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1 Einleitung

Ende der 1960er, spitestens Anfang der 1970er Jahre ist in der Bundesre-
publik die Neue Frauenbewegung auf den Plan getreten, mit dem Ziel, ,,die
Verhiltnisse zum Tanzen zu bringen®, wie es immer wieder formuliert
wurde. Die Verdnderungen, die sich inzwischen vollzogen haben, sind un-
iibersehbar. Freilich bleibt strittig, in welchem Ausmaf} die von der Frau-
enbewegung intendierte grundlegende Aufl6sung traditioneller (Macht-)
Verhiltnisse zwischen den Geschlechtern erreicht wurde. Ist dieser An-
spruch mit der Etablierung einer weitgehenden formalen Gleichberechti-
gung mittlerweile in dem MaBe realisiert, dass sich die Bewegung lingst
iiberlebt hat, wie manche meinen? Oder beschrinken sich die feststellba-
ren Verdnderungen im Wesentlichen auf eine ,rhetorische Modernisie-
rung“ (Wetterer 2003), die bestehende Ungleichheit lediglich unsichtbar
macht? In dieser Diskussion gibt es noch eine ganze Bandbreite weiterer
Argumentationsvarianten. So gehen etwa viele, hiufig jiingere Menschen
davon aus, dass die Frauenbewegung eine Art Initialziindung fiir einen ge-
sellschaftlichen Wandel war, der seither nicht mehr aufzuhalten ist; durch
das verinderte Bewusstsein der Einzelnen, so die optimistische Annahme,
wiirden sich die restlichen Anachronismen traditioneller Geschlechterver-
héltnisse mit der Zeit ganz von selbst erledigen. Eine dhnlich weitreichen-
de Wirkung schreiben gegenwiirtig ausgerechnet konservative PolitikerIn-
nen und emanzipationskritische Journalistinnen der Frauenbewegung zu.
Sie wird verantwortlich gemacht fiir die Krisenszenarien, die aufgrund des
Sinkens von Geburtenraten gezeichnet werden; die ,,demografische Krise*
wird zum ,,Kollateralschaden der Frauenbewegung* (Gaschke 2005) stili-
siert.

Dagegen nehmen sich die Bilanzen von Aktivistinnen der Frauenbe-
wegung und frauenpolitisch Engagierten duflerst verhalten aus. Hiufig fol-
gen sie dem Muster eines ,,Viel-erreicht-aber-noch-lange-nicht-genug®
(Schmerl 1999: 15). Schon ein fliichtiger Blick auf Studien zu Erwerbsar-
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beitsbeteiligung und Einkommen von Frauen, zur Reprisentanz von Frau-
en in den Machtpositionen von Wirtschaft und Politik oder zur alltdglichen
Konfrontation mit ménnlicher Gewalt reicht aus, um zu zeigen, dass es mit
der Herstellung formaler Gleichheit und dem vielzitierten breiten Be-
wusstseinswandel offensichtlich nicht getan ist (vgl. z.B. Bothfeld et al.
2005).

Obwohl die Schlussfolgerungen, die sich aus den hier kurz skizzierten
Positionen ergeben, einander diametral entgegenstehen, teilen Modernisie-
rungsoptimistInnen, Emanzipationskritikerlnnen und Bewegungsaktivis-
tlnnen in ihren Argumentationen doch eine zentrale Voraussetzung: Es
wird ein klarer Zusammenhang zwischen der Frauenbewegung und dem —
bereits vollzogenen, sich vollziehenden oder noch zu vollziehenden — so-
zialen Wandel hergestellt. Gleichzeitig bleibt dieser Zusammenhang selbst
jedoch zumeist unscharf und wenig konkret.

Die vorliegende Untersuchung beschiftigt sich mit der Frage nach die-
sem Zusammenhang. Dass er in stattfindenden Diskussionen zumeist ein
selbstverstindlicher Bezugspunkt ist, aber als solcher weitgehend unterbe-
lichtet bleibt, hat vermutlich alleine schon damit zu tun, dass Fragen nach
dem Verhiltnis von sozialen Bewegungen und sozialem Wandel generell
hochkomplex und insbesondere empirisch schwer ,herunterzubrechen*
sind. Thre Bearbeitung verlangt nach einer Fokussierung; infolge dessen
beschridnken sich etwa detailliertere Wirkungsanalysen von politischen
Strategien der Frauenbewegung hiufig auf klar umrissene Politikfelder
(vgl. z.B. Schifer 2001) oder haben einen regionalen Bezug (vgl. z.B.
Poppenhusen 1992).

In der vorliegenden Studie wird die Frage nach dem Zusammenhang
von Frauenbewegung und sozialem Wandel auf andere Weise und insbe-
sondere anhand zweier Aspekte konkretisiert. Zum einen steht die subjek-
tive Perspektive von Frauen als Akteurinnen innerhalb von Prozessen des
Wandels von Geschlechterverhiltnissen im Zentrum. Dazu wird fiir den
empirischen Zugang ein biographieanalytischer Ansatz gewéhlt. Zum an-
deren wurde nach einer Moglichkeit gesucht, Verdnderungsprozesse in ei-
ner Weise sichtbar zu machen, die Aufschluss iiber das ,Wie®, iiber das
Zustandekommen sozialen Wandels gibt. Deshalb wird in der Anlage der
Studie die Idee eines Generationenvergleichs in Verbindung mit einem
Blick auf intergenerationale Tradierungs- und Transformationsprozesse
zugrundegelegt.

Die empirische Basis der Studie bilden biographische Interviews mit
Frauen aus drei verschiedenen Generationen, die zudem sehr unterschied-
liche personliche Beziige zur Frauenbewegung haben. Um Lebensge-
schichten auch unter der Perspektive intergenerationaler Verkniipfungen
untersuchen zu konnen, wurden die Interviews mit Frauen gefiihrt, die zu-
einander in einem Mutter-Tochter-Verhiltnis stehen. Es wurden jeweils
GroBmutter, Mutter und Tochter einer Familie interviewt. Weshalb fiir die
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empirische Anndherung an den benannten komplexen Gegenstand genau
solche Konstellationen aufgesucht wurden und welche Zuspitzung der
Fragestellung mit der Auswahl dieses spezifischen Ausschnitts sozialer
Realitidt vorgenommen wird, soll in den Teilen der Arbeit, die der empiri-
schen Studie vorausgehen, niher erortert werden.

Die Anlage der Studie resultiert teilweise aus den Analysen zum Stand
der Diskussion um die Bilanzen der Frauenbewegung, die in Teil I erfol-
gen. Dort werden zunichst die bisherigen Bilanzierungsroutinen der Frau-
enbewegung genauer in Augenschein genommen. Dies dient einerseits ei-
ner Verstindigung dariiber, was iiberhaupt mit ,der Frauenbewegung‘ ge-
meint ist, auf die so hiufig ganz selbstverstindlich Bezug genommen wird.
Andererseits zeigen sich bei den bisherigen Formen der Bilanzierung — ei-
ner Bilanzierung ,im Riickblick® auf die eigene Geschichte einerseits und
einer Bilanzierung unter Bezugnahme auf die anfangs formulierten Anlie-
gen andererseits — charakteristische Grenzen. Diese betreffen insbesondere
auch Vorstellungen tiber die Beschaffenheit des Zusammenhangs zwi-
schen Bewegung und sozialem Wandel, insofern sie in der Frage der Tri-
gerlnnenschaft des anvisierten Wandels unklar bleiben. Das wirft Proble-
me und Fragen auf, die zur Prizisierung der Anlage der empirischen Stu-
die genutzt werden. Die Fragestellung wird dahingehend konkretisiert,
dass das Agieren individueller, von der Frauenbewegung in welcher Form
auch immer beriihrter Subjekte (und nicht nur das politische Agieren ,der
Bewegung®) als etwas, worin sich der festgestellte Wandel vollzieht, ins
Zentrum des Interesses riickt.

In einem zweiten Schritt wird in Teil I die in Zusammenhang mit Dis-
kussionen um den aktuellen Stand und die Zukunft der Frauenbewegung
hiufig auftauchende Thematisierung von Frauenbewegungsgenerationen
aufgenommen. Auch hier werden problematische Engfithrungen deutlich:
In der Kontrastierung unterschiedlicher Generationstypologien werden nur
Ergebnisse von Wandlungsprozessen fokussiert, nicht jedoch deren Zu-
standekommen, etwa iiber spezifische Formen der Generationeninterakti-
on. Damit stellt sich die Frage nach einem Verstindnis von Generati-
on(alitit), iiber das auch dieses Zustandekommen zugénglich gemacht
werden kann.

Der Bearbeitung dieser Frage und weiterer theoretisch-konzeptioneller
Fragen widmet sich Teil II. Er schafft in einer Auseinandersetzung mit den
Begriffen Generation, Biographie und Geschlecht einen Rahmen, inner-
halb dessen eine entsprechende empirische Anniherung an die interessie-
renden Phinomene moglich ist. Dazu wird zunichst auf Karl Mannheims
(1979 [1928]) klassische Abhandlung iiber das ,,Problem der Generatio-
nen“ und diverse aktuelle Weiterentwicklungen zuriickgegriffen. Damit
steht ein begriffliches Instrumentarium zur Verfiigung, das Generationali-
tdt nicht nur in Form von Typologien beschreibbar macht, sondern ihre
Konstituierung in den Beziehungen und Verhéltnissen zwischen Generati-
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onen lokalisiert. Fiir die Anlage der Studie hat dies unter anderem zur
Konsequenz, dass familiale Generationen in den Blick genommen werden,
da hier intergenerationale Interaktionen nachvollziehbar gemacht werden
konnen.

Das Interesse an subjektiven Konstruktionen von individuellen Trige-
rinnen sozialen Wandels legt einen biographischen Zugang nahe, der sich
auch fiir das Mannheimsche Generationskonzept als anschlussfihig er-
weist. Das in der vorliegenden Studie favorisierte Biographiekonzept wird
in der Auseinandersetzung mit prominenten Kritikern der Biographiefor-
schung entfaltet. Es zeichnet sich vor allem dadurch aus, dass biographi-
sche Konstruktionen nicht als rein individuelle verstanden werden, son-
dern als Integration und spannungsreiche Verschrinkung von Gesellschaft-
lich-Strukturellem und Individuellem.

In dieses Verstindnis ist auch eine Konzeptualisierung von Geschlecht
als biographische Konstruktion (Dausien 1998) integrierbar, die in Ausei-
nandersetzung mit verschiedenen Traditionen der Geschlechterforschung
entwickelt wird. Die Kategorie Geschlecht als Teil von (selbst-)reflexiven
Aneignungs-, Handlungs- und Deutungsprozessen von Subjekten kommt
in der biographischen Erfahrungsrekapitulation zum Tragen und wird da-
mit auch einer Analyse zugénglich.

Dies ist die Basis fiir die empirische Untersuchung, deren Ergebnisse
in Teil III vorgestellt werden. Dazu wird zunéchst ein methodisch-metho-
dologischer Rahmen abgesteckt, der sich grundlegend am Interpretativen
Paradigma (Wilson 1973) und an Ideen der Grounded Theory (Glaser/
Strauss 1998 u.a.) orientiert. Entlang dieser Leitlinien wird der For-
schungsprozess dokumentiert. Er umfasst die Erhebung biographischer In-
terviews in Familien mit drei Frauengenerationen, biographische Einzel-
fallrekonstruktionen und systematische intergenerationale und interfami-
liale Vergleiche und die theoretische Organisation und Integration der
entwickelten Beschreibungskategorien

Fiir die Vorstellung der Untersuchungsergebnisse wurde das Konzept
der biographischen Konstruktionskontexte entwickelt. Die Darstellung ori-
entiert sich an drei solcher Konstruktionskontexte, die in den rekonstruier-
ten Biographien von grofler Bedeutung sind und zugleich mit zentralen
Anliegen der Frauenbewegung in Verbindung gebracht werden konnen.

Unter dem Blickwinkel des ,Zusammen-Lebens‘ werden Lebensfor-
men als Kontexte biographischer Konstruktionen untersucht. Der Kon-
struktionskontext und seine intergenerationalen Verdnderungsprozesse
werden zunichst in einer Fallstudie zu einer der drei ausgewihlten Famili-
en detailliert entwickelt. AnschlieBend werden weitere, im Vergleich mit
den anderen Fallfamilien relevante Dimensionen beschrieben. Im Kontext
des ,Berufs-Lebens‘ werden Entwicklungen zum Gegenstand gemacht, die
sich nur vordergriindig aus einer zunehmenden Integration von Frauen in
das Erwerbsleben ergeben haben. Es geht hier vielmehr und weitergehend



EINLEITUNG | 13

um eine ,Verberuflichung von Biographien, wie sie an den Lebensge-
schichten einer zweiten Familie aus dem Sample rekonstruiert wird. Wie-
derum zeichnen sich in Vergleichen mit den anderen Fallfamilien weitere
Spannungsfelder in diesem Konstruktionskontext ab. Unter der Uberschrift
,Anders leben‘ werden diverse Kontexte von Selbstkonstruktionen der Er-
zdhlerinnen als Akteurinnen von Verdnderungen sozialer Verhiltnisse in
Augenschein genommen. Hier stechen zunichst explizit politische Kon-
texte hervor, wie sie in den ,politisierten‘ Biographien zweier ,frauenbe-
wegter‘ Frauen unterschiedlicher Generationen aus dem Sample von Be-
deutung sind und kontrastierend beschrieben werden kénnen. Weitere bio-
graphisch relevante Kontexte fiir eine Akteurinnenschaft im Sinne der
Veridnderung von Geschlechterverhiltnissen finden sich in anderen Bio-
graphien in Kontexten, in denen die Geschlechterfrage als Politikum gilt.
Dies ist insbesondere im Zusammenhang mit der Marginalisierung von
Frauen auf dem Arbeitsmarkt und mit der , Vereinbarkeitsproblematik‘ der
Fall. Dariiber hinaus stellen Generationenbeziehungen einen bedeutenden
Kontext dar, in dem sich Erzéhlerinnen als Akteurinnen von Veridnderung
sozialer Verhiltnisse konstruieren. Beides wird an weiteren Fallbeispielen
ausgefiihrt.

Die Ergebnisse der Fallstudien und Fallvergleiche werden in Teil IV
pointiert auf die darin aufscheinenden Zusammenhinge zwischen Frauen-
bewegung und sozialem Wandel hin befragt. Dabei zeigt sich ein wider-
spriichliches Bild, das an dieser Stelle nur angedeutet werden kann: Auf
mehreren Ebenen werden deutliche Anschliisse zwischen individuellen
Biographiekonstruktionen und Impulsen der Frauenbewegung sichtbar. So
spielt etwa das kritische Instrumentarium der Frauenbewegung als Deu-
tungsressource eine Rolle, und das Postulat der Selbstbestimmung hat sich
iiber die Generationen hinweg als ein zentraler Bezugspunkt biographi-
scher Konstruktionen etabliert. Gleichzeitig hat diese Anschlussfdhigkeit
ihre Grenzen in der genauen Art und Weise, in der Ideen und Verinde-
rungsimpulse der Frauenbewegung in individuellen biographischen Kon-
struktionen zum Tragen kommen. Daraus ergeben sich Konsequenzen, die
es notig machen, iiber das fiir die Frauenbewegung so zentrale Verhiltnis
von ,Personlichem* und ,Politischem‘ neu nachzudenken.






Teil |

Frauenbewegung und
sozialer Wandel:
Zum Stand der Diskussion



Mehr als 20 Jahre ist es her, da hat die
Liedermacherin Ina Deter gefordert: ,,Neue Ménner
braucht das Land.* Jetzt sind sie endlich da:
zirtlicher, familidrer, hiuslicher denn je. Vorbei die
Zeit, da Mann sich lieber in Kneipen oder Clubs
aufgehalten hat. Heute steht der Mann zu seinen
Pantoffeln, ist gern zu Hause. Im eigenen Heim
sucht er, was die Gesellschaft ihm vorenthilt:
Sicherheit und Geborgenheit. ,,Homing* nennt die
Mobelbranche diesen Trend.

OWL am Sonntag vom 18.01.2004

Wenn es in diesem Tempo weitergeht, hat die
Internationale Arbeitsorganisation in Genf
ausgerechnet, ist die Gleichberechtigung in
Wirtschaft und Politik in Europa in 960 Jahren
erreicht.

Neue Westfilische vom 25.07.2005



2 ,Wie weit flog die Tomate?“'
Bilanzierungsversuche der
westdeutschen Frauenbewegung

Was hat die Neue Frauenbewegung in Westdeutschland erreicht und wo
steht sie aktuell? Was war und ist ihr Beitrag zum gesellschaftlichen Wan-
del, insbesondere zum Wandel im Geschlechterverhiltnis? Diese Fragen
stellen sich nicht erst nach rund 30 Jahren Neuer Frauenbewegung, son-
dern haben ihre Entwicklung von Anfang an begleitet — ebenso wie die
von Gegnerlnnen unermiidlich wiederholte Diagnose ihres Ablebens. Ver-
mutlich hat dies vor allem dazu beigetragen, dass die totgesagte Bewegung
umso gewissenhafter immer wieder Bilanz gezogen und Erreichtes doku-
mentiert hat.

In der vorliegenden Literatur lassen sich im Wesentlichen zwei For-
men der Bilanzierung unterscheiden: Zum einen haben Autorinnen aus der
Frauenbewegung zu verschiedenen Zeitpunkten immer wieder Riickschau
gehalten. Die eigene Geschichte wurde rekonstruiert, u.a. um daraus Ori-
entierung fiir aktuelle Herausforderungen zu gewinnen. Zum anderen gab
es immer wieder und gibt es aktuell Diskussionen innerhalb der Frauenbe-
wegung und -forschung, in denen entlang der von der Frauenbewegung
markierten Themen das Erreichte reflektiert wird und eine Positionierung
zu weiterbestehenden Problemen erfolgt.

Beide Formen der Bilanzierung sollen im Folgenden in den Blick ge-
nommen werden. Dies dient zuniichst dazu, zu konkretisieren, was iiber-
haupt gemeint ist, wenn von ,der Frauenbewegung*‘ die Rede ist. Es wird
sich zeigen, dass eine solche Vereinheitlichung angesichts der Vielgestal-
tigkeit und der Bandbreite der Themen der Bewegung durchaus problema-
tisch ist. Im Hinblick auf die empirische Untersuchung ist es wichtig, sich
diese Uneinheitlichkeit immer wieder vor Augen zu halten und eine Sensi-

1 Titel einer ,,68erinnen-Gala der Reflexion®, Heinrich-Boll-Stiftung/Feminis-
tisches Institut (Hg.) 1999.
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bilitit dafiir zu entwickeln, welche sehr unterschiedlichen Inhalte ,der
Frauenbewegung‘ in intergenerationalen Wandlungsprozessen zum Tragen
gekommen sein konnen.

Weiterhin gilt es, die Bilanzierungsversuche der Frauenbewegung
nicht nur nachzuvollziehen, sondern in einem zweiten Schritt auch ihre
spezifischen Grenzen zu reflektieren. Daraus ergeben sich weiterfiithrende
Fragen fiir die empirische Untersuchung.

2.1 Bilanzierung im Riickblick:
Die Bewegung schreibt ihre Geschichte

Hiufig ist von der Frauenbewegung ganz unproblematisch als einem mehr
oder weniger eindeutig fassbaren und abgrenzbaren Gebilde die Rede, das
fiir viele, Protagonistinnen wie Nachgeborene, von einer Aura des Histori-
schen umgeben zu sein scheint. Wenn heute iiber die Frauenbewegung ge-
sprochen wird, assoziieren viele von denen, die damit keine eigenen Erleb-
nisse verbinden, einschldgige medial vermittelte Bilder: Szenen von Pro-
testaktionen etwa, Gesichter prominenter Protagonistinnen oder Symbole
wie die vielzitierte lila Latzhose. Die Aura des Historischen bringt es mit
sich, dass das, worum es geht, leicht auf diese einschlidgigen und héufig
klischeehaften Bilder reduziert wird. Die Auffassung davon, was mit
,Frauenbewegung* alles gemeint sein kann, ist jedoch entscheidend dafiir,
was im Rahmen der empirischen Studie (Teil III) genauer in Augenschein
genommen werden soll. Deshalb ist es keine Pflichtiibung, wenn im Fol-
genden die Geschichte der Frauenbewegung in Westdeutschland kurz auf-
gerollt wird und ihre zentralen Themen in Erinnerung gerufen werden. Es
geht dabei darum, das schillernde Gebilde Frauenbewegung, von dem For-
scherin und LeserInnen bestimmte mehr oder weniger differenzierte Vor-
stellungen haben, in eine groBere Vielfalt von Aspekten aufzufichern —
zumindest soweit dies im Riickgriff auf verfiigbare Quellen und in der ge-
botenen Kiirze moglich ist.

Freilich werden in jeder Form von Geschichtsschreibung immer nur
bestimmte Bilder produziert. Im Fall der Frauenbewegung entstand der
GroBteil der Literatur, die sich ihrer Geschichte widmet, aus dem Kreis der
Bewegung heraus in dem Bemiihen, sich selbst zu dokumentieren. So be-
ginnt Herrad Schenk ihre einflussreiche Monographie iiber die deutsche
Frauenbewegung mit den Worten:

,»Als ich mich vor einigen Jahren einer Feministinnengruppe anschlof3, wufte ich
von der Frauenbewegung um die Jahrhundertwende nichts weiter, als daB sie e-
xistiert hat. Das Thema ,Frauenbewegung‘ wurde in der Schule nicht behandelt
und kam in keinem der Geschichtsbiicher vor, die ich iiber das 19. Jahrhundert
gelesen hatte.” (Schenk 1980: 7)
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Ahnliche Erfahrungen bewogen auch viele andere Autorinnen schon in
den 1980er Jahren, nicht nur die Geschichte der alten Frauenbewegung
wieder zuginglich zu machen und eine Kontinuitidt zu den historischen
Vorlduferinnen herzustellen (so neben Schenk auch die immer wieder neu
aufgelegten Geschichten der deutschen Frauenbewegung von Rosemarie
Nave-Herz, zuerst 1981, und Florence Hervé (Hg.), zuerst 1982), sondern
auch den Verlauf der neuen Frauenbewegung fiir die Nachwelt festzuhal-
ten. Es ging darum ,,zu verhindern, daf3 die junge Geschichte der neuen
Frauenbewegung genauso in Vergessenheit geridt wie die der ersten Frau-
enbewegung* (Knipper 1984: 8).

Dass es Protagonistinnen der Frauenbewegung selbst in die Hand
nahmen, ihre Geschichte zu schreiben, verspricht eine grofie, mit subjekti-
ven Eindriicken angereicherte Nidhe zum Berichteten. Dennoch ldsst sich
in entsprechenden Publikationen eine starke Systematisierung des Verlaufs
der Bewegung erkennen, die sich in einer Markierung entscheidender Er-
eignisse und abgrenzbarer Phasen der Frauenbewegung niederschlidgt und
bei verschiedenen Autorinnen in #hnlicher Form zu finden ist.* Die fol-
gende Darstellung nimmt diese Systematik zunéchst auf; es muss im An-
schluss daran jedoch auch die Frage gestellt werden, welche Implikationen
mit solchen Formen der Rekonstruktion verbunden sind.

2.1.1 Hintergriinde und Anfange der
Neuen Frauenbewegung

Den zeitgeschichtlichen Hintergrund der Entstehung der Neuen westdeut-
schen Frauenbewegung sehen ihre Chronistinnen zunichst im politischen
Klima Ende der 1960er Jahre, das gepridgt war von der Herausbildung ei-
ner Auferparlamentarischen Opposition gegen die regierende grof3e Koali-
tion und deren Ablosung durch die sozialliberale Koalition im Jahre 1969,
von den internationalen Protesten gegen den Krieg der USA in Vietnam
und vom ebenfalls internationalen Aufbruch der Studentenbewegung (vgl.
Nave-Herz 1993: 65f; Schenk 1980: 84f).

Die spezifische Situation junger Frauen in dieser Zeit wird in mehrerlei
Hinsicht als widerspriichlich beschrieben. Leonore Knafla und Christine

2 Die folgenden Uberlegungen beziehen sich maBgeblich auf die in den friihen
1980er Jahren erstmals erschienenen Binde von Schenk (1980) und Nave-
Herz (1982) und den Text von Doormann (1987) aus der von Hervé heraus-
gegebenen und zuerst 1982 erschienen Geschichte der deutschen Frauenbe-
wegung. Fiir die spidten 1980er und frithen 1990er Jahre stehen der Text von
Knafla/Kulke (1987) und der neu aufgelegte und iiberarbeitete Band von
Nave-Herz (1993). Die aktuellere Auseinandersetzung mit der Geschichte
der Frauenbewegung wird von dem Artikel von Hochgeschurz, der in der
2001er Neuauflage der von Hervé herausgegebenen Geschichte der deut-
schen Frauenbewegung den Artikel von Doormann ersetzt, und von den Ar-
beiten von Lenz (2001) und Schulz (2002) reprisentiert.
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Kulke (1987) zeigen das Dilemma auf, dass junge Frauen zwar von Ar-
beitskriftemangel und Bildungsexpansion profitiert und die Chancen er-
griffen hatten, die sich ihnen z.B. tiber den zweiten Bildungsweg boten.
Gleichzeitig mussten sie aber als Erwerbstitige und Studentinnen feststel-
len, dass sich dies fiir sie in Form einer Doppelbelastung auswirkte (vgl.
Knafla/Kulke 1987: 93). Die beginnende Rezession Ende der 1960er Jahre
hatte auch gleich wieder eine Zuriickdringung von Frauen aus dem Er-
werbsleben zur Folge. Marianne Hochgeschurz (2001) markiert daneben
als zweiten charakteristischen Widerspruch, dass sich die ,sexuelle Befrei-
ung‘, die u.a. durch die Einfiihrung der Pille moglich wurde, gegen die
Frauen wendete, die auf Kosten der eigenen Gesundheit und mit der allei-
nigen Zustindigkeit fiir die Verhiitung in erster Linie ihre Verfiigbarkeit
als Sexualpartnerinnen fiir Minner erhohten (vgl. Hochgeschurz 2001:
155f%).

Ahnlich gelagert waren die Griinde fiir die Revolte der Frauen im So-
zialistischen Deutschen Studentenbund (SDS), die als eine der ,,Wurzeln
der Neuen Frauenbewegung® (Schenk 1980: 84) gilt. 1968 hatte sich im
Berliner SDS ein ,,Aktionsrat zur Befreiung der Frau* gegriindet. Anlass
dafiir war sie Situation, in der sich in der Studentenbewegung engagierte
Frauen wiederfanden: ,,Wihrend sie in der Bewegung politische Erfahrun-
gen und Selbstbewusstsein erworben hatten, erlebten sie zugleich, dass sie
in den minnlich zentrierten Politikformen marginalisiert wurden* (Lenz
2001a: 198; vgl. Holland-Cunz 2003: 133ff). Frauen sahen sich in die Rol-
le von ,,Briauten der Revolution* (Schwarzer 1981: 13) und Handlangerin-
nen im politischen Tagesgeschift abgedringt, denen ihre Genossen zudem
die Haus- und Erziehungsarbeit alleine iiberlieBen. Das gesellschaftsanaly-
tische Instrumentarium, iiber das sie ebenso verfiigten wie die Ménner,
machte es ihnen jedoch moglich, diese der Reproduktion genau derjenigen
autoritdren und ausbeuterischen Strukturen zu bezichtigen, zu deren Um-
sturz die SDS-Minner nach auflen hin aufriefen. Gerade die Versuche der
Minner, diese Kritik als Privatangelegenheit abzutun, schirften die Sensi-
bilitdt der Frauen fiir die Problematik einer Abgrenzung und Hierarchisie-
rung der Bereiche Offentlichkeit und Privatheit. U.a. in dieser Auseinan-
dersetzung kristallisierte sich als eine der grundlegendsten und weitrei-
chendsten Einsichten der Frauenbewegung die Idee heraus, die mit dem
Slogan ,.Das Private ist politisch* auf den Punkt gebracht wurde (vgl. z.B.
Hochgeschurz 2001: 161; Nave-Herz 1993: 66ff).

So erscheint es nur als logische Konsequenz, dass die Frauen des Akti-
onsrats versuchten, dem Konflikt Offentlichkeit zu verschaffen. Bei der
Delegiertenkonferenz des SDS im September 1968 in Frankfurt hielt die
spater als Filmemacherin bekannt gewordene Helke Sander eine Rede, die
die Vorwiirfe des Aktionsrats zur Befreiung der Frau pointiert zusammen-
fasste:
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,wir stellen fest, dass der SDS innerhalb seiner organisation ein spiegelbild ge-
samtgesellschaftlicher verhéltnisse ist. dabei macht man anstrengungen, alles zu
vermeiden, was zur artikulierung dieses konflikts zwischen anspruch und wirk-
lichkeit beitragen konnte [...] diese artikulierung wird auf einfache weise ver-
mieden. ndmlich dadurch, dass man einen bestimmten bereich des lebens vom
gesellschaftlichen abtrennt, ihn tabuisiert, indem man ihm den namen privatleben
gibt. [...] diese tabuisierung hat zur folge, dass das spezifische ausbeutungsver-
hiltnis, unter dem die frauen stehen, verdringt wird.*®

Als Konsequenz, die die Frauen des Aktionsrates daraus gezogen hatten,
nannte die Rednerin ihre zunichst separate Organisation und eine Kon-
zentration auf den Aufbau von Kinderldden, mit denen eine weitreichende
politische Utopie verbunden wurde:

,,wir konzentrieren unsere arbeit auf die frauen mit kindern, weil die am schlech-
testen dran sind. frauen mit kindern konnen tiber sich selbst erst wieder nachden-
ken, wenn die kinder sie nicht dauernd an die versagungen der gesellschaft erin-
nern. da die politischen frauen ein interesse daran haben, ihre kinder eben nicht
mehr nach dem leistungsprinzip zu erziehen, war die konsequenz die, dass wir
den anspruch der gesellschaft, dass die frau die kinder zu erziehen hat, zum ers-
ten mal ernst nehmen. und zwar in dem sinne, dass wir uns weigern, unsere kin-
der weiterhin nach den prinzipien des konkurrenzkampfes und leitungsprinzips
zu erziehen, von denen wir wissen, dass auf ihrer erhaltung die voraussetzung
zum bestehen des kapitalistischen systems tiberhaupt beruht.“*

Die Rednerin forderte die Versammlung zur Auseinandersetzung mit den
formulierten Kritikpunkten und zur Unterstiitzung der Kinderladenarbeit
auf. Als ihre Stellungnahme jedoch ohne weitere Diskussion stehen gelas-
sen werden sollte, flogen die vielzitierten Tomaten (vgl. die genauen Re-
konstruktionen der Geschehnisse bei Notz 1999: 106ff und Schulz 2002:
81ff), die in der Folge zum Symbol fiir den Beginn der zweiten westdeut-
schen Frauenbewegung wurden.

Die spektakuldre Aktion und die lautgewordene Kritik fithrten, obwohl
sie nur bei einer Minderheit der SDS-Frauen Zustimmung fanden, zur
Griindung sog. Weiberrite auch an anderen deutschen Universititen. Diese
Gruppen verstanden sich zunéchst als Teil der Studentenbewegung; es
wurden marxistische Texte gelesen und Theorieschulungen durchgefiihrt,
in denen die beteiligten Frauen sich und ihre spezifische Situation aller-
dings hédufig nur schwer wiederfinden konnten (vgl. Schenk 1980: 85f;
Wiggershaus 1979: 113f).

Die Initiativen zum Aufbau von Kinderldden, die in der Rede von Hel-
ke Sander einen zentralen Stellenwert einnahmen und die ebenfalls von
Frauen in der Studentenbewegung ausgingen, werden mittlerweile in vie-

3 Zitat nach dem Faksimilie des Manuskripts in Notz 1999: 124 ff.
4 Ebd.
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len Darstellungen zur Geschichte der Frauenbewegung nur noch am Rande
erwihnt. Allerdings verselbstindigte sich die Kinderladenbewegung zwi-
schenzeitlich (vgl. Doormann 1987: 257f; 1988: 25f) und wurde von ande-
ren Themen der beginnenden Frauenbewegung abgelost.

2.1.2 Die Kampagne gegen den § 218

Unter diesen Themen ist insbesondere der Kampf gegen das Verbot der
Abtreibung nach § 218 StGB zu nennen, den Schenk als den ,,Schmelztie-
gel” (1980: 87) bezeichnet, der die Frauen aus der Studentenbewegung mit
Frauen aus anderen gesellschaftlichen Gruppen zusammenbrachte. Im Juni
1971 bekannten sich in der Illustrierten ,,Stern* 374 teils prominente Frau-
en dazu, abgetrieben zu haben. Diese Selbstbezichtigungsaktion war von
der Journalistin Alice Schwarzer nach dem Vorbild einer franzosischen
Kampagne initiiert worden. Die Kampagne zog weite Kreise, fiihrte zu
weiteren Selbstanzeigen von betroffenen Frauen und Arzten und anderen
offentlichkeitswirksamen Aktionen wie Demonstrationen, Tribunalen, Un-
terschriftensammlungen oder kollektiven Kirchenaustritten (vgl. Hochge-
schurz 2000: 161f; Schulz 2002: 143ff.) Die Mobilisierung und mediale
Prisenz, die damit erreicht wurden, scheinen bis heute das Bild der Neuen
Frauenbewegung zu priigen’ und stellen damit auch einen selten hinter-
fragten Mafistab auf, an dem ihre Stirke und Lebendigkeit gemessen wird.
Dabei scheint die entstehende Dynamik und die breite Basis der Proteste
auch fiir die beteiligten Frauen geradezu iiberraschend gewesen zu sein; so
klingt zumindest eine Feststellung angesichts des ersten Bundesfrauen-
kongresses 1972: ,,Alles in allem kann es iiber eins nach diesem Kongref3
keinen Zweifel mehr geben: Wir haben eine deutsche Frauenbewegung*
(Frauenjahrbuch 1975: 41).

Im Zuge der Proteste gegen den § 218 begannen Aktivistinnen mit
dem Aufbau von Infrastrukturen, denen auch im weiteren Verlauf der Be-
wegung eine groe Bedeutung zukommen sollte. Ab 1973 wurden Frauen-
zentren gegri’lndet6, in denen nach dem Selbsthilfeprinzip Beratung zu Ab-
treibung und Verhiitung angeboten, ArztInnenkarteien angelegt und Ab-
treibungsfahrten nach Holland initiiert wurden. Die Organisationsformen
der entstehenden Frauengruppen und -zentren waren an Prinzipien der Ba-
sisdemokratie orientiert und bildeten einen Gegenentwurf zu den traditio-
nellen Frauenverbénden und den Frauenorganisationen von Gewerkschaf-
ten oder Parteien. Ebenso richtungsweisend war der Gedanke der Auto-
nomie der neu entstehenden Frauenzusammenhinge. Der vielerorts dezi-

5 So tragen Biicher iiber die Frauenbewegung nicht selten Fotos von Demonst-
rantinnen auf dem Cover, beispielsweise Apostolidou 1995, Franken et al.
2001, Schenk 1980 oder Schulz 2002.

6 Vgl. z.B. die ausfiihrliche Dokumentation der Miinchener Zentrumsgriin-
dungen in Schifer/Wilke 2000: 219 ff.
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dierte Ausschluss von Minnern sollte sich als Weichenstellung erweisen,
die auch heute noch der westdeutschen Frauenbewegung einen ihrer cha-
rakteristischsten Ziige verleiht (vgl. Lenz 1999: 201; Knafla/Kulke 1987:
94).

Die Auseinandersetzung um den § 218 nahm einen fiir die Frauenbe-
wegung dulerst problematischen Ausgang. Nachdem im Jahr 1974 zu-
nichst die Fristenregelung eingefiihrt wurde, erklidrte das Bundesverfas-
sungsgericht diese in einem von der CDU/CSU-Opposition angestrengten
Prozess 1975 fiir verfassungswidrig (vgl. Hochgeschurz 2001: 163f;
Schulz 2002: 165ff). Die darauthin eingefiihrte Indikationsregelung wurde
erst 1994 abgeldst, als nach der Wiedervereinigung angesichts des libera-
len Abtreibungsrechts in der ehemaligen DDR eine neue und einheitliche
Losung gefunden werden musste (vgl. 2.1.6).

2.1.3 Die sogenannte ,,Wende nach innen“

Fiir Lottemi Doormann (vgl. 1987: 262) ist die Erntichterung, die das Ver-
fassungsgerichtsurteil zum § 218 in der Bewegung ausloste, einer der
Griinde fiir die folgende Entwicklung, die immer wieder in Anlehnung an
Schenk als ein ,,Riickzug nach innen* (1980: 88) gelabelt wird. Schenk
sieht ab 1975 die Tendenz, dass Frauen, die nun iiber die vermehrt entste-
henden Frauenzentren Kontakt zur Bewegung suchen, ,.ein geringeres Be-
diirfnis nach politischer Arbeit als nach dem Gesprichskontakt mit ande-
ren Frauen [haben], durch den sie sich iiber ihre eigenen Probleme klarer
werden wollen* (Schenk 1980: 89). Gleichzeitig bedeutete aber die Ein-
richtung von Frauenzentren mit Begegnungs- und Beratungsangeboten und
die Entwicklung vieler lokaler und thematisch differenzierter Gruppen ei-
ne Verbreiterung der Basis der Frauenbewegung. Die grofle Nachfrage do-
kumentiert sich in dem weiteren Auf- und Ausbau von Infrastrukturen
(vgl. z.B. Schifer/Wilke 2000: 222 ff).

Mit dem verstirkten Zulauf zur Frauenbewegung ging auch die rasche
Verbreitung von Selbsterfahrungsgruppen einher, die nach dem Vorbild
der amerikanischen Consciousness-Raising-Methode durchgefiihrt wur-
den. Die Darstellung dieser Methode nimmt in den Beitrigen von Schenk
(1980: 90ff) und Nave-Herz (1993: 71ff) breiten Raum ein; der Begriff
Consciousness Raising scheint geradezu fiir diese Phase eines ,,Riickzugs*
der Frauenbewegung zu stehen. Nimmt man die Programmatik dieser Me-
thode ernst, so ist jedoch nicht mehr unbedingt ersichtlich, warum Consci-
ousness Raising mit einer ,,Wende nach innen* gleichzusetzen sein sollte.
Es ist darin — zumindest theoretisch — durchaus eine Doppelbewegung
,nach innen‘ und ,auBlen‘ angelegt, die der Idee des Slogans ,,.Das Person-
liche ist politisch* entspricht. Der Gruppenprozess soll seinen Ausgangs-
punkt in den subjektiven Erfahrungen der Teilnehmerinnen haben, die zu-
nichst Gelegenheit bekommen, ,.sich selbst dar[zu]stellen* und ihre ,,Er-
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fahrungen [zu] teilen®. Uber die weiteren Arbeitsschritte des »Analysie-
rens und ,,Abstrahierens* (Allen 1972; vgl. auch Wagner 1973) ,,soll die
SE- [Selbst-Erfahrungs-, C.T.] Gruppe die Einsicht in den Zusammenhang
zwischen personlichen Erfahrungen und sozialen Bedingungen vermitteln,
sie soll das subjektive Unbehagen, das Gefiihl der Einschrinkung und Ein-
engung durch die Frauenrolle umwandeln in die Reflexion der Moglich-
keiten zur Verdnderung™ (Schenk 1980: 92; vgl. Holland-Cunz 2003:
144f). Auch wenn sich in der Praxis der Gruppenprozess manchmal als
Herausforderung gestaltete, war die Wendung ins Politische in dem Kon-
zept also durchaus angelegt; sie konnte die Form einer Verinderung des
personlichen Umfeldes ebenso annehmen wie den gemeinsamen Aufbau
von Frauenprojekten. Letzterer ist es auch, der fiir den weiteren Verlauf
der Frauenbewegung ab Mitte der 1970er Jahre fiir bestimmend erachtet
wird.

Eine dhnliche Funktion wie den Selbsterfahrungsgruppen schreiben
verschiedene Autorinnen (vgl. z.B. Schenk 1980: 94; Knafla/Kulke 1987:
96f) Lektiiregruppen zu, in denen Frauen feministische Texte diskutierten.
Bevor die ersten Biicher deutschsprachiger Autorinnen wie Verena Stefans
Roman ,,Hautungen* (1975) oder Alice Schwarzers (1977) ,,Der kleine
Unterschied und seine groflen Folgen auf den Markt kamen, standen
Ubersetzungen von ,Klassikerinnen‘ im Zentrum der Aufmerksamkeit.
Hierzu zidhlen etwa Simone de Beauvoirs ,,Das andere Geschlecht*
(deutsch erstmals 1951, im franzosischen Original ,,Le deuxieéme sexe®,
1949), Betty Friedans ,,.Der Weiblichkeitswahn® (deutsch erstmals 1966,
im amerikanischen Original ,,The Feminine Mystique, 1963) oder Kate
Milletts ,,Sexus und Herrschaft (deutsch erstmals 1971, im amerikani-
schen Original ,,Sexual Politics®, 1969). Unter anderem von der Rezeption
solcher Literatur nahm feministische Theoriebildung ihren Ausgang, die
zunichst als integraler Teil der Frauenbewegung betrachtet wurde, spéter
aber eine Entwicklung vollzog, die sich von der der Bewegung teilweise
abloste. Darauf ist an anderer Stelle (2.3.6) noch ausfiihrlicher einzugehen.

Wihrend in dieser Phase viele Frauen iiber die Frauenzentren, Selbst-
erfahrungs- und Lektiiregruppen neu zur Frauenbewegung kamen, nahmen
nicht alle, die sich zuvor im Kampf gegen den § 218 engagiert hatten, den
Weg dorthin. Die Neue Frauenbewegung hatte sich v.a. iiber die Rezeption
amerikanischer Literatur vorwiegend als feministische Bewegung konsti-
tuiert; gerade Frauen, die aus der Studentenbewegung gekommen waren,
begriffen sich aber in erster Linie als Marxistinnen und wéhlten weiterhin
andere Organisationsformen als die, die sich nun herausbildeten. Gerade
die sogenannte ,,Wende nach innen” wurde von dieser Seite als unpolitisch
und ,,theorielos* (Nave-Herz 1993: 73f) kritisiert. Die ,,Aktion 218 brach-
te, ebenso wie das Internationale Jahr der Frau der Vereinten Nationen
1975, auf der anderen Seite Kontakte zu Frauen mit sich, die sich in den
traditionellen Frauenverbénden und in den Frauenorganisationen etwa der
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Parteien und Gewerkschaften organisiert hatten. Innerhalb der Neuen
Frauenbewegung kam es zu dieser Zeit jedoch neben der Polarisierung
zwischen Feministinnen und Marxistinnen (vgl. Doormann 1979: 37ff)
auch schon zu weiteren Ausdifferenzierungen zwischen sich neu konstitu-
ierenden Gruppierungen wie etwa von radikalfeministischen oder lesbi-
schen Frauen (vgl. Nave-Herz 1993: 74ff).

Einen weiteren Streitpunkt stellte die Kampagne ,,Lohn fiir Hausar-
beit“ dar, die ausgehend von Italien, England und Frankreich ab 1974 auch
die deutsche Frauenbewegung erreichte. Teile der Bewegung, an ihrer
Spitze die 1976 gegriindete Zeitschrift Courage, erhofften sich von einer
Entlohnung durch den Partner oder den Staat eine groflere gesellschaftli-
che Anerkennung der von Miittern und Hausfrauen verrichteten Arbeit.
Dagegen wurde die zu befiirchtende Festschreibung der bestehenden Rol-
lenverteilung zwischen Minnern und Frauen ins Feld gefiihrt (vgl. Nave-
Herz 1993: 90f; Doormann 1988: 27). Bezeichnenderweise war es die
CDU, die 1986 mit Erziehungsurlaub und Erziehungsgeld eine Regelung
einfiihrte, die in Ansétzen die Forderung von Lohn fiir Hausarbeit aufnahm
(vgl. Lenz 2002a: 61). Die Regelung wurde von Vitern bis zur Einfithrung
des neuen Elternzeitgesetzes mit zwei sogenannten ,,Vitermonaten* im
Jahr 2007 nur zu einem verschwindend geringen Anteil in Anspruch ge-
nommen und trug damit, wie Studien iiber junge Elternpaare immer wieder
gezeigt haben, tatsédchlich eher zu einer Verfestigung bzw. Re-Etablierung
der traditionellen Rollenteilung bei (vgl. z.B. Notz 1991; Reichle 1996;
Fthenakis/Kalicki/Peitz 2002: 97ff; Riiling/Kassner/Grottian 2004: 14ff).

2.1.4 Die Phase der Projektgriindungen

Die Auseinandersetzung von Frauen mit ihren Erfahrungen in den Consci-
ousness-Raising-Gruppen miindete in vielen Fillen in konkrete Projekte.
Die Schwerpunkte der Projektebewegung korrespondieren zum Teil mit
den zentralen Themen, an denen entlang sich feministische Diskurse ent-
wickelten und ausdifferenzierten. Ilse Lenz nennt hier vier wesentliche
Themenkomplexe: (1) Der Anspruch auf ,,autonome weibliche Sexualitét
und Erotik* (Lenz 2001a: 202) wurde vor dem Hintergrund der Erfahrung
des Objektstatus von Frauen innerhalb einer den weiblichen Korper patho-
logisierenden Gynikologie und einer von médnnlichen Normen bestimmten
Sexualitit aufgestellt. Damit einher ging die Kritik an der Norm der Hete-
rosexualitdt, wie sie (2) die Thematisierung lesbischer Lebensweisen mit
sich brachte. Ideen wie die, dass ,,Feminismus die Theorie, Lesbianismus
die Praxis*’ sei, fiihrten jedoch auch immer wieder zu Kontroversen. Ein
weiteres wichtiges Thema feministischer Debatten war (3) die ,,Erneue-
rung des Arbeitsbegriffs* (Lenz 2001a: 203) oder vielmehr seine Auswei-
tung auf den Bereich der Reproduktionsarbeit. Sie miindete zum Teil in

7  Zur Geschichte dieses Slogans vgl. Hark 1996: 107ff.
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die Kampagne ,.Lohn fiir Hausarbeit”, die jedoch in Westdeutschland
schnell unter Verdacht stand, sich allzu leicht konservativ vereinnahmen
zu lassen. Schlieflich nahm (4) die Enttabuisierung und das — bislang un-
mogliche — Offentlichmachen von sexualisierter Gewalt gegen Frauen ei-
nen wichtigen Stellenwert in feministischen Diskursen ein. Hier schien
sich geradezu der innerste Kern des hierarchischen Geschlechterverhilt-
nisses zu zeigen: ,,Sexuelle Gewalt lauft danach auf verschiedene politi-
sche Mechanismen hinaus, ndmlich ménnliche Herrschaft zu sichern und
zu stabilisieren, z.B. indem Frauen die Offentlichkeit aus Angst vor Ver-
gewaltigung meiden (Lenz 2001a: 203; vgl. Schifer 2001: 83ff). Nach
Lenz’ Auffassung zeigt sich in der feministischen Bearbeitung all dieser
Themen eine ,.konzeptionelle Grundstruktur” (Lenz 2001a: 204), die im
Wesentlichen in der These eines Patriarchats besteht. Die Basis fiir die
Herrschaft der Minner und die Unterdriickung der Frauen wird vor allem
in der geschlechtsspezifischen Arbeitsteilung und in der Gewalt gegen
Frauen gesehen, die zugleich als ideologisch verschleiert gelten. Auf die-
sem Konzept griindete auch die Forderung nach Autonomie als Vorausset-
zung fiir die Schaffung von Rdumen, die frei von patriarchaler Unterdrii-
ckung sind.

Frauenprojekte kniipften an diese Diskurse an und entwickelten sie
weiter. Besonders die Thematisierung sexualisierter Gewalt und der An-
spruch auf Wiederaneignung des weiblichen Korpers schlugen sich in vie-
len Projektgriindungen nieder. Hier sind vor allem die Frauenhiuser zu
nennen, die seit Mitte der 1970er Jahre Opfern hduslicher Gewalt Zuflucht
bieten. 1976 wurde in Berlin nach englischem Vorbild das erste Frauen-
haus eingerichtet, dem in anderen Stiddten viele folgten (vgl. Hagemann-
White 1988; Schifer 2001: 106ff). Der erste Notruf fiir Frauen, die sexua-
lisierte Gewalt erlebt haben oder davon bedroht sind, nahm 1978 in Berlin
seine Arbeit auf (vgl. Nave-Herz 1993: 81; Schifer 2001:144ff). Frauen
die Wiederaneignung ihres Korper und ihrer Sexualitdt zu ermoglichen,
war Ziel der Frauengesundheitszentren. Das Berliner Feministische Frau-
engesundheitszentrum, das 1976 als erstes in der Bundesrepublik die Ar-
beit aufnahm, ist ein prominentes Beispiel (vgl. Schmidt 1988).

Ein groBer Teil der in den 1970er Jahren gegriindeten Frauenprojekte
waren im kulturellen Bereich angesiedelt und hatten den Aufbau einer au-
tonomen ,.feministischen Gegenkultur (Knafla/Kulke 1987: 95) zum Ziel.
Hier sind neben einer Vielzahl von Musik-, Theater-, Film- oder Kunstpro-
jekten vor allem die Frauenbuchlidden (die ersten wurden 1975 in Miin-
chen und Berlin ertffnet), Frauenverlage (z.B. ,,Frauenoffensive* in Miin-
chen ab 1976) und Frauenzeitschriften (allen voran ,,Courage* und ,,Em-
ma“ ab 1976/1977) zu nennen.

In der Reihe der Frauenprojekte werden hiufig auch die Sommeruni-
versititen angefiihrt, die ab 1976 jdhrlich in Berlin stattfanden. Damit war
die Entwicklung einer feministischen Wissenschaftskritik und die Entste-
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hung der Frauenforschung verbunden, die sich spiter breit etablieren
konnte (vgl. Hochgeschurz 2001: 172; Nave-Herz 1993: 94ff). In diesem
Zusammenhang kam es auch zu einer , Wiederentdeckung® der Geschichte
der Ersten Frauenbewegung, die mit Uberraschung aufgenommen wurde
und als Bezugspunkt fiir eine Selbstverortung der Neuen Frauenbewegung
genutzt werden konnte.®

Lenz (2001a) schreibt dieser ,,Herausdifferenzierung einer feministi-
schen Offentlichkeit und der Anfinge der Neuen Frauenforschung® groBes
Gewicht zu. ,,Denn damit ergeben sich zugleich Moglichkeiten der Kom-
munikation iiber die Frauenbewegung sowie ihrer wissenschaftlichen Be-
gleitung und Beobachtung: Sie erdffnen Chancen der Selbstreflexivitit
und Veridnderung® (Lenz 2001a: 205).

Beim Aufbau der Frauenprojekte musste erneut ausbuchstabiert wer-
den, was das Prinzip der Autonomie fiir die jeweiligen Arbeitszusammen-
hinge bedeuten sollte. Die Selbstorganisation sollte nicht nur unter Aus-
schluss von Minnern, sondern auch ohne eine Orientierung an méannlichen
Organisationsformen stattfinden. Es sollten eigene Formen des gemeinsa-
men Lebens, Arbeitens und Wirtschaftens entwickelt werden. Fir die
Frauenprojekte bedeutete die Forderung nach Autonomie zudem das Stre-
ben nach Unabhingigkeit von den sie umgebenden ménnlich dominierten
Strukturen — damit auch nach Unabhéngigkeit etwa von der sogenannten
»Staatsknete®. Gerade in den Frauenprojekten kam es, nicht zuletzt unter
dem wirtschaftlichen Druck, zu einer Diskussion um die Praktikabilitit
und Realisierbarkeit eines so gefassten Autonomieverstindnisses und
schlieBlich zur Inanspruchnahme staatlicher Mittel (vgl. Knafla/Kulke
1987: 101).

2.1.5 Die 1980er Jahre:
Ausdifferenzierung und Institutionalisierung

Die weitere Entwicklung der Frauenbewegung in den 1980er Jahren wird
in der Literatur nicht mehr so eindeutig auf einen Nenner gebracht, wie
dies fiir die vorhergehenden Phasen der Fall ist. Dies mag zum einen daran
liegen, dass wichtige Veroffentlichungen zur Geschichte der Frauenbewe-
gung zu dieser Zeit entstanden (so Schenk 1980; Doormann 1979 und
1987; Knafla/Kulke 1987; Nave-Herz erstmals 1982) und die Gegenwart
nicht in einer Weise in den Blick nehmen konnten wie die zuriickliegenden
Ereignisse. Andererseits erscheinen die Entwicklungen auch aus heutiger
Perspektive sehr disparat und machen es schwer, weiterhin von ,der Frau-
enbewegung zu sprechen. Lenz bezeichnet die 1980er Jahre in diesem
Sinne als ,,Phase der Differenzierung, Professionalisierung und institutio-
nellen Integration* (Lenz 2001a: 206). Zum einen setzte sich in dieser Zeit

8 Vgl. dazu die beide Bewegungen umfassenden Darstellungen von Schenk
(erstmals 1980), Nave-Herz (erstmals 1982) und Hervé (Hg., erstmals 1982).
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der Trend fort, dass sich innerhalb der Bewegung Teilbewegungen wie
Migrantinnengruppen und Miitterzentren oder Netzwerke von Frauen be-
stimmter Berufsgruppen entwickelten (vgl. Lenz 2001a: 207). Parallel da-
zu trugen Frauen, die sich auch in den anderen zu dieser Zeit entstehenden
sozialen Bewegungen engagierten, neue Themen wie Frieden und Umwelt
in die Frauenbewegung hinein. So entstand beispielsweise die — in der
Frauenbewegung wiederum nicht unumstrittene — (Frauen-)Friedensbewe-
gung. Bereits 1979 hatte es Proteste gegen einen Dienst von Frauen in der
Bundeswehr gegeben. Auch an den Protesten gegen die Stationierung von
Mittelstreckenraketen nach dem NATO-Doppelbeschluss Anfang der
1980er Jahre beteiligten sich viele frauenbewegte Frauen (vgl. Doormann
1987: 283ff).

Das Stichwort Professionalisierung bezieht sich insbesondere auf die
Frauenprojektebewegung. Aus den Erfahrungen in der alltidglichen Pro-
jektarbeit und den Schwierigkeiten heraus, auf die die Mitarbeiterinnen da-
bei stieen, wurden bisherige Prinzipien wie Antihierarchie, Autonomie,
Betroffenheit, Parteilichkeit und Ganzheitlichkeit neu iiberdacht und re-
formuliert. Gegeniiber dem urspriinglich dominierenden Selbsthilfegedan-
ken wurde nun (formalen) beraterischen, therapeutischen oder pidagogi-
schen Qualifikationen von Mitarbeiterinnen zunehmend Bedeutung bei-
gemessen. Auch die Organisationsformen, die zunichst hiufig von dem
Leitsatz ,,alle machen alles” und dem Gedanken der Basisdemokratie be-
stimmt waren, wurden in Richtung einer Differenzierung von Arbeitsfel-
dern und expliziter Leitungsstrukturen — statt hdufig impliziter Hierarchien
— weiterentwickelt (vgl. z.B. Briickner 1996; Chrysanthou et al. 1993;
Frauenberatung Wien/Scherl 1991).

Vielfach wird die ,,zunehmende Institutionalisierung” (Nave-Herz
1993: 93) als das herausragendste Merkmal dieser Phase der Frauenbewe-
gung dargestellt. Nave-Herz fiihrt unter dieser Uberschrift fiir den Bereich
der Wissenschaft die Etablierung der Frauenforschung an den deutschen
Hochschulen an (vgl. Nave-Herz 1993: 94ff). Im Bereich der Politik er-
wihnt die Autorin auf internationaler Ebene die UN-Dekade der Frau
1975-85, die Weltfrauenkonferenzen und die Auswirkungen des europdi-
schen Einigungsprozesses auf die nationale Gesetzgebung (vgl. Nave-Herz
1993: 98ff). Auf nationaler Ebene verweist Nave-Herz auf die Veranke-
rung von Frauenpolitik auf Ministeriumsebene und die Etablierung von
Frauenbeauftragten auf Linder- und Kommunalebene. Mit der Griindung
der GRUNEN, die zuniichst mit der Regelung einer geschlechterparitiiti-
schen Besetzung aller Parteidmter antraten, kam die Diskussion um Frau-
enquoten in der Politik in Gang. Die SPD folgte 1988 mit einer 30%-
Quotierung (vgl. Hochgeschurz 2001: 177; Knafla/Kulke 1987: 104). Lenz
stellt auch in Verbédnden, Kirchen, Wohlfahrts- und Bildungseinrichtungen
eine Offnung fiir die Themen der Frauenbewegung fest. Ihre zunehmende
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institutionelle Integration fiihrte fiir die Frauenbewegung ,,von einer Pro-
test- zur Interventionskultur* (Lenz 2001a: 208).

Indessen gab es in der Frauenbewegung nach wie vor Themen, iiber
die es zu Polarisierungen kam und an denen ein Zusammenhang in der
Entwicklung von Diskursen und politischen Strategien sichtbar wird. Ein
prominentes Beispiel ist das sogenannte ,,Miittermanifest™ einiger Frauen
aus dem Kreis der GRUNEN von 1987 (dokumentiert in: beitrige zur fe-
ministischen theorie und praxis 21/22, 1988: 201ff). Die Konflikte entziin-
deten sich einmal mehr an den zentralen Fragen von Reproduktionsarbeit
und einer (nicht-)essentialistischen Konzeption von Weiblichkeit. Das
Miittermanifest wurde nicht nur als Ausdruck einer neuen reaktioniren
Weiblichkeitsideologie gelesen, sondern es schien auch die Gefahr einer
Spaltung der Frauenbewegung zu erhohen, da es Miitter und Nicht-Miitter
gegeneinander auszuspielen versuchte (vgl. Nave-Herz 1993: 91; Pinl
1995: 81ff).

Die Neubesinnung auf ,weibliche Werte‘ und ,Miitterlichkeit* steht,
ebenso wie die Entwicklung einer, ,,weiblichen Spiritualitdt“ (Hochge-
schurz 2001: 165f), im Kontext des sogenannten Differenzansatzes, der
sich von den Gleichheitsforderungen der 1970er Jahre verabschiedet. ,,In
diesen Ansitzen besteht Emanzipation in der Anerkennung und Gleich-
wertigkeit, nicht der Minimierung von Differenz*“ (Lenz 2001a: 206).
Wihrend dadurch die Konstruktion einer kollektiven ,weiblichen® Identitéit
als Grundlage gemeinsamen politischen Agierens in den Vordergrund trat,
fiihrte andernorts das verstirkte Sichtbarwerden von Differenzen unter
Frauen in die genau entgegengesetzte Richtung und riittelte aulerdem am
gingigen Patriarchatskonzept:

,Der Mythos, dass alle Frauen gemeinsam und gleichermalen von einem ein-
heitlichen Partiarchat unterdriickt wiirden, wurde durch die Kritik der Migran-
tInnen, schwarzen Deutschen und Lesben aufgebrochen [...]. Ebenso wurde das
Bild der Frau als ,Opfer des Partiarchats‘ angegriffen und nach der Mittiter-
schaft von Frauen z.B. in Bezug auf die Abwertung anderer Frauen oder Rassis-
mus gefragt (Lenz 2001a: 207).

2.1.6 Die Frauenbewegung nach der Wende

Einen weiteren Einschnitt fiir die Frauenbewegung stellte der Zusammen-
bruch der DDR 1989 und ihr Beitritt zur Bundesrepublik 1990 dar. Sie
machten rechtliche Neuregelungen nétig, in denen auch die Position von
Frauen teilweise gestirkt werden konnte. So gelang es Politikerinnen und
Aktivistinnen, bei der Aushandlung einer gesamtdeutschen Verfassung die
Gleichstellung als Aufgabe des Staates im Grundgesetz zu verankern (vgl.
Lenz 2001a: 209). Der Einigungsvertrag zwischen den beiden deutschen
Staaten machte auflerdem eine gesamtdeutsche Regelung des Abtreibungs-
rechts erforderlich, da Abtreibung in der DDR freigegeben war. Damit
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wurde der § 218 StGB ein weiteres Mal zum Gegenstand heftiger Ausei-
nandersetzungen. Als Kompromiss stand am Ende einer harten Kontrover-
se mit ,Lebensschiitzern® aus christlichen Parteien und Kirchen die ab
1994 umgesetzte Fristenlosung mit Zwangsberatung. Abtreibung gilt dem-
nach weiterhin als Straftat, bleibt aber straffrei (vgl. Hochgeschurz 2001:
163f; Lenz 2001a: 209). Die Forderung der Frauenbewegung nach einer
ersatzlosen Streichung des § 218 konnte also ein weiteres Mal nicht
durchgesetzt werden. Auch hinsichtlich der frauenpolitischen Forderung
nach einer Verbesserung des staatlichen Kinderbetreuungsangebots fallen
die Bilanzen der Entwicklungen seit der Wiedervereinigung erniichternd
aus. Die von der Kohl-Regierung eingefiihrte Garantie auf einen Kinder-
gartenplatz fiir Kinder ab dem dritten Lebensjahr reicht bei weitem nicht
an das ehemals flaichendeckende Angebot von Ganztagsbetreuung schon
ab dem Sauglingsalter in der DDR heran (vgl. Lenz 2001a: 209).

Mit der Wiedervereinigung war auf Seiten politisch engagierter Frauen
auch die Hoffnung verbunden, nach den Jahrzehnten so unterschiedlicher
Entwicklungen in den einst zwei deutschen Staaten viel voneinander ler-
nen zu konnen. Hier erscheinen jedoch die Verstindigungsschwierigkeiten
zwischen ost- und westdeutschen Frauen grofer als erwartet. Auch lange
Jahre nach der Wiedervereinigung bedarf es noch groler Anstrengungen,
um in einen produktiven Austausch zu treten (vgl. Gerhard/Miethe 2004).

Die zweite wichtige Tendenz, die Lenz fiir die Frauenbewegung seit
1989 beschreibt, ist die der Internationalisierung (vgl. Lenz 2001: 209f). In
diesem Zusammenhang wird zum einen auf Verdnderungen der Rechtslage
zugunsten von Frauen verwiesen. So erscheinen insbesondere die Folgen,
die der europdische Einigungsprozess fiir die Gesetzgebung in Deutsch-
land hat, als ,,Chance und Herausforderung fiir die Frauenbewegung®
(Miethe/Roth 2003: 9; vgl. dies. (Hg.) 2003). Oftmals ist EU-Recht in
Gleichstellungsfragen fortschrittlicher; durch die Verpflichtung der Mit-
gliedsstaaten zur Angleichung an die europaweiten Standards schligt sich
das in nationalem Recht nieder. Das Konzept des Gender Mainstreaming,
das auf diesem Wege seit 1997 mit dem Amsterdamer Vertrag Eingang in
staatliche Institutionen findet und flichendeckend eingefiihrt wird, ist un-
ter Frauenpolitikerinnen und -forscherinnen jedoch Gegenstand von Kon-
troversen (vgl. z.B. Meuser/Neusiifl (Hg.) 2004; Nohr/Veth (Hg.) 2002).

Wichtige Impulse in Sachen Gleichstellung gingen auBlerdem von den
Vereinten Nationen aus, so beispielsweise von der Weltfrauenkonferenz
1995 in Peking. In diesem Rahmen wurde besonders eindrucksvoll deut-
lich, dass Frauenbewegungen sich unter den Bedingungen der Globalisie-
rung nicht mehr auf den Rahmen des Nationalstaats beschrinken konnen.
Zunehmend wird daher nicht nur eine Internationalisierung von Frauen-
bewegungen festgestellt, sondern auch auf ,,Internationalitéit als Ressource
der Frauenbewegungen* (Dackweiler/Schifer 1998: 114) verwiesen und
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diese als Perspektive fiir das Handeln vor Ort eingefordert (vgl. z.B. Lenz/
Mae/Klose (Hg.) 2000).

Unterdessen ist seit den 1990er Jahren auf Seiten der Frauenforschung
eine Debatte tiber eine grundlegende Umorientierung feministischer Theo-
riebildung in Gange, von der schwer abzusehen ist, inwieweit sie sich be-
reits in Kreisen anderer ,bewegter‘ und feministisch interessierter Frauen
fortgesetzt hat. Das Konzept der sozialen Konstruktion von Geschlecht
und die Rezeption dekonstruktivistischer Theorien v.a. im Anschluss an
Judith Butler (1990, dt. 1991) scheinen an den Grundfesten feministischer
Politik zu rithren. Die Frauenbewegung in Westdeutschland hatte sich auf
ein Konzept von Gesellschaft bezogen, in der es zwei Geschlechter gibt,
von denen sie eines, ndmlich die Frauen, gleichzeitig als das kollektive
Subjekt feministischer Politik betrachten konnte. Mit der Dekonstruktion
des kulturellen Systems der Zweigeschlechtlichkeit und der Auflésung der
Kategorie ,Frau‘ droht der gemeinsame Bezugspunkt zwischen den Fin-
gern zu zerrinnen (vgl. Dackweiler 2004). Vielfach wird deshalb skeptisch
gefragt, ob es sich dabei nicht um eine ,,Radikalisierung feministischer
Theorien anstelle von Politik® handle (Gerhard 2001: 30) und vor einer
Entpolitisierung der Geschlechterfrage gewarnt (vgl. z.B. Holland-Cunz
2003: 167f). Dagegen verstehen jene, die das Ziel einer ,,Aufhebung des
Geschlechtes als kollektive Zwangszuschreibung* (Lenz 2001a: 210) auf
die Agenda setzen — wie etwa die Queer-Bewegung — dies gerade als poli-
tisches Anliegen, das es mit eigenen Strategien zu verfolgen gilt (vgl. z.B.
Berger/Hark/Engel (Hg.) 2000; polymorph (Hg.) 2002). Auch hier sind al-
so durchaus Zusammenhénge zwischen geschlechtertheoretischen Diskur-
sen und politischer Praxis zu sehen. Wie Lenz feststellt, sind ,,die Konse-
quenzen und die Bedeutung dieser Entwicklung fiir die Praxis [...] noch
nicht ermessbar* (Lenz 2001a: 210). Es bleibt abzuwarten, ob, wie und in
welchem Ausmal} eine Radikalisierung der Theorie eine erneute Radikali-
sierung der politischen Praxis mit sich bringen kann.

2.2 Blickwechsel:
,Die’ Geschichte ,der’ Bewegung?

An den Quellen, auf die sich die erfolgte Darstellung der Geschichte der
Neuen Frauenbewegung bezieht, fillt eine groBe Ubereinstimmung der
verschiedenen Autorinnen bei der Markierung signifikanter Ereignisse der
Bewegung auf. Charakteristisch ist auch die Vorliebe fiir Phasenmodelle.
Die zuerst von Schenk vorgenommene Dreiteilung in eine Aufbruchspha-
se, eine Phase des ,,Riickzugs nach innen* (Schenk 1980: 88) und eine
Projektephase wurde immer wieder aufgenommen, modifiziert und unter
der jeweils aktuellen Perspektive erweitert (vgl. Nave-Herz 1993;
Knafla/Kulke 1987). Zuletzt hat Lenz (2001a) ein unter dem Aspekt der
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Transformation der Bewegung grundlegend reformuliertes Phasenmodell
vorgelegt. Die Abgrenzung unterschiedlicher Phasen wird bei verschiede-
nen Autorinnen jedoch immer unter Bezug auf dieselben Ereignisse, Ent-
wicklungen oder Themen vorgenommen, an denen sich auch die obige
Darstellung orientiert. Auf diese Weise kann in der Zusammenschau ver-
schiedener Quellen irritierend schnell der Eindruck entstehen, die Leserin
habe es mit ,der* Geschichte ,der* Neuen Frauenbewegung in West-
deutschland zu tun.

Andererseits geben die Texte aber auch immer wieder Hinweise auf
Themen und Ereignisse, die sich sozusagen gegen eine Kanonisierung
sperren. Hinter den verschiedenen erwihnten Kontroversen stehen bei né-
herem Hinsehen unterschiedliche Stromungen und Traditionen innerhalb
,der‘ Frauenbewegung, die damit nicht mehr umstandslos als ,die‘ Frau-
enbewegung gelabelt werden kann. In diesem Zusammenhang macht Ute
Gerhard auf die problematische Konzentration der Geschichtsschreibung
auf die autonome Frauenbewegung aufmerksam, die nicht nur etwa die
marxistische Frauenbewegung oder die traditionellen Frauenverbinde ten-
denziell ausblendet. Durch diese Konzentration kénnen auch ,.die zur glei-
chen Zeit einsetzenden Lernprozesse, AnstoBe, Auswirkungen oder Reak-
tionen auf die Frauenbewegung auferhalb der feministischen Alternativ-
szene, zum Beispiel in Gewerkschaften und Parteien oder in Kirchen, ii-
berhaupt nicht wahrgenommen werden* (Gerhard 1999: 22f; vgl. dies.
1992).

Einen Einblick in die Vielfalt innerhalb der Frauenbewegung konnen
dagegen die zahlreichen Erfahrungsberichte, Verstindigungstexte und Do-
kumentationen geben, in denen sich der Anspruch spiegelt, die Frauenbe-
wegung aus der Binnenperspektive zu reflektieren und auch darin pro-
grammatisch am Stellenwert subjektiver Erfahrung festzuhalten (vgl. Lenz
2001b: 188; Gerhard 1999: 21). Ilse Lenz sieht hier jedoch ein Missver-
hiltnis zwischen einer Fiille von ,,Geschichten* tiber die Frauenbewegung,
die sich ,,in Metaerzidhlungen der Neuen Frauenbewegung® (Lenz 2001b:
188) verdichten, und einem auffélligen Mangel an empirischen Forschun-
gen. Sie stellt dem gegeniiber die Forderung nach ,,empirischer, prozess-
orientierter und reflexiver Forschung* (Lenz 2001b: 189), die sowohl die
von der Frauenbewegung ausgelosten Verdnderungsprozesse als auch ihre
eigene Transformation in den Blick nimmt.

Die wenigen vorliegenden historischen und sozialwissenschaftlich-
empirischen Untersuchungen zu einzelnen Aspekten der Neuen Frauenbe-
wegung in Westdeutschland sind indessen in Teilen eine Reaktion auf die
Thematisierung der Frauenbewegung in der politologischen und soziologi-
schen Theoriebildung zu den sogenannten Neuen Sozialen Bewegungen
(NSB)Q. Feministische Forscherinnen kritisierten die ,,Subsumtionslogik*

9 Das Konzept der Neuen Sozialen Bewegungen (NSB) entstand angesichts
der Studentenbewegung Ende der 1960er und insbesondere der Ausweitung
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(Kontos 1986), mit der die Frauenbewegung in den herkdmmlichen NSB-
Konzepten zugleich ,,ausgegrenzt und eingemeindet* (Dackweiler 1995)
wurde. Sie zeigten, dass die geldufigen NSB-Konzepte nicht in der Lage
sind, das von der Frauenbewegung entwickelte Politikverstindnis zu erfas-
sen, zu dem ganz wesentlich die Problematisierung des Geschlechterver-
hiltnisses als Herrschaftsverhiltnis, des Verhiltnisses von Offentlichkeit
und Privatheit bzw. von Produktions- und Reproduktionsarbeit gehodren
(vgl. Dackweiler 1995: 40ff; Clemens 1988; Kontos 1986; Riedmiiller
1988).'" Dennoch wurden in der Auseinandersetzung mit Theorien sozialer
Bewegungen (nicht nur den NSB-Theorien der deutschsprachigen Diskus-
sion) analytische Konzepte aus feministischer Perspektive entwickelt und
mit empirischen Analysen einzelner Politikfelder der Frauenbewegung
Verkniipft.“

Der zweite wichtige Ausgangspunkt fiir empirische Analysen von
Entwicklungen in der Frauenbewegung war die Kritik an identitétspoliti-
schen Konzepten. So rekonstruiert Sabine Hark (1996) Diskurse der Les-
benbewegung, in denen es zur Formierung einer ,lesbisch-feministischen

von Alternativ- und Protestbewegungen (Friedens-, Okologie-, Anti-Atom-
Bewegung), Biirgerinitiativen und Selbsthilfegruppen in den 1980er Jahren.
Von Interesse war hier vor allem die Kldrung der Entstehungs- und Entwick-
lungsbedingungen solcher Bewegungen. Das Profil der Neuen Sozialen Be-
wegungen wurde dabei v.a. im Vergleich zu den ,alten‘ sozialen Bewegun-
gen, insbesondere der Arbeiterbewegung gezeichnet. Als Charakteristika
gelten beispielsweise das Fehlen eindeutiger Fiithrungsgestalten und konsi-
stenter Ideologien ebenso wie die wenig formalisierte Organisationsstruktur
und eine grole Themenvielfalt (vgl. Dackweiler 1998: 382; ausfiihrlich z.B.
Brand 1986; Roth/Rucht (Hg.) 1987).

10 Auf die Thematisierung der Frauenbewegung in der NSB-Forschung wird
hier auch deshalb nicht weiter eingegangen, weil diese sich im Wesentlichen
auf die Analyse der Entstehungsbedingungen, der Zusammensetzung und
Organisationsstruktur, des Verlaufs und nicht zuletzt auf die Frage nach dem
Ende sozialer Bewegungen konzentriert. Die Frage nach ihren Auswirkun-
gen, um die es hier geht, riickt dagegen stark in den Hintergrund.

11 Hier sind neben theoretischen Analysen wie denen von Ulla Bock (1988)
oder Anja Nordmann (2001) die empirischen und diskursanalytischen Stu-
dien von Regina Dackweiler (1995), Reinhild Schifer (2001) und Kristina
Schulz (2002) zu nennen. Dackweiler entwickelt vor dem Hintergrund der
,.doppelte(n) und widerspriichliche(n) Vergesellschaftung von Frauen [...]
ein gesellschaftstheoretisch orientiertes Forschungsprogramm fiir die Analy-
se der Neuen Frauenbewegung® und verkniipft dies mit einer Fallstudie iiber
die Frauenbewegung der 1970er und 1980er Jahre in Frankfurt. Ebenfalls
von einer Auseinandersetzung mit Theorien sozialer Bewegungen inspiriert
sind die historischen und international vergleichenden Untersuchungen von
Natascha Apostolidou (1986) iiber die Neue Frauenbewegung in der Bundes-
republik und in Griechenland und von Kristina Schulz (2002) iiber die An-
fangsphasen der Frauenbewegung in der Bundesrepublik und in Frankreich.
Auch Reinhild Schifer (2001) entwickelt aus Ansédtzen der Bewegungsfor-
schung einen theoretischen Rahmen zur Analyse politischer Strategien der
Neuen Frauenbewegung im Kampf gegen Gewalt.
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Identitét™ als Grundlage einer gemeinsamen Politik kam. Susanne Maurer
(1996) beschiftigt sich auf der Basis qualitativer Interviews mit dem Zu-
sammenhang zwischen der Identititspolitik der Bewegung und der Selbst-
konstitution von Frauen als politische Subjekte. Damit liegen nicht nur
empirische Analysen zu der Frage vor, was die Aktivitit in der Frauenbe-
wegung fiir die beteiligten Frauen bedeutete, sondern auch zu Transforma-
tionsprozessen der Frauenbewegung insgesamt, fiir die eine Kritik identi-
titspolitischer Anitze nach wie vor eine groBe Herausforderung darstellt.

Den vorliegenden Studien ist jedoch gemeinsam, dass sie, wie auch die
Geschichtsschreibung der Frauenbewegung, in erster Linie bewegungsin-
terne Perspektiven und Dynamiken in den Vordergrund stellen. Die Trans-
formationsprozesse, um die es geht, sind v.a. die Transformationsprozesse
der Bewegung selbst. Der differenzierende Blick und der im weiteren Sin-
ne empirische Zugang ist gegeniiber der herkémmlichen, eine ,,Metaerzih-
lung* erzeugenden Geschichtsschreibung ein grofler Gewinn. Auf diese
Weise wird auch deutlich, dass den stindig wiederholten Diagnosen des
Endes oder ,Todes‘ der Frauenbewegung vor allem verkiirzte und unhisto-
rische, auf Seiten von Aktivistinnen vielleicht auch nostalgisch-romanti-
sche Vorstellungen zugrunde liegen. Diese identifizieren eine politische
Bewegung vorschnell mit ihren Phasen groBer Mobilisierung und offentli-
cher Sichtbarkeit und vernachlédssigen die weitere Entwicklung und Insti-
tutionalisierung, die im Ubrigen auch in der NSB-Forschung zum Thema
gemacht wird (vgl. bereits Rammstedt 1978; Roth 1994).

Was jedoch nach wie vor fehlt, ist der Blick auf die Transformations-
prozesse, die von der Frauenbewegung ausgingen und sich auch auf3erhalb
ihrer selbst auswirkten, und die nicht nur von Protagonistinnen der Bewe-
gung, sondern auch von anderen Frauen (und Ménnern?) getragen wurden.
Die Frage nach diesen Wandlungsprozessen ist jedoch entscheidend, um
eine Bilanz der Frauenbewegung ziehen zu koénnen. Im Folgenden soll es
darum gehen, wie mit dieser Frage bislang in der Regel umgegangen wird.

2.3 Bilanzierung im Blick auf zentrale Themen
der Bewegung

Publikationen iiber die Frauenbewegung tragen nicht selten Titel, die nach
einer Bilanz fragen: ,,Viel bewegt — nichts verriickt?* (Poppenhusen
1992), ,,Was erreicht?*, (Franken/Jazaeri/Staudenmeyer 2001), ,,Wie weit
flog die Tomate?* (Heinrich-Boll-Stiftung/Feministisches Institut (Hg.)
1999)."* Dennoch liegt ihr Hauptaugenmerk hiufig darauf, den bisherigen

12 Die Fragen nach der Zukunft der Bewegung, wie sie in den 1980er Jahren
gestellt wurden — ,,Wohin geht die Frauenbewegung?* (Gassen 1981); ,,Tex-
te — Taten — Traume: Wie weiter mit der Frauenbewegung?* (Baxmann/Lau-
dowicz/Menzel 1984); ,,Zukunft, gibt’s die? Feministische Visionen fiir die
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Verlauf der Bewegung in einer Weise zu dokumentieren, wie es unter 2.1
beschrieben wurde. Dass das, was die Titel versprechen, in den Publikati-
onen nur eingeschrinkt eingelost wird, mag daran liegen, dass die Frage
nach dem gesellschaftlichen Wandel, den die Frauenbewegung ausgelost
hat, ungleich schwerer zu beantworten ist.

Um dieser Frage — vor allem auch empirisch — nachgehen zu konnen,
schldgt Ilse Lenz vor, ,,zwischen unterschiedlichen Ebenen des sozialen
Wandels zu unterscheiden, um den Einfluss der Frauenbewegung zu kon-
zeptualisieren und zu untersuchen* (Lenz 2001a: 212). Die Autorin nennt
als relevante Ebenen die des ,,soziokulturellen®, des ,,soziostrukturellen®,
des ,,politischen* und des ,,institutionellen* Wandels. Den soziokulturellen
Wandel konkretisiert Lenz als einen Wandel in Bewusstsein und Kultur,
v.a. des Alltags und der Medien. Als soziostrukturellen Wandel bezeichnet
sie Verdnderungen in der ,,Verteilung von Ressourcen und Chancen®, die
in erster Linie die Bereiche Arbeit und Bildung betreffen. Auf der Ebene
des politischen Wandels ist nach der Priasenz von Frauen in der politischen
Offentlichkeit, insbesondere in Fithrungspositionen, und nach der Verin-
derung von Politikformen und -inhalten durch die Frauenbewegung zu fra-
gen. Der institutionelle Wandel schlieSlich bezieht sich auf ,.die langfristi-
gen Normen und Regeln [...], die bestimmte soziale Kontexte regulieren®.
Hier denkt Lenz insbesondere an die Institution Familie: ,,Die moderne
biirgerliche Familie regelt in diesem Sinne als Institution die ungleiche
Arbeitsteilung im Heim, und das staatliche Familienrecht marginalisiert
einstweilen gleichgeschlechtliche Lebensweisen* (alle Zitate Lenz 2001a:
212).

Lenz’ vorldufige Bilanz des sozialen Wandels auf den verschiedenen
Ebenen ist eher erniichternd. Zwar lédsst sich unter Berufung auf empiri-
sche Untersuchungen wie die des Instituts fiir Demoskopie Allensbach
(2000) von einem ,fundamentalen Bewusstseinswandel“ (Lenz 2001a:
213; Herv. i. O.) ausgehen, der sich auch im alltdglichen Diskurs und in
den Medien spiegelt. Doch vor den anderen Ebenen scheint der Wandel
bislang halt zu machen. Auf der Ebene des politischen Wandels entspricht
die Reprisentanz von Frauen in politischen Machtpositionen ldngst nicht
den Veridnderungen auf der Ebene von subjektivem Bewusstsein und All-
tagskultur (vgl. Lenz 2001a: 213). Fiir die soziostrukturelle und institutio-
nelle Ebene konstatiert Lenz: ,,[...] die neuen Aufbriiche von Frauen und
solidarischen Minnern werden in der Reproduktion der geschlechtlichen
Arbeitsteilung absorbiert. [...] Die Zahigkeit und Reproduktion der Un-
gleichheit wird unterfiittert durch die Zuriickhaltung des institutionellen
Wandels* (Lenz 2001a: 214).

neunziger Jahre* (Noelle-Fischer (Hg., 1989)) — sind bezeichnenderweise in-
zwischen aus den Titeln verschwunden.
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An anderer Stelle nimmt Lenz (2004), dhnlich wie bereits Gerhard
(1995), eine Bilanzierung der Frauenbewegung entlang zentraler Anliegen
und Forderungen vor, die auch Momente der Kontinuitit zwischen den
beiden Wellen der Frauenbewegung in Deutschland darstellen und mit
»den Grundgedanken der Moderne wie Freiheit, Selbstbestimmung,
Gleichheit und Solidaritit” in Verbindung zu bringen sind (Lenz 2004:
666). Im Folgenden werden die wichtigsten der von Gerhard (1995) und
Lenz (2004) angefiihrten Anliegen der Frauenbewegung skizziert, um da-
ran ,,die verdnderte Stellung der Frauen in der Gesellschaft und den bereits
erreichten gesellschaftlichen und kulturellen Wandel anzudeuten (Ger-
hard 1995: 262).

2.3.1 Rechtsgleichheit und Autonomie

Mit ,,Rechtsgleichheit und Autonomie* fithrt Gerhard (1995: 262) zwei
Begriffe ein, an denen sich das Verhiltnis der Neuen zur Alten Frauenbe-
wegung in einem fiir beide wesentlichen Punkt bestimmen ldsst. Wéhrend
der Kampf um gleiche Rechte wie Stimmrecht, Recht auf Bildung, Zugang
zu Erwerbstitigkeit, um nur einige Beispiele zu nennen, im Zentrum der
ersten Frauenbewegung stand, setzte sich die Neue Frauenbewegung mit
dem Gleichberechtigungsgedanken kritisch auseinander. Die Idee der
Gleichheit vor dem Gesetz als Garantin fiir Freiheit und Selbstbestimmung
von Frauen hatte sich als zu kurz gegriffen erwiesen; die zum Zeitpunkt
der Entstehung der neuen Frauenbewegung lingst grundgesetzlich festge-
schriebene Gleichberechtigung war nur in Teilen gesetzgeberisch eingelost
und zeitigte im Alltag wenig Folgen. ,,Aufgrund so vielfiltiger enttdu-
schender Erfahrungen war die Kritik an der Nur-Gleichberechtigung daher
nur zu berechtigt und zeigte: Solange die Definitionsmacht in der Zustin-
digkeit der NutznieBer der Ungleichheit und Gegner der Gleichheit liegt,
ist der Weg der Rechtsreform versperrt und damit die Legitimitit gelten-
den Rechts tiberhaupt problematisch geworden (Gerhard 1995: 264). Fiir
die Neue Frauenbewegung bedeutete dies, statt auf Recht und staatliche
Institutionen auf Autonomie zu setzen.

Dieser zentrale Gedanke der Neuen Frauenbewegung meint sowohl in-
dividuelle Selbstbestimmung Einzelner als auch institutionelle Unabhin-
gigkeit der Zusammenhinge, in denen Frauen sich organisieren. Individu-
elle Selbstbestimmung wird dabei ebenfalls als etwas verstanden, das iiber
Gleichberechtigung hinausgeht; sie umfasst das Ausbrechen aus der Ab-
hingigkeit von Ménnern, sowohl im 6konomischen Sinne als auch im Sin-
ne eines eigenstindigen Selbstbewusstseins jenseits der Bewertung ,richti-
ger‘ oder ,mangelnder’ Weiblichkeit durch Ménner. Entsprechend wird
individuelle Autonomie auch als Selbstverwirklichung in Unabhéngigkeit
von der herkommlichen weiblichen ,Rolle‘ verstanden, was v.a. die Wahr-
nehmung eigener Wiinsche und Bediirfnisse voraussetzt. Zum Politikum
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wurde der Gedanke der individuellen Selbstbestimmung zuerst in der Aus-
einandersetzung um den § 218, der Frauen an einem entscheidenden Punkt
die Bestimmung iiber ihren eigenen Korper und ihre Lebensgestaltung aus
der Hand nahm (vgl. Gerhard 1992: 42f).

Fiir die Frauenbewegung insgesamt hat der Autonomiegedanke jedoch
in einem anderen Sinne weitreichende Bedeutung bekommen. Autonomie
wurde v.a. als Organisationsprinzip relevant und hat das Profil der west-
deutschen Frauenbewegung entscheidend mitbestimmt. Die Unabhéngig-
keitsforderung ging dabei im Wesentlichen in zwei Richtungen. Sie um-
fasste, in einer Formulierung aus den 1980er Jahren, einerseits die ,,Selbst-
organisation, Separierung von der miannerdominierten Linken und Min-
nern iiberhaupt®; andererseits ,,bezieht sie sich auf das Verhiltnis der Be-
wegung zum Staat und seinen Institutionen, die, als patriarchalische und
systemstabilisierende erkannt, abgelehnt werden* (Kndpper 1984: 120;
Herv.i. O.).

So zentral das Selbstverstidndnis als autonome Bewegung in grofen
Teilen der westdeutschen Frauenbewegung, so kontrovers waren auch die
Auseinandersetzungen darum (vgl. z.B. Laudowicz 1984: 45ff). Sie um-
fassten etwa die grundsitzliche Infragestellung der politischen Strategie
des Separatismus und des Aufbaus gegenkultureller Rdume. Besonders
Frauenprojekte standen immer wieder vor dem Problem, die Wahrung ih-
rer Autonomie und die Zusammenarbeit mit staatlichen Institutionen und
die Inanspruchnahme staatlicher Foérderung in ein Verhéltnis zu bringen.
Trotz dieser Problematik des Autonomieprinzips (vgl. dazu ausfiihrlich
Gerhard 1992) kommt Ute Gerhard zu dem Ergebnis, dass dieses in der
Frauenbewegung ,.die entscheidende Verinderung des Selbstbewusstseins
bewirkt und damit eine kulturelle Revolution nicht nur in den Ko&pfen,
sondern auch in der Praxis der Projekte und auf dem Weg durch die Insti-
tutionen ermoglicht hat* (Gerhard 1992: 44).

Gleichzeitig kann trotz der Betonung des Autonomieprinzips gegen-
iiber dem Gleichberechtigungsprinzip nicht von einem Desinteresse der
Neuen Frauenbewegung an Rechtsfragen die Rede sein. Immerhin war es
der Kampf gegen den Abtreibungsparagraphen 218 StGB, der im Zusam-
menhang der Selbstbestimmungsforderung als konstituierendes Moment
der Bewegung angesehen werden kann. Neben den Anderungen im Ab-
treibungsrecht seit Anfang der 1970er Jahre lassen sich bis heute auch in
anderen von der Frauenbewegung problematisierten Bereichen deutliche
rechtliche Verbesserungen feststellen. Einen gravierenden Einschnitt stell-
te beispielsweise die 1977 in Kraft getretene Reform des Ehe- und Famili-
enrechts dar. Sie 16ste die Regelung ab, die Frau fiir die Haushaltsfithrung
zustdndig erkldrte und eine Erwerbstitigkeit nur zulieB, ,,soweit dies mit
ihren Pflichten in Ehe und Familie vereinbar ist (§ 1356 BGB in der Fas-
sung von 1957; zit. nach Asche/Huschens 1990: 124f). Die Umstellung
des Scheidungsrechts vom Schuld- auf das Zerriittungsprinzip brachte ver-
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besserte Anspriiche auf soziale Absicherung von Frauen nach einer Schei-
dung mit sich; der erwerbstitige Ehepartner kann seither unabhingig von
einem ,Verschulden® am Scheitern der Ehe zu Unterhaltszahlungen ver-
pflichtet werden, ebenso werden Rentenanspriiche aus den Ehejahren zwi-
schen den Partnern aufgeteilt (vgl. Weber/Schaeffer-Hegel 2000: 6).

Als weiterer Meilenstein fiir die Stirkung der rechtlichen Position von
Frauen wird die Anderung des Artikels 3 des Grundgesetzes angesehen,
die im Zuge der Vereinigung der beiden deutschen Staaten durchgesetzt
werden konnte. In Art. 3 Abs. 2 GG heifit es seit 1994 nicht mehr nur
,,Minner und Frauen sind gleichberechtigt”, sondern auch: ,,Der Staat for-
dert die tatsidchliche Durchsetzung der Gleichberechtigung von Frauen und
Minnern und wirkt auf die Beseitigung bestehender Nachteile hin.* Dies
bildete unter anderem die Grundlage fiir das Inkrafttreten des zweiten
Gleichberechtigungsgesetzes von 1994. Im selben Jahr trat auerdem eine
Anderung des Namensrechts in Kraft, die beiden Ehepartnern die Beibe-
haltung ihres Geburtsnamens ermoglicht. Weiterhin folgten 1997 eine
Verankerung der Frauenforderung im Arbeitsforderungsgesetz und der Be-
schluss, Vergewaltigung in der Ehe unter Strafe zu stellen, 2001 das neue
Bundesgleichstellungsgesetz, 2002 das Gewaltschutzgesetz und 2007 das
neue, zwei sogenannte Vitermonate vorsehende Elternzeitgesetz, um nur
einige wichtige Beispiele zu nennen."

Wie sich die Einflussnahme der Frauenbewegung auf die entsprechen-
den Gesetzgebungsverfahren gestaltete, ldsst sich nicht pauschal nachvoll-
ziehen. Zwar merken Ulla Weber und Barbara Schaeffer-Hegel in ihrem
Uberblick zur Verinderung der Rechtspostion von Frauen in Deutschland
an: ,,Festzuhalten ist sicher, dass kaum eine der Umsetzungen [des Gleich-
berechtigungsgrundsatzes im Grundgesetz, C.T.] von Seiten des Gesetzge-
bers ,freiwillig® erfolgt ist und viele gesetzliche Neuregelungen erst lange
nach der Verfassungsdnderung und nur unter Einschaltung des Bundesver-
fassungsgerichts durch eine engagierte frauenpolitische Offentlichkeit er-
reicht worden sind*“ (Weber/Schaeffer-Hegel 2000: 7, FuBinote 8). Wie die
Interventionen von frauenbewegter Seite im Detail aussahen, wer genau
daran beteiligt war und welche Strategien erfolgreich waren, bleibt im Ein-
zelnen zu kliren."

Schwierig einzuschétzen ist auch das Verhiltnis zwischen der — sich in
Teilen nach wie vor autonom verstehenden — Frauenbewegung und der
mittlerweile etablierten staatlichen Gleichstellungspolitik. In manchen
Darstellungen der Geschichte der Frauenbewegung wird die zunehmende
rechtliche Verankerung des Gleichheitsgrundsatzes und vor allem die Eta-
blierung von Instrumenten zu seiner Umsetzung auf Seiten des Staates als

13 Ein ausfiihrlicher Uberblick findet sich in BMFSFJ 2003: 228 ff.

14 Einen aufschlussreichen Einblick in die ,,politischen Strategien der Neuen
Frauenbewegung gegen Gewalt™ gibt beispielsweise die Studie von Reinhild
Schifer (2001).
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ein Aspekt der Institutionalisierung der Frauenbewegung und, in Anbet-
racht wichtiger Impulse von Seiten der Vereinten Nationen und der Euro-
pdischen Union, auch ihrer Internationalisierung angefiihrt (vgl. z.B. Na-
ve-Herz 1993: 93ff; Lenz 2001a: 208ff; 2004: 672f.). Andere Autorinnen
sehen dieses Verhiltnis durchaus problematisch. So scheinen laut Barbara
Holland-Cunz ,.die relativ flichendeckende Etablierung von Frauenbeauf-
tragen, Frauenforderpldnen, Ministerien, Gremien und Quotenregelungen
[...] eine feministische Runderneuerung der Republik* zu versprechen; sie
fithren jedoch in der Realitit zu ,,Ermiidung bei den in gleichstellungspoli-
tische Routinen eingezwingten Aktivistinnen und groBe[r] Reserviertheit
bei denen, die sich iiberredet fithlen” (Holland-Cunz 2003: 167). Insbe-
sondere das Instrument des Gender Mainstreaming, das nach dem Top-
Down-Prinzip die Beriicksichtigung der Kategorie Geschlecht zur Quer-
schnittsaufgabe bei allen Entscheidungen in der offentlichen Verwaltung
machen soll, wird von feministischer Seite immer wieder in Frage gestellt.
Die Kiritik lautet, dass Gender Mainstreaming zumindest in der Umset-
zung, die es bislang vielerorts erfihrt, wenig geeignet ist, die von Frauen-
bewegung und feministischer Theorie kritisierten Geschlechterdichoto-
mien aufzubrechen, sondern diese eher reproduziert, um sie im Sinne neo-
liberaler Okonomie ausbeutbar zu machen (vgl. z.B. Wetterer 2005: 8ff).
Auf diese Kontroversen kann an dieser Stelle nicht ndher eingegangen
werden; sie weisen jedoch eindriicklich darauf hin, dass das Verhéltnis von
Frauenbewegung und Gleichstellungspolitik und damit letztendlich auch
das von Autonomie und Gleichheit ein Thema von unverminderter Aktua-
litdt und Brisanz ist.

2.3.2 Arbeit

Der zweite ,Posten‘, den Lenz (2004) und Gerhard (1995) fiir eine Bilanz
der Frauenbewegung vorschlagen, ist das Thema Arbeit. Hier sind Konti-
nuitdten und Verschiebungen zwischen Alter und Neuer Frauenbewegung
festzustellen. Fiir beide spielt die Auseinandersetzung um Arbeit eine zent-
rale Rolle; fiir die Alte Frauenbewegung ist jedoch ,,der ungehinderte Zu-
gang zum Erwerb als liberales, aber auch sozialistisches Programm der
Frauenbefreiung® (Gerhard 1995: 265) nicht mit einer grundlegenden Kri-
tik der geschlechtsspezifischen Arbeitsteilung verbunden. Genau hier setzt
wiederum die Neue Frauenbewegung an. Fiir sie ,,ist die geschlechtsspezi-
fische und -hierarchische Arbeitsteilung als die entscheidende Ursache
weltweiter Benachteiligung und Ausbeutung von Frauen [...] zu einem
Drehpunkt der Debatten und Analysen geworden* (Gerhard 1995: 265).
Die Sichtbarmachung unbezahlter Reproduktionsarbeit als notwendige
Grundlage einer arbeitsteiligen Gesellschaft konnte jedoch nicht in kon-
kretere politische Strategien iiberfiihrt werden; zumindest mit der umstrit-
tenen Kampagne ,,Lohn fiir Hausarbeit* gelang das nicht (es sei denn, man
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wollte in der ebenfalls umstrittenen Einfithrung des Erziehungsgelds durch
die Kohl-Regierung eine reduzierte Umsetzung des Gedankens einer Ent-
lohnung von Reproduktionsarbeit erkennen).

Die Debatten haben zwar sicherlich zur Sensibilisierung vieler, auch
nicht explizit ,frauenbewegter‘ Frauen fiir die Ungerechtigkeit der Ar-
beitsverteilung beigetragen. Zu grundlegenden Veridnderungen haben sie
jedoch nicht gefiihrt. Dass sowohl bei der Arbeitsteilung im beruflichen
Sektor als auch bei der Hausarbeit im Wesentlichen alles beim Alten
geblieben ist, haben empirische Studien immer wieder bestitigt. Die Er-
gebnisse wiederholen sich mit geringfiigigen Verdnderungen iiber Jahre
hinweg und lassen sich in wenigen altbekannten Aussagen zusammenfas-
sen: Bei insgesamt ansteigender Erwerbsarbeitsbeteiligung ist der Arbeits-
markt nach wie vor geschlechtsspezifisch segmentiert, Frauen konzen-
trieren sich in schlecht bezahlten Berufen mit wenig Aufstiegsmoglichkei-
ten und bleiben auf den unteren Stufen von betrieblichen und institutionel-
len Hierarchien. Selbst wenn Frauen dieselben Titigkeiten ausiiben wie
Minner, erhalten sie dafiir weniger Lohn (vgl. z.B. Weber/Schaeffer-He-
gel 2000: 7; BMFSF] 2003: 39ff; Bothfeld et al. 2005: 241ff). Fiir den Be-
reich der Reproduktionsarbeit gibt es ebenfalls eine Reihe von Untersu-
chungen, die iiber die Jahre immer wieder zu dhnlichen Ergebnissen kom-
men — ndmlich dass Hausarbeit und Kindererziehung im Wesentlichen
Frauensache bleiben — und wenig Hoffnung auf Verinderung machen (vgl.
Metz-Gockel/Miiller 1986; Kiinzler 1994; Mischau/Blittel-Mink/Kramer
1998; Bothfeld et al. 2005: 225ff). Gerade was das partnerschaftliche Zu-
sammenleben von Frauen und Minnern betrifft, scheint die Sensibilisie-
rung fiir die Ungleichverteilung von Arbeit eher zu problematischen Um-
deutungen gefiihrt zu haben: Mit dem Argument, die im Einzelfall getrof-
fenen Arrangements basierten auf individuellen Entscheidungen der Part-
ner, ist damit eine erneute diskursive Verschleierung der ,,Wirksamkeit la-
tenter Geschlechtsnormen® und in der Folge eine wirkméchtige ,,Illusion
der Emanzipation® (Koppetsch/Burkart 1999) verbunden.

2.3.3 Korperliche und sexuelle Selbstbestimmung

Wie bereits im historischen Abriss deutlich wurde, waren die Themen Se-
xualitdt und Korper Kristallisationspunkte der Neuen Frauenbewegung.
Die Forderung nach der Abschaffung des Abtreibungsverbots ist jedoch
ebenso wenig neu wie die nach sexueller Selbstbestimmung; es war ledig-
lich in Vergessenheit geraten, dass bereits der radikale Fliigel der Ersten
Frauenbewegung diese vertreten hatte (vgl. Lenz 2004: 668).

In der Kampagne gegen den § 218 und spiter in der feministischen
Frauengesundheitsbewegung bekamen diese Themen jedoch wieder einen
zentralen Stellenwert. Der Medikalisierung des weiblichen Korpers in der
zeitgenossischen Gynikologie wurden der Selbsthilfegedanke und die
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(Wieder-)Aneignung von Korperlichkeit und Sexualitdt entgegengesetzt;
in Feministischen Frauengesundheitszentren wurden Selbstuntersuchungs-
methoden vermittelt und Informationen zu Verhiitungsmitteln weitergege-
ben (vgl. Schmidt 1988). Die Ideen der Frauengesundheitsbewegung do-
kumentieren sich in Ratgebern wie dem Klassiker ,,Unser Korper — unser
Leben® (erstmals 1980; im amerikanischen Original Our Bodies — Oursel-
ves, 1971), der weite Verbreitung fand.

Ein weiteres vielgelesenes Buch markiert den zweiten zentralen As-
pekt der Thematisierung korperlicher Selbstbestimmung in der Frauenbe-
wegung: Alice Schwarzers ,,Der kleine Unterschied und seine groflen Fol-
gen® (erstmals 1975) entlarvte anhand ausfiihrlicher Interviewprotokolle
das Konzept der ,normalen‘ Heterosexualitéit als androzentrische und die
Bediirfnisse von Frauen unterdriickende Norm, die durch die sogenannte
sexuelle Revolution sogar noch an Rigiditdt gewonnen habe. Es folgten
breite Diskussionen um weibliche Erotik, die zu einer ,,Verabschiedung
der Kanonisierung der vaginalen Sexualitit, die in der Psychoanalyse als
einzig ,reife Form* festgeschrieben war* (Lenz 2004: 668), fithrten. Im
Zusammenhang der Thematisierung sexueller Selbstbestimmung fanden
insbesondere auch die Forderungen lesbischer Frauen nach Anerkennung
gleichgeschlechtlicher Lebensweisen einen Ankniipfungspunkt.

2.3.4 Gewalt

Eng mit dem Thema der sexuellen Selbstbestimmung verkniipft ist die
Skandalisierung von Gewalt gegen Frauen. Nach Gerhard (1995) hat die
Frauenbewegung neben der geschlechtsspezifischen Arbeitsteilung damit
eine zweite ,Dimension gesellschaftlicher Herrschaftssicherung® aufge-
griffen: ,,den auch fiir die Gegenwartsgesellschaft noch konstitutiven Zu-
sammenhang zwischen Sexualitit und Gewalt oder Liebe und Macht*
(Gerhard 1995: 266). Durch das Sichtbarmachen der ,,Ausbeutung der
Frau als Geschlechtswesen gerade auch in einer Zeit sog. sexueller Libera-
lisierungen® (Gerhard 1995: 267) gelang es der Frauenbewegung nicht
nur, die androzentrische heterosexuelle Norm in Frage zu stellen. Projekte
wie Frauenhduser oder Notrufe fiir Opfer sexualisierter Gewalt boten
erstmals Frauen Hilfen an, deren Erfahrungen bislang einem Tabu unterla-
gen, und machten damit auch Gewalt gegen Frauen angesichts des Aus-
maBes, in der sie nun sichtbar wurde, zu einem offentlichkeitsrelevanten
Thema.

Die Entdeckung des Zusammenhangs von Sexualitit und Gewalt v.a.
in Selbsterfahrungsgruppen nahm die Form eines ,,kollektiven Lernprozes-
ses“ an (Gerhard 1995: 267). Die alltdgliche strukturelle Gewalt im Ge-
schlechterverhiltnis und die Funktion stereotyper Weiblichkeit zur Stabili-
sierung der bestehenden Machtverhiltnisse zwischen den Geschlechtern
wurden uniibersehbar. ,,In diesen Thematisierungen ist Privates fiir kurze
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Zeit zu einem Politikum geworden, sind die geschlechtsspezifischen
Schranken zwischen der Privatsphire als ,rechtsfreiem Raum‘ und Ge-
waltverhdltnis und offentlichen Angelegenheiten nachhaltig verschoben
worden® (Gerhard 1995: 267).

Die Etablierung von Infrastrukturen zum Schutz von Frauen vor hius-
licher und sexueller Gewalt gehort vermutlich zu den uniibersehbarsten Er-
rungenschaften der Frauenbewegung. Mittlerweile existieren auch Einrich-
tungen, die nicht direkt aus der Frauenbewegung hervorgegangen sind,
sondern von Wohlfahrtsverbinden getragen werden. Andererseits gibt es
immer wieder Anzeichen dafiir, dass Gewalt gegen Frauen bislang noch
gar nicht in ihrem ganzen Ausmal} erfasst wurde (vgl. Schrottle/Miiller
2004).

2.3.5 Geschlechterdifferenz

Mit dem Stichwort Geschlechterdifferenz greift Gerhard als viertes ein
Thema auf, das eng mit den bereits erwidhnten Debatten um das Recht auf
Gleichheit verkniipft ist. Bereits in der Alten Frauenbewegung standen
Gleichheitsanspruch und die Zuriickweisung einer ,Angleichung an den
Mann° in einer nicht aufzulosenden Spannung. Thre einzelnen Stromungen
unterschieden sich gerade im Ausmaf} einer Betonung spezifisch ,weibli-
cher* Eigenschaften, insbesondere der ,Miitterlichkeit‘. Auch in der Neuen
Frauenbewegung hatte das Starkmachen von Geschlechterdifferenz eine
wichtige Funktion: Sie hat ,,zum Aufbegehren gegen die Opferrolle, zur
Entdeckung des eigenen und anderen Selbst-Bewuftseins die Besinnung
auf weibliche Stirke, die Befreiung aus der Definition als Mindere, Ande-
re [...] gebraucht* (Gerhard 1995: 268). Gerhard nennt als Kristallisations-
punkte der Auseinandersetzung um den Differenzansatz etwa das Miitter-
manifest (1988) und die Studie von Gilligan (1984) tiber die ,,Die andere
Stimme. Lebenskonflikte und Moral der Frau®.

Die Betonung einer ,Andersartigkeit* von Frauen gegeniiber Minnern
konstruiert jedoch ein einheitliches weibliches Subjekt, das Differenzen
unter Frauen ausblendet und deshalb entweder vereinnahmend oder aus-
grenzend wirkt. Dies ist einer der Ansatzpunkte der Kritik an einer Identi-
tatspolitik der Frauenbewegung (vgl. Hark 1996). Zum anderen macht die
Problematik von Gleichheit und Differenz auf einen spezifischen Wider-
spruch der Frauenbewegung als solche aufmerksam, den Gerhard im An-
schluss als das ,,Wollstonecraft-Dilemma“ einfiihrt: ,,Es ist die Schwierig-
keit, die traditionelle Weiblichkeit (femininity) und die hierarchische Form
der Geschlechterbeziehungen zu kritisieren, verdndern, ja, aufheben zu
wollen, und andererseits ,Frau-Sein‘ (to be a woman) bzw. weibliche Er-
fahrungen und Orientierungen zum Bezugspunkt fiir eine emanzipatori-
sche Politik zu machen® (Gerhard 2001: 32).
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Fiir den Bereich des Rechts zeigt Gerhard an anderer Stelle, dass der
Widerspruch zwischen dem Gleichheitsprinzip und der Beriicksichtigung
von Differenzen zwischen den Geschlechtern und unter Frauen nur ein o-
berflachlicher ist. Die Einlosung des Gleichheitsgrundsatzes benotigt
vielmehr die Beriicksichtigung und Anerkennung von Differenzen. Dies
sei, so Gerhard mit Verweis auf die Gemeinsame Verfassungskommission
1993, auch in der Gesetzgebung nicht folgenlos geblieben (vgl. Gerhard
1995: 269).

Auch in anderen Bereichen lassen sich Folgen der Thematisierung von
Geschlechterdifferenz durch die Frauenbewegung aufzeigen. So konnte
sich ein Markt fiir Produkte und Dienstleistungen fiir besondere Bediirfnis-
se, Anspriiche und Lebenslagen von Frauen etablieren. Allerdings schei-
nen damit immer wieder Diskurse dariiber einherzugehen, wie Frauen und
Minner ,sind‘. Mit schoner RegelmifBigkeit leben insbesondere auf dem
Markt der Lebenshilfe- und Ratgeberliteratur althergebrachte Zuschrei-
bungsschemata und Stereotypen in neuem, pseudowissenschaftlichem
Gewand wieder auf, wie beispielsweise Erkldarungen dafiir, ,,warum Min-
ner nicht zuhoren und Frauen schlecht einparken® (Pease/Pease 2000; kri-
tisch dazu Quaiser-Pohl/Jordan 2004).

2.3.6 Frauenforschung und feministische Theorie

Das Verhiltnis von Gleichheit und Differenz ist auch ein zentrales Thema
der Frauen- und Geschlechterforschung. Deren Etablierung wird immer
wieder als einer der zentralen Erfolge der Frauenbewegung gefeiert (vgl.
Schulz 2002: 244). Dies ist im Kontext einer Entwicklung zu sehen, die
Frauen generell einen verbesserten Zugang zu Bildung verschaffte. Seit
der Bildungsexpansion der 1970er Jahre haben Frauen Minner bei den
Schulabschliissen iiberholt, und es nehmen genauso viele Frauen wie
Minner ein Hochschulstudium auf. Zwar steht dem nach wie vor eine aus-
geprigte Unterreprisentanz von Frauen bei Promotionen und vor allem
Habilitationen und Professuren gegeniiber (vgl. BMFSFJ 2003: 69; Both-
feld et al. 2005: 93). Dennoch hat sich gleichzeitig die Frauenbewegung
mit der Etablierung der Frauenforschung einen Raum an den Hochschulen
erobert, in dem feministische Fragen und Theorien ihren Platz haben. Als
kennzeichnend fiir die Frauenforschung nennt Gerhard ihre interdisziplina-
re Orientierung und ,,die Verbindung von Gesellschaftsanalyse mit radika-
ler Gesellschaftskritik (Gerhard 2001: 31). Der Erfolg der Frauenfor-
schung ldsst sich auch an ihrer Infiltration des herkommlichen Wissen-
schaftsbetriebs feststellen: ,,Inzwischen hat ein breites Spektrum feministi-
scher Forschungen das Innovationspotential, die Validitdt und Produktivi-
tit feministischer Perspektiven durch vielfiltige Ergebnisse in beinahe al-
len sozial- und kulturwissenschaftlichen Disziplinen unter Beweis gestellt,
haben sich feministische Fragestellungen in die verschiedenen Disziplinen
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eingenistet und tragen dort zumindest zu Beunruhigung des mainstream
bei* (Gerhard 2001: 31; Herv. i. O.). Die Produktion von Wissen unter ei-
ner geschlechterkritischen Perspektive erstreckt sich in ihren Aus-
wirkungen jedoch nicht nur auf die Universititen, sondern ,,schlug sich
auch in aufBeruniversitiren Bildungsprogrammen nieder, die, in Volks-
hochschulen, kirchlichen Einrichtungen und alternativen Bildungsstitten
bis heute 6ffentlich gefordert werden* (Schulz 2002: 244).

Die zunehmend professionalisierte, spezialisierte und institutionalisier-
te feministische Wissenschaft steht jedoch seit ldngerer Zeit auch in einem
spannungsreichen Verhiltnis zur Frauenbewegung. War zu Beginn die
Verkniipfung von beiden noch eine so enge, dass die Frauenforschung ihre
Fragestellungen ganz selbstverstidndlich aus dem Themenspektrum der
Bewegung bezog und sich ihrem politischen Anliegen verschrieb, so nah-
men die ,,zwei (un)geliebten Schwestern* (Metz-Gockel 1989) doch bald
auch unterschiedliche und voneinander zunehmend unabhingigere Ent-
wicklungen (vgl. dazu auch 5.1). Zudem geht seit den 1990er Jahren maf-
geblich von Frauenforschung und feministischer Theorie eine tiefgreifende
Irritation fiir die Frauenbewegung aus. Wie bereits angedeutet, geriet die
Bezugnahme auf die Kategorie ,,Frau* in die Kritik, zunéchst indem prob-
lematisiert wurde, dass die Frauenforschung mit der Ausrichtung ihrer
Fragestellungen und Forschungsdesigns ,,Weiblichkeit” bzw. ,,Zweige-
schlechtlichkeit als kulturelles System* (Hagemann-White 1984: 78) be-
stindig reproduziert. Mit der Rezeption poststrukturalistischer Theorien
wurde v.a. von jiingeren Wissenschaftlerinnen im Anschluss an Judith
Butler (1990) das Programm der Dekonstruktion von Geschlecht auf die
wissenschaftliche und politische Agenda gesetzt. Der Vorwurf, die Frau-
enbewegung habe bislang Identitétspolitik betrieben und mit ihrer Kon-
struktion eines politischen Subjekts ,Frau‘ zur Verfestigung dichotomisie-
render und Differenzen ignorierender Strukturen beigetragen, fiihrte zu
heftigen Auseinandersetzungen (vgl. z.B. Feministische Studien 2/1993).
Die um sich greifende Verunsicherung durch die ,,Kritik an einer feminis-
tischen Politik, die die Gemeinsamkeit des Frau-Seins als Bezugspunkt fiir
die Emanzipationsbewegung der Frau braucht” (Gerhard 1998: 82) geht
nach wie vor einher mit der Befiirchtung, der Verlust dieses Bezugspunk-
tes konnte entpolitisierend wirken und die Verfeinerung und Radikalisie-
rung feministischer Theorien fithre nur zu mehr ,,Distanz von den sozialen
und alltidglichen Problemen der Mehrheit der Frauen* (Gerhard 1998: 83)
bzw. einer ,,politisch-theoretischen Selbstabschaffung von Frauen® (Kop-
pert/Selders (Hg.) 2003).
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2.3.7 Frauenprojekte

Ein Bereich, der in Darstellungen der Geschichte der Frauenbewegung
zwar ausfiihrlich erwéhnt wird, in eher bilanzierenden Texten (etwa bei
Gerhard 1995 oder Lenz 2004) nicht mehr eigens gewiirdigt wird, ist der
der Frauenprojekte. Dabei prigen die Frauenprojekte gegenwirtig das Er-
scheinungsbild der Frauenbewegung in der Offentlichkeit weit mehr als
medienwirksame Kampagnen, aus deren Fehlen hiufig fdlschlicherweise
ein Stillstand der Bewegung gefolgert wird. ,,Ubersehen wird dabei, dass
insbesondere durch die mit der Neuen Frauenbewegung entstandenen Pro-
jekte, Netzwerke und Initiativen Frauen und Médchen aktuell iiber mehr
soziale und materielle Rdume [...] verfiigen, als dies noch in den 70er/80er
Jahren der Fall war* (Kortendiek 2002: 77). Yvonne P. Doderer und Beate
Kortendiek gehen sogar davon aus,

,.dass die Frauenbewegung eine Entwicklung hin zu einer Frauenprojektebewe-
gung durchlaufen hat. Mit ihrer inzwischen erreichten Vielfalt an Angeboten und
Themenstellungen trdgt die Frauenprojektekultur nicht unerheblich zur stédti-
schen Dienstleistungsokonomie, zur Fortentwicklung sozialpolitischer Inhalte
und Angebote, zur urbanen Kultur und stidtischem Alltagsleben sowie nicht zu-
letzt zur Schaffung von Erwerbsarbeitspldtzen bei* (Doderer/Kortendiek 2004:
687).

Kortendiek (2002) versucht dariiber hinaus, das Verhiltnis von Frau-
enbewegung und der Arbeit bestehender Frauen(selbsthilfe)projekte niher
zu bestimmen und beschreibt eine ,,Veralltiglichung von Frauenbewegun-
gen in Selbsthilfeprojekten” (Kortendiek 2002: 77). Damit ist gemeint,
dass von der Frauenbewegung geschaffene Infrastrukturen heute von
Frauen als Bestandteil ihres Alltags in Anspruch genommen und gestaltet
werden. Angesichts dieser im Kontext von Miitterzentren beobachteten
Entwicklung bleibt fiir die Autorin jedoch der Einwand bestehen, dass der-
artige Frauenselbsthilfeprojekte bestehende hierarchische Geschlechter-
verhiltnisse im Kern nicht antasten und durch eine Solidarisierung von
Frauen lediglich zu einer Umverteilung von Reproduktionsarbeit unterein-
ander, nicht aber zwischen Frauen und Méinnern fiithren (vgl. Kortendiek
2004: 85). Als aktuelles Problem kommt hinzu, dass Frauen zwar die zu-
nehmend professionellen Angebote von Frauenprojekten nutzen, sich aber
weniger selbst in den Projekten engagieren. Neben der Vernetzung von
Projekten innerhalb einer feministischen Offentlichkeit und dem Hinein-
tragen von Themen in gesellschaftliche Diskurse sehen Doderer und Kor-
tendiek deshalb eine zentrale Herausforderung in der Aktivierung von
Frauen fiir die Beteiligung an Frauenprojekten (vgl. Doderer/Kortendiek
2004: 689).
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2.4 Konsequenzen fir die Anlage
der empirischen Studie

Die Art und Weise, wie im Blick auf den aktuellen Stand der Entwicklun-
gen im Geschlechterverhiltnis eine Bilanz der Frauenbewegung gezogen
wird, bestitigt zunidchst die Bedeutung einiger Aufmerksamkeitsrichtun-
gen, die sich bereits in der Auseinandersetzung mit den Bilanzierungen der
Frauenbewegung im Riickblick auf ihre Geschichte als relevant erwiesen
haben. Die Diskurse zu zentralen Themen der Bewegung zeigen einerseits
deren Vielgestaltigkeit, die es unmoglich macht, von ,der‘ Frauenbewe-
gung zu sprechen. Andererseits vermittelt die Entwicklung der Diskurse
einen differenzierteren Eindruck von den Transformationen der Bewe-
gung, die bislang erst in Ansdtzen Gegenstand einer genaueren empiri-
schen Analyse geworden sind.

Ein der Vielgestaltigkeit und den Transformationen der Bewegung an-
gemessenes dynamisches Verstindnis macht es jedoch nicht einfacher, die
Frage nach dem Erreichten zu beantworten, gerade wenn diese Frage nicht
nur unter Bezugnahme auf den Binnenraum der Bewegung gestellt wird,
sondern im Hinblick auf die Geschlechterverhiltnisse in einer Gesell-
schaft, auf die die Bewegung sich bezieht und auf deren Verdnderung sie
abzielt. Hier kann zwar mit Hilfe der von Lenz formulierten Suchmaske
das AusmalB} des soziokulturellen, soziostrukturellen, institutionellen und
politischen Wandels zu bestimmen versucht werden. Es tut sich dabei je-
doch gleichzeitig die Frage nach dem Zusammenhang von Bewegung und
sozialem Wandel auf. Darauf weist Schulz (2002) nachdriicklich hin: ,,Die
Folgen sozialer Bewegungen sind kaum isoliert von anderen gesellschaft-
lichen Entwicklungen zu betrachten. [...] Zwischen den Forderungen der
Frauenbewegung nach gesellschaftlichen Verdnderungen und tatsidchlichen
Veridnderungen besteht moglicherweise ein Zusammenhang, aber nicht
zwangsldufig ein direkter, kausaler Bezug* (Schulz 2002: 227). Nun kann
Schulz’ Skepsis mit Sicherheit entgegengehalten werden, dass die Frauen-
bewegung sich keinesfalls darauf beschrinkt hat, Forderungen aufzustel-
len, sondern in vielen Fillen konkrete Alternativen des ,Frau-Seins‘ reali-
siert und neue gesellschaftliche Ridume geschaffen hat. Doch hier stellt
sich wiederum die Frage nach der gesellschaftlichen Reichweite von Ent-
wicklungen, die sich zunichst vor allem in einem, wenn auch nicht klar
abgrenzbaren und dezentralen ,Binnenraum‘ der Bewegung abspielten.
Die Zuriickweisung unterstellter Kausalzusammenhénge bleibt also be-
rechtigt, und das auch aufgrund der Schwierigkeit, angesichts umfassender
gesellschaftlicher Modernisierungsprozesse unterschiedliche Einfliisse
voneinander zu separieren.

Welche Konsequenzen hat das jedoch fiir die Frage nach den Bilanzen
der Frauenbewegung? Sicherlich macht es trotzdem Sinn, aktuelle Ent-
wicklungen immer wieder mit den formulierten Anspriichen und Forde-
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rungen abzugleichen und einen weiteren politischen Handlungsbedarf zu
markieren, auch wenn keine eindeutigen Kausalbeziehungen zwischen
dem Engagement der Bewegung und gesellschaftlichen Wandlungsten-
denzen unterstellt werden konnen. Fiir eine Analyse, die sich nicht nur fiir
das ,Was‘ und ,Wie viel‘, sondern auch fiir das ,Wie‘ des Wandels inte-
ressiert, legt sich daraus jedoch ein grundsitzlich anderer Zugang nahe.
Statt von der Programmatik der Frauenbewegung auszugehen und das
Ausmaf der Einlosung ihrer Forderungen zu tiberpriifen, kann auch von
dem stattgefundenen Wandel ausgegangen und rekonstruiert werden, wel-
che Zusammenhinge es zwischen der Frauenbewegung und dem Zustan-
dekommen dieses Wandels gibt. Dies ist auch der Ansatz der empirischen
Untersuchung, die im Anschluss présentiert wird.

Ein weiteres Problem der bisherigen Bilanzierungsversuche der Frau-
enbewegung wurde schon im Zusammenhang mit der Geschichtsschrei-
bung der Bewegung deutlich. In der Regel werden hier nur Aktivistinnen
als Akteurinnen sichtbar. Gerade wenn es jedoch um den gesellschaftli-
chen Wandel im Geschlechterverhiltnis geht, sind auch Frauen (und Mén-
ner) TrigerInnen dieses Wandels, die sich nicht der Bewegung zugehorig
filhlen, deren Verdnderungsbemiihungen aber vielleicht etwas mit der
Infragestellung von Selbstverstdandlichkeiten durch die Frauenbewegung
zu tun haben. Wenn nun entlang der zentralen Themen der Bewegung Bi-
lanz gezogen wird, so stehen entweder, wie schon in Darstellungen der
Geschichte der Frauenbewegung, wieder die explizit und im engeren Sinne
politisch handelnden Protagonistinnen der Frauenbewegung im Vorder-
grund. Oder es ist etwa von Bildungs- oder Arbeitsmarktstatistiken die
Rede, an denen sich Wandlungstendenzen zeigen, deren AkteurInnen je-
doch wiederum hinter den Zahlen verschwinden. Sicherlich ist es fiir eine
Systematisierung der Diagnosen, wie Lenz sie vornimmt, notwendig, auf
unterschiedliches empirisches Material zuriickzugreifen. So sind statisti-
sche Daten geeignet, um etwa iiber die Représentanz von Frauen in politi-
schen Gremien und damit einen Aspekt politischen Wandels Aufschluss zu
erhalten; ebenso lassen sich Wandel und Beharrungstendenzen auf der so-
ziostrukturellen und institutionellen Ebene an Zahlen festmachen. Doch
um mehr iiber das Zustandekommen eines Wandels oder die Bedingungen
der Reproduktion des Bestehenden zu erfahren, ist ein Blick auf die alltig-
lichen Konstruktionen handelnder Subjekte aufschlussreich. Hier ist wie-
derum zu fragen, wo darin Spuren der Frauenbewegung entdeckt werden
konnen. Gesellschaftliche Wandlungsprozesse aus der Perspektive ihrer
Triagerinnen, ob es sich dabei um Bewegungsaktivistinnen handelt oder
nicht, zu betrachten, ist ein zweiter zentraler Gedanke fiir die Anlage der
vorliegenden Untersuchung.

Fiir den empirischer Zugang der Untersuchung bedeutet das, dass die
Perspektive von Subjekten einer Alltags- und individuellen Lebenspraxis
in den Vordergrund geriickt werden muss. Nicht eine von dieser konkreten
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Praxis losgeloste Bilanz ,der* Frauenbewegung ist von Interesse, sondern
damit verbundene Wandlungsprozesse sollen in ihrer Komplexitit aus der
Subjektperspektive sichtbar werden. Um Geschlechterkonstruktionen und
ihre Verdnderung sozusagen ,unter die Lupe* zu nehmen, eignen sich u.a.
Methoden der Biographieforschung, mit denen auch die vorliegende Stu-
die arbeitet. Die Griinde fiir die Wahl dieses empirischen Zugangs ergeben
sich aus theoretischen Konzepten, die im Folgenden zur weiteren Gegen-
standsbestimmung herangezogen werden und sind unter Bezugnahme auf
den theoretisch-konzeptionellen Rahmen dieser Studie noch genauer zu er-
lautern.

Aus den bisherigen Bilanzierungsversuchen der Frauenbewegung er-
gibt sich noch eine weitere Aufmerksamkeitsrichtung, der in der empiri-
schen Studie Rechnung getragen werden soll. Die Bilanzierungslogik, in
der Erreichtes an den Anliegen gemessen wird, mit denen die Frauenbe-
wegung angetreten ist, hat hdufig dazu gefiihrt, dass Nicht-Erreichtes mehr
ins Gewicht zu fallen scheint als Erreichtes. Angesichts der verstrichenen
Zeit fallen die Verdnderungen hiufig allzu bescheiden aus, und die Resis-
tenz der kritisierten Strukturen {iberrascht immer wieder. Zu dem Bemii-
hen, in der weiterhin notwendigen Analyse und Kritik nicht miide zu wer-
den, gesellt sich manchmal auch ein resignativer Ton, wie er sich etwa in
Titeln wie ,,Viel bewegt — nichts verriickt?* (Poppenhusen 1992), ,.Beweg-
ter Stillstand?* (Briickner 1997) oder ,,Frauen in der Defensive?* (Jansen/
Baringhorst 1995) spiegelt.

Ganz anders nimmt sich hier eine Verodffentlichung zur US-ame-
rikanischen Frauenbewegung aus, die hier exemplarisch fiir eine alterna-
tive Herangehensweise stehen soll. Ruth Rosen (2000) stellt ihrem Buch
,The world split open: How the modern women’s movement changed
America“ ein Vorwort voran, in dem sie ihre Erinnerungen an die Enge
der 1950er Jahre schildert. Sie macht damit sozusagen die Ausgangslage
,vor‘ der Frauenbewegung zur Basis ihrer Bilanzen (dhnlich auch Davis
1991: 491f). Im Unterschied zu Bilanzierungsversuchen, die das (Nicht-)
Erreichte — berechtigterweise — an den Forderungen der Bewegung mes-
sen, wird iiber einen solchen Zugang viel stirker das Ausmal} der Verin-
derungen sichtbar, die sich seit Beginn der Frauenbewegung vollzogen ha-
ben. Das schlieBt nicht aus, die Kritik der Frauenbewegung weiterzutrei-
ben und ist zugleich die geeignetere Voraussetzung fiir ein Vorgehen, das
in erster Linie den stattgefundenen Wandel fokussiert und sich rekonstruk-
tiv seinem Zustandekommen annidhern will.

Es geht also darum, Vergleiche zu ziehen und dariiber Wandlungspro-
zessen auf die Spur zu kommen. Eine alltagsweltlich sehr iibliche Strate-
gie, um gesellschaftliche Verdnderungen sichtbar zu machen, ist es, Unter-
schiede zwischen Menschen verschiedener Altersgruppen zu markieren.
Vereinfacht gesagt nimmt dabei der Vergleich des Gegenwiértigen mit dem
fiir dltere Generationen Charakteristischen eine Situation zum Ausgangs-



,WIE WEIT FLOG DIE TOMATE?* | 49

punkt, ,wie sie damals war‘, und fragt nach den Konsequenzen fiir diejeni-
gen, die sie so erlebt haben. Im Kontrast dazu sollen sich bei jiingeren Ge-
nerationen erfolgte Veridnderungen und Weiterbestehendes zeigen. Gleich-
zeitig wird durch die Verdnderungen, die sich auch innerhalb einer Gene-
ration iiber die Zeit hinweg feststellen lassen, deutlich, dass es hier um
komplexe Prozesse geht, die in ihren Verschriankungen und (Un-)Gleich-
zeitigkeiten nachvollzogen werden miissen.

Ein Vergleich zwischen Generationen ist es auch, mit dem das Anlie-
gen der vorliegenden Untersuchung verfolgt werden soll. Dazu ist es notig,
das Verhiltnis zwischen Phinomenen von Generationalitit einerseits und
sozialem Wandel andererseits theoretisch préziser zu fassen. Dies ge-
schieht im Folgenden in Kapitel 4. Zunichst ist jedoch zu beriicksichtigen,
dass eine Generationenperspektive in Diskussionen iiber die Frauenbewe-
gung keineswegs neu ist. Sie wurde insbesondere in Debatten um die Zu-
kunft der Bewegung eingefiihrt. Um hieran anzukniipfen, werden im Fol-
genden die existierenden Thematisierungslinien in der Frauenbewegung
nachgezeichnet.






3 Rebellische Mitter und
unpolitische Téchter?
Die Generationenperspektive in
(Selbst-)Diskursen der Frauenbewegung

,,»3ind die 30jdhrigen dabei, das feministische Erbe zu verschleudern, an
dem die 50jdhrigen verbissen festhalten, wihrend derweil die 40jidhrigen
fortfahren, den Berufsfeminismus zu etablieren?” Diese provozierende
Frage stellt Irene Stoehr (1994: 109) in einem Artikel, auf den nach iiber
zehn Jahren noch immer hédufig Bezug genommen wird, wenn es um Bi-
lanzen, aktuelle Situation und Zukunft der Frauenbewegung geht. Zwar
miisste die Frage mittlerweile umformuliert werden, und der Verdacht der
Verbissenheit miisste entsprechend auf die heute 60jdhrigen, der des Be-
rufsfeminismus auf die 50jdhrigen bezogen werden. Die Kritik am Ver-
schleudern eines Erbes aber wiirde vermutlich die 40jdhrigen ebenso tref-
fen wie die 30- und 20jahrigen.

Stoehrs AuBerung wurde heftig kritisiert, woraufhin die Autorin Wert
darauf legte, sie als ,,polemische Frage* (Stoehr 1999: 154) verstanden zu
sehen. Dennoch eignet sich die Kontroverse, um daran bestimmte Eigen-
heiten der Diskussionen um das ,,Generationenproblem der Frauenbewe-
gung* (Gerhard 1998) sichtbar zu machen. Zum einen ist dies die Fokus-
sierung der jungen Frauengeneration, sowohl wenn es um die Bilanzierung
der Erfolge und offen gebliebenen Anliegen der Frauenbewegung geht, als
auch wenn die Frage nach der Zukunft der Bewegung gestellt wird. In die-
sem Zusammenhang ergeben sich zusitzliche Probleme durch Versuche,
die Beziehung jiingerer Frauen zur Frauenbewegung durch die Dynamik
von Mutter-Tochter-Beziehungen zu erkldren (3.1). Zum anderen stellt die
Typisierung von Bewegungsgenerationen, wie sie in Stoehrs Formulierung
anklingt, ein Hindernis fiir die Produktivitit der Diskussion dar (3.2). Um
zu zeigen, welche Moglichkeiten sich dennoch durch die Generationenper-
spektive erdffnen, werden Ansitze von Untersuchungen dargestellt, die
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sich auf diese Weise dem Wandel im Geschlechterverhiltnis annihern,
ohne dabei Bezug auf den Einfluss der Frauenbewegung zu nehmen (3.3).

3.1 ,Tochter der Emanzipation“'?
Die Fokussierung der
jungen Frauengeneration

Auch wenn Stoehrs Provokation sich an die dlteren Feministinnen ebenso
richtet wie an jiingere, so machen die Reaktionen darauf doch deutlich,
worum es in erster Linie geht: Im Zentrum der Debatten stehen immer
wieder die jungen Frauen. Das hat zum einen damit zu tun, dass sie, wie
Carol Hagemann-White treffend formuliert, ,,deshalb besonderes Interesse
auf sich [ziehen], weil bei ihnen Anzeichen fiir einen Wandel der Ge-
schlechterordnung oder aber fiir die Beharrlichkeit tradierter Verhiltnisse
vermutet werden® (Hagemann-White 1998: 27). Tatséchlich ist in empiri-
schen Untersuchungen zur Lebenssituation junger Frauen, wie sie in den
1990er Jahren durchgefiihrt wurden, von einem ,.erheblichen sozialen
Wandel“ (Keddi/Sardei 1991: 180) und ,,Umbriichen* (Oechsle 1998: 185)
in den vergangenen Jahrzehnten die Rede. Ute Gerhard (1998) fiihrt etwa
den verbesserten Zugang gerade junger Frauen zu Bildung und Arbeits-
markt und die ,,Verinderung der Lebensformen und Lebensentwiirfe als
Beleg dafiir an, dass ,.eine neue, andere Frauengeneration herangewach-
sen* ist. Gerade daran macht die Autorin den ,,Erfolg der neuen Frauen-
bewegung* fest, der ,,nicht ohne weiteres messbar, aber unzweifelhaft* ist
(Gerhard 1998: 73).

Doch gerade jene jungen Frauen, an denen die Errungenschaften der
Frauenbewegung sichtbar werden und die bislang am meisten von den
Kéampfen élterer Feministinnen profitieren, stehen nun in dem Ruf, ,,das
feministische Erbe zu verschleudern®. Das augenscheinliche Desinteresse
junger Frauen an frauenpolitischen Themen und insbesondere an den bis-
herigen Inhalten, Aktions- und Organisationsformen der Frauenbewegung
wird immer wieder als das grof3te Problem fiir das Fortbestehen der Bewe-
gung identifiziert. Parallelen zur Ersten Frauenbewegung werden gezogen,
zu deren Verstummen schon vor der Zerschlagung durch den Nationalso-
zialismus ein Generationenkonflikt beitrug. Der Griinderinnengeneration
der ,,1848erinnen und den Aktivistinnen der Jahrhundertwende folgte ei-
ne dritte Generation, die in den 1920er Jahren der Meinung war, dass sich
die Sache der Frauen mit der Erreichung des Frauenstimmrechts erledigt
habe (vgl. Gerhard 1998: 74f; Stoehr 1986). Wenn heute (nicht nur von
jungen Frauen) argumentiert wird, die Frauenbewegung sei obsolet ge-
worden, weil eine prinzipielle Gleichberechtigung erreicht und es Sache

1 Gerhard 1998: 71.
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der Einzelnen sei, ihre Chancen zu ergreifen, so erinnert das durchaus an
diese Konstellation.

Doch verschiedene Autorinnen setzen sich auch noch auf andere Wei-
se mit dem Phénomen auseinander, dass ausgerechnet die heute jungen
Frauen, bei denen sich die Erfolge der Frauenbewegung bislang am deut-
lichsten manifestieren, kaum Interesse an ihr zeigen. Diese ,,Tochter der
Emanzipation* (Gerhard 1998: 71), die dem Feminismus ihrer Miitter
skeptisch gegeniiberstehen, verteidigt Gerhard gegen Stoehrs Polemik:

Zur eigenen Identitit, zu einem SelbstbewuBtsein gehort die Distanzierung von
den Miittern, ist es auch nicht wiinschenswert, daB sie das Erbe widerspruchsfrei
annehmen oder lediglich gehorsam verwalten. Denn es sind ja gerade die er-
kidmpften Freiheiten und neuen gesellschaftlichen Bedingungen, die ihre ganze
Aufmerksamkeit, Kraft und Eigenstindigkeit verlangen® (Gerhard 1998: 86).

Ahnlich argumentiert Lenz in Bezug auf die Frauenforschung, wo sie eine
Generation der ,.eigenstindigen Tochter” (Lenz 1994: 42) identifiziert, zu
deren kritischer Aneignung von Wissenschaft eine eigenstindige Entwick-
lung von Fragestellungen und Inhalten gehore.

Sowohl Gerhard als auch Lenz, beide Angehorige der ersten Feminis-
tinnengeneration, ziehen im Ringen um Verstédndnis fiir die jiingere Gene-
ration die Folie der Mutter-Tochter-Beziehung heran. Auch von Autorin-
nen, die selbst dieser jiingeren Generation angehéren, wird dieses Schema
benutzt. So finden sich Selbstbezeichnungen wie ,streitbare Tochter
(Haas/Seitz 1994: 155) oder ,,widerspenstige Tochter” (Weingarten/Wel-
lershoff 1999). Die Verwendung der Mutter-Tochter-Metaphorik bringt
jedoch einige Probleme mit sich. Zwar mogen im Einzelfall Konflikte zwi-
schen realen Miittern und Tochtern groen Einfluss auf das Verhiltnis der
jeweiligen Tochter zur Frauenbewegung haben. Doch im Zusammenhang
von Bewegungsgenerationen auf die Mutter-Tochter-Dynamik zu verwei-
sen, legt eine wie auch immer geartete Analogie zwischen einer individu-
alpsychologisch bedeutsamen Beziehung und dem Verhiltnis politischer
Generationen innerhalb einer sozialen Bewegung nahe. Dass solche Ana-
logiebildungen schnell vorgenommen werden und vordergriindig eine ho-
he Plausibilitit haben, hat moglicherweise mit der alltagssprachlichen Un-
schirfe des Generationsbegriffs zu tun. Bei ndherem Hinsehen zeigt sich
jedoch, dass sich hinter diesem Begriff sehr verschiedene und komplexe
Konstrukte verbergen. In einem wissenschaftlichen Sinne ist hier v.a. zu
unterscheiden zwischen dem Konzept historisch-politischer Generationen,
wie es zumeist unter Berufung auf die klassische Abhandlung Karl Mann-
heims (1970 [1928]) iiber das ,,Problem der Generationen“ verwendet
wird, und familialen Generationen, auf die sich u.a. die soziologische Fa-
milienforschung (vgl. z.B. Bien 1994) und die erziehungswissenschaftli-
che Forschung héufig beziehen (vgl. z.B. Bock 2000; Ecarius 1998; Ecari-
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us/Kriiger 1997; Liebau/Wulf 1996). Auf diese Begriffsdifferenzierungen
ist an anderer Stelle (4.1; 4.2) noch ausfiihrlich einzugehen; hier soll der
Hinweis geniigen, dass die erwiihnte Analogiebildung problematisch ist.”

Die Bezugnahme auf das iiberzeitlich anmutende Mutter-Tochter-
Schema bringt jedoch auch noch ein anderes Problem mit sich. Es kann
dazu fiihren, Komplexitét einzuebnen und wichtige andere, stirker inhalt-
lich bestimmte Dimensionen eines moglichen Konflikts auler Acht zu las-
sen. Tatsdchlich zeigen sich bei ndherem Hinsehen inhaltlich-theoretische
Differenzen zwischen ilteren und jiingere Feministinnen bzw. dlteren Ver-
treterinnen der Frauenbewegung und jiingeren, der Frauenbewegung dis-
tanziert gegeniiberstehenden Frauen. Besonders offensichtlich ist dies im
Bereich der Frauenforschung, wo es, anders als in vielen anderen aus der
Frauenbewegung entstandenen Arbeitskontexten, viele engagierte jiingere
Frauen gibt. Allerdings arbeiten jiingere Wissenschaftlerinnen hiufig mit
poststrukturalistisch inspirierten Ansédtzen wie dem Judith Butlers (1990),
dem iltere Feministinnen manchmal wenig Sympathie entgegenbringen. In
derartigen Ansidtzen wird (Zwei-)Geschlechtlichkeit generell, also auch
jenseits der Unterscheidung von biologischem (sex) und sozialem Ge-
schlecht (gender), als diskursives Produkt analysiert. Mit dieser de-
konstruktiven Herangehensweise geraten jedoch genau diejenigen Katego-
rien in die Kritik, die zumindest in dem Anfingen der Frauenbewegung
die Basis feministischer Politik bzw. eines ,,.Bewegungs-Wir* (Dackweiler
2004: 51ff) darstellten, weshalb entsprechende Ansitze als ,,entpolitisiert™
(Holland-Cunz 2003: 167f) wahrgenommen werden.

In einer Ausgabe der Feministischen Studien zum Thema ,,Kritik der
Kategorie ,Geschlecht* (2/1993) unternahmen Hilge Landweer und
Mechthild Rumpf den Versuch, diese Differenzen als einen Aspekt eines
Generationenkonflikts zu thematisieren (vgl. Landweer/Rumpf 1993).
Dies erfuhr pointierte Kritik (vgl. Volkening 1995), die sich auch in
Landweers erneuter Formulierung eines Generationenmodells der Frauen-
forschung niederschlug (vgl. Landweer 1996). Obwohl die Autorin wei-
terhin darauf besteht, zwischen &lteren und jiingeren Feministinnen nicht
nur Differenzen in der Sache festzustellen, sondern ihre generationsspezi-
fischen Kontexte zu beschreiben, zeigt dies doch den zentralen Stellenwert
unterschiedlicher theoretischer Standpunkte fiir das Generationenproblem.

Einen weiteren Hinweis auf inhaltliche Differenzen im Verhéltnis un-
terschiedlicher Generationen zur Frauenbewegung geben Susanne Wein-
garten und Marianne Wellershoff (1999) in ihrem Buch ,,Die widerspens-
tigen Tochter”. Anders als der Titel zunichst suggeriert, nehmen die Auto-
rinnen fiir die Analyse des Verhiltnisses junger Frauen zur Frauenbewe-
gung gerade nicht auf Mutter-Tochter-Dynamiken Bezug, sondern heben
ebenfalls die inhaltliche Unvereinbarkeit von Programmatiken hervor. Sie

2 Zur ausfiihrlicheren Kritik am Motiv der Mutter-Tochter-Dynamik im Dis-
kurs um Generationen in der Frauenbewegung vgl. Thon 2003: 113f.
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bezichtigen die ,Veteraninnen der Siebziger-Jahre-Frauenbewegung*
(Weingarten/Wellershoff 1999: 11) eines kompromisslosen Festhaltens an
alten Dogmen eines Opferfeminismus, mit dem junge Frauen nichts mehr
anfangen konnten (vgl. Weingarten/Wellershoff 1999: 52). Wihrend die
,Altfeministinnen* in den Augen der Autorinnen weiter von der Omnipra-
senz patriarchaler Entfremdung und Gewalt ausgingen (vgl. Weingar-
ten/Wellershoff 1999: 34ff), lebten die jiingeren Frauen einen impliziten
Feminismus, indem sie sich offensiv als handelnde Subjekte — ,,selbstbe-
wulit, ungezwungen, frei, ehrlich, realistisch, wihlerisch* (Weingar-
ten/Wellershoff 1999: 49) — inszenierten.

Die Identifizierung der Frauenbewegung mit der Karikatur der dem
Opferfeminismus verhafteten Altfeministinnen, die hier vorgenommen
wird, ist zweifellos pauschalisierend und unsachgeméil. Es ist bezeich-
nend, dass Weingarten und Wellershoff nur zwei Typen von Frauen einan-
der gegeniiberstellen: Die ,,Veteraninnen der Siebziger-Jahre-Frauenbewe-
gung®, deren Aufbruch bereits in den 1980ern im Sande verlaufen sei
(Weingarten/Wellershoff 1999: 9), und die ,,widerspenstigen Tochter®, die
die Autorinnen fiir eine ,,neue Frauenbewegung* gewinnen wollen (so der
Buchtitel). Die Frauenprojekte der 1980er Jahre beispielsweise, auf deren
etablierte Infrastrukturen auch junge Frauen heute zuriickgreifen, blenden
sie weitestgehend aus. Damit finden die kritischen Auseinandersetzungen
mit dem Defizitansatz innerhalb der Frauenbewegung, die vor allem mit
Bezug auf konkrete Praxisfelder wie Miadchenarbeit, Frauenbildung oder
feministische Therapie gefiihrt wurden und dort ihre Konsequenzen hatten,
keine Erwédhnung.

Dennoch weisen Weingartens und Wellershoffs Ausfithrungen auf
wichtige inhaltliche Dimensionen des Generationenkonflikts hin: Die Aus-
einandersetzungen um den Defizitansatz sind offensichtlich noch nicht
ausgestanden. Die Sexismuskritik der Frauenbewegung scheint, zumindest
fir an den bewegungsinternen Auseinandersetzungen Unbeteiligte, nach
wie vor die Zuweisung eines Opferstatus an Frauen zu implizieren, der
sich mit den Strategien junger Frauen im Umgang mit Geschlechterver-
hiltnissen nicht vereinbaren lidsst. Ebenso wie die Frage nach der Katego-
rie Geschlecht als Grundlage feministischer Politik stellt dies ein echtes
inhaltlich-theoretisches und strategisch-praktisches Problem dar, das nicht
gelost werden kann, wenn es nur als bei der jeweils anderen Generation
angesiedelt betrachtet wird.

Im Zusammenhang mit der Kontroverse um unterschiedliche theoreti-
sche Ausrichtungen in der Frauenforschung als Generationenphinomen
war bereits die Rede von einer zweiten Dimension, die in Erkldrungen von
Generationenkonflikten nach dem Schema einer gewissermafen iiberzeit-
lichen Mutter-Tochter-Dynamik zu sehr in den Hintergrund tritt. Land-
weers Versuch einer Charakterisierung unterschiedlicher Frauenfor-
schungsgenerationen ist dem Anspruch geschuldet, die Auseinanderset-
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zung um dekonstruktivistische Ansitze zu ,.kontextualisieren®, indem sie
,-als ein Ergebnis ,historischer’ Erfahrungen mit anderen Theorie-Typen
einerseits und von Orientierungsbediirfnissen andererseits” (Landweer
1996: 87f) betrachtet werden. Diese Bezugnahme auf einen historischen
Kontext weist ebenfalls auf Verkiirzungen hin, die mit einer Interpretation
von Generationenkonflikten vor der Folie der Mutter-Tochter-Dynamik
leicht unterlaufen. Wird diese Perspektive jedoch mit einbezogen, so ist es
von Bedeutung, ,.daf der Erfahrungshintergrund jiingerer Wissenschaftle-
rinnen und Studentinnen heute ein vollig anderer ist als in den Anfingen
der Frauenbewegung* (Landweer 1996: 97). In dem Selbstverstindnis, das
junge Frauen vor diesem Hintergrund entwickeln, sieht Landweer wieder-
um die Basis neuer theoretischer Orientierungen.

Ahnliches wird auch in Weingartens und Wellershoffs Charakterisie-
rung der ,,widerspenstigen Tochter deutlich. Die Generation der heute
jungen Frauen, so eine zentrale These der Autorinnen, ist unter Bedingun-
gen aufgewachsen, die bereits von den durch die Frauenbewegung ausge-
losten Verdnderungen im Geschlechterverhiltnis gepridgt waren. Junge
Frauen leben, so Weingarten und Wellershoff, in vielerlei Hinsicht ganz
selbstverstindlich, was die Frauenbewegung zu erreichen suchte; aller-
dings tun sie das, ohne sich selbst als Feministinnen zu verstehen (vgl.
Weingarten/Wellershoff 1999: 12f; 49).

Erst vor dem Hintergrund einer solchen Kontextualisierung wird es
moglich, eine Besonderheit wahrzunehmen, die zugleich die Schwierigkeit
von Generationenbeziehungen und -verhéltnissen in der Frauenbewegung
ausmacht: Der soziale Wandel, der von der Bewegung angestoflen wurde,
ist in seinen — wenn auch unzureichenden — Ergebnissen bereits Teil des
Erfahrungshintergrunds nachfolgender Generationen. Auf diese Weise
wirkt er auf die Bewegung zuriick, die nach Nachwuchs sucht und ihn
vielleicht gerade wegen des stattgefundenen Wandels nicht zu finden
scheint.

Dies macht zundchst die Konzentration auf die junge Generation umso
plausibler, wenn es darum geht, die Vergangenheit der Frauenbewegung
zu bilanzieren und Prognosen fiir ihre Zukunft aufzustellen. Dennoch er-
fordert eine Kontextualisierung der Konflikte auch eine Kontextualisie-
rung bei den anderen an den aktuellen Konflikten beteiligten Generatio-
nen. Entsprechende Versuche wurden fiir die Frauenbewegung und die
Frauenforschung bereits in Form einer Abgrenzung und Beschreibung von
Generationenmodellen unternommen.
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3.2 Typisierungen historisch-politischer
Generationen in der Frauenbewegung

Die eingangs zitierte provokante Frage von Stoehr basiert auf einem Gene-
rationenmodell der Frauenbewegung, das die Autorin in demselben Bei-
trag (1994) entwickelt und welches das prominenteste in der anhaltenden
Diskussion ist. Stoehr macht fiir die 1990er Jahre drei Bewegungsgenera-
tionen aus: Die #lteste bezeichnet sie als die Generation der ,,Griinderin-
nen“, die mittlere als die der ,,Projekte-Macherinnen®; die jiingste Genera-
tion schlieBlich nennt sie die ,,Angebotsgeneration* (Stoehr 1994: 95ff).

Die um 1940 geborenen ,,Griinderinnen® charakterisiert Stoehr zu-
nédchst als Angehorige der 68er-Generation, kennzeichnet aber auch die
Bedeutung ihrer Auseinandersetzung mit der von Ménnern dominierten
Studentenbewegung. Im Zuge der Kampagne gegen den Abtreibungspara-
graphen 218 StGB formierte sich allerdings eine Bewegung, an der sich
auch Frauen aus einem nicht-akademischen Umfeld beteiligten. Von der
Generation der ,,Macherinnen®, zwischen 1950 und 1955 geboren, gingen
nach Stoehr die vielfiltigen Projektgriindungen der Frauenbewegung aus.
Diese Frauen seien es, die ,,die Probleme ausfochten, die mit der zuneh-
menden Institutionalisierung bzw. Verstaatlichung des Feminismus ver-
bunden waren* (Stoehr 1994: 98ff). Der ,,Angebotsgeneration‘ schlielich
trete die Frauenbewegung hauptsichlich in Form etablierter Bildungs- und
Kulturangebote und institutionalisierter Frauenpolitik entgegen. Die jun-
gen Frauen gehen nach Stoehrs Ansicht damit souverdn und durchaus ge-
stalterisch um, doch dies sei fiir Angehorige der anderen Generationen oft
schwer nachvollziehbar und mit Krinkungen verbunden (vgl. Stoehr 1994:
101fh).?

Zu einer dhnlichen Dreiteilung kommen sowohl Ilse Lenz (1994) als
auch Hilge Landweer (1994) im Bezug auf Entwicklungen in der Frauen-
forschung. Zu deren Analyse scheint sich die Generationenperspektive
aufgrund der bereits erwihnten sehr offensichtlichen Differenzen in der
theoretischen Ausrichtung #lterer und jiingerer Wissenschaftlerinnen un-
mittelbar nahe zu legen. Lenz differenziert zwischen den ,,Pionierinnen®,
die eine grundlegende Kritik der mannlich dominierten Wissenschaft for-
mulierten, den ,,Professionellen®, die diesen wissenschaftskritischen Impe-
tus aufnahmen, aber gleichzeitig die Etablierung der Frauenforschung an

3 Dieses Generationenmodell buchstabiert Stoehr an anderer Stelle (Stoehr
1996; vgl. Stoehr 1999) erneut aus und nimmt bei der Beschreibung der drit-
ten Generation einer weitere Differenzierung von vier Idealtypen vor (ebd.:
92 ff): Von der Dekonstruktionsdebatte faszinierte Nachwuchsakademike-
rinnen, eine individualisierte Lesbenszene, junge Feministinnen, die ,,Inte-
ressen- und Politikbereiche danach aus[wéhlen], daf} sie experimentierend
spielerisch-adsthetische Gestaltung erlauben* (ebd.: 93) und ,,jungfeministi-
sche Popkultur* (ebd.: 94), als deren Prototyp sie die US-amerikanische riot-
grrrl-Bewegung vorstellt. Vgl. dazu auch Villa 2003; 2004.
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den Universititen vorantrieben, und den ,.eigenstdndigen Tochtern®, die
die Frauenforschung als Teil der Institution Universitit kennen lernen und
ihr mit Skepsis begegnen (vgl. Lenz 1994: 30ff). Landweer verzichtet auf
derart pointierte Bezeichnungen der drei Generationen. Die Frauenforsche-
rinnen der Jahrginge 1948/49 stellen fiir sie eine erste Generation dar, die
sich in der Auseinandersetzung mit der Studentenbewegung konstituierte.
Die zweite Generation, geboren zwischen 1949 und 1959, betrieb die Insti-
tutionalisierung von Frauenforschung, welche die dritte Generation der seit
1959 Geborenen an den Universititen vorfindet. Mit ihrer begeisterten Re-
zeption dekonstruktivistischer Theorien sind diese Nachwuchsakademike-
rinnen, so Landweer, in einen Generationenkonflikt v.a. mit der ersten
Forscherinnengeneration verstrickt (vgl. Landweer 1994: 120ff).

So dhnlich sich die Charakterisierungen der je drei Generationen in
den auf die Frauenbewegung einerseits und die Frauenforsc