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Vorwort des Herausgebers

Am 9. Juni 2015 fand in einem Festsaal der Wirtschaftsuniversitit (WU) Wien eine denk-
wiirdige Veranstaltung statt. Thr Titel lautete: ,Die WU stellt sich ihrer Vergangenheit.
so Jahre Affire Borodajkewycz — Eine Gesprichsrunde gegen das Vergessen.“ Zu einer
Diskussionsrunde waren unter anderem der damalige amtierende 6sterreichische Bundes-
prisident Heinz Fischer und der Bundesminister a. D. Ferdinand Lacina eingeladen. Sie
erinnerten sich an die ,,Affire Borodajkewycz®, die sie beide mit ihren Initiativen gegen
den Universititsprofessor Borodajkewycz, der in seinen Vorlesungen an der Hochschule
fir Welthandel rechtes Gedankengut verbreitet hatte, ins Rollen gebracht hatten. Den
traurigen Hohepunke dieser ,, Affire brachte das Jahr 1965, als ein gegen das Wirken Bo-
rodajkewycz’ protestierender ,linker” Demonstrant von einem ,rechten” Gegendemons-
tranten erschlagen wurde. Die politischen Auseinandersetzungen um Borodajkewycz er-
reichten dadurch eine andere Dimension und riittelten kriftig an den Grundfesten der
damals jungen 6sterreichischen Demokratie. Die Ereignisse der 1960er-Jahre standen be-
reits mehrfach im Mittelpunkt wissenschaftlicher und journalistischer Untersuchungen,
nicht aber Leben und Wirken des Mannes, an dem sich die ,,Affire“ entziindet hatte.
Im vorliegenden dritten Band der ,Osterreichischen Historiker 1900-1945“ wird dem
Publikum das erste wissenschaftsgeschichtliche, aus zahlreichen Archivquellen gezogene
umfangreiche biografische Portrit des Taras Borodajkewycz geboten und damit ein For-
schungsdesiderat beseitigt. Zu diesem Portrit gesellen sich 12 weitere kritische Lebens-
bilder 6sterreichischer Historikerinnen und Historiker. Unter ihnen haben bekannte Per-
sonen wie Oswald Redlich, Ludo Moritz Hartmann, Hermann Wopfner, Adolf Helbok,
Otto Brunner und Lucie Varga einen Platz eingenommen. Mit dem dritten Band, dessen
Erscheinen sich leider aus mancherlei Griinden verzogert hat, endet das Vorhaben ,,Oster-
reichische Historiker 1900-1945“. Dessen Anfinge gehen in das Jahr 2004 zuriick, und
damals hatte ich nicht an eine Reihe von mehreren Binden gedacht. Dass das Vorhaben
es zu drei stattlichen Binden bringt, an denen Autorinnen und Autoren aus mehreren eu-
ropiischen Staaten — einige sogar mit zwei Beitrigen — mitgewirke haben, erfiillt mich als
Herausgeber mit grofSer Freude. 2019, das Erscheinungsjahr des dritten Bandes, mag dem
Buch hoffentlich viele Leserinnen und Leser bescheren, schlieSlich wurde in Osterreich
und Deutschland der historischen Zisuren von 1918 und 1938 gedacht.

Zum Gelingen des dritten Bandes haben wieder etliche Personen und Institutionen bei-
getragen. An erster Stelle miissen die Autorinnen und Autoren angefiihrt werden, sodann
die zustindigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Bohlau Verlags Wien, namentlich




Vorwort

Herr Johannes van Ooyen und Herr Michael Rauscher, die Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter verschiedener Bibliotheken und Archive, die bei der Suche nach Abbildungen
behilflich waren, das Institut fiir Mittelalterforschung der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften in Wien und der Wissenschaftsfonds FWE Thnen allen bin ich gerne zu
groflem Dank verpflichtet. Besonderen Dank fiir jahrelange Unterstiitzung schulde ich
aber Frau Eva Hruza (Bad Waldsee) und Frau Brigitte Slepicka (Wien).

Karel Hruza, Wien im Januar 2019
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Karel Hruza

Osterreichische Historiker 19001945

EINLEITUNG UND KOMMENTAR ZUM DRITTEN BAND

Im vorliegenden dritten Band der ,,Osterreichischen Historiker 1900-1945“ werden zwei
Historikerinnen und 11 Historiker von 14 Autorinnen und Autoren in ausfiihrlichen wis-
senschaftsgeschichtlichen Portrits vorgestellt. Wie bereits in den vorangegangenen zwei
Binden galt als Aufnahmekriterium?, dass die zu portritierende Person als Historikerin
oder Historiker ausgebildet worden sein sollte, in Osterreich, das heiflt in der Habsbur-
germonarchie geboren wurde, und/oder nach 1918 die osterreichische Staatsbiirgerschaft
besafy oder erwarb und ihre entscheidende Wirkungsphase zwischen 1900 und 1945
durchlebt oder danach nicht wesentlich {ibertroffen hat. Zudem sollte die Person solche
bleibenden Spuren in der Wissenschaft oder in anderen Bereichen hinterlassen haben,
dass die Auseinandersetzung mit ihrem Werk und ihrer Vita lohnende wissenschaftsge-
schichtliche Ergebnisse erwarten lisst. Wie bei den ersten zwei Binden wurde dieses Kri-
terienbiindel jedoch nicht strike eingefordert. Waren in diesen Binden dann auch einige
als Archivar, Bibliothekar, Geograf, Althistoriker, Kunsthistoriker oder Orientalist titige
Personen enthalten, so finden sich im dritten Band auch Vertreter der Klassischen Archio-
logie, Volkskunde und Sozial- und Wirtschaftsgeschichte. Mit Freude darf konstatiert
werden, dass im vorliegenden Buch zwei Historikerinnen biografisch behandelt werden
und somit der Tatsache Rechnung getragen wird, dass im Zeitraum zwischen 1900 und
1945 Frauen in der Geschichtsforschung ihren Platz gefunden haben. Zu bedauern sind
wieder ,,Ausfille” von Manuskripten; gerne hitte der Herausgeber beispielsweise Portrits
von Franz Borkenau, August Fournier, Gunther Ipsen, August Lochr, Reinhold Lorenz,
Oswald Menghin, Alfred Francis Pfibram, Samuel Steinherz, Otto H. Stowasser, Max
Vancsa, Hans Voltelini und Ignaz Zibermayr in einem der drei Binde eingereiht. Auf das
Problem einer ,,Auswahl® der zu protritierenden Historikerinnen und Historiker komme
ich unten nochmals kurz zuriick.

Zunichst sei die Frage beantwortet, wie der 2012 erschienene zweite Band der ,,Oster-
reichischen Historiker 1900-1945“ von der Fachwelt aufgenommen wurde. Obwohl das

1 Osterreichische Historiker 1900—1945. Lebensliufe und Karrieren in Osterreich, Deutschland und der Tsche-
choslowakei in wissenschaftsgeschichtlichen Portraits [1], hg. v. Karel HrRuza (Wien/Kéln/Weimar 2008) ;
Osterreichische Historiker. Lebensliufe und Karrieren 19001945 2, hg. v. DEms. (Wien/Koln/Weimar
2012).




10 Karel Hruza

Buch allein von seinem Titel her auf ein 6sterreichisches Thema hinweist, sind nur zwei
der mir bekannten Rezensionen in 8sterreichischen Organen publiziert worden, dagegen
fiinf Rezensionen in bundesdeutschen und zwei in tschechischen Organen. Frank-Rutger
Hausmann schrieb in seiner Rezension?: ,Zunichst ist [...] auf die hohe Qualitit der
einzelnen Beitrige hinzuweisen, die im Schnitt wiederum etwa 40 Seiten umfassen. Sie
sind vorziiglich recherchiert, dokumentiert und disponiert und ragen damit weit iiber
das ansonsten bei bio-bibliographischen Handbiichern Ubliche hinaus. Ein zuverlissiges
Namensverzeichnis [...] erleichtert das Nachschlagen und die Aufdeckung von Querver-
bindungen. Jedem Portrit ist ein Photo beigegeben. [...] Daf§ es auch in Fillen, wo einer
der Portritierten bereits mehrfach gewiirdigt worden war, moglich ist, neue Akzente zu
setzen, zeigt z.B. Martina Pesditschek in ihrem Beitrag iiber Heinrich (Ritter von) Srbik,
einem Muster an Prizision, Fairness und kritischer Distanz, der die umfangreiche vorlie-
gende Literatur synthetisiert [...] und differenzierter wertet, als dies bisher der Fall war.
Dies gilt auch fiir andere Portrits wie die von Michael Tangl oder Anton Chroust. [...]
Die in diesen Band aufgenommenen Persénlichkeiten haben wissenschaftlich durchaus
ein unterschiedliches Gewicht, das sicherlich ausgewogener wire, wenn wie urspriing-
lich geplant, Lebensbeschreibungen von Otto Brunner, Alfred Helbok, Erna Patzelt, Al-
fred Francis Pfibram, Oswald Redlich, Balduin Saria, Samuel Steinherz, Lucie Varga und
Hermann Wopfner fertiggestellt worden wiren. Dennoch, das Ziel, daf§ die Biographien
Jhistorisch zu denken geben sollte[n]‘ [...], wurde erreicht. Zwar war es nicht die Ab-
sicht, das Wirken der 6sterreichischen Historiker wihrend des NS-Regimes bzw. fiir das
NS-Regime ins Zentrum zu riicken, doch waren, zeitbedingt, unter den Portritierten ge-
schichtspolitische Akteure, bzw. waren mehrere nicht frei von Antisemitismus. [...] Auch
der hier vorgestellte Band 2 ist nicht nur eine ésterreichische Angelegenheit, sondern geht
auch die deutsche wie die tschechische Geschichte der Geisteswissenschaften etwas an.*

Gerhard Kébler meinte?, die ,Sammlung von Lebenslidufen und Karrieren® sei ,sehr
verdienstlich® und ,der gewichtige, durch Fotos veranschaulichte und durch ein Perso-
nenregister aufgeschlossene Band® habe ,seinen besonderen Wert und was immer noch
nicht geworden ist [= nicht realisierte Beitrige fiir den 2. Band], kann vielleicht ja auch
noch werden®.

Gerhard Oberkofler postulierte?, dass ,in einem zweiten, sehr dicken Buch iiber Ab-

richtung (,Schule’, |Institut fiir sterreichische Geschichtsforschung‘) und Berufsleben

2 In: Informationsmittel (IFB). Digitales Rezensionsorgan fiir Bibliothek und Wissenschaft Jg. 20 (2012),
http://www.informationsmittel-fuer-bibliotheken.de/hefte.phpid=i, (letzter Zugriff 13.07.2017).

3 Rezension in: Zier 2 (2012) [Digitale Zeitschrift europiischer Rechtsgeschichte] August 2012, http://www.
koeblergerhard.de/ZIER-HP/ZIER-HP-02-2012/QesterreichischeHistoriker1900-1945-2.htm (letzter Zu-
griff 13.07.2017).

4 Rezension in: Mitteilungen der Alfred Klahr Gesellschaft 19. Jg. Nr. 4, (2012) 26f.
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osterreichischer Historiker zu blittern und dabei die eine oder andere Passage etwas
intensiver aufzugreifen den Leser ,zum Nachdenken iiber Konjunkturen in der Ge-
schichtswissenschaft oder iiber das Karrieremachen und die gesellschafiliche Funktion
von kleinbiirgerlichen Intellektuellen, wie sie Historiker nun einmal in der Regel sind
[sic]“ anregen mag. ,Wie das Allgemeine einer solchen Uberlegung sich im Individuellen
und mit durch Rassismus und Antisemitismus zeitbedingten Besonderheiten widerspie-
gelt, zeigt der wieder von Karel Hruza zusammengestellte Rundgang zu diesmal fiinfzehn
Grabstellen sterreichischer Historiker des vorigen Jahrhunderts.“ Uberraschenderweise
gibt es fiir Oberkofler Historiker, die nur mit besonderer wissenschaftlicher und nationa-
ler Voraussetzung kritisch portritiert werden sollten. Wihrend etwa der Beitrag Martina
Pesditscheks zu Srbik das uneingeschrinkte Lob des Rezensenten erhielt (,gelingt ein sehr
lesenswertes, ungekiinsteltes Portrit eines GrofShistorikers, der als unterwiirfiger Apologet
in der Pose eines Herrenmenschen aufgetreten ist“), wurde das von Michael Wedekind
verfasste Portrit Franz Huters als ,Inquisitionsprozess mit Exekution in effigie® unter-
griffig abqualifiziert: ,Wie iiberheblich ist das alles! meinte Oberkofler, Verfasser einer
Biografie Huters, zur Bewertung Huters durch Wedekind und fiigte an: , Aber nicht nur
das, es ist der vom Herausgeber tolerierte, vielleicht sogar gewiinschte Stiefelschritt eines
Oberseminaristen aus dem ideologisch und militirisch Krieg fithrenden Deutschland, der
abstoflend wirkt.“ Da diese Aussage fiir sich selbst spricht, eriibrigt sich ein Kommentar.
Milada Sekyrkovd schrieb?, die einzelnen Beitrige wiirden auf der Basis von griindlichen
Quellenanalysen neue Schlaglichter auf das Leben der Portritierten werfen und oftmals die
Problematik ihres Wirkens in der Zeit vom Ende der 1930er-Jahre bis zum Ende des Zwei-
ten Weltkriegs berithren. Leider gab die Rezensentin in ihrer weitgehend deskriptiven Be-
sprechung keine weiteren Angaben zu ihrer Aussage: ,,Auch wenn wir einigen der im Buch
angefiihrten Ansichten nicht immer zustimmen miissen, stellt es als Ganzes einen wertvol-
len Beitrag zur Kenntnis der deutschsprachigen Historiografie des 20. Jahrhunderts dar.”
Matthias Berg vertrat in seiner Rezension die Ansicht®, dass man sich dem ,seinerzeit ge-
juflerten, umfassenden Lob [betreffend Band 1] fiir den zweiten Band mit seinen weiteren
vierzehn Historikerbiographien® anschliefen kann, ,vor allem da es sich in der Tat um eine
Fortsetzung, teils auch um eine Nachlieferung von urspriinglich fiir den ersten Band bereits
eingeplanten Beitrigen handelt“. Er weist aber auch darauf hin, dass es der zeitliche Schnitt-
punke 1945 in vielen Fillen verhindert habe, eine ,etwaige weitere Wirkungsgeschichte*
der protritierten Historiker in den Geschichtswissenschaften Osterreichs, Deutschlands

und der Tschechoslowakei aufzuzeigen: ,,Kurzum, inwieweit ist der vorgenommene Kurz-

5 Rezension in: Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis 51,1 (2012) 117-120.
6 In: H-Soz-u-Kult, 31.05.2013, www.hsozkult.de/publicationreview/id/rezbuecher-19643 (letzter Zugriff
13.07.2017).
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schluss von politischem Bruch und innerwissenschaftlichem, paradigmatischem Wandel
gerechtfertigt? Die Frage mag nicht fiir alle dargestellten Protagonisten von unmittelbarem
Belang sein, auch enden die Beitrige in den gegebenen Fillen durchaus nicht strike mit
dem Kriegsende. Aber [...] ein historiographiegeschichtlich begriindetes Ende des Untersu-
chungszeitraumes hitte zusitzliche Erkenntnisperspektiven erdffnen kénnen. Dies jedoch
sei weniger als Kritik denn als Uberlegung und Anregung verstanden, insgesamt erfihrt die
[...] essentielle Verbindung von biographischer Darstellung und historiographiegeschichtli-
cher Forschung in diesem zweiten Teil [...] eine eindriickliche Bestitigung.“

Rudolf Schieffer schrieb?, dass ,,durchweg griindlich aus Quellen recherchierte Lebens-
bilder geboten werden, die neben der wissenschaftlichen Leistung auch die offentliche
Wirksamkeit und die politische Haltung der Portritierten zur Sprache bringen. Stefan
Jordan stellte fest?, dass ,,der Weg der dsterreichischen Geschichtswissenschaft in die Zeit
des Nationalsozialismus doch den roten Faden® im Buch darstelle ,,an dem die Biographien
dieses Bandes und seines Vorgingers aufgezogen sind. Alle Artikel nehmen ausfiihrlich
darauf Bezug, und sie tun dies in einer wohltuend differenzierten, kritischen und quellen-
basierten Weise, die die unldsbare Mischung aus politischer Ideologie, Karrieremustern,
wissenschaftlicher Orientierung und sozialem Umfeld als entscheidend fiir die Lebenswege
herausstellt. Fiir die meisten Persénlichkeiten in Hruzas Band stehen umfassendere Mono-
graphien noch aus; die Artikel leisten daher hiufig Grundlagenarbeit und diirfen als ein-
schligig fiir die jeweiligen Persdnlichkeiten bezeichnet werden. Bei allen Qualititen und
Vorteilen, die man Hruzas Werk zusprechen muss, sollte doch ein Kritikpunkt wiederholt
werden, der schon mit Bezug auf den ersten Band erhoben worden war: Unter den [...]
portritierten Historikern vermisst man die Namen fithrender Vertreter der ésterreichi-
schen Geschichtswissenschaft wie Franz Borkenau, Otto Brunner, Adolf Helbok, Oswald
Redlich, Lucie Varga und Hermann Wopfner.“ SchliefSlich kritisiert Jordan, dass die port-
ritierten Personen wissenschaftlich nicht ,exemplarisch fiir etwas stehen® und ,sie in ihrer
Zusammenschau® nicht ,ein Spektrum gingiger Methoden, Wissenschaftsauffassungen
oder politischer Ausrichtungen reprisentieren®. ,Das Werk folgt keiner groffen Program-
matik wie [Hans-Ulrich] Wehlers ,Deutsche Historiker‘. Insofern sollte eine ,kleine‘ Pro-
grammatik wie ein reprisentativer Aufriss der osterreichischen Geschichtswissenschaft auf
dem Weg in die NS-Zeit konsequent weiter ausgearbeitet werden.

Jif{ Némec, Autor einer tschechischen Rezension, bemerkte?, dass der zweite Band
sliberzeugende Analysen mit einem reichhaltigen Anmerkungsapparat und hiufigen
Quellenzitaten® enthilt. ,,Der Herausgeber und das Autorenteam haben fiir den zweiten

7 Rezension in: DA 69 (2013) 179f.
8 Rezension in: ZfG 62 (2014) 469¢f.
9 In: Casopis matice Moravské 133 (2014) 447-450.
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Band wiederum herausragendes Material fiir das Verstindnis der Entwicklung nicht nur
des historiographischen, sondern mit Blick auf die damalige Exklusivitit der Geschichte
unter den Humanwissenschaften auch des intellektuellen Feldes iiberhaupt im damaligen
deutsch-osterreichischen Teil Mitteleuropas zubereitet [...]. Die Studien der beiden bis-
her veroffentlichten Binde zeigen anhand konkreter Schicksale von Intellektuellen den
komplizierten Weg, den die osterreichische (deutsch-6sterreichische?) Historiografie im
Zuge des Zerfalls der Habsburgermonarchie einschlug. Das Buch versammelt (mit der
Ausnahme Max Dvotdks) deutschsprachige Historiker, die im Osterreich der Zwischen-
kriegszeit und fallweise auch in der Tschechoslowakei [...] wirkten und die versuchten,
sich auf den Ruinen der Donaumonarchie mit ihrer tiberwiegend deutschen nationalen
Identitit in Staatsgebilden, die auferhalb Deutschlands lagen, zurechtzufinden. Viele der
analysierten Historiker empfanden [dieses Leben auflerhalb Deutschlands] als Unrechrt,
da Deutschland als einziger oder zumindest als der ;wichtigste’ Staat der deutschen Nation
aufgefasst wurde. Das spielte sich freilich zu einer Zeit ab, in der die nationalsozialistische
Idee der Vereinigung von [deutscher] Nation und Staat in einem Nationalstaat als die
beste und zugleich die bestimmende Idee fiir die gegenwirtige und zukiinftige politische
Ordnung erschien. [...] Ziel des Herausgebers und der Autoren war es, gleichzeitig wis-
senschaftliche Karrieren und wissenschaftliche bzw. publizistische Texte von Historikern
in ihrer breiten Verwurzelung in der sozialen und politischen Realitit zu verfolgen und zu
analysieren, also Historiker als 6ffentlich wirkende Intellektuelle zu betrachten.”
Wolfgang E. J. Weber schrieb in seiner Rezension®: ,Betrachtet man die Sammlung als
zumindest impressionistisch aussagetrichtige Grundgesamtheit, lassen sich u.a. folgende
Feststellungen treffen. Auch im Osterreich der wechselvollen ersten Hilfte des zwanzigs-
ten Jahrhunderts standen dezidiert patriotisch-national-politisch engagierten Historikern,
deren Anzahl und Entschiedenheit im Engagement nach 1918 zunahmen, subjektiv apoli-
tische bis positivistische Quellenforscher gegeniiber. Der uniibersehbar massive Einbruch
des Nationalsozialismus setzte bei den politischen Historikern an. Er war vor allem mit
methodisch-konzeptionellen Prizisionsverlusten, d.h. Deprofessionalisierungstendenzen,
verbunden. Karriereentscheidend und damit entscheidend fiir die ,ziinftige® Wirksamkeit
blieben aber auch die Aneignung und Einhaltung bestimmter fachkultureller Auffassungs-
und Verhaltensstandards (der ,Comment‘) und insbesondere Protektionsverhiltnisse. Wie
diese Protektionsstrukturen iiber Lehre und Betreuung zustande kamen und sich verfestig-
ten, bedarf insbesondere mangels von Befunden dariiber, was in den Seminaren geschah,
noch weiterer Analyse. Schliellich sind auch die Parallelen, Spannungslagen und Wider-
spriiche von bzw. zwischen fachwissenschaftlicher Reputation und éffentlicher Prominenz

10 In: MIOG 123 (2015) 550-552.
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in ihrer Epochenspezifik und ihrem Strukturmuster genauer unter die Lupe zu nehmen.
Aber auch dazu bieten die vorliegenden Portrits eine Fiille wertvoller Anregungen.®

Der Tenor der Besprechungen ist bis auf eine Ausnahme grundsitzlich positiv, wenn
nicht sogar sehr positiv und rechtfertigt auch die Herausgabe des vorliegenden dritten Ban-
des. Zu einigen der in den Rezensionen angefiihrten Kritikpunkten sei bemerkt: Die von
Matthias Berg postulierte Kritik am ,,Schnittpunkt 1945 hat sicher eine gewisse Berechti-
gung im Bereich der Wirkungsbeschichte der von den Portritierten verdffentlichten Werke.
Allerdings bedeutete , 1945 fiir alle Portritierten, die diesen Umbruch erleben konnten,
einen wesentlichen Einschnitt in ihrer Biografie. Danach war vieles nicht mehr so wie zuvor.
Fiir die zu erstellenden Historikerbiografien galt gemifl Konzept, dass die Zeit nach 1945
nur mehr summarisch zu behandeln sei. Das Verfassen , kompletter Biografien, das heifst,
die ausfiihrliche Behandlung der Zeit nach 1945, hitte den Umfang etlicher Beitrige je
nach Fall sogar unverhiltnismiSig vergroflert, es sei hier nur an den im vorliegenden Band
portritierten Otto Brunner erinnert, dessen Wirken nach 1945 ein eigenes grofles Kapitel
seiner Vita bildet. Zudem wird in vielen Beitrigen durchaus auf die wissenschaftliche Wir-
kungsgeschichte der Portritierten nach 1945 eingegangen, oftmals stellt die ,spite” Wir-
kungsgeschichte ja den Ausgangspunke fiir die biografische Skizze iiberhaupt dar.

Stefan Jordans Postulat, dass die nunmehr drei Binde der ,,Osterreichischen Histori-
ker 1900-1945“ ,keiner groffen Programmatik® folgen, sich also nicht mit Historikern
und einer bestimmten Forschungsrichtung, Paradigma oder Methodik beschiftigen, mag
je nach persénlicher Meinung zutreffen. Es war aber gerade die Offenheit in diesem Be-
reich, die fiir mich als Herausgeber von groffem Wert war, um die Bandbreite damaliger
Forschungen aufzuzeigen. Es darf letztlich auch festgestellt werden, dass es den Autorin-
nen und Autoren in ihren Beitrigen in summa gut gelungen ist, die jeweilige historische
Forschungsrichtung herauszuarbeiten und hierbei Verinderungen anzuzeigen. So ist bei-
spielsweise deutlich geworden, bei wem damals Historismus oder Quellenpositivismus von
anderen Richtungen wie etwa Kulturgeschichte, Soziologie, ,Volksgeschichte® oder poli-
tisch determinierter ,,Geschichte® beeinflusst, erginzt oder sogar verdringt wurde. Wiren
die drei Binde a priori auf ein Forschungsparadigma festgelegt gewesen, wire die damalige
Vielfalt historischer Forschungsrichtungen weitaus weniger sichtbar geworden. Zu ange-
fithrten Kritiken an der Auswahl der im zweiten Band portritierten Historiker verweise ich
auf meine Ausfiihrungen in der Einleitung zu eben diesem Band, in dem ich auf dhnliche
Kritiken am ersten Band geantwortet habe. Es zeigt sich auch, dass eine von einem Her-
ausgeber getroffene Auswahl oder Eingrenzung leicht zu kritisieren ist'!.

11 Siehe etwa die Rezension zu: Aussenseiter der Geschichtswissenschaft, hg. v. Helmut REINALTER (Wiirzburg
2015) in H-Soz-u-Kult 23.03.2016 (www.hsozkult.de/publicationreview/id/rezbuecher-23111).
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Im dritten Band ist es erfreulicherweise gelungen, wei-

" oL OSWALD

REDLICH: "

tere ,bedeutende” Historikerinnen und Historiker wissen-
schaftsgeschichtlich zu portritieren, ich nenne nur Oswald Sl
Redlich, Hermann Wopfner, Adolf Helbok, Lucie Varga
und Otto Brunner. Die heutige ,Bedeutung® der Portri-
tierten ist bei jeder Person an einem bestimmten Platz
(oder mehreren) zu verorten. Bei der Mehrheit liegt sie
im Bereich der wissenschaftlichen Produktion und ihrer

wissenschaftlichen aber auch auflerwissenschaftlichen Re-

LA A AR AL S &S A S & AR & s sl s sl sl

ALAAAASASSSAASASALSASDAAD

zeption. Unmissverstindlich gab es auch Historiker, die
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geschichtspolitisch wirken wollten und denen dies auch
Abb. 1 Briefmarke der
Republik Osterreich von 1958

mit Portrit Oswald Redlichs
zu Verschiebungen der Bedeutungsebene kommen kann. (Privatsammiung)

gelang. Selbstverstindlich unterscheidet sich die damalige
»Bedeutung® von der gegenwirtigen, wobei es auch hier

Sehr viele Texte der Portritierten sind heute wissenschaft-

lich iiberholt und nur noch wissenschaftsgeschichtlich von Interesse. Es gibt aber auch
Arbeiten, insbesondere Editionen, die wegen ihrer ,positivistischen® Materialfiille in der
Forschung immer noch unverzichtbar sind. SchliefSlich sind noch Werke zu nennen, die
wegen ihrer methodischen und konzeptionellen Anlage und der erzielten Forschungser-
gebnisse, die wegen ihres intellektuellen Narrativs noch gegenwirtig ,anwendbar® sind
und in der Forschung diskutiert werden, so etwa Otto Brunners erstmals 1939 erschie-
nene Monografie ,Land und Herrschaft“. Anzufiihren sind aber auch Lebensliufe, die
(auch) wegen auflerwissenschaftlicher Aspekte Interesse erwecken. Zu nennen sind etwa
Ludo Moritz Hartmann und dessen Titigkeit im Bereich der damaligen ,Volksbildung®
oder Lucie Varga und deren Schicksal als deutsch-jiidische Historikerin'2. Und nicht zu-
letzt gehort hierher Taras Borodajkewycz, der ohne seine ,Causa“ der 196oer-Jahre als
Historiker vermutlich weitgehend in Vergessenheit geraten wire. Offentliche Ehrungen
fiir Historiker scheinen selten zu sein, und so soll die 1958 herausgebrachte Briefmarke

,Oswald Redlich“ dem Publikum nicht verschwiegen werden, ebenso wenig wie die Tat-

12 Dass ,Interesse” und ,Bedeutung” subjektivem Empfinden erwachsen, ist bekannt. Als ich etwa in einer Re-
zension kritisierte, Lucie Varga wiirde nicht im Buch: Osterreichische Geschichtswissenschaft im 20. Jahrhun-
dert. Ein biographisch-bibliographisches Lexikon, hg. Fritz FELLNER, Doris CoRRADINI (Wien 2006) (www.
hsozkult.de/publicationreview/id/rezbuecher-7673), aufscheinen, schrieb mir der Herausgeber, sie wiire fiir die
osterreichische Geschichtswissenschaft nicht bedeutend genug, um aufgenommen zu werden. In Anbetracht
der ansonsten im Lexikon anzutreffenden Personen eine durchaus seltsame Ansicht. Freilich ist es andererseits
nicht zutreffend, Varga unter die ,fithrenden [!] Vertreter der 8sterreichischen Geschichtswissenschaft® einzu-

reihen (so Stefan Jordan, sieche oben).
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sache, dass in Wien einige Straflen und Parks nach modernen Historikern, so etwa nach
Hans Hirsch, Oswald Redlich oder Leo Santifaller, benannt sind.

Die Gesamtheit der in allen drei Binden vorgestellten ausfiihrlichen 47 Biografien darf
fiir die Geschichte der 8sterreichischen Geschichtsforschung der Zeit von 1900 bis 1945
durchaus als reprisentativ gelten und weist eine grof8e Vielfalt an Lebens- und Karrierewe-
gen auf. Von Autorinnen und Autoren aus Osterreich, Deutschland, Italien, Tschechien
und Slowenien wurden namentlich folgende Personen bearbeitet: Wilhelm Bauer (1877—
1953), Ludwig Bittner (1877-1945), Taras (von) Borodajkewycz (1902-1984), Otto
Brunner (1898-1982), Anton Chroust (1864-1945), Alfons Dopsch (1868-1953), Max
Dvofték (1874-1921), Edmund Groag (1873-1945), Adolf Grohmann (1887-1977),
Hugo Hantsch (1895-1972), Ludo Moritz Hartmann (1865-1924), Hugo Hassinger
(1877-1952), Paul Heigl (1887-1945), Konrad Josef Heilig (1907—1945), Adolf Helbok
(1883-1968), Richard Heuberger (1884-1968), Hans Hirsch (1878—1940), Franz Huter
(1899-1997), Raimund Friedrich Kaindl (1866-1930), Ernst Klebel (1896-1961), Wil-
fried Krallert (1912—1969), Karl Lechner (1897-1975), Johann Loserth (1846-1936),
Theodor Mayer (1883-1972), Anton Mell (1865-1940), Emil von Ottenthal (1855—
1931), Erna Patzelt (1894-1987), Gustav Pirchan (1881-1945), Hans Pirchegger (1875—
1973), Camillo Praschniker (1884-1949), Oswald Redlich (1858-1944), Leo Santifaller
(1890-1974), Balduin Saria (1893-1974), Heinrich (Ritter von) Srbik (1878—1951),
Arthur Stein (1871-1950), Harold Steinacker (1875—1965), Otto Stolz (1881—-1957),
Karl Maria Swoboda (1889-1977), Michael Tangl (1861-1921), Hans Uebersberger
(1877-1962), Mathilde Uhlirz (1881-1966), Lucie Varga (1904-1941), Eduard Winter
(1896-1982), Richard Wolfram (1901-1995), Hermann Wopfner (1876-1963), Martin
Wutte (1876-1948) und Heinz Zatschek (1901-1965).

Gemif$ (der oben skizzierten) ,Bedeutung® einer Historikerin oder Historikers und
der zu ihrer bzw. seiner Vita erhaltenen Quellen sowie gemifd der von Autorin oder Au-
tor angewandten Analysetiefe werden die 47 Portrits eine verschiedene wissenschaftliche
Halbwertzeit besitzen. Wihrend demnach das eine oder andere Portrit fiir lingere Zeit
wissenschaftsgeschichtliche Giiltigkeit besitzen wird, ist bereits jetzt schon evident, dass
bei anderen Portritierten weitere Forschungen wiinschenswert sind, um ein schliissiges
Bild vorlegen zu kénnen. Der ilteste der in den drei Binden ,Osterreichische Historiker
1900—1945“ portritierte Historiker wurde 1847 geboren, der jiingste 1912. 1997 starb der
letzte der Portritierten in seinem 99. Lebensjahr. Die Lebensdaten der in den drei Binden
vorgestellten Personen umfassen demnach 150 Jahre, also ungefihr fiinf Generationen.
Dass nur drei Frauen gewiirdigt werden konnten, ist bekanntlich darauf zuriickzufiihren,
dass im Zeitraum 1900 bis 1945 nur sehr wenige Frauen héhere Positionen in der dster-
reichischen Geschichtswissenschaft erklimmen konnten. Da die Zielsetzung der Biicher

nicht in einer Sammlung von Historikerinnen bestand, gehen die wenigen ,bedeutenden®
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Damen in der Masse ihrer ,bedeutenden® minnlichen Kollegen buchstiblich unter. Nicht
alle portritierten Personen arbeiteten als Historiker an der Erforschung und narrativen
Darstellung von (mittelalterlicher oder neuzeitlicher) Geschichte. Portritiert wurden, wie
bereits erwihnt, auch Archivare, Bibliothekare, Althistoriker, Archiologen, Geografen,
Kunsthistoriker, Orientalisten, Publizisten, Volkskundler und Wirtschaftshistoriker.

Fragt man nach allgemeinen Aussagen, welche aus der Summe der 47 biografischen
Portrits gezogen werden kénnen, so wird — kaum iiberraschend — die Dominanz der Uni-
versitit Wien fiir die dsterreichische Geschichtswissenschaft vor 1945 deutlich sichtbar.
Sie war und blieb das wissenschaftliche ,,Zentrum® 6sterreichischer Historikerinnen und
Historiker mit hoher (zentripetaler) Ausstrahlungskraft. Den zweiten Rang an wissen-
schaftlicher Bedeutung darf die Universitit Innsbruck beanspruchen, dann folgt die Uni-
versitit Graz. Eine Sonderstellung muss der (deutschen) Universitit in Prag zu geschrie-
ben werden, wihrend die Universitit in Czernowitz (Tscherniwzi) als Ausstrahlungs- und
Anziehungspunkt einen gewissen Schlusspunkt bildet.

An der Universitit Wien kam neben dem Historischen Seminar zwei weiteren Insti-
tutionen eine gewichtige Rolle zu, nimlich dem 1922 eingerichteten ,Seminar fiir
Wirtschafts- und Kulturgeschichte® und dem seit 1854 existierenden ,Institut fiir ster-
reichische Geschichtsforschung® (IOG). Ersteres Seminar, das heute im ,Institut fiir
Wirtschafts- und Sozialgeschichte® weiterlebe, ist leider noch nicht zum Objekt einer
ausfiihrlichen Institutsgeschichte geworden, die vor allem auch das Ziel haben sollte, den
von seinem Begriinder Alfons Dopsch initiierten Innovationsschub innerhalb der 6ster-
reichischen Geschichtswissenschaft prizise zu beschreiben?s.

Als hochspezialisierte, mit grofSer Tradition behaftete Ausbildungsstitte zuvorderst fiir
Archivare und Mediivisten kann das IOG im deutschsprachigen und im mitteleuropii-
schen Raum einen besonderen Rang beanspruchen. Der dort praktizierte mehrsemestrige
Ausbildungslehrgang schloss die Absolventen und (wenigen) Absolventinnen zu einer fes-
ten Gemeinschaft von Historikern zusammen, die sich — zumal nach dem Ablegen an-
spruchsvoller Ubungen und Priifungen— ihres Elitestatus bewusst waren. Zusammen mit
ihren Lehrenden, deren Mehrheit aus IOG-Absolventen bestand, wurde ein sich perma-
nent selbst erneuerndes Netzwerk generiert, dessen Einfluss auf die dsterreichische, aber
auch deutsche und béhmische bzw. tschechoslowakische Geschichtswissenschaft in wis-
senschaftlichen und akademisch-organisatorischen Bereichen nicht zu unterschitzen ist.

13 Zu Dopschs Seminar siche Pavel KOLAR, Geschichtswissenschaft in Zentraleuropa. Die Universititen Prag,
Wien und Berlin um 1900 (Geschichtswissenschaft und Geschichtskultur im 20. Jahrhundert 9, Berlin 2008)
327-355; Thomas BUCHNER, Alfons Dopsch (1868-1953). Die ,Mannigfaltigkeit der Verhiltnisse®, in: Os-
terreichische Historiker 1900—1945. Lebensliufe und Karrieren in Osterreich, Deutschland und der Tsche-
choslowakei in wissenschaftlichen Portrits [1], hg. v. Karel HrRuza (Wien/Kéln/Weimar 2008) 155-190.
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In Osterreich blieb dieses Wirkungsmonopol des Wiener IOG noch das gesamte 20. Jahr-
hundert hindurch bestehen. Es verwundert von daher nicht, dass unter den 47 portri-
tierten Personen 31 einen IOG-Lehrgang besucht haben. Das Institut ist bereits dreimal
zum Objekt mehr oder weniger wissenschaftlicher Monografien geworden. Leider geniigt
die zuletzt erschienene umfingliche Studie von Ernst Zehetbauer weder methodisch noch
konzeptionell modernen wissenschaftlichen Anspriichen'4, was ebenso fiir die sich auf
den Zeitraum 1929-1945 beschrinkende Arbeit Manfred Stoys von 2007 Geltung hat's;
unverzichtbar bleibt von daher in vielen Bereichen das zur 100-Jahr-Feier des IOG 1954
verdffentlichte sachlich-souverine Meisterstiick Alphons Lhotskys'¢. Die Deutungshoheit
iiber die Geschichte des IOG vor allem im 20. Jahrhundert scheint umstritten: Wihrend
Stoys Werk von Apologien fiir das Wirken der Institutsmitglieder wihrend der 1930er-
und 1940er-Jahre durchzogen ist, wollte Zehetbauer seine Arbeit auch fiir einen privaten
Rachefeldzug gegen das IOG nutzen und Gravamina aufdecken. Am IOG selbst wird
weniger kritische Riickschau gehalten, sondern es werden Memorialveranstaltungen fiir
Medidvisten abgehalten, welche die dsterreichische Mittelalterforschung wesentlich be-
einflusst haben (Heinrich Appelt, Heinrich Fichtenau, Maximilian Weltin). Freilich war
es Fichtenau, der 1992 verlautbaren lief3: ,Gelehrtengeschichte vertrigt keine allzu nahe
Distanz“'7, als es darum ging, iiber einen 1940 (!) verstorbenen Historiker zu handeln.
Die Summe der in den drei Binden vorgestellten Biografien unterstreicht wie gehabt
das wissenschaftliche Gewicht des IOG innerhalb der Geschichtswissenschaft im deutsch-
sprachigen Raum, erlaubt aber en passant auch andere Einsichten. So wird beispielsweise
erkennbar, dass das IOG (seit Mitte der 1920er-Jahre?) durchaus zu einem Sammelort
und Anlaufpunke, letztlich auch Netzwerk fur vélkisch orientierte Historiker wurde. So-

weit ersichtlich, wurde diese Entwicklung vom Direktor Hans Hirsch eher geférdert denn

14 Ernst ZEHETBAUER, Geschichtsforschung und Archivwissenschaft. Das Institut fiir Osterreichische Ge-
schichtsforschung und die wissenschaftliche Ausbildung der Archivare in Osterreich (Hamburg 2014). Siche
meine Rezension in: H-Soz-u-Kult Rezensionen 26.11.2015 (www.hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/rezensio
nen/2015-4-143) (letzter Zugriff 21.07.2017).

15 Manfred Stoy, Das Osterreichische Institut fiir Geschichtsforschung 1929-1945 (MIOG Erg.-Bd. 50, Wien/
Miinchen 2007). Siehe meine Rezension in: H-Soz-u-Kult Rezensionen 09.08.2007 (www.hsozkult.de/publi
cationreview/id/rezbuecher-8993) (letzter Zugriff 21.07.2017).

16 Alphons LuoTsky, Geschichte des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 1854-1954. Festgabe
zur Hundertjahrfeier des Instituts (MIOG Erg.-Bd. 17, Graz/Kéln 1954). Auch die weitaus kiirzere Instituts-
geschichte von Leo SANTIFALLER, Das Institut fiir dsterreichische Geschichtsforschung. Festgabe zur Feier des
zweihundertjihrigen Bestandes des Wien Haus-, Hof- und Staatsarchivs (Versff. des IOG 11, Wien 1950), ist
immer noch brauchbar.

17 Heinrich FicaTeNAu, Diplomatiker und Urkundenforscher, in: MIOG 100 (1992) 9-49, hier 9: ,Mit ihm
[Hans Hirsch 11940] soll dieser Uberblick beendet werden, denn Gelehrtengeschichte vertrigt keine allzu

nahe Distanz.“
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behindert. Volkische Historiker wie Heinz Zatschek oder Paul Heigl, Mitglied der SS, be-
saflen im IOG eine feste Verankerung. Fiir junge Volkische wie Wilfried Krallert, Walter
Wache und Irmgard Jung setzte sich Hirsch ein'®. Dass hierbei nicht nur wissenschaftliche
Momente ausschlaggebend waren, ist leicht erkennbar. Wenig beachtet wurde bisher die
»Karriere“ eines (,nebenberuflichen®) Historikers, der unter der Betreuung Hirschs seine
Dissertation erarbeitete. Diese , Karriere“ mag von Interesse sein, weil sie den wohl ext-
remsten Weg eines Historikers zur Téterschaft als Mitglied der SS darstellt.

Siegfried Seidl, 1911 in Tulln geboren, musste friith sein Studium der Rechte in Wien
abbrechen, da er nicht iiber gentigend Mittel verfiigte!®. 1930 trat er der NSDAP, 1931
der SA bei; diese verlief§ er bereits 1932 und wechselte zur SS. Wihrend der ,Verbots-
zeit” war er als ,Illegaler” titig und nahm verschiedene Arbeiten an. Gleichzeitig muss er
sein Dissertationsprojeket in mittelalterlicher Geschichte vorangetrieben haben, denn im
April 1938 konnte er die schriftliche Arbeit ,Die Hauptlinie der Eizinger in Osterreich
einreichen. Gutachter dieser gediegenen Studie waren Hans Hirsch und Otto Brunner.
Wie Seidl zu seinem Dissertationsprojekt kam und ob er eine Karriere als Historiker in
Betracht zog, kann derzeit nicht beantwortet werden. Das Promotionsverfahren schloss
Seidl erst im Februar 1941 ab. Zu dieser Zeit war seine ,Karriere“ in der SS bereits in
vollem Gang und er wurde aus der allgemeinen SS in den Sicherheitsdienst der SS (SD)
iiberfiihrt. Reinhard Heydrich und Adolf Eichmann erteilten ihm im Oktober 1941 den
Befehl, in fithrender Position an der Errichtung eines jiidischen Ghettos in Theresienstadt
(Terezin) mitzuwirken. Seit Ende des Jahres wohnte Seidl mit seiner Familie in Theresien-
stadt und war als Lagerkommandant maf8geblich am Aufbau des Ghettos beteiligt.

Erwihnenswert ist schliefSlich, dass Seidl im Juni 1942 personlich mit einer Hifilings-
gruppe in das von NS-Sicherheitskriften vernichtete tschechische Dorf Lidice fuhr, um
die Beerdigung dort hingerichteter Minner auszufithren. Seinen Werdegang in der SS
setzte Seidl 1943 als Lagerinspektor im KZ Bergen-Belsen fort, um 1944 an den Verfol-
gungen von Juden in Ungarn teilzunechmen. Im Juli 1945 wurde Seidl in Wien von der
osterreichischen Staatspolizei verhaftet. Von einem &sterreichischen Gericht zum Tode
verurteilt, wurde er im Februar 1947 in Wien hingerichtet. Als eine vollige Ausnahme
in den Lebensliufen &sterreichischer und deutscher Historiker kann der Fall Seidl nicht
bezeichnet werden. Der im ersten Band protritierte Wilfried Krallert arbeitete ebenfalls
fiir den SD und war Mitwirkender an einer ,Genozidpolitik“. Der mit Heinz Zatschek

in bestem Einvernehmen stehende deutsche Historiker Hans Joachim Beyer, Mitglied

18 Siehe die Beitrige zu Heigl, Hirsch, Krallert und Zatschek im ersten und im zweiten Band der ,Osterreichi-
schen Historiker 1900—1945“.

19 Siehe wie auch im Folgenden Tomds FEpoRr1vi¢, Der Theresienstidter Lagerkommandant Siegfried Seidl, in:
Theresienstidter Studien und Dokumente 2003 162-209.
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der SS, konnte fiir sich einen Einsatz in einer Einsatzgruppe des SD in der Ukraine im
Sommer 1941 verbuchen?’. Erwihnenswert ist schlieflich noch die Vita Josef Phitzners,
eines Osteuropahistorikers und ,Historikers der Sudetendeutschen®, der enge Kontakte
zu Hirsch pflegte, in Prag starke, auf Gegenseitigkeit beruhende Animosititen zu Zat-
schek entwickelte und 1939 zum stellvertretenden Primator Prags ernannt wurde. In Ver-
antwortung fiir seine, in dieser Funktion betriebene Politik fiir das NS-Regime wurde er
1945 verurteilt und hingerichtet?'. Das sind wohl die extremsten und traurigsten ,Karri-
erewege®, die deutsche und 6sterreichische Historiker einschlugen.

Aufschlussreich fiir die politische Atmosphire am IOG sind auch die Erinnerungen
Fritz Poschs. Er kam aus einem katholisch lindlichen Milieu an das IOG und nahm am
40./41. Ausbildungslehrgang 1936-1939 teil. Uber Posch war bzw. wurde bekannt, dass
er keine Sympathien fiir den Nationalsozialismus hegte und vom , katholischen® Profes-
sor Hugo Hantsch entsandt worden war??. Das brachte ihm offene Ablehnung und so-
gar Feindschaft einiger anderer Kursteilnehmer ein, weit weniger der Lehrenden??. Dass
sich die Verhiltnisse am IOG in den 1930er-Jahren jedoch kompliziert und vielfiltig
gestalteten, beweist der Lebenslauf Gerhart B. Ladners. Als Student jiidischer Herkunft
hatte er mit der offenen Gegnerschaft antisemitischer Kommilitonen zu kimpfen, fand
aber am IOG zunichst sogar ein friedliches Auskommen mit dem ,,Krypto-Nazi“ Paul
Heigl?. Entscheidend war, dass sich ihm Hans Hirsch ,giinstig gesinnt® zeigte und
seine wissenschaftliche Karriere bis zur Habilitation kurz vor dem ,,Anschluss“ 1938 f6r-
derte?’. Bemerkenswert scheint schlieSlich, dass das IOG im weiteren Verlauf bis 1945
nichtzu einem Zentrum der wihrend des Nationalsozialismus als Paradigma propagierten
»Volksgeschichte“ mutierte, sondern die Lehre weiterhin tiberwiegend an der bis dahin

20 Karl Heinz Roth, Heydrichs Professor. Historiographie des ,Volkstums® und der Massenvernichtungen. Der
Fall Hans Joachim Beyer, in: Geschichtsschreibung als Legitimationswissenschaft 1918-1945, hg. v. Peter
ScHOTTLER (Frankfurt/M. 1997) 262-342, hier 288-291.

21 Siehe Detlef BRANDES, Alena Mi§kovA, Vom Osteuropa-Lehrstuhl ins Prager Rathaus. Josef Pfitzner 1901—
1945 (Praha/Essen 2013).

22 Siche die Selbstdarstellung Fritz Poschs in: Recht und Geschichte. Ein Beitrag zur ésterreichischen Gesell-
schafts- und Geistesgeschichte unserer Zeit. Zwanzig Historiker und Juristen berichten aus ihrem Leben, hg.
Hermann BarrL, Nokolaus Grass, Hans Constantin FAuUssNER (Studien zur Rechts-, Wirtschafts- und Kul-
turgeschichte 14, Sigmaringen 1990) 197-219.

23 Ebd. 205: ,Nach dem Anschluf§ jedoch wurde mein Stipendium gestrichen, weshalb ich bald das Institut
verlief3, da ich die Attacken meiner Kollegen nicht mehr aushalten konnte.“ 206: ,,Man begegnete mir [...]
iiberall mit MifStrauen, die Professoren waren durchwegs national-liberal oder nazistisch, die Studenten fast
durchwegs nazistisch. [...] Noch kurz vor dem Anschluf§ fithrte Prof. Otto Brunner den Kurs durch das Tech-
nische Museum. Alle Teilnehmer erschienen mit dem illegalen Parteiabzeichen, auf8er Prof. Brunner und ich.“

24 Gerhart B. LADNER, Erinnerungen, hg. v. Herwig WoLFrAM und Walter Pohl (SB Wien, Wien 1994) 49.

25 Ebd. 24, 28 und 60.
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gepflegten Tradition einer Archivarsschule ausgerichtet wurde. Das belegt unter anderem
das Verhalten des iiberzeugten Nationalsozialisten Heinz Zatschek, der 1942 dem 10G
den Riicken kehrte und an die Deutsche Universitit in Prag zuriickging, die sich unter
Einfluss der SS befand. Zatschek glaubte, als seine geschichtspolitischen Ambitionen auf
wenig positive Resonanz stieffen, an der aus seiner Sicht konservativen und verschlafenen
Universitit in Wien seine volksgeschichtlichen und geschichtspolitischen Pline nicht re-
alisieren zu konnen2¢. All diese Zeugnisse belegen, dass die Geschichte des IOG wihrend
der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts ein spannendes und fruchtbares Thema darstellt
und kritische Studien sehr erwiinscht sind. Diese sollten sich nicht nur auf dem Feld
der wissenschaftsgeschichtlichen Biografieforschung bewegen sondern auch Themen und
Paradigma der damaligen Geschichtsforschung analysieren, also Beitrige zur Geschichte
der 6sterreichischen Geschichtswissenschaft im 20. Jahrhundert liefern®”.

Die Lektiire der einzelnen biografischen Portrits evoziert, wie bereits angedeutet,
Fragen nach den Netzwerken osterreichischer Historikerinnen und Historiker, ein For-
schungsfeld, das erst am Anfang steht und wertvolle Ergebnisse verspricht?®. Anzufiihren
ist hier etwa der 1872 eingerichtete, im Februar 1938 aufgeldste ,,Akademische Histo-
rikerklub® in Innsbruck, der bereits 1919 Frauen aufnahm und ohne ,Arierparagraf™
auskam. Mitglieder in diesem ,wissenschaftlichen Studentenverein® waren beispielsweise
Hugo Hantsch, Richard Heuberger, Franz Huter, Emil von Ottenthal, Oswald Redlich,
Harold Steinacker, Otto Stolz, Hermann Wopfner und vermutlich auch Adolf Helbok?®.
In Wien gab es den nur ,Ariern® vorbehaltenen , Akademischen Verein deutscher His-
toriker in Wien“®, dhnliche Historikerklubs existierten in Graz und in Prag. Ins Blick-
feld als Netzwerkzentren gehéren selbstverstindlich auch landeshistorische Vereine wie
,Verein fiir Geschichte der Stadt Wien®, ,Verein fiir Landeskunde von Niederdsterreich®,

26 Siehe den Beitrag zu Zatschek im ersten Band der ,Osterreichischen Historiker 1900—1945¢.

27 Wenig beachtet wurde leider das Buch Ota KoNrAD, Némecké bylo srdce monarchie ... Rakusanstvi,
némectvi a stfedni Evropa v rakouské historiografii mezi vdlkami [Deutsch war das Herz der Monarchie ...
Osterreichertum, Deutschtum und Mitteleuropa in der dsterreichischen Geschichtsschreibung zwischen den
Kriegen] (Praha 2011)

28 Siehe etwa Kreise — Biinde — Intellektuellen-Netzwerke. Formen biirgerlicher Vergesellschaftung und politi-
scher Kommunikation 1890-1960, hg. v. Frank Michael KuHLEMANN, Michael ScuAFER (Bielefeld 2017),
darin vor allem den Beitrag Andreas HUuBER, Katholisch-deutschnationale Eliten. Cartellverband, Deutscher
Klub und ihre Mitglieder in der Hochschullehrerschaft der Universitit Wien 1932-1950 (189-220).

29 Siehe Getraud WiLFLING, Akademische Fachvereine am Beispiel des ,akademischen Historikerklubs® der
Universitit Innsbruck, in: historia.scribere 3 (2011) 81-117 (http.//historia.scribere.at) (letzter Zugriff
2507.2017).

30 Aktenmaterial zu diesem Verein findet sich im WStLA, HHStA und UAW. Zum Verein siche jetzt Thomas
WINKELBAUER, Das Fach Geschichte an der Universitit Wien. Von den Anfingen um 1500 bis etwa 1975
(Schriften des Archivs der Universitit Wien 24, Géttingen 2018) 150-168.
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Historischer Verein fiir Steiermark® und auch ,Verein fiir Geschichte der Deutschen in
Bohmen®.

Nachhaltige Netzwerke generierten auch (nicht fachspezifische) studentische Verbin-
dungen bzw. Burschenschaften. Bis in die Gegenwart bekannt ist der Einfluss des ,,Car-
tellverbands®, aufgerollt wird derzeit die Geschichte des ,, Deutschen Klubs“3!. Mitglie-
der dieses von 1908 bis 1939 bestehenden, nur Minnern und schliefflich nur ,,Ariern“
reservierten ,Sammelbecken(s] deutschnationaler Verbindungen®, das immer mehr in
den Sog des Nationalsozialismus geriet, wie nicht nur die Zahl von NSDAP-Mitgliedern
ausweist, waren von den 47 portritierten Historikern3?: Wilhelm Bauer (1919, 1939),
Ludwig Bittner (1919, 1939), Alfons Dopsch (1919, 1939), Adolf Grohmann (1919),
Paul Heigl (1939), Hans Hirsch (1919, 1939), Theodor Mayer (1919), Harold Steina-
cker (1919), Hans Uebersberger (1919, 1939). Es fillt sogleich auf, dass bis auf Groh-
mann alle einen Ausbildungslehrgang am IOG absolviert haben und bis auf Dopsch,
Grohmann und Heigl alle einer Generation angehéren®?. Es hat (jedenfalls vorldufig)
den Anschein, als sei der ,,Deutsche Klub“ fiir jiingere Historiker in Wien nicht sehr
attraktiv gewesen; freilich sind auf diesem Feld weitere Forschungen nétig und wiin-
schenswert.

Es wird demnach deutlich, dass 6sterreichische Historikerinnen und Historiker in eine
Vielzahl von Netzwerken eingebunden sein konnten, die sich iiberlappten, also unter-
einander Schnittmengen produzierten. Dass diese Netzwerke auch iiber den eigenen Be-
rufsstand hinausreichten, beispielsweise die Ministerialbiirokratie erfassten, konnte sie fiir
den Einzelnen sehr wertvoll und hilfreich machen, wie zum Beispiel der Fall des Bundes-
ministers Heinrich Drimmel offenbart, der einer Wiedereingliederung der nationalsozia-
listisch belasteten Historiker Taras Borodajkewycz und Heinz Zatschek ins Berufsleben
wohlwollend gegeniiberstand?4. Hier erdffnet sich fiir die Zukunft ein weites Forschungs-
feld. Das gilt ebenso fiir die Frage nach Identititen osterreichischer Historikerinnen und
Historiker. Aus den Portrits der drei Binde ldsst sich gut ablesen, welch iiberlappende,
aber auch in verschiedenen Intensititen postulierte Identititen aufschienen. Im behan-
delten Zeitraum waren in Osterreich Identititen als Osterreicher, Deutscher und nach

31 Linda ERKER, Andreas HUBER, Klaus TASCHWER, Von der ,,Pflegestitte nationalsozialistischer Opposition®
zur ,duflerst bedrohlichen Nebenregierung®. Der Deutsche Klub vor und nach dem ,,Anschluss“ 1938, in:
Zeitgeschichte 44 (2017) Heft 2 78-97.

32 Freundliche Auskunft von Andreas Huber (Wien). Die Jahreszahlen verweisen auf die Mitgliederlisten von
1919 und 1939.

33 Bittner, Uebersberger und Steinacker besuchten den 22. Kurs 1897-1899, Bauer, Hirsch und Srbik, das ,,tri-
folium®, den 23. Kurs 1899-1901.

34 Siehe die Beitriige zu Borodajkewycz und zu Zatschek im vorliegenden und im ersten Band der ,Osterreichi-
schen Historiker 1900-1945%.
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den historischen (Bundes-)Lindern anzutreffen. In einigen Fillen wurde deutlich, dass an
erster Stelle die Identitit zum Beispiel als Tiroler oder Kirntner stand. Diese Identititen
waren prioritir gegeniiber der Identitit als Deutscher, aber noch mehr gegeniiber jener
als Osterreicher. Durchgehend existent war der Zwiespalt oder die Reibung zwischen den
Identititen als Osterreicher und Deutscher, und es scheint, dass bereits am Ende der
1920er-Jahre bei einigen vélkisch gesinnten dsterreichischen Historikern die Identitit als
Deutscher diejenige als Osterreicher verdringt hatte. Mit dem geschichtlichen Gesche-
hen der 1930er- und 1940er-Jahre verinderten sich die Identititen, bis seit 1945 bei
der Mehrheit der Historikerinnen und Historiker die Identitit als Osterreicherin oder
Osterreicher bestimmend wurde. Freilich blieben Identitits-Spannungen virulent. Der
Kirntner oder Tiroler blieb auch nach 1945 zuerst Kirntner oder Tiroler; welches seine
yzweite Identitit® wurde, Osterreicher oder Deutscher, ist nicht immer zu eruieren. Dass
die Identitit als Deutscher nach 1945 nicht immer (zu Geniige) abgestreift wurde, bezeugt
das Beispiel Taras Borodajkewycz. Auffallend ist aber, dass vor dem ,,Anschluss® 1938 der
aktivste Vertreter einer (freilich bestimmten) Osterreich-Idee unter den Portritierten der
aus Deutschland kommende Konrad Josef Heilig war. Die Frage nach ,Identititen” von
Historikerinnen und Historikern beriihrt auch das Forschungsfeld, in dem ,Habitus®
und , Typus® von Universititsprofessoren bzw. Gelehrten und Intellektuellen untersucht
werden. Auch hier bieten die Biografien der drei Binde ,Osterreichischer Historiker®
hoffentlich verwertbares Material.

Am Schluss dieser Einleitung soll — ohne Anspruch auf Vollstindigkeit — auf einige
Literaturneuerscheinungen hingewiesen werden, die Relevanz fiir das Thema ,Osterrei-
chische Historiker 1900-1945“ aufweisen. In ,biografiA®, einem groflen ,Lexikon &ster-
reichischer Frauen®, sind etliche biografische Skizzen &sterreichischer Historikerinnen
versammelt®>. Zu Otto Brunner hat Hans-Henning Kortiim zwei Aufsitze publiziert®.
Peter Schéttler hat seinen grundlegenden Beitrag zu Lucie Varga in tiberarbeiteter Fassung
2015 in einem Sammelband seiner Annales-Studien nochmals verdéffentlicht?”. Johannes
Holeschofsky konnte nach seinem Beitrag zu Hugo Hantsch im zweiten Band ,,Oster-
reichische Historiker 1900-1945“ eine Monografie iiber diesen Historiker publizieren3s.
Reto Heinzel hat 2016 eine Biografie des einflussreichen osterreichischen Medidvisten

35 biografiA. Lexikon 8sterreichischer Frauen, hg. v. Ilse KoroTin (Wien/Koln/Weimar 2014).

36 Hans-Henning Kortt'm, Otto Brunner iiber Otto den Groflen. Aus den letzten Tagen der reichsdeutschen
Mediivistik, in: HZ 299 (2014) 297-333; DERs., ,Gut durch die Zeiten gekommen.“ Otto Brunner und der
Nationalsozialismus, in: Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte 66 (2018) Heft 1, 117-160.

37 Peter SCHOTTLER, Die ,Annales“-Historiker und die deutsche Geschichtswissenschaft (Tiibingen 2015).

38 Johannes HoLeEscHoFskY, Hugo Hantsch. Eine biografische Studie (Studien und Forschungen aus dem Nie-
derdsterreichischen Institut fiir Landeskunde 59, St. Pélten 2014).




24 Karel Hruza

Theodor Mayer vorgelegt®, den Helmut Maurer im ersten Band ,Osterreichische His-
toriker 1900-1945“ kritisch portritiert hat. Mit Leben und Wirken des bohmischen,
deutsch-jiidischen Historikers Samuel Steinherz haben sich zuletzt Alexander Koller, Jorg
Osterloh, Zdénka Stokldskovd und Helmut Teufel beschiftigt®. Den mehr ,, Ausnahme-
historiker® als ,,Auflenseiter Friedrich Heer portritierte Sigurd Paul Scheichl“!. Die um-
fangreiche Biografie eines anderen katholischen Historikers, nimlich Eduard Winter, hat
Ines Luft 2016 vorgelegt®?, wihrend die tschechische Biografie Winters von Jifi Némec,
Autor eines Winter-Portrits im ersten Band der ,Osterreichischen Historiker 1900—
1945, ein Jahr spiter erschien*’. Erwdhnt werden soll an dieser Stelle auch der 2017
erschienene Sammelband zu Leben und (auch politischem) Wirken des sterreichischen
Agyptologen Hermann Junker®. Etliche Beziige zu osterreichischen Historikern finden
sich in der Biografie des sudetendeutschen Historikers und Hirsch-Schiilers Josef Phitzner,
die Detlef Brandes und Alena Miskovd publiziert haben®. Rafael Kropiunigg hat in sei-
ner Studie zum ,,Fall Borodajkewycz® vor allem die Ereignisse der 1960er-Jahre aufgerollt
und ist auf die Biografie Borodajkewycz’ nicht niher eingegangens, wegweisend ist das
an dieser Stelle publizierte Portrit. Berithrungspunkte zu Osterreich gibt es in den neuen
umfinglichen Biografien der deutschen Historiker Friedrich Baethgen, Johannes Haller,
Erich Maschke, Karl Alexander von Miiller und Peter Scheibert oder der tschechischen
Historiker Véclav Novotny und Viclav VojtiSek?’. Etliche 8sterreichische Wissenschaftler

39 Reto Heinzer, Theodor Mayer. Ein Mittelalterhistoriker im Banne des ,Volkstums® 19201960 (Paderborn
2016).

40 Siehe deren Beitrige in: Avigdor, Benesch, Gitl. Juden in Béhmen, Mihren und Schlesien im Mittelalter.
Samuel Steinherz (1857 Giissing — 1942 Theresienstadt), hg. Helmut TEureL, Pavel Kocman, Milan Repa
(Briinn/Prag/Essen 2016).

41 In: Aussenseiter der Geschichtswissenschaft (wie Anm. 11) 109-129.

42 Ines Lurt, Eduard Winter zwischen Gott, Kirche und Karriere. Vom béhmischen katholischen Jugendfiihrer
zum DDR-Historiker (Leipzig 2016).

43 Jiti NEMEc, Eduard Winter 1896-1982. Zprdva o originalité a piizptsobeni se sudetonémeckého historika
[Eduard Winter 1896-1982. Uber Originalitit und Anpassungsfihigkeit eines sudetendeutschen Historikers]
(Brno 2017).

44 Hermann Junker. Eine Spurensuche im Schatten der sterreichischen Agyprologie und Afrikanistik, hg. v.
Clemens GUTL (Géttingen 2017).

45 BRANDES, MiSkovA, Pfitzner (wie Anm. 21).

46 Rafael KrRoP1UNIGG, Eine dsterreichische Affire. Der Fall Borodajkewycz (Wien 2015).

47 Joseph LEMBERG, Der Historiker ohne Eigenschaften. Eine Problemgeschichte des Mediivisten Friedrich
Bacthgen (Campus Historische Studien 71, Frankfurt a.M./New York 2016); Benjamin HASSELHORN, Jo-
hannes Haller. Eine politische Gelehrtenbiographie (Schriftenreihe der Historischen Kommission bei der Bay-
erischen Akademie der Wissenschaften 93, Géttingen 2015); Barbara SCHNEIDER, Erich Maschke. Im Bezie-
hungsgeflecht von Politik und Geschichtswissenschaft (Schriftenreihe der Historischen Kommission bei der
Bayerischen Akademie der Wissenschaften 90, Gottingen 2015) ; Matthias BErG, Karl Alexander von Miiller.
Historiker fiir den Nationalsozialismus (Schriftenreihe der Historischen Kommission bei der Bayerischen Aka-
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werden in der zweiten erweiterten Auflage des groflen Sammelwerkes ,Handbuch der
volkischen Wissenschaften® in biografischen Skizzen von mehreren Druckseiten vorge-
stellt®®, so Otto Brunner, Hugo Hassinger, Adolf Helbok, Hans Hirsch, Gunther Ipsen,
Wilfried Krallert, Theodor Mayer, Oswald Menghin, Leo Santifaller, Heinrich Srbik, Ha-
rold Steinacker, Eduard Winter, Hermann Wopfner und Heinz Zatschek. Viele Autoren
der ,Osterreichischen Historiker 19001945 haben hierzu Beitrige geliefert.
Hinzuweisen ist schliefflich auf umfassende Darstellungen bestimmter Themenberei-
che und Institutionen. An erster Stelle soll die iibergreifende Darstellung des Faches Ge-
schichte an der Wiener Universitit angefithrt werden, die der gegenwirtige Direktor des
IOG, Thomas Winkelbauer, verfasst hat und in der die in den drei Binden ,Osterrei-
chische Historiker 1900-1945% portritierten ,Wiener” Historiker Erwihnung finden®.
Hier schlieflen sich Roman und Hans Pfefferle mit ihrem Buch ,,Glimpflich entnazifiziert.
Die Professorenschaft der Universitit Wien von 1944 in den Nachkriegsjahren® an®.
Ein Sammelband widmet sich den ,Geisteswissenschaften im Nationalsozialismus® an der
Universitit Wien®!, wihrend Klaus Taschwer in einer Monografie den wihrend der ersten
Hilfte des 20. Jahrhunderts an der Universitit herrschenden Antisemitismus beschreibt>2.
Die ,,Sduberungen® im akademischen Milieu werden im Sammelband ,,,Siuberungen® an
osterreichischen Hochschulen 1943-1945. Voraussetzungen, Prozesse, Folgen® themati-
siert>. Im Katalog einer Ausstellung befassen sich die Autorinnen und Autoren mit der
»Akademie der Wissenschaften in Wien 1938 bis 1945“%4. Zum groflen Griindungsjubi-
lium der Wiener Universitit erschienen 2015 unter dem Obertitel ,,650 Jahre Universitit
Wien — Aufbruch ins neue Jahrtausend® vier Binde, die zusammen auf iiber 2000 Seiten

demie der Wissenschaften 88, Gottingen 2014); Esther ABEL, Kunstraub — Ostforschung — Hochschulkarri-
ere. Der Osteuropahistoriker Peter Scheibert (Paderborn 2016) ; Jaroslava HorrMaNNOVA, Véclav Novotny
(1869-1932). Zivot a dilo univerzitniho profesora &eskych d¢jin [Viclav Novotny (1869-1932). Leben und
Werk eines Universititsprofessors der tschechischen Geschichte] (Praha 2014); Pavel Vasko, Profesor Viclav
Vojtisek: archivdfem od monarchie po socialismu [Professor Véclav Vojtiek: Archivar von der Monarchie bis
zum Sozialismus] (Praha 2014).

48 Handbuch der vélkischen Wissenschaften 1: Biografien; 2: Forschungskonzepte — Institutionen — Organisa-
tionen — Zeitschriften, hg. v. Michael FArLBUSCH, Ingo HaAR, Alexander PINWINKLER unter Mitarbeit v.
David HaMaNN (Berlin/Boston 2017).

49 WINKELBAUER, Fach Geschichte (wie Anm. 30).

50 (Schriften des Archivs der Universitit Wien 18) Gottingen 2014.

51 Geisteswissenschaften im Nationalsozialismus. Das Beispiel der Universitit Wien, hg. Mitchell G. Asu, Wolf-
ram NiEss, Ramon Pils (Gottingen 2010).

52 Klaus TascHwER, Hochburg des Antisemitismus. Der Niedergang der Universitit Wien im 20. Jahrhundert
(Wien 2015).

53 Hg. v. Johannes KoLL (Wien 2017).

54 Die Akademie der Wissenschaften in Wien 1938 bis 1945. Katalog zur Ausstellung, hg. v. Johannes
FEICHTINGER, Herbert MaTtis, Stefan SteNeLL, Heidemarie UnL (Wien 2013).
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mehr als 100 Beitrige von 115 Autorinnen und Autoren enthalten®. In all diesen Werken
wird mehr oder weniger ausfiihrlich auf das Wirken osterreichischer Historikerinnen und
Historiker eingegangen. Dieses Wirken ist auf verschiedenen Ebenen zu eruieren, und
so verwundert es nicht, wenn in Janek Wassermanns Monografie zu deutschnationalen
rechtskonservativen Kreisen, ihren intellektuellen Protagonisten (und ,linken® Gegen-
spielern) und dem von ihnen propagierten Gedankengut auch Historiker wie Ludo M.
Hartmann, Raimund E Kaindl, Oswald Menghin und Heinrich Srbik ihre berechtigte
Erwihnung findens.

Im 2008 publizierten ersten Band ,Osterreichische Historiker 1900-1945 steht am
Beginn meiner Einleitung ein Hinweis auf die ,Causa® Borodajkewycz. Der Hinweis
schliefit mit dem Satz: ,Mitte der 1960er Jahre wurde — wohl erstmals nach 1945 — [in
Osterreich] in breitester Form zur Diskussion gestellt, dass auch ein Historiker als Wis-
senschaftler mit den Denkmustern des Nationalsozialismus in Verbindung stehen und
diese, noch 20 Jahre nach Kriegsende, in die universitire Lehre einbringen konnte.“ Die
Mitte der 1960er-Jahre ist mittlerweile mehr als ein halbes Jahrhundert Vergangenheit
und die seitdem erschienene Fachliteratur bezeugt eindringlich, dass sich 8sterreichische,
aber auch ,auslindische“ Historikerinnen und Historiker vielfach mit Leben und Wirken
ihrer 8sterreichischen Fachgenossinnen und -genossen kritisch und auch mal weniger kri-
tisch auseinandergesetzt haben. Die erforschten Lebensliufe und Werke erfassen zeitlich
die moderne Geschichtswissenschaft vom 19. Jahrhundert bis weit in die Zeit nach dem
Zweiten Weltkrieg. Die oben angefiihrte Literatur bezeugt neben zahlreichen anderen,
nicht namentlich angefithrten Werken, dass sich auch die groflen 6sterreichischen Wis-

55 650 Jahre Universitit Wien — Aufbruch ins neue Jahrtausend [1-4]: Universitit — Forschung — Lehre. The-
men und Perspektiven im langen 20. Jahrhundert, hg. v. Katharina KN1EFACZ, Elisabeth NEMETH, Elisa-
beth PoscHh, Friedrich STADLER ; Universitit — Politik — Gesellschaft, hg. v. Mitchell G. AsH, Josef EHMER ;
Reichweiten und Auf8ensichten. Die Universitit Wien als Schnittstelle wissenschaftlicher Entwicklungen
und gesellschaftlicher Umbriiche, hg. v. Margarete GRANDNER, Thomas KON1G ; Reflexive Innensichten aus
der Universitit. Disziplinengeschichten zwischen Wissenschaft, Gesellschaft und Politik, hg. v. Karl Anton
FroscHL, Gerd B. MOLLER, Thomas OLECHOWSKI, Brigitta ScHMIDT-LAUBER (Géttingen 2015). Hin-
weisen mochte ich auch auf: Die Geschichte der Technischen Hochschule in Wien 1914-1955 1: Verdeck-
ter Aufschwung zwischen Krieg und Krise (1914-1937); 2: Nationalsozialismus — Krieg — Rekonstruktion
(1938-1955), hg. v. Juliane MikoLETZKY, Paulus EBNER (Wien/K8ln/Weimar 2016).

56 Janek WassERMANN, Black Vienna. The radical right in the red city 1918-1938 (Ithaca/London 2014). In
diesen Kontext gehért auch: Das Dollfufl/Schuschnigg-Regime 1933-1938. Vermessung eines Forschungs-
feldes, hg. v. Florian WENNINGER, Lucile DrRerpEMY (Wien/Koln/Weimar 2013), Anton PELINKA, Die ge-
scheiterte Republik. Kultur und Politik in Osterreich 1918-1938 (Wien 2017); Kurt BAUER, Die dunklen
Jahre. Politik und Alltag im nationalsozialistischen Osterreich 1938-1945 (Frankfurt/M 2017), sowie Gerhard
Borz, Nationalsozialismus in Wien. Machtiibernahme, Herrschaftssicherung, Kriegsvorbereitung 1938/39
(Wien 2018), und Manfred FLUGGE, Stadt ohne Seele. Wien 1938 (Berlin 2018).
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senschaftsinstitutionen ,,ihrer Vergangenheit gestellt” haben, um eine hiufig verwendete,
freilich auch wenig Konkretes aussagende Floskel anzufiihren.

Im Juni 2015 hat die Wirtschaftsuniversitit (frither Hochschule fiir Welthandel) Wien
nicht nur ein Mahnmal errichten lassen, dass an ihre wihrend des Nationalsozialismus
vertriebenen oder ermordeten Angehérigen erinnern soll, sondern auch aus Anlass 5o
Jahre , Affire Borodajkewycz“ eine Gedenkveranstaltung mit einer Diskussionsrunde ab-
gehalten®”. An ihr nahmen auch die damals involvierten Bundesminister a.D., Ferdinand
Lacina und Bundesprisident Heinz Fischer, teil. Auf die Frage der Moderatorin, warum
die Aufarbeitung der NS-Zeit an der WU so lang gedauert habe, antwortete Heinz Fi-
scher: ,,Die Geschichte ist so komplex, mit so vielen Facetten durchzogen — da kann es
keine klare Antwort geben. Die NS-Zeit war auch nach ’45 Teil der Gesellschaft. Heute
wissen wir mehr dariiber als damals. Und kénnen hier, so Jahre danach, rational diese
Diskussion fithren.>®“ Die drei Binde der ,Osterreichischen Historiker 1900-1945% bil-
den mit ihren kritischen Biografien hoffentlich einen wesentlichen Beitrag zu einer wis-
senschaftlich-rationalen Diskussion iiber Leben und Wirken 6sterreichischer Historiker,
zu denen eben auch Taras Borodajkewycz zu zihlen ist. Alle drei Binde mégen, und das
sei als Wunsch des Herausgebers explicit formuliert, nicht nur wissenschaftsgeschichtliche
Impulse zur weiteren kritischen Erforschung der Lebenswege und Werke osterreichischer
Geisteswissenschaftlerinnen und Geisteswissenschaftler im ,langen® 20. Jahrhundert ge-
ben, sondern dariiber hinaus auch zu rationalen Diskussionen iiber die gesellschaftliche

und politische Rolle von Wissenschaft tiberhaupt anregen.

57 Ein Video der Veranstaltung vom 9. Juni 2015 im Festsaal 1 der Wirtschaftsuniversitit ,Die WU stellt sich
ihrer Vergangenheit. 50 Jahre Affire Borodajkewycz — Eine Gesprichsrunde gegen das Vergessen® ist einsehbar
unter: www.wu.ac.at/wutv/show/clip/20150609-borodajkewycz-complete (letzter Zugriff 02.08.2017).

58 Ebd. zu héren.



http://www.wu.ac.at/wutv/show/clip/20150609-borodajkewycz-complete
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Johannes Holeschofsky

Oswald Redlich (1858-1944)

HISTORIKER UBER ODER ZWISCHEN DEN PARTEIEN ?

I. FRAGESTELLUNG

Wohl kaum ein osterreichischer Historiker der ersten
Hiilfte des 20. Jahrhunderts — sieht man von Heinrich von
Stbik ab — genoss eine derartig , fiirstliche® Stellung, ein
derartiges Ansehen und Prestige iiber die Geschichtswis-
senschaften hinaus wie Oswald Redlich. Wihrend jedoch
Stbiks zumindest zeitweilige Sympathie fiir das NS-Regime
nach 1945 zum Gegenstand erbitterter Kontroversen
wurde, versuchte niemand, Redlich zu attackieren. Die
beiden ersten mafigebenden und bis heute unangefochte-
nen historiografiegeschichtlichen Einordnungen Redlichs!
erfolgten durch seine Schiiler Heinrich von Srbik und Leo
Santifaller. Beide trachteten danach, ein Bild Redlichs zu

Osavald Kedbich,

When

Abb. 2 Oswald Redlich 1893

zeichnen, das ihn als einen iiber alle , geisteswissenschaftliche Konstruktionen® erhabenen

und allen politischen Parteien abholden Gelehrten im Dienste der Historischen Hilfswis-

1

Der wissenschaftliche und private NL von Redlich im Privatbesitz von Frau Prof. Dr. Liselotte Popelka war
mir leider nicht zuginglich. Wichtigste Literatur vor allem Leo SANTIFALLER, Oswald Redlich. Ein Nachruf,
zugleich ein Beitrag zur Geschichte der Wissenschaft, in: MIOG 56 (1948) 1-238, sowie DERs., Festrede
zum 100. Geburtstag des Prisidenten Oswald Redlich, in: OAW Almanach 94 (1944) 528-547. Weiter Hein-
rich von SrBIK, in: HZ 56 (1948) 448f.; Ludwig BITTNER, in: OAW Almanach 94 (1944) 161-191; Karl
LECHNER, in: JbLKNO 28 (1939 —1943) V-XX; Martin WuTTE, in: Carinthia 139 (1949) 59f. Ferner die
Beitrige anlisslich des IOG-Institutsseminars zu Ehren des 150. Geburtstages von Oswald Redlich am 7.
Oktober 2008: Rudolf Neck, Oswald Redlich und das &sterreichische Archivwesen, in: MOStA 28 (1975)
378-389; Othmar HAGENEDER, Oswald Redlich und die Osterreichische Akademie der Wissenschaften, in:
MIOG 117 (2009) 426f.; Thomas JusT, Oswald Redlich als Archivbevollmichtigter der Republik (Deutsch-)
Osterreich, in: MIOG 117 (2009) 418-425; Thomas WiINKELBAUER, Oswald Redlich als Geschichtsschrei-
ber der Habsburgermonarchie, in: MIOG 117 (2009) 399-417. Luise SCHORN-SCHUTTE, Art. ,Oswald
Redlich®, in: Historikerlexikon. Von der Antike bis zum 20. Jahrhundert, hg. v. Riidiger vom BrucH und
Rainer A. MULLER (Miinchen 1991) 251; Winfried STELZER, Art. ,Oswald Redlich®, in: NDB 21 (2003)
249f; Fritz FELLNER, Doris A. CorraDINT, Osterreichische Geschichtswissenschaft im 20. Jahrhundert. Ein
biographisch-bibliographisches Lexikon (Wien/Kéln/Weimar 2006) 338f. — Meinem Doktorvater, Herrn
Univ.-Prof. Dr. Dr. hc. Thomas Winkelbauer, verdanke ich die Uberlassung wertvoller Materialien zu Redlich.
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senschaften auswies, der die Traditionen Sickels und Fickers erfolgreich zusammengefiihrt
habe. Dabei hatten Santifaller und Srbik unterschiedliche Ausgangspunkte. Wihrend
Santifaller diese Tradition durchwegs selbst fortsetzen wollte, riickte Srbik von ihr ab und
trachtete, Ideengeschichte im Sinne der Berliner Historiker Erich Marcks und Friedrich
Meinecke zu betreiben.

Allerdings weist das Spitwerk Redlichs ab 1900 schon bei oberflichlicher Betrachtung
weit mehr Ahnlichkeit mit dem Srbiks auf als mit dem Santifallers. Wie Srbik verfasste
auch Redlich groflangelegte biografische Studien, historische Essays und Epochendarstel-
lungen. Warum behandelten Santifaller und Srbik in ihren biografischen Anniherungen
diesen gewichtigen Teil von Redlichs (Euvre mit derartiger Zuriickhaltung? Wollte Santi-
faller hier einen Aspekt im Werk Redlichs bagatellisieren, weil er ihn ablehnte, Srbik dage-
gen, weil er ihn selbst verfocht und hierbei der Erste sein wollte? Erfolgte diese ehrerbietige
Festnagelung, weil der ausgesprochen vielseitige Gelehrte in Wirklichkeit zwischen die Par-
teien geraten war? Wie weit spielte hier die Politik eine Rolle? Und: Wie wird jemand, der
zwischen die Parteien gerit, zum offensichtlich iiber den Parteien stehenden Monument?

In vorliegendem Beitrag soll vor allem nach méglichen Briichen in Redlichs Spitwerk,
in seiner politischen und wissenschaftspolitischen Haltung geforscht werden sowie nach
Kontroversen und Konflikten, in die der Historiker geriet. Diese konnten entweder in der
bisherigen Literatur ungeniigend behandelt oder aber unausgesprochen geblieben sein.
Meine Studie erstrebt dabei keineswegs, das bisher vorherrschende Redlich-Bild neu zu
zeichnen — dies wére auch anhand der mir zur Verfigung stehenden Quellen unméglich.

Wohl aber soll diesem Bild eine neue Facette hinzugefiigt werden.

2. LEBENSLAUF UND FRUHE HAUPTWERKE IN DEN HISTORISCHEN
HILFSWISSENSCHAFTEN

Oswald Redlich wurde am 17. September 1858 als Sohn des gebiirtigen Franken und
akademischen Malers Karl Redlich und der Tirolerin Anna, geborene Posch, in Innsbruck
geboren. Dort besuchte er das Gymnasium, 1876 inskribierte er an der Universitit Inns-

bruck? und studierte Geschichte, Germanistik und Geografie. Seine akademischen Lehrer

2 Eifrig beteiligte sich Redlich im akademischen Historikerklub der Universitit Innsbruck. Vgl. Gertraud WiLe-
LINGER, Akademische Fachvereine am Beispiel des ,,akademischen Historikerklubs® der Universitit Innsbruck,
in: historia.scribere 3 (2011) 81-117 [http://historia.scribere.at], 2010-2011, eingesehen 26.07.2017. Der
1872 von Julius Jung gegriindete Klub war von Julius von Ficker inspiriert und groffdeutsch ausgerichtet.
Ebd., 84 f. Er war allerdings auch fiir klerikale Gelehrte offen und diente auch als Plattform fiir kontroverse
Diskussionen zwischen deutschnationalen und klerikalen Wissenschaftlern. Ebd., 93. Redlich stand dem His-
torikerklub von 1876 bis 1878 vor und auch spéter noch als Vortragsredner zur Verfiigung. Ebd., 102.
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waren Julius von Ficker, Alfons Huber, Engelbert Miihlbacher und Arnold Busson. 1879
ergriff Redlich die ihm durch Ficker gebotene Gelegenheit, nach Wien zu gehen, wo er
1879 den XIII. Kurs des IOG absolvierte und nun auch zum Schiiler Theodor von Sickels
wurde?. 1881 promovierte er bei Ficker in Innsbruck und legte auch die Institutspriifun-
gen ab®. 1882 trat er in den Archivarsdienst im k. k. Statthaltereiarchiv Innsbruck ein, sein
Chef war der Tiroler Historiker David von Schénherr.

Redlichs umfangreiche wissenschaftliche Titigkeit in der Frithzeit der 188oer Jahre
umfasste erstens die narrativen Quellen des Mittelalters, zweitens bereits das spiter durch
seine Studien berithmt gewordene Gebiet der Privaturkunden, dem er seine von Sickel
inspirierte Institutsarbeit tiber die Brixner Traditionsbiicher widmete, drittens die Tiro-
ler Lokalgeschichte. Gemeinsam mit Emil von Ottenthal verzeichnete Redlich in dieser
Zeit die Archivalia der Tiroler Privatarchive. Er plante, durch Archivreisen angeregt, eine
mehrbindige Tiroler Urkundensammlung, eine Verwirklichung dieses groflangelegten
Planes sollte jedoch nur in Ansitzen gelingen®. Zudem fiihrten geforderte wissenschaft-
liche Sommerreisen den jungen Historiker im Auftrag Sickels und des IOG nach Niirn-
berg, Regensburg und Miinchen. Dort erfasste Redlich die Diplome der letzten deutschen
KarolingerS. Bereits ab 1879 fungierte Redlich als Redakteur der MIOG. 1887 heiratete
er Wilhelmina ,Minna“ von Walde und griindete mit ihr eine Familie, aus der fiinf Kin-
der hervorgingen. Ebenfalls 1887 habilitierte er sich fiir Historische Hilfswissenschaften
an der Universitit Innsbruck’, 1890 gelang ihm die Erweiterung der Lehrbefugnis auf
Osterreichische Geschichte®. Schlielich erreichte Redlich, nachdem er bereits ab 1892

3 SANTIFALLER, Redlich (wie Anm. 1) 13; DERs., Das Institut fiir dsterreichische Geschichtsforschung. Fest-
gabe zur Feier des zweihundertjihrigen Bestandes des Wien Haus-, Hof- und Staatsarchivs (Versff. des IOG
11, Wien 1950) 109; Alphons LuoTsky, Geschichte des Instituts fiir ésterreichische Geschichtsforschung
1854-1954 (MIOG Erg.-Bd. 17, Graz/Kéln 1954) 178f.

Archiv der OAW, PA Oswald Redlich, handgeschriebener Lebenslauf.

SANTIFALLER, Redlich (wie Anm. 1) 44f.

Ebd. 14.

Im Protokoll des Habilitationscolloquiums ist als Stellungnahme des Berichterstatters Arnold Busson zu lesen:
Im Hinblick auf die Habilitationsschrift [Die Traditionsbiicher des Hochstifts Brixen vom 10. bis in das 14.
Jahrhundert. Acta Tirolensia, Urkundliche Quellen zur Geschichte Tirols I, Innsbruck 1886] wurde zunichst
der Begriff und die verschiedenartige Bestimmung des ,,Aktes” dargelegt, worauf das Wesen der als ,Acta“ zu bezeich-

NN NN

nenden Privaturkunde gekennzeichner wurde. Man ging dann auf die Mittel, welcher der Urkunde fiir ibren Beweis
zu Gebote standen, und setzte die persinliche Betheiligung der Urkunden und deren Beamter, im speciellen in der
deutschen und pépstlichen Kanzlei, auseinander. Ankniipfend an die dltesten im Original vorhandenen Exemplare
wurde die in ihnen auftretende Schrift als Minuskelcursiv charakterisiert, und dieselbe im Verhiltnis zu friiheren
und spéiteren Cursiven sowie in ihrer Bedeutung zur Schriftentwicklung iiberhaupt dargestellt. Dr. O. Redlich wufSte
in allen einschligigen Fragen Antwort zu geben [...] Der Herr Habilitand zeigte sich diberall wohl unterrichter und
wuSte sich gewandt zu orientiren. UAI Phil. Habil. Akt. ,Osw. Redlich®. 7. Mirz 1887.
8 Redlich, Lebenslauf (wie Anm. 4).
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suppliert hatte, 1893 die Ernennung zum Extraordinarius fir Allgemeine Geschichte und
Historische Hilfswissenschaften in Wien. 1897 erfolgte die Ernennung zum Ordinarius,
nachdem er 1895 eine Berufung an die deutsche Universitit Marburg abgelehnt hatte.

3. FRUHE EDITORISCHE UND HILFSWISSENSCHAFTLICHE
HAUPTWERKE

3.1 Privaturkunde / Allgemeine Urkundenlehre

1911 fasste Redlich seine Studien und Vorlesungen, die zum Grofiteil schon vor 1900
entstanden waren, zu einem Handbuch zusammen®. Dieses gilt als epochemachendes
Meisterwerk zur Geschichte der Privaturkunde!®. Bereits Ficker hatte den friiher auf die
Herrscherurkunden gerichteten Fokus der Forschung auf die Privaturkunden gelenkt.
Ausgangspunkt von Redlichs Untersuchungen waren die in seiner Institutsarbeit behan-
delten sogenannten Brixner Traditionsbiicher, die bereits Albert Jiger bearbeiten wollte.
Traditionsbiicher sind handschriftliche Notizen iiber mittelalterliche Rechtsgeschifte.
Diese geben hochst interessante sozial- und alltagsgeschichtliche Einblicke, sind jedoch
undatiert und deshalb héchst schwierig zu edieren.

Weiters verfasste der aufstrebende junge Historiker eine Untersuchung iiber die bay-
erischen Traditionsbiicher und eine weitere iiber kirntnerisch-salzburgische Traditions-
biicher. In dieser Untersuchung bot er, die Ansitze Sickels und Fickers (offensichtlich
sehr gegen den Willen Sickels) vereinigend, laut Auffassung Santifallers einen allgemein
anwendbaren, iibersichtlichen Leitfaden fiir die Behandlung der Privaturkunde!'. Bereits
1887 kiindigte der junge Privatdozent in Innsbruck eine Vorlesung an, die einen Uber-
blick iiber die Geschichte der deutschen Privaturkunden enthielt. Seine Arbeit iiber ,,Ge-
schiftsurkunde und Privaturkunde® erschien im Jahr 1901 und erweiterte gemifd Santi-
faller im Anschluss an Heinrich Brunners Forschungen das Verstindnis von Begriffen wie
Geschiftsurkunde und Beweisurkunde, Carta und Notitia, Handlung und Beurkundung.
Santifaller hielt noch im Jahr 1947 Redlichs Standardwerke fiir uniibertroffen!?, aufSer-

9 Oswald RepricH, Die Privaturkunden des Mittelalters (Handbuch der mittelalterlichen und neueren Ge-

schichte IV, Tl 3. Miinchen 1911).

10 SANTIFALLER, Redlich (wie Anm. 1) 34. Zur Privaturkunde siehe Paul HEroLD, Wege der Forschung. Uber
den Begriff und das Wesen der mittelalterlichen Privaturkunde. Wege zur Urkunde — Wege der Urkunde
— Wege der Forschung. Beitrige zur europiischen Diplomatik des Mittelalters, hg. v. Karel HrRuza, Paul
Herowrp (Forschungen zur Kaiser- und Papstgeschichte des Mittelalters. Beihefte zu J. F. Bshmer, Regesta
Imperii 24, Wien 2005) 225-257, hier 239f.

11 SANTIFALLER, Redlich (wie Anm. 1) 37.

12 Ebd. 24.
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dem habe Redlich eine eigene Schule begriindet'?. Redlich schrieb spiter auch Einfiih-
rungen in die Allgemeine Urkundenlehre, so fiir das von Friedrich Meinecke und Georg
von Below herausgegebene ,Handbuch der mittelalterlichen und neueren Geschichte, in
dem auch seine ,,Privaturkunde® erschienen war.

3.2 Regesta Imperii und Regesta Habsburgica

Bereits 1884 war Redlich von Ficker die Bearbeitung der Regesten Konig Rudolfs von
Habsburg im Rahmen der Neubearbeitung der Bshmerschen ,Regesta Imperii iiber-
tragen worden. Redlichs eigene Handschrift als Forscher trat in zwei Eigenheiten seiner
Ausgabe zu Tage: Zum einen reihte er auch die an den Kénig etwa von den Pipsten
oder von Reichsfiirsten gerichteten Schreiben, abweichend von den bisherigen Gepflo-
genheiten, in die eigentlichen Konigsregesten ein. Andererseits erweiterte er die Regesten
Rudolfs um den wertvollen Quellenfund der sogenannten ,Wiener Briefsammlung®. Die-
ser von Albert Starzer getitigte Quellenfund bot in 250 vorher unbekannten Schreiben
héchst bedeutsame Aufschliisse iber die Rudolfinische Epoche. Die von Santifaller in
den hochsten Tonen gelobte editorische Arbeit bot sicher eine wichtige Grundlage fiir
Redlichs nun folgende, episch ausladende Rudolf-Biografie. Wie Regesten und Biogra-
fie zusammenhingen und welche Ausgangspunkte von Redlichs biografischer Methodik
in den Eigenheiten seiner Regestentechnik wurzeln, wire wohl eine eigene, detaillierte
Untersuchung wert. 1894 hatte iiberdies der damalige Direktor des IOG, Heinrich von
Zeiflberg, die Neubearbeitung des von Ernst Birk und Joseph Chmel begonnenen Reges-
tenwerkes ,Regesta Habsburgica. Regesten der Grafen von Habsburg und der Herzoge
von Osterreich aus dem Hause Habsburg® an Redlich iibertragen. Unter Redlichs Leitung
begannen junge Redlich-Schiiler wie Harold Steinacker und, um einiges spiter, Alphons
Lhotsky, mit dieser Editionsarbeit.

3.3 Von der Hilfswissenschaft zur Geschichtsschreibung: ein Bruch

Santifaller behauptete, dass die historische Epochendarstellung und Biografik Redlichs, die
sein gesamtes Werk ab der Jahrhundertwende dominierte, vor allem aus seiner tibernom-
menen Verpflichtung erfolgt sei, die ,Geschichte Osterreichs* seines Lehrers Alfons Huber
fortzusetzen. Diese These bietet jedoch noch keine ausreichende Erklirung fiir seine Moti-
vation, 1904 eine ausladende Biografie iiber den ersten Habsburger auf dem Konigsthron
des Heiligen Romischen Reiches, Rudolf I, vorzulegen.'* Auch das Urteil, diese Arbeit sei

13 Ebd. 40.
14 Ebd. 155.
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unmittelbar aus der Regestenarbeit erfolgt, kann nicht véllig befriedigen, Regesten und
Biografie unterschieden sich, wie schon Lhotsky treffend bemerkte, in Ansatz und Ziel-
setzung sehr. Ich nehme vielmehr einen Bruch in Redlichs ganzer Arbeitsweise an. Wer
kénnte fiir diesen Bruch mitverantwortlich sein? An welchen Vorbildern orientierte sich
Redlich nun? Die eng befreundeten und damals eng zusammenarbeitenden Historiker
Erich Marcks und Friedrich Meinecke entwickelten, stark von Wilhelm Dilthey beein-
flusst, einen neuen biografischen Zugang zur Geschichte, der seine Wurzeln gleichermafien
in der Lebensphilosophie sowie im Neukantianismus hat und erst viel spiter mit dem
Begriff einer Ranke-Renaissance beschrieben wurde. Einerseits betonten sie theoretisch
auf erstaunlich modern anmutende Weise die Subjektivitit und Zeitgebundenheit des Au-
tors und damit dessen Voreingenommenheit in der Interpretation der Quellen. Anderer-
seits aber stellten sie sich gerade in ihrer Berufung auf die Unausweichlichkeit der eigenen
Zeitgebundenheit mit recht willkiirlich anmutender Quelleninterpretation ganz in den
Dienst einer Verherrlichung des kleindeutsch-preuflischen Erfolgsmodells zur modernen
Nationsbildung der Deutschen. Hierbei kniipften Marcks und Meinecke vor allem an den
Deutschnationalismus Heinrich von Treitschkes an. Weiters aber wiesen sie (zumindest
theoretisch) auf die prinzipielle Ergebnisoffenheit aller historischen Abldufe hin.

Ich nehme nun als Hypothese an, dass bereits Redlich, vor Srbik, sich in seiner biografi-
schen Darstellung methodisch von Marcks und Meinecke inspirieren lief3, inhaltlich aber
dem kleindeutsch-preu8ischen Modell ein solches versiumter grofldeutscher Méoglich-
keiten gegeniiberzustellen trachtete. Wenn Redlich hierbei nun ablehnte, die deutsche
Geschichte als schicksalshaft auf die kleindeutsch-wilhelminische Lésung hinlaufend
einzuschitzen, dann enthielt seine Argumentation auch eine deutliche Spitze gegen die

Realpolitik der eigenen Dynastie.

4. EIN IDEALER, NATIONALER HABSBURGER :
DIE BIOGRAFIE RUDOLFS I.

Die in drei Biicher gegliederte Biografie Konig Rudolfs I. von Habsburg wurde vor nicht
langer Zeit als ,keineswegs iiberholtes” Standardwerk bezeichnet!®. Redlichs Schiiler

15 Vgl. Franz-Reiner ERKENS, Zwischen staufischer Tradition und dynastischer Orientierung: Das Kénigtum
Rudolfs von Habsburg, in: Rudolf von Habsburg 1273-1291. Eine Konigsherrschaft zwischen Tradition
und Wandel, hg. v. Egon BosHOF, Franz-Reiner ERKENs (Passauer Historische Forschungen 7, Kéln 1993)
33-59, hier 34f. Dagegen setzte sich Johannes Grabmayer kritisch mit Redlichs Rudolf-Bild auseinander. Der
Monarch sei primir durch dynastische Interessen geleitet worden, auch und gerade in seiner siidwestdeutschen
Expansionspolitik. An den Staufermythos habe er angekniipft, um ,Legitimitit durch die Demonstration von
Kontinuitit“ zu gewinnen. Johannes GRABMAYER, Uberlegungen zu Personlichkeit und Politik Rudolfs I. von
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Santifaller rithmte es Jahrzehnte nach dem Erscheinen tiberschwinglich als ,klassisches
Meisterwerk® der Geschichtsschreibung von ,zeitloser Objektivitit“!¢. Der ehemalige
Kurskollege Redlichs im IOG, Sigmund Hertzberg-Frinkel, wiirdigte dagegen in seiner
zeitgendssischen Rezension in der HZ Redlichs ,,durch und durch modernes“ Buch, das
die Tatsachen ,auf die Gesamtentwicklung der Nation® hin einordne und in einen gré-
Beren Zusammenhang riicke und ,in seiner Auffassung, in der Auswahl der Fragen, in
der Art der Beantwortung den Geist der Gegenwart zu seinem vollen Rechte kommen
lasse!”. Dabei wies Hertzberg-Frinkel auf jene ,,groffen Forschungen® hin, die sich neuer-
dings eher mit der Neuzeit als dem Mittelalter beschiftigten'®. War nun Redlichs Werk
wirklich von der von Santifaller gerithmten ,zeitlosen Objektivitat“? Welche Aussagen
Redlichs kénnen heute noch Giiltigkeit beanspruchen, welche wirken zeitgebunden und
iiberholt? Aus welcher Richtung wehte der Wind der Gegenwart, und wohin verwehte er
womdglich Redlichs Buch?

Kaum ein Herrscher aus dem Hause Habsburg hatte im 19. Jahrhundert Vereinnah-
mungsversuche von Vertretern so unterschiedlicher Weltanschauungen erfahren wie
Rudolf. War er nun Guelfe oder Ghibelline? Verfechter einer revolutioniren Stidtepolitik
oder Beforderer kurfiirstlicher Libertit? Epigone deutscher Reichsmacht oder Begriinder
osterreichischer Hausmacht?

Redlichs Zeitgenossen im Deutschland des Zweibundes sahen, im Anschluss an Rankes
Weltgeschichte, in Rudolf etwas gonnerhaft zumeist einen bemiihten, glanzloseren Epi-
gonen staufischer Kaiserherrlichkeit!®. Gleichwohl sei Rudolf mit den Augen seiner Zeit
zu betrachten, und es sei damals einem deutschen Kénig wohl, wenn er iiberhaupt noch

Anschen im Reich hitte haben wollen, nichts anderes iibriggeblieben, als sich auf die Bil-

Habsburg, in: Bshmisch-osterreichische Beziehungen im 13. Jahrhundert. Osterreich (einschlieflich Stei-
ermark, Kirnten und Krain) im Grofireichprojekt Ottokars II. Pfemysl, Kénig von Béhmen, hg. v. Marie
BLAHOVA (Prag 1998) 39-53, hier 45f. Peter Moraw hat das Wagnis unternommen, Rudolfs Herrschaft ,,mo-
dernisierungstheoretisch einem gesamteuropiischen Vergleich zu unterziehen, wobei vom franzésischen und
englischen Modell ausgegangen wird. Hier wird Rudolf nur die Bedeutung eines ,kleinen Kénigs“ beigemes-
sen. Peter Moraw, Der ,kleine” Konig im europiischen Vergleich, in: Rudolf von Habsburg: 1273-1291;
cine Konigsherrschaft zwischen Tradition und Wandel, hg. v. Egon BosuoF und Franz-Reiner ERKENs (Pas-
sauer Historische Forschungen 7, Kéln 1993) 185-208. Dabei ist interessant, dass auch Redlich selbst bereits
bei seiner Apologie der Kénigsherrschaft Rudolfs eine Einordnung des rudolfinischen ,Deutschlands® in den
gesamteuropiischen Kontext vornahm. Auch in der Betonung der realen Grundlagen von Rudolfs Macht tun
sich iiberraschende Parallelen zwischen Redlich und Moraws ansonsten kontriren Standpunkten auf.

16 SANTIFALLER, Redlich (wie Anm. 1) 66f.

17 Sigmund HERTZBERG-FRANKEL, Rezension in: HZ 96 (104) 403f.

18 Ebd.

19 Zur historiografiegeschichtlichen Einordnung Rudolfs siche Marianne Kirx, ,,Die kaiserlose, die schreckliche
Zeit“. Das Interregnum im Wandel der Geschichtsschreibung vom ausgehenden 15. Jahrhundert bis zur Ge-
genwart (Frankfurt a/M 2002) 310 -324.
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dung einer kriftigen Hausmacht zu beschrinken. So urteilte Leopold Ranke im zweiten
Band seiner Weltgeschichte, ein Urteil, das dem von Ficker, dem Redlichs Buch gewid-
met ist, dhnelt?®. Redlich iibernahm in seinem Werk dieses Urteil Rankes und Fickers,
trachtete es aber auch zu iiberwinden. Seine zeitgendssischen osterreichischen Kollegen
schwankten zwischen offen antihabsburgischen, antiklerikalen Attacken und groflgster-
reichisch-klerikalen Hymnen auf Rudolf als treuen Diener des Papstes und Begriinder der
habsburgischen Hausmacht?!. Diesen beiden Sichtweisen wollte Redlich etwas Drittes
gegeniiberstellen.

4.1 Geschichte der Habsburger, Werden einer Hausmacht, Konigswahl 1273

Ganz nach dem Vorbild etwa von Erich Marcks’ Wilhelm I. zeigte Redlich, wie die indi-
viduelle Geschichte des Habsburgers als michtigen tatkriftigen Territorialherrn in die
allgemeine Reichsgeschichte miindete und diese befruchtete. Rudolfs Schicksal sei aber
wiederum, auf einer gleichsam ,vorbewussten, gefithlsmifligen Ebene, von Beginn an
mit der staufischen Kaiserherrlichkeit verkniipft>>. An Rudolfs Wiege stand angeblich
Friedrich II. als Taufpate. Redlich unternahm gegeniiber seinem Lehrer Ficker eine parti-
elle Verteidigung der Reichspolitik des Staufers?®. ,Uberspanntheiten® der Italienpolitik
Friedrichs habe der Habsburger dagegen unterlassen — dahingehend wurde Rudolfs oft
berithmte ,Niichternheit® interpretiert, von der sich bei Redlich sonst reichlich wenig
findet. Redlichs Rudolf erscheint fast als der ideale, alle reichspolitischen Ansitze der
Stauferzeit vereinigende Konig.

Die Kénigswahl von 1273 wurde von Redlich als nationaler Akt der Reichseinheit

gefeiert und scharf mit einer verfassungsrechtlichen Herausbildung eines Kurfiirstenkolle-

20 Leopold von RaNke, Weltgeschichte. Die Geschichte der abendlindischen Welt von den iltesten Vélkergrup-
pen bis zu den Zeiten des Uberganges der modernen Welt I (Essen o.].) 581f.
2

—_

Die nationalliberale, kleindeutsche Geschichtsschreibung hatte urspriinglich in der Nachfolge Justus Mésers
aufgrund der zuriickhaltenden Italienpolitik des Kénigs ein cher positives Rudolf-Bild. Die erste Kritik Ru-
dolfs in der Geschichtsschreibung des 19. Jahrhunderts erfolgte durch den Osterreicher Ottokar Lorenz. Ru-
dolf habe die Reichspolitik zugunsten seiner dynastischen Interessen vernachlissigt. Vgl. Ottokar LorRENZ,
Deutsche Geschichte im 13. und 14. Jahrhundert. Geschichte Rudolfs von Habsburg und Adolfs von Nassau
2 (Wien 1867) 284f. Vgl. dagegen den grofissterreichisch-legitimistischen Standpunke bei Josef Hirn, Rudolf
von Habsburg. Die vor 600 Jahren stattgehabte Kronung des ersten Habsburgers (Wien 1874). Fiir Hirn ver-
trug sich ,Osterreichs Sonderstellung®, die gleichwohl ,,nie gegen das Reich, sondern immer mit dem Reich*
entstanden sei, letztlich nicht mit einem ,,méchtigen Reichsoberhaupt*. Ebd. 110.

22 Olaf HAuNER, Historische Biografik. Die Entwicklung einer geschichtswissenschaftlichen Darstellungsform

von der Antike bis ins 20. Jahrhundert (Frankfurt 1999) 212f.

23 Oswald RepricH, Rudolf von Habsburg. Das Deutsche Reich nach dem Untergange des alten Kaisertums
(Innsbruck 1903) 127f.
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giums kontrastiert, die zur Zeit des Regierungsantrittes von Rudolf schon als abgeschlos-
sen zu betrachten sei?4. Dieses habe sich seit der berithmten Bulle ,Venerabilem® Papst
Innozenz’ III. von 1202 und aufgrund kurfiirstlicher Willfahrigkeit gegeniiber der Kurie
spitestens wihrend des Interregnums als abgeschlossener Prozess der Rechtsentwicklung
konstituiert, wie auch die Bindung des deutschen Herrschers an kurfiirstliche Willebriefe.
Diese an Ficker ankniipfende verfassungsgeschichtliche Sichtweise wird auch heute noch
vertreten, ist aber, wie die heftigen Kontroversen um das mégliche Vorhandensein konig-
licher Tochterstimme, um Interpolationen in den Sachsenspiegel und um die mégliche
Entstehung des Kurfiirstenkollegiums erst mit der Wahl Albrecht I. zeigen, nicht unum-
stritten?®. Indes meinte auch Franz Rainer Erkens, der an der frithen verfassungsrecht-
lichen Entwicklung des Kurfiirstenkollegiums festhilt, dass eine Erweiterung der soge-
nannten Erzimtertheorie um die Amter der drei geistlichen Kurfiirsten erst um 1270 vor
sich gegangen sei?%. Redlich sprach schlicht von einer Herausbildung der Erzimtertheorie
in der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts?’.

Redlich sah in Papst Gregors X. Eingreifen, seinem Ultimatum an die Kurfiirsten, bin-
nen einer befristeten Zeit einen Herrscher zu wihlen, ein Zeichen fiir eine damals schon
bestehende antifranzosische Haltung der Deutschen?®. Denn diese hitten nie der von Karl
von Anjou initiierten Konigsernennung des Dauphins zugestimmt. Dagegen habe Gregor
nun an das freie Wahlrecht der Kurfiirsten appelliert, in heimlicher Hoffnung auf eine
Wahl Ottokars?®. Wenn Gregor jedoch die nationalistischen Ressentiments der damaligen
Deutschen so gut kannte, warum hielt er dann eine Wahl Ottokars fiir wahrscheinlicher
als eine des Kapetingers? Im Sachsenspiegel fand sich bekanntlich schon der Wunsch, den
Bohmenkoénig als Kurfiirsten von der Konigswahl auszuschlieflen, wenn er ,kein Deut-
scher® sei. Mochte Ottokar sich auch auf seine staufische Verwandtschaft berufen — na-
tionale Ressentiments einten die Kurfiirsten Ende des 13. Jahrhunderts vor allem dann,
wenn eine auswirtige Macht ihre realen Machtinteressen bedrohte. Dies geschah 1273
aber bei den Wittelsbachern, dem Erzbischof von Mainz und auch den Askaniern am
ehesten durch Pfemysl Ottokar. Bemiihte sich Redlich hier, einseitig Ottokar als Giinst-

ling des Papstes hinzustellen?

24 Ebd. 140f.

25 Zur Forschungsdebatte siche Franz-Reiner ERkeNs, Kurfiirsten und Konigswahl. Zu neuen Theorien iiber
den Kénigswahlparagrafen im Sachsenspiegel und die Entstehung des Kurfiirstenkollegiums (MGH, Studien
und Texte 30, Hannover 2002). Siehe auch Jérg RoGGE, Die deutschen Kénige im Mittelalter. Wahl und
Kronung (Darmstadt 22011) 46f.

26 RepricH, Rudolf (wie Anm. 22) 87f.

27 Ebd. 137f.

28 Ebd. 153.

29 Ebd. 154.
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Hinter der kurfurstlichen Entscheidung fiir Rudolf stand fiir den Historiker eine stau-
fertreue, sozial durch die Herausbildung des jiingeren Reichsfiirstenstandes bedrohte,
reichsgrifliche Partei, verkdrpert vor allem durch Rudolfs Intimus, den Hohenzollern
Burggraf Friedrich von Niirnberg?®. Diese Argumentation vermag nicht zu iiberzeugen.
Da ja die Variante, dass Rudolf ein vom Burggrafen unvermutet ins Spiel gebrachter
Uberraschungskandidat war, auch von Redlich verworfen wird, steht und fillt die Theorie
einer wichtigen Rolle des Burggrafen mit der Rolle desselben als Gefolgsmann des Main-
zer Kurfiirsten Werner von Eppstein.

Es scheint in der Vorgeschichte der Wahl3! zwei, teilweise sogar einander entgegen-
gesetzte, politische Prozesse gegeben zu haben: Der eine war die Anniherung zwischen
Bayern und Mainz, der andere die Einigung auf den Kompromisskandidaten Rudolf von
Habsburg. Dieser hatte mit den drei geistlichen Kurfiirsten keine Konfliktpunkte, wohl
aber mit dem Pfalzgrafen Ludwig II. dem ,Strengen®. Es gelang jedoch eine Aussohnung
beider, wobei vor allem das Eheprojekt mit Rudolfs Tochter Mathilde im Vordergrund
stand. Auch die askanischen Kurfiirsten von Sachsen und Brandenburg verpflichtete sich
Rudolf mit Eheprojekten. Die Argumentation Redlichs, Rudolf sei als Kandidat einer
Stauferpartei, die ,nicht antikirchlich® gesinnt gewesen sei??, aufzufassen, erscheint jeden-
falls nur dann sinnvoll, wenn der Kurfiirst von Mainz als Anfiihrer einer derartigen Partei
gesehen wird. Bei allen Schwankungen und Wirrungen der politischen Geschichte wih-
rend des Interregnums, bei allen gebotenen Differenzierungen auch zwischen kurialer und
episkopal-kurfiirstlicher Politik, erscheint mir, da Werner von Eppstein aus einem altem
propipstlichen Geschlecht stammte, die Ansicht wesentlich plausibler3?, dass Werner im
Grunde doch zur traditionell antikaiserlichen Partei des geistlichen Kurfiirstentums hielt.
Insofern ist Rudolf nicht als Kandidat einer staufischen Partei anzusehen, die allerdings
ynicht antikirchlich® war. Vielmehr wurde der Kandidat des geistlichen Kurfiirstentums
den weltlichen Kurfiirsten erfolgreich schmackhaft gemacht — ein wesentlicher Unter-

schied.

4.2 Auseinandersetzung Rudolf I. — Ottokar, Losung der ,, dsterreichischen Frage”

Redlich sah die Kontroverse zwischen Rudolf und Ottokar als reichsrechtlich wohlbegriin-
dete und machtpolitisch unvermeidliche Auseinandersetzung des Reiches mit dem iiber-

30 Ebd. 161f.

31 Siehe dazu Gerald GrorPER, Wahl, Krénung und Approbation Rudolfs von Habsburg zum réomischen Kénig
(Politik im Mittelalter 3, Neuried 1998) 10f.

32 RepLicH, Rudolf (wie Anm. 22) 160.

33 Goswin VoN DER Rorp, Erzbischof Werner von Mainz. Ein Beitrag zur deutschen Reichsgeschichte des 13.
Jahrhunderts (Gottingen 1872) 9f.
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michtigen Bshmenkonig an. Dieses Argument trug ihm wohl den Beifall der groffdeut-
schen Gesinnungsgemeinschaft ein$. Den Feldzug von 1276 beschrieb er im Kern
plausibel als eine Improvisation Rudolfs aufgrund der sich fiir den Kénig unerwartet
positiv gestaltenden Entwicklung in Kirnten und in der Steiermark3s. Dagegen ist seine
Schilderung des Wiederauflammens des allgemeinen Krieges wohl kaum iiberzeugend:
Ottokar war, in der entscheidenden Frage der Behandlung seiner rebellischen Untertanen,
wobhl eher bereit auf Rudolf zuzugehen als dieser auf ihn. Diesem Argument wich Redlich
aus, indem er einerseits auf wilde Rachegeliiste hinwies, die Ottokars Gattin Kunigunde
dem Béhmenkénig eingeflofSt habe3, andererseits nun die formalrechtlichen Fragen der
Stellung Bshmens zum Reich beschwor, eine Frage, die, wie Redlich selbst zugab, je nach
den aktuellen Bediirfnissen der Machtpolitik flexibel behandelt wurde?”. Die Beschrei-
bung der Kriegs- und Schlachtvorginge von 1278 erscheint nach wie vor als ein Glanz-
stiick von Redlichs Buch. Gewiss konnte und wollte der Historiker die Absicht Rudolfs,
die ehemaligen Babenbergerlinder seinem Haus zukommen zu lassen, nicht leugnen.
Hierbei allerdings sind moderne Historiker der Ansicht, er hitte diese durchaus auch als
Reichsgut behalten und nicht wieder vergeben miissen, da die Existenz des sogenannten
Leihezwanges seit der Studie Werner Goez’ bestritten wird®. Gewiss auch hob Redlich,
ebenso wie grofiosterreichische Historiker, hervor, Rudolf habe nach der Machtiiber-
nahme in den ehemaligen Babenbergerlindern den Konsens mit den &sterreichischen
und steirischen Ministerialen gesucht®. Dies habe er aber nicht aus der Perspektive des
Landesherrn, sondern aus der des deutschen Kénigs in der Tradition Kaiser Friedrichs II.
getan®®. Eine Absicht Rudolfs, vor allem Bshmen und Mihren dauerhaft an seine Familie
zu bringen, sieht Redlich im Gegensatz zur groflgsterreichischen sowie auch zur moder-
nen tschechischen Forschung niche!.

34 RepLIcH, Rudolf (wie Anm. 22) 259f.

35 Ebd. 271.

36 Ebd. 295. siche auch Andreas KusTERNIG, Probleme um die Kimpfe zwischen Rudolf und Ottokar und die
Schlacht bei Diirnkrut und Jedenspeigen am 26. August 1278, in: Ottokar-Forschungen, hg. v. Max WELTIN
(JbLKNO 44/45, Wien 1979) 226-312, hier 244f.

37 REeDLICH, Rudolf (wie Anm. 22) 299. Siche hierzu Friedrich BATTENBERG, Herrschaft und Verfahren. Politi-
sche Prozesse im mittelalterlichen Romisch-Deutschen Reich (Darmstadt 1995) 40.

38 Werner Gokz, Der Leihezwang. Eine Untersuchung zur Geschichte des deutschen Lehnsrechtes (Tiibingen
1962).

39 RepLIcH, Rudolf (wie Anm. 22) 339.

40 Ebd.

41 Vgl. hierzu etwa Marie BLAHOVA, Béhmen in der Politik Rudolfs von Habsburg, in: Rudolf von Habsburg
1273-1291. Eine Kénigsherrschaft zwischen Tradition und Wandel, hg. v. Egon BosHo¥, Franz-Reiner Er-
KENS (Passauer Historische Forschungen 7, Kéln 1993) 59-79, hier 61f.
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4.3 Reichspolitik, Nachfolge im Reich

Die Erneuerung des Reichslandfriedens Friedrichs II. habe Rudolf gleich nach Erringung
der Herrscherwiirde angeordnet, behauptete Redlich im Gegensatz zu fithrenden neuen
Kennern der Materie*2. Wenn der Konig die Durchsetzung der Exekution des Friedens
den Fiirsten tiberlassen habe, so nur, weil dies einem Kénigtum, das michtige Hausgiiter
anhiufe, und somit wiederum dem Reich zugutekomme*3. Hier spielte Redlich vor allem
auf die von ihm behaupteten Pline Rudolfs an, das staufische Herzogtum Schwaben zu
erringent. Eine derartige Absicht wurde jedoch von der neueren Forschung bestritten®s.
Als logische Verbiindete Rudolfs bei dessen Revindikationspolitik wird die Reichsminis-
terialitit in den alten Reichslanden Schwaben und Franken genannt. Diese hitte sich,
von den Fiirsten hart bedringt, nach einer starken Zentralgewalt gesehnt. Die Reichs-
ministerialen sah Redlich als ,natiirliche® Reichspartei an, bereit, sich jederzeit hinter
den Koénig zu scharen®. Dabei bleibt jedoch fraglich, ob die gerade in Franken sehr zahl-
reich vertretene Reichskirchenministerialitit schlicht zur Reichsministerialitit zu zihlen
ist oder nicht. Abgesehen von dieser strukturgeschichtlichen Frage hat bereits Johannes
Kempf herausgearbeitet, dass gerade die frinkischen Herren wihrend des Interregnums
zutiefst gespalten waren. Schon zu Lebzeiten Friedrichs II. hitten sich viele dem Gegen-
kénig Heinrich Raspe und somit der pépstlichen Partei angeschlossen?”. Die Stidtepolitik
Rudolfs beurteilte Redlich entgegen zahlreicher ilterer und neuerer Meinungen?® zuriick-
haltend, betonte eher Maffnahmen Rudolfs in der Steuerpolitik und den die Biirger nie-
derhaltenden Bau von ,,Burgen in Stidten, Stidten neben Burgen“4®. Im Kapitel tiber den
Reichshaushalt wurde ein origineller Versuch unternommen, vor allem die Finanz- und
Steuerpolitik Rudolfs in den europiischen Kontext einzuordnen®’. Den Norden schlief3-
lich sah Redlich im Grunde bereits als ,,dem Reich entfremdet“ an. Rudolf habe daran ei-

42 Ebd. 432. Siche Heinz ANGERMEIER, K6nigtum und Landfriede im deutschen Spitmittelalter (Miinchen
1966) 57f.

43 RepricH, Rudolf (wie Anm. 22) 437f.

44 Ebd. 438.

45 Karl-Friedrich Kr1EGER, Rudolf von Habsburg (Darmstadt 2003) 170f.

46 RepLICcH, Rudolf (wie Anm. 22) 468.

47 Johannes KempF, Geschichte des Deutschen Reiches wihrend des GrofSen Interregnums 1245-1273 (Wiirz-
burg 1893) 21f.

48 Siehe etwa Thomas Michael MarTIN, Die Stidtepolitik Rudolfs von Habsburg (Versff. MPIG 44, Gottingen
1976) 198f.

49 RepricH, Rudolf (wie Anm. 22) 469.

50 Ebd. 509f.

Open Access ©2019 by BOHLAU VERLAG GMBH & CO.KG, WIEN KOLN WEIMAR




Oswald Redlich (1858-1944) 41

niges zu dndern vermocht. Hier konnte Redlich jedoch nur die Titigkeit des Habsburgers
im mitteldeutschen Thiiringen nennen’'.

Zwei — einander wohl bewusst widersprechende — Argumentationsstringe verfolgte
Redlich bei der Gesamtbeurteilung von Rudolfs Reichspolitik. Zum einen habe der
Monarch danach getrachtet, tiberall dort, wo es ihm moglich war, die ihm verbliebe-
nen Prirogativen wahrzunehmen, darunter den Reichslandfrieden, die Stidtepolitik, den
Reichskrieg gegen Frankreich, schliefilich vor allem die Zuriickgewinnung von nicht in
kurfiirstlichen Besitz gelangtem Reichsgut. Hitte Rudolf nicht mehr getan als das, so
Redlich, wiirde seine Politik allein schon ,den Anspruch auf hohe Anerkennung® besit-
zen®2. Eine solche Titigkeit war ja auch, wie Redlich am Beginn des Buches feststellte,
vom Kurfiirstenkollegium ausdriicklich gewiinscht. Dem gegeniiber steht aber ein zwei-
ter Argumentationsstrang, Redlichs Versuch, sich in die unausgesprochen-geheime Ab-
sicht Rudolfs ,einzufithlen®: Das Hausinteresse in den Dienst des Reichsinteresses zu
stellen, tiber das Hausinteresse zum Reichsinteresse emporzusteigen, durch Gewinnung
einer michtigen Hausmacht das Fiirstentum ,,im Zaume® und ,,zusammenzuhalten®, eine
michtige kénigliche Zentralgewalt im Reich zumindest de facto wiederherzustellen — das
sei es gewesen, was Rudolf ,,sicher® als Vollendung seiner Reichspolitik durch erwiinschte
habsburgische Nachfolger ertriumt habe®’. Hier ging Redlich iiber Rankes und Fickers
Interpretationen hinaus.

Aber welche grofSgewordenen Fiirstentiimer meinte Redlich hier mit seiner merkwiir-
dig vagen Formulierung? Sehen wir auf einen historischen Atlas des 13. Jahrhunderts, so
erkennen wir nur eine Dynastie, deren Linder Rudolf derartig geopolitisch ,,im Zaume
halten® konnte: Es waren die ihm eng verbundenen Wittelsbacher, die sich vor allem
aufgrund der Veriuflerungen Konradins den Lowenanteil am ehemaligen staufischen
Reichsgut gesichert hatten. Eben jene Wittelsbacher, deren Familienoberhaupt Ludwig
der Strenge, der Rudolf in seiner gesamten Regierungszeit in enger und unverbriichlicher
Freundschaft zur Seite gestanden war. Auch die giinstige Gesinnung des jungen Bayern-
herzogs Otto III. war fiir Rudolf schon aufgrund der noch ungeldsten Frage der bayrischen
Kurfiirstenwiirde unentbehrlich. Hoffte der ,Realpolitiker auf dem deutschen Konigs-
thron die Gewogenheit und Freundschaft der Wittelsbacher zu erhalten und gleichzeitig
eine Territorialpolitik einzuleiten, die sie bedrohen sollte? Hier wurde Redlich spekulativ.

Ein Niederhalten auch der Fiirsten, die seine wichtigsten Verbiindeten waren, musste
Rudolf eben, so Redlich, seinen Nachfolgern auf dem Thron iiberlassen. Und um diese
Nachfolge den Habsburgern zu sichern, brauchte Rudolf die Kaiserkrone. An deren Er-

51 Ebd. 642f.
52 Ebd. 735.
53 Ebd.
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ringung aber hitte ihn nicht primir das Kurfiirstentum gehindert, sondern die plétz-
lichen Todesfille ihm wohlgesinnter Pipste und schliefflich das ungeschickte Auftreten
eines pipstlichen Gesandten. Doch noch immer, auch durch die frithen Todesfille seiner
jiingeren S6hne Hartmann und Rudolf, denen er vor dem unbeliebten Albrecht den Vor-
zug gegeben habe, nicht entmutigt, habe Rudolf nicht aufgegeben, die Krone dennoch
seinem letzten verbliebenen Sohn zu sichern. Mit einem ,feingesponnenen® politischen
Netzwerk habe der alte Konig sich des Bshmenkénigs Wenzel II. versichert, trotz einer
sich erneut zusammenballenden Opposition der drei geistlichen Kurfiirsten®t: Nicht an
der Majoritit der Kurfiirsten sei Rudolf gescheitert, sondern an einem Konflikt zwischen
Wenzel und Albrecht®>. Wenzel sei nach Rudolfs Tod zur Schliisselfigur der Verhinderung
Albrechts geworden®. In dieser Elegie auf einen Habsburger ist der versteckte Seitenhieb
auf die bereits jetzt einsetzende Hausmachtpolitik der Dynastie nicht zu iibersehen. Ein
— wenn nicht de jure, so de facto — zentralisiertes ,,Oberdeutschland® als Kern des ,, Alten
Reiches® wiederherzustellen, allen rechtlichen Entwicklungen zum Reichsféderalismus
zum Trotz: Das sah Redlich von seinem damals bereits anachronistischen, schwirmerisch-
grofldeutschen Standpunkt aus als ebenso urspriingliche wie in spiterer Zeit versiumte
Hauptaufgabe habsburgisch-deutschen Kénigtums.

Dieser Gedankengang setzt freilich voraus, dass Redlich, wie die meisten deutschspra-
chigen Mediivisten seiner Zeit, Reichsgewalt mit Konigsgewalt, Herrschergewalt gleich-
setzte, den ,Partikularismus® als rein ,zersetzendes, destruktives“ Phinomen definierte.
Den Gedanken, nach dem Ende der Staufer hitten nicht nur Reichsfiirsten, sondern auch
von der Herrschergewalt der Staufer gar nicht so ungern befreite Gruppen wie vor allem
die Reichsstidte, sich selbst mit dem Reich identifiziert und es gegen den Herrscher ausge-
spielt, beriicksichtigte Redlich nicht. Eine Analyse von Herrschaftsnetzwerken und der Be-
deutung unterschiedlicher Entscheidungstriger fehlt ebenfalls, wie schon Hertzberg-Frin-
kel monierte?”. Redlich verteidigte sich mit der Spirlichkeit der vorhandenen Quellen3®.

Zusammenfassend erscheint Redlichs Werk in vielen Einzelpartien als hinterfragens-
wert — und zwar gerade auch vom Standpunkt einer deutschen Mediivistik, die nach wie
vor einen deutschen Kénig an staufischer Herrscherherrlichkeit misst. Schon die Grund-
konzeption des Autors erscheint stark von einer damals modernen Historikerschule inspi-
riert, die alle , Tatsachen der deutschen Geschichte® auf den ,,groffen Zusammenhang der
Entwicklung der Nation“ ausgerichtet ,erlebt” und ,verstanden wissen wollte.

54 Ebd. 720f.

55 Ebd. 725.

56 Ebd. 728. Siche dazu auch Robert ANTONIN, Kénig Wenzel II. von Béhmen und die Wahl des romisch-
deutschen Konigs von 1292, in: MIOG 120 (2012) 1-22, hier 2f.

57 HERTZBERG-FRANKEL, Rezension (wie Anm. 16) 404.

58 RepLicH, Rudolf (wie Anm. 22) 733.
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5. DIE ,SCHMERZLICHE LIEBE“ : DAS GESCHICHTSBILD DER
HABSBURGERMONARCHIE IN REDLICHS GROSSANGELEGTEN
WERKEN ZUR NEUEREN GESCHICHTE OSTERREICHS

Es war der deutschnationale Heinrich von Srbik, der Redlichs Fortsetzung der ,Ge-
schichte Osterreichs“ Alfons Hubers als durchdrungen von der ,,schmerzlichen Liebe“ des
Autors zu Altésterreich darstellte>®. Was bedeutete das Attribut ,schmerzlich® in diesem
Zusammenhang? Galt Redlichs Liebe auch der Dynastie®®? War Redlich Legitimist im

engeren Sinne?

5.1 Habsburg und Leopold I. im Kampf gegen Osmanen und Ludwig XIV.: Redlichs
widerspriichliches Bild von der Herausbildung des isterreichischen Gesamtstaates

Absolutistische Bestrebungen hitten die Habsburgerherrscher seit dem 16. Jahrhundert
an den Tag gelegt. Im ecigentlichen Schicksalsjahr der Frithen Neuzeit, 1620 nimlich,
hitte sich Ferdinand II. erfolgreich mit der damals vorherrschenden religiésen Idee des
Katholizismus verbunden®'. So habe Ferdinand die b6hmische stindische Revolte nieder-
geschlagen und somit den Grundstein fiir die Staatswerdung der osterreichischen Erb-
lande gelegt®?. Doch diese Erfolge Ferdinands II., so Redlich, der sich dezidiert gegen die

59 Heinrich von SrBIK, Rezension, in: HZ 127 (1923) 118f.

60 Redlichs Habsburgerbild, das die dynastischen und religiés dominierten Ziele der Habsburger als Hindernis
betrachtet, einen zentralistischen 6sterreichischen Gesamtstaat zu erschaffen, der wiederum nur im Zusam-
menhang mit dem ,,Reich® wertgeschitzt wird, erscheint angesichts der Historisierung der Habsburgermonar-
chie als ,,zusammengesetzter Staat“ (Thomas Winkelbauer) sowie der Dynastiepolitik des Herrschergeschlechts
als ,,strukturelles Merkmal“ der Geschichte des Spatmittelalters und der Frithen Neuzeit (Arno Strohmeyer)
iiberholt. Vgl. Thomas WINKELBAUER, Stindefreiheit und Fiirstenmacht. Linder und Untertanen des Hau-
ses Habsburg im konfessionellen Zeitalter 2 (Wien 2003) 196f. Arno STROHMEYER, Die Habsburger Rei-
che 1555-1740: Herrschaft — Gesellschaft — Politik (Darmstadt 2012) 7f. Gerade die militirische Schwiche
des Habsburgerreiches, so eine einflussreiche These eines angelsichsischen Historikers, habe es nach 1648
zu einem begehrten Partner zwecks Erhaltung des europiischen Gleichgewichts gemacht. Charles INGrao,
The Habsburg Monarchy 1618-1815 (Cambridge 22000) 83f. Diese These ist erginzend mit der von vielen
bundesdeutschen Historikern vorgenommenen Aufwertung des Alten Reiches nach 1648 als eines foderati-
ven europiischen Friedens- und Sicherheitssystems zu betrachten. Auch umstrittene Versuche, das Reich als
,komplementiren Reichstaat* (Georg Schmidt) aufzufassen und den frithneuzeitlichen Deutschen ein Natio-
nalgefiihl zuzusprechen, stehen in keinem Zusammenhang mit Redlichs Thesen. Den Gedanken Redlichs, die
dynastische Politik der Habsburger sei im Widerspruch zur Herausbildung eines geschlossenen Flichenstaates
gestanden, hat zuletzt Michael Hochedlinger vertreten. Michael HOCHEDLINGER, Austria’s Wars of Emer-
gence. War, State and Society in the Habsburg Monarchy 1683-1797 (London 2003) 61f.

61 Oswald RepricH, Geschichte Osterreichs. Begonnen von Alfons Huber 6 (Gotha 1921) 2f.

62 Ebd.
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teleologische ,Gesamtstaatsidee des grof3ésterreichischen Grazer Historikers Hermann
Ignaz Bidermann richtete®, seien nur Stiickwerk gewesen. Bidermann hatte den Prozess
der 6sterreichischen Staatswerdung als einen konsensual vom Herrscher, aber auch von
den Stinden forcierten Prozess, der unter dem Eindruck der Bedrohung durch das Os-
manische Reich stattgefunden habe, beschrieben®®. Redlich bewertete im Anschluss an
den Archivar und Verwaltungshistoriker Thomas Fellner vor allem die Erbteilung Ferdi-
nands I. aus dem Jahr 1564 als ein gravierendes Hindernis fiir eine Gesamtstaatswerdung
der habsburgischen Besitzungen®®. Ebenso urteilte er iiber die konfessionelle Politik der
Habsburger in Ungarn. Sie habe, anders als in B6hmen, nicht der staatlichen Einheit
gedient, sondern Protestanten, Ungarn und Deutsche an die Wand gedriickt und zu
unnotigem Widerstand getrieben. Mit ihr habe vor allem Kaiser Leopold die legitimen
Bestrebungen unterminiert, im Sinne einer ,eisernen Staatsrison® alle Widerstandsbe-
mithungen gegen die Staatsgewalt im Keime zu ersticken®®. Gerade gegen die Verfechter
standischer Selbstbehauptung aber sei der Kaiser zu milde gewesen, sofern auch Katho-
liken involviert waren. So sei er den Stinden mehrmals bei ihren althergebrachten Rech-
ten entgegengekommen, zuletzt im Reichstag von Odenburg 1681. Nur in der religiosen
Frage habe er sich unerbittlich gezeigt®”. Trotz seiner Bemerkung vom entscheidenden
Sdkularjahr 1620 stand das Werden des Osterreichischen Gesamtstaates fiir Redlich im
17. Jahrhundert noch aus. Dieser sei vielmehr auf ,halbem Wege® stecken geblieben. Be-
standen habe lediglich die Weltmacht des Hauses Osterreich, die Hausmachtpolitik der
Habsburger. Sie habe den Konflikt des Reiches mit Frankreich verschuldet und trage die
Verantwortung dafiir, dass im 17. Jahrhundert ein tibermichtiger, angriffslustiger Fran-
zosenkonig danach getrachtet habe, das Reich zu unterjochen®®. Der Reichskrieg gegen
die Franzosen sei nunmehr freilich ein wichtiges Unternehmen gewesen, ebenso wie die
Verteidigung des Reiches gegen die Offensive des Osmanischen Reiches. Hier, so meint
Redlich, hitten die Habsburger doch auch noch Reichsinteressen vertreten®. Hier hitte
die habsburgische Politik eingesetzt, um nicht nur zur Verfolgung ihrer dynastischen In-
teressen, sondern vor allem auch zwecks Abwehr der ,Reichsfeinde” gesamtstaatliche In-
stitutionen zu schaffen’®.

63 Ebd. 13f.

64 Hermann-Ignaz BIDERMANN, Geschichte der sterreichischen Gesamme-Staats-Idee 1526-1892 1 (Wien
1867) 1-54.

65 RepLICH, Geschichte (wie Anm. 60) 17.

66 Ebd. 294f.
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68 Ebd. 6.

69 Ebd. 7f.

70 Ebd.
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5.2 Redlichs kritisches Bild der dynastischen Politik der Kaiser Leopold I. und Karl VI.

Die Abwehrkriege der Habsburgerkaiser seien aber keineswegs von den Habsburgern selbst
initiiert worden. Vielmehr sah Redlich eine dngstliche und zdgerliche Appeasementpolitik
der Dynastie in Ost und West vorherrschen. 1664 bereits, im Vorfeld von Mogersdorf, sei
ihre Politik auf ,Frieden um jeden Preis“ ausgerichtet gewesen. Genau dieselbe Friedens-
politik habe Leopold 1683 unter dem Einfluss einer spanischen Partei betrieben”*. Auch
nach dem Sieg am Kahlenberg sei die kaiserliche Politik trotz allgemeiner Begeisterung
im Reich fiir den Tiirkenkrieg unwillig gewesen, sofort nach Ungarn nachzustoflen, wie
Karl von Lothringen vorausschauenderweise geraten habe. Dass schliellich die Wendung
gegen Ludwig erfolgt sei, sei primir nicht auf Leopolds Reichspatriotismus, sondern auf
dessen dynastisches Interesse am spanischen Erbe zuriickzufiithren. Aufgrund des Verspre-
chens der Seemichte, die spanische Sukzession zu unter-stiitzen, sei eine antifranzdsische
Politik plotzlich aktuell geworden. Dagegen habe er im Jahr 1668 eine Einigung mit
Ludwig XIV. iiber das spanische Erbe dem energischen Schutz des Reiches gegen die fran-
zsische Bedrohung vorgezogen. In die Grofle Allianz sei der Kaiser dennoch nur unter
betrichtlichen konfessionellen Skrupeln eingetreten.

Im Ganzen zeichnet Redlich ein, mit einigen Abmilderungen, wenig giinstiges Portrit
der Person und Politik Leopolds?2: Trotz ,,guter Vorsitze* habe ihm die ,nachhaltige Kraft
einer wahren Herrschernatur® gefehlt. Seine ,unermiidliche Titigkeit” habe sich lediglich
mit den ,kleinen Dingen® beschiftigt. Seine ,unminnliche Frommigkeit® als alles be-
herrschender Zug seines Wesens sei ,,selbst Geistlichen® zu viel gewesen”. Und obwohl
eine ausfithrliche Charakteristik Karls V1. fehlt, bleibt die weitgehend kritische Haltung
Redlichs auch gegeniiber Leopolds Nachnachfolger voll bestehen.

Die entscheidenden ideologischen Schlachten der Geschichtswissenschaft um die
Entstehungsgeschichte der Pragmatischen Sanktion waren seit den bahnbrechenden For-
schungen Adolf Bachmanns und der Synthese Gustav Turbas geschlagen, neutral schil-

71 Zum Jahr 1683 in der Historiografie siehe zuletzt Martin ScHEUTZ, 1683 — Zweite Tiirkenbelagerung Wiens.
Internationale Konflikte, beginnende Zentralisierung der zusammengesetzten Habsburgermonarchie und
Konfessionalisierung, in: Von Lier nach Briissel. Schliisseljahre dsterreichischer Geschichte (1496-1995), hg.
v. DEMs., Arno STROHMEYER (Wien 2010) 111-135, hier 125-131. Vgl. auch Johannes HoLESCHOFsKY,
Die Tiirkenkriege in der klassischen ésterreichischen Historiografie (ungedr. Dipl. Arb., Wien 2008) 47f.

72 Vgl. dagegen die einhellige Wertschitzung Leopolds und dessen Reichspolitik durch zeitgendssische angel-
sichsische und bundesdeutsche Historiker: Georg ScumIpT, Geschichte des Alten Reiches. Staat und Nation
in der frithen Neuzeit 1495-1806 (Miinchen 1999) 199f., lobt Leopolds ,geschickte® Reichspolitik. Axel
GoOTTHARD, Das Alte Reich 1495-1806 (Darmstadt 2009) 109f., spendet dem ,klugen Mann“ Leopold Bei-
fall, ebenso Karl Otmar von AReTIN, Federation or Hierarchical System?, in: The Holy Roman Empire 1496
—1806, hg. v. Robert W. Evans (Oxford 2011) 27-43 , hier 31.

73 RepLicH, Geschichte (wie Anm. 60) 113f.
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derte Redlich den geradlinigen Weg vom Pactum mutuae sucessionis von 1703 zur Prag-
matischen Sanktion 1713. Noch immer aber, auch nach 1721, seien die in aller Welt
verteilten Lindereien der Habsburger kein , Totum®, kein sinnvoll zusammenhingendes
Ganzes, gewesen, zitierte Redlich den Prinzen Eugen von Savoyen’4. Dasselbe Urteil
bleibt auch fiir die Reichspolitik sowie die auswirtige Politik Karls bestehen. Lange habe
Karl nach der Wendung der britischen Politik sich geweigert, ins Reich zuriickzukehren,
entgegen den ,hochst triftigen” Einwidnden Prinz Eugens’®. Das ihm ,kongeniale und
sympathische Spanien habe er Deutschland vorgezogen.

Genauso kritisch urteilte der Historiker iiber die Politik Karls VI. nach dem Frieden
von Rastatt. Zunichst habe er lange am ,spanischen Erbe gehaftet. Dann habe er den
Rat des Prinzen Eugen nicht befolgt, eine wittelsbachische Heirat einzugehen, um Bayern
yunschidlich® zu machen’. Stattdessen habe die ,imperialistische und hegemoniale® Ita-
lienpolitik Karls, innig mit nie wirklich ttberwundenen spanischen Sehnsiichten verbun-
den, einen Hauptfaktor fiir die Bedrohung des europiischen Gleichgewichts nach dem
Spanischen Erbfolgekrieg bedeutet’”. Dadurch seien die wechselvollen und gefihrlichen
Biindniskombinationen der damaligen Jahrzehnte erst herbeigerufen, die endlosen Be-
mithungen um reichs- und vélkerrechtliche Anerkennung der Pragmatischen Sanktion
durchkreuzt worden. Wie viel hitte es auch hier dem Kaiser gebracht, den Rat des Savoy-
ers zu befolgen, sich mit den Seemichten und Preuflen zu arrangieren, jeglichen habsbur-
gischen ,Weltmachttriumen adieu zu sagen und sich auf das Reich zu konzentrieren’®!
Hier wie in der ganzen, den Prinzen Eugen verherrlichenden Betrachtung unterschied
sich Redlichs Auffassung von der gegen die Seemichte gerichteten und die spanische Po-
litik Karls verteidigenden Sichtweise von Hugo Hantsch”.

Insgesamt betrachtet negierte Redlich jedwede Fihigkeit der habsburgischen Herr-
scher, einen osterreichischen Gesamtstaat aus eigenen Stiicken, vor allem auch mit Unter-
stiitzung der Stinde, zu schaffen. Die Gesamtstaatswerdung sei nur im Wechselspiel mit
einer antiosmanischen und antifranzésischen Kriegspolitik vorangetrieben worden. Eine
solche habe aber nie in den eigentlichen Intentionen Leopolds I. und Karls VI. gelegen.

Zu dieser Politik motiviert worden seien die zaudernden und zégernden Habsburger von

74 Oswald RepricH, Das Werden einer Grofimacht. Osterreich von 1700—-1740 (Gotha 1938) 181.

75 Ebd. 89f.

76 Ebd. 206f.

77 Ebd. 174.

78 Ebd. 207f.

79 Hugo HanTscH, Reichsvizekanzler Friedrich Karl Graf zu Schénborn 1674-1746. Einige Kapitel zur politi-
schen Geschichte Josefs I. und Karls VI. (Augsburg 1929) 300f. Zu Hantschs Schénborn-Biografie vgl. Johan-
nes HoLescHoFskY, Hugo Hantsch. Ein grof$osterreichischer Verfechter der Reichsidee, in: Osterreichische
Historiker. Lebensliufe und Karrieren 1900-1945 2, hg. v. Karel Hruza (Wien 2012) 451-489, hier 462f.

Open Access ©2019 by BOHLAU VERLAG GMBH & CO.KG, WIEN KOLN WEIMAR




Oswald Redlich (1858-1944) 47

mit Franzosenhass erfiillten Minnern aus dem Westen des Reiches, die zum Teil ,selber
halbe Franzosen® waren: dem Freiherrn Franz Paul von Lisola, Karl von Lothringen,
schliefSlich dem strahlendsten aller &sterreichischen Helden, die keine Helden der Dynas-
tie waren — dem Prinzen Eugen®®. Nur mit Hilfe dieser ,,groflen Minner* sei das Werden

der 6sterreichischen Grofimacht zu Beginn des 18. Jahrhunderts erfolgt.

5.3 Und dennoch ein nationaler, idealer Habsburgerkaiser: Josef 1.
Und doch blieb das Habsburgerbild Redlichs ambivalent. So wurde auch Leopold kon-

zediert, dass er ,die Franzosen nicht mochte®, dass ein Rest des Reichsgefithls in ihm
weitergelebt und ihm erméglich habe, die Ideen der ,groffen Minner” an seiner Seite
aufzunehmen. Und so erschien und verschwand mit dem kurz regierenden Josef I. ein
Habsburgerkaiser ganz nach Redlichs Geschmack. Schon als Heranwachsender habe sich
Josefs Bewusstsein ,aufsteigender Macht und Grofle des Hauses Osterreich® mit , lebhaft
erwachendem deutschnationalen Geiste“®! erfiillt. Ausnahmsweise hitten die Jesuiten kei-
nen Einfluss auf seine Erziehung ausgeiibt®?. Nicht umsonst sei sein prigender Lehrer
Hans Georg Wagner gewesen, glithender deutscher Patriot und Verfasser des ,,Ehren-Ruff
Teutschlands“®3. Gleichzeitig habe der Geist des Prinzips der Staatsrdson im Sinne des Ab-
solutismus Josef durchdrungen, und dieses zu verfechten, habe er keineswegs nur in den
habsburgischen Erblanden, sondern vor allem auch im Reich getrachtet. Bald hitten die

Fiirsten und die Reichsstinde von Seiten des Kaisers eine ,ungewohnte, energische, scharfe

80 RepLIcH, Geschichte (wie Anm. 60) 176f. Vgl. hierzu die Idee ,grofler Minner* bei Friedrich Meinecke:
Diese, etwa der Freiherr vom Stein oder Wilhelm von Humboldyt, seien zwar in ihren geduflerten Auffassun-
gen und Anschauungen noch ganz ,weltbiirgerlichen Auffassungen® verhaftet gewesen, sowie der Idee eines
Gleichgewichtes der Michte. In ihrem ,,Unterbewusstsein® habe sich aber ein — der ,,deutschen Volksseele*
angeblich seit alters her innewohnender — ,atavistischer” Franzosenhass gestaut, der sich schliefllich mit der
antifranzésischen Gesinnung des deutschen Volkes ab den Befreiungskriegen 1809 vermihlt habe. Meinecke
verweist auf Steins Abneigung gegen Napoleon Bonaparte sowie auf Humboldts Erlebnisse angesichts dessen
Frankreichaufenthaltes inmitten der ,, Aufgeregtheit franzésischen Wesens“. Siche Friedrich MeINECKE, Welt-
biirgertum und Nationalstaat. Studien zur Genesis des deutschen Nationalstaates (Miinchen 1908) 39-62.
Vgl. zur Thematik auch Daniel ScuoNPFLUG, Revolution und , Erhebung”. Friedrich Meinecke iiber 1789
und die deutsche Geschichte, in: Friedrich Meinecke in seiner Zeit. Studien zu Leben und Werk, hg. v. Gi-
sela Bock, Daniel ScHONPFLUG (Beitrige zur Universitits- und Wissenschaftsgeschichte 19, Stuttgart 2006)
21-51.

81 Georg Schmidt wirft Josef L, fast in Ankniipfung an die Sybel-Tradition, ,rein dsterreichische Gesinnung® vor.

—

Er habe in Gebieten, die den ,,komplementiren Reichs-Staat“ nichts angingen, in Italien also, zu expandieren
versucht, siehe ScamIDT, Altes Reich (wie Anm. 71) 200f.

82 RepLicH, GrofSmacht (wie Anm. 73) 37.

83 Ebd
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und drohende Sprache® vernommen®4. Noch immer also
akzeptierte Redlich nicht die , Ausrede der im engeren
Sinn dynastisch eingestellten Historiker, die Habsburger
seien durch die foderalistische Reichsverfassung der Még-
lichkeit und sogleich auch der Pflicht enthoben worden,
das Reich im zentralistischen Sinn ,,im Zaume zu halten®.
Wie im Fall seiner Rudolf-Biografie hielt Redlich den von
ihm so oft kritisierten, realen rémisch-deutschen Kaisern
und Konigen der Dynastie eine deutschnationale, macht-

volle Idealfigur entgegen.

Abb. 3 Oswald Redlich

5.4 Redlichs antipreufSische Gesinnung

Der grofie Herrscher, der Deutschland einigen sollte, kam aber fiir Redlich immer aus
dem Hause Habsburg. Srbik kritisierte diese Auffassung und nahm auch Bernhard Erd-
mannsdorffers Darstellung der Epoche gegen seinen Doktorvater in Schutz, indem er des-
sen Schilderung der Konflikte zwischen dem groflen Kurfiirsten und Kaiser Leopold als
seinseitig antipreuf8isch® bezeichnete®s. Srbik wollte ja nach 1920 in Verfechtung seiner
tagespolitisch motivierten gesamtdeutschen Position einerseits die Leistungen der Habs-
burgermonarchie im , Altreich®, andererseits die Leistungen Preuflens und der Hohen-
zollern in Osterreich verteidigen, um somit den politischen ,,Zusammenschluss® Oster-
reichs und Deutschlands vorzubereiten®®. Redlich dagegen beschwor bei aller Kritik an
der angeblichen ,partikularistischen®, konfessionell-dynastischen Interessen zugewandten
osterreichischen Herrscherdynastie noch immer einen Habsburger auf dem Kaiserthron
,Groftdeutschlands®. Ein deutschnationaler Osterreicher zu Redlichs Zeiten hatte es aber
nicht mehr mit dem schwankenden, formbaren Deutschland des Jahres 1848 zu tun. Zu
einer konkreten Umsetzung des Anschlussgedankens bedurfte es nicht zuletzt auch des
Arrangements mit der historischen Tatsache der real existierenden Dominanz Preuflens
im wilhelminischen Deutschland und in der Weimarer Republik. Eine handfeste politi-
sche Gebrauchsanweisung konnte Redlich aus seinem schwirmerisch-riickwirtsgewand-

ten grof8deutschen Geschichtsbild nicht gewinnen.

84 Ebd. 39f.

85 SRBIK, Rezension (wie Anm. 58) 118f.

86 Siehe Martina PEsp1scHEK, Heinrich (Ritter von) Srbik (1878-1951). ,,Meine Liebe gehort bis zu meinem
Tod meiner Familie, dem deutschen Volk, meiner 6sterreichischen Heimat und meinen Schiilern®, in: Oster-
reichische Historiker. Lebensliufe und Karrieren 1900-1945 2, hg. v. Karel Hruza (Wien 2012) 263-329,
hier 284f.
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Wie beeinflusste diese ambivalente Geschichtsschau des Historikers seine Essays und
biografischen Portrits zur Geschichte Osterreich-Ungarns? Diese sind auch aus dem ta-

gespolitischen Kontext zu interpretieren.

6. REDLICHS SCHWANKEN ZWISCHEN DER DEUTSCHEN UND DER
OSTERREICHISCHEN AUFGABE DER DOPPELMONARCHIE

6.1 Osterreich- Ungarns Bestimmung

Trotz seiner kritischen Haltung gegeniiber der Dynastie wie auch gegeniiber einer Finali-
tit der groflgsterreichischen Geschichte auf einen von Dynastie und Stinden gleichzeitig
gewiinschten Staat schrieb Redlich im Weltkriegsjahr 1915 von einer ,dsterreichischen
Nation®, die man einst proklamiert habe?”. Diese sei freilich nicht von ,unten®, von den
Vélkern, ausgegangen, sondern nie etwas anderes gewesen als Staatspatriotismus. Einige
wenige Habsburger allerdings hitten es verstanden, dem ,abstrakten osterreichischen
Staatsgedanken® den ,wirmeren Unterton nationaler Firbung® zu geben. Der Historiker
verweist hier aber nicht etwa auf einen Kaiser, sondern auf den , deutschnationalen Hel-
den® Erzherzog Carl von Osterreich-Teschen®®.

Die Monarchie sei weit mehr als ein ,zusammengeheiratetes Konglomerat®, sie habe
auch naturriumliche Grundlagen aufzuweisen; Redlich verwies hier auf den deutschna-
tionalen Geografen Robert Sieger®®. Dessen zentraler Gedanke war allerdings, dass die
gesamte Donaumonarchie, vor allem aber auch ,Deutschosterreich® im Unterschied zu
Ungarn und Béhmen, eben keine ,naturrdumlich® gegebenen Grundlagen gehabt habe,
aufler der ,Nordwest-Siidost” Expansionsrichtung die Donau abwirts. Eine solche Ex-
pansion aber sei den Habsburgern nur in engster politischer Verbindung mit dem Reich
moglich gewesen®. Redlich schrieb seinen Essay zu einer Zeit, als selbst manche Sché-
nerianer angesichts der rauschhaft erlebten Realitit der gesamtdeutschen Waffenbriider-
schaft plétzlich ihre Kampfbegeisterung fiir die Habsburgermonarchie entdeckten, frei-
lich nicht ohne den Hintergedanken, der Krieg kénne als Beschleunigungsfaktor ihrer
Anschlusstriume dienen®'. Ein Schénerianer war Redlich freilich im Gegensatz zu Srbik

87 Oswald REDLICH, Osterreich-Ungams Bestimmung. (Flugschriften fiir Osterreichs Erwachen 12, Warnsdorf
1916) 15f.

88 Ebd.

89 Ebd. 9.

90 Robert SIEGER, Die geographischen Grundlagen der Osterreichisch—Ungarischen Monarchie und ihre Auflen-
politik (Leipzig 21915) 51f.

91 Paul MoviscH, Geschichte der deutschnationalen Bewegung in Osterreich. Von ihren Anfingen bis zum
Zerfall der Monarchie (Jena 1926) 238f.
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nie gewesen. Trotz der unterschiedlichen Intensitit des politischen Engagements beider
Historiker liegt es hier vielmehr nahe, Redlichs Haltung mit der seines von ihm hochge-
schitzten Kollegen Heinrich Friedjung zu vergleichen. Friedjung hatte — bei aller deutsch-
national motivierten Kritik an der Dynastie und dem klassischen Deutschliberalismus in
Osterreich — bereits in den 1870er Jahren eine Position eingenommen, der viele seiner
deutschnationalen Parteigenossen eine zu grofle Reserve gegeniiber dem wilhelminischen
Deutschland vorwarfen. Diese Reserve gemahnte, wie der Friedjung’sche ,,Gesamtstaats-
gedanke“, wiederum ein wenig an die Positionen von Anton von Schmerling in den frii-
hen 1860er Jahren. Sehr frith hatte sich der Politiker und Historiker, ganz im Sinne des
Linzer Programms, gegen eine offene Verfolgung von Anschlusspropaganda und gegen
offene Irredenta gegen die Monarchie entschieden. Als Nahziel sollte die Forderung nach
einem engen politischen Zusammenschluss der beiden mitteleuropiischen Monarchien
geniigen, ohne am ersechnten Fernziel des Anschlusses zu riitteln®2. Dieses Bekenntnis
Friedjungs zur Habsburgermonarchie war also, im Geiste Johann Gottlieb Fichtes, ur-
spriinglich taktisch motiviert, konnte aber wiederum von vielen aus dem nationalen Lager
als eine Vertagung der Sehnsiichte auf den ,St. Nimmerleinstag® beargwohnt werden.
Anders als viele andere Deutschnationale hielt Friedjung bis 1918 an seiner Ablehnung of-
fener Irredenta fest®>. Wihrend des Ersten Weltkrieges schwang sich Friedjung schliefSlich
zu einem der mafigeblichen Propagandisten von Friedrich Naumanns Mitteleuropa-Ge-
danken auf. Wie Friedjung konnte sich auch Redlich den Fortbestand der Donaumonar-
chie nur in engstem politischen Zusammenschluss mit dem wilhelminischen Deutschland

vorstellen.%4

6.2 Sikularjabre

In ausgeprigtem Kontrast zu diesem Bekenntnis Redlichs zu einer groflosterreichischen
,Staatsnation” aus dem Jahr 1915 steht der Essay iiber die Sikularjahre Osterreichs aus
dem Jahr 1921. Er ist wohl nur unter dem Einfluss der Ideengeschichte im Sinne von
Meineckes ,Weltbiirgertum und Nationalstaat® zu verstehen. Im Unterschied zu Leopold
von Ranke konnten fiir Redlich grofle Ideen wie die Idee des Staates nur bestehen, wenn
sie sich mit den groflen demokratischen Bewegungen ihrer Zeit verbanden®. Wie Meine-
cke Preuflen und Hohenzollern, iiberpriifte Redlich nun nicht nur die Dynastie, sondern

92 Erich Za1LeR, Heinrich Friedjung. Unter besonderer Beriicksichtigung seiner politischen Entwicklung (un-
gedr. phil. Diss., Wien 1949) 25f.

93 Ebd. 118f.

94 RepLICH, Bestimmung (wie Anm. 86) 23f.

95 Oswald RepricH, Sikularjahre der Geschichte Osterreichs, in: DERs. Ausgewihlte Schriften (Ziirich 1928)
39-53, hier 41f.
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auch den 6sterreichischen Staatsgedanken auf die Vereinbarkeit mit den deutschnationa-
len Massenstromungen des 19. Jahrhunderts. Im Unterschied zu Meineckes Urteil tiber
die Hohenzollerndynastie und im Unterschied auch zu seiner eigenen Position im Jahr
1915 fiel Redlichs Urteil negativ aus: Den Habsburgern sei es nicht gelungen, sich dau-
erhaft mit den Strémungen ihrer Zeit zu assimilieren®. Dasselbe Urteil aber galt laut
Redlich fiir viele seiner ,deutschésterreichischen Landsleute, ihn selbst eingeschlossen.
Die ,,Deutschen® der Monarchie hitten als einzige der altosterreichischen Nationen kein
Nationalgefiihl entwickelt, seien vielmehr in Treue zu Dynastie und Staat ,,steckengeblie-
ben®. Das sei ein Fehler gewesen. Die ,Deutschésterreicher hitten gleichsam auf das
falsche Pferd gesetzt®”. ,[...] unsere Zukunft, unser Heil ist bei Deutschland“*®. Redlich
sprach also nicht nur dem kleinen Osterreich des Jahres 1921 die Lebensfihigkeit ab, er
nahm die Entwicklung ab 1918 auch zum Anlass fiir Selbstkritik und revidierte seine

eigene, nur unter Vorbehalten ausgesprochene Bejahung Osterreich-Ungarns.

6.3 Oswald Redlich: Ein Historiker iiber oder zwischen den Parteien?

In seiner Rede anlisslich des Todestages seines Lehrers Theodor von Sickel skizzierte Red-
lich dessen Haltung zur politischen Situation in Osterreich. Sickel sei oft eine generelle
Interesselosigkeit an Politik unterstellt worden®. Dieses Urteil stimme nicht, so Redlich,
der hier in Bezugnahme auf die Sickel-Edition von Wilhelm Erben auf einige tagespoli-
tische Artikel und Abhandlungen Sickels verwies!'®. Sickels Zuriickhaltung sei auch kei-
neswegs aufgrund etwaiger Ressentiments gegeniiber dem 6sterreichischen Staat verstind-
lich, schrieb Redlich und verneinte auch implizit die Méglichkeit, Sickel hitte eventuell
deutschnationale, antiosterreichische Bestrebungen in Osterreich gefordert'!. Sickel habe
aber auch nichts von den groffideutschen Bestrebungen und Plinen der frithen 186oer Jahre
gehalten und diese, wie Redlich riigt, als Phantasterei abgetan'®2. Der ,preufiische Sachse®
Sickel sei fest im kleindeutschen Lager gestanden und gefithlsmiflig auf die erfolgreiche
preuflisch-deutsche Einigkeit festgelegt gewesen. Hier macht Redlich auf den tatsichlichen
Grund fiir Sickels politische Abstinenz aufmerksam: Dessen eigentliche politische Emo-
tionen waren auf die Vorginge jenseits der Grenze, auf die mit Freude erlebten Erfolge
Bismarcks gerichtet. Mit ,,Schmerz® habe er, Redlich, als junger Sickel-Schiiler erfahren,

96 Ebd.

97 Ebd. 39f.

98 Ebd. 51.

99 REDLICH, Sickel, in: DERs. Ausgewihlte Schriften (wie Anm. 94) 157-173, hier 162.
100 Ebd.
101 167f.
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dass dieser die kleindeutsche Losung im Sybel’schen Sinne bevorzuge!®3. Sickels politisches
Programm fiir Osterreich sei dagegen schon friih einheitlich und konsequent gewesen!04:
Aufgabe der deutschen Rolle Osterreichs im engeren Sinn, Gesamtstaatsdenken, Biindnis
als Juniorpartner mit einem von Preuflen gefiihrten Deutschland. Freilich habe Sickel ge-
hofft, diese Ziele wiirden unblutig, durch eine Einsicht der 8sterreichischen Staatsminner
in die Unausweichlichkeit der preuf8isch-kleindeutschen Losung, herbeigefiihrt!s.

In dem ihm filschlicherweise nachgesagten Desinteresse an Politik wie auch in einer
gewissen Distanz gegeniiber zeitgendssischen politischen Stromungen in Osterreich wird
eine erstaunliche Parallele zwischen dem Wahldsterreicher und Kleindeutschen Sickel
und dem geborenen Osterreicher und Grofideutschen Oswald Redlich sichtbar. Bei der
Haltung zur Frage der Beziehung Osterreichs zu Deutschland kann es aber keinen grofe-
ren Gegensatz geben als zwischen Sickels klarem Standpunkt und Redlichs Unsicherheit:
Dieser war — was seine politische Gesinnung und seine Weltanschauung anbelangt — ein
Historiker nicht iiber, sondern zwischen den Parteien. Er blieb ein Zerrissener.

7. SOZIALGESCHICHTE : VON DER ,,HISTORISCHEN LANDESKUNDE"
ZUR ,VOLKSGESCHICHTE" ?

7.1 Die grundsiitzliche Haltung: Auf der Suche nach einer ,mittleren Linie“ zwischen
Politikgeschichte, Biografie, Wirtschafis- und Sozialgeschichte

In einer 1924 erschienenen Rede anerkannte Redlich die gestiegene Bedeutung der Sozial-
geschichte und Wirtschaftsgeschichte!%¢. Wirtschaftliche und soziale Beziehungen wiirden
die politische Geschichte massiv beeinflussen, ihrerseits aber auch von den naturriumli-
chen Beziehungen abhingen. Von dieser wiirden wieder gewisse ,,Pfade” zu einer Anthro-
pologie und zur Urgeschichte fithren'®”. Hier wiirdigte Redlich vor allem die Bedeutung
der naturwissenschaftlichen Methodik Theodor von Sickels, die die ésterreichischen His-
toriker befihigt habe, in all diesen modernen Gebieten federfithrend titig zu sein, und hob
den von ihm selbst initiierten Briickenschlag zur ,landschaftlichen Diplomatik durch die
Anwendung von Sickels Methode auf ,Privaturkunden hervor. Diesen Briickenschlag

hatte Sickel selbst ironischerweise keineswegs mit Wohlwollen verfolgt!s. Alle diese Me-

103 Ebd. 170.

104 Ebd. 169.

105 Ebd.

106 Oswald RepricH, Landeskunde und Geschichtswissenschaft, in: DERs., Ausgewihlte Schriften (wie Anm.
94) 73-85 , hier 76f.

107 Ebd.

108 RepLicH, Landeskunde (wie Anm. 105) 80f.
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thoden kénnten aber nie die Bedeutung eines einzelnen Individuums erkliren, dieses sei
niemals ein glattes Produkt tiberindividueller Faktoren'®. Hier reihte sich Redlich in
die Tradition einer ,mittleren Linie® ein, die Erich Marcks und Friedrich Meinecke in
der Lamprecht-Kontroverse eingenommen hatten. Die beiden hatten bereits vermehrt
wirtschafts- und sozialgeschichtliche Themenbereiche angesprochen, ohne indes deren
,Primat® das Wort zu reden. Sie hatten damit nicht nur gegen Karl Lamprecht, sondern
auch gegen die tatsichlichen Neo-Rankeaner wie Max Lenz oder Felix Rachfahl Stellung
genommen und folgten hierbei strikt der Lebensphilosophie ihres verehrten Lehrmeisters
Wilhelm Dilthey''°. Dilthey hatte, anders als Ranke, der in dieser Beziehung dhnlich wie
Friedrich Hegel dachte, den Staat nicht mehr als unmittelbaren Ausdruck eines ,,objekti-
ven Geistes” aufgefasst!!'!, sondern dieser sei vielmehr nur iiber seine ,,Objektivationen®
wahrnehmbar. Darunter verstand Dilthey den Strukturzusammenhang der Einzelperson
mit vielen méglichen tiberpersénlichen, politisch-sozial-kulturellen ,Gebilden, unter
die auch der Staat eingereiht wurde. Mit diesen ,Gebilden® stiinde jedes Individuum
in einer Wechselwirkung. Zu erforschen habe der Geisteswissenschaftler das Verhiltnis
jedes quellenmifSig fassbaren Individuums zur Gesellschaft. Dilthey und seine Nachfolger
hatten unzweifelhaft eine Schneise fiir sozial- und wirtschaftshistorische Fragestellungen
geschlagen; ihr gesteigertes Interesse fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte verkniipften
sie allerdings stets mit einer deutschvolkischen Perspektive.

7.2 Redlich, seine Schiiler und die Volksgeschichte

Vor allem wegen seiner Schiiler Otto Brunner, Hermann Aubin oder auch Harold Stein-

acker wurde Redlich als geistiger Ziehvater einer ,Volksgeschichtsschreibung® gesehen, die

109 Ebd. 76.

110 Siehe zu Erick Marcks Jens NorpALM, Historismus und moderne Welt. Erick Marcks (1861-1938) in der
deutschen Geschichtswissenschaft (Historische Forschungen 76, Berlin 2003) 124f., sowie DERs., ,Genera-
tionen® der Historiographiegeschichte im 19. und 20. Jahrhundert? Einige Zweifel am Methodendiskurs in
den Geschichtswissenschaften, in: Neue Zuginge zur Geschichte der Geschichtswissenschaft, hg. v. Jan Ex-
KEL, Thomas ETZEMULLER (Géttingen 2007) 284309, hier 298f. Zu Meineckes sozialreformerischem, ,de-
mokratischem Impetus® siche Riidiger vom BrucH, Ein Gelehrtenleben zwischen Bismarck und Adenauer,
in: Friedrich Meinecke in seiner Zeit. Studien zu Leben und Werk, hg. v. Gisela Bock, Daniel ScHONPFLUG
(Beitriige zur Universitits- und Wissenschaftsgeschichte 19, Stuttgart 2006) 9-21, hier 16f. Siche aber auch
die seit den 1960er Jahren eher vorherrschende Interpretation einer auch Marcks und Meinecke umfassen-
den, ,reaktiondren” Rankerenaissance bei Elisabeth FEHRENBACH, Rankerenaissance und Imperialismus in
der wilhelminischen Zeit, in: Geschichtswissenschaft in Deutschland. Traditionelle Positionen und gegen-
wirtige Aufgaben, hg. v. Bernd FAuLENBACH (Miinchen 1974) 5466, hier 54f.

Zur erstaunlich scharfen Kritik Diltheys an Ranke siche etwa Hellmut DrwaLp, Wilhelm Dilthey. Erkennt-
nistheorie und Philosophie in der Geschichte (Géttingen 1963) 158f.
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als ,,Paradedisziplin® nationalsozialistischer Geschichtsforschung angesprochen wurde!!2.
Willi Oberkrome machte hierbei Redlichs Idee einer notwendigen Herrschaft des Deutsch-
tums {iber das ,,primitive” Slawentum verantwortlich. An diese These habe der methodisch
konventionelle Redlich noch dazu die einer ,,Sendung Osterreichs als christliches Bollwerk
gegen Osten® gekniipft. Wie weit trifft dieses Urteil zu?

Zum einen ist hier darauf hinzuweisen, dass es nicht den Typus eines ,,Redlich-Schii-
lers als Volkshistoriker* gibt. Otto Brunner!!? zum Beispiel orientierte sich durchaus an
Dilthey. In seiner kategorischen Leugnung eines romischen Einflusses auf das deutsche
Mittelalter folgte Brunner dagegen der Mediivistik Georg von Belows und grenzte sich
von Redlich ab, der hier eine erstaunliche Ahnlichkeit mit seinem alten Feind Alfons
Dopsch erkennen lisst. Hermann Aubin dagegen, der auch den Redlich-Schiiler und
Volkshistoriker Adolf Helbok stark beeinflusste, bekannte sich bereits vor 1945 stark zu
dem spiten Karl Lamprecht und zu Wilhelm Wundt. Beide propagierten, von Herbert
Spencers ,,Sozialdarwinismus“ ausgehend, eine ,Parallelisierung” von Entwicklungen im
Tierreich und in der menschlichen Gesellschaft!'4. Redlichs Lieblingsschiiler Steinacker
schliellich, den Redlich vergeblich als seinen Nachfolger installieren wollte, verfolgte eine
Doppelstrategie: Einerseits distanzierte er sich, durchaus im Sinne Redlichs, von einem
,Reduktionismus®, der alles menschliche Leben durch deterministische, etwa ,,sozialdar-
winistische“, Gesetze beschreiben wollte. Andererseits argumentierte er aber seit den
1920er Jahren biologistisch und huldigte de facto doch bald einem Primat biologistischer
Vorstellungen — ein derartiges Primat hitte Redlich abgelehnt!!s.

112 Willi OBerkrROME, Volksgeschichte. Methodische Innovation und vélkische Ideologisierung in der deut-
schen Geschichtswissenschaft 1918-1945 (Kritische Studien zur Geschichtswissenschaft 101, Géttingen
1993) 50f. Auch Karen ScHONWALDER, Historiker und Politik. Geschichtswissenschaften und National-
sozialismus (Historische Studien 9, Frankfurt 1992) 101f., versuchte einen unmittelbaren Zusammenhang
zwischen einem , traditionellen Historismus“ und einer NS-Volksgeschichtsschreibung anhand eines dsterrei-
chischen Umweges aufzuzeigen. Vgl. dagegen die Ansicht bei Friedrich JAEGER, Jorn RUsEN, Geschichte des
Historismus. Eine Einfithrung (Miinchen 1992) 100f., der Historismus sei der NS-Geschichtswissenschaft
strikt entgegengesetzt. Beide Auffassungen konnen meiner Ansicht nach nicht iiberzeugen, da es individu-
ell verschiedene Wege methodisch und weltanschaulich konservativer und fortschrittlicher Historiker zum
Nationalsozialismus gab. Sinnvoller scheint, das Paradigma eines einheitlich-starren ,Historismus® in der
deutschsprachigen Geschichtswissenschaft von Ranke bis Meinecke iiberhaupt in Frage zu stellen.

113 Vgl., Reinhard BLANKNER, Von der ,,Staatsbildung” zur ,,Volkswerdung®. Otto Brunners Perspektivenwech-
sel der Verfassungshistorie im Spannungsfeld zwischen vélkischem und alteuropiischem Geschichtsdenken,
in: Alteuropa oder Frithe Moderne. Deutungsmuster fiir das 16. bis 18. Jahrhundert aus dem Krisenbewusst-
sein der Weimarer Republik in Theologie, Rechts- und Geschichtswissenschaft (Zeitschrift fiir Historische
Forschung: Beiheft 23, Berlin 1999) 87-135 , hier 113.

114 Vgl. Eduard MUHLE, Fiir Volk und deutschen Osten. Der Historiker Hermann Aubin und die deutsche
Ostforschung (Diisseldorf 2005) 67f. Zu Helbok siehe den Beitrag von Martina Pesditschek in diesem Band.

115 Anna SCHADER, Harold Steinacker (1875-1965). Sein Weg in den Nationalsozialismus (ungedr. phil. Diss.
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So wiesen diese Redlich-Schiiler, die spiter Protagonisten der Volksgeschichte wurden,
einerseits eine individuell unterschiedliche Entwicklung auf, wichen andererseits aber alle
von Redlich ab. Freilich war die Betreibung einer sozialdarwinistischen, biologistischen
Volksgeschichte keineswegs der einzig denkbare Weg eines deutschsprachigen Historikers
zur NS-Sympathie. Ein ,Deutschland, Deutschland iiber alles® geniigte vollkommen,
und ein solches Bekenntnis war schon in der nationalistischen Geschichtsschreibung des
Treitschke-Schiilers Dilthey und von seinen Nachfolgern gegeben!'¢. Wie spiter zu zeigen
ist, standen Redlich und Meinecke dem Nationalsozialismus skeptisch gegeniiber, wih-
rend geistesverwandte Historiker wie Srbik und Marcks zu dessen Anhingern wurden.
Jedenfalls ist, ganz in Oberkromes Sinne, von der Identifikation von Schiilern mit der
Position ihrer Lehrer abzuraten.

8. POLITISCHE, WISSENSCHAFTSPOLITISCHE UND
UNIVERSITATSPOLITISCHE TATIGKEITEN

8.1 Redlich, ,, Austrofaschismus“ und Nationalsozialismus

Der glithende Nationalsozialist und Redlich-Schiiler Ludwig Bittner hatte in seinem Ne-
krolog beanstandet, der im Alter zusehends ,dickkdpfige” Redlich habe Sympathie fiir
die ,separatistischen® Bestrebungen Osterreichs in den 1930er Jahren erkennen lassen!'7.
Tatsichlich hatte Redlich sich als Bundeskulturrat dem ,,Stindestaat“ als Funktionir zur
Verfigung gestellt, als enthusiastischer Aktivist des Dollfuff-Schuschnigg-Regimes trat er
allerdings kaum auf. Unzweifelhaft ist dagegen seine Skepsis gegeniiber dem NS-Regime.
In mehreren Zeitungsartikeln aus dem Dezember 1933 warnte er vor einem furchtbaren
Angriff, dem die Freiheit der Wissenschaften nun ausgesetzt sei. In einem Aufruf in der
»Wiener Zeitung®, der unmittelbar nach den Weihnachtsappellen von Engelbert Dollfuf3,
Kurt von Schuschnigg und Emil Fey abgedruckt war, gab Redlich seiner Sorge unmissver-
stindlichen Ausdruck!'®. Nicht einmal in den ,diistersten” Zeiten der Gegenreformation

Klagenfurt 1997) 210f. Siehe auch Renate SPREITZER, Harold Steinacker (1875-1965) Ein Leben fiir Volk
und Geschichte, in: Osterreichische Historiker 1900—-1945. Lebensliufen und Karrieren in Osterreich,
Deutschland und der Tschechoslowakei in wissenschaftsgeschichtlichen Portrits, hg. v. Karel HrRuza (Wien
2008) 191-225.

116 Siehe Ingo HaAR, Historiker im Nationalsozialismus. Deutsche Geschichtswissenschaft und der Volkstums-
kampf im Osten (Géttingen 2000) 362f. Haar beschreibt die Ablehnung des Nationalsozialismus durch
Lhistoristische® deutscher Historiker, wobei er sich vor allem auf Meinecke fokussiert. Dessen Haltung wird
treffend charakterisiert.

117 BITTNER, Redlich (wie Anm. 1) 190.

118 Oswald REpLICH, Krise der Wissenschaft, in: Wiener Zeitung, Ausgabe vom 24.12.1933 3f.
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sei die Wissenschaft so fiir ein bestimmtes Staats- und Gesellschaftsmodell in Anspruch
genommen worden wie im totalen Staat der Sowjetunion. Und Redlich sprach direke die
Gefahr fiir die deutsche Wissenschaft an: ,[...] wovor uns bangt, ist, dafl auch die deut-
sche Wissenschaft diesen Weg geht“!'°. Das Ideal der freien Forschung und Lehre miisse
mit , treuerster nationaler Gesinnung vereinbar sein. In diesem bemerkenswerten kleinen
Aufsatz positionierte sich Redlich gleich in zweierlei Hinsicht: Einerseits lieff der unter-
schwellige Hinweis auf die Gegenreformation Redlichs traditionell antiklerikale Gesin-
nung durchscheinen und zeigt, dass der alte Nationalliberale keineswegs zum Mann des
politischen Katholizismus mutiert war. Zugleich aber wurde unmissverstindlich deutlich,
dass Redlich im autoritiren ,Stindestaat” eindeutig das kleinere Unheil sah — und somit
fiir einen &sterreichischen ,Nationalen® eine auflergewohnliche Haltung einnahm. Diese
Ansicht Redlichs wurde eindeutig durch eine Auseinandersetzung bestitigt, die er im Jahr
1936 mit Srbik ausfocht. Wie aus Srbiks edierten Briefen hervorgeht, warf Redlich dem
jiingeren Historiker vor, dieser messe Osterreich und Deutschland mit zweierlei Maf. Der
Verfechter der ,gesamtdeutschen Geschichtsauffassung” verwahrte sich dagegen: Thm sei
jede einseitige Haltung fremd. Es gehe ihm, Srbik, darum, die positiven Seiten des Na-
tionalsozialismus zu stirken und ,Hitler gegen Rosenberg® in Schutz zu nehmen??°. Ein
zusitzliches Indiz fiir Redlichs kritische Haltung zum NS-Regime ist wohl darin zu sehen,
dass er 1938 als Prisident der Wiener Akademie der Wissenschaften zuriicktrat, wie unten
noch gezeigt wird.

8.2 Archivbevollmichtigter der Republik Osterreich / Redlichs Verdienste um das ésterreichische
Archivwesen

Schon als junger Archivar hatte sich Redlich intensiv mit grundsitzlichen Fragen des
osterreichischen Archivwesens befasst'?!. Seit 1894 Mitglied des k. k. Archivrates, entwi-
ckelte Redlich Ansitze zu einer Reformierung der osterreichischen Archive. Wichtige und
entscheidende Ideen wurden umgesetzt und haben die Ausbildung, das Aufgabenprofil
und auch die Organisation der 6sterreichischen Archivare bis heute mitgeprigt. Redlichs
Kernidee war das Herkunftsprinzip, das er von Sickels Urkundenlehre ableitete: Archiv-

gut sei in der Form aufzubewahren, wie es aus der abliefernden Behorde hervorgegangen

119 Ebd.

120 Heinrich Ritter von SrBIK, Die wissenschaftliche Korrespondenz des Historikers 1912-1945, hg. v. Jiirgen
KAmMERER (Deutsche Geschichtsquellen des 19. und 20. Jahrhunderts 45, Boppard am Rhein 1988) 458f.

121 Vgl. ausfiihrlich Ludwig BiTTNER, Die zwischenstaatlichen Verhandlungen iiber die 8sterreichischen Archive
nach dem Zusammenbruch Ostcrreich-Ungams, in: Archiv fiir Geschichte und Politik 3 (1925) 58-96. Die
Titigkeit Redlichs als Archivbevollmichtigter wurde zum Gegenstand mehrerer Forschungen und Darstel-
lungen, siche zuletzt JusT, Redlich (wie Anm. 1) mit weiterfithrender Literatur.
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ist. Dem Historiker ging es auflerdem um die einheitliche Ausbildung der Archivare im
Institutskurs des IOG.

Nach dem Zusammenbruch der Habsburgermonarchie wurde Redlich zunichst am
30. November 1918 zum Direktor des Haus-, Hof- und Staatsarchivs, des Hofkammerar-
chivs und des Archivs fiir politische Korrespondenz im Staatsamt fiir Aufleres ernannt!22,
Im Mai 1919 erhielt er die Ernennung zum Archivbevollmichtigten der Republik mit
umfassenden Vollmachten. Was war der politische Hintergrund dieser Ernennung? Die
Siegermacht Italien sowie mehrere Nachfolgestaaten der ehemaligen Monarchie erhoben
umfassende Forderungen nach Bestinden aus den 6sterreichischen Archiven. Redlich
gelang es aufgrund seiner amikalen Kontakte zu italienischen Historikern, die er nicht
zuletzt als Lehrender am IOG gekniipft hatte, eine Einigung zwischen Italien und Oster-
reich herbeizufithren'??. Diese Einigung basierte auf dem seit jeher von Redlich gefor-
derten Provenienzprinzip. Bereits im Jahr 1919 gelang ein Archivabkommen mit Italien,
und im Sonderabkommen zwischen Osterreich und Italien iiber die Frage des Kulturbe-
sitzes vom Mai 1920 wurden die Streitigkeiten schliefSlich endgiiltig beigelegt. Redlichs
Verhandlungsstrategie scheint von Anfang an gewesen zu sein, Archivbestinde, die in
den Nachfolgerstaaten der Habsburgermonarchie entstanden waren, diesen Lindern zu
iiberlassen. Im Gegenzug aber sollte ein groerer Angriff auf Osterreichs Archivbestinde
im Zeichen des sogenannten Pertinenzprinzips (Betreffprinzips) abgewehrt werden. Dabei
mussten vor allem der Siegermacht Italien weitgehende Konzessionen gemacht werden.
Diese schlugen sich auch in den Bestimmungen der Archivartikel des Friedensvertrags
von Paris Saint-Germain nieder!?4. Die endgiiltige Fassung der Ausfithrungsbestimmun-
gen des Vertrags wurde von Redlich selbst als giinstig begriif§t'?°. Die Tschechoslowakei

122 Jusr, Redlich (wie Anm. 1) 420. Wilhelm Bauer kommentierte Redlichs Ernennung so: [...] daff Redlich Nach-
folger Hartmanns als Staatsbevollmichtigter bei den Archiven geworden ist, hast Du wohl gelesen. Also wieder einmal
eine neue Stelle und kein neues Buch. IOG-Archiv, NL Hans Hirsch, undatierter Brief Bauers an Hirsch.

123 Just, Redlich (wie Anm. 1), 420.

124 HHStA, NL Oswald Redlich, K. Nr. 2, deutsche Ubersetzung der Friedensbestimmungen des Vertrages von
Paris Saint-Germain: Artikel 193: Osterreich stellt [...) alle ...] Akten, Urkunden [...] zuriick, die in unmit-
telbarem Zusammenhang mit der Geschichte der abgetretenen Gebiete stehen und wihrend der letzten 10 Jahre
davon entfernt wurden. Soweit Italien in Betracht kommz, reicht die Frist bis zum Zeitpunkt der Griindung des
Konigreiches Italien zuriick.

125 Redlich schrieb an Bittner: fnzwischen habe ich bei Michael Mayr ein Exemplar des gesamten Friedensvertrages
einsehen konnen. Es verhilt sich also so wie Sie schreiben. Durch die Weglassung von Abs. 1. des Artikels 189 ist die
gefiibrliche Stelle beseitigt. Die Folgerung aus dem jetzigen Texte scheint nun zu sein, daff stillschweigend unsere
ganzen Archive unserem Staate ohne Einschrinkung zugesprochen werden. Von Condominium oder Controlle ist
keine Rede. Allerdings wiirde diese fiir Osterreich so zufriedenstellende Losung von anderen Nachfolgestaaten
in Frage gestellt werden. Vor allem die Ungarn seien erbittert. Zu der gliicklichen Lésung mit Italien indes
hitte die Haltung italienischer Kollegen wesentlich beigetragen. IOG-Archiv, NL Ludwig Bittner, Brief Red-
lichs an Bittner vom 12.09.1919.
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aber argumentierte, von einer sprachlich anderen Interpretation des Vertrags-Artikels 93
ausgehend, eigentlich sei an dieser Stelle das Betreffprinzip anerkannt worden!?¢. Redlich
setzte diesen Argumenten nicht nur seine eigene Interpretation im Sinne des Provenienz-
prinzips entgegen, sondern er berief sich vor allem auf die bereits erfolgte Einigung mit
Italien. Dadurch konnte er die 6sterreichische Position offensichtlich stirken. Dem Ver-
trag mit ltalien folgten Abkommen mit der Tschechoslowakei (1920), mit Jugoslawien

(1923) sowie mit Ungarn (1926)'?7.

8.3 Priisident der Wiener Akademie der Wissenschafien

1899 war Redlich zum korrespondierenden, 1900 zum wirklichen Mitglied der Wiener
Akademie gewihlt worden. 1915 erfolgte die Wahl zu ihrem Vizeprisidenten, 1919 zum
Prisidenten. Was waren nun die Kernanliegen des Akademie-Prisidenten Redlich? Oth-
mar Hageneder betonte, Redlich sei stets gegen jeden ,Subjektivismus® in der Wissen-
schaft und dagegen aufgetreten, in wissenschaftlichen Werken ,,mit unerschépflichem
Wortreichtum® einen ,nur schwer fassbaren Kern“ zu verhiillen. Dagegen habe er ein
streng positivistisches Prinzip sowohl in den Naturwissenschaften als auch in den Geistes-
wissenschaften verfochten'?®. Gerald Oberkofler hob hervor, dass Redlich stets ,,gedul-
dig" fiir das ,Kartell“ der Deutschen Akademien der Wissenschaften gewirkt habe — und
sprach damit einen Punket an, der, abgesechen von Oberkoflers Erklirungsmodell, auch
durch die ,Germanophilie“ Redlichs, d. h. seine Begeisterung fiir die Geisteswelt ,,Reichs-
deutschlands®, erklirt werden kénnte.'? Am 16.Mirz 1938, also fiinf Tage nach dem

126 HHStA, NL Oswald Redlich, K. Nr. 2 Resiime vom 26.04.1920, betreffend die unterschiedliche Interpreta-
tion des Artikel 93 des Friedensvertrages: Redlich argumentierte laut Protokoll: [...] belonging to bedeute auf
Englisch keineswegs ,,betreffen”, sondern gehiren, aufSerdem sei allein der franzdsische Text ausschlaggebend. Wei-
ters drohte Redlich damit, im Falle des Ausbleibens einer Einigung die Reparationsmichte anzurufen. Diese
hitten das Provenienzprinzip anerkannt. Schlieflich riickten die tschechoslowakischen Vertreter von ihrer
grundsitzlichen Ablehnung des Provenienzprinzips ab. HHStA, NL Redlich, K. Nr. 2 Allgemeine Grund-
sitze, Mai 1920.

127 JusTt, Redlich (wie Anm. 1) 423.

128 HAGENEDER, Redlich (wie Anm. 1) 426f.

129 Dass es auch andere Motive fiir Redlichs Prisidialpolitik gegeben haben diirfte, beweist ein sarkastischer Brief
Bauers an Hirsch: Ostenthals Schwager hat eine Eingabe gemacht, behufs wissenschaftl. Herleitung des Zensur-
materials der Kriegsgefangenschaft nach dem ethischen, soziologischen und volkspsychologischen Gesichtspunkte.
Die Akademie hat es fiir gut befunden aufgrund Ottenthals EinflufS. Eine ganz ausgefallene Sache. Bei der Debatte
meinte Reich, man solle bei dieser Gelegenheit betonen, daf§ das Unterrichtministerium nicht einmal Geld hatte,
die von Lach begonnene musikwissenschaftliche Untersuchung zu unterstiitzen. Du hiittest sehen sollen, wie Redlich
aufbrauste! Er als Orel-Schwiegervater! [Gemeint waren wohl der dsterreichische Musikkritiker und Kompo-
nist Robert Lach und der ésterreichische Musikwissenschaftler Alfred Orel, J.H.] Uberall Schwiiger-Schwager-
Freunderlpolitik! IOG-Archiv, NL Hans Hirsch, Brief Bauers an Hirsch vom 01.07.1920.
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Anschluss, legte Oswald Redlich schlief3lich sein Amt als Akademieprisident zuriick, laut
eigenen Ausfithrungen aufgrund eines ,,schon linger erwogenen Entschlusses.!3°

8.4 Universitiitspolitik

8.4.1 Sickel-Nachfolge / Arrangement mit Emil von Ottenthal

Die Ernennung Redlichs zum Extraordinarius fiir Allgemeine Geschichte und Historische
Hilfswissenschaften im Jahr 1893 ist im Kontext mit der allgemeinen Geschichte des IOG
zu betrachten. Der Ficker-Schiiler Engelbert Miihlbacher hatte bei seinen Ambitionen, in
der Direktion des IOG Sickels Nachfolger zu werden, sowohl mit dem Misstrauen Sickels
selbst als auch mit Widerstand von klerikaler Seite (er war Monch gewesen) zu kimp-
fen. Santifaller schilderte frithe Differenzen zwischen Sickel und Redlich. Sickel scheint
das Misstrauen, das er gegen Miihlbacher hatte, auch auf Redlich ausgedehnt zu haben,
dessen Ausweitung der Sickel'’schen Methodik auf die Privaturkunden er missbilligte!3!.
Santifaller zeichnete dennoch, aufgrund der beflissenen Briefe Redlichs an Sickel, ein
Bild, in welchem Redlich mit dem Segen seines verehrten Meisters die Sickel-Nachfolge
antrat.

Dagegen sah Lhotsky die Differenzen Redlichs mit Sickel schon viel frither hervor-
treten als Santifaller. Laut Lhotsky kann die urspriingliche Nominierung Ottenthals als
Extraordinarius fiir Historische Hilfswissenschaften (1890) als Versuch Sickels gesehen
werden, seinen Lieblingsschiiler gegen Miihlbacher in Stellung zu bringen und Miihlba-
cher dadurch zu entmachten'?2. Zeiflberg habe dabei als ,willenloses Werkzeug Sickels
agiert'33. Dieser Versuch des damals noch amtierenden IOG-Vorstands scheiterte jedoch
an Widerstinden innerhalb des Ministeriums und der Fakultit. Wie aber lief die Rege-
lung der Sickel-Nachfolge 1892/93 ab?

130 Herbert Maris, Anpassung und Widerstand. Die Akademie der Wissenschaften in den Jahren 1938-1945
(Wien 1994) 11£., hat Zweifel angemeldet, ob ,.eine reservierte Haltung gegeniiber dem Nationalsozialismus*
oder aber mehr Redlichs hohes Alter fiir diesen Schritt verantwortlich gewesen war. Nach allem, was dem
Verfasser bekannt ist, spricht jedenfalls alles dafiir, dass diese reservierte Haltung Redlichs tatsichlich exis-
tierte. Dass zusitzlich auch Altersgriinde Redlich zum Riickzug motivierten, ist natiirlich nicht auszuschlie-
Ben.

131 SANTIFALLER, Redlich (wie Anm. 1)

132 Luorsky, Geschichte (wie Anm. 3) 203f. Lhotskys Ansicht wird durch einen Brief Redlichs an Miihlbacher
von 1885 bestitigt. Mir hat er ja ohnedies nie ganz Rom und meinen ,,verewigten Lebrer Stumpf-Brentano “ und
die Nichterwihnung des Instituts usw. vergessen. IOG-Archiv, NL Engelbert Miihlbacher, Brief Redlichs an
Miihlbacher vom 06.02.1885.

133 Ebd.
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Im Allerunterthingisten Vortrag des Ministers fiir Unterricht, Paul Gautsch von Fran-
kenthurn'*4, wurde zunichst bemerkt, dass das Finanzministerium seine bisherigen Wi-
derstinde gegen die Wiederbesetzung der Lehrkanzel Sickels aufgegeben habe. Der erst-
genannte Kandidat, Ottenthal, sei aber aufgrund des Abganges von Arnold Busson in
Innsbruck unabkimmlich. Zudem sei ohnedies nicht zu erwarten, dass Ottenthal (der
im selben Jahr die Ficker-Nachfolge als Ordinarius in Innsbruck antrat) sich mit dem
vorgesehenen Wiener Extraordinariat begniigen werde. Somit sei die Bahn fiir die laut
Gautschs Bericht geeignetste Losung, nimlich Redlich, frei'?*. ZeifSberg, der damalige Vor-
stand des IOG, fiihrte in seinem Bericht vom 10. Juni 1892 an, zuallererst habe man
auf die Meinung Miihlbachers Wert gelegt — eben jenes Miihlbacher, den Sickel laut
Lhotsky entmachten wollte. Dieser habe bemerke, es spreche nichts dagegen, auf den
Sickel-Vorschlag von 1890 zuriickzugreifen!3¢. Doch das nunmehr geschaffene Extraordi-
nariat fiir Allgemeine Geschichte und Historische Hilfswissenschaften, das thematisch als
Sickel-Nachfolge anzusprechen ist, erforderte ein breiteres Begabungsprofil als das 1890
vergeblich von Sickel angeregte Extraordinariat fiir Ottenthal. Dieser, so fuhr Zeiflberg
fort, habe sich zweifellos wertvolle Verdienste um das Gebiet der pipstlichen Diplomatik
erworben. Ansonsten wiirden Publikationen mdffigen Umfanges des Stidtiroler Historikers
vorliegen. Und auch Zeifiberg wies darauf hin, dass Ottenthal in Innsbruck unabkimm-
lich sei.

Redlichs Leistungen, so Zeiflberg, wiirden die aller anderen jiingeren Fachgenossen
iiberragen. War damit auch Ottenthal gemeint, der gerade drei Jahre ilter als Redlich
war? Durch seine mustergiiltigen Studien tiber Privaturkunden, die mafigebend bleiben
wiirden, habe Redlich vollig neue Wege gewiesen. Dazu wiirden sich zum Beispiel hdchst
anregende kulturbistorische Essays, wie etwa ,,Ein alter Bischofssitz im Gebirge 1?7, gesellen.
Die Regestenarbeit Redlichs zeichne ihn als dberaus griindlichen Gelehrten aus. Dariiber
hinaus aber habe Redlich sich auch anderweitig ausgezeichnet. Hier hob Zeiflberg meh-
rere Artikel zur &sterreichischen Geschichte hervor. Schliefflich sollten die besonderen

Verdienste des Archivars Redlich und weiters die Tatsache erwihnt werden, dass dieser

134 OStA, AVA, Professorenakte Oswald Redlich, K. Nr. 677, Z1.6218 Allerunterthénigster Vortrag des k.k. Un-
terrichtsministers Paul Gautsch von Frankenthurn vom 22.02.1893. Gautsch war als konservativer Minister
der Regierung Taaffe naturgemif$ Gegner des antiklerikalen, nationalliberalen Ottenthal. Redlich teilte zwar
Ottenthals Anschauungen, hatte sich aber weniger exponiert als der auf die Papstgeschichte spezialisierte
Tiroler Landsmann und Fachkollege.

135 Ebd.

136 OStA, AVA, Professorenakte Oswald Redlich, K. Nr. 677, Z1.6218> Kommissionsbericht der Philosophi-
schen Fakultit der Universitit Wien, Vortragender ZeifSberg, 11.06.1892.

137 Oswald RepricH, Ein alter Bischofssitz im Gebirge, in: Zeitschrift des Deutschen und Osterreichischen
Alpenvereines 21 (1890) 35-61.
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jederzeit imstande sei, die Redaktion der MIOG nach dem Ausscheiden des derzeitigen
Redakteurs zu iibernehmen'38. Zeif$bergs Schilderung zielte eindeutig darauf ab, Redlich
gegeniiber Ottenthal als innovativeren und vielseitigeren Kandidaten auszuweisen. Et-
was unklar bleiben die urspriinglichen Priferenzen Ottenthals. Susanne Lichtmannegger
meinte, dass Ottenthal von vornherein einen Verbleib in Innsbruck vorzog. Tatsichlich
waren Ottenthal und sein Tiroler Landsmann Redlich gut befreundet, was freilich auch
periodische Rivalitit nicht ausschliefft!3°.

8.4.2 IOG-Direktion / Der Konflike mit Hans Hirsch

Redlich amtierte zweimal als Vorstand des IOG bzw. OIG, und zwar nach einem nicht
einmal einjihrigen Intermezzo dann in den Jahren von 1926 bis 1929. Diese drei Jahre
scheinen von einem Autorititsverlust Redlichs geprigt worden zu sein. Er verlor zuse-
hends an Einfluss gegeniiber seinem Kontrahenten und ehemaligen Schiiler Hirsch, der
sich offensichtlich auch dank seiner vorziiglichen Kontakte zur MGH in Berlin durch-

138 Kommissionsbericht (wie Anm. 132).

139 Siehe Susanne LIcCHTMANEGGER, Emil von Ottenthal (1855-1931). Diplomatiker in der Tradition Theo-
dor Sickels und Julius von Fickers, in: Osterreichische Historiker 1900—1945. Lebensliufe und Karrieren
in Osterreich, Deutschland und der Tschechoslowakei in wissenschaftsgeschichtlichen Portrits, hg. v. Karel
Hruza (Wien 2008) 73-97, hier 87, sowie Heinrich FicuTENAU, Diplomatiker und Urkundenforscher,
in: MIOG 100 (1992) 9-50, hier 38f. Tatsichlich schrieb Redlich an Miihlbacher, er und Ottenthal hitten
beteuert, dass sie nie gegeneinander in Konkurrenz treten wiirden. Bei all diesen Erliuterungen ist natiirlich
stillschweigende Voraussetzung, daf§ Ottenthal immer in erster Linie steht, daf§ nur wenn er ablebnt ich in Betracht
komme und er in jedem Falle in diesem Vorschlag irgendwie als Erstberechtigter beriicksichtigt wird. So haben
wir uns gegenseitig verstindigt, eine Concurierung meinerseits ist selbstverstindlich ausgeschlossen. I0G-Archiv,
NL Engelbert Miihlbacher, Brief Redlichs an Miihlbacher vom 26.01.1892. Noch zwei Jahre zuvor hatte er
allerdings Ambitionen Ottenthals beziiglich Wiens sehr wohl registriert: [...] daff es Ottenthal nicht um das
Gehalt, als vielmehr um eine Stellung geht, die zum Ordinarius fiihrt, wird vielleicht trotz seiner persinlichen
Vorstellungen gar nicht so recht beachtet oder gewiirdigt. Dazu kommt noch die entschieden vorhandene Idee
[Arnold] Bussons, [...] [Ferdinand] Kaltenbrunner fiir das Mittelalter hineinzubringen, wodurch Ottenthal erst
recht kaltgestellt wiirde [...] stellt sich das wirklich so heraus, wird ihm Wien jedenfalls willkommen sein. Ebd.,
Brief Redlichs an Miihlbacher vom 30.09.1890. Ottenthals Zukunft in Innsbruck schien bis ins Jahr 1892
auch durch die Rivalitit [Ludwig v.] Pastors gefihrdet. Vgl. Gerhard OBERKOFLER, Die geschichtlichen
Ficher an der Philosophischen Fakultit der Universitit Innsbruck 18501945 (Forschungen zur Innsbrucker
Universititsgeschichte 6, Innsbruck 1969) 94f. Keinesfalls wolle Redlich, wie von Sickel beabsichtigt, eine
rein hilfswissenschaftliche Lehrkanzel antreten. Jedenfalls wiirde ich mir meine venia legendi fiir isterreichische
Geschichte nach Wien dibertragen lassen, wenn sie nicht schon bei meiner Ernennung iibertragen werden kann.
Auch in einem fritheren Brief sprach sich Redlich iiber die Historischen Hilfswissenschaften aus wie folgt:
[...] mufS sagen, dafS mich im Grunde die Beschiiftigung mit der eigentlichen Geschichte mehr reizt als die Hilfs-
wissenschaften |...] eine derartige Dozentur wiirde meiner Neigung also eher entsprechen. Ebd., Brief Redlichs an
Miihlbacher, 22.09.1885.
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setzte'4®, Schon 1926 scheiterte Redlich bei seinem Versuch, seinen Favoriten Steinacker
fiir die Nachfolge Ottenthals als Professor fiir Mittelalterliche Geschichte und Historische
Hilfswissenschaften durchzusetzen. Redlichs Intervention fiir Steinacker scheint Hirsch
sehr ergrimmt zu haben'4!. 1929 missgliickte auch Redlichs Bestreben, als seinen eige-
nen Nachfolger Steinacker zu bestimmen. Hirsch erreichte, dass Redlichs Lehrkanzel,
die durchaus als ,,Sickel-Nachfolge® eingestuft werden kann, praktisch aufgeldst wurde.
Hirsch iibernahm die Lehrbefugnis fiir Allgemeine Geschichte, es kam zur Errichtung
eines Extraordinariates fiir Historische Hilfswissenschaften. Nachdem Hirschs Wunsch-
kandidat Heinz Zatschek aus gesundheitlichen Griinden nicht zum Zug gekommen war,
erfolgte schliefllich die Ernennung Otto Brunners. Der Konflikt Redlich-Hirsch wurde
bereits ausfiihrlich dargestellt. Pavel Koldf hat vorgeschlagen, ihn als methodischen Kon-
flike zu sehen, wihrend Karel Hruza bei der Partei Hirschs auch politische Motivationen
vermutet'42, Nach Koldi habe sich die modernere Hirsch-Schule gegen die ,klassisch-
historistische® Redlich-Schule durchgesetzt, wobei er treffenderweise Redlich als von Mei-
neckes Ideengeschichte beeinflusst beurteilte. Hierzu méchte ich einige Anmerkungen
machen.

Zunichst bemiihte sich Hirsch offenbar sehr um die Gunst Redlichs bzw. stand auch
in ihr. Dies beweist ein Brief des jungen Hirsch an Bauer. Weiters schien — als Konkurrent
von Hirsch um die Gunst Redlichs — bereits damals Steinacker auf. Redlich ist der Einzige,
auf den ich mich verlassen kann, und ich wollte wissen, ob er alles, was Miihlbacher fiir mich
getan hat, auch gebilligr har. Hitte er mir diese Zusicherung nicht gegeben, hitte ich meine
Sachen sofort zusammengepackr und wire in ein Archiv gegangen. Nun bin ich wieder beru-
higt. Steinacker hat einen gewaltigen Vorsprung. Miihlbacher hat ibn wegen mir aufgebalten,
jetzt wird er wobl nach Jabresfrist habilitiert sein. Nun, ja die Triimmer meines Gliicks '3

140 Manfred Stoy, Geschichte des Institutes fiir Osterreichische Geschichtsforschung MIOG Erg. Bd. 50,
Wien 2007) 22. Hierzu auch Bettina PFERscHY-MALECZEK, Die Diplomata-Edition der Monumenta His-
toriae Historica am Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung (1875-1990), in: MIOG 112 (2004)
412-464, hier 424.

141 Ebd. 25.

142 Pavel KoLAR, Fachkontroverse und institutionelles Umfeld in der Geschichtswissenschaft. Die Debatte um
die Nachfolge Oswald Redlichs an der Universitit Wien 1929-1931 und die Neuorientierung der Histori-
schen Hilfswissenschaften, in: Magister Noster. Sbornik stati vénovanych in memoriam Prof. PhDr. Janu
Havrénkovi, Csc.FS, hg. v. Michal Svaros, Lubo$ VELEK u.a. (Praha 2005) 107-124. Karel Hruza, Heinz
Zatschek (1901-1965). ,Radikales Ordnungsdenken® und ,griindliche, zielgesteuerte Forschungsarbeit®
in: Osterreichische Historiker 1900-1945. Lebensliufe und Karrieren in Osterreich, Deutschland und der
Tschechoslowakei in wissenschaftsgeschichtlichen Portrits, hg. v. DEms. (Wien 2008) 677-793, hier 697—
703.

143 Weiters heifit es in Hirschs undatiertem Brief: leh habe aber mein Ziel erreicht. Er wollte wissen, was Dopsch
hinter seinem und Miihlbachers Riicken so treibt. Er sollte dabei auch Srbik niher kennen lernen. Letzteres habe
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Wenn Pavel Koldf meint, dass Hirsch sich von der ,,reinen Hilfswissenschaft“ ab- und ei-
ner Verkniipfung der Hilfswissenschaft mit rechts-, verfassungs- und wirtschaftsgeschicht-
lichen Themen zuwandte'#4, so ist der Unterschied zu Redlichs anspruchsvoller Konzeption
einer ,histoire totale“ nicht ersichtlich. Insbesondere ist das von Kol4f hier {ibernommene
Urteil Santifallers, Redlich sei ein Anhinger eines reinen Quellenpositivismus gewesen!43,
zu revidieren. Tatsichlich aber scheint es Meinungsverschiedenheiten zwischen Redlich
und Hirsch beziiglich der Rolle der Paliografie als Dienerin der Diplomatik gegeben
zu haben. Hier argumentierte Hirsch als Anhiinger der sogenannten [Ludwig] Traube-
Schule. Dieser aber gehérte interessanterweise offensichtlich auch Redlichs Protegé Stein-
acker an'%, der auch in anderen Fragen nicht mit Redlich iibereinstimmte.

Insofern stand hier wohl nicht primir ein Methodenstreit zwischen Anhingern des
Historismus und fortschrittlicheren Historikern auf dem Programm, und auch politisch-
weltanschauliche Aspekte standen nicht im Vordergrund, da ein Generationswechsel zwi-
schen dem grof8deutsch/nationalliberalen Redlich und einer jiingeren, radikal-deutsch-
nationalen Historikergeneration auch im Falle eines Triumphes Steinackers erfolgt wire.
Es handelte sich vielmehr um einen von langandauernden persénlichen Rivalititen ge-
speisten Konflikt. Zudem beriefen sich die zwei Parteien auf die Sickel-Tradition, die sie
beide freilich schon in weiten Teilen tiber Bord geworfen hatten. Der Machtkampf endete
mit dem Sieg Hirschs auf allen Ebenen und der Entmachtung des angeblich ,zu nobel®
agierenden Redlich.

8.4.3 Redakteur der MIOG

Seit 1881 war Redlich mit der Redaktion der MIOG beschiftigt, zunichst als Assistent
von Miihlbacher, von 1904 bis 1922 als leitender Redakteur. Ab 1915 assistierte ihm
Bauer, sein spiterer Nachfolger. Redlichs Biograf Santifaller behauptete, Redlich habe
die Tradition der MIOG als einer strikt mediivistisch-hilfswissenschaftlich ausgerichteten
Zeitschrift in der Sickel-Ficker-Tradition aufrechterhalten. Vor allem die Versuche des von
ihm sehr geschitzten Schiilers Bauer, den Kurs der MIOG in den 1920er Jahren véllig neu
auszurichten, habe er missbilligt. Die mir vorliegenden Quellen lassen Zweifel an diesem
Bild aufkommen. Bereits 1916 schrieb Hirsch iiber Redlichs Redaktionspolitik an Bauer:
Redlichs Intentionen sind ganz folgerichtig einzuordnen. Wenn alles gut gebt, wird man von

ich auch erreicht. Er iufSerte sich sofort lebhaft iiber Srbik, er wisse schon lange, was das fiir ein ekelbafter Charak-
ter sei. Ich darf Dich bitten, Srbik gegeniiber von all dem nichts wissen zu lassen. Archiv der OAW, NL Wilhelm
Bauer.

144 KOLAR, Fachkontroverse (wie Anm. 140) 123.

145 Ebd. 113.

146 LuoTsky, Geschichte (wie Anm. 3) 278.
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ihm einmal sagen, er habe villig neue, auf die neuwe und isterreichische Geschichte gerichtete
Aufgaben gewiesen. Gebr die Sache aber schlecht aus, wird man sagen miissen, was er dabei an
gutem Alten ruiniert hat'?.

1919 scheint Redlich eine radikale Kursinderung der MIOG geplant zu haben. In
einem Ersuchen um Subventionen schrieb er, er wolle zwar den streng wissenschaftlichen
Charakter der MIOG beibehalten, dabei aber eine politisch motivierte Erweiterung und
Neudefinierung der Aufgaben vornehmen. Es gehe darum, iiber die Literatur der Nach-

barlinder eine verstirkte Kontrolle auszuiiben!48,

8.5 Sonstige wichtige wissenschaftliche Funktionen Redlichs

Redlich amtierte im Studienjahr 1911/12 als Rektor der Universitit Wien, nachdem er
1908/09 als Dekan der Geisteswissenschaftlichen Philosophischen Fakultit fungiert hatte.
Von 1898 bis 1928 iibte er das Amt des geschiftsfithrenden Direktors des Historischen
Seminars dieser Fakultit aus. Von 1918 bis 1942 war er Obmann der Historischen Kom-
mission der Wiener Akademie, von 1928 bis 1937 Obmann der Kommission fiir Neuere
Geschichte Osterreichs. Ab 1894 leitete er die Regesta Habsburgica!#.

9. ZUSAMMENFASSUNG

In groflangelegten Biografien und Gesamtdarstellungen der Geschichte der Habsburger
wihrend des Mittelalters und der Frithen Neuzeit widmete sich Redlich ab 1903 der Su-
che nach seiner eigenen nationalen Identitit im Spannungsfeld zwischen dynastischem
und deutschnationalem Empfinden im Sinne der 1848er Bewegung. Als Leitstern und
fixer Orientierungspunkt diente hierbei ein ertriumter, michtiger Habsburgerherrscher
mit dem Willen und der Fihigkeit, ein zentralistisches grofles Deutschland zu schaffen.
Redlich iibte Kritik an der Teleologie eines kleindeutsch-preuflisch bestimmten Erfolgs-
modells der deutschen Geschichte, versuchte aber auch tiber seinen grof§deutschen Lehrer
Ficker hinauszugehen. Der Historiker hob einzelne seiner Meinung nach national fiih-
lende &sterreichische Herrscher und auch Staatsminner hervor, deren nationale Ansitze
aber unvollendet geblieben seien. Die Geschichte dieser angeblich ,verpassten Méglich-
keiten“ wurde gleichzeitig zum Ausgangspunkt der Schelte der konfessionell-dynastischen
Politik, welche die Habsburger hiufig betrieben hitten. Im Gegensatz zu seinem Schiiler

147 Archiv der OAW, NL Wilhelm Bauer, Brief Hirschs an Bauer vom 15.08.1916.
148 OStA, AVA, Akten des IOG, K. 677, Nr. 24 352, Ersuchen Redlichs vom 10.10.1919.
149 SANTIFALLER, Redlich (wie Anm. 1) 13f.
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Srbik blieb Redlich allerdings antipreuf8isch und dem Hause Hohenzollern gegeniiber
skeptisch gesinnt.

Aufgrund dieser zur Zeit der Jahrhundertwende schon anachronistischen, schwirme-
risch-grofideutschen Sichtweise konnte Redlich keine konkrete politische Gebrauchsan-
weisung zu den anstehenden gegenwartspolitischen Fragen des Verhiltnisses Osterreichs
zu Deutschland gewinnen, er blieb in seinem Urteil unschliissig. Wihrend des Ersten
Weltkrieges bejahte Redlich die Habsburgermonarchie, allerdings nur unter der Bedin-
gung des ,engsten politischen Zusammenschlusses mit Reichsdeutschland. Nach 1918
wurde er zum entschiedenen Protagonisten des Anschlusses. Ab 1933 dagegen ging er
zum Nationalsozialismus auf Distanz und bevorzugte im Zweifel den ,, Austrofaschismus®,
ohne dabei jedoch zum Anhinger des politischen Klerikalismus zu werden.

Ich vermute, dass gerade diese politische Zerrissenheit Redlichs seiner Stellung inner-
halb der Wissenschaftspolitik sowie auch innerhalb der Historikerzunft zustattenkam. So
war Redlich, wie schon seine Ernennung zum Extraordinarius als Sickel-Nachfolger 1893
zeigt, fiir offizielle Stellen der Monarchie und spiter des Dollfufy-Schuschnigg-Regimes
akzeptabler als radikalere Historikerkollegen. Andererseits bescheinigte selbst sein radikal
nationalsozialistischer Schiiler Bittner, Redlichs ,nationales Empfinden® sei fiir ihn stets
aufler Zweifel gestanden!®. Methodisch ging Redlich bereits iiber die Tradition seines
Lehrers Sickel hinaus, als er dessen diplomatische Methodik auf das Gebiet der Privatur-
kunden ausweitete. Weitere Briiche mit der Tradition der &sterreichischen Variante des
klassischen Historismus folgten, als Redlich Anregungen der von Dilthey inspirierten
Biografik und Ideengeschichte im Sinne von Marcks und Meinecke aufnahm und eine
Abkehr vom strengen Quellenpositivismus vollzog.

Redlichs Berufung in Wien erfolgte nicht zuletzt aufgrund einer versteckten Opposi-
tion des Instituts gegen Sickel bzw. dessen Lieblingsschiiler Ottenthal. Dabei aber ging
Redlich keineswegs bilderstiirmerisch vor, sondern berief sich weiterhin auf seinen Lehrer.
Neben einer dsterreichischen Tradition, Konflikte nicht offen auszutragen, diirfte hier
auch Redlichs persénliche Haltung mit anzusprechen sein. Redlichs Konzilianz und sein
starkes Gefiihl der Verbundenheit gegeniiber einer intergenerationellen dsterreichischen
Historikergemeinschaft zeigte sich auch in der freundschaftlichen Haltung zu Ottenthal
sowie in der Forderung, die Redlich seinen zahlreichen Schiilern angedeihen lieff. Unter
diesen fanden sich national und sozial radikalere Vertreter einer ,biologistisch® bzw. ,ras-
sistisch® argumentierenden Historikerschule, die sich u.a. auf Lamprecht, Spencer und
Wundt berief. Redlich distanzierte sich einerseits von dieser neuen Historikergeneration,
machte aber andererseits auch selbst, im Unterschied zum klassischen, von Ranke grund-
gelegtem Historismus, nicht mehr den Staat, sondern das ,,Volk“ zum Maf3stab seiner his-

150 BITTNER, Redlich (wie Anm. 1) 189.
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torischen Wertung. Hier ist er durchaus als reprisentativ fiir eine Historikergeneration zu
bewerten, die in den 1890er Jahren einen ersten Gipfel akademischen Ansehens erklomm.

Auch in den Fragen der Wissenschaftstheorie und Methodik nahm Redlich also eine
vermittelnde Stellung ,zwischen den Parteien” ein. Seine Konzilianz fiihrte allerdings
auch dazu, dass er weitgehend an realer Macht verlor bzw. bei wesentlichen Personalent-
scheidungen, vor allem der Regelung seiner Nachfolge, beiseitegeschoben wurde. In die-
sem Kontext sind auch erste historiografiegeschichtliche Einordnungen Redlichs durch
seinen Schiiler Srbik zu sehen. Dessen Einschitzung wurde, wohl aus nicht uneigenniit-
zigen Griinden, der Neuerungslust des , konservativen Reformers® Redlich nicht gerecht.

Oswald Redlich starb am 20. Januar 1944 im Alter von 85 Jahren in Wien. Sein Schii-
ler und erster Biograf, Leo Santifaller, aber versuchte, Redlichs Person und Tradition im
Sinne der Nachkriegszeit zurechtzubiegen und fiir seine eigenen Bestrebungen einer Re-

naissance der Historischen Hilfswissenschaften zu instrumentalisieren.
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Ludo Moritz Hartmann (1865-1924)

GESCHICHTSSCHREIBUNG IM LICHTE DER FRUHEN
SOZIALDEMOKRATIE OSTERREICHS

»Der Sozialist, der Sozialdemokrat hat nicht nur eine politische Uberzeugung sondern sein ganzes
Leben ist bestimmt oder soll ideeller Weise bestimmt werden von seiner gesamten Auffassung, die
mehr zu sein verlangt, als ein nur politisches oder wirtschaftliches Glaubensbekenntnis. Sie nimmt

den Menschen ganz gefangen®!.

. EINLEITUNG

Auf den ersten Blick mag die Person Ludo Moritz Hart-
manns durchaus widerspriichlich erscheinen: Hartmann
war bekennender Sozialdemokrat und gleichzeitig glithen-
der Befiirworter der grofldeutschen Losung. Diese beiden
Eigenschaften siumen seinen beruflichen Weg, auf dem er
eine akademische Karriere als Historiker einschlug, gleich-
zeitig maflgeblich an der Griindung der Volksbildungsbe-
wegung beteiligt war und sich gegen Ende seines Lebens
auch aktiv in der Politik betdtigte. All diese Facetten der
Person Hartmanns wurden bislang auf unterschiedliche

Weise und in unterschiedlichem Ausmafl gewiirdigt®. Ziel

Abb. 4 Ludo Moritz Hartmann

1

Ludo Moritz HARTMANN, Christentum und Sozialismus, Schriften des Sozialwissenschaftlichen Akademi-

schen Vereins in Czernowitz III (Czernowitz 1916) 9.

Vgl. Peter FauLsTicH, Vermittler wissenschaftlichen Wissens. Biographien von Pionieren éffentlicher Wissen-
schaft (Bielefeld 2008) 163-176; Giinter FELLNER, Ludo Moritz Hartmann. Zwischen Biirgertum und Sozial-
demokratie 1848 bis 1918, in: Zeitgeschichte 8 (1980) 83-108; pERs., Ludo Moritz Hartmann und die 8ster-
reichische Geschichtswissenschaft. Grundziige eines paradigmatischen Konflikts (Wien/Salzburg 1985) ; Aufkla-
rer und Organisator. Der Wissenschaftler, Volksbildner und Politiker Ludo Moritz Hartmann (Wien 1992) hg.
v. Wilhelm Firra, Michaela Jupy, Ursula KN1rTTLER-JUX; Giinther RAMHARDTER, Geschichtswissenschaft und
Patriotismus. Osterreichische Historiker im Weltkrieg 1914-1918 (Wien 1973) 159-170; Oliver RaTHkOLS,
Ludo Moritz Hartmann — Sozialdemokratischer Politiker und Diplomat: Republikaner und Deutschnationaler,
in: Ebd. 51-65; Stefan REimMpELL, Heinrich Friedjung, Franz Klein und Ludo Moritz Hartmann. Gelehrten-
politik in Wien zwischen 1875 und 1925 (Magisterarbeit an der Humboldt-Universitit zu Berlin, Berlin 2013);
Christian H. STIFTER, Ludo Moritz Hartmann. Wissenschaftlicher Volksbildner, sozialdeterministischer Histo-
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des vorliegenden Beitrags ist es, ganz im Sinne eines biographischen Eintrags, neben seiner
Titigkeit als Historiker vor allem die Vielschichtigkeit der Personlichkeit Hartmanns aufzu-
zeigen und zu einem Bild zusammenzufithren. Den Zugang zu diesem Bild bilden die zahl-
reichen Vereine und Gesellschaften, die Hartmann gegriindet, initiiert und geleitet hat?.
Sie belegen die breit gestreuten wissenschaftlichen Interessen und gesellschaftlichen sowie
politischen Anliegen Hartmanns, wenngleich sich einige seiner Vorstellungen in eine ganz
andere Richtung entwickeln sollten. Die inhaltlichen Uberschneidungen und personellen
Verflechtungen im Rahmen seiner Interessen und Anliegen zeugen von seinen Fihigkeiten

als Netzwerker sowie von seiner Motivation: einer Demokratisierung der Gesellschaft.

2. FAMILIARER HINTERGRUND

Ludo (Ludwig) Moritz Hartmann wurde am 2. Mirz 1865 in Stuttgart geboren. Der
familidre Hintergrund, insbesondere die Person des Vaters, war fiir seinen Lebensweg pri-
gend. Der Vater, Moritz Hartmann (1821-1872), Schriftsteller, Journalist und Politiker,
stammte aus einer jiidischen Familie aus dem béhmischen Duschnik (Daleké Dusniky)
bei Pribram (Pfibam). Nach einem abgebrochenen Medizinstudium an der Universitit
Prag iibersiedelte Moritz Hartmann nach Wien, wo er sich schriftstellerisch betitigte.
Sein Gedichtband ,Kelch und Schwert” fiel der ésterreichischen Zensur zum Opfer, weil
er darin nicht nur das Hussitentum glorifizierte?, sondern auch die jiidische Sehnsucht
nach Zion auf die tschechische Sehnsucht nach Unabhingigkeit iibertrug, indem er Prag
als das ,slawische Jerusalem“ beschrieb®. Moritz Hartmann sah sich zur Flucht nach
Leipzig und anschlieffend nach Paris genétigt®. Als er 1847 nach Béhmen zuriickkehrte,
wurde er wihrend der Revolution von 1848/9 als Abgeordneter des Distriktes Leitmeritz
(Litoméfice) in das Frankfurter Parlament gewihlt, wo er zur linksradikalen Fraktion
der Deutschbéhmen zihlte?. Er setzte groffe Hoffnungen in die biirgerliche Revolution,

riker, realititsferner Politiker, in: Universitit, Politik — Gesellschaft, 650 Jahre Universitit Wien — Aufbruch ins
neue Jahrhundert 2, hg. v. Mitchell Ast und Josef EnmER (Gottingen 2015) 247-256.

3 Einige dieser Vereine und Gesellschaften, und zwar ausschliefllich politisch motivierte, wurden bislang noch
nicht in den Veréffentlichungen iiber Hartmann beriicksichtigt: der Osterreichisch-Deutsche Volksbund, die
Osterreichisch-Deutsche Arbeitsgemeinschaft und der Osterreichisch-Deutsche Arbeitsausschuss.

4 Gerold Franz UNTERHUMER, ,Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit’. Demokratie und Volksbildung bei Ludo
Moritz Hartmann (1865-1924) (Diplomarbeit Universitit Wien, Wien 2005) hier 16.

5 Petra NICHTBURGEROVA, Die Problematik des tschechisch-deutsch-jiidischen Zusammenlebens in Moritz
Hartmanns Leben und Werk (Diplomarbeit Universitit Prag, Praha 2007) hier 74.

6 Vgl Art. ,Hartmann, Moritz (1821-1872), in: Encyclopedia Judaica 8, hg. v. Fred SkoLN1K, Michael BE-
RENBAUM (New York 2007) hier 377.

7  STIFTER, Hartmann (wie Anm. 2) 249.
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kidmpfte fiir die Erhaltung der Deutschen in Bohmen im ,groflen Vaterlande® und nahm
1848 gemeinsam mit Robert Blum und Julius Frébel an den Oktoberkimpfen in Wien
teil®. Dort entging Hartmann knapp der Festnahme und dem Schicksal Blums, der am 9.
November desselben Jahres aufgrund eines Todesurteils in Wien erschossen wurde. Mit
dem Frankfurter Rumpfparlament zog Hartmann nach Stuttgart und nahm anschliefSend
am Badischen Aufstand (1848/49) teil, nach dessen Niederschlagung er sich erst in der
Schweiz, dann in England und schliefflich in Frankreich niederlief. Hartmann verdiente
seinen Lebensunterhalt als Auslandskorrespondent fiir zahlreiche Zeitungen und Zeit-
schriften, teils wihrend der Krimkriege (1854). Seit 1860 hielt Hartmann an der Akade-
mie in Genf, wo er noch im selben Jahr Bertha Roediger (1839-1916) heiratete, Vorle-
sungen iiber deutsche Literatur. 1863 kehrte er nach Deutschland zuriick und wurde in
Stuttgart Redakteur der Zeitschrift ,,Freya“. Nach der 1867 erlassenen Generalamnestie
kehrte er 1868 nach Wien zuriick und wurde Redakteur in der ,Neuen Freien Presse“ in
Wien'®. Dort starb Moritz Hartmann im Jahr 1872 nach lingerem Leiden.

Die Erziechung Ludo Hartmanns lag nun in den Hinden seiner Mutter, die aus einer
protestantischen Familie aus Hanau stammte, die in Genf im Exil lebte. Thr Vater, Lektor
und Kantor der Wallonisch-Niederlindischen Kirche und Leiter einer Privatschule, musste
Hanau verlassen, nachdem er neben seinem Einsatz fiir religiése und soziale Toleranz an der
Badischen Revolution von 1848/49 teilgenommen hatte!". In Wien war Bertha Hartmann in
die intellektuellen Kreise ihres Ehemannes aufgenommen worden und eben diese Kreise von
Gelehrten und Kiinstlern unterstiitzen sie und ihren Sohn in den folgenden Jahren. In der
Gedenkschrift an seine Mutter erwihnte Hartmann unter anderem die Familien von Wert-
heimstein und Gomperz ebenso wie Theodor Billroth, Ernst von Fleischl, Otto Hirschfeld,
Thomas Masaryk, Otto Benndorf, Joseph von Arneth, Adolph Exner und Julius Glaser'2.
Noch vor seinem Tod hatte Moritz Hartmann den reichsdeutschen Politiker und Abgeordne-
ten Ludwig Bamberger und den Wiener Bankier Leopold von Lieben als weitere Vormunde
seines Sohnes bestimmt'3. Hartmanns Mutter richtete ihre Erziehung dahingehend aus, das
Erbe ihres Mannes in dessen Wertesystem zu bewahren und an ihren einzigen Sohn weiterzu-
geben'4. Dieses Wertesystem bestand zum einen in den Forderungen der biirgerlichen Revo-

8 FELLNER, Biirgertum (wie Anm. 2) hier 85; UNTERHUMER, Freiheit (wie Anm. 4) 15f.
9 Wilmont Haacke, Art. ,Hartmann, Moritz“ in: NDB 7 (1966) 737f.
10 Vgl. ,Hartmann, Moritz“ (wie Anm. 6) 377.
11 Ludo Moritz HArRTMANN, Das Andenken der Mutter. Zur Erinnerung an Bertha Hartmann fiir ihre Freunde
aufgezeichnet von ihrem Sohne (Wien 1917) 3-5.
12 Stephan BAUER, Ludo M. Hartmann als Mitbegriinder der Vierteljahresschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsge-
schichte, in: VSWG 18 (1925) 335.
13 HArRTMANN, Andenken (wie Anm. 11) 20, 23.
14 Der iltere Bruder Heinrich verstarb nur wenige Monate nach Ludo Moritz Hartmanns Geburt im Alter von
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lution von 1848, der Idee eines demokratischen Grofideutschlands'®, und andererseits in der
Konfessionslosigkeit, die bereits Moritz Hartmann und ihm folgend auch seine Frau Bertha
lebten und dementsprechend ihren Sohn ohne konfessionelle Zugehérigkeit erzogen!s.
Nichtsdestotrotz wurde Hartmann im Laufe seiner akademischen und politischen Titig-
keiten!” wiederholt seine jidische Herkunft — neben seiner sozialistischen Gesinnung — in der
antisemitischen Manier im Wien des ausgehenden 19. Jahrhunderts und der Zwischenkriegs-
zeit vorgeworfen. Hartmann wurde so von einem breiten Teil der Offentlichkeit als Jude oder
zumindest als ,,Halbjude® wahrgenommen. Sein Vater Moritz Hartmann, der einer angesche-
nen jiidischen Familie Bohmens, die ihren Stammbaum auf Rabbi Low zurtickfiihrte'®, ent-
stammte, hatte sich zwar demonstrativ vom Judentum abgewandy, ist jedoch niemals ausge-
treten oder formal zum Christentum konvertiert'®, wie mancherorts behauptet wird?°. Otto
Wittner erwihnt in seiner Dissertation iiber Moritz Hartmanns Jugend, dass dieser selbst in
spiteren Jahren die Herkunft seiner Familie auf spanische Immigranten zuriickfiihrte, die im
17. Jahrhundert iiber Holland und Deutschland nach Bshmen einwanderten?!. Er erwihnt
ebenso, dass Moritz Hartmann aufgrund seiner jiidischen Abstammung in seiner Schulzeit
Repressalien ausgesetzt war?? und bereits nach seiner Bar Mitzwa im Alter von 13 Jahren dem
konfessionellen Judentum entsagt hatte?>. Dennoch betonte Moritz Hartmann selbst ,das
Judische an ihm®, das seinen Freund David Kuh geirgert haben soll?4. Schliefilich spricht

vier Jahren, vgl. Ernst STEIN, Ludo Moritz Hartmann, in: VSWG 18 (1925) 312-332, hier 313; UNTERHU-
MER, Freiheit (wie Anm. 4) 13, Anm. 1.

15 HArRTMANN, Andenken (wie Anm. 11) 3-5.

16 STEIN, Hartmann (wie Anm. 14) 313.

17 Interessanterweise lieflen sich keine Belege antisemitischer Auflerungen hinsichtlich seiner Titigkeit als Volks-
bildner im Pressespiegel seiner Zeit finden.

18 David KaurMANN, Der Stammbaum des R. Eleasar Fleckeles, eine Ahnenprobe Moritz Hartmanns, in: Mo-
natsschrift fiir Geschichte und Wissenschaft des Judenthums 37 (Breslau 1893).

19 ,Hartmann, Moritz“ (wie Anm. 6) 377; STIFTER, Hartmann (wie Anm. 2) 250.

20 UNTERHUMER, Freiheit (wie Anm. 4) 14, behauptete, dass Moritz Hartmann 1838 zum katholischen Chris-
tentum konvertiert sei. Skurril hingegen nimmt sich die Darstellung bei Joseph PaALomBo, Barry J. Koch,
Harold K. BENDICSEN, Guide to Psychoanalytic Developmental Theories (New York 2009) Kapitel 2: Heinz
Hartmann (1894-1970) aus: ,,Ludwig [Ludo] Hartmann and Grete Chrobak, married in 1892. The marri-
age was remarkable in that the Chrobak family was devoutly Roman Catholic while Ludwig, originally from
a Protestant family, became an atheist and adamantly opposed religious practices”. Tatsichlich hitte Moritz
Hartmann seinen Austritt aus der Israelitischen Kultusgemeinde Wien melden und diese seinen Austritt besti-
tigen miissen (zum Austritt aus dem Judentum siehe Anna STAUDACHER, Jiidisch-protestantische Konvertiten
in Wien 1782-1914, Teil 1 [Frankfurt/Main 2002] 63), um formal ausgetreten zu sein; derartige Unterlagen
finden sich jedoch nicht in den Matriken der IKG Wien.

21 Otto WITTNER, Moritz Hartmanns Jugend (Inaugural-Dissertation Universitit Bern, Wien 1903) 5, Anm. 1.

22 WITTNER, Hartmanns Jugend (wie Anm. 21) 11.

23 Ebd. 20.

24 Ebd. 57.
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die Tatsache, dass Moritz Hartmann am Jiidischen Friedhof in Wien-Wihring bestattet ist?*,
dafiir, dass er niemals offiziell aus dem Judentum ausgetreten ist. Fiir die jiidische Gemeinde
Wien wire sein Sohn Ludo Hartmann jedenfalls kein Jude gewesen, da seine Mutter nicht
judischer Herkunft war.

Hartmann selbst sah sich anscheinend nur einmal genstigt, 6ffentlich die Herkunft seiner
Familie zu kommentieren: Im Rahmen der Volkszihlung 1923 fand eine politische und pu-
blizistische Auseinandersetzung um die Erhebung der ,Rasse“ statt. Als der Verfassungsaus-
schuss wegen der Durchfithrung dieser Volkszihlung zusammentrat, duflerte der Abgeord-
nete Anton Jerzabek den Wunsch, dass das Zihlblatt auch eine Fragestellung beziiglich der
Rassezugehdorigkeit enthalten sollte. Der fiir die Durchfithrung der Volkszihlung zustindige
Innenminister Felix Frank lehnte dies doch mit der Begriindung ab, dass dieser Wunsch
zu spit kiime, da die Zghlblitter bereits gedruckt und an die Bezirkshauptmannschaften
verteilt worden seien. Spiter schwenkte Frank jedoch auf die Linie von Jerzabeks Vorschlag
ein und erlief eine amtliche Verordnung, wonach die Frage nach der Sprachzugehérigkeit
auch mit einer Angabe der ,Rasse” beantwortet werden musste?6. Anlisslich dieser Frage
setzte Hartmann einen ,,offenen Brief an den Rassenforscher Frank® auf, in dem er pointiert
die viterliche Seite von spanischen und polnischen Juden, von Chazaren und Semiten bis
zu den Hethitern aufgliedert, inklusive eines polemischen Verweises auf Houston Stewart
Chamberlain?’, der seiner eigenen miitterlichen deutschen und protestantischen Familie
neben den germanischen auch keltische Urspriinge einriumt, die tschechischen und engli-
schen Einschlige in der Familie seiner Frau darstellt, um schliefSlich festzustellen, dass seine
Kinder ,s0 ziemlich die ganze buntscheckige Vélkerkarte von Europa und Vorderasien in
sich vereinigen und in noch gréflerer Verlegenheit wegen der Beantwortung jener Frage sein
werden“. Somit kommt er zu dem Schluss, dass er ,,als gewissenhafter Staatsbiirger und auf
Grund der gesicherten Resultate meiner Rassenforschung dabei beharren wird miissen, dass
ich die Frage, die mir der Staat vorlegt, nicht beantworten kann“2s.

25 Vgl. Abfrage der Friedhofsdatenbank der Israelitischen Kultusgemeinde Wien: Wihringer Friedhof, bestattet
am 13.05.1872, Reihe 1, Grab 76: htep://friedhof.ikgwien.at/result.asp ?lang=de&bereich=&friedhof=0&gru
ppe=1&reihe=&grab=76&angrenzung=18&sort=0&alpha=8&strSort%208& (letzter Zugriff am 22.10.2015).

26 Gudrun EXNER, Josef KYTIR, Alexander PINWINKLER, Bevolkerungswissenschaft in Osterreich in der Zwi-
schenkriegszeit (1819-1938). Personen, Institutionen, Diskurse (Wien 2004) 170.

27 Houston Stewart Chamberlain (1855-1927) publizierte 1899 in Miinchen die ,,Grundlagen des 19. Jahrhun-
derts®, in denen er im Gedanken des Rassismus, des Sozialdarwinismus und des Antisemitismus die Uberle-
genheit der deutschen Rasse beschwor, wodurch er zu einem Vorreiter der nationalsozialistischen Ideologie
wurde — so bezieht sich Adolf Hitler in , Mein Kampf* mehrere Male auf Chamberlain, vgl. David Clay LaRGE,
Ein Spiegelbild des Meisters? Die Rassenlehre von Houston Stewart Chamberlain, in: Richard Wagner und die
Juden, hg. v. Dieter BORCHMEYER, Ami MaavaNT, Susanne VILL (Berlin/Heidelberg 2000) 144-159.

28 Ludo Moritz HARTMANN, Frage an den Rassenforscher Frank, Reprint in: Spurensuche. Zs. fiir Geschichte
der Erwachsenenbildung und Wissenschaftspopularisierung 11/3—4 (2000) 89-90.
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3. DER HISTORIKER LUDO HARTMANN

Hartmann studierte von 1883 bis 1885 an der Universitit Wien Philosophie und nahm
von 1887 bis 1889 als auferordentliches Mitglied am 17. Ausbildungskurs des I0G teil,
wo fir ihn der Mommsen-Schiiler Otto Hirschfeld richtungsweisend wurde. 1883 tiber-
siedelte Hartmann nach Berlin, um Theodor Mommsen selbst zu héren, und lernte dort
auch den Medidvisten Harry Bresslau niher kennen?. Nach seiner Promotion?® 1887 in
Berlin ging Hartmann nach Rom, anschliefend 1888 nach Straflburg zu dem Histori-
ker Paul Scheffer-Boichorst und kehrte in der Folge an das IOG zuriick. 1889 wurde er
Dozent fiir rémische und mittelalterliche Geschichte®!, 1901 fiir das gesamte Gebiet der
Geschichte. 1903 ernannte man ihn schlieSlich zum auflerordentlichen Professor an der
Universitit Wien, die ordentliche Professur wurde ihm jedoch erst im Jahr 1924, seinem
Todesjahr, verliehen. Hartmann wurde zur Mitarbeit an den ,Monumenta Germaniae
Historica“ eingeladen??, fiir die er bis 1899 die von Paul Ewald hinterlassene Ausgabe des
Registers Papst Georg des GrofSen vollendete??, und erhielt jeweils ein Ehrendoktorat der
Universitit Bonn (1919) und der Universitit Heidelberg (1922)34 — letztere allerdings als
Anerkennung seiner Bemiithungen um die Anschluss-Losung im Rahmen seiner Titigkeit
als Gesandter der Republik Deutsch-Osterreich.

Nachdem er urspriinglich die Erforschung der franzgsischen Revolution als seine
Lebensaufgabe angesehen hatte, wandte er sich wihrend seines Studiums der Zeit des

29 Art. ,Ludo Moritz Hartmann®, in: OBL 1815-1950 2 (Lfg. 8,1958) 195. Leo SANTIFALLER, Das Institut fiir
osterreichische Geschichtsforschung. Festgabe zur Feier des zweihundertjihrigen Bestandes des Wien Haus-,
Hof- und Staatsarchivs (Veroff. des IOG 11, Wien 1950) 114; Alphons LuoTsky, Geschichte des Instituts fiir
Osterreichische Geschichtsforschung 1854-1954. Festgabe zur Hundertjahrfeier des Instituts (MIOG Erg.-Bd.
17, Graz/Kéln 1954) 196f., der 197 auch mitteilt: ,,[Hartmann] war ein ungemein angenchmer Vortragender,
stets streng bei der Sache; seine eigene Meinung lief§ er hochstens in Form eines Wortspieles dann und wann
einflieflen.” Hartmann war es auch, der 1918 eine , Bestimmung” anregte, die das Zeugnis des IOG-Kurses
yzum Anstellungserfordernis fiir den Archivdienst machen sollte“. Diese Forderung wurde erst 1927 mittels
Verordnung der dsterreichischen Bundesregierung fiir alle staatlichen dsterreichischen Zentralarchive umge-
setzt, siche ebd. 305-307.

30 Gedrucke als Ludo Moritz HARTMANN, De exilio apud Romanos inde ab initio bellorum civilium usque ad

Severi Alexandri principatum (Berlin 1887).

Hans Jiirgen RIECKENBERG, Art. ,Hartmann, Ludo Moritz“ in: NDB 7 (1966) 737 [Onlinefassung]; URL:

http://www.deutsche-biographie.de/pnd11907611X html (letzter Zugriff am 22.02.2016).

32 ,Ludo Moritz Hartmann® (wie Anm. 29) 195.

33 Rudolf ScHIEFFER, Weltgeltung und nationale Verfiihrung. Die deutschsprachige Mediivistik vom ausgehen-
den 19. Jahrhundert bis 1918, in: Die deutschsprachige Mediévistik im 20. Jahrhundert, hg. v. Peter Moraw,
Rudolf ScHIEFFER (VuF 62, Ostfildern 2005) 39—61, hier 57.

34 FauLsTicH, Vermittler (wie Anm. 2) 168.

35 RAMHARDTER, Geschichtswissenschaft (wie Anm. 2) 169.
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Ubergangs vom Altercum zum Mittelalter in Italien zu, vor allem unter den Aspekten
sozial-, siedlungs- und wirtschaftsgeschichtlicher Fragestellungen. Hartmann, dessen
wissenschaftliches Werk tiber fiinfzig Schriften in deutscher, lateinischer, italienischer
und englischer Sprache umfasst, veréffentlichte zahlreiche Editionen und Beitrige
zur italienischen Geschichte, insbesondere auch zur byzantinischen Verwaltung. Sein
Hauptwerk ist die nicht vollendete ,,Geschichte Italiens im Mittelalter in sechs Ein-
zelbinden (Band I-1V, 1, 1897-1915)%. Mit Italien beschiftigt sich auch die Mehrzahl
seiner Werke, wie etwa die Urkundensammlung , Ecclesiae S. Mariae in Vita Lata Ta-
bularium® (1895), ,,Zur Wirtschaftsgeschichte Italiens im frithen Mittelalter (1904),
»Kurzgefafite Geschichte Italiens von Romulus bis Viktor Emanuel® (1924). Des Wei-
teren verdffentlichte er eine Biographie seines Lehrers Theodor Mommsen (1908) so-
wie einen methodischen Essay ,,Uber historische Entwicklung® (1905). Die Verbindung
spitantiker und frithmittelalterlicher Geschichte sowie die Einbeziehung ostromischer
und byzantinischer Quellen stellen ebenso Innovationen im historischen Schaffen Hart-
manns dar wie seine Auffassung von Geschichte und Geschichtsschreibung?”: Die Ge-
schichte des Menschen war fiir Hartmann ein ,,Ausschnitt aus dem Naturgeschehen®,
»ein Teilgebiet der organischen Entwicklungslehre®, eine Disziplin, die analog zu den
Naturwissenschaften nach Gesetzen sucht und sich als erklirende und nicht verstehende
Wissenschaft begreift®®: Es gibt Gesetze in der Geschichte, und sie lassen sich nachwei-
sen®. Mit diesem Ansatz reiht sich Hartmann in die moderne naturwissenschaftliche
Richtung seiner Zeit ein, die in der Folge den Nihrboden des spiteren Wiener Kreises
bildete®. Dariiber hinaus betrachtete Hartmann die Geschichte evolutionistisch als eine
fortschreitende Entwicklung: , Die historische Entwicklung bewegt sich auf dem Wege
der Klassenkimpfe in der Richtung nach der Aufhebung der Klassen und auf dem Wege
der Staatenkimpfe in der Richtung der Aufhebung der Staatengesetze. Man mag diese
Entwicklungstendenz als historisches Assoziationsgesetz oder als Gesetz der fortschrei-

36 RIECKENBERG, ,Hartmann, Ludo Moritz* (wie Anm. 31). Fiir eine detaillierte Schilderung Hartmanns als
Historiker siche Giinther FELLNER, Ludo M. Hartmann als Historiker, in: Aufklirer und Organisator (wie
Anm. 2) 19-35.

37 Ebd. 20f., 24.

38 Ebd. 29.

39 Else PaNETH, Ludo Hartmann (ohne Jahresangabe), aus dem Nachlass Ludo Moritz Hartmanns im HHStA,
Karton 1, Konvolut 10, abgedruckt in UNTERHUMER, Freiheit (wie Anm. 4) Anhang 6, 147-150.

40 Friedrich STADLER, Der Wiener Kreis. Ursprung, Entwicklung und Wirkung des Logischen Empirismus im
Kontext (Wien 2015) hier 12: Stadler zihlt hier neben Ludo Moritz Hartmann Franz Brentano, Alois Hofler,
Wilhelm Jerusalem, Theodor Meynert, Christian von Ehrenfels, Kasimiersz Twardowski, Ludwig Boltzmann,
Emil Reich, Friedrich Jodl, Eduard Leisching, Anton Lampa, Rudolf Goldscheid, Carl Siegel, Heinrich Gom-
perz, Adolf Stohr, Ernst Mally und Hans Thirring auf.
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tenden Vergesellschaftung oder auch etwas hochtrabend als soziologisches Grundgesetz
bezeichnen“4!,

Im Sinne der Gesetzhaftigkeit forderte Hartmann auch fiir die Geschichtswissenschaft
die ,Sprache der Sozial- und Naturwissenschaften“ anstelle der ,,Sprache der Heiligen,
die mancherorts noch den Ton angebe“42. Sowohl inhaltlich als auch formal war er vom
wissenschaftlichen Reduktionismus Ernst Machs#*3, der Soziallehre Charles Darwins sowie
vom Historischen Materialismus beeinflusst. Zu letzterem ist auch Hartmanns Vorrang
des Kollektivs vor dem Individuum zu zihlen, in dessen Zuge er sich auch gegen die damals
in der deutschsprachigen Geschichtsforschung iibliche biographische Methode verwehrte,
die vornehmlich die Geschichte ,grofler Manner® erzihle*4. Hartmann wollte nicht nur
die Personen-, sondern auch die Diplomatiegeschichte, die seiner Ansicht nach nur relativ
kurzfristig relevante Ereignisgeschichte erfasse, zugunsten einer Wirtschafts- und Sozial-
geschichte, die tiefere und lingere Entwicklungen aufzeigt, vernachlissigen. SchliefSlich
betrachtete er ,politische Geschichte® als ,eine Funktion der Wirtschaftsgeschichte“ss.
Diese Absicht setzte er in seiner ,,Geschichte Italiens im Mittelalter” durch, indem er sich
auf die Auswertung von Privaturkunden konzentrierte — ein Schritt, der von seinem Schii-
ler Ernst Stein, Byzantinist und Historiker, als ,,GrofStat bewertet worden ist“S.

Hartmann sprach sich strike gegen ,,psychologische® Geschichtsbetrachtungen aus, wie
sie etwa der Historiker Karl Lamprecht in seiner Ansicht, die Geschichte als AufSerung
seelischer Zustinde zu betrachten, vertrat®’, und kritisierte, dass ,in der Geschichtswis-
senschaft, die zu ihrem Nachteile gegeniiber den anderen Wissenschaften das menschliche

Bewusstsein als schwere Biirde mit sich schleppt, noch durchaus der Fetischismus herrschrt,

41 Ludo Moritz HArRTMANN, Fortschritt, in: DERs., Uber historische Entwicklung. Sechs Vortrige zur Einlei-
tung in eine historische Soziologie (Paderborn 1905) 61.

42 DERs., Uber den Beruf unserer Zeit (Wien/Leipzig 1917) 25.

43 Ludo Moritz Hartmann widmete seine Schrift ,,Uber historische Entwicklung® Ernst Mach ,,in aufrichtiger
Verehrung®, siche DERs., Uber historische Entwicklung (wie Anm. 41). Auch das Ernst-Mach-Denkmal im
Wiener Stadtpark, das erst 1926 nach dem Tod Hartmanns enthiillt wurde, ging auf dessen Initiative zuriick,
vgl. STADLER, Wiener Kreis (wie Anm. 40) 26.

44 Giinter FELLNER, Materialismus und Geschichtswissenschaft. Einige Fragen erdrtert anhand des Konzepts von
Ludo M. Hartmann, in: Mitteilungen des Instituts fiir Wissenschaft und Kunst 4 (1998) 5-11, hier 7.

45 Ludo Moritz HARTMANN, Der Kampf ums Dasein, in: DErs., Uber historische Entwicklung (wie Anm. 41)
30.

46 STEIN, Hartmann (wie Anm. 14) 324. Auch FELLNER, Materialismus (wie Anm. 44) 8, erkannte Hartmanns
Werk als einen Vorgriff auf die Alltagsgeschichte und die Schule der Annales an.

47 Karl LaMPRECHT, Moderne Geschichtswissenschaft. Fiinf Vortrige von Karl Lamprecht (Berlin 1909).
Nichtsdestotrotz teilten sich Lamprecht und Hartmann einige ihrer Ansichten, wie etwa die Frage nach der
Art der Geschichtsschreibung, die den Anforderungen der Gesellschaft sowie den Naturwissenschaften gerecht
werden konnte, und die Vorrangigkeit der Wirtschaftsgeschichte tiber Politik- und Personengeschichte.
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der den bewussten Willen als letzte Ursache des einzelnen Geschehens betrachtet“48. Diese
Sichtweise wurde ihm von dem zeitgendssischen Soziologen Ludwig Gumplowicz hoch
angerechnet, auch wenn dieser gleichzeitig eine von Hartmann konstatierte GesetzmifSig-
keit in der Geschichte stichhaltig kritisierte, da Harrtmann biologische Vorginge in der
Geschichte erkennen wollte, wie etwa ,den Kampf ums Dasein in der organischen Welt*,
dessen Wirkung ,auf die Organisation der menschlichen Gruppen in ihrer Verinderung
und Entwicklung® er — unter dem Einfluss seiner naturwissenschaftlichen Weltanschau-
ung —,zu betrachten und zu untersuchen® forderte®.

Als iiberzeugter Sozialdemokrat dem Fortschrittsgedanken bedingungslos ergeben,
war Hartmann der Ansicht, dass die Organisation der Menschheit auf die Bildung von
selbststindigen Nationalstaaten hinauslaufe, die die hochste Stufe der Vélkerorganisa-
tion darstellten. Nur der Nationalstaat kénne ,das exklusive Verbandsrecht primitiver
Zeiten endgiiltig zu tiberwinden und die Grundlage fiir die Synthese der Zukunft zu
bilden: die internationale Organisation der nationalen Einheiten der Kulturvélkerse.
Bis aber das Ziel des geschlossenen Nationalstaats erreicht sei, wiirden die einzelnen
Staaten eine Entwicklung durchmachen, die sich nebeneinander und gleichzeitig in den
verschiedensten Staatengebilden manifestiere. Jene Staaten, die sich noch in dieser Ent-
wicklung befanden, bezeichnete Hartmann als Rudimente und verglich sie mit mittelal-
terlichen Reichen, die aus verschiedenen Nationalititen der Unterworfenen zusammen-
gewiirfelt seien und, aus Eroberung entstanden, immer noch nach weiterer Expansion
trachteten. Grofbritannien mit seinem tberseeischen Imperium stellte fir ihn den In-
begriff imperialistischer, zuriickgebliebener Staatenbildung dar®!; im zaristischen Russ-
land sah er ,den schlimmsten Feind der Unabhingigkeit und Freiheit der eigenen wie
der fremdstaatlichen Nationen. Russland ist, wie auch das mittelalterliche karolingische
Kaisertum, auf Eroberung um der Eroberung willen aufgebaut und durch den von der
Orthodoxie geheiligten Zarismus zusammengehaltens2. Diese Ansichten Hartmanns
illustrieren seine epocheniibergreifende Geschichtsauffassung sowie die Stringenz seiner
historischen und politischen Ansichten; gleichzeitig standen sie im Widerspruch zu den

Auffassungen des Historismus, der an den damaligen Universititen und Forschungs-

48 Ludo Moritz HARTMANN, Gesetz und Zufall, in: DeRrs., Uber historische Entwicklung (wie Anm. 41) 7.

49 Ludwig Gumprowicz, Historiker als Geschichtsphilosophen, in: Osterreichische Rundschau 5 (1905-1906)
151-167, hier 161; diesem Urteil Gumplowicz’ schloss sich auch an Albert Fuchs, Geistige Strémungen in
Osterreich, 1867-1918 (Wien 1949) 108f.: ,,... Nicht ganz auf derselben Hohe wie der Historiker steht Hart-
mann der Geschichtsphilosoph. Man muf froh sein, dass jener von diesem relativ wenig beeinflufit wurde.
Fiir die Originalzitate vgl. HARTMANN, Der Kampf ums Dasein (wie Anm. 45) 37f.

50 HaRTMANN, Der Krieg in der Weltgeschichte, in: Zur Zeit- und Weltlage 3 (Wien 1915) 25.

51 RAMHARDTER, Geschichtswissenschaft (wie Anm. 2) 161f.

52 HarTMANN, Krieg (wie Anm. 50) 21f.
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einrichtungen dominierte’?, aber auch zum Historischen Materialismus, bezeichnete er
doch die Annahme, dass der Klassenkampf die Nation iiberwinde oder ausschliefie, als
wvulgir-sozialistisches Vorurteil“>* und hielt am Nationalstaatsgedanken fest.

Fast iber drei Jahrzehnte war Hartmann an der Universitit Wien auf seine Titigkeit
als Privatdozent beschrinkt. Einerseits kreidete man Hartmann an der Wiener Philo-
sophischen Fakultit unter mafigeblichem Betreiben von Alfons Dopsch seine Nihe zu
Karl Lamprecht an®, einem Auflenseiter unter den deutschen Historikern, der eben-
falls die Erhebung der Geschichte zum Rang einer Naturwissenschaft propagierte und
an die Losbarkeit historischer Probleme durch empirische Forschung und Ergriindung
historischer Gesetze glaubte¢. Dariiber hinaus warf man Hartmann Einfliisse des his-
torischen Materialismus und die Annahme generalisierender GesetzmifSigkeiten in den
Geschichtswissenschaften vor, auch wenn man ihm keineswegs Detailkenntnisse sowie
die Qualitit seiner Editionsarbeiten absprach®’. Andererseits waren zu jener Zeit Sozi-
aldemokraten und Konfessionslose vom Lehramt an Hochschulen ausgeschlossen?®, wie
auch der sozialdemokratische Politiker Karl Seitz im Rahmen einer Sitzung zur Verhand-
lung des Staatsvoranschlages in Anwesenheit des Ministerprisidenten kritisierte>. Zwei-
fellos war der ,,konfessionslose Jude“s® und Sozialdemokrat Hartmann ein Auflenseiter in
der Zunft, aber kein Abgesonderter, wie Giinter Fellner meinteS!. Hartmanns Schicksal
wirft kein gutes Licht auf die Wiener Philosophische Fakultit, es zeigt, wie borniert
sich fithrende Fachvertreter gegeniiber unorthodox-innovativen Ansitzen verhielten, wie

verkrustet auch die politischen Machtstrukturen waren$2. So sehr Hartmann politische

53 FELLNER, Hartmann als Historiker (wie Anm. 36) 29.

54 Ludo Moritz HARTMANN, Die Nation als politischer Faktor, in: Verhandlungen des 2. Deutschen Soziologen-
tages vom 20. bis 22. Oktober 1912 in Berlin: Reden und Vortrige, hg. v. Deutsche Gesellschaft fiir Soziolo-
gie (Frankfurt am Main 1969) 80-97, hier 91.

55 FELLNER, Hartmann und die ésterreichische Geschichtswissenschaft (wie Anm. 2) 240; SCHIEFFER, Weltgel-
tung (wie Anm. 33) 57.

56 Bernhard vom BROCKE, Art. ,,Lamprecht, Karl®, in: NDB 13 (1982) 467472, hier 468.

57 FELLNER, Hartmann und die sterreichische Geschichtswissenschaft (wie Anm. 2); FucHs, Geistige Stro-
mungen in Osterreich (wie Anm. 49) 108; Friedrich STADLER, Wissenschaft und sterreichische Zeitge-
schichte. Methodologische und metatheoretische Untersuchungen zu einer historischen Wissenschaftsfor-
schung, in: OZG 7/1 (1996) 93-116, hier 112.

58 Otto H. STowassER, Ludo Moritz Hartmann zum Gedichenis, in: Frankfurter Zeitung, 12.12.1924.

59 Arbeiterzeitung, 31.01.1918, 4.

60 Hier handelt es sich um ein interessantes semantisches Oxymoron, das darauf schliefen lisst, dass mit dem
Judentum weniger eine Religion als eine Ethnie gemeint ist.

61 Wolfgang ZorN, Miszelle: Der Hauptinitiator Ludo Moritz Hartmann (1865-1924) und seine erste Biogra-
phie, in: VSWG 76/3 (1989) 381-383.

62 Ridiger vom Bruch, Hartmann und die 6sterreichische Geschichtswissenschaft. Grundziige eines paradig-
matischen Konflikts by Giinter Fellner, in: HZ 248/1 (1989) 121:
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Aussagen in Lehrveranstaltungen ablehnte, so sehr war er im Hochschulleben politisch
engagiert: Mehr als zwei Jahrzehnte fungierte er als Obmann-Stellvertreter der 1899
gegriindeten Vereinigung 8sterreichischer Hochschuldozenten, die die Interessen der Pri-
vatdozenten vertrat. Er war eine treibende Kraft hinter der Einrichtung der deutschen
Hochschultage und der Griindung des Hochschullehrer-Vereins, bis er schlieflich 1921
die ,Vereinigung sozialistischer Hochschullehrer® griindete und als Obmann leitetes?.
Schliefflich war Hartmanns offene Kritik an der Universitit Wien und deren ,verfehlte[r]
Berufungs- und Wissenschaftspolitik, die die besten Lehrkrifte ins Ausland ziehen, Lehr-
stithle Giber Jahre hinweg aus durchsichtigen Griinden unbesetzt lisst und bei Nominie-
rungen mehr an politische und konfessionelle, d. h. auch antisemitische Qualifikationen
denke als an sachliche®, seiner Berufung nicht dienlich.®* In diesem Sinne protestierte
Hartmann gemeinsam mit Julius Tandler und Carl Griinberg 1922 beim Rektor der
Universitit Wien gegen eindeutige Saalverbote und Ausschreitungen gegen jtidische und
sozialistische Studenten und Professoren®®. Andererseits jedoch verliehen die Universi-
titen Bonn und Heidelberg Hartmann den Ehrendoktor, Berlin wollte ihn berufen, in
Wien scheiterte zuvor die Ernennung zum auflerordentlichen Professor am Ministerium,
nicht jedoch an der Fakultit, auch wenn es dort Widerstinde gab. Hartmanns wissen-
schaftliches Programm war nicht konsensfihig, aber seine Publikationen erfreuten sich
weithin grofler Wertschitzungse.

An der Philosophischen Fakultit der Universitit Wien nahmen die Geschichtswissen-
schaften eine Sonderstellung ein: Kein anderes Fach verfiigte tiber vier Ordinarien, denen
auch noch zusitzlich ein Extraordinarium zur Seite gestellt wurdeS”. Die hohe Zahl der
Professoren der Geschichtswissenschaft fiihrte dazu, dass die Historiker bei den Kommis-
sionsverhandlungen iiber Personalangelegenheiten oft unter sich blieben, wihrend Ver-
treter anderer Disziplinen sich nur selten an den Debatten beteiligten. Die aus den Kom-
missionen hervorgehenden Vorschlige fanden im Fakultdtsplenum fiir gewohnlich die
erforderliche Mehrheit. Die hohe Zahl an Ordinarien und Extraordinarien belegt auch
die Bedeutung, die dem Fach Geschichte von Seiten des Ministeriums fiir Cultus und

Unterricht beigemessen wurde, das mitunter auch Eigeninitiative fiir den weiteren Aus-

63 StEIN, Hartmann (wie Anm. 14) 316; siehe auch ReimpELL, Heinrich Friedjung (wie Anm. 2) 53.

64 Ludo M. HArRTMANN, Der Niedergang der deutsch-osterreichischen Universititen, in: Die Nation 19 (1902)
43, 678-670, zitiert nach FELLNER, Hartmann und die Osterreichische Geschichtswissenschaft (wie Anm. 2)
76.

65 STADLER, Der Wiener Kreis (wie Anm. 40) 298.

66 BrucH, Hartmann (wie Anm. 62) 121.

67 Irene RANZMEIER, Professorenkollegium oder Ministerium? Allianzen und Netzwerke im Kontext der Wiener
Philosophischen Fakultit um 1900, in: Geschichtsforschung in Deutschland und Osterreich im 19. Jahrhun-
dert, hg v. Christine OTTNER, Klaus RiEs (Stuttgart 2014) 284-304, hier 285.
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bau des Faches zeigte und stark in einschligige Besetzungsangelegenheiten eingriff. So war
von Seiten des Ministeriums der Kreis der Kandidaten fiir eine Inlandsprofessur strikt auf
Inlinder beschrinkt, die zur Jahrhundertwende immer strengeren politischen und religi-
6sen Maf3stiben gerecht werden mussten. Das katholische Glaubensbekenntnis gewann
zunehmend an Bedeutung, wenn nicht durch das Ministerium, dann durch den Kaiser.
Jiddischen Historikern wurde das Fortkommen erschwert, wobei der wachsende Antise-
mitismus im Ministerium viel offener zutage trat als an der Philosophischen Fakultit.
Schliefflich forderte die Regierung in politischer Hinsicht von den Historikern Loyalitit
gegeniiber der Dynastie und dem Staat Osterreich-Ungarn, sollte die Geschichtswissen-
schaft doch nicht zuletzt ihre Legitimationsfunktion fiir den Staat erfiillen®. Der fort-
schreitende Antisemitismus der Ersten Republik fiihrte schlieflich auch zum Boykott von
Hartmanns Lehrveranstaltungen durch deutschnationale Studenten, weil er ihnen ,wegen
seiner sozialistischen Gesinnung und halb jiidischen Abstammung als ein Schidling des
deutschen Volkes galt“s°.

Der Historiker Wilhelm Bauer, zu jener Zeit auf8erordentlicher Professor am 10G,
griindete 1917 die von ihm redigierte und herausgegebene Zeitschrift ,Osterreich, in der
Historiker ,vor der Offentlichkeit ihre Stimme erheben sollten fiir unser geschichtliches
und nur geschichtlich ganz begreifbares Osterreich. Osterreich sollte als Kulturerschei-
nung in seiner Geschichte [...] aufgesucht werden, und Hand in Hand damit hitte [...]
die Erziehung zum Staate [...] zu gehen“7°. Diese Zeitschrift, die vom AufSenministerium
mitfinanziert wurde, nahm alle deutschsprachigen Historiker Osterreichs auf — mit der
Ausnahme Hartmanns’!. Die Annahme von Herbert Dachs, dass man Hartmann entwe-
der wegen seiner sozialistischen Gesinnung gar nicht gefragt oder dieser von sich aus eine
Mitarbeit abgelehnt hatte”?, erscheint durch die Person Bauers, der zwar wie Hartmann
ein Verfechter der grof8deutschen Losung war, allerdings mit massiven antisemitischen

Tendenzen’?, etwas euphemistisch formuliert zu sein.

68 RANZMEIER, Professorenkollegium (wie Anm. 67) 287-289.

69 StEIN, Hartmann (wie Anm. 14) 317.

70 Herbert Dacus, Osterreichische Geschichtswissenschaft und Anschluss 1918-1930 (Wien/Salzburg 1974) 4.

71 Ulfried Burz, Austria and the Great War: Official Publications in the 1920s and 1930s, in: Forging the Coll-
ective Memory. Government and International Historians through Two World Wars, hg. v. Keith WiLson
(Oxford 1996) 180, siche auch: Dacus, Osterreichische Geschichtswissenschaft und Anschluss (wie Anm.
70) 130-132.

72 Ebd. 5.

73 Vgl. Gernot Heiss, Die ,\Wiener Schule der Geschichtswissenschaft® im Nationalsozialismus: ,Harmonie
kimpfender und rankescher erkennender Wissenschaft‘?, in: Geisteswissenschaften im Nationalsozialismus.
Das Beispiel der Universitit Wien, hg. v. Mitchell G. Ast, Wolfram Nigss, Ramon PiLs (Géttingen 2010)
401-403; Martin ScueuTtz, Wilhelm Bauer (1877-1953). Ein Wiener Neuzeithistoriker mit vielen Gesich-
tern. ,,Deutschland ist kein ganzes Deutschland, wenn es nicht die Donau, wenn es Wien nicht besitzt®, in:
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Traditionell hatten osterreichische Historiker den Blick
nach Deutschland gerichtet. Dies zeigte sich einerseits in
der permanenten Frage nach Inhalten und Bedeutung
einer ,0sterreichischen® Geschichtsschreibung im habs-
burgischen Vielvolkerstaat und andererseits in der Ori-
entierung an der vorbildhaft wirkenden deutschen Ge-
schichtswissenschaft’4. So votierten die 6sterreichischen
Historiker 1917/18 nahezu einhellig fiir den Anschluss an
Deutschland. Diese Haltung spiegelte sich nicht nur im
Lehrangebot der Universititen wider, sondern auch in der
ehemals kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, die

es nach 1918 als eine ihrer wichtigsten Aufgaben ansah,

79

Abb. s Ludo Moritz Hartmann

einen wissenschaftlichen Anschluss an Deutschland durchzufiihren. Bis zum Ende des

Zweiten Weltkriegs konstituierten die dsterreichischen Historiker auch keinen eigenen

Historikerverband, sondern waren Mitglied des Deutschen Historikerverbands. Auch

wenn die meisten Historiker bereit waren, sich iiber ihre wissenschaftliche Betitigung

hinaus zu engagieren, kam Parteipolitik jedoch nicht in Frage. AufSer Hartmann hat zu

jener Zeit kein Historiker in einer dsterreichischen Partei direkt mitgewirkt”.

Osterreichische Historiker 1900—1945. Lebensliufe und Karrieren in Osterreich, Deutschland und der Tsche-
choslowakei in wissenschaftsgeschichtlichen Portrits [1], hg. v. Karel HrRuza (Wien/Koln/Weimar 2008)
247-281, siche dort auch zu Bauers Karriere im Dritten Reich und seiner NSDAP-Mitgliedschaft. Fiir Bauers
Mitgliedschaft in der sog. Birenhéhle, einem antisemitischen Netzwerk von Professoren an der Philosophi-
schen Fakultit an der Universitit Wien, vgl. zuletzt Klaus TaAscHweRr, Hochburg des Antisemitismus. Der
Niedergang der Universitit Wien im 20. Jahrhundert (Wien 2015) 111.

74 Christine OTTNER, ,Fiir den Mann vom Fache®. Redaktion und Standardisierung historischer Publikationen

der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in Wien, in: Geschichtsforschung in Deutschland und Oster-
reich (wie Anm. 67) 243265, hier 247.

75 Vgl. Monika GLETTLER, Die Bewertung des Faktors Deutschland in der 6sterreichischen Historiographie, in:

Ungleiche Partner? Osterreich und Deutschland in ihrer geistigen Wahrnehmung. Historische Analysen und
Vergleiche aus dem 19. und 20. Jahrhundert, hg. v. Michael GEHLER, Rainer E ScumipT, Harm-Hinrich
BRANDT, Rolf STEININGER (Stuttgart 1996) 59f.; Dacus, Osterreichische Geschichtswissenschaft und An-
schluss (wie Anm. 70) 16. Aufler Hartmann waren die beiden Nationalokonomen Karl und Anton Menger
und der Wirtschaftshistoriker Karl Griinberg, der seit 1909 als Ordinarius an der juridischen Fakultit in Wien
wirkte, bekennende Sozialdemokraten an der Universitit Wien, vgl. RAHMARDTER, Geschichtswissenschaft
(wie Anm. 2) 159.
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4. WISSENSCHAFTLICHE VEREINSTATIGKEIT

Wihrend seiner Studienzeit war Hartmann im Jahr 1883 in Wien mit einer Gruppe jun-
ger, oppositioneller Wissenschaftler an der Griindung der , Zeitschrift fiir Social- und
Wirtschaftsgeschichte®, der spiteren ,Vierteljahresschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsge-
schichte®, beteiligt, die es sich zum Ziel gesetzt hatte, ,dem gemeinsamen Bediirfniss der
Geschichtsforschung und der Sozialwissenschaft Rechnung zu tragen und die wirthschaft-
lichen Ursachen historischer Verinderungen aufkliren zu helfen“7S. Die Sichtweisen die-
ser Gruppe um die Althistoriker Hartmann und Emil Szanto und die Nationalkonomen
Carl Griinberg und Stephan Bauer standen im Zusammenhang des deutschsprachigen
Diskurses jener Zeit, vor allem des Methodenstreits in Geschichte und Nationalskono-
mie. Trotzdem wies diese Wiener Gruppe eigenstindige Ziige auf, die sie sowohl von der
vorherrschenden Historiographie als auch von der ,,Wiener theoretischen Nationalékono-
mie” unterschieden. In ihrer personellen Zusammensetzung und ihrem methodologischen
Anspruch verkorperte sie den Versuch, Geschichte und Sozialwissenschaft tatsichlich in
Verbindung zu bringen und Quellenorientierung und 6konomisch-soziologische Theorie-
bildung zu vereinigen. Dariiber hinaus zeichnete sie sich durch eine universalhistorische
Perspektive aus, die sich in der Ablehnung von Epochengrenzen und Weltoffenheit in der
Themenwahl ausdriickte sowie durch ihre Sympathie zur Arbeiterbewegung, womit auch
das Streben einer breiten Popularisierung wissenschaftlicher Ergebnisse in der Volks- und
Arbeiterbildung verbunden war”7.

Nach dem Tod des Historikers Heinrich Friedjung im Jahr 1922 fithrte Hartmann
gemeinsam mit dem Historiker Alfred Francis Pfibam die von Friedjung gegriindete ,,Ge-
sellschaft fiir Geschichtsfreunde® als , Friedjung-Gesellschaft® zur Erforschung der Zeitge-
schichte fort, deren vorrangiges Ziel darin bestand, Politiker und Militdrs zur Geschichte
des Weltkriegs sprechen zu lassen’s.

Das Interesse Hartmanns an der Soziologie driickte sich in seinem Mitwirken in der
Griindung des ,Sozialwissenschaftlichen Bildungsvereins“ im Frithjahr 1895 aus?, in
dem der sozialdemokratische Politiker Karl Renner als Schriftfithrer und spiter als Ob-

76 Stephan Baukr, Carl GRUNBERG, Ludo Moritz HarRTMANN, Emil SzanTo, Vorwort, in: Zeitschrift fiir
Social- und Wirtschaftsgeschichte 1 (1893) I.

77 Josef EHMER, Albert MULLER, Sozialgeschichte in Osterreich. Traditionen, Entwicklungsstringe und Innova-
tionspotential, in: Sozialgeschichte im internationalen Uberblick. Ergebnisse und Tendenzen der Forschung,
hg. v. Jiirgen Kocka (Darmstadt 1989) 110£.; siche auch BAUuER, Hartmann (wie Anm. 12) 336.

78 Franz ADLGASSER, Margret FRIEDRICH, Einleitung, in: Heinrich Friedjung, Geschichte in Gesprichen. Auf-
zeichnungen 1898-1919, hg. v. dens. (VKGO 87/88, Wien 1997)

79 Max ADLER, Zum Gedichtnis Ludo M. Hartmanns (1926), Nachdruck in: FirLra, Jupy, KNITTLER-]UX,
Aufklirer und Organisator (wie Anm. 2) 106.
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mann fungierte. Unter den Mitgliedern fanden sich neben Hartmann Michael Hainisch,
Sozial- und Wirtschaftspolitiker und spiterer Bundesprisident der Republik Osterreich,
sowie Josef Redlich, damals Mitglied des Reichrats; unter den Vortragenden befand sich
Rudolf Goldscheid, ein Pionier der Sozialwissenschaften. Der ,,Sozialwissenschaftliche
Bildungsverein® war eine angesehene Einrichtung mit Universititsnihe, der eine Paral-
leleinrichtung zur Gesellschaft der Fabier des gebildeten und sozialpolitisch interessierten
Biirgertums darstellte, indem er sozialwissenschaftliches und insbesondere nationaléko-
nomisches Wissen férdern wollte®. Seine Bedeutung erlangte er dadurch, dass in der Ge-
sellschaft betreffende Themen vorgetragen und diskutiert wurden, deren Behandlung den
offiziellen Lehrkanzeln der Universitit schlichtweg als Sakrileg galt®!. Nach der Griindung
der ,Soziologischen Gesellschaft in Wien“ beendete der ,Wiener Sozialwissenschaftliche
Bildungsverein“ seine Titigkeit®2.

Die ,Soziologische Gesellschaft“ wurde 1907 von Rudolf Goldscheid, Karl Renner, Jo-
sef Redlich, Michael Hainisch, Julius Ofner, Wilhelm Jerusalem, Max Adler, Rudolf Eis-
ler, Rosa Mayreder, Kurt Kaser und Hartmann gegriindet®?. Die Motive fiir die Griindung
der ,Wiener Soziologischen Gesellschaft“ lassen sich am eindeutigsten aus ihren Statuten
entnehmen, die 1907 von Goldscheid und Hartmann bei der k. k. Statthalterei von Wien
eingereicht und anschliefend auch in gedruckter Form der Offentlichkeit zuginglich ge-
macht wurden. Als Zweck des Vereines wurde festgehalten, dass dieser ,,das Verstindnis
und das Wesen und die Bedeutung der Soziologie und die Kenntnis und Erkenntnis so-
ziologischer Tatsachen in streng wissenschaftlicher Weise férdern und verbreiten® wollte.

Dieser Zweck sollte durch die ,Abhaltung von Vortrigen und Kursen sowie Diskussio-

80 Wolfgang Fritz, Gertraude MikL-HoRkE, Rudolf Goldscheid — Finanzsoziologie und ethische Sozialwissen-
schaft (Miinster 2007) 178.

81 Anton AMANN, Soziologie in Wien. Entstehung und Emigration bis 1938, in: Vertriebene Vernunft I. Emig-
ration und Exil 8sterreichischer Wissenschaft 1930-1940, hg. v. Friedrich STADLER (Wien 1987) 223.

82 Fritz, MikL-HoRkE, Goldscheid (wie Anm. 80) 178.

83 ADLER, Zum Gedichtnis (wie Anm. 79) 104: Hier wird das Jahr 1905 als Griindungsdatum angegeben, das
allerdings allen anderen Angaben, die 1907 als das Griindungsdatum der Soziologischen Gesellschaft in Wien
anfiihren, widerspricht, vgl. Christian FLECk, Ludo M. Hartmann: Der Historiker als ,Auch-Soziologe', in:
FiLLA, JuDY, KNITTLER-JUX, Aufklirer und Organisator (wie Anm. 2) 38. Als neueste Quelle und Monogra-
phie iiber die Soziologische Gesellschaft in Wien vgl. dazu Gudrun ExNER, Die Soziologische Gesellschaft in
Wien (1907-1934) und die Bedeutung Rudolf Goldscheids fiir ihre Vereinstitigkeit (Wien 2013). Anderer-
seits spekuliert Exner (ebd. 20) aufgrund der persdnlichen brieflichen Einladungen Goldscheids an potentielle
Vortragende, aufgrund der Tatsache, dass die Soziologische Gesellschaft ihren Vereinssitz in der Privatwoh-
nung Goldscheids hatte und schlussendlich weil nach Goldscheids Tod im Jahr 1931 keine Vereinstitigkeit
mehr nachweisbar war, dass Goldscheid als der alleinige Griinder der Soziologischen Gesellschaft angesehen
werden kann, auch wenn Hartmann mit ihm zusammen die Vereinsstatuen erstellt hat. Dem ist entgegenzu-
halten, dass Hartmanns Briefwechsel in dieser Hinsicht zu untersuchen sei und dass Hartmann einige Jahre
vor Goldscheid, im Jahr 1924, verstorben ist.
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nen iiber soziologische Fragen und damit in Zusammenhang stehende Themen®, durch
Kontaktaufnahme mit anderen soziologischen Vereinen, durch die ,Unterstiitzung der
Bestrebungen zur Errichtung von Lehrstithlen fiir Soziologie an den Hochschulen, durch
die Bildung von Sektionen fiir das Spezialstudium einzelner soziologischer Richtungen
oder Probleme®, durch Publikationen und durch die Anlage einer Fachbibliothek erreicht
werden®4. Hartmann befand sich im Vorstand der ,Wiener Soziologischen Gesellschaft“®s.
Er leitete im Jahr 1908 einen Diskussionsabend der Gesellschaft zum Thema ,,Das Mittel-
schulproblem in seiner soziologischen Bedeutung®. In seinem Vortrag befasste er sich mit
der heute noch durchaus aktuellen Debatte um die Problematik der Einheitsmittelschule
und dem Zustrom ,sozial niedriger Volksschichten zur Mittelschule. Gleichzeitig mit
Hartmanns Vortrag fand auf hoherer Ebene eine politische Enquéte tiber die Mittelschule
statt®s. 1912 sprach Hartmann iiber ,Die Nation als politischer Faktor* und 1922 ,Zur
Soziologie der Revolution®, ein Referat, fiir das er grofle Beachtung und das Lob des
anwesenden Max Weber fand?®”. In seinem detaillierten Resiimee iiber Hartmanns soziolo-
gische Arbeiten erkennt Christian Fleck Hartmanns Bemithungen an, in den Geschichts-
wissenschaften ein sozialwissenschaftliches Verstindnis einzufiihren und den Historismus
zu iberwinden, ganz im Rahmen seines aufklirerischen Verstindnisses wissenschaftlicher
Erkenntnis, kritisiert jedoch zurecht Hartmanns evolutionistische Anwandlungen und
seinen Hang zum Naturalismus und zur Hypostasierung sozialer Gesetzmifligkeiten®®.
Eine Schnittstelle des politischen und volksbildnerischen Engagements Hartmanns
und seiner Rolle als Historiker stellt der ,,Verein fiir wissenschaftliche Ferialkurse® dar,
der 1901 an der Universitit Wien gegriindet wurde®® und als dessen Hauptorganisator
hinter den Kulissen Hartmann gilt. Ziel des Vereins war die Veranstaltung der Salzbur-
ger Hochschulkurse als zeitlich begrenzte Veranstaltungen unter Mitwirkung hervorra-
gender Wissenschaftler, um die Intentionen des Salzburger ,Vereins zur Griindung und
Erhaltung einer freien katholischen Universitit zu Salzburg, ,einer pfiffischen Universi-

tit, einer Trutzburg gegen die freie Wissenschaft ohne staatliche Kontrolle® zu unterlau-

84 EXNER, Soziologische Gesellschaft (wie Anm. 83) 11.

85 Ebd. 13.

86 Ebd. 242f.

87 FLECK, Historiker als ,Auch-Soziologe* (wie Anm. 83) 45.

88 Ebd. 37-50.

89 Bei Walter HOFLECHNER, Die Baumeister des kiinftigen Gliicks. Fragment einer Geschichte des Hochschul-
wesens in Osterreich vom Ausgang des 19. Jahrhunderts bis in das Jahr 1938 (Graz 1990) 64, sind als Griin-
dungsdatum félschlicherweise das Studienjahr 1902/03 unter dem Rektor Wilhelm Meyer-Liibke angege-
ben. Meyer-Liibke war allerdings erst im Studienjahr 1906/07 Rektor der Universitit Wien, im Studienjahr
1900/01 war Emil Schrutka von Rechtenstamm Rektor, vgl. Rektorentafel der Universitit Wien, online ver-
fugbar unter: http://geschichte.univie.ac.at/de/personen/funktionaere *title=&functionary=127&faculty=All
&page=1 (letzter Zugriff am 27.02.2016).
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fen?°. Tatsichlich wurden die Kurse im Sommer 1903 ein grofier Erfolg, der anhielt, bis
der Erste Weltkrieg diesem Unternehmen ein Ende bereitete®!.

5. DER VOLKSBILDNER LUDO HARTMANN

Fiir Hartmann bedingten Volksbildung und Demokratie einander. Er betrachtete die
Volksbildung als eine notwendige Erginzung der Schule, in deren Zentrum nicht eine be-
rufliche Weiterbildung, sondern eine Weiterentwicklung der allgemeinen Bildung stehe.
Ziel und Zweck der Volksbildung sei das Denkenlernen. Die Prinzipien des Volksbil-
dungswesen setzte Hartmann auch den ,Schlagworten der Demokratie® gleich: Freiheit,
Gleichheit und Briiderlichkeit. Unter Freiheit verstand er in diesem Zusammenhang die
Lehr- und Lernfreiheit, aber auch die Freiheit von geistiger Bevormundung und von wie
auch immer gearteten Dogmata sowie die Moglichkeit der Wahl, weshalb es fiir die Volks-
bildung keine festgesetzten Lehrpline wie in anderen Bildungsstitten geben sollte. Das
Prinzip der Gleichheit erkannte Hartmann in der Allgemeinheit des Volksbildungswe-
sens, die allen gleichmifig zuginglich sein und sich auf ,Stadt und Land, auf Mann
und Frau, auf Arbeiter und Biirger erstrecken sollte. ,Briiderlichkeit bezeichnete laut
Hartmann das Verhiltnis von Lehrern und Schiilern, in welchem die Lehrer keinen Auto-
rititsanspruch erheben durften. Dariiber hinaus diirfe es der Lehrer ,nicht als Belidstigung
empfinden, wenn er gefragt wird oder ihm Einwiirfe gemacht werden, er muss selbst
von den Schiilern lernen ... Er darf seine wissenschaftliche Uberlegenheit nicht iiber-
schitzen... und wo dies moglich ist, sollten Methoden angewendet werden, welche den
Kathederton ausschlieflen@?. Diese Prinzipien des Lernens und des Lehrens waren fiir
einen Universititsdozenten zu Hartmanns Zeit mit Sicherheit als unkonventionell und
fortschrittlich zu betrachten.

Der erste Wiener Volksbildungsverein wurde 1887 gegriindet. Sein Ziel war es, der
gesellschaftlichen Trennung in Gebildete und Ungebildete, die durch die sozialen Un-
gleichheiten bedingt war und die sich mit den rasanten gesellschaftlichen Verinderungen
immer mehr verschirfte, entgegenzuwirken. Die Einrichtung von Volksbibliotheken und
Sonntagsvortrigen bildeten die ersten Vereinsaktivititen, dazu kam bald die aus England

90 Vgl. Ludo M. HARTMANN, Das Salzburger Universitdtskompromiss, in: Arbeiterzeitung, Morgenblatt, 8. Mai
1917, 2, online verfiigbar unter: http://anno.onb.ac.at/cgicontent/anno?aid=aze&datum=19170508&seite=1
&zoom=33&query=%22verein%22%2B%22wissenschaftliche%22%2B%22ferialkurse%22&provider=P02
&ref=anno-search (letzter Zugriff am 27.02.2016).

91 HOFLECHNER, Baumeister (wie Anm. 89) 64.

92 Ludo Moritz HARTMANN, Demokratie und Volksbildung, in: Volksbildung, in: Monatsschrift fiir die Férde-
rung des Volksbildungswesens in Deutschosterreich 1/1 (1919) 18-21.
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tibernommene Idee der ,popular university“. Ab 1895 wurden die ersten volkstiimlichen
Universititskurse abgehalten. Die drei Wiener Stammvolkshochschulen gingen aus drei
Vereinen hervor: aus dem ,Volksbildungsverein® von 1887 (VHS Margareten), aus der
1897 als Syndikat gegriindeten, 1901 in einen Verein umgewandelten ,,Urania“ und aus
dem 1901 von Hartmann gegriindeten ,Verein Volksheim®. Diese drei Volkshochschulen
unterschieden sich in ihren Angeboten wesentlich voneinander und hatten auch unter-
schiedliche soziale Schichten in ihrer Hérerschaft. Dennoch waren sie alle einem strik-
ten politischen Neutralititskonzept verpflichtet, das Hartmann bei der Konstituierung
des Vereins Volksheim im Ballsaal des Veranstaltungsetablissements Ronacher im Jahr
1901 eindeutig ausdriickte: ,Wir wollen ferne bleiben aller und jeder Politik, nicht aus
irgendwelchen Riicksichten der Opportunitit, sondern weil wir der Ansicht sind, dass
die Politik nicht in die Schule und auch nicht in die Volksbildungsbestrebungen gehére.
Denn die Politik ist Sache der Parteien, und der Zweck unserer Bestrebungen soll nur die
Verbreitung von Bildung und Wissen sein®3.

Im Vergleich zu anderen Bildungs- und Kultureinrichtungen hatten die Volkshoch-
schulen einen vergleichsweise hohen Frauenanteil, sowohl unter den Teilnehmenden als
auch unter den Vortragenden und Kursleitern®s. Hartmann und andere zentrale Vertreter
der Volkshochschulbewegung férderten Frauen als Vortragende und unterstiitzten in viel-
filtiger Weise Aktivititen, die heute als frauenpolitisch bezeichnet wiirden, die er selbst
jedoch wahrscheinlich in erster Linie als volksbildende und nicht als politische Maf3-
nahmen gesehen haben muss, hitte er doch sonst seinem selbst aufgestellten politischen
Neutralititskonzept widersprochen: So fand 1906 die erste internationale Frauenrechts-
konferenz im Volksheim Ottakring statt®®. Im Jahr 1895 initiierte Hartmann die ,volks-
tiimlichen Universititskurse®, mit deren Leitung er selbst und der Philosoph Emil Reich
beauftragt waren, in der Folge auch der Arzt und sozialdemokratische Politiker Julius
Tandler; Anton Menger, im Scherz der ,rote Rektor® (1895/96) genannt, war Obmann®®.
Die volkstiimlichen Universititskurse bestanden bis zum Ende des Ersten Weltkriegs zu-

mindest gleichrangig neben den frithen Volkshochschulen und kooperierten teilweise eng

93 Volker THURM, Volkshochschulen, Volksbiichereien, in: Wien und der Wiener Kreis. Orte einer unvollende-
ten Moderne, hg. v. DEmMs. (Wien 2003) 171-176, hier 171; vgl. auch Erika Swosopa, Vom Waisenhaus zur
Volkshochschule. Die Entwicklung des Hauses Galileigasse 8 in Wien (Diplomarbeit Universitit Wien, Wien
2012) 24.

94 Vgl. Christian H. STIFTER, Geistige Stadterweiterung. Eine kurze Geschichte der Wiener Volkshochschulen
1887-2005 (Wien 2005): Teilnehmerinnen: 50 %, Kursleiterinnen 25 %.

95 Stephan GANGLBAUER, Christian H. STIFTER, Robert STREIBEL, Kein Ort des Verdringens. Die Auseinan-
dersetzung mit Austrofaschismus und Nationalsozialismus an Wiener Volkshochschulen, in: Jb. 2010. Doku-
mentationsarchiv des dsterreichischen Widerstandes (Wien 2010) 146.

96 Vgl. die Aufzeichnungen Emil Reichs, abgedrucke in: THUurM, Volkshochschulen (wie Anm. 93) 172.
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mit diesen. Bereits wenige Tage nach der Kriegserklirung Osterreichs am 28. Juli 1914
fand im Rahmen der ,Volkstiimlichen Universititsvortrige® ein erster ,,Kriegskurs® statt.
Bald darauf wurde das Kursprogramm kurzfristig vollstindig umgestellt und die volks-
tiimlichen Universititskurse in ,Volkstiimliche Kriegskurse umbenannt. Wihrend nach
1918 insbesondere der kommunal unterstiitzte Verein Volksheim mit der Griindung meh-
rerer Volkshochschulen seine einflussreiche Stellung weiter ausbaute, verloren die staatlich
finanzierten Volkstiimlichen Universititskurse nach und nach an Bedeutung®’.

Der ,Verein Freie Schule” wurde 1905 von dem prominenten Rechtsanwalt Dr. Julius
Ofner und dem Freiherrn Baron Paul von Hock gegriindet®®, die dem liberalen Lager
angehorten. Dem Verein gehorten aber auch Schonerianer® und Sozialdemokraten wie
Engelbert Pernerstorfer, Karl Seitz und Otto Glockel an. Obmann des Vereins wurde
Baron Paul von Hock, Hartmann war Schriftfiihrer. Der Verein verschrieb sich vor allem
den Aufgaben, allen Bestrebungen der katholischen Kirche gegen das Reichsvolksschul-
gesetz aus dem Jahre 1896 entgegenzutreten, fiir eine liberale Politik zu wirken und den
Zwang zu religiosen Ubungen zu bekimpfen. So sah etwa eine Unterrichtsordnung vom
29. September 1905 fiir alle Schiiler in Wien nicht nur eine verpflichtende Teilnahme am
Religionsunterricht vor, sondern ebenso die Teilnahme am sonntiglichen Gottesdienst,
an Beichte und Kommunion sowie an allen Prozessionen. 1923 vereinigte sich der Verein
Freie Schule mit den Kinderfreunden, zusammen verfolgten sie nun das Anliegen, ,,Neue
Menschen® fiir eine sozialistische Gesellschaft in der Zukunft zu erziehen, in der sich

Marxismus und Individualpsychologie verbanden??.

97 Klaus TAsCHWER, Friedliche Volksbildung? Erginzungen zur Geschichte der Wiener Erwachsenenbildung
vor, wihrend und nach dem Ersten Weltkrieg, in: Spurensuche. Zeitschrift fiir Erwachsenenbildung und
Wissenschaftspopularisierung 7/2 (1996) 12-31, online verfiigbar unter: http://www.adulteducation.at/de/
literatur/textarchiv/616/ (letzter Zugriff 16.09.2015).

98 ADLER, Zum Gedichtnis Ludo M. Hartmanns (wie Anm. 79) 106; vgl. auch Neue Freie Presse, Abendblatt,
06.11.1917, 1: ,Akademische Vereinigung des Vereines ,Freie Schule’, %48 Uhr, 8. Bezirk, Josefsgasse 12,
Griindungsversammlung. Tagesordnung: ,Studentenschaft und Freie Schule’. Redner: Reichsratsabgeordne-
ter Paul Freiherr v. Hock, Obmann des Vereines ,Freie Schule‘, Universititsdozent Dr. Ludo M. Hartmann,
Paul Spetzer, Sekretir des Vereines ,Freie Schule’, stud. Phil. Marianne Soffner, stud. Jur. Friedrich Schmidt*.

99 Anhinger von Georg von Schénerer (1842-1921), deutschnationaler Politiker, dessen Antisemitismus im
Laufe seiner Wirkungszeit radikal zugenommen hat; Verfasser des Linzer Programms (1882 und 1885), vgl.
»Georg von Schénerer®, in: OBL 1815-1950, Bd. 11 (Lfg. 51, 1995) 66-68. Fiir das Linzer Programm von
1882, in dem in Paragraph 12 bereits festgehalten wurde, dass ,,zur Durchfiihrung der angestrebten Refor-
men die Beseitigung des jiidischen Einflusses auf allen Gebieten des ffentlichen Lebens unerlisslich® sei,
siche Klaus BErcuToLD, Osterreichische Parteiprogramme 1868-1966 (Wien 1967) 198-203. Siehe auch:
Michael Wiapika, Hitlers Vitergeneration. Die Urspriinge des Nationalsozialismus in der k. u. k. Monar-
chie (Wien/Koln/Weimar 2005).

100 ,,Dieses Osterreich retten®. Protokolle der Christlichsozialen Parteitage der Ersten Republik, hg. v. Robert
KriecuBAUMER (Wien 2006) 268f., Anm. 39. Ein beriihmter Schiiler des ,,Vereins Freie Schule war Karl
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Die 1899 gegriindete Vereinigung Ssterreichischer Hochschuldozenten zeigte im April
des Jahres 1900 den ,Verein fiir Abhaltung von wissenschaftlichen Lehrkursen fiir Frauen
und Midchen “bei der niederdsterreichischen Statthalterei an und hielt bereits am 21. Mai
im Groflen Horsaal des Anatomischen Instituts der Universitit Wien ihre konstituierende
Generalversammlung ab. Der ab diesem Zeitpunke giiltige Name lautete ,Verein fiir Ab-
haltung von wissenschaftlichen Lehrkursen fiir Frauen und Midchen “ mit dem Kurztitel
»Athenium®. Hartmann, der durchgehend die Funktion als einer der beiden Obmann-
stellvertreter bekleidete, deklarierte als Ziel des Vereins, ,Bildung zu verbreiten und die
Frauen aus ihrer geistigen Enge herauszufithren®. Das Athenium richtete sich dariiber
hinaus gegen das traditionelle Weltbild vermeintlich weiblicher Interessen und fiir Frauen
besonders geeigneter Themen. Frauen sollten im Athenium Zugang zu allen Wissensge-
bieten erhalten und an das ihnen noch wenig bekannte Gebiet der Naturwissenschaften
herangefiithrt werden. Vor dem Ersten Weltkrieg hatten Frauen nur wenig Gelegenheit,
naturwissenschaftliches Interesse durchzusetzen, da sie mit Ausnahme der Medizin weder
an der Technischen Hochschule noch an der Universitit fiir Bodenkultur ein ordentli-
ches Studium absolvieren konnten. Vom Jahr 1901 an erhielt der Verein aufgrund der
Unterstiitzung des Unterrichtsministeriums eine jihrliche Subvention von 1000 Gulden.
Mit dem Wintersemester 1900/01 begann das Athenium mit seinen Kursen, von denen
ein GrofSteil im Horsaal des Anatomischen Instituts in der Wihringer Strafle stactfand.
Der Erfolg der Kurse war grof3, erst der Ausbruch des Ersten Weltkrieges schrinkte die
Méglichkeiten der Wiener Frauenhochschule empfindlich ein. Nach einem Tiefpunke in
den Jahren 1914 und 1915 stieg die Zahl der Horerinnen 1916 und 1917 wieder an'°'.
Zwischen 1900 und 1918 wurden mindesten s30 Kurse abgehalten, fiir die insgesamt
15.833 Frauen inskribiert waren. Der Lehrplan des Atheniums baute im Wesentlichen
auf dem der Biirgerschule, der Lehrerbildungsanstalt und des Lyzeums auf und sollte vor
allem jene Midchen ansprechen, die nicht im Besitz eines Maturazeugnisses waren. Das
Athenium reagierte in dieser Hinsicht auf eine gravierende Liicke im damaligen Madchen-
schulwesen: Denn Absolventinnen einer dieser Einrichtungen mussten sich auf privatem
Weg das Wissen aneignen, mit dem sie es wagen konnten, an einem dazu berechtigten

Knabengymnasium die Reifepriifung abzulegen. Grundsitzlich waren die Kurse in Form

R. Popper, der 1908 in der Volksschule des Vereins eingeschult wurde, vgl. Karl R. PorpERr, Einige Bemer-
kungen iiber die Wiener Schulreform und ihr Einfluss auf mich, in: DERs., Frithe Schriften (Tiibingen
2006) 497.

101 Ludo Moritz HARTMANN, Vereinsauflssung, in: Wiener Zeitung, 19.06.1921 8, online verfiigbar unter:
http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno?aid=wrz&datum=19210609&seite=8&zoom=33&query=%22athe
n%C3%A4um%22%2B%22verein%22%2B%22aufl%C3%B6sung%228&provider=P01&ref=anno-search
(letzter Zugriff am 22.02.2016). Giinther FELLNER, Athenium. Die Geschichte einer Frauenhochschule in
Wien, in: Zeitgeschichte 14/3 (1986) 111, gibt irrtiimlich den 19. April 1921 an.
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von Vorlesungen gestaltet und teilten sich in Anschauungsunterricht, Experimenten, prak-
tischen Ubungen, Seminaren und Exkursionen auf. Auch Diapositive, deren Bestand mit
den Volkstiimlichen Universitidtskursen, dem Volksbildungsverein und dem Volksheim ge-
teilt wurde, wurden im Unterricht eingesetzt. Das Kassabuch des Vereins verzeichnet fiir
den 12. Dezember 1918 die letzte Auszahlung von Dozentenhonoraren. Am 19. Juni 1921
wurde die Auflésung des Vereins in der ,Wiener Zeitung® offiziell bekannt gegeben!°2.

Doch Hartmann setzte sich nicht nur fir die Schulbildung und die Erwachsenenbil-
dung in bislang in dieser Hinsicht benachteiligten Klassen ein. Zusammen mit Michael
Hainisch, dem spiteren Bundesprisidenten, und Otto Wittelshofer, Bankdirektor und
Volkswirt, griindete Hartmann die ,Wiener Gesellschaft der Fabier®, an deren Vortrags-
abenden auch Viktor Adler, Engelbert Pernerstorfer und andere sozialistische Fiihrer er-
schienenen'®3. Die ,Fabian Society war in Grofibritannien im Mirz des Jahres 1884
entstanden und hatte es sich zum Ziel gemacht, ,die Gesellschaft auf eine Weise zu re-
konstruieren, die allgemeine Wohlfahrt und Gliick sichern sollte“1%4. Die Gesellschaft
der Fabier bezog ihren Namen von dem rémischen General Quintus Fabius Maximus,
auch Cunctator, der Zdgernde, genannt, und gilt als eine der Wegbereiterinnen der Bri-
tischen Labour Party. Allein schon der Namenspatron lisst das Zielpublikum der Fabier
erkennen: das gebildete und aufgeklirte Biirgertum. Auflerhalb Grof8britanniens hat die
,Fabian Society® selbst keine weiteren Zweige gegriindet, dennoch entstanden allein in
Europa von der Griindung der britischen ,, Fabian Society” bis zum Ausbruch des Ersten
Weltkriegs zahlreiche lokale Gesellschaften der Fabier. Die ,Fabian Society® hatte nichts
gegen Neugriindungen unter ihrem Namen, war allerdings auch nicht bereit, fiir diese
LFilialen® Verantwortung zu iibernehmen. Es wurde sogar bezweifelt, ob die Fabian Soci-
ety von der ,Wiener Gesellschaft der Fabier” iiberhaupt wusste!%.

Hartmanns volksbildnerisches Engagement schlug sich auch publizistisch nieder. Seine
als wissenschaftliches Projekt angelegte, von Friedrich Engel-Jdnosi als ,Kronung® seiner
Volkshochschultitigkeit bezeichnete ,Weltgeschichte in gemeinverstindlicher Darstel-
lung“ konnte Hartmann nicht mehr vervollstindigen. Diese achtbindige Weltgeschichte
ist jedoch sowohl als Werk eines wissenschaftlichen Kollektivs, das einzelne Spezialbereiche

abdeckte, als auch als populirwissenschaftliches Konzept seiner Zeit voraus gewesen'.

102 Ebd. 99-115.

103 ADLER, Zum Gedichtnis Ludo M. Hartmanns (wie Anm. 79) 106.

104 Edward R. Peask, The History of the Fabian Society (New York 1916) Kapitel 3; online verfiigbar unter:
https://ia600301.us.archive.org/8/items/thehistoryofthef13715gut/13715-h/13715-h.htm#Chapter_II (letz-
ter Zugriff 19.09.2014); vgl. auch Fucus, Geistige Stromungen in Osterreich (wie Anm. 49) 70.

105 Margaret CoLE, The Story of Fabian Socialism (London 1961) 346f.

106 Vgl. Friedrich ENgEL-JANOSsI, Ludo M. Hartmann und das Problem der Gewalt, in: Zeitgeschichte 4/4
(1976/77) 80.
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6. DER POLITIKER LUDO HARTMANN

Um 1901 trat Hartmann der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei (SDAP) bei'®”. Kurz
darauf griindete Hartmann zusammen mit Heinrich Friedjung 1901 den ,Politischen
Aufklirungsverein®, der die ,,Masse des Volkes“ politisch bilden sollte. Dieser Verein war
in erster Linie gegen die Christlichsoziale Partei gerichtet und bekimpfte den Antise-
mitismus. 1902 unterstiitzte er die Kompromisskandidaten der Sozialpolitischen Partei,
der Fortschrittspartei und der Sozialdemokraten gegen den christlichsozialen Kandidaten,
wobei Hartmann Obmann des Wahlkomitees war'®. Im Juni 1911 kandidierte Hart-
mann — allerdings erfolglos — in seinem Wohnbezirk Josefstadt als Kandidat der SDAP bei
den Reichsratswahlen'®. Als der Erste Weltkrieg ausbrach, war Hartmann nahezu fiinfzig
Jahre alt. Er soll jedoch nicht nur zur Musterung einberufen worden sein, sondern diese
auch bestanden und sich darauf vorbereitet haben, mit einigen seiner Schiiler ins Feld zu
ziehen. Die Universitit Wien bewirkte jedoch — unter groflen Protestbezeugungen Hart-
manns — seine Befreiung vom Wehrdienst!1°.

Am 24. Dezember 1915 suchte eine Deputation mehrerer Professoren von Wiener
Hochschulen — dem Initiativkomitee gehorten unter anderem Eugen von Phillipovic,
Richard von Wettstein und die beiden Historiker Hans Uebersberger und Hartmann
an — den Ministerprisidenten, den Unterrichtsminister, den Minister des Inneren sowie

107 Uber das Datum von Hartmanns Parteieintritt finden sich unterschiedliche Angaben, die sich jedoch darin
einig sind, dass er ,lange vor dem Ersten Weltkrieg® stattgefunden hat, vgl. Susanne MI1LLER, Das Ringen
um ,die einzige grofideutsche Republik®. Die Sozialdemokratie in Osterreich und im Deutschen Reich zur
Anschluf$frage 1918/1919, in: Archiv fiir Sozialgeschichte 11 (1971) 1-67, hier 23, Anm. 78. Fiir weitere
Belege siehe auch REimpELL, Friedjung (wie Anm. 2) 53, Anm. 292.

108 Ebd. 61; Eva HovLErs, Die Sozialpolitische Partei. Sozialliberale Bestrebungen in Wien um 1900 (Schriften-
reihe des Instituts fiir Osterreichkunde, Wien 1978) 81, Anm. 15, 18.

109 STEIN, Hartmann (wie Anm. 14) 317. Auch hier wurde Hartmann mit Antisemitismus konfrontiert: So
wurde er im ,,Deutschen Volksblatt* als ,,konfessionsloser polnischer Jude® beschrieben, der ,wie jeder Sozi-
aldemokrat national indifferent und indolent® sei und nun hoffe, durch seinen ,,Schwur zur sozialdemokra-
tischen Fahne zu einer Professur zu kommen*, vgl. Deutsches Volksblatt, 19.06.1911, 3. Auch die populire
Satirezeitschrift , Kikeriki®, die mit dem zunechmenden Einfluss des Biirgermeisters Karl Lueger immer anti-
semitischer wurde, ,dichtete” das ,Wiener Wahl-A-B-C“: ,,... Der Heilinger [Alois Heilinger, deutschnatio-
naler Kandidat] der wird gewihlt, Hartmann dazu ein Stiickel fehlt. An Junis Iden wird schachmatt der Jude
in der Josefstadt®, in: Kikeriki 47, 11.06.1911, 2.

110 Richard CuarmATzZ, Dr. Ludo M. Hartmann. Deutschésterreichischer Gesandter in Berlin, in: Neues Wie-
ner Journal, 25.12.1918, 2, online verfiigbar unter: http://anno.onb.ac.at/cgicontent/anno?aid=nwj&datum
=19181225&seite=2&zoom=338&query=%22Lud0%22%2B%22Hartmann%22%2B%22Jude%228&prov
ider=P02&ref=anno-search (letzter Zugriff 16.09.2014). Ein sehr iiberschwinglicher Artikel, in dem Char-
matz Hartmann als ,,Grof8deutschen und Demokraten® bezeichnet. Charmatz seinerseits war ein Historiker,
Journalist und wissenschaftlicher Schriftsteller, der zum Kreis um Heinrich Friedjung gehorte, einem Mitver-

fasser des Linzer Programms.
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den Handelsminister und den Minister des Aufleren auf, um eine von 855 deutschen
Hochschulprofessoren Osterreichs unterzeichnete Erklirung zu tberreichen: ,Die Un-
terzeichneten haben nach reiflicher Erwigung und eingehender Betrachtung der mit der
Neuordnung nach dem Kriege zusammenhingenden Fragen die Uberzeugung gewonnen,
dass ein enger und dauernder wirtschaftlicher Zusammenschluss C)sterreich—Ungarns mit
dem Deutschen Reiche durch eine méglichst weitgehende Anniherung und durch ge-
meinschaftliches Auftreten nach auflen geboten erscheint, und zwar derart, dass daraus
eine dauernde Interessensgemeinschaft hervorgeht 11!,

Im Laufe des Jahres 1916 machten sich immer deutlichere Zeichen einer wachsenden
Missstimmung in der stidtischen Bevélkerung Osterreichs bemerkbar. Die tiefe Unzu-
friedenheit mit der Erndhrungssituation und die allgemeine Kriegsmiidigkeit trugen dazu
bei, dass sich diese Stimmungen nicht nur innerhalb der Sozialdemokratischen Partei,
sondern auch in den biirgerlich-demokratischen Kreisen Wiens allmihlich zur politischen
Forderung nach einer Einberufung des Parlaments zu verdichten begann. Beseelt von
dem Wunsch nach der Beseitigung des autoritiren Regierungssystems beriefen die Wie-
ner Universititsprofessoren Edmund Bernatzik, Heinrich Lammasch, Emil von Schrutka
und Hartmann fiir den 22. Oktober 1916 in den GrofSen Konzerthaussaal in Wien eine
Versammlung ein, in welcher die Forderung nach Wiedereinberufung des osterreichi-
schen Reichsrates diskutiert und erhoben werden sollte. Obwohl die Veranstaltung von
Hartmann im Namen der Einberufenden schriftlich angemeldet worden war, wurde die
Versammlung am 19. Oktober von der Wiener Polizeibehérde verboten. Eine unmittel-
bare Folge des Versammlungsverbots war schliefilich das Attentat Friedrich Adlers auf den
Ministerprisidenten Graf Stiirgkh am 21. Oktober 19162,

Hartmanns Einstellung zum Ersten Weltkrieg hob sich wesentlich von der seiner Kol-
legen ab. Als engagiertem Sozialisten war fiir ihn der Krieg ein ,Habsburgerkrieg®, fiir
den im Wesentlichen die herrschenden Schichten in Osterreich verantwortlich zu machen
seien'!3. Hartmann war der einzige dsterreichische Universitdtshistoriker, der die Donau-
monarchie dffentlich kritisierte. Er sprach dem alten Staat jede Existenznotwendigkeit
und jede Staatsidee ab; fiir ihn war Osterreich ein ,aus kolonialer Wurzel entsprungenes,
durch Raub und Heirat akkumuliertes sonderbares Konglomerat“1'4. Wichtigstes Ergeb-

111 Die Stellungnahme der Regierungen und wirtschaftlichen Korperschaften in Deutschland, Osterreich und
Ungarn zur Frage der Neuregelung der Handelsbeziehungen zwischen den verbiindeten Monarchien, hg. v.
Deutsch-Osterreichisch-Ungarischen Wirtschaftsverband (Berlin 1916) 105; RAMHARDTER, Geschichtswis-
senschaft (wie Anm. 2) 41: Er gibt allerdings den 23. Dezember als Datum der Uberreichung an.

112 Ebd. 65.

113 Vgl. Ludo Moritz HARTMANN, Das Selbstbestimmungsrecht, in: Arbeiterzeitung, 20.10.1918 1-2.

114 Ludo Moritz HARTMANN: Grof8deutsch oder kleindeutsch? Ein Appell von den schlecht unterrichteten Re-
gierungen an die besser zu unterrichtenden Volker (Gotha 1921) 11-12.
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nis dieser Auseinandersetzung fiir Hartmann war, dass der Krieg und die folgende Revo-
lution endlich den seiner Meinung nach anachronistischen Obrigkeitsstaat Osterreich-
Ungarn zerschlagen haben wiirde und damit eine neue Zeit anbreche: ,die Epoche der
Selbstbestimmung der Volker“!'5. Hartmann war schon wihrend des Ersten Weltkriegs
Hetzkampagnen gegeniiber relativ kritisch und distanziert geblieben. Mit zunehmender
Kriegsdauer forderte er immer nachdriicklicher die Einberufung des Parlaments, 16ste sich
immer stirker von der offiziellen Kriegspolitik und kam schliefSlich in offenen Gegensatz
zu dieser. Diese Entwicklung der Ansichten Hartmanns entsprach jener in der Sozialde-
mokratischen Partei®!s,

Der grofideutsche Gedanke erlebte nach dem verlorenen Krieg in Osterreich wie in
Deutschland eine Renaissance, allerdings iiberwiegend in abstrakter und emotionaler
Hinsicht. In der Habsburgermonarchie hatte sich nie ein starkes einheitliches Staats-
und Nationsgefiihl westeuropiischen Typs entwickelt; vielmehr waren mehrfache Iden-
tititen vorhanden, in denen sich widerstreitende nationale, kulturelle, religidse, regio-
nale und stindische Schichten kollektiven Zusammengehérigkeitsgefiihls iiberlagerten.
Mit dem Zerfall der Monarchie gewann daher bei den deutschsprechenden Osterrei-
chern das Gefiihl deutscher nationaler Identitit das Ubergewicht gegeniiber dem al-
ten Osterreichischen Patriotismus, der sich ohnehin — jedenfalls in den biirgerlichen
Klassen — mit der deutschen Reichstradition und der deutschen Kultur eng verbunden
verstanden hatte!’'”. In der Bevdlkerung und auch in den politischen Parteien wurde
die Lebensfihigkeit eines deutsch-osterreichischen Reststaates bezweifelt und in einem
Anschluss an den groflen Nachbarn im Norden die einzige Uberlebensmoglichkeit ge-
sehen!!8, Osterreichs politische Lager waren sich jedoch beziiglich der Anschluss-Idee
nicht einig. Wihrend die konservativen Fithrer und Anhinger der Christlichsozialen
Partei wenig Interesse an einem Beitritt in ein nun sozialdemokratisch dominiertes
Deutschland hatten, begeisterten sich sowohl Sozialdemokraten als auch deutschnatio-
nale Splittergruppen fiir diese Idee'*®. Nachdem das Ziel, Deutsch-Osterreich mit dem
Deutschen Reich zu vereinigen, von der deutsch-osterreichischen Sozialdemokratie ak-
zeptiert worden war, gab es — soweit es sich feststellen lieff — innerhalb der Partei keine

115 Vgl. HARTMANN, Selbstbestimmungsrecht (wie Anm. 113) 1f.

116 Dacus, Geschichtswissenschaft (wie Anm. 70) 25; RAMHARDTER, Geschichtswissenschaft (wie Anm. 2) 65.

117 Gerhard Borz, War der ,,Anschluss” erzwungen?, in: Fiinfzig Jahre danach. Der Anschluss von innen und
auflen gesehen, hg. v. Felix Kre1ssLER (Wien/Ziirich 1989) 100f.

118 Rolf STEININGER, 12. November 1918 bis 31. Mirz 1938: Stationen auf dem Weg zum ,Anschluss®, in:
Osterreich im 20. Jahrhundert. Von der Monarchie bis zum Zweiten Weltkrieg 1, hg. v. Rolf STEININGER,
Michael GEHLER (Wien 1997) 100.

119 Michael E. HoLzMANN, Die 6sterreichische SA und ihre Illusion von ,,Grof8deutschland® 1: Vélkischer
Nationalismus in Osterreich bis 1933 (Berlin 2011) 18.
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Opposition mehr dagegen'?®. Das grofle Engagement der osterreichischen Sozialdemo-
kratie fiir den Anschluss speiste sich aus unterschiedlichen Motiven: Dazu gehorten
Grundsatzerwigungen ebenso wie pragmatisch-politische Biindnisiiberlegungen. Aus
ideologischer Sicht erschien insbesondere dem linken Fliigel der Sozialdemokratie der
grofddeutsche Rahmen angesichts der politischen Mehrheitsverhiltnisse in Deutschland
besser fiir die Errichtung einer sozialistischen Gesellschaftsordnung geeignet zu sein als
das kleine Osterreich!2!. Es steht jedenfalls auler Zweifel, dass die Initiative fiir den An-
schluss von der &sterreichischen sozialdemokratischen Partei ausging, das Verhalten ih-
rer Genossen im Deutschen Reich war héchstens reaktiv. Zusitzlich war beiden Lindern
der Handlungsspielraum durch die Politik der Entente und auch durch die Widerstinde
im eigenen Land auflerordentlich beschrinkt!'?2. So verabschiedeten die 1911 gewihlten
Mitglieder des Reichrats am 12. November 1918 eine neue Verfassung: In Artikel 1
wurde der neue Staat Deutschésterreich — dem unter anderem auch die deutschbéhmi-
schen Gebiete angehoren sollten — zu einer demokratischen Republik erklirt, in Artikel
2 wurde bestimmt, dass ,Deutschosterreich ein Bestandteil der Deutschen Republik®
ist!23,

Um fiir den Anschlussgedanken zu werben, entstanden nach dem Ersten Weltkrieg in
Deutschland und Osterreich eigene Organisationen. In Osterreich zihlt zu Hartmanns
Lebzeiten dazu die von dem Juristen und spiteren Mitglied der Osterreichischen De-
legation bei den Friedensverhandlungen in St-Germain-en-Laye, Franz Klein'?4, 1918
gegriindete ,Osterreichisch-Deutsche Arbeitsgemeinschaft® (ODAG) in Wien zur geisti-
gen Vorbereitung des Anschlusses an Deutschland'?%, in der Hartmann ein Griindungs-
mitglied war!?6. Auf deutscher Seite war bereits im November 1918 ein von Heinrich
Herkner geleiteter ,Osterreichisch-Deutscher Arbeitsausschuss entstanden, als dessen
fihrende Personlichkeiten zur Zeit der Weimarer Nationalversammlung neben dem Zen-
trumspolitiker Konstantin Fehrenbach Hartmann als Gesandter der osterreichischen Re-
publik in Deutschland in Erscheinung traten. Aus diesem Arbeitsausschuss ging unter der
Leitung von Paul Lobe und Hartmann um die Jahreswende 1919/20 der ,Osterreichisch-

120 Vgl. Susanne MILLER, Das Ringen um ,die einzige groldeutsche Republik®. Die Sozialdemokratie in Oster-
reich und im Deutschen Reich zur Anschlussfrage 1918/19, in: Archiv fiir Sozialgeschichte 11 (1971) 39f.
(siche dort auch Literaturangaben zur méglichen Diskrepanz in der Akzeptanz des Anschlussgedankens).

121 Jiirgen ELveRrT, Mitteleuropa! Deutsche Pline zur europiischen Neuordnung (1918-1945), HMRG Bei-
hefte 35 (Stuttgart 1999) 113; Horzmann, Osterreichische SA (wie Anm. 119) 18.

122 MILLER, Ringen um ,die einzige groffdeutsche Republik® (wie Anm. 120) 51.

123 STEININGER, 12. November 1918 bis 31. Mirz 1938 (wie Anm. 118) 100.

124 OBL 1815-1950 3 (1964) 378-379, hier 379.

125 Carl FreYTAG, Deutschlands ,, Drang nach Siidosten®. Der Mitteleuropiische Wirtschaftstag und der ,,Ergin-
zungsraum Stidosteuropa® 1913-1945 (Wien 2012) 35.

126 Ervert, Mitteleuropa! (wie Anm. 121) 149.
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Deutsche Volksbund“ (ODVB) hervor, der anfangs die Bezeichnung ,Osterreichisch-
Deutscher Volksbund fiir Berlin und das nordéstliche Deutschland® trug!?” und in dem
Hartmann Griindungsmitglied war. Hartmann veréffentlichte einen Beitrag in der ersten
Ausgabe von ,Osterreich-Deutschland“, dem Zentralorgan des Osterreichisch-Deutschen
Volksbundes in Berlin'?8. Die konstituierende Versammlung fand am 19. Januar 1920
in Betlin statt. Eine entsprechende Filiale in Wien wurde erst 1925, ein Jahr nach Hart-
manns Tod, eingerichtet'??. Ziel des OBDV war es, in Deutschland lebende Osterreicher
organisatorisch zu erfassen sowie eine fithrende Kraft fiir die deutsch-sterreichische An-
schlussbewegung zu schaffen. Obwohl dem Vorstand namhafte SPD-Politiker angehor-
ten, lag die Organisation auf der Linie der reaktioniren ,,Deutschtumsverbinde®!%.
Kurz vor der Ausrufung der Republik wurde Hartmann noch von Victor Adler zum
Archivbevollmichtigten fiir Deutsch-Osterreich ernannt. In dieser Funktion — die er al-
lerdings nur zwei Wochen behielt, bis er als Gesandter nach Berlin berufen wurde — setzte
er sich fiir die vollstindige demokratische Offenlegung und uneingeschrinkten Aktenzu-
gang ein, insbesondere die Dokumente, die die Kriegsschuldfrage betrafen; ganz ,.im In-
teresse der historischen Wahrheit“!3!, Unter dem sozialdemokratischen Staatskanzler Karl
Renner und dem ebenfalls sozialdemokratischen Staatssekretir fir auswértige Angelegen-
heiten, Otto Bauer, wurde beschlossen, Hartmann als Gesandten nach Berlin zu schicken,
um dort ,Verstindnis und Eifer fiir den Anschluss“ zu wecken!32. Es ist anzunehmen, dass
nicht nur Hartmanns glithende Befiirwortung des Anschlusses ausschlaggebend war!33,
dass er zum Gesandten auserkoren wurde. Sicherlich war die Tatsache, dass sein Vater im
Jahr 1848 Abgeordneter der Paulskirche war, ebenso relevant. Im durchgehend konserva-
tiven Korps galt Hartmann — zusammen mit Otto Pohl, dem 6sterreichischen Gesandten

in der Sowjetunion — als ,linker Fremdkérper“!34. Aber auch in der Bevélkerung der

127 Winfried R. GarscHa, Osterreichisch-Deutscher Volksbund (ODBV) 1920-1933, in: Lexikon zur Partei-
geschichte 3, hg. v. Dieter FrickEe, Werner FriTscH, Herbert GoTTwALD, Siegfried ScHMIDT, Manfred
WEIssBECKER (Kéln 1985) 566; Ludo Moritz Hartmann gestorben, in: Vorwirts, 540, 15.11.1924.

128 Ludo HarRTMANN, Grof8-Deutschland im Lichte der Geschichte, in: Osterreich-Deutschland 1 (1924) 12f.

129 1. Denkschrift des Osterreichisch-Deutschen Volksbundes — Wien. Warum fordern wir den Anschluss?
(Wien 1926) 15: konstituierende Versammlung 04. Juni 1925.

130 GarscHa, Osterreichisch-Deutscher Volksbund (wie Anm. 127) 566.

131 Vgl. Thomas Just, Oswald Redlich als Archivbevollmichtigter der Republik (Deutsch-)Osterreich, in:
MIOG 117 (2009) 419f.; RarnkoLs, Hartmann (wie Anm. 2) 55f.

132 Rolf STEININGER, 12. November 1918 (wie Anm. 118) 101.

133 Die Stirke von Hartmanns Deutschnationalismus beschrieb sein Schiiler Ernst Stein in seinem Nachruf als
hart an der Grenze dessen, was mit seiner international-sozialistischen Haltung vereinbar war, vgl. STEIN,
Hartmann (wie Anm. 14) 314.

134 Rupert KLieBER, Bundeskanzler Seipel und die 8sterreichische Diplomatie der Ersten Republik: Im Dienste von
Interessen des Heiligen Stuhles in der Sowjetunion?, in: R&mische Historische Mitteilungen 47 (2005) 478.
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jungen osterreichischen Republik stieff Hartmanns Ernennung zum 6sterreichischen Ge-
sandten in Berlin — trotz seiner Anschlussbefiirwortung — zum Teil auf Widerstand: So
wurde in der Salzburger Chronik unter dem Titel ,,Deutschésterreichs jiidische Diploma-
ten* kritisiert, dass ,die deutschésterreichische Regierung in Wien allem Anschiene (sic!)
nach die Diplomaten samt und sonders der jiidischen Rasse entnehmen will und dass die
Staatskanzlei Deutschésterreichs von Tag zu Tag ein schéneres Eldorado fiir vorwirtsstre-
bende Juden zu werden scheint135.

In Deutschland wurde die Anschluss-Euphorie Deutschésterreichs jedoch niche geteilt,
wie Hartmann bei seinem Amtsantritt auf der Reichskonferenz am 25. November 1918
feststellen musste: Als er mit den Worten als Vertreter des dsterreichischen Volkes strecke ich
dem deutschen Volke die Bruderhand entgegen mit der Bitte einzuschlagen die GrufSbotschaft
Deutschésterreichs mit der Bitte um Aufnahme in das Deutsche Reich beendete, stief er
auf sofortige und briiske Ablehnung des deutschen Staatssekretirs des Aufleren, Wilhelm
Solf, mit dem Hinweis, dass die Entente dem niemals zustimmen wiirde!?¢. Dennoch
wurde Hartmann in Berlin dem Staatenausschuss zugezogen und arbeitete als Mitglied
des Verfassungsausschusses an der neuen deutschen Reichsverfassung mit. In geheimen
Besprechungen wurde zwischen beiden den Regierungen tiber die Vorarbeiten fur die
Durchfiithrung der Vereinigung beider Staaten verhandelt. Mit dem Gesetz vom 18. De-
zember 1918 iiber die Einberufung der Konstituierenden Nationalversammlung, St. G.
Bl. Nr. 14, wurde den in Deutschésterreich wohnhaften deutschen Reichsangehérigen
und in Deutschland lebenden Deutschésterreichern das Wahlrecht zur Konstituierenden
Nationalversammlung erteilt. Die neugewihlte Konstituierende Nationalversammlung
beschloss am 12. Mirz 1919 ein Gesetz iiber die Staatsform, St. G. BL. Nr. 174, in dem
ywiederholt, bestitigt und feierlich bekriftigt wurde, dass Deutschosterreich ein Teil des
Deutschen Reiches® sei'?”. Den Anschluss-Wiinschen wurde durch den Friedensvertrag

von Saint-Germain-en-Laye, der explizit ein Anschlussverbot fiir einen Zeitraum von 20

135 Salzburger Chronik, 25.11.1918, 3 (gez. die Redaktion), online verfiigbar unter: http://anno.onb.ac.at/cgi-
content/anno?aid=sch&datum=19181125&secite=3&zoom=33&query=%22Lud0%22%2B%22Hartmann
%228&provider=P02&ref=anno-search (letzter Zugriff 16.09.2015); vgl. weitere Zeitungsartikel in gleichem
Tonfall und Terminologie: Los von Wien, in: Landbote von Vorarlberg, 07.12.1918, 2 (http://anno.onb.
ac.at/cgi-content/anno?aid=vbd&datum=19181207 &seite=2&zoom=338&query=%22Lud0%22%2B%22
Hartmann%22%2B%22Jude%22&provider=P02&ref=anno-search) (letzter Zugriff 16.09.2015).

136 Oberst von Haeften iiber das Auftreten des Deutsch-Osterreichischen Gesandten auf der Reichskonferenz am
25.11.1918, Militirarchiv Koblenz, Nachlass Haeften, unverdffentlichte Erinnerungen, abgedruckt in: Rolf
STEININGER, 12. November 1918 bis 31. Mirz 1938 (wie Anm. 118) 142f.

137 Friedrich F. G. KLEINWAECHTER, Deutschésterreichs Kampf um das Selbstbestimmungsrecht bis zu den
Genfer Protokollen, in: Die Anschlussfrage in ihrer kulturellen, politischen und wirtschaftlichen Bedeutung,
hg. v. DEms., Heinz von PaLLER (Wien/Leipzig 1930) 72.
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Jahren festsetzte, im Jahr 1919 ein Ende bereitet!3®. Nach dem Wahlsieg der christlichso-
zialen Partei in Osterreich und dem Riickzug der sozialdemokratischen Partei aus den
Regierungsgeschiften legte Hartmann sein Amt als Gesandter Deutsch-Osterreichs im
November 1920 zuriick!#. Fortan war er von Dezember 1920 bis zu seinem Tod Mitglied
des Bundesrates fiir die Sozialdemokratische Partei'4°, wobei er sich jedoch in seinen letz-
ten Lebensjahren vorwiegend der Wissenschaft widmete!'4!.

Am 14. November 1924 etlitt Ludo Moritz Hartmann einen Schlaganfall und verstarb
im Alter von nur 59 Jahren an den Folgen seines ,,ungemifen Nikotingenusses“. Er wurde
drei Tage spiter am Déblinger Friedhof in Wien unter groffem 6ffentlichen Andrang
sowie in Anwesenheit von Regierungsvertretern Osterreichs und Deutschlands, diversen
sozialdemokratischen Parteiorganisationen, simtlichen Volksbildungsverbinden, dem
Professorenkollegium der philosophischen Fakultit und dem Dekanat der Universitit
Wien sowie ,seiner reichsdeutschen Freunde® feierlich beigesetzt!42.

7. ZUSAMMENFASSUNG

So widerspriichlich die Person Hartmanns aus heutiger Sicht erscheinen mag, so stimmig
erscheint sein vielfiltiges Engagement als Historiker, Volksbildner und Politiker unter
dem Anspruch originirer sozialdemokratischer Werte. Seine Mitwirken in der Griindung
und Fithrung diverser Vereine und Gesellschaften und seine mannigfaltigen Publikations-
titigkeiten — wissenschaftlich, populirwissenschaftlich sowie politisch — belegen allesamt
seinen Einsatz fiir Aufklirung und Bildung ungeachtet der Klassenzugehdorigkeit und des
Geschlechts, seiner Uberzeugung von der Bedeutung wirtschaftlicher Aspekte in der Ver-
gangenheit wie in der Gegenwart sowie der Notwendigkeit einer demokratischen Re-
gierungsform. Die historischen Werke Hartmanns sind aufgrund seines wirtschaftsge-
schichtlichen Ansatzes und der Ablehnung klarer Epocheniiberginge von der Spitantike
zum Frithmittelalter sowie der Einbeziehung von Quellen verschiedener Kulturriume aus
forschungsgeschichtlicher Sicht keineswegs obsolet, inhaltlich jedoch entwickelten sich
Quellenlage und Methodenapparat in den letzten hundert Jahren betrichtlich weiter, wes-

138 Giinther SANDNER, Sozialdemokratie in Osterreich. Von den Anfingen der Arbeiterbewegung zur modernen
Sozialdemokratie (Wien 2012) 24.

139 Deutsche Allgemeine Zeitung, 23.11.1920, Berlin.

140 Oswald KNAUER, Das dsterreichische Parlament von 1848—1966 (Wien 1969) 214; STEIN, Hartmann (wie
Anm. 14) 317.

141 Ein grofldeutscher Patriot. Ludo Moritz Hartmann gestorben, in: Tagblatt, 18.11.1924, 1-2, hier 2.

142 Ludo Hartmanns Begribnis, in: Arbeiter-Zeitung, 18.11.1924, 6; Das Begribnis von Ludo Hartmann, in:
Frankfurter Zeitung, 865, 18.11.1924.
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halb seine Forschungsergebnisse heute vorwiegend in ausgesuchten Publikationen zum
Ubergang der Spitantike zum Friithmittelalter Italiens zu finden sind. In seiner Auffassung
von Geschichte als historische Sozialwissenschaft nimmt Hartmann eine Pionierrolle in
den Geschicheswissenschaften in Osterreich ein'43.

Hartmanns pragmatische volksbildnerische Konzepte und Forderungen haben bis
heute zu einem guten Teil nichts an Aktualitit eingebiifyt. Auch in seiner Rolle als Volks-
bildner wird Hartmann als Pionier betrachtet und auch heute noch geschitzt. In diesem
Sinn wird seit 1987 vom Verband Osterreichischer Volkshochschulen der Ludo-Hart-
mann-Preis fiir herausragende Arbeiten im Interesse der osterreichischen Volksbildung
vergeben'44. Insbesondere Hartmanns Intention, wissenschaftliches Wissen maoglichst
allgemein zuginglich zu machen und damit zu demokratisieren, entspricht gegenwirti-
gen Konzepten der Erwachsenenbildung!4®, wie etwa die Projekte der ,.citizen science“!46
belegen. Eines seiner Anliegen, die Einheitsmittelschule, ist nach wie vor ein Thema, das
die Bildungspolitik Osterreichs beschiftigt. Allerdings trat gerade in diesem Bereich Hart-
manns Deutschnationalismus zutage, indem er sich strike gegen tschechische Minder-
heitsschulen in Wien und gegen deutschsprachige Schulen in Prag aussprach!®’. Dieser
Deutschnationalismus stellte jedoch kein Alleinstellungsmerkmal Hartmanns dar, son-
dern war in der 6sterreichischen Sozialdemokratie weit verbreitet. Vor allem in der Fiih-
rungsschicht der Sozialdemokraten forderten zahlreiche Intellektuelle, oftmals ebenfalls
jiidischer Herkunft, nach 1918 einen offenen Anschluss an ein sozialistisches, republi-
kanisches Deutschland forderten'48, Hartmanns Deutschnationalismus unterschied sich
jedoch insofern wesentlich von dem biirgerlichen Deutschnationalismus des 19. und 20.
Jahrhunderts, als er auf die Beibehaltung republikanischer und demokratischer Traditio-
nen bestand!4°, Wie viele zahlreiche andere Intellektuelle seiner Sozialisation vertraute
Hartmann auf die ungebrochene Kraft der deutschnationalen Bewegung des Jahres 18438,

143 FELLNER, Biirgertum (wie Anm. 2) 84.

144 Vgl. die Webseite des Verbands Osterreichischer Volkshochschulen: http://www.vhs.or.at/110/ (letzter Zu-
griff 02.03.2016).

145 Wilhelm FiLra, Einleitung, in: Aufklirer und Organisator (wie Anm. 2) 12.

146 ,,Citizen science® ist vor allem im englischsprachigen Raum verbreitet; als dltestes Projeke gilt hier der ,,Au-
dubon Christmas Bird Count (http://www.audubon.org/conservation/science/christmas-bird-count, letzter
Zugriff 17.02.2016), am prominentesten sind wohl die Projekte des Wellcome Trust zu bezeichnen (htep://
www.wellcome.ac.uk/Funding/Public-engagement/Funding-schemes/index.htm; letzter Zugriff 17.02.2016).
Auch in Osterreich existiert seit 2012 eine Arbeitsgruppe der Universitit fiir Bodenkultur, die seit 2014 eine
Webprisenz hat: http://www.citizen-science.at/ (letzter Zugriff 03.03.2016).

147 Ludo Moritz HARTMANN, Zur Frage der nationalen Minorititenschulen, Der Kampf 2 (1909) 59-63; Giin-
ther FELLNER, Hartmann als Historiker (wie Anm. 36) 25; RaTHKOLB, Hartmann (wie Anm. 2) 53.

148 Ebd.

149 Ebd. 54; FELLNER, Hartmann und die 6sterreichische Geschichtswissenschaft (wie Anm. 2) 264.
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ohne die negativen Stromungen erkannt zu haben, die diese Bewegung gegen Ende des
19. Jahrhunderts zu beherrschen begonnen hatten'°.

Hartmanns politisches Engagement im Sinne dieses Deutschnationalismus, insbeson-
dere als Gesandter der Republik Deutsch-Osterreich, erscheint aufgrund der geschicht-
lichen Ereignisse nach seinem Ableben aus heutiger Sicht geradezu absurd. Anlisslich
seines Riicktritts als Gesandter Deutsch-Osterreichs in Berlin erschien am 23. November
1920 in der ,,Deutschen Allgemeinen Zeitung® ein Portrait Hartmanns, in dem neben sei-
ner Rolle als Historiker, Volksbildner und Gesandter vor allem seine Rolle als Deutscher
gewiirdigt wurde: So hitte Hartmann von seinem Vater ,den Traum an die Einheit aller
deutschen Volksstimme geerbt, der seine ganze tiefe Seele erfiillt und den er mit allen
ihm zu Gebote stehendenden reichen Fihigkeiten und Kriften zu verwirklichen versucht.
Dass er nun noch vor der Erreichung seines schonen, groflen Lebenszieles, das er in der
Verwirklichung des Anschlusses Deutschdsterreichs an das Deutsche Reich erblickt, sei-
nen bisherigen Posten, auf dem er gerade im Interesse dieser Lebensaufgabe so iiberaus
viel hat schaffen kénnen und tatsichlich auch so viel erreicht hat, verlassen muss, wird
ihm {iberaus schwerfallen“15'. Es bleibt die Annahme, dass Hartmann der Anschluss an
Deutschland von 1938, hitte er ihn noch erlebt, weitaus schwerer gefallen wire als jener
Abschied im Jahr 1920'52.

150 RarukoLs, Hartmann (wie Anm. 2) 52. Vgl. auch Fritz FELLNER, Geschichtsschreibung und nationale

Identitit. Probleme und Leistungen der sterreichischen Geschichtswissenschaft (Wien/Koln/Weimar 2002)

196.

Deutsche Allgemeine Zeitung, 21.11.1920, 1f., online verfiigbar unter: http://zefys.staatsbibliothek-berlin.

de/en/dfg-viewer/?set[image]=18&set[zoom]=min&set[debug]=08&set[double] =08&set[mets]=http%3A%2

F%2Fzefys.staatsbibliothek-berlin.de%2Fen%2Foai%2F%3Ftx_zefysoai_pil%255Bidentifier%255D%3

D6d242601-b043-42cb-bf5e-65780c398b79 (letzter Zugriff am 27.02.2016).

152 So sahen sich beide Kinder Hartmanns, seine Tochter Else, verh. Paneth (1893-1978), eine der ersten Arz-
tinnen Osterreichs, und sein Sohn Heinz (1894-1970), Psychoanalytiker, gezwungen, nach der Machter-

—_

15

greifung der Nationalsozialisten mit ihren Familien ins Exil zu gehen, vgl. Engelbert BRoDA, Friedrich Adolf
Paneth (1887-1958), in: NOB 19 (Wien/Miinchen) 113-119, hier 115; Albert J. SoLNIT, Imagines in
psychiatry: Heinz Hartmann, 1894-1970, in: The American Journal of Psychiatry 152/9 (1995) 1358.
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Hermann Wopfner (1876-1963)

DER ,TREUESTE SOHN TIROLS"!

I. EINLEITUNG

Die Motive, Hermann Wopfner mit dem chauvinistisch
anmutenden Attribut eines ,treuesten Sohnles] Tirols“ zu
belegen, sind bei der Festschrift zu seinem 70. Geburtstag
nicht nur in der Huldigungslogik solcher Texte oder der
zeitgendssischen Sprache zu suchen. Es ist durchaus glaub-
wiirdig und nachvollziehbar, dass Wopfners Leistungen
eine solche Empfindung hervorbrachten, denn er erreichte
durch seine Texte, seine reiche Vortragstitigkeit, die Leh-

rerausbildung und seine Wanderungen eine Popularitit,

die heutigen HistorikerInnen nicht mehr zuteilwird. Sein
Wirken fiir die Einheit des Landes nach der Teilung Tirols  A4b6. 6 Hermann Wopfuer
im Jahr 1918 und seine agrarhistorischen und volkskund-
lichen Schriften iiber die Tiroler Landwirtschaft, vor allem die Bergbauern, bildeten sein
Lebenswerk. Die ihm zugeschriebene ,Treue“ resultierte aus diesen Arbeiten, in denen
er sich voller Sympathie fiir die Landbevélkerung zeigte, aber auch aus seinen unermiid-
lichen Aktivititen um die Tiroler ,Heimatkunde®, die fiir Wopfner eine Mischung aus
Landesgeschichte und Volkskunde war. Fiir seine Leistungen erhielt Wopfner das goldene
Ehrenabzeichen des Tiroler Bauernbundes, den Ehrenring der Stadt Innsbruck und den
Ehrenring des Landes Tirol (samt Ehrensold)2.

Der vorliegende Beitrag versucht, die Literatur tiber Wopfner in eine Synthese zu brin-
gen und bislang nicht beriicksichtigte Quellen heranzuzichen, die auf Teilaspekte seines
Schaffens neues Licht werfen. Allerdings war es im Rahmen dieses Beitrags nicht méglich,

die verstreut liegende Korrespondenz Wopfners miteinzubezichen, oder die vorhande-

1 Aus der Widmung der Herausgeber in: Volkskundliches aus Osterreich und Siidtirol. Hermann Wopfner
zum 70. Geburtstag dargebracht, hg. v. Anton DORRER, Leopold ScumIDT (Osterreichische Volkskultur.
Forschungen zur Volkskunde 1, Wien 1947) 7-10, hier 10.

2 Kiirschners deutscher Gelehrten-Kalender 1961, hg. v. Werner ScHUDER (Berlin 1961) 2318.
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nen, leider grof8teils noch nicht erschlossenen relevanten Nachlisse in ihrer Gesamtheit
auszuwerten. Ohne diese miihevollen Vorleistungen bleibt eine umfassende Bewertung
von Wopfners Leben und Arbeiten aber unvollstindig. Aufgrund der Bedeutung dieses
noch immer vielzitierten Autors sowohl fiir die zeitgendssische Geschichtswissenschaft
und Volkskunde wie auch fiir die Tiroler ,Heimatkunde® wire ein Fehlen Wopfners in
dieser Buchreihe jedoch eine schmerzhafte Liicke.

2. AUSBILDUNG UND WISSENSCHAFTLICHE KARRIERE

Hermann Wopfner wurde am 21. Mai 1876 in Innsbruck als ehelicher Sohn des Kauf-
manns Josef Wopfner und der Amalia Neuhauser geboren?. Wopfners Vorfahren waren
Bergbauern am Wattenberg, die dort seit Beginn des 15. Jahrhunderts den Hof Wop-
fenstatt bewirtschafteten. Von 1886 bis 1894 besuchte er auf Wunsch seiner Mutter das
Gymnasium in Innsbruck. Nach der Matura leistete er das Militdrjahr ab und setzte bei
seinem Vater durch, anstelle des Kaufmannsberufs an der Universitit Innsbruck Ge-
schichte studieren zu diirfen. Im Gymnasium war der Tiroler Historiker Josef Zésmair
sein Geschichtslehrer, der ihn fiir das Fach interessierte. An der Universitit belegte Wopf-
ner Vorlesungen bei Emil (von) Ottenthal zur mittelalterlichen, bei Josef Hirn zur dster-
reichischen sowie bei Ludwig (von) Pastor zur allgemeinen Geschichte. Aus Interesse am
Naturraum belegte er auch Vorlesungen des Geographen Franz (von) Wieser sowie des
Geologie- und Mineralogieprofessors Josef Blaas. Dieses Interesse blieb Zeit seines Lebens
aufrecht, sodass er, bereits zum Professor berufen, 1919 Geologievorlesungen des jungen
Assistenten Raimund (von) Klebelsberg besuchte?.

Als Geschichtestudent wurde Wopfner Mitglied im 1872 an der Universitit Innsbruck
begriindeten ,Historiker-Club®, wo zahlreiche spitere Universititsprofessoren und Fach-
historiker schon zu ihrer Studienzeit engagiert waren>. Wopfner bekleidete dort das Amt

3 Franz HuTER, Nachruf Hermann Wopfner mit Schriftenverzeichnis, in: Almanach der OAW 113 (1963)
449-464; Nikolaus Grass, Hermann Wopfner und das ,Bergbauernbuch®, in: Hermann WoPFNER, Berg-
bauernbuch. Von Arbeit und Leben der Tiroler Bergbauern 1: Siedlungs- und Bevolkerungsgeschichte. I.-1II.
Hauptstiick, hg. v. Nikolaus Grass (Schlern-Schriften 296, Innsbruck 1995) VII-XXIV ; Hermann WorE-
NER, Selbstdarstellung, in: Osterreichische Geschichtswissenschaft der Gegenwart in Selbstdarstellungen 1,
hg. v. Nikolaus Grass (Schlern-Schriften 68, Innsbruck 1950) 157-201; Art. ,Wopfner, Hermann®, in: Fritz
FELLNER, Doris A. CorrADINT, Osterreichische Geschichtswissenschaft im 20. Jahrhundert. Ein biogra-
phisch-bibliographisches Lexikon (VKGO 99, Wien/Kéln/Weimar 2006) 464.

4 Raimund (von) KLEBELSBERG, Erinnerungen. 1902-1952 (Schlern-Schriften 100, Innsbruck 1953) 19, so-
wie gleichlautend WoPFNER, Selbstdarstellung (wie Anm. 3) 183.

5 Herbert IrsaRrA, Studentisch-wissenschaftliches Leben an der Universitit Innsbruck. Das erste Dezennium

des akademischen Historikerklubs in Innsbruck (1872-1882). Edition der Klubchronik mit Einleitung (Di-
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des stellvertretenden Vorstandes und referierte 1897 iiber ,Luther®. Die Aufzeichnungen
des Clubs vermerken, dass dieser Vortrag eine sehr rege Debatte entziindet hatte.

Eine Vorlesung Pastors iiber das 16. Jahrhundert lieff in Wopfner den Entschluss reifen,
sich mit dem Tiroler Bauernrebell Michael Gaismair und dem Bauernkrieg zu befassen.
Die Beschiftigung mit dem Werk ,,Deutsches Wirtschaftsleben im Mittelalter von Karl
Lamprecht vermittelte ihm erstmals Einblick in die Agrargeschichte und das biuerliche
Wirtschaftsleben der Vormoderne’. Bevor es Wopfner nach Leipzig zu Lamprecht zog,
besuchte er 1897/98 als aulerordentliches Mitglied Ubungen am Institut fiir dsterreichi-
sche Geschichtsforschung in Wien. Dort lernte er als Lehrer Oswald Redlich sowie Alfons
Dopsch kennen und entwickelte ein , freundschaftliches Verhiltnis“ zu Harold Steinacker,
der ihm spiter in Innsbruck ein ,hochgeschitzter Kollege und lieber Freund wurde®s.

Ab Mai 1898 studierte Wopfner in Leipzig am Seminar von Lamprecht und trug ihm
seinen Plan vor, eine Geschichte des Tiroler Bauernkrieges und seiner Ursachen zu verfas-
sen. Bleibenden Eindruck auf Wopfner machten die Lehrveranstaltungen des Mediivis-
ten Gerhard Seeliger sowie des Nationalokonomen Karl Biicher, dessen ,Entstehung der
Volkswirtschaft® er bereits kannte®. In Leipzig wurde Wopfner durch seine Kommilitonen
mit der Ansicht konfrontiert, ein Student diirfe nicht nur in der Stube hocken, sondern
»miisse das Volk kennen lernen®, er ,miisse ,unter das Volk gehen*. Ein Gedanke, der
ihm gefiel und den er bei den Wahlen fiir den deutschen Reichstag 1898 praktizierte, in-
dem er Wahlversammlungen verschiedener Parteien besuchte. Diese Besuche hinterlieflen
bei Wopfner allerdings nicht das Gefiihl, ,das Volk“ kennenzulernen. Emotional niher
gingen ihm, der bereits in seinen ersten Studienjahren in Innsbruck dem ,,Akademischen
Leoverein® katholischer Studenten beigetreten war, die Besuche von Menschen aus der
Arbeiterklasse, die er im Rahmen seiner Mitgliedschaft beim értlichen Vincenzverein in

plomarbeit Innsbruck 2003), sowie Gertraud WiLrLING, Der akademische Historikerklub an der Universitit
Innsbruck. Das zweite Jahrzehnt 1882-1892. Edition der Klubchronik (Diplomarbeit Innsbruck 2011).

6 UAI Annalen des acad. Historiker-Clubes zu Innsbruck. IV. ordtl. Versammlung am 19.01.1897. Allgemein
zum Club vgl. Gertraud WiLrFLING, Akademische Fachvereine am Beispiel des ,,akademischen Historiker-
klubs“ der Universitit Innsbruck, in: historia.scribere 3 (2011) 81-117, [http://historia.scribere.at], 2010—
2011, eingesehen 20.07.2016.

7 Karl LaMPRECHT, Deutsches Wirtschaftsleben im Mittelalter 3 in 4 Binden (Leipzig 1885/1886).

8 WOPENER, Selbstdarstellung (wie Anm. 3) 169-170. Zu Redlich siche den Beitrag von Johannes Holeschofsky
in diesem Band, zu Dopsch und Steinacker siche Thomas BucHNER, Alfons Dopsch (1868-1953). Die ,,Man-
nigfaltigkeit der Verhilnisse®, in: Osterreichische Historiker 1900~1945. Lebensliufe und Karrieren in Oster-
reich, Deutschland und der Tschechoslowakei in wissenschaftlichen Portrits [1], hg. v. Karel Hruza (Wien/
Ko6ln/Weimar 2008) 155-190; Renate SPREITZER, Harold STEINACKER (1875-1965). Ein Leben fiir ,Volk
und Geschichte“, in: ebd. 191-223.

9 WOPFNER, Selbstdarstellung (wie Anm. 3) 170, sowie Karl BOCHER, Entstehung der Volkswirtschaft. Sechs
Vortrige (Tiibingen 1893; zahlreiche Nachdrucke bis 1925).
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Leipzig absolvierte und bei denen er davon angetan war, ,welch vornehme Menschen ge-
rade unter den Armen und Verlassenen sich finden® lassen'®. Die katholische Gesinnung
war ihm nicht nur gesellige Heimat, sondern auch Lebensschulung durch Vortrags- und
Diskussionsrunden. Wopfner stand in Leipzig in regem Austausch iiber Fragen der Welt-
anschauung und Religion mit ,freisinnigen® sowie ,sozialistischen® Studienkollegen. Be-
reits in Innsbruck hatte er an bestehenden ,,schéngeistigen® Gesellschaften teilgenommen
und von den dort stattgefundenen Disputationen vielfiltige Anregungen erhalten. Ein
weiteres Betitigungsfeld auflerhalb seiner wissenschaftlichen Studien wurde ihm die Mu-
sik. Wopfner erhielt durch den Direktor des Innsbrucker Musikvereins Josef Pembauer
Unterricht im Klavier- und Orgelspiel. Bach und Wagner waren die ,leuchtenden Sterne®
seines ,Musikhimmels“. In seiner Unterrichtszeit an der Universitit Innsbruck begleitete
Wopfner am Klavier den Kunsthistoriker Heinrich Hammer, der Geige spielte!!.

Zurick aus Leipzig machte sich Wopfner an die Vollendung seiner Dissertation ,Der
Bauernkrieg in Deutschtirol 1525 und promovierte am 12. Mai 1900 zum Doktor der
Philosophie. Die handschriftlich verfasste Dissertation war von Emil (von) Ottenthal und
Ferdinand Kaltenbrunner begutachtet worden. Ottenthal klagte in seinem Urtheil nicht nur
tiber die grof3teils unleserliche Handschrift und, dass [d]ie Arbeiz [...] Gusserlich einen ungiins-
tigen Eindruck [mache,] die Anmerkungen |...] unordentlich da und dort beigefiigt [seien] ; [es]
Febler in der Rechtschreibung [gebe], sondern auch iiber inhaltliche Mingel. Gelobt wurde
die Beriicksichtigung der wirtschaftlichen Verhiltnisse, welche der Bauernrebell hervorrief und
die Besprechung der Ergebnisse derselben. Die Arbeit wurde mit geniigend beurteilt'2. Im Laufe
seiner Dissertation hatte Wopfner ein Thema kennengelernt, das ihn Zeit seines Lebens wis-
senschaftlich beschiftigen sollte: die Bedeutung der , Freiheit fiir ein Volk“13.

Unmittelbar nach der Promotion trat Wopfner im Juni 1900 in den Dienst des Inns-
brucker Statthaltereiarchivs ein. Der damalige Leiter, Prof. Michael Mayr, gestattete

10 WOPFNER, Selbstdarstellung (wie Anm. 3) 171-172.

11 Heinrich HAMMER, Selbstdarstellung, in: Osterreichische Geschichtswissenschaft der Gegenwart (wie Anm.
3) 1-16.

12 UAI, Akten der Phil. Fak., Reihe Dissertationsgutachten 1873—1965, Dissertationsgutachten H. Wopfner. Dort
findet sich als Dissertationstitel ,Der Bauernkrieg in Deutschland®. Vgl. ebd. Urtheil iiber die Dissertation des
K. H. Wopfner, 16.10.1889. Wir verdanken diesen Hinweis Peter Goller, Archivar des UAI Der Teil seiner
Dissertation, der sich mit der Geschichte des Innsbrucker Landtages von 1525 befasste, erschien gedruckt in:
ZS des Ferdinandeums fiir Tirol und Vorarlberg II1. E, 44. Heft (1900) 85-153.

13 Vgl. dazu auch die Analyse von Laurence CoLg, Fern von Europa? Zu den Eigentiimlichkeiten Tiroler Ge-
schichtsschreibung, in: Geschichte und Region/Storia e regione 5 (1996) 191-225, hier 198-201. Die Origi-
nalfassung dieses Aufsatzes ist in englischer Sprache erschienen: Lawrence [sic!] CoLE, Fern von Europa? The
peculiarities of Tirolian historiography, in: Zeitgeschichte 23 (1996), Heft 5/6 181-204. Zu Ottenthal siche
Susanne LICHTMANNEGGER, Emil von Ottenthal (1855-1931). Diplomatiker in der Tradition Theodor von
Sickels und Julius von Fickers, in: Osterreichische Historiker 1900-1945 [1] (wie Anm. 8) 73-95.
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Wopfner grofiziigig das wissenschaftliche Arbeiten'. Ein eifriger Benutzer des Archivs
war der im Frithjahr 1900 als Professor fiir osterreichische Geschichte nach Innsbruck
berufene Hans (von) Voltelini'>. Wopfner verdankte ihm wertvolle Ratschlige fiir das
juristische Studium, das er in Angriff genommen hatte. Die Wirtschaftsgeschichte hatte
ihn zur Rechtsgeschichte gefiihrt. Er schloss dieses Fach 1909 mit seiner Promotion zum
Doktor der Rechte in Tiibingen beim Rechtshistoriker Siegfried Rietschel ab. Rietschel
fungierte dabei als einziger Gutachter's. Wopfner hatte dafiir seine Monographie iiber
die Erbleihe, die Rietschel zuvor in der Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsge-
schichte wohlwollend besprochen hatte, als Doktorarbeit eingereicht!”.

Mit dieser Arbeit zur Erbleihe sowie einer erginzenden Untersuchung iiber das Frei-
stiftrecht hatte sich Wopfner bereits 1904 an der Universitit Innsbruck fiir das Fach Wirt-
schaftsgeschichte habilitiert und lehrte dort als Privatdozent. Mit Schreiben vom 29. Mai
1903 hatte er zuvor um die venia docendi fiir osterreichische Geschichte unter besonderer
Beriicksichtigung der Wirtschafisgeschichte angesucht und angekiindigt, fortan die histori-
sche Entwicklung des deutsch-sterreichischen Wirtschaftslebens, die dsterreichische und
deutsche Wirtschaftsgeschichte allgemein sowie die Agrargeschichte zu behandeln. Der
die Habilitation abschliefende Probevortrag hatte am 15. Dezember 1903 stattgefunden.
Die Verleihung der Venia war durch das Ministerium fiir Kultus und Unterreicht mit
Schreiben vom 20. Januar 1904 bestitigt worden'®. 1906 wurde Wopfner die Erweiterung
seiner Venia auf das ,,Gebiet der dsterreichischen Geschichte® zuteil’®.

14 Zu Mayr siche Hermann J.W. Kuprian, Bundeskanzler Michael Mayr und Tirol. Historiker — Archivar — Po-
litiker, in: Tiroler Heimat 51/52 (1987/88) 109-127.

15 Zum Lehrstuhl fiir 8sterreichische Geschichte vgl. Brigitte MozoHL-WALLNIG, Quousque tandem ...? Das
Fach Osterreichische Geschichte — eine Herausforderung der minnlichen Tradition, in: Geschichte und Re-
gion/Storia e regione 4 (1995) 223-243. Zu Voltelini vgl. Hans KRaAMER, Erinnerungen an den Rechtshis-
toriker Hans von Voltelini, in: FS Hans Lentze. Zum 60. Geburtstage dargebracht von Fachgenossen und
Freunden (Forschungen zur Rechts- und Kulturgeschichte 4, Innsbruck-Miinchen 1969) 358-368.

16 UAT 189/411. Die miindliche Priifung fand am 31.07.1909 statt, das Doktordiplom wurde am 06.08.1909
ausgefertigt. Rietschels Gutachten datiert vom 05.07.1909. Wir danken Nina Fehrlen-Weiss vom UAT fiir
diese Auskunft.

17 Siegfried RiETSCHEL, Besprechung von Hermann WoPFNER, Beitrige zur Geschichte der freien biuerlichen
Erbleihe Deutschtirols im Mittelalter (Untersuchungen zur Deutschen Staats- und Rechtsgeschichte 67, Bres-
lau 1903), in: VSWG 2 (1904) 327-328.

18 Hermann WoPrFNER, Das Tiroler Freistiftrecht. Ein Beitrag zur Geschichte des biuerlichen Besitzrechtes
(Forschungen und Mitteilungen zur Geschichte Tirols und Vorarlbergs 2 und 3, Innsbruck 1905 und 1906)
245-299 und 1-60. Vgl. UAIL, Akten der Philosophischen Fakultit, Reihe ,Habilitationsakten 1849-1945%,
Habilitationsakt Hermann Wopfner.

19 UAI Akten der Phil. Fak., Reihe Habilitationsakten 18491945, Habilitationsakt H. Wopfner: Gesuch Wopf-
ners um Erweiterung seiner venia legendi, 14.10.1905. Die Verleihung der Venia wurde durch das Ministe-
rium fiir Kultus und Unterreicht mit Schreiben vom 03.02.1906 bestitigt. Unter anderem hatte Wopfner
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Nach dem Wechsel Voltelinis an die Wiener Universitit wurde Wopfner mit 20. De-
zember 1908 zum auflerordentlichen Professor fiir Osterreichische Geschichte ernannt.
Die Ernennung war verbunden mit der Erwartung, auch weiterhin Vorlesungen in Wirt-
schaftsgeschichte zu halten. Von Wopfner wurde diese Ernennung als ,eine der grofiten
Freuden [s]eines Lebens® empfunden. 1914 folgte die Berufung zum ordentlichen Uni-
versititsprofessor fiir Osterreichische Geschichte und Wirtschaftsgeschichte2°.

1904 war Wopfner dem Akademischen Alpinen Verein beigetreten, der neben Alpi-
nismus auch Heimatkunde betrieb?!. Seine Begeisterung fiir die Natur und das Bergwan-
dern war bereits von seinem Vater geweckt worden. Ab seinem 14. Lebensjahr fithrte er
selbststindig Wanderungen mit Kameraden durch. Dabei entstanden Lebensfreundschaf-
ten wie die mit dem Geologen Otto Ampferer, den Historikern Karl Dérrer und Franz
Huter??, dem Philosophen Richard Strohal?? oder dem Mediziner Wilhelm Berger?4. Bei
solchen Wanderungen holte sich Wopfner Anregungen zu ,Vergleichen von Siedlung und
Volksart“?s.

Der Erste Weltkrieg unterbrach Wopfners universitires Schaffen. Obwohl dienstun-
tauglich, meldete er sich freiwillig zum Kriegsdienst. Zunichst zu Kanzleiarbeiten heran-

gezogen, setzte er seinen Einsatz im Felddienst bei der Bahnsicherung im Pustertal durch.

seine Schrift: Das Almendregal des Tiroler Landesfiirsten (Forschungen zur inneren Geschichte Osterreichs 3,
Innsbruck 1906) als Habilitationsschrift eingereicht.

20 Gerhard OBERKOFLER, Die geschichtlichen Ficher an der Philosophischen Fakultit der Universitit Inns-

bruck, 1850-1945 (Forschungen zur Innsbrucker Universititsgeschichte VI. = Verdffentlichungen der Uni-

versitit Innsbruck 39, Innsbruck 1969) 117-122 sowie 128 und 135-136.

Zum 1900 gegriindeten Verein vgl. Berg und Tal. Akademischer Alpiner Verein Innsbruck, 1900-2000. FS

zum hundertjihrigen Bestchen, hg. v. Walter KL1ER, (Innsbruck 2000).

22 Gerhard OBERKOFLER, Franz Huter (1899-1997). Soldat und Historiker Tirols (Innsbruck 1999), sowie
Michael WeDEKIND, Franz Huter (1899-1997), , Verfiigen sie iiber mich, wann immer sie im Kampfe um die
Heimat im Gedringe sind®, in: Osterreichische Historiker 1900-1945. Lebensliufe und Karrieren 2, hg. v.
Karel HRuza (Wien 2012) 591-614.

23 Hans ASPERGER, Vollendung des Lebens. Herrn Professor Richard Strohal, dem weisen Menschenkenner und

2

—_

Pidagogen, zu seinem siebzigsten Geburtstag in Verehrung gewidmet, in: Erkenntnis und Wirklichkeit. Ein
symposion genethliakon mit Richard Strohal, hg. v. Ivo KonLER, Hans Winp1scHER (Innsbrucker Beitrige
zur Kulturwissenschaft 5, Innsbruck 1958) 191-195.

24 Berger, offenbar jiidischer Herkunft, emigrierte 1940 mit seiner Frau in die USA. Nach dem Ende des Zweiten
Weltkrieges strebte er aus der amerikanischen Emigration heraus ein Riickstellungsverfahren an, das sich bis
Anfang 1948 hinzog. Schlussendlich erhielt er die entzogenen Liegenschaften und mobilen Fahrnisse riicker-
stattet. Seine weitere Lebensgeschichte ist unbekannt. Den Hinweis auf das vermutliche Todesjahr verdanken
wir dem Leiter des UAG, Alois Kernbauer. Vgl. auch Katharina BERGMANN-PFLEGER, Geschichte der Uni-
versititsbibliothek Graz 1938—45 (Dissertation Wien 2010) 281-282.

25 WOPENER, Selbstdarstellung (wie Anm. 3) 180. Mitunter hatten diese Wanderungen auch existenziellen Cha-
rakter wie die ausfiihrliche Schilderung eines Lawinenabganges, in den Wopfner und seine Kameraden 1913

geraten waren, belegt.
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Dort erlebte er 1915 den Kriegseintritt Italiens. Im Herbst 1916 wurde Wopfner zum
Alpinen Referat des 11. Armeeckommandos in Trient versetzt, zu dessen Leiter er nach
einigen Monaten aufstieg. Der Kriegsdienst war ihm aber auch Inspiration zu ethnogra-
phischen wie volkskundlichen Studien?.

Wopfners Forschungen zur Agrargeschichte vor Beginn des Ersten Weltkrieges gipfel-
ten in Beauftragungen zur Abfassung von Lexikonartikeln. Fiir das ,,Handwérterbuch der
Staatswissenschaften lieferte er den Beitrag , Agrargeschichte des Mittelalters“?”. Georg
von Below beauftragte Wopfner mit der Darstellung der deutschen Agrargeschichte fiir
ein geplantes Sammelwerk, das allerdings kriegsbedingt nicht erschien. Fiir den Lehr-
gebrauch stellte er den Band ,Urkunden zur Agrargeschichte® zusammen, der ebenfalls
kriegsbedingt erst 1928 erschien?®.

3. WISSENSCHAFTLICHE SCHWERPUNKTE NACH 1918

Der Ausgang des Ersten Weltkrieges und der Zerfall des Habsburgerreiches hinterlieflen
bei Wopfner tiefe Spuren. Der ,,Untergang des groflen alten Osterreich® war fiir ihn das
Werk ,tippischer Hinde®, die die ,,Ordnung Mitteleuropas® zerbrochen hatten. Auch
Wopfner fand sich zunichst in das ,neue, kleine Osterreich“ nicht hinein und war ein
Anhinger des Anschlussgedankens an Deutschland. Grund dafiir war nicht nur die Hoft-
nung auf eine ,Besserung der Lage aus der Vereinigung mit Deutschland®, sondern auch
der Wunsch nach einer Stirkung des foderalistischen Gedankens. Diesen sah er cher in
Deutschland verwirklicht, wo durch den Kriegsausgang die Vorherrschaft Preuflens ge-
schwicht war, als im zentralistisch angelegten Bundesstaat Deutsch-Osterreich in der
Verfassung von 1920. Mit dieser Prognose lag er letztlich falsch. Der deutsche Zentra-
lismus war fiir Wopfner neben der demokratie- und freiheitsfeindlichen Gesinnung auch
ein Grund, den ,Anschluss“ Osterreichs an Deutschland im Jahr 1938 abzulehnen, wie
er riickblickend anmerkte?. Wopfner nahm zur Verfassungsfrage in Osterreich in ver-
schiedenen Vortrigen und Zeitungsartikeln Stellung und hatte dabei auf die Schweizer
Verfassung und deren Zustandekommen 1848 verwiesen. Seiner Ansicht nach war die

26 Hermann WoPENER, Der Riickgang der biuerlichen Siedlungen in den Alpenlindern. Sonderdruck aus Neue
Tiroler Stimmen (Innsbruck 1917). Wopfner hatte an kroatischen Soldaten ,volkskundliche Studien® betrie-
ben und diese etwa ihre Volkslieder singen lassen. Vgl. DERs., Selbstdarstellung (wie Anm. 3) 185.

27 Handwérterbuch der Staatswissenschaften, hg. v. Johannes CoNRAD (Jena 31909) 188-196.

28 Hermann WoPENER, Urkunden zur Agrargeschichte (Ausgewihlte Urkunden zur deutschen Verfassungs- und
Wirtschaftsgeschichte 1-3, Stuttgart 1925-28).

29 Vgl. WoPFNER, Selbstdarstellung (wie Anm. 3) 186 und 193-195.
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Schaffung einer dsterreichischen Verfassung nicht die Aufgabe des Nationalrates, als viel-
mehr einer Versammlung von Linderdelegierten®.

Die im Zuge der Friedensverhandlungen von Saint-Germain-en-Laye beschlossene Tei-
lung Tirols sah er als Verpflichtung, an der ,Rettung Siidtirols“ mitzuwirken. Er befand
sich dabei in einem Verbund aus Geographen, Historikern, Romanisten und Germanisten
der Universitit Innsbruck, die den wissenschaftlichen Nachweis ,vom alten deutschen
Charakter Siidtirols“ zu erbringen und deren behauptete ,Italienitit” zu widerlegen ver-
suchten?'. Institutionalisiert erscheinen diese Bemiihungen als Denkschrift des Akademi-
schen Senats der Universitit Innsbruck32.

In seinen Vorlesungen bezog Wopfner nach 1919 verstirkt die geschichtliche Volks-
kunde ein. Im Bauerntum sah er den Erhaltungstriger des Alten. Das ,biuerliche Volk
der Gegenwart“ war ihm wichtige Quelle fiir die Erkenntnis ilterer Wirtschafts- und
Kulturzustinde. In zwei Beitrigen, die in den 1930er Jahren erschienen sind, arbeitete
er seine Uberlegungen auch programmatisch aus®>. Unter ,Volk“ verstand Wopfner die
autochthone Bevolkerung eines Tales oder einer Landschaft, vornehmlich die ,bduerliche
Bevolkerung®. Fiir Mittelschullehrer hatte er bereits 1910 eine Vorlesung iiber Hausbau,
Siedlung und Flurverfassung ,im gesamten deutschen Volksgebiet® gehalten. In seinen
universitiren Vorlesungen wandte er sich vermehrt der Siedlungskunde zu.

Zunehmend begann sich Wopfner, im Stil von Wilhelm Heinrich Riehl, Tirol allein zu er-
wandern?. In seiner ,Selbstdarstellung® bezeichnete er diese Wanderungen als die ,,schons-
ten Erinnerungen [s]eines Lebens®. Dabei konzentrierte er sich vor allem auf die materiellen
Artefakte und bedauerte, dass davon vieles, im Gegensatz zu Sitten und Briuchen, nicht
iiberliefert worden sei. Er sah ,noch viel Mittelalter in Tirol lebendig®. Durch diese Begeg-
nungen entstand in ihm der ,Stolz auf die Zugehérigkeit zu einem so wackeren Volke“?s.

30 Ebd. 194.

31 Gerhard OBERKOFLER, Der Kampf der Universitit Innsbruck um die Einheit des Landes Tirol (1918-1920),
in: Tiroler Heimatblitter 55 (1980) 78-89; kiinftig auch Ingo SCHNEIDER, Kultur als Argument und My-
thos. Uber die Verantwortung von Wissenschaft und Politik fiir die Etablierung von Differenz in Sidtirol,
in: Storia regionale del Trentino Alto Adige nel XX secolo. Volume IV: Cultura (fine Ottocento — fine Nove-
cento), hg. v. Quinto ANTONELLI, Josef BERGHOLD, Giorgio MEZzALIRA, Cesare Popr1 (Trento 2017).

32 Die Einheit Deutschtirols. Denkschrift des akademischen Senats der Universitit Innsbruck (Innsbruck o. J.
[1918]).

33 Hermann WoPENER, Die Bedeutung der Volkskunde fiir die Wirtschaftsgeschichte, in: Versffentlichungen
des Museum Ferdinandeum in Innsbruck 12 (Voltelini-ES), Innsbruck 1932, 1-26 sowie DERs., Die For-
schung nach der Ursache des Bauernkrieges und ihre Forderung durch die geschichtliche Volkskunde, in: HZ
153 (1936) 89-106.

34 Vgl. Wilhelm Heinrich RienL, Die Naturgeschichte des Volkes als Grundlage einer deutschen Social-Politik
4: Wanderbuch (Stuttgart 1869).

35 Vgl. WOPFNER, Selbstdarstellung (wie Anm. 3) 181.
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Wopfner dokumentierte seine Wanderungen und Forschungen auch fotografisch. Dabei ging
er nicht unsystematisch vor, sondern arbeitete sich an einem selbst erstellen Fragebogen ab3®.
Bei diesen Feldforschungen entwickelte Wopfner seinen methodisch-theoretischen Zugang.
Ziel war ihm die ,Erkenntnis der geistigen Eigenart des biuerlichen Volkes*7.

Ab 1921 gab Wopfner ,zur Férderung der Forschung auf dem Gebiet tirolischer Ge-
schichte, Volks- und Heimatkunde® die zunichst vom Tyrolia-Verlag, spiter vom Uni-
versititsverlag Wagner aufgelegte Zeitschrift , Tiroler Heimat. Beitrige zu ihrer Kenntnis
und Wertung® als Jahrbuch heraus®. Er publizierte darin seine Anleitungen und Ergeb-
nisse seiner Forschungen fiir ,Freunde heimatkundlicher Forschung®, insbesondere Ar-
beiten zur Siedlungs- und Hauskunde. Wopfner gelang 1923 die Institutionalisierung der
Heimat-, Volks- und Landeskunde in Gestalt des im November 1923 vom Ministerium
genehmigten Instituts fiir geschichtliche Siedlungs- und Heimatkunde der Alpenlinder
als Annex zu seiner Lehrkanzel. Begriindet wurde die Errichtung mit einer stirkeren Ver-
kniipfung des Schulunterrichts an die Heimat und der damit verbundenen notwendigen
Ausbildungsmoglichkeit fiir kiinftige Lehrkrifte®. Wopfner wurde zum Vorstand und
Adolf Helbok als wissenschaftliche Hilfskraft bestellt.

Nach dem Ersten Weltkrieg hatte Wopfner begonnen, seine Lehrtitigkeit auf Jung-
bauern und (Religions-)Lehrer auszudehnen. Dabei ging es ihm um die Vermittlung der
»Darstellung der alten biuerlichen Freiheit Tirols“ und dessen ,Bedeutung fiir die Art des
Tiroler Bauernvolkes®. Als einen Grund fiir die ,,Unabhingigkeit des Tiroler Bauern in
fritheren Zeiten sah Wopfner dessen wirtschaftliche Selbstversorgung an. Diese Selbst-
versorgung wollte er nicht nur materiell, sondern auch geistig bzw. kulturell verstanden
wissen. Deshalb ging er in seinen Vortrigen auch auf Briuche und Lebensweise des ,,Bau-
ernstandes” ein. Insgesamt war es Wopfner an der Pflege der Heimat- und Volkskunde
gelegen. Auf diesem Gebiet war ihm der Grazer Volkskundler Viktor (von) Geramb Vor-
bild4!.

36 Vgl. DeRrs., Merkblatt zu heimatkundlichen Beobachtungen, in: Tiroler Heimat 3/4 (1923) 84-94 sowie
DERSs., Anleitung zu volkskundlichen Beobachtungen auf Bergfahrten (Innsbruck 1927).

37 DERs., Selbstdarstellung (wie Anm. 3) 183.

38 Nummer 1 (1921) bis 9 (1927), dann als N[eue] Flolge] 1 (1928) bis 9/10 (1936/37); ab Nummer 11 (1947)
laufend bis heute mit wechselnden Herausgebern und Untertitel; derzeit ,,Jahrbuch fiir Geschichte und Volks-
kunde*.

39 OBERKOFLER, Ficher (wie Anm. 20) 149150, sowie Reinhard JoHLER, Geschichte und Landeskunde: Inns-
bruck, in: Volkische Wissenschaft. Gestalten und Tendenzen der Volkskunde in Deutschland und Osterreich
in der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts, hg. v. Wolfgang JacoserT, Hannjost LixreLD, Olaf BoCKHORN
(Wien/Kodln/Weimar 1994) 449-462.

40 Vgl. OBERKOFLER, Ficher (wie Anm. 20) 149-150. Zu Helbok siche den Beitrag von Martina Pesditschek in
diesem Band.

41 Zu Geramb vgl. Michael J. GREGER, Johann VERHOVSEK, Viktor Geramb 1884-1958. Leben und Werk
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Eine erste populdrwissenschaftliche Zusammenfassung seiner Arbeiten zur Tiroler
Volkskunde erschien 1927 im von Michael Haberlandt herausgegebenen Band ,Oster-
reich, sein Land und seine Kultur“42. Im selben Jahr erschien auch sein Beitrag ,volkliche
Einheit Tirols und ihre Entstehung“$. Fiir das vom Deutschen und Osterreichischen
Alpenverein herausgegebene Werk ,Tirol, Land und Natur, Volk und Geschichte® ver-
fasste Wopfner 1933 einen umfassenden Beitrag zur Volkskunde Tirols#4. Dabei sah er
die ,,Eigenart des deutschtirolischen Volkstums® in einer ,Vermischung® der ,,Germani-
sierung® durch die bayerische Herrschaft ,mit dem ritoromanischen Volkstum®. Diese
driicke sich in Sitten, Briuchen, Rechtsgewohnheiten, Orts- und Flurnamen, in der Wirt-
schaft, Hausbau und Siedlung aus?. ,Rassisch ortete Wopfner den ,Tiroler” in einer
»Mischung® aus ,Elementen der nordischen und der dinarischen Rasse“, wihrend die ,al-
pine“ und die ,mittellindische (westische) Rasse” weniger stark vertreten sei. Wopfner sah
jedoch das ,tirolische Volkstum® als eine ,einheitliche Sondergestaltung des deutschen
Wesens*, wobei er darin groflere Gruppen auszumachen vermochte. Den grofiten Unter-
schied machte er zwischen den Bewohnerinnen und Bewohnern des Westens und des Os-
tens des Landes aus. Die Eigenart des ,tirolischen Volkstums® bestand fiir ihn vor allem in
dessen ,biuerliche[n] Eigenart“. Dieser ordnete er neben einem ,,Gefiihl von Freiheit und
Unabhingigkeit® auch eine ,gewisse Schwerfilligkeit“ und ,Redegewandtheit® zu, kon-
zedierte aber auch ein ,griindliches Denken und scharfe Beobachtungsgabe“. Die Eigen-
art des ,, Tiroler Volkes“ war fiir Wopfner wesentlich durch seine Geschichte bestimmt?®.
Wopfner blieb in seiner Darstellung der ,rassischen® Eigenschaften und Eigenheiten des
»Tiroler Volkes“ sehr auf die phinomenologische Ebene beschrinkt. Der iiberwiegende
Teil seiner Abhandlung widmete sich sozialen, wirtschaftlichen sowie volkskundlichen
Aspekten (Volksbriuche, Volkskunst, Tracht sowie Ernihrung) mit einem Schwerpunkt

(Buchreihe der Osterreichischen Zs. fiir Volkskunde N. S. 22, Wien 2007), sowie Wilhelm Heiner HErZoG,
Viktor von Geramb — Pionier der wissenschaftlichen Volkskunde und Bewahrer der heimischen Volkskultur,
in: Kunst und Geisteswissenschaften aus Graz. Werk und Wirken iiberregional bedeutsamer Kiinstler und
Gelehrter vom 15. Jahrhundert bis zur Jahrtausendwende, hg. v. Karl Acaam (Wien/Kéln/Weimar 2009)
577-592.

42 Hermann WoprFNER, Tirolische Volkskunde, in: Osterreich, sein Land und seine Kultur, hg. v. Michael Ha-
BERLANDT (Wien/Weimar 1927) 332-354.

43 Hermann WoPFNER, Die volkliche Einheit Tirols und ihre Entstehung, in: Das Deutschtum im Ausland:
Stidtirol, hg. v. Karl BeLL (Dresden 1927) 20-54.

44 Hermann WOPFNER, Entstechung und Wesen des tirolischen Volkstums, in: Tirol. Land und Natur, Volk und
Geschichte. Geistiges Leben 1: Textband, hg. v. Hauptausschuss des Deutschen und Osterreichischen Alpen-
vereins (Miinchen 1933) 139-206.

45 DERs., Entstehung (wie Anm. 44): 1. Der volkische ,,Stammbaum® des Tiroler Volkes 139-144, hier 141.

46 DERs., Entstehung (wie Anm. 44): 2. Die Rassenelemente des Tiroler Volkstums und 3. Die geistige Eigenart
des Tiroler Volkes und ihre Bedingungen 144—148 sowie 148—163, hier 144, 148 sowie 154—155.
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Abb. 7 Hermann Wopfner (sitzend in der
Mitte) als Mitglied des , Akademischen
Historikerklubs* in Innsbruck. An seiner
linken Seite Richard Heuberger

auf die bduerliche Siedlung und Wirtschaft. Den ,Tiroler und dessen ,Sonderart® be-
schrieb Wopfner auch in dem von Martin Wihler herausgegebenen Werk ,,Der deutsche
Volkscharakter“47.

In seinem Aufsatz zur Bevdlkerungsgeschichte der dsterreichischen Linder in der Fest-
schrift fur Alfons Dopsch zum 70. Geburtstag (1938) befasste sich Wopfner vergleichend
mit der ,Eigenart® des ,Volkstums® in den Alpenlidndern, vornehmlich Osterreichs. Nach
Wopfner waren sich dort die Menschen (das ,Volk®) ihrer Eigenart ,,in hohem Mafle be-
wullt* und dieses Bewusstsein trat als ,Landesgefiihl“ in Erscheinung. In den westlichen
Lindern sah er dieses Bewusstsein stirker ausgeprigt. Unter Hinweis auf die Ladiner sowie
das Abstimmungsverhalten der Slowenischsprachigen bei der Kirntner Volksabstimmung
von 1920 war er der Ansicht, dass das ,,Gefiihl besonderer Verbundenheit und Gemein-
samkeit zwischen den Bewohnern eines Landes“ mitunter sogar deren ,nationale Ver-

schiedenheit auszugleichen vermag?. Seine Ansicht von ,Freiheit” hielt Wopfner dem

47 DERs., Der Tiroler, in: Der deutsche Volkscharakter. Eine Wesenskunde der deutschen Volksstimme und
Volksschlige, hg. v. Martin WAHLER (Jena 1937) 356-375. Kritisch dazu Hans TROMPY, ,Volkscharakter®
und ,Rasse®. Zwei fatale Schlagworte der NS-Volkskunde, in: Volkskunde und Nationalsozialismus. Refe-
rate und Diskussionsbeitriige einer Tagung der Deutschen Gesellschaft fiir Volkskunde Miinchen, 23. bis 25.
Oktober 1986, hg. v. Helge GERNDT (Miinchner Beitriige zur Volkskunde 7, Miinchen 1987) 169-177, hier
173.

48 Hermann WOPFNER, Beitrige zur Bevolkerungsgeschichte der sterreichischen Linder, in: Wirtschaft und
Kultur. FS zum 70. Geburtstag von Alfons Dopsch, hg. v. Gian Piero BOGNETTI u.a. (Baden bei Wien/
Leipzig 1938) 191-242. Wopfners Hinweis auf das ,,gro8deutsche Fiihlen®, das er auch in Lindern mit ausge-
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autoritiren Kurs der 6sterreichischen Bundesregierung nach 1933 entgegen. Er lehnte den
Eintritt in die ,Vaterlindische Front® gegeniiber Landeshauptmann Franz Stumpf mit der
Begriindung ab, dass er Ernst Riidiger (Fiirst) Starhemberg nicht als geeignete Fithrungs-
persdnlichkeit ansehen kénne®. Im Mirz 1931 war Wopfner zum korrespondierenden
Mitglied des Vereins fiir Volkskunde in Wien und im Mai 1934 zum korrespondierenden
Mitglied und 1953 zum Ehrenmitglied der philosophisch-historischen Klasse der Os-
terreichischen Akademie der Wissenschaften in Wien ernannt worden°. Zudem verlieh
ihm die rechts- und staatswissenschaftliche Fakultit der Leopold-Franzens Universitit
Innsbruck 1956 das Ehrendoktorat.

An der Universitit Innsbruck bekleidete Wopfner im Studienjahr 1918/19 das Dekans-
amt der Philosophischen Fakultit und im Studienjahr 1928/29 das Rektorsamt®!. 1930
bezog Wopfner den von ihm einige Jahre zuvor erworbenen ,Unteren Plumeshof* auf
einer Hochfliche bei Mutters siidlich von Innsbruck. Hier wihnte er sich dem Bauern-
stand nicht nur ideell niher, sondern auch praktisch, indem er Holz- und Gartenarbeiten
verrichtete’2. Wopfner wurde 1926 Mitglied des Tiroler Bauernbundes. Mitte der 1930er
Jahre begann Wopfner seine Absicht, dem Tiroler Bauerntum eine gréfiere Abhandlung
zu widmen, in dem in gemeinverstindlicher Form das Wesen der Tiroler Landesfreiheit
veranschaulicht werden sollte, umzusetzen. 1934 erschien als erster Teil das Bindchen
»Von der Freiheit des Landes Tirol“>3.

Dem Nationalsozialismus stand Wopfner skeptisch gegeniiber, nicht zuletzt aus per-
sonlichen Griinden, denn sein Neffe war der letzte Bundeskanzler der Ersten Republik in
Osterreich, Kurt (von) Schuschnigg®é. Zudem lehnte er als Katholik die kirchenfeindliche

prigtem Landesbewusstsein vorhanden sah, war nicht nur eine Zeitkonzession, sondern seine tiefergreifende
Ansicht. Vgl. ebd. 242.

49 WOPENER, Selbstdarstellung (wie Anm. 3) 195.

50 Ein erster Antrag zur Wahl als korrespondierendes Mitglied in die OAW fand 1921 statt, unter anderem unte-
stiitzt von Voltelini und Dopsch. 1922 und 1933 war dieses Ansinnen wieder eingebracht worden. Vgl. Archiv
der OAW, Protokoll der aufSerordentlichen Gesamtsitzung vom 31.05.1921 (A 764), vom 29.05.1922 (C
2147), vom 30.05.1933 (A 884), 19.05.1953 (A 1058) sowie Wahlvorschlige vom 11.05.1921, 10.05.1922,
22.03.1933, 10.03.1934, 08.04.1953, PA Hermann Wopfner. Wir danken Stefan Sienell, Leiter des Archivs
der OAW, fiir die rasche und unbiirokratische Ubermittlung der Protokollausziige bzw. Wahlvorschlige.

51 UAI, Personalstandsverzeichnis. In seinen ,Erinnerungen® berichtet Klebelsberg wie er Wopfner zu dessen
Kandidatur als Rektor ,,bearbeitet hitte. Vgl. KLEBELSBERG, Erinnerungen (wie Anm. 4) 48.

52 Bei Wopfner, der Zeit seines Lebens Junggeselle geblieben war, waren in den Sommermonaten seine Schwester
Anna (1872-1925) und deren Gatte Art(h)ur von Schuschnigg (1865-1838) zu Gast.

53 Hermann WoOPFNER, Von der Ehre und Freiheit des Tiroler Bauernstandes. I. Teil: Von der Freiheit des Lan-
des Tirol (Innsbruck 1934).

54 WOPENER, Selbstdarstellung (wie Anm. 3) 197; zu Schuschnigg vgl. Michael GEHLER, Schuschnigg, Kurt, in:
NDB 23 (Berlin 2007), 766-767.
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Haltung der NSDAP sowie Hitlers ,Verrat an Siidtirol“s* entschieden ab. Mit seinen
volksgeschichtlichen Ansitzen war Wopfner fiir den aufkommenden Nationalsozialismus
dennoch kompatibel. Seit den 1920er Jahren stand er als Wissenschafter in stindigem
Kontakt mit Volkstumsforschern in Deutschland und einschligigen Einrichtungen wie
etwa der in Leipzig nach dem Ende des Ersten Weltkrieges gegriindeten ,,Stiftung fiir
deutsche Volks- und Kulturbodenforschung“¢. Zwar wurde seine offentliche Vortrags-
tdtigkeit durch die Partei eingeschrinkt, er verblieb aber auch nach dem ,,Anschluss® am
Lehrstuhl und konnte weiter lehren und forschen. In seiner Autobiographie resiimiert er
tiber diese Zeit, dass die ,Partei [...] trotz [s]einer Ablehnung des Nationalsozialismus
nichts gegen [ihn] unternommen® hitte’”. Im Jahr 1941 reichte Wopfner beim Reichs-
ministerium fiir Wissenschaft, Erzichung und Volksbildung die Bitte um Entpflichtung
von der Lehrtitigkeit ein. Als Griinde fiir diese Resignation fiinf Jahre vor der Ruhe-
standsversetzung fiihrte er seine angeschlagene Gesundheit an sowie den Wunsch, seine
Arbeitskraft kiinftig ausschliefflich der Forschung, konkret dem Abschluss seines ,,Berg-
bauernbuches“, widmen zu wollen3s.

Nach der Entpflichtung wurde seine Lehrkanzel geteilt. Auf den neu geschaffenen
Lehrstuhl fiir Volkskunde wurde mit 1. Oktober 1941 sein ehemaliger Schiiler Helbok be-
stellt, der seit 1935 in Leipzig auf dem ehemaligen Lehrstuhl Lamprechts gewirke hatte>®.
Dafiir wurde 1942 ein eigenes ,Institut fiir Volkskunde® eingerichtet®. Die bisherige
Lehrkanzel fiir Osterreichische Geschichte und Allgemeine Wirtschaftsgeschichte wurde
auf Wunsch des Rektors Harold Steinacker in ,,Geschichte und Wirtschaft des Alpenrau-
mes“ umbenannt und im Februar 1942 mit Wirkung vom 1. Dezember 1941 mit Huter

55 Sehr prononciert dazu Rolf STEININGER, Siidtirol im 20. Jahrhundert. Vom Leben und Uberleben einer Min-
derheit (Innsbruck 1997) 139.

56 Willi OBERKROME, Volksgeschichte. Methodische Innovation und vélkische Ideologisierung in der deutschen
Geschichtswissenschaft 1918-1945 (Kritische Studien zur Geschichtswissenschaft 101, Géttingen 1993) 29—
30 und 37-38.

57 WOPENER, Selbstdarstellung (wie Anm. 3) 198.

58 Ebd. 199.

59 Helbok war Erstgereihter eines Dreiervorschlages. Auf den Plitzen zwei und drei waren Viktor (von) Geramb

sowie Richard Wolfram gereiht. Vgl. UAI, PA Adolf Helbok. Besetzung der neu zu errichtenden Lehrkanzel

fir deutsche Volkskunde, gezeichnet vom Rektor der Universitit Innsbruck Harold Steinacker.

Vgl. Reinhard JoHLER, Volksgeschichte: Adolf Helboks Riickkehr nach Innsbruck, in: Vélkische Wissenschaft

(wie Anm. 39) 541-547. Zu Helbok vgl. neben Martina Pesditschek in diesem Band Klaus FEnn, Volksge-

schichte im Dritten Reich als ficheriibergreifende Wissenschaftskonzeption am Beispiel von Adolf Helbok.

6

(=}

Ein Beitrag zur interdiszipliniren Wissenschaftsgeschichte vor allem der Ficher Volkskunde, Landesgeschichte
und Historische Geographie, in: Kulturen — Sprachen — Ubergiinge. FS fir H. L. Cox zum 65. Geburtstag, hg.
v. Gunther HIRSCHFELDER, Dorothea ScHELL, Adelheid ScHrRUTKA-RECHTENSTAMM (K6In/Weimar/Wien
2000) 567-580.
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als auflerordentlichem Professor besetzt. Zugleich fungierte Huter als Direktor des Insti-
tuts fiir Geschichte und Landeskunde des Alpenraumes!.

Nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges emeritierte Wopfner 1946 nach dsterrei-
chischem Recht, wurde aber, da politisch unbelastet im Sinne des Verbotsgesetzes, bis
1949/50 mit der Supplierung des nach der Absetzung Helboks vakanten Lehrstuhls fiir
Volkskunde betraut?. Diese Stellung gab Wopfner Gelegenheit, seine wissenschaftliche
Nachfolge zu regeln. Als Fakultitsreferent verfasste er eine umfangreiche Stellungnahme
zum Besetzungsvorschlag der Lehrkanzel fiir Volkskunde, auf den Karl Ilg unico loco

gesetzt wurde®.

4. WISSENSCHAFTLICHES WERK

Aus der Hand Wopfners sind 283 Publikationen dokumentiert (siche Tabelle 1). Darun-
ter befinden sich 15 Monographien, 153 Beitrige in Sammelbinden, Zeitschriften und
Zeitungen und 115 Rezensionen. Abziiglich der zahlreichen populirwissenschaftlichen
Arbeiten und Rezensionen umfasst sein Gesamtwerk knapp 100 wissenschaftliche Publi-
kationen. Die ersten Verdffentlichungen Wopfners erschienen im Jahr 1900, die letzten
1960 (mit Ausnahme weiter Teile des Bergbauernbuches, die posthum 1995 bis 1997
herausgegeben wurden). Durchschnittlich publizierte er fiinf Werke pro Jahr. Nur in den
Weltkriegsjahren war sein Output geringer. Wihrend des Ersten Weltkriegs waren kaum
eine Handvoll kleinerer Aufsitze erschienen, wihrend des Zweiten Weltkriegs war Wopf-
ner fast ausschliefSlich als Rezensent titig. Seine produktivste Schaffensperiode lag in der

Zwischenkriegszeit.

61 Peter GOLLER, ,,... natiirlich immer auf wissenschaftlicher Ebene!“ Mystifikationen. Die geisteswissenschaftli-
chen Ficher an der Universitit Innsbruck im Ubergang von Nazifaschismus zu demokratischer Republik nach
1945 (Innsbruck 1999) 82-88.

62 Wopfner hatte sich in einem Gutachten (Plumeshof, 04.12.1945) vergeblich fiir die Entlastung seines einsti-
gen Mitarbeiters eingesetzt, siche ebd. 179-181.

63 llg wurde vorerst nur zum auflerordentlichen Professor ernannt und erst 1961 zum ordentlichen Professor

berufen, vgl. ebd. 190-194.
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III

Tabelle 1: Ubersicht zur Publikationstitigkeit von Hermann Wopfner von 1900 bis 19604

P - P A-
TuEMA PERIODE UBLIKA IN % THEMA PERIODE UBLIK IN %
TIONEN TIONEN
Rechtsge- 1900—1917 7 Agrargeschichte, | 1900-1917 8
schichte, Verfas- 1918-1937 13 Wirtschafts- 1918-1937 9
sungsgeschichte, geschichte
) 1938-1945 1938-1945 4

Tiroler Landes-
freiheit 1945-1960 23 1945-1960

Summe 43 15 Summe 29 10
Volkskunde, 1900-1917 Siedlungs- 1900—1917 1
,Heimatkunde®, 1918-1937 33 geschichte 1918-1937 14
Volkstum

1938-1945 3 1938-1945

1945-1960 9 1945-1960 I

Summe 45 16 Summe 16 6
Rezensionen 1900-1917 25 Siidtirol 1900-1917 I

1918-1937 56 1918-1937 11

1938-1945 17 1938-1945

1945-1960 17 1945-1960 3

Summe 115 41 Summe 15 5
Alpinismus, 1900-1917 6 Nekrologe, 1900-1917 1
Alpenverein, 1918-1937 2 Widmungen 1918-1937 6
Tourismus

1938-1945 1938-1945

1945-1960 1945-1960 5

Summe 8 3 Summe 12 4
Summe 1900—1917 49 ca. 3 pro Jahr
Summe 1918-1937 144 ca. 7 pro Jahr
Summe 1938-1945 24 ca. 3 pro Jahr
Summe 1945-1960 66 ca. 4 pro Jahr
Werke von Wopfner insgesamt 283 ca. 5 pro Jahr

64 Quelle: Eigene Berechnungen nach Berthold ZINGERLE, Verzeichnis der Verdffentlichungen Hermann
Wopfners aus der Zeit von Ende 1946 bis Ende 1955, in: Tiroler Heimat 19 (1955) 169-171; Franz Hu-
TER, Univ.-Prof. Dr. phil., Dr. jur., Dr. rer. oec. h. c. Hermann Wopfner zum Gedenken, in: Tiroler Hei-

mat 26 (1962) 5-8; Liselotte SCHNEIDER, Anton DORRER, Verzeichnis der Verdffentlichungen Hermann
Wopfners aus der Zeit von 1900 bis Ende 1946, in: Volkskundliches aus Osterreich und Siidtirol. Hermann
Wopfner zum 70. Geburtstag dargebracht, hg. v. Anton DORRER, Leopold ScamipT (Wien 1947) 317-332.
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In seinen frithen Schaffensjahren bis 1917 beschiftigte sich Wopfner intensiv und fast aus-
schliefflich mit agrar- und rechtsgeschichtlichen Themen. Sein Interesse fiir Volkskunde
ist vor 1918 praktisch gar nicht greifbar und scheint in Wopfner erst um sein 40. Lebens-
jahr erwacht zu sein. Die Teilung Tirols wirkte dabei als auslésendes oder verstirkendes
Moment. In den ersten Nachkriegsjahren widmete Wopfner seine Arbeitskraft der Volks-
kunde, die fiir ihn mehr ,Heimatkunde® war und neben der Lehrerausbildung mitunter
dazu diente, Argumente fiir das ,,deutsche Wesen® Stidtirols zu liefern. Seine iiberwiegend
in den 1920er Jahren erschienenen Publikationen zu Siidtirol und zur Siedlungsgeschichte
dienten ebenfalls dem Zweck, die als ungerecht empfundene Teilung Tirols mit wissen-
schaftlichen Argumenten riickgingig zu machen, ein Vorhaben, das er mit vielen Innsbru-
cker Wissenschaftern aller Disziplinen teilte. Ob der zweifellos patriotisch gesinnte Wopf-
ner die Volkskunde primir zur wissenschaftlichen Verteidigung der Landeseinheit in sein
(Euvre aufgenommen hatte, mag vorerst nur thesenartig formuliert werden; seine abrupt
einsetzende Publikationstitigkeit in diesem Bereich lieffe diesen Schluss aber zu. ,Tiroler
Volkskunde war fiir Wopfner jedoch in erster Linie ,Bauernkunde®, daher lagen auch
seine Forschungsinteressen auf diesem Gebiet. So sind beispielsweise seine vielen Aufsitze
tiber Hiuserformen kaum mit tagespolitischen Absichten in Verbindung zu bringen.

Ein weiterer Fokus Wopfners in dieser Zeit — iibrigens auch in den Jahren nach dem
Zweiten Weltkrieg — lag auf der Verfassungsgeschichte Tirols und Publikationen zur ,Ti-
roler Landesfreiheit“. Letztere sah er durch die frithe Abschaffung der Leibeigenschaft,
die bduerlichen Rechtsverhiltnisse (Erbleihe in weiten Teilen des Landes), die politische
Mitwirkung des Bauernstandes und die besondere Wehrverfassung Tirols seit Maximilian
I. begriindet. Herausragend ist die Anzahl von Wopfners Buchbesprechungen, die etwa 41
Prozent seiner Publikationen ausmachen. Wurde er bei Fachpriifungen als ,,milde® cha-
rakeerisiert, so trifft diese Einschitzung auch auf seine Rezensionen zu, denn Wopfner
neigte offenbar dazu — so sein Schiiler Nikolaus Grass — , Arbeiten, die sein eigentliches
Forschungs- und Interessensgebiet betrafen, freundlich und nachsichtig zu beurteilense.
Aufler in 8sterreichischen Rezensionsorganen erschienen seine Besprechungen auch in der
»Historischen Zeitschrift®, der ,Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte®
und der ,, Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte®. Die mit groffem Abstand
meisten Rezensionen brachte er jedoch in dem von ihm geleiteten Jahrbuch ,Tiroler Hei-

mat“ unter.

65 Nikolaus Grass, In memoriam. Hermann Wopfner T, in: ZRG GA 81 (1964) 549551, hier 550.

66 Tiroler Landesmuseum Ferdinandeum (= TLMF), NL Nikolaus Grass (= NL NG), Korrespondenz mit Wopf-
ner, Erstgutachten von Grass zur Dissertation von Wolfgang Mayr vom 07.01.1960. Fiir die zuvorkommende
Hilfestellung bei der Beniitzung der kaum erschlossenen Nachlisse von Grass und Wopfner im TLMF gilt
unser Dank Ellen Hastaba.
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5. DAS BERGBAUERNBUCH

Uber das zurecht als Wopfners Lebenswerk bezeichnete Bergbauernbuch wurden zahlreiche
Rezensionen®” und Beitriige®® geschrieben. Von den zwélf ,,Hauptstiicken (Lieferungen)
des Bergbauernbuches, das sind zw6lf Groffkapitel mit in Summe an die 2.000 Drucksei-
ten, konnte Wopfner nur die ersten drei (1951, 1954 und 1960) selbst verwirklichen. Die
von ihm fast bis zur Druckreife ausgearbeiteten iibrigen Teile wurden posthum von Grass,
den Wopfner als seinen , geistigen Testamentexekutor“®® eingesetzt hatte, unter Mitarbeit
von Dietrich Thaler in den Jahren 1995 bis 1997 herausgegeben?. Zur langen Entste-
hungsgeschichte, die Grass ausfiihrlich schildert’!, enthiillen die Nachlisse von Grass’
und Wopfner im Tiroler Landesmuseum Ferdinandeum doch neue Aspekte. So war Wopf-
ner Ende 1943 wegen der alliierten Bombenangriffe auf Innsbruck offenbar sehr in Sorge,
dass sein nahe Innsbruck gelegener Bauernhof in Natters getroffen werden konnte. Der
Hof und das Manuskript zum Bergbauernbuch scheinen im wichtiger gewesen zu sein
als sein Leben, wie er bei seinem erstmals geduf8erten Wunsch an Grass um posthume
Verdffentlichung formulierte: Fir alle Fille noch eine Bitte! Sollte mir vor dem formellen
AbschlufS meines Bergbauernbuches etwas Menschliches zustofSen, es muf§ gar nichr gerade eine
Bombe sein, vor der ja auch mein Hof nicht mebr sicher ist, so wiirde ich Sie bitten sich der

Arbeit anzunehmen. Wopfner hatte das Manuskript, Zettelkisten und das Fotomaterial

67 Ohne Anspruch auf Vollstindigkeit sieche die Rezensionen zu Wopfners Bergbauernbuch von Roman Sanp-
GRUBER, in: VSWG 84 (1997) 597-598; DERrs. in: VSWG 86 (1999) 428-430; Michael PAMMER, in:
Historicum. Zs. fiir Geschichte (Friithling 1997) 35-38; Ernst LANGTHALER, in: Unsere Heimat. Zs. des
Vereines fiir Landeskunde von Niederdsterreich 69 (1998) 58-60; Hugo PENz, in: Tiroler Heimat 62 (1998)
187-200; Olaf BockHORN, in: Osterreichische Zs. fiir Volkskunde N.S. 54 (2000) 395-397.

68 Am bedeutendsten sicher Grass, Hermann Wopfner und das ,Bergbauernbuch® (wie Anm. 3); auflerdem
u.a. Wolfgang MEIXNER, Gerhard S1EGL, Erwanderte Heimat. Hermann Wopfner und die Tiroler Bergbau-
ern, in: Agrargeschichte schreiben. Traditionen und Innovationen im internationalen Vergleich, hg. v. Ernst
BRUCKMULLER, Ernst LANGTHALER, Josef REDL (Jb. fiir Geschichte des lindlichen Raumes 1, Innsbruck
2004) 228-239.

69 TLME NL NG, Korrespondenz mit Wopfner, Wopfner an Grass vom 26.04.1945.

70 Hermann WOPFNER, Bergbauernbuch 1: Siedlungs- und Bevolkerungsgeschichte, hg. von Nikolaus Grass ;
2: Biuerliche Kultur und Gemeinwesen, aus dem Nachlass hg. und bearb. von Nikolaus Grass unter redakti-
oneller Mitarbeit von Dietrich THALER ; 3: Wirtschaftliches Leben, aus dem Nachlass hg. v. Nikolaus Grass
unter Mitarbeit von Dietrich THALER (Schlern-Schriften 296-298; Tiroler Wirtschaftsstudien 47—49, Inns-
bruck 1995-1997).

71 Vgl. Grass, Hermann Wopfner und das ,,Bergbauernbuch® (wie Anm. 3).

72 Der NL Grass im TLMF wurde erstmals 2008 verwendet, aber noch nicht in seinem vollen Umfang wissenschafts-
geschichtlich ausgewertet, siche Gerhard OBERKOFLER, Nikolaus Grass. Einige wissenschaftshistorische Miniaturen
aus Briefen und seine Korrespondenz mit dem Prager Juden Guido Kisch (Innsbruck-Wien-Bozen 2008).

73 TLME NL NG, Korrespondenz mit Wopfner, Wopfner an Grass vom 22.12.1943; Vollstindige Transkription
dieses Schreibens siche OBERKOFLER, Grass (wie Anm. 72) 100.
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bei sich zuhause im Arbeitszimmer und im Keller gelagert und schilderte Grass im Detail
die Lagerorte. Als er im April 1945 Grass erneut im Falle seines Ablebens um Herausgabe
des Bergbauernbuches ersuchte, hatte Wopfner die Unterlagen auf abenteuerliche Weise
vor den Kriegswirren in Sicherheit gebracht: Je ein Manuskript befindet sich bei Pfarrer Jos.
Bader in Serfaus (vollstindig, mit Nachtrigen), bei Schulleiter Peer in Kreith (bei Mutters),
bei Zingerle (Sieberstr. 4 [in Innsbruck, Anm.]) und bei mir in Wohnung und Keller (im alten
Eiskasten). AufSerdem ist ein Teil eines Manuskriptes [...] in einem Handkofferl, das bei Alarm
regelmdifSig von meiner Wirtschafterin in den Bunker gebracht wird. Dieser Teil des Ms.s ist
nicht kopiert, nur ein Durchschlag davon befinder sich in Serfaus. Von Hauptstiick VI [...] ist
derzeit ein 1eil bei meinem Vetter Kathrein in Hall, wo es in etwa einem Monat kopiert sein
wird. Ein Durchschlag dieses Abschnittes liegt ebenfalls beim Pfarrer in Serfaus. Der Abschnitt
6 des VI. Hauptstiickes (von der Almwirtsch.) ist noch nicht ganz vollendet, wire aber schon
anndhernd publizierbar. Nur im Konzept ist Hauptstiick VII (Bauer und Wald) vorhanden ;
ich arbeite diesen Teil derzeit um und fertige mit der Reinschrift dann drei Durchschliige selbst
an, falls ich dazu komme’*. Wopfners Plan, das Bergbauernbuch noch wihrend des Krieges
herauszubringen, scheiterte trotz Vorliegen eines Vertrags mit dem Verlag E Bruckmann in
Miinchen an der Kriegslage. Nach Kriegsende hatte Wopfner dann keine Eile mehr: Ent-
gegen seiner Ahnung, dass er die vollstindige Publikation seines Werks nicht mehr erleben
koénnte, lehnte er 1948 zwei Angebote zur Veroffentlichung ab”s. Der wieder eingekehrte
Frieden und seine robuste Gesundheit versetzten ihn offenbar in den Glauben, er kénnte
das gesamte Werk iiberarbeiten und aktualisieren, was ihm aber nicht mehr gelang.

In seinem Beitrag tiber die Entstehungsgeschichte des Bergbauernbuches verschwieg
Grass, dass es sein Rat war, der Wopfner dazu bewog, das Bergbauernbuch in Lieferungen
herauszubringen”¢. Urspriinglich war bei Bruckmann von einem zweibindigen Werk aus-
gegangen worden. Beim langsamen Tempo der schrittweisen Uberarbeitung hitte Wopf-
ner wohl keine einzige Seite mehr in Druck geben konnen, wire er spiter nicht auf die Va-
riante der Lieferungen umgeschwenkt. Dadurch war es moglich geworden, die einzelnen
Hauptstiicke nach und nach herauszubringen, ohne gleich das gesamte Werk in toto dem
Verleger vorlegen zu miissen. Nach Erscheinen der ersten Lieferung im Tyrolia-Verlag
war Wopfner gliicklich tiber positive Reaktionen, denn [...] wenn man so lange an einem
Werk herumgebastelt hat, wie ich an diesem Bergbauernbuch, wird man etwas kritisch und
ist dann frob, wenn ein Kenner die Sache gut findetf’””. Den Preis fiir diesen ersten Band des

74 TLME NL NG, Korrespondenz mit Wopfner, Wopfner an Grass vom 26.04.1945.
75 Grass, Hermann Wopfner und das ,,Bergbauernbuch® (wie Anm. 3).

76 TLME NL NG, Korrespondenz mit Wopfner, Wopfner an Grass vom 25.12.1948.
77 Ebd. Wopfner an Grass vom 16.09.1951.
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Bergbauernbuches fand der als sparsam bekannte Wopfner
[reilich erschreckend, wie ja iiberhaupt fiir unsereinen das Bii-
cherkaufen zum Problem wird7®.

Erst 1956, mehr als zwdlf Jahre nach Wopfners ers-
ter Anfrage, gibt es den ersten Beleg fiir die Zusage von
Grass zur Fortfithrung des Bergbauernbuches nach Wopf-
ners Tod”®. Er bat Grass zwar um Ubernahme der Arbeit,
wohlwissend um die Unwigbarkeiten des Lebens und des
Wissenschaftsbetriebs rang er ihm aber kein férmliches Ver-
sprechen ab. Fiir den Fall, dass Grass die Herausgabe nicht

bewerkstelligen konnte, sollte er zumindest einen anderen

Abb. 8 Hermann Wopfner

geeigneten Mann, vielleicht Prof. Huter oder Prof. Ilg um die
Fortfithrung ersuchen®®. Obwohl sich das Erscheinen des Bergbauernbuches nach Wopf-
ners Tod um mehr als drei Jahrzehnte verzogerte, nahm Grass die vom Autor vorgeschlage-
nen Herausgeberalternativen nicht in Anspruch. Wie aus seinem Nachlass hervorgeht, hatte
Grass die Innsbrucker Historiker und Volkskundler, insbesondere den gleichaltrigen und
ebenfalls bei Wopfner habilitierten Konkurrenten Ilg8!, nicht besonders geschitzt®2. Aus
diesen sich nach 1945 verstirkenden Animosititen zwischen den beiden Wopfner-Schiilern
entwickelte sich bei Grass eine tiefe Enttduschung gegeniiber Wopfner, dem er spiter un-
terstellte, stets Ilg bevorzugt zu haben. So ist es nicht verwunderlich, dass Grass die Her-
ausgabe des Bergbauernbuches als ,undankbare Aufgabe“s? empfand und iiber Jahrzehnte
vor sich her schob. Von der Krinkung durch Wopfner geprigt, schrieb er 1969 an seinen
Kollegen Karl Siegfried Bader in Ziirich: ,Mit welcher Begeisterung ich mich in seine Hie-
roglyphen versenke, kénnen Sie sich vorstellen“®4.

Die Genese des Bergbauernbuches reicht indes nicht nur bis zur Manuskripterstellung
in der NS-Zeit, sondern bis vor den Ersten Weltkrieg zuriick. Bereits 1913 berichtete ihm
ein gewisser Kronbichler aus Gramais tiber die Geschichte des Ortes und sandte Wopfner

78 Ebd.

79 Ebd. Wopfner an Grass, Brief vom 23.07.1956.

80 Ebd.

81 Die Geringschitzung Ilgs geht aus Grass’ Reaktion auf Ilgs Nachruf auf Wopfner in der HZ hervor. Grass
schrieb an die Schriftleitung der HZ, dass Ilg wohl nicht der geeignete Mann gewesen sei, um den Nekrolog
zu schreiben und verwies auf einige kleinere Unstimmigkeiten im Text. Grass diirfte es aber weniger um die
Richtigstellung des Nachrufs, als vielmehr um ein Schlechtmachen Ilgs bei der Schriftleitung der HZ gegan-
gen sein, siche ebd. Grass an die Schriftleitung der HZ 27.07.1964.

82 Siehe dazu exemplarisch das Schreiben von Grass an Karl Siegfried Bader vom 07.01.1969, transkribiert in:
OBERKOFLER, Grass (wie Anm. 72) 100-102.

83 Grass an Guido Kisch 25.07.1975, gedrucke ebd. 468.

84 Grass an Bader 07.01.1969, gedruckt ebd. 100-101.
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Planskizzen von Bauernhofen und Texte zu deren Besonderheiten nach Innsbruck. Diese
Unterlagen befinden sich heute in den neun Schachteln aus dem Nachlass Wopfners, die
sich unter der Bezeichnung ,Wopfner Hermann, Bergbauernbuch® im TLMF in Inns-
bruck befinden und bisher keiner systematischen Untersuchung zugefiithrt wurden. Mog-
licherweise sind das jene Materialien, die Wopfner fiir das Bergbauernbuch vorgesehen
hatte und die Grass in den 1990er Jahren aus nachvollziehbaren Griinden weitgehend
unberiicksichtigt liefl. Sie enthalten zahlreiche Texte von Gewihrsleuten aus ganz Tirol
samt vielen unverdffentlichten Fotografienss. Wopfner nutzte seine Vortragstitigkeit in
der Lehrerausbildung, seine 1921 gegriindete Zeitschrift ,, Tiroler Heimat“ und seinen da-
raus resultierenden Bekanntheitsgrad, um aus allen Landesteilen Zutriger zu rekrutieren.
In einem 1923 entwickelten und publizierten ,, Merkblatt zu heimatkundlichen Beobach-
tungen®, das systematisch geschichtliche und volkskundliche Fragen abarbeitete und die
Themen Siedlung, Hausbau, Heimwirtschaft, Almwirtschaft, Forstwirtschaft, Nahrung,
Briuche und Sitten sowie Ortsnamen mit jeweils mehreren Untergliederungen beriick-
sichtigte, sollten sich Tiroler Lehrer ,auf dem Gebiete der geschichtlichen Heimatkunde®
selbst einarbeiten und sich die notwendigen Kenntnisse aneignen®®. Wopfner erklirte
im Vorwort des Merkblatts, dass er an einer ,tirolischen Heimatkunde® arbeiten wiirde
und auf die Mitarbeit Vieler angewiesen sei, um eine ausreichende Materialsammlung
zu erhalten. Das Merkblatt erhielt so neben seinem ersten Zweck als Hilfestellung fiir
die Unterrichtsvorbereitung der Lehrer auch den Zusatznutzen einer wissenschaftlichen
Grundlage fiir Wopfners Bergbauernbuch. In den Jahren 1924 und 1925 liefen sehr viele
Texte und Fotos aus Tirol und Siidtirol bei Wopfner ein, die nach Vorlage des Merkblatts
entstanden waren. Hauptsichlich Lehrer und Kleriker, aber auch Biirgermeister, pensio-
nierte Beamte und mitunter Bauern gehérten zu den Absendern. Die sehr gewissenhalft,
manchmal in Kooperation zwischen Lehrer, Pfarrer und anderen Honoratioren ausgear-
beiteten Papiere fanden in Form von Beispielen, Anekdoten oder Detailausschnitten wie
etwa zu lokalspezifischen Arbeitstechniken durchaus Eingang ins Bergbauernbuch?’.

85 TLME NL Hermann Wopfner, 9 Schachteln ,Wopfner Hermann, Bergbauernbuch®.

86 Vgl. WoPENER, Merkblatt sowie DERS., Anleitung.

87 Vgl. exemplarisch das II. Hauptstiick (2. Lieferung) des Bergbauernbuches, das 1954 erstmals und 1995 im
Reprint publiziert wurde 200-201.
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6. WOPENER ALS ,POLITISCHER HISTORIKER"#8

HistorikerInnen sind wie alle Menschen durch ihre soziale Umwelt geprigt und kon-
nen sich einer gewissen Parteilichkeit kaum entziehen. Es gehért heute zur Konvention
wissenschaftlicher Texte, jegliche offen zur Schau gestellte Sympathie fiir eine politische
Gruppierung zu unterlassen bzw. sich als Wissenschafter nicht durch eine politische Par-
tei instrumentalisieren zu lassen. In der Zwischenkriegszeit gab es diesen negativen Bei-
geschmack des ,Politischen® in der Wissenschaft aber noch nicht. Grass sprach sogar
im positiven Sinn von einer ,Begabung [Wopfners] als ,politischer Historiker*“#?. Ob
aus politischer Begabung, Patriotismus oder Gerechtigkeitsdenken, Wopfner beteiligte
sich jedenfalls an den fruchtlosen Versuchen, durch die Erbringung wissenschaftlicher
Beweise fiir das ,Deutschtum* Siidtirols die Trennung Tirols riickgingig zu machen. Er
war Hauptautor der noch im Dezember 1918 vom akademischen Senat der Universitit
Innsbruck herausgegebenen Denkschrift ,Die Einheit Deutschtirols“?, die in der hohen
Auflage von 2.000 deutschen und jeweils 3.000 englisch- und franzésischsprachigen Ex-
emplaren gedruckt wurde®'. Wopfner schrieb mit dem Ansinnen, ,der Vergewaltigung
und Annexion Deutsch-Siidtirols durch Italien mit den Waffen der Wissenschaft“ entge-
genzutreten und die Stimme gegen ,,die Unterwerfung Deutsch-Siidtirols unter die italie-
nische Fremdherrschaft“ zu erheben, um ,dauernde Feindschaft zwischen dem deutschen
und dem italienischen Volk® zu verhindern®?. Er unterstellte Italien, ,von imperialistischer
Eroberungsgier geleitet“>? zu sein und brachte Argumente aus der (Siedlungs) Geschichte,
Geographie, Religion, Sprachwissenschaft, Kunst und Kultur gegen die Teilung Tirols
ein. Diese Denkschrift war nur ein erster Schritt fiir zahlreiche weitere Aktivititen Tiro-
ler Wissenschaftler, die Siidtirol betreffenden Regelungen im Friedensvertrag von Saint
Germain zu revidieren. Wenngleich etwa ein Dutzend Beitrige zur ,Stdtirolfrage aus
Wopfners Hand stammten, so produzierte etwa der duflerst produktive Tiroler Historiker
Otto Stolz noch deutlich mehr Schriftgut zu diesem Thema®4.

88 Vgl. Nekrolog zu Wopfner von Nikolaus Grass, in: ZRG GA 81 (1964) 549-551.

89 Ebd. 550.

90 WOPFNER, Einheit (wie Anm. 43).

91 Richard ScHOBER, Die Tiroler Frage auf der Friedenskonferenz von Saint Germain (Schlern-Schriften 270,
Innsbruck 1982) 203.

92 WOPENER, Einheit (wie Anm. 43) 4.

93 Ebd. 13.

94 Zu Stolz und seinem Verhiltnis zu Wopfner siche Gerhard StecL, Otto Stolz (1881-1957) Trotz Fleifd kein
Preis? Der geknickte Marschallstab, in: Osterreichische Historiker 1900-1945 (wie Anm. 8) 419—460.
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Ebenfalls politisch, allerdings gegen den Strom der Zeit, agierte Wopfner in seiner
heimatkundlichen Forschung, die einen Kontrapunkt zur Volkstumsforschung setzte®s.
In Martin Wihlers Sammelband ,,Der deutsche Volkscharakter” aus dem Jahr 1937 ver-
kniipfte er das ,tirolische Volkstum® mit der Entstehung des Landes Tirol in der zweiten
Hilfte des 13. Jahrhunderts. Die ,gestaltende Kraft gemeinsamen geschichtlichen Erle-
bens® war fiir ihn ausschlaggebend fiir die Ausprigung des , tirolischen Wesens®, wihrend
»Rasse, volkischer Stammbaum, Umwelt usw.“ zwar von Bedeutung, aber — entgegen
dem nationalsozialistischen Diktum — austauschbar seien®. An anderer Stelle bediente
Wopfner jedoch die ,,Blut-und-Boden®-Ideologen, indem er meinte, die Gebirgsbauern
stiinden ,,in stindig erneutem Kampf mit der Natur®, gegen die sie ihr Gut behaupten
miissten. Dieser Kampf nihre ihre religiésen Gefiihle und stirke Mut und Selbstbewusst-
sein; die Abgeschiedenheit rege eine vielseitigere korperliche und geistige Betitigung an®”.
Von hier aus war es nicht mehr weit zur Interpretation der NS-Propaganda, die den Berg-
bauern umso mehr als ,rassischen Blutsquell des deutschen Volkes“ und ,Blutserneuerer®
idealisierte, je steiler im Gebirge er wirtschaftete und lebte®®. Wopfner erwies sich hinge-
gen als Gegner der ,,Blut-und-Boden“-Ideologie und insbesondere eines ihrer Proponen-
ten, des nationalsozialistischen Rasseideologen Hans EX. Giinther. Dessen Buch ,,Das
Bauerntum als Lebens- und Gemeinschaftsform® besprach Wopfner im Jahr 1941 in der
,Historischen Zeitschrift“ auf 54 Seiten (!) so ausfiihrlich und negativ®®, dass das Ergebnis
einer Gegenschrift gleichkam?°°.

Bereits 1935 war Wopfner gegen das Fithrerprinzip aufgetreten. Laut Berichterstattung
eines Journalisten des Tiroler Anzeigers zu einem heimatkundlichen Vortrag habe Wopfner
folgendes von sich gegeben: ,Das Fiihrerprinzip nach faschistischer Auffassung entspricht
nicht unserem Wesen. Die ganze Geschichte der deutschen Nation ist demokratisch ein-
gestellt, nicht im Sinne der Scheindemokratie des Jahres 1918, sondern im Sinne einer
Mitwirkung des bodenstindigen Volkes an der Regierung; und ein Fiihrerprinzip, das
dem entgegenarbeitet, ist nichts Deutsches, mag es auch noch so sehr Augenblickserfolge
aufweisen“1°!. Nachdem auch die Augenblickserfolge nachgelassen hatten, war Wopfners

95 Zur Volkstumsforschung siche Ingo Haar, Volkstumsforschung in Osterreich von 1918-1945, in: 7. Oster-
reichischer Zeitgeschichtetag 2008, hg. v. Ingrid BOHLER, Eva PFANZELTER, Thomas SPIELBUCHLER, Rolf
STEININGER (Innsbruck-Wien-Bozen 2010) 837—-844.

96 WOPFNER, Tiroler (wie Anm. 47) 356-375.

97 Ebd. 360.

98 Zur Vereinnahmung der Bergbauern durch die ,, Blut-und-Boden“-Ideologie siche Gerhard Siecr, Bergbau-
ern im Nationalsozialismus. Die Berglandwirtschaft zwischen Agrarideologie und Kriegswirtschaft (Innsbru-
cker Forschungen zur Zeitgeschichte 28, Innsbruck-Wien-Bozen 2013) 14, 130 und 183f.

99 Hermann WOPFNER, Bauerntum, Stadt und Staat, in: HZ 164 (1941) 229-260 und 472-495.

100 Vgl. S1EGL, Bergbauern (wie Anm. 98) 157-160.
101 Tiroler Anzeiger Nr. 281 vom 06.12.1935, 4.
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Bemerkung gegeniiber Grass zu Weihnachten 1943 nur folgerichtig: Wir haben nun freilich
ernste Weihnachten. Was ist das doch fiir ein Krieg! In welche Barbarei sinkt die Menschheit
guriick! Das Geschwiir, das lange unter der Haut gewuchert hat, ist nun aufgebrochen'®2.
Wopfner kann tatsichlich als begabter politischer Historiker beurteilt werden, aber
nicht im Sinne von Grass (siche Abschnittsiiberschrift), der die politische Sphire in Wopf-
ners Wirken eher in dessen Auftreten gegen die Teilung Tirols vermutete. Wopfner war
in seiner Opposition zu Teilen der NS-Ideologie jedoch mehr als einer der vielen, die
gegen die Italianisierung Siidtirols auftraten; er gehorte zu den wenigen, die zumindest
vorsichtig und mit fundierten wissenschaftlichen Argumenten die Absurditit einiger NS-
Ideologeme aufzeigten. Freilich stellte er sich dabei nicht allzu sehr gegen den Wind,
denn er wollte ja nach seinem urspriinglichen Plan schon bald sein Bergbauernbuch he-
rausbringen (siche Abschnitt V), wofiir er in Zeiten der Kriegswirtschaft und knapper

Ressourcen mehr denn je die Billigung des Regimes benotigte.

5. SCHLUSS

Hermann Wopfner bilanzierte seinen ,geistigen Entwicklungsgang® als ,geradlinig ver-
laufen®, wenngleich er sich dies nicht als sein Verdienst anrechnete!®3. Dies mag als Un-
derstatement angesehen werden, trifft aber auf seinen wissenschaftlichen Werdegang zu.
Frith und dank seiner Mutter der viterlichen Verpflichtung, ebenfalls Kaufmann zu wer-
den, entzogen, machte er seine Interessen am Historischen zu seinem Beruf. Der Karri-
erebeginn im Innsbrucker Statthaltereiarchiv diente der Kontaktkniipfung und -pflege
und gab ihm die notwendige Zeit fiir Quellenstudien. Seine akademische Karriere verlief
rasch, aber fiir diese Zeit nicht auflergewohnlich. Mit 28 Jahren war er bereits habilitiert
und mit 33 Jahren auflerordentlicher Professor; fiinf Jahre spiter erfolgte die Ernennung
zum ordentlichen Professor. Damit schienen Wopfners akademische Ambitionen abge-
schlossen zu sein. Ein Wunsch nach einer Wegberufung ist nicht bekannt. Der Kriegs-
dienst war durch die bereits im Jahr 1914 erfolgte Berufung an die Universitit Innsbruck
kein wesentlicher Bruch.

Diese kontinuierliche erfolgreiche Laufbahn im akademischen Milieu war Wopfner jedoch
nicht in die Wiege gelegt worden. Seine Vorfahren waren Bergbauern, Handwerker und Ge-
werbetreibende. Nur ein Familienmitglied, der in Miinchen wirkende akademische Maler Jo-
sef Wopfner (1843-1927), schlug aus der Reihe. Seine unmittelbaren Vorfahren, die bereits
im 18. Jahrhundert nach Innsbruck gezogen waren, gehorten aufgrund ihrer handwerklichen

102 TLME NL NG, Korrespondenz mit Wopfner, Wopfner an Grass vom 22.12.1943.
103 WOPFNER, Selbstdarstellung (wie Anm. 3) 201.
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und gewerblichen Titigkeit dem ,alten® Ratsbiirgertum an und bekleideten stidtische Amter
(Stadtrichter). In diese Welt hineingeboren, war Wopfner seine Herkunft durchaus bewusst
und er interpretierte deren Facettenreichtum (Bauernstand, Handel, Gewerbe, stidtisches
Engagement) riickblickend als gute Basis fiir seinen akademischen Werdegang.

Wopfner, der zeitlebens als ,,streng katholisch® angesehen wurde, fand seine Erfiillung
nicht nur im akademischen Betrieb, sondern zunehmend in politischer Titigkeit. Die
Annexion Siidtirols durch Italien empfand er als ,,Vergewaltigung® und trat ihr entschie-
den mit ,den Waffen der Wissenschaft“ entgegen'®*. Stand zunichst die Erhaltung der
Einheit Tirols im Mittelpunkt seines Bestrebens, so wurde dies ab den 1920er Jahren
von einem neuen ,Sendungsbewusstsein® abgelost: der Vermehrung des Wissens iiber
die eigene Herkunft. Im programmatischen Vorwort zur ersten Nummer der von ihm
begriindeten Zeitschrift , Tiroler Heimat® driickee er dies in seiner unnachahmlichen Art
aus: ,Zum geistigen Riistzeug dieses Kampfes gehort der Nachweis der Einheit Tirols, der
Einheit seiner Geschichte, seiner natiirlichen Beschaffenheit, seines Volkstums und seiner
eigenartigen Kultur; diesem Nachweis sollen die Abhandlungen in vorliegendem Alma-
nach und in seinen Fortsetzungen dienen“!%. Ein weiters Motiv in seiner 6ffentlichen
Wirkung war die Behauptung und Aufrechterhaltung der , Freiheit®, die er vor allem in
der Spezifik des Tiroler Bauerntums seit dem Mittelalter ausgeprigt sah und die er in der
Ersten Republik vor allem gegen den Wiener Zentralstaat zu verteidigen wusste. Lieber als
ein 8sterreichischer Bundesstaat war ihm ein , selbststindiges Tirol“ oder eine Verbindung
mit Bayern, dem Tirol in seinen ,wirtschaftlichen und kulturellen Interessen [...] unter
allen deutschen Stimmen am nichsten® sei'®. Noch 1926 propagierte er die Eigenstin-
digkeit Tirols 6ffentlich: ,Tirol wird einsehen, daf es seine wertvolle Eigenart und seine
Freiheit nur dann wahren kann, wenn es als selbstindiges Land ins Reich heimkehrt“17.
In dieser Frage ging er sogar argumentativ gegen seinen Neffen Karl Schuschnigg vor,
fiir den ein separater Anschluss einzelner dsterreichischer Bundeslinder an das Deutsche
Reich nicht in Frage kam'°8. ;Wopfner dachte zuallererst als Tiroler, dann als Deutscher

104 WOPFNER, Einheit (wie Anm. 43) 4. Diesen Teil der Denkschrift diirfte Wopfner selbst verfasst haben.

105 Vgl. Vorwort, in: Tiroler Heimat, 1. Heft (1921) 3. Das Vorwort ist namentlich nicht gezeichnet, aber sicher
nicht so ohne Billigung Wopfners, der Herausgeber der Zeitschrift war, erschienen. Vgl. Hermann Wopfner,
in: Herbert Dacas, Osterreichische Geschichtswissenschaft und der Anschluss 1918—1930 (Verdff. des His-
torischen Instituts der Universitit Salzburg, Wien/Salzburg 1974) 223-235, hier 227.

106 Hermann WoPFNER, Tirol am Scheideweg. 2. Teil, in: Neue Tiroler Stimmen vom 19.11.1918 1. Der 1. Teil
war am 15.11.1918 erschienen.

107 Vgl. Hermann WorrNER, Osterreich und Deutschland, in: Innsbrucker Nachrichten, Nr. 46, 25.2.1926 8.

108 Schuschnigg hatte diese Auﬂerung 1929 in einer Rede auf dem Parteitag der Bayerischen Volkspartei getitigt,
worauf Wopfner heftig replizierte. Vgl. Hermann WoPrFNER, Bemerkungen zum Problem der Wiederver-
einigung Osterreichs mit Deutschland, 1. bis 3. Teil, in: Bayerischer Kurier vom 15.12.1929, 1 sowie vom
19.12.1929, 2-3.
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und vielleicht auch als Osterreicher 1%, resiimiert Herbert Dachs und man kénnte dem
hinzuftigen: auch als freier Tiroler Bauer.

Wopfner stand zwar in regem Kontakt mit den wissenschaftlichen Kollegen seiner
Zeit, war aber letztendlich nicht schulbildend. Zwar beriefen sich zahlreiche Volks- und
Landeskundler auf den ,Altmeister und seine Forschungen zum Bergbauerntum, aber
einen ,richtigen® Nachfolger hatte er nicht''°. Wopfner setzte sich fiir die Rehabilitierung
Helboks nach 1945 ein und dies nicht nur aus Pflichegefiihl, sondern auch aus zutiefst
menschlichem Empfinden aufgrund seiner katholischen Gesinnung!'!. Desgleichen ver-
wendete er sich 1947 fiir seine Schiilerin Erika Hubatschek bei der Tiroler Landesregie-
rung betreffend einer Anstellung zur Durchfithrung musealer Sammelarbeiten zur von
ihm empfohlenen Erweiterung des Tiroler Volkskunstmuseums in ein Volkskundemu-
seum!'2. Sein unmittelbarer Nachfolger Ilg hatte sich 1947 zwar bei Wopfner mit einer
Arbeit zu den Walsern in Vorarlberg habilitiert und hielt ihn verbal zeitlebens in Ehren,
vermochte wissenschaftlich und vielleicht auch intellektuell aber nicht an sein (Euvre
anzuschlieffen!'3. Sein ,begabtester Schiiler und Nachfolger Grass wirkte zeitlebens an
der rechtswissenschaftlichen Fakultit und blieb dort wissenschaftlich selbst eine erratische
Figur''4. In einer gewissen Weise wurde Wopfners wissenschaftliches Credo am Institut
fiir Geschichte und Landeskunde des Alpenraumes weitergefiihre, das seit 1941 von Hu-
ter geleitet worden war''>. Auch dessen Nachfolger am Institut, Karl Leidlmair, verblieb

verbal Wopfner und seiner Herzensangelegenheit Siidtirol verbunden!'s, dhnlich erging es

109 DacHs, Geschichtswissenschaft (wie Anm. 105) 234.

110 So tituliert ihn Karl ILg, Die Geschichte der tirolischen Volkskunde von den Anfingen bis 1980, in: Tiroler
Heimat 59 (1995) 177-244, hier 200-206.

111 Gutachten (wie Anm. 62).

112 Tiroler Volkskunstmuseum (TVKM). Archiv. Schreiben von Hermann Wopfner an den Tiroler Landes-
hauptmann vom 02.01.1947, Plumeshof, Post Mutters. Eine Anstellung von Hubatschek kam dann nicht
zustande. Hubatschek hatte 1940 bei Kinzl und Wopfner promoviert und war von 1940 bis 1978 als Gymna-
siallehrerin in Innsbruck titig. Sie galt als Kennerin der Bergbauernkultur, die sie in Biichern, Vortrigen und
Fotografieausstellungen einem breiteren Publikum niherbrachte. Vgl. Erika HuBaTscHEK, Mein Leben mit
den Bergbauern. Eine Biografie im Gesprich mit Anette Kéhler (Wien 2007).

113 Vgl. Karl ILG, Die Walser in Vorarlberg. 1 Teil: Die Verbundenheit mit dem Boden, Siedlung und Wirtschaft
als volkskundliche Grundlagen (Schriften zur Vorarlberger Landeskunde 3, Dornbirn 1949) sowie DERrs.,
Die Walser in Vorarlberg. 2. Teil: Ihr Wissen; Sitte und Brauch als Krifte der Erhaltung ihrer Gemeinschaft
(Schriften zur Vorarlberger Landeskunde 6, Dornbirn 1956).

114 Vgl. OBERKOFLER, Grass (wie Anm. 72) 9-10.

115 Vgl. Wilfried KELLER, Entstechung und Aufgaben des Instituts fiir Landeskunde, in: Studien zur Landes-
kunde Tirols und angrenzende Gebiete. FS des Instituts fiir Landeskunde zum 60. Geburtstag von Adolf
Leidlmair, hg. v. DEms. (Innsbrucker Geographische Studien 6, Innsbruck 1979) 17-21.

116 Vgl. Axel BorspoRF, Adolf Leidlmair, in: Almanach der OAW 160 (2010) 627-633. Vgl. auch Adolf
LEIDLMAIR, Bevolkerung und Wirtschaft in Siidtirol (Tiroler Wirtschaftsstudien 6, Innsbruck 1958) sowie
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auch Leidlmairs Lehrer Hans Kinzl, der an der Innsbrucker Geographie die auf die Aus-
wertung von Kirchenbiichern basierende Bevolkerungsgeographie etabliert hatte, sowie
dessen Nachfolger Franz Fliri'V7.

Wopfner, der auch ,Kind seiner Zeit gewesen war®, iiberlebte sich selbst!'8. So wie
das Bauerntum zunehmend an Prigung fiir die geistige und politische Landschaft Tirols
verlor, so verblasste seine wissenschaftliche Leistung auf dem Gebiet der Volkskunde nach
seinem Tod zusehends. Dieser Arbeitsschwerpunkt Wopfners war nach dem Ende des Na-
tionalsozialismus nachhaltig diskreditiert. Seine frithen agrar- und rechtsgeschichtlichen
Werke hatten hingegen eine lingere Halbwertszeit und miissen — abhingig von Themen-
und Fragestellung — zum Teil noch immer beriicksichtigt werden.

Dass Wopfner im Jahr 1953 von Mitgliedern der philosophisch-historischen Klasse
der OAW aufgrund seiner geschichtswissenschaftlichen und volkskundlichen Arbeiten als
seiner der grossten Historiker Osterreichs® bezeichnet wurde, mag schon damals iiberzo-
gen gewesen sein, denn in den Jahren nach 1918 war er mehr Volkskundler als Historiker
und er wurde auch nie wirkliches Akademiemitglied. ,Der fithrende Gelehrte seines Fa-
ches innerhalb des deutschen Sprachgebietes“!'®, wie dasselbe Ansuchen zur Aufnahme
Wopfners als Ehrenmitglied!2° fortfuhr, diirfte er zu diesem Zeitpunkt wohl kaum noch
gewesen sein. Nichtsdestoweniger wurde Wopfner Ehrenmitglied und der abschlieflen-
den Bemerkung des Wahlvorschlags, dass Wopfner ,,ohne Politiker zu sein, [...] mit der
Gesamtbevilkerung seines Landes [...] wissenschaftlich und menschlich-persénlich ver-
bunden ist [und er] sowohl als Forscher, Lehrer, Mensch und Charakter zu den markan-
testen Personlichkeiten Osterreichs gezihlt werden“'?! diirfe, kann ohne Einschrinkung

zugestimmt werden.

DEeRs., Siidtirol im Wandel der achtziger Jahre, in: Osterreich in Geschichte und Literatur mit Geographie
31, Heft 3/4 (1987) 205-219.

117 Vgl. Franz FLir1, Hans Kinzl — Leben und Werk, in: Zs. fiir Gletscherkunde und Glazialgeographie 15, Heft
1 (1979) 2-5, sowie Adolf LErpLMAIR, Hans Kinzl. Im Lichte seines Briefwechsels, Lebenslaufes und per-
sonlicher Erinnerungen, in: Jahresbericht der Geographischen Gesellschaft 17 (2003-2007) 142-176. Zur
Bevolkerungsgeographie vgl. Franz Frir1, Hans Kinzl und die Innsbrucker Schule der Bevélkerungsgeogra-
phie, in: Mitteilungen der Osterreichischen Geographischen Gesellschaft 138 (1996) 147-181; zu Fliri vgl.
Elisabeth LICHTENBERGER, Franz Fliri, in: Almanach der OAW 160 (2010) 503-511.

118 ILG, Geschichte (wie Anm. 110) 204.

119 Siche wie Anm. 50, Protokoll der auf8erordentlichen Gesamtsitzung vom 19.05.1953 (A 1058) sowie Wahl-
vorschlag vom 10.03.1934, 08.04.1953.

120 Wopfner war erst beim dritten Wahlvorschlag im Jahr 1934 zum korrespondierenden Mitglied der philoso-
phisch-historischen Klasse der OAW gewihlt worden, siche oben Anm. 50.

121 Ebd.
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Petra Svatek

Hugo Hassinger (1877-1952)

VOLKSTUMSFORSCHER, RAUMPLANER, KARTOGRAPH UND
HISTORIKER!

I. EINLEITUNG e 2ty

Hugo Rudolf Franz Hassinger kam am 8. November 1877
in Wien als Sohn Rudolf Hassingers, der als Revisor bei
der osterreichisch-ungarischen Bank angestellt war, zur
Welt. Sein Grofivater Josef iibte den Beruf eines Seidenfa-
brikanten aus. Von 1888 bis 1896 besuchte Hassinger das
Gymnasium in der Amerlinggasse im 6. Wiener Gemein-

debezirk. Nach seinem Abitur begann er an der Universitit
Wien die Ficher Geographie, Geologie und Geschichte zu
studieren. Albrecht Penck, Wilhelm Tomaschek, Robert
Sieger, Oswald Redlich und Eduard Sueff wurden seine

bevorzugten Lehrer. Zunichst galt sein Interesse allerdings

aDuge Dassingev.
d 2

fast ausschliefllich der Physiogeographie. Hassinger pro- Abb. 9 Der junge Hugo Hassinger
movierte im Jahr 1902 bei Penck mit dem Thema ,,Geo-

morphologische Studien aus dem inneralpinen Wiener Becken und seinem Randgebirge*.
1903 legte er die Lehramtspriifung ab und war anschlieffend in verschiedenen Schulen in
Wien und Mihrisch-WeiSkirchen (Hranice, Tschechische Republik) angestellt. Nebenbei
arbeitete er an seiner Habilitation iiber die Mihrische Pforte. Im Februar 1915 wurde
Hassinger offiziell vom k. k. Ministerium fiir Kultus und Unterricht als Privatdozent am
Geographischen Institut der Universitit Wien zugelassen. 1918 folgte er dem Ruf auf den
Lehrstuhl fiir Geographie an die Universitit Basel, ehe er 1927 zum Universititsprofessor
in Freiburg im Breisgau ernannt wurde. 1931 kehrte er an das Geographische Institut
der Universitit Wien zuriick und trat die Nachfolge des emeritierten Professors Eugen
Oberhummer an. Hassinger diirfte schon Jahre vorher fiir die Nachfolge Oberhummers
im Gesprich gewesen sein. Aus diesem Grund lehnte er die Berufung an die Universitit
Graz auf den Lehrstuhl des 1926 verstorbenen Sieger ab. Im Verfahren fiir die Wiederbe-

1 Die beiden hier wiedergegebenen Abb. werden im UAW (106.1.2500-379 und 106.1.1903) verwahrt und mit
dessen freundlicher Genehmigung abgedruckt.
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setzung der Oberhummer-Lehrkanzel setzte er sich gegen Johann Sélch (Innsbruck), Karl
Uhlig (Tiibingen) und Hans Dérries (Gottingen) durch. In Wien wirkte er bis zu seiner
Pensionierung 1949 als Ordinarius und von 1949 bis 1951 als Honorarprofessor fiir Kul-
turgeographie. Hugo Hassinger verstarb am 13. Mirz 1952 in Wien an den Folgen eines
Verkehrsunfalls. Er wurde in der Babenbergerstrafle von einem Motorradfahrer tiberrollt,
nachdem er von einer Straflenbahn der Linie 58 abgesprungen war. Hassinger hinterlief§
seine Ehefrau Helene, die er 1906 geehelicht hatte, sowie die beiden Séhne Erich und
Herbert, die beide Historiker wurden?.

Hassinger deckte im Laufe seiner wissenschaftlichen Titigkeit ein umfassendes For-
schungsfeld ab, das von der Physiogeographie iiber die Geschichte und Kartographie bis
hin zur Kulturgeographie reichte. Auch innerhalb der Kulturgeographie waren seine Inte-
ressen vielfiltig. So setzte es sich ebenso mit der Stadtgeographie und der praxisorientier-
ten Raumplanung wie mit vélkischen Fachgebieten auseinander. Von 1901 bis zu seinem
Tod verfasste Hassinger insgesamt 190 wissenschaftliche Abhandlungen?. Alleine von
1931 bis 1944 hielt er im In- und Ausland nicht weniger als 244 Vortrige®. Zudem war er
(Mit-) Herausgeber diverser Zeitschriften, Leiter einiger raumorientierter Forschungsge-
meinschaften, und er beteiligte sich auch an unzihligen geographischen, volkskundlichen
und raumplanerischen Projekten, die er zum Teil selbst leitete. Wegen dieser Fiille an
Publikationen, Vortrigen und sonstigen Titigkeiten kénnen hier nur die Grundziige sei-
ner wissenschaftlichen Laufbahn kritisch wiedergegeben werden. Es stellt sich allerdings
die Frage, wie seine Forschungen in die politischen und gesellschaftlichen Umbriiche der
damaligen Zeit von der Habsburgermonarchie bis zum Nationalsozialismus eingebettet
werden kénnen. Integriert ist hierbei auch die Frage, inwiefern Hassinger mit seinen For-
schungen der damaligen Politik zuarbeitete.

2 Zu Hassingers Biographie siche unter anderem: Gustav GOTZINGER, Hugo Hassinger 1877-1952, in: Mit-
teilungen der Geographischen Gesellschaft Wien 96 (1954) 148-176; Hans BosEk, Hassinger, Hugo Ru-
dolf Franz, in: NDB 8 (Berlin 1969), 49-50; Christine Zirrer, Hugo Hassinger (1877-1952), in: Wiener
Geschichtsblitter 61/1 (2006) 23-59; D1ks., Hugo Hassinger (1877-1952), in: Handbuch der vélkischen
Wissenschaften. Personen — Institutionen — Forschungsprogramme — Stiftungen, hg. v. Ingo Haar, Michael
Fahlbusch, Matthias Berg (Miinchen 2008) 226-230; Ingrid KRETSCHMER, Prisidenten der OGG und ihre
Vorgingergesellschaften, in: Osterreich in der Welt, die Welt in Osterreich. Chronik der Osterreichischen
Geographischen Gesellschaft 150 Jahre, hg. v. Ingrid KRETSCHMER, Gerhard Fascuing (Wien 2006) 24-66,
hier 48-50. Nicht aufgenommen wurde Hassinger in: Osterreichische Geschichtswissenschaft im 20. Jahr-
hundert. Ein biographisch-bibliographisches Lexikon, bearb. v. Fritz FELLNER, Doris A. Corrapini (VKGO
99, Wien/Koln/Weimar 2006).

3 Eine Auflistung aller Monographien und Artikel befindet sich in: G6TZINGER, Hassinger (wie Anm. 2) 172—
176.

4 ZrrpeL, Hassinger (wie Anm. 2) 46.
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Bis jetzt sind kaum Abhandlungen publiziert worden, in denen die wissenschaftlichen
Publikationen und Titigkeiten Hassingers einer kritischen Analyse unterzogen worden
sind. Den Beginn stellt der 1989 verdffentlichte Artikel ,,Angewandte Wissenschaft im Na-
tionalsozialismus® von Siegfried Mattl und Karl Stuhlpfarrer dar®. Beide Autoren gingen
bereits von der These aus, dass Hassinger keine Bedenken in Bezug auf die Zusammenar-
beit mit den Nationalsozialisten gehabt hatte. Auch Michael Fahlbusch® und Frank-Rutger
Hausmann’, die wihrend der 1990er Jahre die Rolle Hassingers in der Siidostdeutschen
Forschungsgemeinschaft (SODFG) und im Projekt ,, Lebensraumfragen europiischer Vol-
ker® analysierten, kamen zu einem dhnlichen Befund. So meinte Fahlbusch beispielsweise,
dass Hassingers Forschungen bereits ,,1931 einen eindeutig revisionistischen und damit
annexionistischen Impetus signalisierten“3. Unter Osterreichs Geographen herrscht heute
zwar die Meinung vor, dass das eigene Fachgebiet ,in den 20er und 3oer Jahren eminent
politisch“ ausgerichtet war, doch miissen manche Schlussfolgerungen noch einer einge-
henden Analyse unterzogen werden. War Hassinger tatsichlich , politisch naiv!® und hat

er sein Zuarbeiten an das nationalsozialistische Regime zu wenig bemerke?

2. WISSENSCHAFTLICHE VEROFFENTLICHUNGEN UND PROJEKTE
1901 bis 1918: Physiogeographie, Stadtgeographie, Deutschtumsforschung, ,Mitteleuropa“

In seinen Anfangsjahren als Wissenschaftler bewegten sich Hassingers Forschungen vor
allem auf physiogeographischem Gebiet. Seine erste wissenschaftliche Arbeit stellte ein
im ,Bericht des Vereins der Geographen® 1901 publizierter Artikel iiber eine Exkursion

5 Siegfried MarTL, Karl STUHLPEFARRER, Angewandte Wissenschaft im Nationalsozialismus, in: Willfihrige
Wissenschaft. Die Universitit Wien 193845, hg. v. DENs., Gernot HE1ss, Sebastian ME1ssL, Edith SAURER
(Osterreichische Texte zur Gesellschaftskritik 43, Wien 1989) 283-301.

6 Michael FAnLBUSCH, Wissenschaft im Dienste der nationalsozialistischen Politik? Die ,,Volksdeutschen For-
schungsgemeinschaften von 1931-1945 (Baden-Baden 1999) 253f.

7 Frank-Rutger HausmaNN, , Deutsche Geisteswissenschaft im Zweiten Weltkrieg. Die ,,Aktion Ritterbusch
(1940-1945) (Schriften zur Wissenschafts- und Universititsgeschichte 12, 3. erweiterte Ausgabe Heidelberg
2007).

8 FanLBUSCH, Wissenschaft (wie Anm. 6) 254.

9 Heinz Fassmann, Geographie in Osterreich: universitire und aufSeruniversitire Verankerung, in: Mensch.
Raum. Umwelt. Entwicklungen und Perspektiven der Geographie in Osterreich, hg. v. Robert Musit, Chris-
tian STAUDACHER (Wien 2009) 53-61, hier 54. Eine Verbindung zwischen &sterreichischer Geographie und
Politik wurde auch angesprochen in: Robert MusiL, Geographie in der modernen Wissensproduktion — eine
wissenschaftshistorische Betrachtung, in: Mensch. Raum. Umwelt, hg. v. DEMs., STAUDACHER 101f.

10 Heinz FassMaANN, Geographie an der Universitit Wien 1938 / 1945 / 1955, in: Zukunft mit Altlasten. Die
Universitit Wien 1945 bis 1955, hg. v. Margarete GRANDNER, Gernot HEiss, Oliver RaTakoLs (Quer-
schnitte 19, Innsbruck u.a. 2005) 273-289, hier 278, 280, 289.
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des Geographischen Institutes nach Ungarn dar. 1905 verdffentlichte er schliefllich sein
physiogeographisches Hauptwerk tiber die Morphologie des siidlichen Wiener Beckens.
Hassingers Verdienst war es, neue geologisch-morphologische Erkenntnisse vom miozi-
nen Rand des Wiener Beckens und der Wiener pleistozinen Terrassenlandschaft gewon-
nen zu haben. Er erkannte zum Beispiel wihrend seiner Begehungen zwischen Bisamberg
und Gloggnitz, dass am Ostabfall der Alpen nicht eine, sondern mehrere tibereinander
angeordnete Terrassen und daher auch Strand- und Uferlinien aus der mediterranen, sar-
matischen und pontischen Epoche vorhanden wiren'!.

In Mihrisch-Weiflkirchen blieb er zunichst seinem bevorzugtem Forschungsgebiet
treu und untersuchte die Geologie und Morphologie der Mihrischen Pforte. Doch ge-
rade in dieser Zeit wandelte er sich immer mehr zum Kulturgeographen. Hassinger lernte
den Nationalititenkampf in einem gemischtsprachigen Gebiet zwischen der deutschspra-
chigen und der slawischsprachigen Bevolkerung kennen, was ihn fiir sein ganzes Leben
prigte. Von seiner Erziehung her deutschnational eingestellt, begann Hassinger seine For-
schungen zum Deutschtum und publizierte 1907 in der Zeitschrift , Der getreue Eckart*
seine erste kulturwissenschaftliche Abhandlung zum Thema ,Hemmungen unserer nati-
onalen Schutzarbeit“. Aus ihr ist deutlich herauszulesen, dass Hassinger bereits damals
die Slawen gegeniiber den Deutschen als ein geistig und kulturell nieder stehendes Volk
ansah. Er war der Meinung, dass ,in den Schulen, in denen die Slawen einen namhaf-
ten Bruchteil oder gar die Mehrheit der Schiiler bilden, das deutsche Kind in seinem
Wissen verkiirzt, in seiner Charakterbildung verkiimmert wird [...]. Ganz abgesehen da-
von, dafl nun einmal der Slawe ein ganz anderes Gefiihlsleben und eine ganz andere Art
als der Deutsche besitzt und es fraglich erscheint, ob die slawische Einwirkung auf das
deutsche Fiihlen und Denken fiir unsere Kinder vorteilhaft ist“'2. Hassinger trat auch
in den Folgejahren fiir die ,,Pflege deutscher Sitten und Briuche“ ein und lobpreiste die
»segensreiche Titigkeit des Deutschen Schulvereines“!3. Er untersuchte zum Beispiel die
Zukunft des Deutschtums der Iglauer Sprachinsel und stellte sich dabei die Frage, ,nach
welchen Gesichtspunkten nationale Schutzarbeit tiberhaupt betrieben werden soll“.'4 Um

11 Hugo HassINGER, Geomorphologische Studien aus dem inneralpinen Wiener Becken und seinem Rand-
gebirge (Geographische Abh. VIII/3, Leipzig 1905); DERs., Zur Frage der alten Flussterrassen in Wien, in:
Mitteilungen der k. k. Geographischen Gesellschaft Wien 48 (1905) 196-219.

12 DERrs., Hemmungen nationaler Schutzarbeit, in: Der Getreue Eckart. Monatsschrift fiir die Gesamtinteressen
deutscher Schutzarbeit 5 (1907) 1-6, 29-33, hier 3f.

13 DERs., Aus dem Schénhengstgau, in: Der getreue Eckart: Monatsschrift fiir die Gesamtinteressen deutscher
Schutzarbeit 9/3 (1911) 91-93, hier 93.

14 DErs., Der Kampf um die Iglauer Sprachinsel. Versuch eines Arbeitsprogrammes fiir einen Volksrat und ein
Arbeitsvermittlungsamt fiir Deutsch-Osterreich, in: Der getreue Eckart. Monatsschrift fiir die Gesamtinteres-

sen deutscher Schutzarbeit 9/2 (1911) 42—49, hier 42.
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das Deutschtum zu festigen, empfahl er unter anderem die ,Verdichtung und Ausbreitung
der deutschen Bevélkerung1s.

Den Aufenthalt in Mihrisch-Weiflkirchen nutze Hassinger aber auch fiir Forschungen
zu seiner Habilitationsschrift ,,Die Mihrische Pforte und ihre benachbarten Landschaf-
ten“. Es war Hassingers letzte Abhandlung, in der die Morphologie noch einen breiten
Raum einnahm. Er setzte sich vor allem mit den Strandformen, den Rumpfllichen und
der Talgestaltung im Bereich der Hauptwasserscheide zwischen March- und Oderregion
auseinander. Zudem analysierte er das Gebiet auch kulturgeographisch und historisch, in-
dem er die Verkehrsfunktion der Mihrischen Pforte vom Neolithikum bis zur Gegenwart
samt ihrer wirtschaftlichen und vélkischen Implikationen betrachtete. Im Zuge dieser
Forschungen fertigte er auch eine Geschichtskarte (1:75.000) an, welche die steinzeitliche
Besiedlung in der Umgebung der mihrischen Pforte zum Thema hat. Hassinger visuali-
sierte die paldolithischen und neolithischen Wohnstitten sowie Orte mit neolithischen
Einzelfunden, neolithischen Grabfunden, wichtigen bronzezeitlichen Depotfunden und
rédmischen Miinzfunde. Allerdings zeigt er auch physiogeographische Gegebenheiten, in-
dem er mittels unterschiedlicher Schraffen Gebiete mit L3- und Gebiete mit Lehmbe-
deckung unterscheidet'e.

Wieder nach Wien zuriickgekehrt, widmete sich Hassinger zunichst vor allem der Wie-
ner Stadtgeographie. Seine Forschungen dazu stellten die ersten von ihm durchgefiihreen
ficheriibergreifenden Studien dar, bei denen er die Kulturgeographie, die Stadtplanung,
die Kunstgeschichte und die Geschichtswissenschaft miteinander verband. Hassinger ent-
wickelte dabei einen in den 6sterreichischen Kulturwissenschaften neuen methodischen
Ansatz, in dem er fiir ein geschichtliches Thema Kartierungen im Gelidnde durchfiihrte.
Die Idee dazu kam ihm durch die sich zu dieser Zeit langsam etablierende Denkmal- und
Heimatschutzbewegung. Diese richtete sich gegen die bauliche Verinderung des alten
Wiener Stadtbildes. Das oberste Ziel seiner Forschungen bestand darin, fiir die stiddtische
Verkehrs- und Wohnungspolitik eine Quelle (ein ,, Instrument der Baupolitik“!?) zu schaf-
fen, mit der eine effiziente Stadtplanung mit Erhalt der alten Bauwerke praktiziert werden
konnte. Daher begann Hassinger im Jahr 1910 alle Gebiude Wiens nach Stilepochen zu

15 DeRs., Sprachinsel (wie Anm. 14) 85.

16 DERs., Die mihrische Pforte und ihre benachbarten Landschaften (Abh. der k. k. Geographischen Gesell-
schaft Wien XI/2, Wien 1914) 191.

17 UAW, NL Hassinger, Kt. 27, ,Raumforschung und Raumordnung in Osterreich. Siehe dazu auch Petra
Svatex, Raumforschung an der Universitit Wien im 20. Jahrhundert. Kontinuititen und Wandlungen einer
multidisziplindren und politisch orientierten Forschungsrichtung, in: Universitit — Forschung — Lehre. The-
men und Perspektiven im langen 20. Jahrhundert, hg. v. Katharina Kn1eracz, Elisabeth NEMETH, Herbert
PoscH, Friedrich STADLER (650 Jahre Universitit Wien — Aufbruch ins neue Jahrhundert 1, Gottingen 2015)
241-259, hier 243.
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gliedern und Karten herzustellen. Die Datenaufnahmen im Gelinde fiihrte er bis 1912
durch. Dabei kartierte er alle Bauten, die vom Mittelalter bis in die 1840er Jahre erbaut
wurden'®. Zusitzlich forschte Hassinger aber auch in Wiener Archiven und versuchte,
das Alter aller Hiuser einwandfrei festzustellen'®. Er publizierte einige Einzelkarten sowie
1916 den , Kunsthistorischer Atlas der k. k. Reichshaupt- und Residenzstadt Wien® (19
Pline, 304 Seiten Text). Damit konnte er ,bauliches Kunstgut aller Wiener Bezirke kar-
tographisch darstellen und eine historisch-geographische Analyse des Wiener Stadtbildes
und ein Verzeichnis aller erhaltenswerten Kunst- und Naturdenkmale der Stadt“ bieten?°.
Hassinger gelang in den Karten ,durch verschiedene Farbténe der Gebiudegrundrisse
erstmals auch das kiinstlerische Bild ihres Aufrisses zur Geltung zu bringen“?!.

Das zweite zentrale Forschungsthema Hassingers wihrend der 1910er Jahre bestand in
der riumliche Positionierung ,Mitteleuropas“. Er unterteilte Europa nach physiogeogra-
phischen Gesichtspunkten in Adantisch- oder Westeuropa, Siid- oder Mittelmeereuropa,
Mitteleuropa, Baltischeuropa und Kontinental- oder Osteuropa. Zudem gliederte Has-
singer ,,Mitteleuropa® in ein ,bestehendes” und ein ,werdendes, heranreifendes® Mit-
teleuropa. Zu Letztgenanntem zihlte er die Staaten Serbien, Ruminien und Bulgarien,
welche die ,Richtung des geringsten politischen Widerstandes“ bedeuten wiirden??. Trotz
der naturriumlichen Abgrenzung war Hassingers Mitteleuropakonstrukt machtpolitisch
ausgerichtet. Die beiden Grazer Geographen Peter Cede und Dieter Fleck machten bereits
1996 darauf aufmerksam, dass Hassingers ,Mitteleuropa® ,eine, dem Imperialismus der
europiischen GrofSmichte verhaftete und auch den realpolitischen Verhiltnissen im Ers-
ten Weltkrieg durchaus nahe kommende Ideologie zugrunde lag, die in diesem werdenden
Mitteleuropa eine Art Kolonie“ fiir Rohstofflieferungen sah?3. Diese Meinung herrschte
auch wihrend des Nationalsozialismus vor, indem Siidosteuropa als ,Erginzungsraum®
fur die Wirtschaft des Deutschen Reiches betrachtet wurde. Auch Hassinger hat ab 1938
zu dieser Thematik vor allem im Rahmen der Arbeitsgemeinschaft fiir Raumforschung der

Wiener Hochschulen und der Siidosteuropagesellschaft einiges beigetragen.

18 Hugo HassINGER, Wiener Heimatschutz- und Verkehrsfragen (Wien 1912) 7, 35.

19 DEkRrs., Kunsthistorischer Atlas der k. k. Reichshaupt- und Residenzstadt Wien und Verzeichnis der erhaltens-
werten historischen Kunst- und Naturdenkmale des Wiener Stadtbildes. Osterreichische Kunsttopographie
XV (Wien 1916) 8.

20 DErs., Um die Erhaltung und Neugestaltung des Wiener Stadtbildes. In: Reichspost 19, 20. Jinner 1938, 7.

21 DERs., Begleitwort zum , Kunsthistorischen Plan des I. Bezirkes der k. k. Reichshaupt- und Residenzstadt
Wien 1:10.000 (Wien 1912) 1.

22 DERs., Das geographische Wesen Mitteleuropas, in: Mitteilungen der k. k. Geographischen Gesellschaft in
Wien 60 (1917) 437-493, hier 485.

23 Peter CEDE, Dieter FLECK, Der Mitteleuropabegriff. Entwicklung und Wandel unter dem Einfluss zeitspezi-
fischer Geisteshaltung, in: Arbeiten aus dem Institut fiir Geographie der Karl-Franzens-Universitit Graz 34
(1996) 15-26, hier 20.
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1918-1931: Deutschium, Schweiz, Tschechoslowakei, Geographie und Geschichre

Hassinger war als Deutschnationaler vom Zusammenbruch der Habsburgermonarchie
und der Aufteilung der deutschsprachigen Bevolkerung auf viele Staaten erschiittert.
In dieser Zeit setzte er sich in mehreren Abhandlungen fiir eine Produktion von Volks-
tumskarten ein. Die Visualisierung unterschiedlicher Vélker und Sprachen war ein The-
mengebiet, dem sich die Wiener Kartenverlage Freytag & Berndt und Artaria sowie das
Staatsamt fiir AufSeres 1918 und 1919 im Zuge der Pariser Friedensverhandlungen zu-
wandten. Diese Karten hatten vor allem zum Ziel, die Bevélkerung auf die Zersplitterung
des Deutschtums und die ethnische Zusammensetzung der neu entstandenen Staaten
in Stidosteuropa aufmerksam zu machen. Hassinger meinte, dass es die ,Pflicht eines
jeden Gebildeten sei, sich die genaue Kenntnis der riumlichen Verteilung der Vélker
anzueignen, um den groflen politischen Entscheidungen nicht kritik- und verstindnis-
los gegeniiberzustehen“?4. Auch in seinem Artikel ,,Bemerkungen iiber die Siidostgrenze
des deutschen Siedlungsgebietes® plidierte er fiir eine ,genaue Kenntnis der Grenzen des
deutschen Siedlungsgebietes“?> und tadelte manche Volkstumskarten, welche ,die Ver-
hiltnisse in Stidosteuropa nicht immer exakt zur Darstellung“?® bringen.

1918 verlie Hassinger Osterreich, um in Basel als Universititsprofessor fiir Geographie
zu arbeiten. In seiner Basler Zeit verfasste er vor allem physio- und kulturgeographische
Studien iiber die Schweiz zu den Themen Stadtgeographie, Gletscherkunde, Schulwand-
karten, Kartographiegeschichte und Anthropogeographie?’. Als neuen Forschungsraum
erschloss er den neu gegriindeten Staat Tschechoslowakei. Als Resultat dieser Studien ent-
stand eine Monographie?® und mehrere Artikel?’, in denen er die geographischen und
politischen Gegebenheiten unter anderem auch in historischer Perspektive wiedergeben

24 Hugo HasSINGER, G. Freytags Volkerkarte von Europa, in: Kartographische und schulgeographische Zs. VIII
(1919) 32.

25 DEers., Bemerkungen iiber die Siidostgrenze des deutschen Siedlungsgebietes, in: Geographische Zs. 25
(1919) 215-219, hier 215.

26 DERs., Siidostgrenze (wie Anm. 25) 215.

27 Einige Beispiele: Hugo HassINGER, Neue Gletscherspuren im Basler Jura und dem Rheintal, in: Zs. fiir
Gletscherkunde 11 (1920) 184—188; DErs., Schulwandkarte beider Basel 1:25.000 (Basel 1922); DErs.,
Neuere Arbeiten zur Anthropogeographie der Schweiz, in: Zs. fiir Erdkunde Berlin (1924) 97-129; DEgs.,
Bemerkungen zum Schweizer Mittelschulatlas, in: Schweizer Geograph 2 (1925) 75-77; DERs., Alte Karten
aus der Bibliothek Vadians, in: Mitteilungen der Geographischen Gesellschaft 69 (1926) 224 234; DEgs.,
Basel. Ein geographisches Stidtebild, in: Beitrige zur oberrheinischen Landeskunde (1927) 103-130.

28 DERs., Die Tschechoslowakei. Ein geographisches, politisches und wirtschaftliches Handbuch (Wien 1925).

29 DERs., Bemerkungen zur tschechoslowakischen Nationalititen- und Schulstatistik, in: Deutsche Arbeit
(1926), 241-249; DERrs., Die Entwicklung des tschechischen Nationalbewusstseins und die Griindung des
heutigen Staates der Tschechoslowakei, in: Vergangenheit und Gegenwart 6 (1927) 50-82.
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wollte. Gustav Gétzinger wies bereits 1954 darauf hin, dass Hassinger dadurch ,,mit seiner
Erschiitterung tiber den Zusammenbruch der Monarchie fertig zu werden versuchte“3°.
Tatsichlich kann von dieser Annahme ausgegangen werden. Hassinger wollte eine Staa-
tenkunde aufbauen und ihre tiefgreifenden Wurzeln eruieren sowie einen jungen Staat
einer linderkundlichen Analyse unterziehen. Ungefihr ein Drittel der Monographie setzt
sich mit der Lage, der Landschaft und der Bevolkerung samt ihrer Volkskultur ausein-
ander. Dabei definierte er unter anderem , Mitteleuropa“ neu, indem er zwischen einem
»deutschen Mitteleuropa und einem nur mehr teilweise deutschen Donau-Mitteleuropa®
differenzierte, die beide ,,untereinander eng verflochten wiren3!. Ab Seite 181 analysierte
Hassinger die Geschichte der Tschechoslowakei von der Prihistorie bis zur damaligen
Zeitgeschichte, ehe er sich ab Seite 336 der Verfassung und Verwaltung, der Wirtschafts-
und Auflenpolitik, der Situation der Minderheiten und nationalpolitischen Fragen zu-
wandte. Verfechter der Tschechoslowakei waren von Hassingers Forschungen wenig be-
geistert gewesen, und 1936 wurde seine Monographie sogar auf den tschechoslowakischen
Index gesetzt®2. Als Griinde konnen wohl seine Ausfithrungen zu den Minderheiten, dem
Grenzlanddeutschtum und der Tschechisierung genannt werden.

Wihrend der 1920er Jahre begann sich Hassinger vermehrt mit den Beziehungen der
Geographie zu anderen Wissenschaften auseinanderzusetzen. Bereits in seiner Basler An-
trittsvorlesung 1919 versuchte er die Grenzen der geographischen Wissenschaftsdisziplin
gegeniiber anderen Natur- und Geisteswissenschaften aufzuzeigen und die herausragende
Briickenfunktion der Geographie zwischen unterschiedlichen Wissenschaftsdisziplinen
hervorzuheben??. Wihrend der 1920er Jahre wandte er sich immer mehr der Verbindung
zwischen Geographie und Geschichte zu. In seiner Freiburger Antrittsvorlesung behan-
delte Hassinger die ,,Beziechungen zwischen der Geographie und den Kulturwissenschaf-
ten“, wobei er auf die gemeinsamen Wurzeln der Geographie und Geschichte bei den
alten Griechen und das historische Element der Geographie hinwies*4. ,,Die Raumgebun-
denheit der historischen Vorginge, die Zeitgebundenheit der Kulturlandschaftsformen,

30 GOTZINGER, Hassinger (wie Anm. 2) 154.

31 HASSINGER, Tschechoslowakei (wie Anm. 28) 32.

32 Robert LuFT, Deutsche und Tschechen in den Bshmischen Lindern. Traditionen und Wandlungen eines Teil-
gebiets der bundesdeutschen Geschichtswissenschaft, in: Geschichtsschreibung zu den bhmischen Lindern
im 20. Jahrhundert. Wissenschaftstraditionen — Institutionen — Diskurse, hg. v. Christiane BRENNER, K. Erik
FRANZEN, Peter HASLINGER, Robert LurT (Bad Wiesseer Tagungen des Collegium Carolinum 28, Miinchen
2006) 367—431, hier 373.

33 Hugo HASSINGER, Uber einige Aufgaben geographischer Forschung und Lehre, in: Kartographische und
schulgeographische Zs. 8 (1919) 65-76.

34 DERrs., Uber Beziehungen zwischen der Geographie und den Kulturwissenschaften (Freiburger Universitits-
reden 3, Freiburg 1930), 3, 11.
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das sind die Geographie und Geschichte unlésbar aneinander fesselnde Binde“%, so Has-
singer. Als Beispiele nannte er die geschichtliche Entwicklung der heutigen Kulturland-
schaften. Wiirden diese Forschungen unabhingig zur heutigen Landschaftsbild erfolgen,
,s0 gehort das in eine historische Geographie, die als selbstindige Disziplin zwischen
Geographie und Geschichte steht“36. Gesteigertes Interesse wiirden auch die historische
Klimaforschung, die Geschichte der Geographie und die historisch-politische Geographie
erfahren. Der Historiker wiederum ,braucht die Geographie zur Erhellung des histori-
schen Schauplatzes“?’. ,,So diirfen wohl Geographie und Geschichte in enger Arbeits- und
Schicksalsgemeinschaft ruhig in eine Zeit hineinschreiten, die eine Uberwertung der Na-
turgesetzlichkeit hinter sich hat“3, so Hassingers abschliefendes Urteil.

Die umfangreichste Studie iiber die Beziehung der Geographie zur Geschichten pu-
blizierte Hassinger schliefllich 1931, nimlich seine im Auftrag des Herder-Verlags ge-
schriebene Monographie ,Geographische Grundlagen der Geschichte® von 331 Seiten.
In diesem Buch analysierte er ,die Entwicklung der Kulturvélker auf den Hintergrund
der Landschaft vergangener Zeiten und auf die Lagerverhiltnisse der Staaten vergangener
Jahrhunderte und Jahrtausende sowie die allgemeine Entwicklungslinie der Kultur im
ihren Verhiltnis zum Erdraum®?®. Er betonte dabei die ,enge Beziehung von Geographie
und Geschichte, die ihrem Wesen nach aufeinander angewiesen wiren; denn alle mensch-
lichen, von der Geschichte behandelten Zustinde und Ereignisfolgen sind notwendiger-
weise raumgebunden, alle natiirlichen und kulturellen Zustinde der Erdriume, welche
die Geographie behandelt, zeitgebunden, und die stetige Verinderung jener Zustinde
wird zum Gegenstand der Geschichte“4°. Im Folgenden beschrieb er den Wohnraum des
Menschen zur Zeit der Hochkulturen, die historische Geographie der Alten Welt (Land-
schaften, Bevélkerung) Europas, Afrikas und Asiens, die Schauplitze der ersten Staatenbil-
dungen in Agypten, Vorderasien und den Monsunlindern, die Mittelmeerlinder (Wesen,
Grenzen, Landschaft inklusive ihrer natiirlichen Verinderung), Mittel-, Siid-, Ost- und
Westeuropa im Mittelalter, das Zeitalter der Entdeckungsreisen und die Grofireiche der
Vergangenheit und Gegenwart. In sein Buch integrierte Hassinger auch selbst entworfene
Geschichtskarten, wie zum Beispiel jene tiber den geographischen Geschichtskreis der
Agypter in vorhellenistischer Zeit (Karte 3). In dieser Karte visualisierte er das Kernge-

biet des dgyptischen Staates durch schwarze Farbe, die dufleren Grenzen des politischen

35 Ders., Geographie (wie Anm. 34) 11.

36 Ebd. 14.

37 Ebd. 19f.

38 Ebd. 22.

39 Hugo HaSSINGER, Geographische Grundlagen der Geschichte (Geschichte der fithrenden Vélker 2, Freiburg
1931) VIL

40 DERs., Geschichte (wie Anm. 39) 1.
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Einflusses durch eine strichlierte Linie, die durch Handelsbeziehungen bekannte Gebiete
schraffiert sowie die Beeinflussung der dgyptischen Kultur und ihre Ausstrahlung durch
unterschiedliche Pfeile.

19311937 Anthropogeographie, deutscher Volks- und Kulturboden, Stadplanung

Nachdem Hassinger seine Stelle als Ordinarius fiir Kulturgeographie der Universitit Wien
angetreten hatte, standen vor allem die Anthropogeographie, das Burgenland, der deut-
sche Volks- und Kulturboden und die Stadt- und Landschaftsplanung im Mittelpunkt
seiner Forschungen. Zudem blieb er dem Thema Tschechoslowakei treu, indem er 1935
einen Beitrag zum Deutschtum in der Tschechoslowakei?! und 1937 eine Bibliographie#?
aller zwischen 1927 und 1936 entstandener Arbeiten verdffentlichte.

Der deutsche Volks- und Kulturboden Ost- und Siidosteuropas riickte ab 1931 ver-
starkt in den Fokus seiner wissenschaftlichen Titigkeiten, die Hassinger vor allem im
Rahmen der SODFG durchgefiihrt hatte. Da er zu diesem Thema vor 1938 keine ei-
genen Publikationen grofleren Umfangs publizierte, sondern vor allem administrative
Titigkeiten ausiibte und geheime, nur fiir den Dienstgebrauch vorgesehene Titigkeits-
berichte verfasste, Exkursionen organisierte, neue Mitarbeiter rekrutierte und Projekte
wie den Burgenlandatlas betreute, soll darauf vor allem im Kap. III niher eingegangen
werden. Eine Publikation steht allerdings mit einem Groflprojekt der SODFG direkt im
Zusammenhang: Hassingers Abhandlung tiber ,Das Burgenland und der Stand seiner
wissenschaftlichen Erforschung im Spiegel des Burgenlandatlas“. Hassinger sah die von
der SODFG geforderten Forschungen iiber das Burgenland als duf8erst notwendig an, da
es ein einzigartiges Gebiet im ,,deutschen Volksraum® sei, ,,das durch die Friedensvertrige
von 1918/19 einem deutschen Staate zuwuchs, stellt es doch den einzigen Fall dar, wo
eine volkisch bedrohte deutsche Minderheit den politischen Anschluff an das deutsche
Stammvolk fand“43. Hassinger gab im Folgenden einen Uberblick iiber die seit 1876 statt-
gefundenen Magyarisierungsversuche, die Wiedererstarkung des deutschen Volksbewusst-
seins seit 1921, die bereits tiber das Burgenland verfassten wissenschaftlichen Abhandlun-
gen und die bereits vorhandenen Karten. Einen Grof3teil seines Artikels nimmt der zu
dieser Zeit in Arbeit befindliche Burgenlandatlas (Kap. III) ein, in dem Hassinger iiber
die geplanten Karten und ihre Bearbeiter Auskunft gibt. Das Projekt Burgenlandatlas

41 DERs., Das Deutschtum in der Tschechoslowakei, in: Das Buch vom deutschen Volkstum, hg. v. Gauss (Leip-
zig 1935) 283-293.

42 Hugo HAsSINGER, Tschechoslowakei: Bibliographie 1927-1936, in: DALV 1 (1937) 253-256.

43 DERs., Das Burgenland und der Stand seiner wissenschaftlichen Erforschung im Spiegel des Burgenlandatlas,
in: DALV 1/1 (1937) 147-173, hier 147.
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verfolgte nach Hassinger ,.ein wissenschaftliches und ein praktisches, und zwar unterricht-

liches und verwaltungstechnisches Ziel “44

. Dass zu diesen beiden Zielsetzungen allerdings
noch hochbrisante politische Ziele hinzukamen bzw. diesen immanent waren, soll im
Kap. III niher ausgefithrt werden.

Hassingers Abhandlung tiber die ,,Geographie des Menschen®, die er 1937 in Klute’s
Handbuch der geographischen Wissenschaft publizierte, stellte sein Hauptwerk auf dem
Gebiet der Anthropogeographie dar. Sie umfasst iiber 375 Seiten und versucht, das Ge-
samtgebiet der Anthropogeographie mittels einheitlicher Methoden zu analysieren und
eine geschichtliche Entwicklung des Fachgebietes seit dem 18. Jahrhundert wiederzu-
geben. Dabei stehen die vom Menschen beeinflusste Kulturlandschaft und ihre wech-
selseitigen Beziehungen im Mittelpunkt. Hassinger unterscheidet zwischen einer analy-
tischen und einer synthetischen Anthropologie, wobei erstgenannte sich vor allem mit
den Elementen der menschenbelebten Erde und die Dynamik der Elemente (Einfluss der
Natur auf Menschen und umgekehrt) auseinandersetzt. Die synthetische Anthropologie
soll vor allem die Vélker, Staaten und Religionsgemeinschaften in ihrer Beziehung zu den
Landschaften und die einzelnen Kulturlandschaftstypen der Erde betrachten®s. Fiir seine
Abhandlung entwarf Hassinger auch einige Karten, die vor allem durch unterschiedlicher
Rasterdarstellungen die Naturlandschaftstypen der Erde (Tafel XIII), die Ballungsriume
der Menschheit (Tafel XIII), die Bevolkerungsschwankungen auf der Erde zwischen 1920
und 1930 (Tafel XXVI), den Anteil der Staaten am Welthandel im Jahr 1928 (Tafel XX-
VII), die Kulturrdume der Erde (Tafel XXVIII) und das Verhiltnis der wichtigsten Kul-
turmittelpunkte zu den Naturgebieten (Tafel XXVIII) wiedergeben. Eine der wenigen
Ausnahmen bildet die Karte der Wirtschaftsunsicherheit der Erde (S. 264), die neben
Flichen- auch Positionssignaturen zeigt. So bedeuten zum Beispiel schwarze Kugeln Vul-
kane und Kreise Epizentren katastrophaler Erdbeben.

Vor der Machtiibernahme der Nationalsozialisten setzte sich Hassinger in geringem
Ausmafl auch mit der Stadtplanung auseinander. Ein Beispiel bildet seine am 28. April
1931 gehaltene und in der Zeitschrift fiir Geopolitik publizierte Antrittsvorlesung an der
Universitdt Wien tiber die landschaftsgestaltende Titigkeit des Staates. Hassinger merkte
an, dass ,man die Kulturlandschaft sich nicht mehr wild entwickeln“ lassen, sondern ,sie
durch Landesplanung zielbewuf3t formen* sollte?®. Diese These belegte er mit unzihligen
Beispielen von Schutzbauten gegen diverse Naturkatastrophen iiber die Umgestaltung der
hydrographischen Verhiltnisse bis hin zur Neugestaltung von Stidten durch Fufgeherzo-

44 DERs., Burgenland (wie Anm. 43) 153.

45 GOTZINGER, Hassinger (wie Anm. 2) 165-166; Hugo HasSINGER, Die Geographie des Menschen, in:
Klute’s Handbuch der geographischen Wissenschaft (Potsdam 1937) 267-542.

46 DERs., Der Staat als Landschaftsgestalter, in: Zs. fiir Geopolitik IX (1932) 117-122, 182-187, hier 187.
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nen, Wohnbauten und Fabriken. Hassinger plidierte fiir eine staatliche Planung, womit
er ohne Zweifel die Entwicklung der nichsten Jahre im Deutschen Reich vorwegnahm,
verwiesen sei nur auf die 1935 erfolgte Griindung der Reichsstelle fiir Raumordnung und
der Reichsarbeitsgemeinschaft fiir Raumforschung (RAG). Hassinger verfasste auflerdem
einen Beitrag zur Wiener Stadtgeographie?”. Doch untersuchte er darin keine planungsre-
levanten Daten, sondern fasste die bisherigen Forschungen zusammen und driickte seinen
Wunsch nach einer kiinftig verstirkten landesplanerischen Forschung aus.

1938-1945: Deutsche Volksgruppengebiete in Siidosteuropa, Stadt- und Landesplanung der
Ostmark

Nach dem ,Anschluss“ Osterreichs an Hitler-Deutschland intensivierte Hassinger seine

bisherigen Forschungen und fiigte ihnen auch neue Forschungsthemen und -ansitze

hinzu. Seine bevorzugten Forschungsthemen waren ab nun die Stadt- und Landespla-

nung, die deutschen Sprachinseln in Siidosteuropa, der Standort Wien als ,,Tor nach dem

Siidosten“48, bevolkerungsgeographische Analysen und die Anlage diverser Bibliogra-

phien. Die meisten Forschungen fithrte Hassinger im Rahmen von wissenschaftlichen

Arbeitsgemeinschaften und Gesellschaften durch. So scheint er zum Beispiel bei der von

ihm geleiteten Arbeitsgemeinschaft fiir Raumforschung der Universitit Wien (Kap. III)

folgende Projekte allein bzw. mit einigen Mitarbeitern erarbeitet zu haben®:

e Die Raumfunktion Wiens im Rahmen des Deutschen Reiches als zentraler Ort des
stidostlichen Mitteleuropa

* Neuordnung der deutschen Volksgruppengebiete im Innerkarpathischen Raum

* Bestandsaufnahme der deutschen Volksgruppen im mittleren Donauraum

* Die Wiistungen in Niederdonau

* Feststellung der Bevélkerungskapazitit und zweckmifligen Bodenordnung des Grenz-
kreises ,,Oberpullendorf”

o Ubersetzung wichtiger fremdsprachiger Werke iiber den Siidostraum

* Entwurf von geographischen Ortsbeschreibungen fiir die Wunschbilder der Planungs-
behorden Wien, Niederdonau, Oberdonau und Beschreibungen von politischen Bezir-
ken und Naturlandschaften

* Der Grundsteuerkatastralreinertrag in den Donau- und Alpengauen als Grundlage ei-

ner iibersichtlichen Bodenqualititsschitzung

47 DERs., Beitrige zur Stadtgeographie von Wien, in: Geographische Zs. 39 (1933) 193-207.
48 DeRs., Die Ostmark, in: Raumforschung und Raumordnung 2/9 (1938) 391-397, hier 393.
49 Siehe dazu die Projektansuchen im UAW, NL Hassinger, Kt. 16.
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* Anlage einer Bibliographie der Kartenwerke und Literatur iiber den europiischen Stid-

ostraum

Betrachtet man die Liste bzw. auch alle anderen publizierten und unpublizierten Arbei-
ten Hassingers wihrend der NS-Zeit, so kann man eindeutig seine Fokussierung auf zwei
Riume erkennen: die so genannte Ostmark und Siidosteuropa. Nur wenige Wochen nach
der Machtiibernahme der Nationalsozialisten in Osterreich publizierte Hassinger in der
Zeitschrift Raumforschung und Raumordnung einen Artikel iiber die Ostmark, in dem er
vor allem physiogeographische Gegebenheiten, die historische Entwicklung, das Volkstum
und die Wirtschaft niher behandelte. Wihrend der Abschnitt iiber die wirtschaftlichen
Verhiltnisse einigermaflen wertneutral geschildert wurden, kann vor allem in den Kapiteln
iiber die Geschichte und das Volkstum der Ostmark eine Anpassung an den Sprachge-
brauch der Nationalsozialisten und die NS-Ideologie festgestellt werden. So hob Hassinger
die Charaketeristika von alpendeutschen Osterreichern wie folgt hervor: Sie wiren heimat-
bewusst, konservativ und sehr religids. Juden dagegen bewertete er als ,,Fremdkorper .
Bei seinen Forschungen iiber die Ostmark ging es Hassinger vor allem um Raum-
forschung und Raumplanung (Stadt- und Landesplanung), die ab 1938 einen enormen
Aufschwung erfuhren. Das Ziel der nationalsozialistischen Raumforschung war, ,den
deutschen Lebensraum als den tragenden Grund des deutschen Volkes in seiner land-
schaftlichen Aufgliederung und in seiner unlésbaren Verbindung mit Leben und Leistung
dieses Volkes so zu erforschen und zu werten, daf diese vertiefte Kenntnis der Krifte
im Raum fiir den nationalsozialistischen Neubau des Reiches eine sichere und brauch-
bare Unterlage bildets'. An Universititen und Hochschulen in Wien, Graz und Inns-
bruck wurden Arbeitsgemeinschaften fiir Raumforschung gegriindet, die der 1935 vom
Reichsminister fir Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung und der Reichsstelle fiir
Raumordnung gegriindeten RAG unterstellt waren. Diese Arbeitsgemeinschaften fiihrten
tiber die Instituts-, Fakultdts- und Hochschulgrenzen hinwegreichende raumorientierte
Forschungen durch, die sich in erster Linie auf die eigene Region sowie auf angrenzende
auslindische Gebiete bezogen2. Hassinger leitete die Arbeitsgemeinschaft fiir Raumfor-

50 ,Wien jedoch besitzt einen Fremdkérper in seinem Judentum von 170 000 Képfen (iiber 20 000 leben noch in ande-
ren Stidten), jedoch ist die Zahl der Rassejuden wesentlich grofier als die der von der Statistik erfafSten Glaubensjuden
und wird fiir ganz Osterreich auf 250 000 bis 300 000 geschitzt.“ HassNGER, Ostmark (wie Anm. 48) 394.

51 Konrad MEYER, Raumforschung und Geographie, in: Verhandlungen und wissenschaftliche Abh. des 26.
Deutschen Geographentages zu Jena 9. bis 12. Oktober 1936 (1937) 36-37.

52 Allgemein zur RAG siche Ariane LEENDERTZ, Reichsarbeitsgemeinschaft fiir Raumforschung, in: Handbuch
der vélkischen Wissenschaften, hg. HaAR u.a. (wie Anm. 4) 520-527; Michael VENHOFF, Die Reichsarbeits-
gemeinschaft fiir Raumforschung (RAG) und die reichsdeutsche Raumplanung seit ihrer Entstehung bis zum
Ende des Zweiten Weltkrieges 1945 (Hannover 2000).
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schung der Universitit Wien und die Arbeitsgemeinschaft fir Raumforschung Wiener
Hochschulen (Kap. III). Aber auch mit den Planungsbehérden der Reichsstatthalter und
der Stadt Wien kooperierte Hassinger in Raumplanungsfragen, wodurch eine Verbin-
dung zwischen Theorie und Praxis zustande kam. , Die geographische Grundlage jeder
Raumplanung ist die Raumforschung®, so Hassinger. ,Jede Raumplanung bedeutet eine
Auseinandersetzung von Menschengeist und Menschenarbeit mit den Naturbedingungen
und der kulturellen Entwicklung des der Planung unterworfenen Erdraumes“*3. Gegen-
iiber vielen anderen raumwissenschaftlich arbeitenden Wissenschaftlern lieff Hassinger
den Gedanken der Nachhaltigkeit in seine Raumtheorie einflieffen, indem er von einer
Schonung der Natur- und Kulturlandschaft sprach®.

Bereits am 13. April 1938 verfasste Hassinger fiir die RAG ein Verzeichnis mit allen
Wissenschaftlern und Fachleuten aus der Praxis, die fiir die Raumforschung und Landespla-
nung der Ostmark wertvolle Forschungen leisten kénnten. Darunter befanden sich unter
anderem Adalbert Klaar, Walter Strzygowski, Fritz Bodo, Hubert Lendl, Richard Schleg],
Herbert Paschinger und Erwin Ilz*. Eine erste Zusammenarbeit mit der praxisorientierten
Landesplanung ergab sich fiir ihn im Mai 1938, als diverse Wissenschaftler und Mitarbei-
ter staatlicher Behérden eine neue Kreiseinteilung der Ostmark erarbeiteten. Neben Hugo
Hassinger waren unter anderem der Geograph Strzygowski, Franz Winter vom Eich- und
Vermessungswesen sowie Klaar und Andreas Troster von der Planungsbehdrde Wien betei-
ligt. Hassinger fungierte dabei zusammen mit Strzygowski als eigentlicher Ausfithrer des
Vorhabens3¢. Ebenfalls 1938 bat der Wiener Biirgermeister Hermann Neubacher Hassinger
um ein Gutachten diber das Donaugelinde Wiens in Hinblick auf seine zukiinftige Verbauung’ .
Hassinger erarbeitete darauthin ein Konzept iiber die Straffen- und Bebauungsverhiltnisse
der Leopoldstadt und der Lobau und zeigte ein Zukunftsbild mit Straffenverschénerun-
gen, erhaltenswerten Bauten und Denkmilern, Naturschutzgebieten sowie einem neuen
Straflen- und Bahnkonzept®®. Mit den Grenzen der Stadt Wien setzte sich Hassinger zum

Beispiel 1942 auseinander. Dabei wollte er ,weiter zuriickliegende Ergebnisse der Raumfor-

53 Hugo HasSINGER, Fragen der Raumforschung in Niederdonau, in: Mitteilungen der Geographischen Gesell-
schaft in Wien 82 (1939) 136-142, hier 136.

54 HassINGER, Raumforschung (wie Anm. 53) 136.

55 UAW, NL Hassinger, Kt. 15, Brief Hassingers an RAG vom 13.04.1938. SvaTek, Raumforschung (wie Anm.
17) 248-249.

56 OStA Adr ZNsZ RStH Z-RO 299, Bericht der Besprechung vom 13.05.1938 beziiglich der vorgeschlagenen
Kreiseinteilung im Gebiete Osterreich; UAW, NL Hassinger, Kt. 15, Bericht der AG fiir Raumforschung der
Universitit Wien vom 01.11.1940. SvaTex, Raumforschung (wie Anm. 17) 249.

57 Ebd. Kt. 25, Brief Hassingers an den Biirgermeister der Stadt Wien Dr. Ing. Hermann Neubacher vom
28.08.1938.

58 Ebd. Vorschlag zur Planung des Wiener Donaugelindes im Rahmen der Gesamtgestaltung des Wiener Ver-
kehrsnetzes vom Juli 1938.
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schung tiber die Wiener Landschaft in Erinnerung rufen und mit den Aufgaben der Gegen-
wart in Beziehung setzen“>®. Eine durchaus auch fiir die Landesplanung brauchbare Analyse
stellen dabei Hassingers Ausfithrungen zum Wiener Nahverkehrsgebiet und der Landwirt-
schaft mit den beiden von ihm entworfenen Karten ,,Das Nahverkehrsgebiet Wiens 1910
und 1941 (S. 100) und ,Die Anteile der landwirtschaftlichen Bevolkerung im Reichsgau
Wien und in den Gemeinden seiner Umgebung® (S. 1o1) dar. Erstgenannte Karte gibt
die Eisenbahn- und Autobuslinien der Stadt sowie die Isochronen (Erreichbarkeit von der
Stadtmitte) von 40 und 60 Minuten wieder. Die andere Karte visualisiert den Prozentanteil
der landwirtschaftlichen Bevélkerung durch unterschiedliche Raster.

Bei Hassingers raumwissenschaftlichen Studien iiber Nieder- und Oberdonau bzw. das
auf Niederdonau und die Steiermark aufgeteilte Burgenland ging es vor allem um Wiistun-
gen, Landflucht und Grundsteuerkatastereintrag. Die Wiistungen Niederdonaus wurden
am Geographischen Institut in Kooperation mit der Landesbauernschaft Donauland er-
forscht. Das Ziel des Projektes bestand in der Erforschung der riumlichen Verbreitung der
Wiistungen samt ihren Ursachen und in der Bewertung einer méglichen Neubesiedlung. 5
An den Arbeiten beteiligten sich neben Hassinger Heinrich Kunnert vom Archiv in Eisen-
stadt, der Gemeindearzt Heinrich Weigel aus Obersulz, Hassingers Dissertantin Mechthild
Helbig und der Lehrer Hans Reutter aus Briinn (Brno). Diese Personen waren vor allem
fir die Studien vor Ort zustindig, wihrend Hassinger die Ergebnisse auswerteteS!.

Umfassende Kooperationen ergaben sich auch beim Projekt ,Feststellung der Bevél-
kerungskapazitit und zweckmifligen Bodenordnung des Grenzkreises Oberpullendorf*,
bei dem Geographen der Universitit Wien (Hassinger, Lendl, Strzygowski) sowie Mitar-
beiter der Hochschule fiir Bodenkultur, des Statistischen Amtes, der Landesbauernschaft
Donauland und dem Agrarpolitischen Gauamt Wien beteiligt waren. Das Ziel bestand
in der Erforschung der wirtschaftlichen Verhiltnisse, damit man der Landflucht besser
entgegenwirken konnte. Zudem ergriindeten die Bearbeiter die ,rassische® Struktur der
Bevolkerung. Man wollte ndmlich eine Mehrheit von ungarischen und kroatischen Bau-
ern an der Ostgrenze des Deutschen Reiches verhindern®2.

59 Hugo HassINGER, Grofistadtgrenzen erdrtert an dem Beispiel Wien, in: Raumforschung und Raumordnung
6/4-5 (1942) 97-1006, hier 106.

60 UAW, NL Hassinger, Kt. 16, Projektansuchen ,,Untersuchung der Wiistungen in Niederdonau®. Zu diesem
Projekt siehe auch: SvaTex, Raumforschung (wie Anm. 17) 256.

61 Ebd. Kt. 15, Bericht Hassingers an Sepp Mayer vom 14.01.1942; Ebd. Kt. 14, Brief Hassingers an die Landes-
bauernschaft Donauland 03.05.1943, Brief Hassingers an Weigel vom 24.08.1942.

62 Ebd. Kt. 16, Ansuchen zum Projekt ,,Feststellung der Bevilkerungskapazitit und zweckmiflige Bodenordnung
des Grenzkreises Oberpullendorf* 1941/42; Ebd. Kt. 15, Hans GELINEK, Untersuchung der Bevélkerungs-
probleme an der Ostgrenze des Reiches, Erprobung der Methoden am Landkreis Oberpullendorf. Zu diesem
Projekt siehe auch: SvaTex, Raumforschung (wie Anm. 17) 253-254.
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Das Projekt ,,Grundsteuerkatastereintrag in den Donau- und Alpengauen® bearbeitete
Hassinger zusammen mit Walter Kubiena (1897-1970) von der Hochschule fiir Boden-
kulcur. Ziel war der Entwurf von Karten, die den Katastralreinertrag aufgrund der Steuer-
erhebung 1935 zeigen und die unbewirtschafteten Flichen ausweisen, damit auf Wunsch der
Reichsstelle fiir Raumordnung eine erste iibersichtliche Einschitzung der Boden des ehemaligen
Osterreich nach s Qualititsklassen durchgefiihrts® werden konne. Aufgrund der Erfahrung
Kubienas als Bodenkundler diirfte allerdings vor allem dieser fiir die Arbeiten verantwort-
lich gewesen sein.

Im Rahmen des Entwurfes von geographischen Ortsbeschreibungen umfasste Hassingers
Titigkeit vor allem die Beratung der Planungsbehorden Wien, Nieder- und Oberdonau und
Salzburg betreffs Gliederung ibrer Landschafisgebiete in Naturlandschaften und die Auswahl!
charakteristischer Siedlungstypen bzw. Aufbaugemeinden®. Auch hier begann man die geogra-
phischen Grundlagen zum Zwecke von Ein- und Aussiedlung zu ergriinden. Musterortsbe-
schreibungen wurden unter anderem iiber Fels am Wagram und Liebenau verfasst.

Seit dem ,,Anschluss“ Osterreichs beschiftigte sich Hassinger zunehmend auch mit
Siidosteuropa%s. Dabei standen zwei Themenkomplexe im Vordergrund: die deutschen
Sprachinseln und die Bedeutung Wiens fiir den Siidosten®. Hassinger wollte Wien als
Zentrum fiir die Siidostforschung ausbauen, denn Wien war schon immer das , Tor nach
dem Siidosten und nach dem Orient und zugleich die wehrhafte Feste an einer der wich-
tigsten Zugangspforten zum deutschen Lebensraum“’. Als Begriindung nannte er die
Lage Wiens am ,volkischen®, wirtschaftlichen und kulturellen Schnittpunke zwischen
West und Ost sowie die Rolle, welche die Stadt wihrend der Habsburgermonarchie be-
ziiglich des siidéstlichen Europas innehatte. 1942 verdffentlichte Hassinger im 85. Band
der ,Mitteilungen der Geographischen Gesellschaft in Wien® seinen Artikel ,Wiens deut-
sche Sendung im Donauraum®, der im Zuge seines Projektes ,Raumfunktion Wiens im
Rahmen des Deutschen Reiches als zentraler Ort des siidostlichen Mitteleuropa“ ent-
standen warS®. Hassinger wollte mit dieser Verdffentlichung die wirtschaftliche, politi-

63 Ebd. Kt. 16, Projekteinreichung.

64 Ebd. Brief Hassingers an RAG vom 08.12.1943.

65 Zur Wiener Siidostforschung zwischen 1931 und 1945 siche Petra SvATEK, ,Wien als das Tor nach dem Siid-
osten” — Der Beitrag Wiener Geisteswissenschaftler zur Erforschung Siidosteuropas wihrend des Nationalsozi-
alismus, in: Geisteswissenschaften im Nationalsozialismus: Das Beispiel der Universitit Wien, hg. v. Mitchell
G. AsH, Wolfram Nitss, Ramon Pivs (Gottingen 2010) 111-139.

66 Zu Hassingers Siidostforschungen siehe im Speziellen: Petra Svatex, Hugo Hassinger und Siidosteuropa.
Raumwissenschaftliche Forschungen in Wien (1931-1945), in: ,Mitteleuropa® und , Siidosteuropa“ als Pla-
nungsraum. Wirtschafts- und kulturpolitische Expertisen im Zeitalter der Weltkriege, hg. v. Carola SacHSE
(Géttingen 2010) 290-311.

67 HAsSINGER, Ostmark (wie Anm. 48) 393.

68 Zur inhaltlichen Deutung von Hassingers Artikel siche Petra SvaTek, Hugo Hassinger: Wiens deutsche Sen-
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sche und kulturelle Beziehung Wiens zum stidéstlichen Europa aufzeigen. Seine Schil-
derungen begann er im 19. Jahrhundert, als Wien eine Vormachtstellung im Siidosten
besafy. Das Ende der Habsburgermonarchie betrachtete er als ,tiefstes Elend“®, da ab
diesen Zeitpunkt die Verbreitung der deutschen Kultur im Siidosten verhindert wurde.
Aus seinen Worten ist herauszulesen, dass Hassinger den ,,Anschluss® Osterreichs an das
Deutsche Reich fiir die Beziechungen mit dem siidéstlichen Europa als Segen empfand.
Denn das ,,Dritte Reich hat wie im Westen, so im Osten und Siidosten die Fesseln der
Weltkriegsvertrige gesprengt, und der Weg ist frei, die neue Ordnung im Siidosten zu
schaffen, wie einst nach der Zertrimmerung der Osmanenmacht“7°. Diese Neuordnung
sollte von Wien aus geschehen, indem ,alle verfiigbaren Krifte, die noch in Stidten des
Hinterlandes mit reichen Mitteln arbeiten und in Wien, der Stadt an der Siidostfront
fehlen, hierher gezogen und fiir eine vereinheitlichte Stidostforschung und Siidostplanung
eingesetzt werden“7!. Hassinger plidierte fiir die Herausbildung eines tiber die Instituts-,
Hochschul- und Staatsgrenzen hinweg reichenden Forschernetzwerkes zur Raumpolitik,
da eine genaue Erforschung Siidosteuropas lediglich mittels interdisziplinirer Ausrich-
tung geschehen kénne”?. Eine besondere Bedeutung sprach er der Universitit Wien zu:
»Die durch die Lage, die kulturelle und politische Vergangenheit Wiens vorgezeichnete
Aufgabe, eine geistige Leuchte fiir den europidischen Siidosten zu sein, verpflichtet die
Wiener Universitit in ihrer Lehr- und Forschungstitigkeit diesem Teil Europas ihre be-
sondere Aufmerksamkeit zuzuwenden und in der deutschen Wissenschaft sich fithrend
bei der Plege der Bezichungen zu dem Siidosten zu betitigen. Damit wird wieder eine
alte Tradition aufgenommen, die in der Nachkriegszeit fast v6llig abzureifSen drohte“73.
Uber Siidosteuropa selbst fithrte Hassinger vor allem volkskundliche, aber auch wirt-
schaftliche Studien durch. Er sah diesen Teil Europas wie viele andere Wissenschaftler
und Politiker als wertvolles , Erginzungsgebiet” fiir die Wirtschaft des Deutschen Reiches
an. Hassinger untersuchte im Projekt ,Bestandsaufnahme der deutschen Volksgruppen
im mittleren Donauraum® gemeinsam mit Mitarbeitern des Geographischen Institutes
und einigen wissenschaftlichen Sachbearbeitern der deutschen Volksgruppen die agrar-
wissenschaftliche Leistungsfihigkeit, um wichtige Erkenninisse iiber die Moglichkeit der

dung im Donauraum (1942), in: Wiener Zs. zur Geschichte der Neuzeit 9/2 (2009) 163-170; Diks., Has-
singer (wie Anm. 66) 300-302.

69 Hugo HassINGER, Wiens deutsche Sendung im Donauraum, in: DALV 5 (1941) 338-357, und in: Mittei-
lungen der Geographischen Gesellschaft in Wien 85 (1942) 3-31, hier 5.

70 Ebd. 6.

71 Ebd. 12.

72 Ebd. 28.

73 UAW, NL Hassinger, Kt. 25, Hassinger Hugo, Die Universitit Wien und der europiische Siidosten,
06.05.1939.
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Robstoff- und Nahrungsmittelversorgung fiir das Reich aus den Erginzungsgebicten der deur-
schen Volksgruppen bzw. ihrer Heimatstaaten”* zu erhalten. Vor allem Ruminien und Jugo-
slawien sah er in einer guten Lage, Rohstoffe fiir den Krieg bereitstellen zu konnen. Doch
wiirden die wirtschaftlichen Bezichungen auch auf Gegenseitigkeit beruhen. Denn auch
das Deutsche Reich konnen Giiter in Siidosteuropa absetzen. ,,Die Bauern der Siidost-
staaten wissen heute, daf$ sie ihre Produktion auf die Bediirfnisse Deutschlands abstellen
kénnen, und sie wissen auch, daf sie aus Deutschland die besten landwirtschaftlichen
Maschinen beziehen lassen®7s. Hassinger warnte allerdings vor einer zu weit fithrenden
Industrialisierung in Siidosteuropa, da dadurch die Einfuhr von Industrieerzeugnissen aus
dem Deutschen Reich zuriickgehen wiirde’s. Um den Transport der Ware zwischen Siid-
osteuropa und dem Deutschen Reich zu erleichtern, plidierte Hassinger fiir den Ausbau
der Wasserstraflen. Die Donau bedeutete fiir ihn ,die Verkniipferin der Rohstofflinder
und Nihrflichen des Siidostens mit den Kohlengebieten und Industriestidten des Nord-
westens und die Vermittlerin einer wirtschaftsharmonischen Gestaltung eines groferen,
vom Reiche gefiihrten Mitteleuropa“”’. Hassinger forderte daher auch zwei im Rahmen
der Arbeitsgemeinschaft fiir Raumforschung Wiener Hochschulen geplante Projekte iiber
die wirtschaftliche Bedeutung des Oder-Donau-Elbe Kanals und iiber eine mégliche
Woasserstrafle zwischen Donau und Saloniki. Wihrend eine Wasserstrafle zwischen Donau
und Saloniki vor allem von Josef Kozenyvon der Technischen Hochschule Wien geplant
wurde, setzte sich Hassinger mit dem Oder-Donau-Kanal auseinander’®.

Hassingers volkskundliche Studien hatten vor allem eine Bestandsaufnahme deutscher
Volksgruppen und deren Umsiedlung zum Thema. Seine erste Studie dazu entwarf er
1939 zusammen mit den beiden Geographen Strzygowski und Hans Graul. Vom Verein

74 Ebd. Kt. 16, Ansuchen zum Projekt ,, Bestandsaufnahme der deutschen Volksgruppen im mittleren Donau-
raum®.

75 Hugo HAsSINGER, Lebensraumfragen der Vélker des europiischen Siidostens, in: Lebensraumfragen europii-
scher Volker I, hg. v. Karl Heinrich D1eTzEL, Oskar ScHMIEDER, Heinrich SCHMITTHENNER (Leipzig 1941)
588-613, hier 611.

76 HASSINGER, Lebensraumfragen (wie Anm. 75) 608-611. Siche dazu auch Milan Ristovié, Weder Souve-
rinitit noch Industrialisierung. Die siidosteuropdischen Lindern in der ,neuen Ordnung® — jugoslawische
und deutsche Perspektiven (1940-1944), in: ,Mitteleuropa“ und ,,Stidosteuropa® als Planungsraum. Wirt-
schafts- und kulturpolitische Expertisen im Zeitalter der Weltkriege, hg. v. Carola Sacust (Géttingen 2010)
219-237, hier 225.

77 Hugo HassINGER, Mitteleuropa, Donaueuropa, Siidosteuropa, in: Volkstum im Siidosten (1941) 173-176,
hier 176.

78 Bundesarchiv Berlin-Lichterfelde (=BAB), R 164/331 (Bericht); Ebd. 164/354 (Forschungsauftrige 1944). Zu
Hassingers wirtschaftlichen Studien sieche auch: Svarek, Hassinger (wie Anm. 66) 302-303; D1ks., Geistes-
wissenschaftler (wie Anm. 65) 131-132.
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fir das Deutschtum im Ausland erhielten sie den Auftrag”, eine Denkschrift zur Um-
siedlung der Stidtiroler zu verfassen, die von der Volksdeutschen Mittelstelle, dem SS-
Ahnenerbe und dem Reichskommissar fiir die Festigung Deutschen Volkstums, Heinrich
Himmler, geplant wurde. Darin lieferte Hassinger bevolkerungsgeographische Aspekte
fir den geplanten ,Reichsgau Beskiden® und fiir den ,,Generalplan Ost®, akzeptierte da-
durch gleichzeitig aber auch Hitlers Umsiedlungspolitik und stellte sich mit seinen For-
schungen in den Dienst der Sache®?. Hassinger wollte die Siidtiroler in ein Gebiet aussie-
deln, welches die Westbeskiden und deren Vorlande bis zu den Tieflindern der Weichsel
im Norden, der Biala im Westen und der Wasserscheide zwischen Skawa und Raba im
Osten umfasste®!. Hassingers Ideen wurden — wie die von anderen Wissenschaftlern und
Institutionen ausgearbeiteten Szenarien — nicht realisiert®2.

Auch in den Folgejahren setzte sich Hassinger mit den deutschen Volksgruppen in
Stidosteuropa auseinander. Auf einem Vortrag in Breslau 1941 forderte er, dass es auch
einmal zu einer Flurbereinigung des deutschen Volkstums im Donauraum kommen miisse
und zwar in dem Sinn, dass diese zersplitterten und unékonomisch geformten Sprachinseln zu
einer besseren Formung kommen. Die natiirlichen, wirtschaftlichen und sozialen Grundlagen
aller deutschen Sprachinseln miissen genau erforscht sein, wenn das Standortproblem des Aus-
und Einsiedlungsraumes richtig gelost werden solf>. Zusammen mit dem Arbeitskreis der
SODEFG an der Universitit Wien (Mitglieder unter anderem Egon Lendl, Otto Brunner
usw.) bearbeitete Hassinger das Projekt ,Neuordnung der deutschen Volksgruppengebiete
im Innerkarpatischen Raum®. Diese Forschungen sollten einen Beitrag zur Umsiedlung
von Volksgruppen sowie zur Bestandaufnahme der deutschen Volksgruppen in Ungarn,
in der Slowakeli, in Siebenbiirgen, in der Batschka, im Banat, in Kroatien, in Slawonien
und in Bosnien leisten. Denn es sollte festgestellt werden, welche Volksgruppen im Interesse
des deutschen Gesamtvolkes und dem der Volksgruppen unbedingt an ibrem Standort belassen
werden miissten, welche besser durch Neugruppierung zu grofSeren Volksgebieten zusammen-

guschlieflen wairen®t.

79 UAW, NL Hassinger, Kt. 15, Bericht der Arbeitsgemeinschaft fiir Raumforschung der Universitit Wien vom
01.11.1940.

80 FaHLBUSCH, Wissenschaft (wie Anm. 6) 513, 515.

81 UAW, NL Hassinger, Kt. 25, Denkschrift zur Zukunft der Siidtiroler.

82 Zur Umsiedlung der Siidtiroler: FAHLBUSCH, Wissenschaft (wie Anm. 6) 513-515; SvaTEk, Hassinger (wie
Anm. 66) 304-305; Digs., Geisteswissenschaftler (wie Anm. 65) 130.

83 UAW, NL Hassinger, Kt. 26, Vortrag Hassingers auf der Tagung deutscher wissenschaftlicher Ost- und Siid-
ostinstitute in Breslau 25.-27. 09.1941; SvatEk, Hassinger (wie Anm. 66) 304-305; D1ks., Raumforschung
(wie Anm. 17) 252.

84 UAW;,, NL Hassinger, Kt. 16, Projektansuchen.
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Aber auch thematische Karten fertigte Hassinger wihrend des Nationalsozialismus
tiber Stidosteuropa an. Vor allem fiir den ,Atlas der Donau-Karpatenraum® produzierte
er 1944 gemeinsam mit den Mitarbeitern des Geographischen Instituts der Universitit
Wien und des Instituts fiir Wirtschaftsforschung der Siidosteuropagesellschaft Karten
tiber die Slowakei und die Karpatenukraine®>. Einem Arbeitsplan zufolge plante er auch
Karten zur Bevélkerungs- und Siedlungsdichte sowie zur Grundbesitzverteilung®. Der
Darstellungsmethodik von Sprachen- und Volkstumskarten widmete Hassinger einen Ar-
tikel im Jahr 1941 und fasste dabei die geschichtliche Entwicklung und den aktuellen

Forschungsstand zusammen?®’.

3. ADMINISTRATIVE TATIGKEITEN, PROJEKTE, NETZWERKE

18971930 Hassingers Anfinge als Redakteur diverser Zeitschriften und Reformator des
Geographischen Instituts der Universitiit Basel

Neben seinen Forschungen engagierte sich Hassinger bereits in seinen Anfangszeiten als
Wissenschaftler in diversen wissenschaftlichen Forschungsgemeinschaften, Zeitschriften
und Projekten. 1897 wurde er zum Vorstandmitglied der ausgesprochen deutschnational
eingestellten , Deutsch-akademischen Lese- und Redehalle® ernannt; 1901 wurde er Mit-
glied des ,Deutschen staatswissenschaftlichen Vereins“. Von 1910 bis 1915 {ibernahm
Hassinger die Redaktion der Zeitschrift ,Deutsche Rundschau fiir Geographie®. 1917
bis 1920 gab er die ,Kartographische und Schulgeographische Zeitschrift® heraus®®. Ab
1911 redigierte er in Kooperation mit dem Verlag Freytag & Berndt einige Wandkarten
samt Begleittexten, die als Hilfsmittel im Schulunterricht gedacht waren. Sie zeigen vor
allem die physiogeographische Beschaffenheit des dargestellten Raumes, aber auch Ver-
kehrswege und politische Grenzen. Die meisten dieser Karten wurden in den 1910er und
frithen 1920er Jahren publiziert. 1938 entschloss sich Hassinger schliefflich nach mehr-
jahriger Pause, als Herausgeber einer Wandkarte des Deutschen Reiches mitzuwirken, die
ebenfalls fiir den Unterricht zur Verfiigung gestellt wurde.

Wihrend seiner Zeit in Basel engagierte sich Hassinger bei der ,,Schweizerischen Ge-
sellschaft fiir Volkskunde® und trat fiir eine Reform der Schweizer Schulwandkarten ein.

85 Ebd. Kt. 19, Brief Lendls an Hesse vom 24.09.1944.

86 BAB, R 63/62, Arbeitsplan. Zum ,,Atlas der Donau-Karpatenraum* siche auch Svatek, Hassinger (wie Anm.
64) 306.

87 Hugo HASSINGER, Bemerkungen iiber Entwicklung und Methoden von Sprachen- und Volkstumskarten, in:
Wissenschaft im Volkstumskampf. Erich Gierach zu seinem 60. Geburtstage iiberreicht von Freunden, Schii-
lern und Fachgenossen, hg. v. Kurt OBERDOREFER u.a. (Reichenberg 1941) 47-62.

88 ZippEL, Hassinger (wie Anm. 2) 24f., 27f.
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Zudem reorganisierte er das Geographische Institut der Basler Universitit und konnte
dabei vor allem in Bezug auf die Vergroflerung der Bibliothek und der Kartensammlung
einiges erreichen. So wuchs der Biicher- und Kartenbestand um betrichtliche 70% an. In

Freiburg betreute er die ,,Badischen Geographischen Abhandlungen®®.

1931-1937: Leiter der SODFG und Herausgeber geographischer Publikationen

Nach seiner Riickkehr nach Wien intensivierte sich Hassingers Engagement in wissen-
schaftlichen Fachgesellschaften und Zeitschriften. 1931 wurde er in den Vorstand der
»Geographischen Gesellschaft in Wien“ gewihlt, der er seit 1905 als Mitglied angehorte.
1933 wurde er zum Vizeprisidenten und ab 1936 schliefflich zum Prisidenten ernannt.
Dieses Amt hatte er bis 1951 inne®®. Im Jahr 1936 wurde er auch zum Direktor des
Geographischen Instituts der Universitit Wien bestellt. In dieser Funktion tibernahm
Hassinger die Herausgabe der ,,Geographischen Jahresberichte aus Osterreich“!. Zudem
betreute er die ,Mitteilungen der Geographischen Gesellschaft in Wien® und war Vizepri-
sident des Vereins fiir Volkskunde. Zusammen mit Albert Brackmann und Friedrich Metz
fungierte Hassinger ab 1937 als Herausgeber des ,Deutschen Archivs fiir Landes- und
Volksforschung“2. Hassinger diirfte vor allem fiir siidosteuropiische Themen verantwort-
lich gewesen sein. In einem an den Innsbrucker Geographen Hans Kinzl (1898-1979)
Ende 1936 gerichteten Brief bezeichnete er das Hauptaugenmerk dieser Zeitschrift in
der wissenschaftlichen Abwehr gegnerischer Angriffe auf deutsches Volksgebier und deutschen
Kulturbesitz®>. Im Jahr 1931 wurde Hassinger zudem korrespondierendes und ab 1934
wirkliches Mitglied der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften?s.

1931 wurde Hassinger zum ersten Leiter der im selben Jahr gegriindeten SODFG ge-
withlt. Wegen Arbeitsiiberlastung teilte er sich ab 1934 die Leitung mit dem Historiker Hans
Hirsch, der zu dieser Zeit das Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung leitete®>. Die

89 ZippEL, Hassinger (wie Anm. 2) 29, 31.

90 KRETSCHMER, Prisidenten (wie Anm. 2) 48.

91 ZippEL, Hassinger (wie Anm. 2) 35.

92 FauLBuUscH, Wissenschaft (wie Anm. 6) 145.

93 Universititsarchiv Innsbruck (=UAI), NL Kinzl, Korrespondenzen G-H, Brief Hassingers an Kinzl vom De-
zember 1936. SvaTEK, Hassinger (wie Anm. 66) 295.

94 Silke FENGLER, Biogramme, in: Die Akademie der Wissenschaften in Wien 1938 bis 1945. Katalog zur Aus-
stellung, hg. v. Johannes FEICHTINGER, Herbert Mart1s, Stefan SIENELL, Heidemarie UL (Wien 2013)
211-254, hier 221.

95 Zu Hirsch sieche Andreas H. Zaj1c, Hans Hirsch (1878-1940). Historiker und Wissenschaftsorganisator
zwischen Urkunden- und Volkstumsforschung, in: Osterreichische Historiker 1900—1945. Lebensliufe und
Karrieren in Osterreich, Deutschland und der Tschechoslowakei in wissenschaftsgeschichtlichen Portraits, hg.

v. Karel HrRuza (Wien/Kéln/Weimar 2008) 307—-417.
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SODEFG zihlte zu jenen sechs zuvorderst in Deutschland beheimateten Volksdeutschen
Forschungsgemeinschaften, welche eine systematische Erforschung des Grenz- und Aus-
landsdeutschtums durchfiihren wollten®¢. Die Mitarbeiter der SODFG setzten sich vor
allem aus Wissenschaftlern der Universitit Wien, aber auch der Universititen Graz und
Prag sowie anderen Forschungseinrichtungen und Leuten aus Siidosteuropa zusammen.
Somit entstand eine nicht nur iiber die Fakultits- und Hochschul-, sondern auch iiber die
Staatsgrenzen hinausreichende multidisziplinir orientierte Forschungsgemeinschaft, de-
ren Forschungsschwerpunkte bis 1938 vor allem auf volkskundlichen, historischen, ger-
manistischen und kulturgeographischen Studien tiber das Burgenland, die Sudetenlinder,
Ungarn und den jugoslawischen Raum lagen®”. In Wien wurde zudem ein Ubersetzungs-
dienst aufgebaut, eine speziell auf Siidosteuropa ausgerichtete Bibliothek eingerichtet und
Verzeichnisse von allen deutschen und nichtdeutschen Wissenschaftlern aus dem Siidos-
ten erstellt?8.

Neben der administrativen Leitung, die unter anderem die Teilnahme an den Treffen
der Volksdeutschen Forschungsgemeinschaften vorsah, lag Hassingers Tdtigkeitsfeld vor
allem in der Organisation und Leitung von ,Studienfahrten®, in der Kontaktaufnahme
mit anderen Wissenschaftlern und Institutionen im siiddstlichen Europa und in der Lei-
tung des Projektes ,,Burgenlandatlas® (zusammen mit Bodo). Eigene Forschungen fiihrte
er im Rahmen der SODFG kaum durch.

Die von Hassinger und Hirsch organisierten ,,Studienfahrten® fithrten zu den deut-
schen Minderheiten der tschechoslowakischen Grenzgebiete und Siebenbiirgens. Die Teil-
nehmer waren Geisteswissenschaftler dsterreichsicher und reichsdeutscher Universititen.
Als Ziel stand vor allem die Vernetzung zwischen &sterreichischen und reichsdeutschen
Wissenschaftlern sowie lokalen Deutschtumsforschern und Angehérigen der deutschen
Minderheit im Vordergrund®. Der volkstumspolitischen Brisanz der ,Studienfahrten®
war man sich von Beginn an bewusst. Die Worte eines unbekannten Verfassers in einem
internen Protokoll iiber die erste Fahrt in die Slowakei 1932 zeigen dies deutlich auf: So
waren zur Vermeidung jeder Reibungsmaiglichkeit oder Bespitzelung die Hauptvortrige auf
asterreichischem Boden oder doch in einer Weise abgehalten, daf§ unbedingte Sicherbeir gegen

96 Allgemeines zur SODFG siche FanLBuscH, Wissenschaft (wie Anm. 6) 247-297, 622-660; DERs., Die
,»Stidostdeutsche Forschungsgemeinschaft®. Politische Beratung und NS-Volkstumspolitik, in: Die Histori-
ker im Nationalsozialismus, hg. v. Winfried ScHuLzE, Otto Gerhard OexLE (Frankfurt/M 1999) 241-264;
DEkRs., SODFG, in: Handbuch der vélkischen Wissenschaften, hg. HaAR u.a. (wie Anm. 4) 688-697.

97 Eine genaue Beschreibung der Arbeitsvorhaben befindet sich in: FAnLBUSCH, Wissenschaft (wie Anm. 6)
278-297.

98 FaHLBUSCH, Wissenschaft (wie Anm. 6) 273.

99 Ebd. 272.
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unerwiinschte Lauscher gegeben war'®. Auch Hassinger hielt bei diesen ,Studienfahrten®
Vortrige, wie zum Beispiel tiber den ,,Norddonauraum, Landschaft und Volk“1°! wih-
rend der Fahrt durch das nérdliche Niederosterreich und siidliche Mihren und iiber die
»Geographische Ziige der Landschaft des Waldviertels“!°? wihrend der Fahrt durch das
Waldviertel und angrenzende Siidbohmen.

Als getarntes politisches Projekt kann auch der Burgenlandatlas bezeichnet werden,
der ab 1933 von diversen Geistes- und Naturwissenschaftlern unterschiedlicher Institu-
tionen (Universitit Wien, Geologische Bundesanstalt, Zentralanstalt fiir Meteorologie,
Naturhistorisches Museum usw.), Archivaren, Lehrern und Mitarbeitern der Burgenlin-
dischen Landesregierung unter der Leitung von Hassinger und von dem aus dem siid-
lichen Niederdsterreich stammenden Lehrer und Kartographen Fritz Bodo erarbeitet
wurde'®3. Dariiber hinaus lieferten Dissertanten Forschungsergebnisse, zum Beispiel der
spitere Mitarbeiter am Osterreichischen Ost- und Siidosteuropainstitut Josef Breu. Dieser
verfasste bei Hassinger eine Dissertation iiber die ,Kroatensiedlung im stidostdeutschen
Grenzraum® und stellte Daten iiber die ,Volkstumsgliederung in Berghiusersiedlungen®
zur Verfiigung!%4. Hassinger war vor allem fiir die Kontakte zur SODFG, die Geldmittel
und die Kontrolle des Atlasvorhabens verantwortlich. Offiziell wurde der ,,Burgenlandat-
las* als Lehrbehelf fiir Schulen und als Grundlage fiir die Landesplanung entworfen. In
den geheimen, nur fiir den Dienstgebrauch bestimmten Titigkeitsberichten der SODFG
ist allerdings noch ein weiterer politischer Grund vermerkt. So wollte man ihn zur Abwehr
etwa auftauchender ungarischer revisionistischer Bestrebungen'®> einsetzen. Seine Publika-
tion sei im Hinblick auf die immer stirker werdende wissenschaftliche Propaganda Ungarns
iiber Transdanubien und das Burgenland von grifSter Wichtigkeit*°®. Noch dazu forderte die

100 Politisches Archiv Auswirtiges Amt (=PAAA), R 60271, Internes Protokoll von der ersten Tagung der
SODEFG in der Slowakei vom 24.-27.09.1932. Zu den ,Studienfahrten® siche zum Beispiel auch: Svatek,
Raumforschung (wie Anm. 17) 245.

101 Ebd. R 60272, Protokoll der Studienfahrt Wiener und Prager Hochschullehrer und ihrer Giste durch das
nordliche Niederdsterreich und siidliche Mihren vom 14.-18.04.1934.

102 Ebd. R 60274, Protokoll der Studienfahrt Wiener und Prager Hochschullehrer und ihrer Giste durch das
‘Waldviertel und angrenzende Stidbdhmen vom 28.-30.04.1935.

103 Zum ,Burgenlandatlas“ siche Petra SvATEK, Fritz Bodo — Atlaskartographie in den 1930er und frithen
1940er Jahren, in. Mitteilungen der Osterreichischen Geographischen Gesellschaft 152 (2010) 329-334;
Digs., Raumforschung (wie Anm. 17) 246-248; Diks., Geisteswissenschaftler (wie Anm. 65) 116-117.

104 Erik ARNBERGER, Josef Breu — Geograph, Kartograph und international anerkannter Fachmann auf dem Ge-
biet der Geographischen Namenkunde, in: Mitteilungen der Osterreichischen Geographischen Gesellschaft
121 (1979) 289-296, hier 290, 294.

105 PAAA, R 60291, Titigkeitsbericht der Siidostdeutschen Forschungsgemeinschaft iiber das Rechnungsjahr
1934/35.

106 Ebd. R 60279, Kostenvoranschlag fiir das Rechnungsjahr 1937/38.
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SODFG von allen durchgefiihrten Projekten fiir den Burgenlandatlas das meiste Geld
vom nationalsozialistischen Deutschland an'®’. Diese politischen Motive verzogerten
die Publikation des Atlas schlieflich bis 1941. Hassinger betonte in seinem Vorwort,
dass der Burgenlandatlas vor 1938 ,zeitweilig mit Misstrauen, da es der gesamtdeutschen
Sache diente, betrachtet und sein Herausgeber und eine Anzahl Mitarbeiter wegen ih-
rer nationalsozialistischen Gesinnung gemafiregelt“ wurden!%®. Trotz der Aufteilung des
Burgenlandes auf die Gaue Niederdonau und Steiermark war der Burgenlandatlas auch
fiir die Nationalsozialisten von Bedeutung. Diverse, fiir den Atlas durchgefiihrte Bevol-
kerungsanalysen zeigten zum Beispiel die Zu- und Abwanderungsgebiete, die Volksgrup-
penverteilung und die Bevolkerungsdichte. Diese Kenntnisse waren von Interesse, da das
Burgenland unter anderem fiir die Riicksiedlung der deutschsprachigen Bevélkerung in
Siidosteuropa vorgeschlagen wurde!®.

Hassingers drittes zentrales Aufgabengebiet innerhalb der SODFG bestand in der
Kontaktaufnahme mit Leitern deutscher Volksgruppen und deutschfreundlichen Wissen-
schaftlern Siidosteuropas. Aus diesem Grund reiste er vom 20. Mirz bis zum 3. April 1937
nach Ungarn, Jugoslawien und Ruminien. Dabei konnte er neue Mitarbeiter gewinnen
und eine Tagung der SODFG in Siebenbiirgen vorbereiten!?. Hassingers Reise hatte
einen groflen Anteil daran, dass das riumliche Titigkeitsfeld der SODFG auf die Balkan-

staaten ausgeweitet werden konnte.

1938—1945 : Hassingers umfangreiches Titigkeitsfeld im Rahmen raumwissenschaftlicher
Arbeitsgemeinschaften und Gesellschaften

Nach dem Tod Hirschs ging die Leitung der SODFG an den Historiker Otto Brunner
tiber. Hassinger war von nun an stellvertretender Leiter. Er vermittelte zwischen verschie-
denen Wissenschaftlern und Institutionen und rekrutierte (wie schon vor 1938) neue
Mitarbeiter in den Siidoststaaten. Im Jahr 1942 reiste er in Kooperation mit dem Reichs-
ministerium fiir Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung und dem Auswirtigen Amt
fur diesen Zweck abermals nach Stidosteuropa. Als Ziel seiner Reise gab er die enge Fiih-

lungsnahme mit den Fachvertretern der Geographie und ibrer Institute, sowie mit Vertretern

107 Siehe dazu die Kostenvoranschlige in ebd. R 60272, 500 Schilling fiir 1934/35, R 60291, 4000 Schilling fiir
1935/36, R 60275, 3400 Schilling fiir 1936/37.

108 Hugo HassINGER, Vorwort, in: Burgenland. Ein deutsches Grenzland im Siidosten, hg. v. Dewms., Fritz
Bopo (Wien 1941).

109 SvaTEk, Bodo (wie Anm. 103) 332.

110 UAW, NL Hassinger, Kt. 24, Bericht iiber die Reise nach Ungarn, Jugoslawien und Ruminien. Gerhard
LECHNER, Die ,,Siidostforschung® an der Universitit Wien 1931-1945 (unverdffentlichte Diplomarbeit,
Wien 2004) 44f; SvAaTEK, Geisteswissenschaftler (wie Anm. 65) 115-116.
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verwandter Ficher in den Siidoststaaten zum Zweck der Zusammenarbeit mit der deutschen
Geographie''' an. Hassinger beurteilte die Geographen und anderen Wissenschaftler nach
ihrer Deutschfreundlichkeit. Zudem trat er mit den jeweiligen Landesleitern der NSDAP
in Verbindung. Als Beispiel soll hier sein Besuch in Griechenland genannt werden, wo er
sich mit Mitgliedern der Universititen in Saloniki und Athen, mit der Deutschen Ge-
sandtschaft, mit dem NSDAP-Landesleiter Giinther Wrede und Mitarbeitern des Deut-
schen Wissenschaftlichen Instituts in Athen traf!!2,

Vergleicht man Hassingers Aktivititen und seinen Wirkungsgrad vor und nach 1938/9,
so scheint sein Einfluss wihrend des Zweiten Weltkrieges etwas zuriickgegangen zu sein.
Die administrativen Tétigkeiten und Forschungen waren nun vor allem im Bereich der P-
Stelle unter der Leitung Wilfried Krallerts angesiedelt''3. Allerdings kann das Ausmafd von
Hassingers Mitarbeit nicht exakt beurteilt werden, da zum Beispiel bei den Arbeiten zu
den politisch hochbrisanten Volkstumskarten nicht er als Kooperationspartner genannt
wurde, sondern allgemein das Institut fiir Geographie der Universitit Wien.

Die Tdtigkeiten Hassingers verlagerten sich nach 1938 vor allem in die Arbeitsge-
meinschaft fiir Raumforschung der Universitit Wien und die Arbeitsgemeinschaft fiir
Raumforschung Wiener Hochschulen, die von ihm geleitet wurden. Er initiierte viele
Projekte, die er mit diversen Mitarbeitern bei der RAG einreichte und reprisentierte die
Arbeitsgemeinschaften nach auflen. Dabei baute er wissenschaftliche Netzwerke mit an-
deren Wissenschaftlern unterschiedlichster Fachrichtungen und Institutionen sowie mit
politischen Behérden auf. So stand er zum Beispiel mit den Arbeitsgemeinschaften fiir
Raumforschung in Innsbruck, Graz, Briinn und Prag, mit der Sudetendeutschen Anstalt
fur Heimatforschung in Reichenberg, mit diversen Planungsbehérden, mit der Wiener
Wirtschaftskammer und mit der Deutschen Stidteakademie in Kontakt!'4, Auch an der
1940 an der Akademie der Wissenschaften neu benannten Balkan-Kommission, die 1943
in Stidost-Kommission umbenannt wurde, diirfte Hassinger zusammen mit Srbik und
Viktor Christian seine Fiden gezogen haben!s.

111 UAW, NL Hassinger, Kt. 26, Bericht iiber die in der Zeit vom 10.-27.04.1942 nach Griechenland, Bulga-
rien, Serbien, Ruminien, Ungarn, Kroatien und vom 07.-09.05.1942 in die Slowakei ausgefiihrten Studien-
reisen.

112 FanLBUSCH, Wissenschaft (wie Anm. 6) 660.

113 Zu Wilfried Krallert siche Michael FanLsuscH, Wilfried Krallert (1912-1969). Ein Geograf und Historiker
im Dienst der SS, in: Osterreichische Historiker, hg. HRuzA (wie Anm. 95) 793-836.

114 UAW, NL Hassinger, Kt. 15, Protokoll der Sitzung der Arbeitsgemeinschaft fiir Raumforschung vom
10.11.1938, zweites Rundschreiben der Arbeitsgemeinschaft fiir Raumforschung vom 08.02.1940; BAB,
R 63/178, Richtlinien der Arbeitsgemeinschaft fiir Raumforschung an der Universitit Wien, ohne Datum
und Autor. Siche auch Svarek, Hassinger (wie Anm. 66) 300.

115 Johannes FEICHTINGER, Wissenschaft ,,im Dienste des deutschen Volkes“, in: Akademie der Wissenschaften,
hg. DERs. u.a. (wie Anm. 94) 127-136, hier 134f.
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Zudem war Hassinger in der Siidosteuropagesellschaft titig, wo er als stellvertretender
Leiter der von Kurt Knoll gefithrten Siidostgemeinschaft Wiener Hochschulen und als
Mitarbeiter im Siidostagrarinstitut angefiihrt wird. Die Angehorigen des Stidostagrarins-
tituts (Adolf Staffe, Walter Kubiena, Anton Schedler, Leo Tschermak, Hermann Kaserer
usw.) fithrten vor allem Forschungen auf den Gebieten Fischerei und Landwirtschaft (An-
baufihigkeit von Nutzpflanzen, Bodenverhiltnisse) durch!''é. Es konnte wegen fehlen-
der Quellen allerdings nicht geklirt werden, bei welchen Arbeitsvorhaben Hassinger sein
Wissen zur Verfiigung gestellt hat!!7.

Hassinger war zusammen mit Alfred Karasek, Kurt Knoll, Wilfried Krallert, Egon
Lendl, Felix Kraus und Franz Ronneberger auch ein Mitglied der von der Siidosteuro-
pagesellschaft gegriindeten Arbeitsgemeinschaft fiir Volkscumsfragen. Man wollte in Ko-
operation mit der SODFG vor allem das Deutschtum in Siidosteuropa niher erforschen,
Nachwuchserziehung innerhalb des Deutschtums betreiben und eine einheitliche Pla-
nung des wirtschaftlichen Einsatzes vorantreiben?!®.

Hassinger gehérte zudem der Arbeitsgemeinschaft zur Erforschung des Wienerwaldes
und seiner Siedlungsméglichkeiten an, die von der Planungsbehérde Wien einberufen
wurde!". Er scheint dabei der einzige Vertreter der Universitit Wien gewesen zu sein. Zu-
dem waren Angehérige der Hochschule fiir Bodenkultur, der Technischen Hochschule,
der Naturschutzbehérde und der Planungsbehérde Wien beteiligt. Welche Arbeiten Has-
singer im Rahmen der Arbeitsgemeinschaft iibernommen hat, konnte nach den heute zur
Verfiigung stehenden Quellen nicht nachvollzogen werden.

Wie vor 1938 betitigte sich Hassinger auch wihrend der NS-Zeit bei der Leitung
facheriibergreifender Grofiprojekte. Zusammen mit Bodo koordinierte Hassinger die
Arbeiten zu einem ,,Gauatlas Niederdonau®. Dieser Atlas wurde nach dem Vorbild des
Burgenlandatlas 1940 initiiert und als Gemeinschafisarbeit von Wissenschaftlern unter-
schiedlicher Fachdisziplinen und Institutionen im nationalsozialistischen Geist verstan-

den'?°. Er sollte ausschliefilich fiir die Raumplanung des deutschen Lebensraumes im Sinne

116 Uber die Arbeiten des Siidostagrarinstituts siche unter anderem: BAB, R 63/4, Titigkeitsbericht der Siidost-
europagesellschaft 04.09.1942.

117 SvaTEK, Hassinger (wie Anm. 66) 299-300.

118 OStA, AdR ZNsZ RStH Wien Hauptbiiro Schirach 56, Aktenvermerk Siidosteuropagesellschaft vom
17.06.1941; FanLBUSCH, Wissenschaft (wie Anm. 6) 624f.

119 OStA, Adr ZNsZ RStH Wien Z-RO 304, Aktenvermerk iiber Besprechung einer Arbeitsgemeinschaft zur
Erforschung des Wienerwaldes und seiner Siedlungsméglichkeiten, Planungsbehérde Wien 14.07.1941;
UAW, NL Hassinger, Kt. 15, Ergebnis der Besprechung vom 13.05.1938 beziiglich der Kreiseinteilung in
Osterreich.

120 Niederosterreichisches Landesarchiv (=NOLA), G. H. 8 1941, Brief Bodos an Gauhauptmann Sepp Mayer
vom 12.06.1940.
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des Dritten Reiches verwendet werden'?!. Neben vielen Geistes- und Naturwissenschaft-
lern diverser Wiener Universititen und Hochschul