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0. Einleitung: Minervas Eule fliegt oft.
Vorgehensweise und Zielsetzung einer Genealogie
systemischen Denkens, 1880-1980

Der Systematiker [...] ist ein geborener Liigner, der, erfiillt von dem Drange, jenes Kunst-
werk, das wir System nennen, liickenlos vor die Augen des Beschauers zu zaubern, hier
Unebenheiten gléttet, dort Spriinge tiberkleistert. Das vollstindige System bleibt ewiges
Ziel, das wir nur scheinbar zu antizipieren vermogen. [...] Es bleibt uns nichts anderes
iibrig als ehrlich zu erkldren, dafy man eben den jeweiligen Stand des Wissens voraussetzt
und nun versuchen will, bald hier[,] bald dort dndernd einiges besser zu machen. Unser
Denken steckt notwendig voll von Traditionen, wir sind die Kinder unserer Zeit, mogen
wir uns dagegen strauben, soviel wir wollen; es gibt nur Zeitalter, die dies mehr fithlen als
andere. [...] Wir sind wie Seefahrer, die auf offenem Meere sich genétigt sehen, mit Balken,
die sie mitfithren, oder die herantreiben, ihr Schiff vollig umzugestalten, indem sie Balken
fiir Balken ersetzen und die Form des Ganzen dndern. Da sie nicht landen kénnen, wird es
ihnen nie méglich sein, das Schiff ganz zu beseitigen, um es neu zu bauen.!

Die vorangehenden Uberlegungen Otto Neuraths, dsterreichischer Sozialwis-
senschaftler, Padagoge und Philosoph, von 1913 umreifien emblematisch etwas,
das ich als intellektuelle Kultur systemischen Denkens bezeichnen und in den
nachfolgenden Kapiteln des Buchs beschreiben méchte.? So bringt Neurath hier
erstens die Historizitdt der eigenen Denkpraxis zum Ausdruck. Zweitens for-
muliert er als epistemisches Ideal dieser Praxis Vollstandigkeit und Restlosig-
keit.” Zugleich legt Neurath schonungslos offen, dass dieses Ideal unerreichbar

1 Otto Neurath, ,,Probleme der Kriegswirtschaftslehre®, Zeitschrift fiir die gesamte Staatswis-
senschaft 69.3 (1913), 438-501, 456 f. Siehe auch weiterfithrend Elisabeth Nemeth, Otto Neurath
und der Wiener Kreis. Revolutionire Wissenschaftlichkeit als politischer Anspruch, Frankfurt
am Main: Campus 1981; Nancy Cartwright/Jordi Cat/Lola Fleck/Thomas E. Uebel, Otto Neu-
rath: Philosophy between Science and Politics, Cambridge: Cambridge University Press 1996;
Giinther Sandner, Otto Neurath. Eine politische Biographie, Wien: Zsolnay 2014.

2 Der Begriff der ,intellektuellen Kultur erstreckt sich vor allem auf Begriffsnetze, Bildpro-
gramme, epistemische Ideale und Ethnohistoriographien. Er wird weiter unten (siche Abschnitt
0.3) noch genauer gefasst und wandelt das enger umgrenzte wissenschaftssoziologische Kon-
zept der ,epistemischen Kulturen® ab, wie es in Karin Knorr Cetina, Wissenskulturen. Ein Ver-
gleich naturwissenschaftlicher Wissensformen [1999], Frankfurt am Main: Suhrkamp 2002 ent-
wickelt wird.

3 Siehe dazu auch Markus Krajewski, Restlosigkeit. Weltprojekte um 1900, Frankfurt am
Main: Fischer 2006.
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istund ,ewiges Ziel“ bleiben muss. Systemisches Denken arbeitet demnach drit-
tens mit ambivalenten und paradoxalen Erkenntnisanspriichen. Einen Ausweg
aus dieser Problematik gibt es fiir Neurath eigentlich kaum. Es sind einzig vier-
tens die Vorstellung gesteigerter Selbstreflexivitit und die stete Transparenz ei-
gener Setzungen, die lautere wissenschaftliche Arbeit moglich machen. Fiinf-
tens graduiert Neurath die Einsicht sowohl in die Historizitit als auch in die
Reflexivitdt des eigenen Résonierens. Im Bild des auf offener See instandzuset-
zenden Boots spielt er schliefllich sechstens mit Registern des Risikos und des
Heroischen, die jedoch keineswegs an die Tragik eines Schiffbruchs denken las-
sen, sondern faktisch voller Optimismus das Gelingen des eigenen Tuns unter-
stellen und eine ethnohistoriographische, selbstreferenzielle und letzten Endes
triumphale Fortschrittsgeschichte erzihlen.*

Abstrakter und einfacher gesagt ldsst sich mit Neurath eine wesentliche These
des vorliegenden Buchs benennen: Die Systemtheorie nordamerikanischer wie
deutschsprachiger Pragung hat eine Geschichte. Diese Geschichte beginnt je-
doch, wie zumeist angenommen, nicht erst in der Nachkriegszeit des 20. Jahr-
hunderts unter dem aufsteigenden Leitstern der Kybernetik.® Sie beginnt bereits
im spiten 19. Jahrhundert mit der weithin vergessenen organismischen Soziolo-
gie. Den Systemtheorien Parsons’ und Luhmanns, die sich im eigenen Selbstver-
stindnis durch einen markanten Eklektizismus ihres Vokabulars auszeichnen,®

4 Sein grenzenloser Optimismus wird besonders deutlich in Otto Neurath, ,, Die Utopie als
gesellschaftstechnische Konstruktion®, in: Otto Neurath, Durch die Kriegswirtschaft zur Natu-
ralwirtschaft, Miinchen: Callwey 1919, 228-231. Bedenkt man die lange Tradition fortschritts-
gldubiger Sprechweisen im systemischen Denken, wie sie hier anhand von Neurath illustriert
wurde und in den ndchsten Kapiteln anhand zahlreicher weiterer Beispiele vertieft werden wird,
dann nimmt es nicht Wunder, dass Niklas Luhmann sein Hauptwerk iiber Soziale Systeme 1984
mit den folgenden Worten beendet: ,Wir [...] konnen jetzt der Eule Mut zusprechen, nicht lin-
ger im Winkel zu schluchzen, sondern ihren Nachtflug zu beginnen. Wir haben Gerite, um ihn
zu iiberwachen, und wir wissen, dafy es um Erkundung der modernen Gesellschaft geht.
(Niklas Luhmann, Soziale Systeme. Grundrif$ einer allgemeinen Theorie [1984], Frankfurt am
Main: Suhrkamp °2001, 661)

5 Das heif3t natiirlich nicht, dass die Kybernetik fiir die Genese der Systemtheorie unbedeu-
tend ist. Es handelt sich im Gegenteil um einen wichtigen und zugleich gut erschlossenen Strang
der Geschichte systemischen Denkens, siehe u.a. Cynthia E. Russett, The Concept of Equilibri-
um in American Social Thought, New Haven: Yale University Press 1966; Robert Lilienfeld, The
Rise of Systems Theory: An Ideological Analysis, New York: Wiley 1978; Steve J. Heims, John von
Neumann and Norbert Wiener: From Mathematics to the Technologies of Life and Death, Cam-
bridge, Mass.: MIT Press 1980; Steve J. Heims, The Cybernetics Group, Cambridge, Mass.: MIT
Press 1991; Paul N. Edwards, The Closed World: Computers and the Politics of Discourse in Cold
War America, Cambridge, Mass.: MIT Press 1996; David A. Mindell, Between Human and Ma-
chine: Feedback, Control, and Computing before Cybernetics, Baltimore: Johns Hopkins Univer-
sity Press 2002; Claus Pias (Hg.), Cybernetics/Kybernetik: The Macy-Conferences, 1946-1953, 2
Bde., Ziirich: Diaphanes 2003-2004. Aufgrund dieser Literatur kann sich meine Arbeit tiber-
haupt erst anderen, weniger erforschten Traditionslinien zuwenden.

6 Siehe z.B. Talcott Parsons, ,,Preface®, in: Talcott Parsons/Edward A. Shils (Hg.), Toward a
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kann man allerdings kaum durch eine einlinige Filiation - also durch eine
schlichte Riickfithrung auf die organismische Soziologie — gerecht werden. Um
der breiten Fundierung ihrer Theoreme und Gedankenfiguren im ausgehenden
19. und frithen 20. Jahrhundert auf die Spur zu kommen, muss man den vielen
Entstehungsherden systemischen Denkens nachgehen sowie deren intellektuel-
le und visuelle Kultur skizzieren. Die Flughthe einer solchen Untersuchung be-
wegt sich deshalb auf einer mittleren Ebene, die mit empirisch geséttigter Arbeit
an kleinen, wohldefinierten Quellenkorpora in den einzelnen Kapiteln beginnt,
ohne im Gesamtverlauf der Argumentation den Horizont grof3erer Konjunktu-
ren aus den Augen zu verlieren.’”

Damit gleichermaflen Feingliedrigkeit, Zusammenhinge und Uberschaubar-
keit der einzelnen Untersuchungsstringe gewdhrleistet bleiben, zerfillt das
Buch in drei Teile. Der erste Teil begibt sich auf die Suche nach den vielen Ur-
spriingen systemischer Vorstellungen zwischen 1880 und 1930. Im zweiten Teil
geht es um die Dynamiken systemischer Geschichtstheorien von 1910 bis 1960,
wohingegen der abschlieflende dritte Teil nach Traditionsbestdnden und Trans-
formationsprozessen systemischer Ideen zwischen 1930 und 1980 fragt. Die je-
weiligen Uberlappungen der Untersuchungszeitraume der drei Teile zeigen an,
dass die Geschichte systemischen Denkens im 19. und 20. Jahrhundert nicht
primar tiber scharfe Briiche ihrer Fragestellungen organisiert ist, sondern viel-
mehr thematische Ballungen und Kontinuititen zu beriicksichtigen hat.® In den
folgenden Kapiteln werde ich einige ausgewahlte Griindungsszenen und Kno-
tenpunkte systemischer Denkfiguren und Debatten vorstellen. Sie reichen von
womoglich erwartbaren Schauplitzen, wie der Biologie in Form von Jakob von
Uexkiills Umweltforschung und der Systemtheorie des Lebens Ludwig von Ber-
talanflys, tiber die bereits erwahnte organismische Soziologie, die frithe Wis-

General Theory of Action, Cambridge, Mass.: Harvard University Press 1959, v-viii; Talcott Par-
sons, ,On Building Social System Theory: A Personal History“, Daedalus 99.4 (1970), 826-881;
Niklas Luhmann, Soziologische Aufklirung, 6 Bde. [1970-1995], Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozi-
alwissenschaften 2005.

7 Siehe auch Robert E. Kohler/Kathryn M. Olesko, ,,Clio Meets Science®, Osiris 27.1 (2012),
1-16; Philipp Sarasin, ,,Sozialgeschichte vs. Foucault im Google Books Ngram Viewer. Ein alter
Streitfall in einem neuen Tool, in: Pascal Maeder/Barbara Liithi/Thomas Mergel (Hg.), Wozu
noch Sozialgeschichte? Eine Disziplin im Umbruch. Festschrift fiir Josef Mooser zum 65. Geburts-
tag, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 2012, 151-174 zu den Vorziigen dieser Herangehens-
weise.

8 Man kommt in den Worten Anselm Doering-Manteuffels mit unterschiedlichen, ineinan-
dergreifenden ,,Zeitbégen in Berithrung. Siehe Anselm Doering-Manteuffel, ,Die deutsche
Geschichte in den Zeitbogen des 20. Jahrhunderts®, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 62.3
(2014), 321-348 sowie methodisch weiterfithrend auch Peter Laslett, ,,Social Structural Time:
An Attempt at Classifying Types of Social Change by their Characteristic Paces®, in: Michael
Young/Tom Schuller (Hg.), The Rhythms of Society, London: Routledge 1988, 17-36; Andrew D.
Abbott, Time Matters: On Theory and Method, Chicago: University of Chicago Press 2001.
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senschaftsgeschichte und Wissenssoziologie bis in heterodoxe Felder an den
Grenzen zwischen Wissenschaft, Pseudo- und Populdrwissenschaft, wie die Pa-
rapsychologie oder die periodisch-zyklischen Makrotheorien der Geschichte.

Um die Vielschichtigkeit und Ambivalenz einer Theoriebildung nachzuzeich-
nen, die sich selber rithmt, traditionelle binire Beobachtungsschemata sowie die
engen Schranken disziplindr bestimmter Arbeitsweisen hinter sich zu lassen,
nicht vor Paradoxien zuriickzuschrecken und bisweilen supertheoretische Wel-
terklirungsanspriiche zu formulieren,’ ist es notwendig, die Leitunterscheidun-
gen und Grundbegrifte dieser Theorietradition zu ,provinzialisieren‘ (Dipesh
Chakrabarty). Ich mochte mithin einen dezentrierten Blick auf das systemische
Denken werfen, der die europdischen, inneren Ausgrenzungen und blinden Fle-
cken dieser Denkweise rekonstruiert. Es geht weniger darum, den Wert oder die
Geltung systemtheoretischer Ansétze zu bezweifeln, sondern darum, die Viel-
seitigkeit systemischer Vorstellungen aufzuzeigen; verschiittete Fundamente
dieser Theorietradition freizulegen; die Historizitit systemischer Denkfiguren
jenseits etwaiger strategischer Interessen ihrer zahlreichen Erfinder zu kontu-
rieren und damit sowohl die bedachten als auch die unbedachten Moglichkeits-
bedingungen systemischer Ideen und neben beabsichtigten, auch die unbeab-
sichtigten Konsequenzen systemischer Sprechweisen darzustellen.

Zugespitzt formuliert geht es darum, nachzuweisen, dass die Systemtheorie
nicht immer wieder de novo den Kopfen einzelner Genies entspringt, sondern
in einem ihrer Denkart charakteristischen reflexiven Selbsteinschluss sozial be-
dingt ist und historisch auf erfolgreichen, problematischen und misslungenen
Ansitzen vieler, mehr oder minder gelehrter Akteure fufit. In einer dritten Va-
riation dieses Gedankens geht es schliefllich darum, die traditionelle Wissen-
schaftsgeschichtsschreibung selbst zu provinzialisieren, die nur zégerlich mar-
ginalisierte Stimmen, Problemstellungen und Regionen untersucht, anstatt sich
weiter — und oft mit geringem Neuigkeitswert — an sattsam bekannten, kanoni-
sierten Akteuren, Themen und Epochen abzuarbeiten. Nur durch derartige Pro-
vinzialisierungsversuche kann es gelingen, postkoloniale Wissenskulturen
symmetrisch, ohne westlichen Paternalismus und Imperialismus zu beschrei-
ben, wie Lawrence Cohen festhilt: ,,only when an archeology of the subjugated
knowledges within European science is attempted[,] can a hermeneutic of other
subjugated knowledges be constructed without reducing them to Romantic visi-
ons of epistemic alterity.“!°

® Siehe als Beispiele fiir die supertheoretische Reichweite systemischer Denkansitze in der
jingeren Vergangenheit James Grier Miller, Living Systems, New York: McGraw-Hill 1978, pas-
sim; R. Keith Sawyer, Social Emergence: Societies as Complex Systems, Cambridge: Cambridge
University Press 2005, 11f.

10 Lawrence Cohen, ,Whodunit? Violence and the Myth of Fingerprints: Comment on Har-
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0.1 Die Dunkelkammern der Theoriegeschichte.
Zum Aufbau und den Absichten des Buchs

Um praktische Vertrautheit mit Theorien, eigenen oder fremden, zu erlangen, darf man
sich nicht nur an die groflen, einladenden Portale halten, durch die jedermann eintreten
kann. Bei weiterem Vordringen st6ft man auf andersartige [...] Einrichtungen, die der
Stabilisierung des Ganzen, der Verteidigung der Errungenschaften oder der Erleichterung
interner Beweglichkeit und Einfallsproduktion dienen. Da gibt es Dunkelkammern, in de-
nen man nur nach lingerer Eingewohnung etwas sieht. Nicht selten ist das der Ort, an dem
der Theoretiker seine inneren Erfolge hatte und von dem aus er sich in seiner Konstruktion
sicher fithlen kann. Und man ahnt, dafl es Geheimginge geben miisse, die die Insassen
rascher als den Kritiker zu neuen Argumenten fithren, findet Scheintiiren, an denen man
sich vergebens abmiiht, und richtige Tiiren, die sofort wieder nach drauflen fithren.!!

Niklas Luhmann, Autor dieser Zeilen und Vater der bundesrepublikanischen
Spielart soziologischer Systemtheorie, ist ein entscheidender Fluchtpunkt der
folgenden Analysen. Er formuliert hier eine Aufforderung, die ich befolgen
mochte. Ich verstehe Luhmanns Ausspruch als einen Hinweis darauf, die Sys-
temtheorie historisch und systematisch nicht nach einer epigonalen Orthodoxie

ding®, Configurations 2.2 (1994), 343-347, 347 (Hervorhebung im Original). Siehe auch Ranajit
Guha/Gayatri Chakravorty Spivak (Hg.), Selected Subaltern Studies, New York: Oxford Univer-
sity Press 1988; Homi K. Bhabha, The Location of Culture, London: Routledge 1994; Sandra
Harding, ,Is Science Multicultural? Challenges, Resources, Opportunities, Uncertainties®, Con-
figurations 2.2 (1994), 301-330; Sandra Harding, Is Science Multicultural? Postcolonialisms, Fe-
minisms, and Epistemologies, Bloomington: Indiana University Press 1998; Gayatri Chakravor-
ty Spivak, A Critique of Postcolonial Reason: Toward a History of the Vanishing Present, Cam-
bridge, Mass.: Harvard University Press 1999; Dipesh Chakrabarty, Provincializing Europe:
Postcolonial Thought and Historical Difference, Princeton: Princeton University Press 2000;
Jirgen Osterhammel, Geschichtswissenschaft jenseits des Nationalstaats. Studien zu Beziehungs-
geschichte und Zivilisationsvergleich, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 2001; Saree Makdisi,
Making England Western: Occidentalism, Race, and Imperial Culture, Chicago: University of
Chicago Press 2014; Sandra Harding, Sciences from Below: Feminisms, Postcolonialities, and
Modernities, Durham: Duke University Press 2008; Bernhard C. Schir, Tropenliebe. Schweizer
Naturforscher und niederlindischer Imperialismus in Stidostasien um 1900, Frankfurt am Main:
Campus 2015; als Beispiele fiir heterodoxe Wissenschaftsgeschichtsschreibung: Bernadette
Bensaude-Vincent/Christine Blondel (Hg.), Des savants face a 'occulte, 1870-1940, Paris: La Dé-
couverte 2002; Dirk Rupnow/Veronika Lipphardt/Jens Thiel/Christina Wessely (Hg.), Pseudo-
wissenschaft. Konzeptionen von Nichtwissenschaftlichkeit in der Wissenschaftsgeschichte, Frank-
furtam Main: Suhrkamp 2008; Alexander C.T. Geppert/Till Késsler (Hg.), Wunder. Poetik und
Politik des Staunens im 20. Jahrhundert, Berlin: Suhrkamp 2011; Cornelius Borck, ,,Living Am-
biguity: Speculative Bodies of Science in Weimar Culture®, in: Cathryn Carson/Alexei Kojevni-
kov/Helmuth Trischler (Hg.), Weimar Culture and Quantum Mechanics: Selected Papers by Paul
Forman and Contemporary Perspectives on the Forman Thesis, London: Imperial College Press
2011, 453-473, die Impulse aus der Wissenschaftssoziologie aufgreifen und historisch vertiefen
(siehe unten mit weiteren Literaturhinweisen vor allem Kap. 1.3).

I Niklas Luhmann, ,, Die Praxis der Theorie“ [1969], in: Niklas Luhmann, Soziologische Auf-
kldrung, Bd. 1: Aufsitze zur Theorie sozialer Systeme, Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissen-
schaften 72005, 317-335, 331.
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eng auszudeuten, sondern in ihrer Vielfalt und Mehrdeutigkeit zu rekonstruie-
ren und ihre heterogenen Tiefenschichten freizulegen. Das zu diesem Zweck
geeignete historiographische Verfahren wird landliufig Genealogie genannt
und orientiert sich an Nietzsche und Foucault.'?

Formal und methodisch probiere ich, die Ratschlage Foucaults zum genealo-
gischen Schreiben aus seinem Artikel tiber Nietzsche, la généalogie, I’histoire
(1971) zu beachten. Demgemafl muss man erstens nicht blofy oder primar vom
Ende her denken, sondern die ,singularité des événements“ herausarbeiten,
»pour retrouver les différentes scénes ot ils ont joué des roles différents*."* Kom-
positorisch heifit das, einzelne Szenen aufzuspiiren und sie minutiés in ihrer
Immanenz darzustellen. Zweitens kann es nicht darum gehen, nach einem sin-
guldren Ursprung zu suchen, sondern die verschiedenen Anfiange, Zufille, Ab-
weichungen und Verteilungen zu dokumentieren, um Kontingenzen und situa-
tiven Offenheiten im Moment ihres historischen Auftretens gerecht zu werden
und damit der eigenen Zeit Handlungsfahigkeit zu verschaffen."* Gleichzeitig
geht drittens die genealogische Untersuchung aus der jeweiligen Gegenwart und
ihren spezifischen Fragen hervor. Das auf diese Weise gewonnene Wissen ist
perspektivisch. Es dient der Selbstaufklirung und bereitet den Boden fiir Veran-
derung.”” Um historische und aktuelle Moglichkeitsraume auszuloten, schligt
Foucault mit Nietzsche viertens vor, eine spielerische Haltung einzunehmen.
Serios und griindlich zu arbeiten, aber nicht nur mit dem bitteren Pathos schwe-
rer Ernsthaftigkeit zu schreiben, sondern genauso mit sanftem Spott, milder
Ironie, Begeisterung und Leidenschaft.'®

Inhaltlich geht es mir mit dieser Herangehensweise darum, alte wie junge, di-
cke wie diinne Wurzeln einer wirkmaéchtigen Sozialtheorie unserer Gegenwart

12 Siehe Friedrich Nietzsche, ,,Zur Genealogie der Moral. Eine Streitschrift* [1887], in: Fried-
rich Nietzsche, Jenseits von Gut und Bose. Zur Genealogie der Moral, Miinchen: Deutscher Ta-
schenbuch Verlag 1999, 245-412 und Michel Foucault, Der Wille zum Wissen [1976], Frankfurt
am Main: Suhrkamp 2003; Michel Foucault, Der Gebrauch der Liiste [1984], Frankfurt am
Main: Suhrkamp *1993; Michel Foucault, Die Sorge um sich [1984], Frankfurt am Main: Suhr-
kamp 72002.

13 Michel Foucault, ,,Nietzsche, la généalogie, I'histoire” [1971], in: Michel Foucault, Dits et
écrits 1, 1954-1975, Paris: Gallimard 2001, 1004-1024, 1004.

4 Foucault, Nietzsche, la généalogie, I’histoire, 1008 f. Siehe dhnlich dazu auflerdem Paolo
Palladino, ,,Icarus’ Flight: On the Dialogue Between the Historian and the Historical Actor,
Rethinking History 4.1 (2000), 21-36; Joan W. Scott, ,,After History?“, in: Joan W. Scott/Debra
Keates (Hg.), Schools of Thought: Twenty-Five Years of Interpretive Social Science, Princeton:
Princeton University Press 2001, 85-103; Harry Harootunian, ,,Remembering the Historical
Present®, Critical Inquiry 33.3 (2007), 471-494; Judith Butler, ,,Sexual Politics, Torture, and Se-
cular Time", The British Journal of Sociology 59.1 (2008), 1-23.

15 Foucault, Nietzsche, la généalogie, I’histoire, 1018.

16 Foucault, Nietzsche, la généalogie, Ihistoire, 1021. Siehe grundlegend zur Genealogie
nach Foucault auch Philipp Sarasin, Darwin und Foucault. Genealogie und Geschichte im Zeital-
ter der Biologie, Frankfurt am Main: Suhrkamp 2009, bes. 129-263.
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auszugraben. Ein naheliegender Strang fiihrt in die theoretische Biologie zu Be-
ginn des 20. Jahrhunderts. Dort werden zwei der wichtigsten Grundbegrifte,
,Umwelt’ und ,System’, der Systemtheorie mafigeblich gepragt und eine episte-
mische ,Werte6konomie* (E. P. Thompson/Lorraine Daston) vertreten, die Tal-
cott Parsons, Edward Shils und Niklas Luhmann nachhaltig beeindruckt und in
der Nachkriegszeit von ihnen, aber auch durch Ludwig von Bertalanfty im Rah-
men der ,General System Theory* grofiziigig generalisiert wird (siehe Kap. 1.1,
1.2, 3.3, 3.4). Man kann aber auch noch weiter zuriickgehen ins spéte 19. Jahr-
hundert - vor allem Luhmann weist selbst gelegentlich auf dieses Korpus hin -
und entdeckt dann in der organismischen Soziologie, etwa bei Albert Schiftle
oder Guillaume de Greef, Denkfiguren und Argumentationsweisen, die das So-
ziale funktional und kommunikationstheoretisch fassen und den diachronen
Befund einer ,Weltgesellschaft®im Kern vorwegnehmen (siehe Kap. 1.2, 3.5).

Diese epochalen Grofideutungen unterliegen selbst einem theoriegeschichtli-
chen Wandel, den der zweite Hauptteil der Arbeit untersucht. Nicht erst, aber
doch verstarkt nach 1900 wimmelt es nur so von periodisch oder spiralférmig
angelegten Makrotheorien der (westlichen) Welt, die mit den Debatten um Os-
wald Spengler in der Zwischenkriegszeit ihren Hohepunkt erreichen (siche
Kap. 2.1, 2.2) und dann vordergriindig an Bedeutung verlieren, allerdings tiefe
Spuren in einigen Spielarten der zeitgendssischen Wissenschaftsgeschichte und
-soziologie hinterlassen (siehe Kap. 2.3). Periodizitdt und Fortschritt schlieffen
sich in diesen Modellen wohlgemerkt nicht aus und unterfiittern die groflie Zu-
versicht und den Machbarkeitsglauben der Differenzierungs- und Modernisie-
rungstheorien nach dem 2. Weltkrieg (siehe Kap. 2.3, 3.2, 3.5).

Die zweite Achse des Buchs ist nicht vertikal angelegt, sondern horizontal. An
die Stelle genetischer Fragen riickt ein Interesse an zeitgendssischen ,Erfah-
rungsraumen und Erwartungshorizonten’ (Reinhart Koselleck). In dieser Aus-
legung, die in einer losen, undogmatischen Weise an die Arbeiten des frithen
Foucault anschliefit, stehen Bestandsaufnahme und Beschreibung eines be-
stimmten Zeitraums im Mittelpunkt.”” Wahrend beispielsweise in der Ordnung
der Dinge gleich mehrere Jahrhunderte durchleuchtet werden, wihle ich aller-

7 In der Antwort auf den ,,Cercle d’épistémologie” bemerkt Foucault 1968, dass Archéologie
in seinem Verstdndnis vor allem ,le projet d’une description pure des fait du discours® ist (Michel
Foucault, ,,Sur 'archéologie des sciences: réponse au Cercle d’épistémologie” [1968], in: Michel
Foucault, Dits et écrits 1, 1954-1975, Paris: Gallimard 2001, 724-759, 733 [Hervorhebungen im
Original]). Siehe dazu und zum Folgenden auch Michel Foucault, Wahnsinn und Gesellschafft.
Eine Geschichte des Wahns im Zeitalter der Vernunft [1961], Frankfurt am Main: Suhrkamp
122003; Michel Foucault, Die Geburt der Klinik. Eine Archdologie des klinischen Blicks [1963],
Frankfurt am Main: Fischer 2002; Michel Foucault, Die Ordnung der Dinge. Eine Archdiologie
der Humanwissenschaften [1966], Frankfurt am Main: Suhrkamp *1999; Michel Foucault, Ar-
chiologie des Wissens [1969], Frankfurt am Main: Suhrkamp °2002; Michel Foucault, Die Ord-
nung des Diskurses [1972], Frankfurt am Main: Fischer #2001.



8 0. Einleitung

dings eine kleinere Skalierung von etwa hundert Jahren, beginnend im spaten
19. bis in die zweite Hélfte des 20. Jahrhunderts, die gemeinhin den Prozess der
Ausdifferenzierung unserer heutigen universitaren Fachereinteilungen markie-
ren. Eine Verschiebung des genealogischen Blicks auf die im weitesten Sinne
archiologischen Fundamente der Systemtheorie erganzt und konterkariert als
Erstes ein allzu geradliniges Verstindnis ihrer Genese, da man so Diskontinui-
taten, Sackgassen, Stillstinde oder auch blinde Passagiere, das heifit vor allem
semantische Latenzen, scharfer sichtbar machen kann (siehe Kap. 1.2, 1.3, 2.1,
2.2,3.2, 3.5). Zum Zweiten signalisiert der Begriff einer archéologischen Analy-
se noch starker die materielle und visuelle Dimension historischer Hinterlassen-
schaften, die massiv in die Konstitution ,des Sagbaren und des Machbaren’
(Willibald Steinmetz) eingreift und fiir meine Untersuchungen eine zentrale
Bedeutung besitzt (siche Kap. 1.1, 1.3, 2.2, 3.4). In mancherlei Hinsicht weicht
mein Vorgehen vom strengen Verstindnis einer Archdologie des Wissens ab, wie
sie Foucault in seinem gleichnamigen Buch skizziert hat. Der dort oder auch der
Ordnung der Dinge implizit innewohnenden Pratention auf Totalitdt muss ich
aus wenigstens drei Griinden entraten. Erstens fillt es mir als Historiker schwer,
die transzendentalphilosophischen Hintergriinde der Vorstellung ,historischer
Aprioris‘ zu akzeptieren.'® Zweitens verstehe ich Autoren nicht nur als rein dis-
kursive Funktionen, sondern vielmehr stets auch als handlungsfihige Akteu-
re.!” Die Systematik und Kohérenz eines wissenshistorischen Zusammenhangs
ist deshalb drittens sowohl der Uberlieferung entnommen als auch eine wissen-
schaftliche Interpretationsleistung, die einem benennbaren Kontext entspringt.
Da mein Forschungsinteresse aber primér nicht philosophisch oder theoretisch,
sondern historisch und empirisch ist, folgt daraus eine kaleidoskopische Kon-
zeption der gesamten Arbeit, die ein paar sieg- wie verlustreiche Episoden aus
einem kleinen Abschnitt des endlosen Abenteuers menschlicher Verstandes-

18 Siehe Foucault, Archdologie des Wissens, 183-190 zum ,historischen Apriori‘ sowie die
Kritik bei Gary Gutting, Michel Foucault’s Archaeology of Scientific Reason, Cambridge: Cam-
bridge University Press 1989; David Hyder, ,,Foucault, Cavailles, and Husserl on the Historical
Epistemology of the Sciences, Perspectives on Science 11.1 (2003), 107-129; Michael Hampe,
»Die Historische Ontologie und einige Motive des deutschen Idealismus®, in: Birgit Sandkau-
len/Volker Gerhardt/Walter Jaeschke (Hg.), Gestalten des Bewusstseins. Genealogisches Denken
im Kontext Hegels, Hamburg: Meiner 2009, 78-92 und mit einigen vorldufigen Bemerkungen
unten Kap. 2.3.

19 Foucault hat dies mit mehr Schirfe postuliert als praktiziert. Das zeigt schon ein ober-
flichlicher Vergleich zwischen Michel Foucault, ,Qu’est-ce qu'un auteur?* [1969], in: Michel
Foucault, Dits et écrits 1, 1954-1975, Paris: Gallimard 2001, 817-849 und Foucault, Die Ordnung
der Dinge. Eine Archdologie der Humanwissenschaften. Siehe auch mit einem vergleichbaren
Pladoyer zugunsten der Handlungsspielraume historischer Subjekte aus lacanschem Blickwin-
kel Philipp Sarasin, ,Geschichtswissenschaft und Diskursanalyse®, in: Philipp Sarasin, Ge-
schichtswissenschaft und Diskursanalyse, Frankfurt am Main: Suhrkamp 2003, 10-60, bes. 50—
55.
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und Tatkraft schildert. Das Buch bemiiht sich, Begriffe, Kategorien, Ordnungs-
systeme und Ordnungsgrenzen auf der Ebene historischer Selbstbeschreibun-
gen zu respektieren und durch eine gegenstandsnahe Gliederung widerzuspie-
geln, die weder aus Gattungs- noch aus erzdhltechnischen Griinden ihr
Forschungsobjekt mit heutigen Sinn- und Bedeutungsbediirfnissen bis zur Un-
kenntlichkeit tiberformt, und darauf hofft, ,die vertrauten Banalititen, die na-
tlirlichen Gegenstdnde in ihrem Horizont vielversprechender Rationalitét [zu
entrosten], um der Realitét [...] ihre irrationale, ,rare’, beunruhigende histori-
sche Originalitit wiederzugeben.“*

Die Vorziige einer solchen Haltung diskutieren die historischen Akteure im
Untersuchungszeitraum oft selbst und geben damit ein Reflexionsniveau vor,
das man nach Moglichkeit nicht unterschreiten sollte. Am Ende der Einleitung
zur englischen Ausgabe von Ideologie und Utopie heif3t es beispielsweise bei Karl
Mannheim Mitte der 1930er Jahre: ,Widerspriiche wurden aus dem Grund
nicht retuschiert, weil der Verfasser tiberzeugt ist, [...] daf§ in unserer Zeit im
gleichen Denker héufig verschiedene Begriffe wirksam sind, die aus einander
widersprechenden Denkstilen stammen. [...] [D]er experimentierende Denker
[erkennt] in ihnen oft Richtpunkte, von denen aus der fundamentale Miflklang
unserer Gegenwartssituation zum ersten [M]al wirklich diagnostiziert und un-
tersucht werden kann.“*! Ahnlich wihnt Edmund Husserl zur gleichen Zeit sich
»in einer Art Zirkel“ und betont, dass ein ,,Verstindnis der Anfénge [...] voll nur
zu gewinnen [ist] von der gegebenen Wissenschaft in ihrer heutigen Gestalt aus,
in der Riickschau auf ihre Entwicklung.“ Er schliefit daraus, dass man ,,im , Zick-
zack‘ vor- und zuriickgehen muss.?

Um Paul Veynes Ziel der Entfremdung und Bereicherung zu erreichen, ist es
unverzichtbar, zur Beschreibung des historischen Materials vorzudringen. Die
folgenden vier Vignetten besitzen dabei einen dreifachen Zweck, der sie anein-

20 Paul Veyne, Foucault: Die Revolutionierung der Geschichte [1978], Frankfurt am Main:
Suhrkamp 21999, 77. Siehe auflerdem Konrad H. Jarausch/Michael Geyer, Zerbrochener Spiegel.
Deutsche Geschichten im 20. Jahrhundert [2003], Miinchen: Deutsche Verlags-Anstalt 2005, bes.
7-124, 413-443 (Anm.), die im Vorwort davon sprechen, ,,das Bild deutscher Geschichte [...]
aus vorhandenen Splittern, vernachldssigten Fragmenten sowie erginzenden Elementen in
Form eines Kaleidoskops neu“ (ebd., 12) zusammenzusetzen und somit - freilich in Bezug auf
einen ungleich grofleren Untersuchungsgegenstand — dhnliche Konstruktionsprinzipien ver-
wenden.

21 Karl Mannheim, ,,Erster Ansatz des Problems® [1936], in: Karl Mannheim, Ideologie und
Utopie, Frankfurt am Main: Klostermann #1995, 3-47, 47; siehe auch den nahezu identischen
Wortlaut im Englischen: Karl Mannheim, Ideology and Utopia: An Introduction to the Sociology
of Knowledge [1936], New York: Harcourt, Brace & Co. 1954, 47f. und vertiefend zu Mannheim
unten Kap. 2.3.

22 Edmund Husserl, Die Krisis der europdischen Wissenschaften und die transzendentale
Phinomenologie. Eine Einleitung in die phdnomenologische Philosophie [1936], Hamburg: Mei-
ner °1996, 63 (Hervorhebungen im Original).
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ander bindet und mit den methodischen Voriiberlegungen korrespondiert. Ers-
tens bilden sie den Revers zur zeitgenossischen Beobachtung Alfred Dorens,
dass sich literarische Utopien zunehmend verwissenschaftlichen und ,die
Wunschzeit den Wunschraum véllig in sich aufnahm.“*> Wissenschaftliche Zu-
kunftsvisionen, wie sie Gabriel Tarde im Fragment d’histoire future (1896) for-
muliert, oder die futuristischen Retrodiktionen eines Rudolf Burckhardt zeigen
ndmlich umgekehrt, dass literarische Techniken und Gattungen als Instrumen-
te der Produktion von Erkenntnis in sozial- und naturwissenschaftlichen Kon-
texten eingesetzt werden und die handelsiibliche Unterscheidung zwischen Fakt
und Fiktion im spéten 19. und frithen 20. Jahrhundert unter Druck gerit (siehe
Kap. 1.1, 1.2, 1.3, 2.3, 3.3, 3.4).>* Neben diesem archiologischen Survey scheint
zweitens mit Alfred North Whiteheads wissenschaftshistorischen Uberlegun-
gen zum Zusammenhang zwischen Science and the Modern World (1925) eine
genealogische Urkunde auf, die ihn und seine Zeit als Ahnen der Zukunft, als
direkte Vorfahren von Parsons und Luhmann ausweist (siehe Kap. 1.1, 1.2, 2.3,
3.2,3.3).

Insgesamt artikulieren drittens alle vier folgenden Geschichten an der Wende
vom 19. zum 20. Jahrhundert exemplarisch den ausgeprigten ,,Moglichkeits-
sinn“ (Robert Musil) dieser Epoche und dokumentieren dadurch ein entschei-
dendes Element des ,historischen Aprioris‘ systemischer Denkansétze, die im
Rahmen funktionalistischer Methodologien stets, so erfihrt man Mitte der
1960er Jahre dann bei Niklas Luhmann, ,,Seiendes aus anderen Méglichkeiten

[heraus] interpretieren®.*

23 Alfred Doren, ,Wunschriume und Wunschzeiten, Vortrige der Bibliothek Warburg 4
(1924/25), 158-205, bes. 200-205, 203 (Zitat). Dorens Beobachtungen wurden mittlerweile
durch begriffsgeschichtliche Befunde erhirtet (sieche Reinhart Koselleck, ,Die Verzeitlichung
der Utopie“ [1982], in: Reinhart Koselleck, Zeitschichten. Studien zur Historik, Frankfurt am
Main: Suhrkamp 2000, 131-149 und vor allem Lucian Hélscher, ,,Utopie®, in: Otto Brunner/
Werner Conze/Reinhart Koselleck (Hg.), Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur
politisch-sozialen Sprache in Deutschland, Bd. 6: St-Vert, Stuttgart: Klett-Cotta 1990, 733-788,
bes. 768-788; Lucian Holscher, Die Entdeckung der Zukunft, Frankfurt am Main: Fischer 1999,
85-183).

24 Siehe weiterfithrend auch Mary Kemperink/Leonieke Vermeer (Hg.), Utopianism and the
Sciences, 1880-1930, Leuven: Peeters 2010.

25 Niklas Luhmann, Funktionen und Folgen formaler Organisation, Berlin: Duncker & Hum-
blot 1964, 396. Siehe auch Robert Musil, Der Mann ohne Eigenschaften. Erstes und zweites Buch
[1930-33], Reinbek: Rowohlt 1987, 16 ff. sowie weiterfiithrend Christoph Hoffmann, ,,Der Dich-
ter am Apparat“. Medientechnik, Experimentalpsychologie und Texte Robert Musils, 1899-1942,
Miinchen: Fink 1997; Olav Krdmer, Denken erzdihlen. Reprisentationen des Intellekts bei Robert
Musil und Paul Valéry, Berlin: De Gruyter 2009.
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0.2 Vergangenheiten und Gegenwarten systemischer Weltbilder
bei Gabriel Tarde, Rudolf Burckhardt, Karl Camillo Schneider und
Alfred North Whitehead

Zukiinftige Vergangenheit 1896. Tardes ,Fragment d’histoire future’

Die Eigenartigkeit historischer Vergangenheiten und ihrer Ansichten der eige-
nen Zukunft werden im Fragment d’histoire future bei Gabriel Tarde Ende des 19.
Jahrhunderts spiirbar. Anders als im Sog einer Erfolgsgeschichte der Soziologie,
die auch noch bei aller Innovativitit die bahnbrechende Arbeit Wolf Lepenies’
bestimmt und Tarde in Bezug auf das Fragment als ,,Romanautor qualifiziert,*®
gewinnt man mit einem unvoreingenommenen Blick, der sich stirker auf die
Oberfldche des Dokuments richtet, genau jene ,beunruhigenden® Erkenntnisse,
wie sie Paul Veyne von einer Historiographie nach Foucault verlangt.

Man muss dabei gar nicht soweit gehen und im Gefolge der Sohne Tardes das
Fragment zum Quell seines Gesamtwerk (v)erkliren,” sondern lediglich den
Hinweisen des Textes folgen und ihn in Verbindung mit verwandten zeitgenos-
sischen Schriften setzen. Daher gilt es zunichst einmal, den Fund in seiner Po-
sitivitdt zu beschreiben. Hier fallt dann erstens auf, dass das Fragment nicht in
einem belletristischen Publikumsverlag veroffentlicht wird, sondern in einer
soziologischen Fachzeitschrift erschienen ist, genauer gesagt, der Revue Interna-
tionale de Sociologie.”® Allein aus diesem Grund kann man es kaum als eine rein
literarische Fingeriibung betrachten. Den grundlegenden Erkenntniswert der
im Fragment behandelten Sachverhalte unterstreicht zweitens - trotz aller Skep-
sis im Detail — die einleitende Anmerkung des Herausgebers René Worms:

La Revue, on le sait, aime mieux étudier le passé et le présent des sociétés que se livrer a des
conjectures sur leur avenir incertain. Toutefois elle croit devoir aujourd’hui faire connaitre
aseslecteurs les curieuses vues d’un éminent sociologue sur une transformation éventuelle
et radicale de la vie sociale (R. W.).29

26 Siehe Wolf Lepenies, Die drei Kulturen. Soziologie zwischen Literatur und Wissenschaft,
Miinchen: Hanser 1985, 13-102, 59-64 (,,Gabriel Tarde als Romanautor®).

27 Siehe [Paul Tarde/Alfred Tarde/Guillaume Tarde], ,,Gabriel Tarde, in: Gabriel Tarde,
Gabriel Tarde: introduction et pages choisies par ses fils. Suivies de poésies inédites de G. Tarde,
Paris: Louis Michaud [1909], 7-70, 66 f. und Jean Milet, Gabriel Tarde et la philosophie de I’his-
toire, Paris: Vrin 1970, bes. 331-392.

28 Gabriel Tarde, ,,Fragment d’histoire future®, Revue internationale de sociologie 4 (1896),
603-654. Siehe jetzt auch die deutsche Ubersetzung Gabriel Tarde, Fragment einer Geschichte
der Zukunft [1896], Konstanz: Konstanz University Press 2015.

2 Tarde, Fragment d’histoire future, 603, Anm. 1 (zur Uberschrift der Abhandlung; Hervor-
hebung im Original).



12 0. Einleitung

Drittens signalisiert der Titel keinen literarischen, sondern einen paradoxierei-
chen empirischen Anspruch. Es geht Tarde nicht darum, was in der Zukunft
passieren konnte im Sinne einer ,Fantasmagorie de la future possible’, sondern,
was passiert sein wird, eben um ein Fragment d’histoire future. Bedenkt man
viertens, dass nur wenige Jahre zuvor Edward Bellamy mit dem gleichen Instru-
ment eines historischen Berichterstatters aus der Zukunft in Looking Backward
2000-1887 (1888) einen stilpragenden Bestseller der Weltliteratur geschaffen
hat, wird offenbar, wie um 1900 die faktische Kraft des Fiktionalen und die fik-
tionale Macht des Faktischen sich einander annihern.* Fiinftens legt Tarde
hochstpersonlich dieses Verstindnis im Nachwort zum Fragment nahe. Dort
fiihrt er aus, dass Notizen zu einem Gespriach mit Marcellin Berthelot, dem
Chemiker und ehemaligen Bildungs- bzw. Auflenminister, im Journal des Gon-
court iiber die Erkaltung der Sonne und den Aufbau subterraner menschlicher
Habitate in der fernen Zukunft seine eigenen Prognosen des Fragment bestéti-
gen und damit die Publikation seiner ,fantaisie sociologique®, die erneut in die-
ser zaghaften Wortschopfung wissenschaftliche und fiktionale Erkenntnisver-
fahren aufeinander bezieht, absegnen.”!

Ohne die Details des Fragment anzusprechen — Tardes sozialpsychologische
Fundierung der Gesellschaftstheorie verbindet wenig mit den genealogischen
Wurzeln systemischer oder funktionalistischer Sozialtheorie -, méchte ich

30 Siehe Edward Bellamy, Looking Backward 2000-1887 [1888], Boston: Houghton Mifflin
Company 1898, bes. xix ff. iiberschrieben: ,,Author’s Preface: Historical Section Shawmut Col-
lege, Boston, December 26, 2000“ (xix) sowie zum Erfolg des Buchs und mit weiteren Literatur-
hinweisen Holscher, Die Entdeckung der Zukunft, 135ff. und unten bes. die Kap. 1.1, 1.2, 1.3,
2.3, 3.3, 3.4 zur Auflésung trennscharfer Unterscheidungen zwischen faktischem und fiktiona-
lem Wissen.

31 Tarde, Fragment d’histoire future, 654 und bes. 611-615 (zur Erkaltung der Sonne am
Ende des 25. Jahrhunderts) sowie 615-624 (iiber den anschlieflenden Bau unterirdischer Stadte).
Es ist nicht von der Hand zu weisen, dass Tardes Szenario auch auf den zweiten Hauptsatz der
Thermodynamik und die zeitgendssisch weit verbreitete Vorstellung eines Warmetods des Uni-
versums anspielt. Siehe zu diesem wissenschafts- und literaturhistorisch stark bearbeiteten The-
ma nur Stephen G. Brush, ,,Thermodynamics and History*, The Graduate Journal 7.2 (1965/67),
477-565; Frangois Vatin, ,,Tarde, Cournot et la fin des temps®, LHomme et la Société: Revue in-
ternationale de recherches et de synthéses en sciences sociales 136/137 (2000), 127-156, bes. 153~
156; Elizabeth Neswald, Thermodynamik als kultureller Kampfplatz. Zur Faszinationsgeschichte
der Entropie, 1850-1915, Freiburg im Breisgau: Rombach 2006 sowie neuerdings mit einer dhn-
lichen Gesamtdeutung von Tardes Fragment Eva Horn, Zukunft als Katastrophe, Frankfurt am
Main: Fischer 2014, 1281F.; Eva Horn/Urs Stdheli, ,,Eine soziologische Spekulation®, in: Gabriel
Tarde, Fragment einer Geschichte der Zukunft, Konstanz: Konstanz University Press 2015, 113
144.

32 Darin haben mich vornehmlich die Lektiire der Gesetze der Nachahmung (Gabriel Tarde,
Die Gesetze der Nachahmung [1890], Frankfurt am Main: Suhrkamp 2009) sowie die gemeinsa-
men Diskussionsrunden mit Leon Wansleben (London) und Hanna Katharina Goébel (Ham-
burg) bestarkt. Eine wissenschaftsgeschichtlich haltbare Aufarbeitung des Werks von Gabriel
Tarde fehlt - trotz seiner jiingsten sozialtheoretischen Renaissance durch Latour und die Ak-
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unter Verweis auf die Befunde der folgenden Kapitel festhalten, dass der argu-
mentative und stilistische Aufwand, den Tarde im Fragment betreibt, nur unzu-
reichend durchsichtig wird, wenn man es blof3 als utopischen Roman versteht.
Nimmt man vor aller inhaltlichen Arbeit oder Kritik die Faktur des Textes
ernst, lassen sich die oben angedeuteten para- und intertextuellen Verweisungs-
strukturen identifizieren,” die das Fragment als symptomatischen Beitrag zu
dringenden epistemologischen Problemen wie insbesondere der Uberginge
zwischen Empirie, Theorie und Fiktion oder den Grundlagen und der Reichwei-
te wissenschaftlichen Wissens an der Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert be-
greifbar machen. Diese Einschdtzung mochte ich anhand eines weiteren, dhn-
lich gelagerten Beispiels untermauern, das aus der Feder des Zoologen und Wis-
senschaftshistorikers Rudolf Burckhardt stammt und knapp zehn Jahre spiter
verfasst wurde.

Gegenwidrtige Vergangenheit 1904. Burckhardts Reise in die Antike

Anfang Januar 1904 spricht Burckhardt anlasslich einer wissenschaftlichen Sit-
zung vor der Senckenbergischen Naturforschenden Gesellschaft in Frankfurt
am Main iiber die Biologie der Griechen.* Das verwundert erst einmal wenig,
wenn man weif3, dass der Basler Zoologe kurz nach der Jahrhundertwende mit
einer Reihe von wissenschaftsgeschichtlichen Veréffentlichungen hervortritt
und auch in den Folgejahren dieses Forschungsfeld bis zum viel zu frithen Frei-
tod bearbeitet.”> Obgleich ich nicht allen Einzelheiten meiner Analysen seiner

teur-Netzwerk-Theorie - momentan noch. Siehe nur Bruno Latour, Eine neue Soziologie fiir eine
neue Gesellschaft. Einfiihrung in die Akteur-Netzwerk-Theorie, Frankfurt am Main: Suhrkamp
2007, bes. 30-37, 368-377; Bruno Latour, ,Eine andere Wissenschaft des Sozialen? Vorwort zur
deutschen Ausgabe von Gabriel Tardes Monadologie und Soziologie®, in: Gabriel Tarde, Mona-
dologie und Soziologie, Frankfurt am Main: Suhrkamp 2009, 7-15 sowie Matei Candea (Hg.),
The Social after Gabriel Tarde: Debates and Assessments, London: Routledge 2010 und kritisch
zur Wiederbelebung Tardes in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts Laurent Mucchielli,
»Tardomania? Réflexions sur les usages contemporains de Tarde®, Revue d’Histoire des Sciences
Humaines 3 (2000), 161-184.

3 Siehe zu diesen Begriffen und den analytischen Méglichkeiten einer derartigen Herange-
hensweise Gérard Genette, Seuils, Paris: Seuil 1987.

3% Rudolf Burckhardt, ,Die Biologie der Griechen. Vortrag gehalten in der wissenschaftli-
chen Sitzung am 9. Januar 1904, Bericht der Senckenbergischen Naturforschenden Gesellschaft
in Frankfurt am Main, 2. Teil: Wissenschaftliche Abhandlungen (1904), 3-26. Siehe auch den
kaum modifizierten Wiederabdruck aus dem Jahr 1907: Rudolf Burckhardt, ,,Die Biologie der
Griechen® [1904], in: Rudolf Burckhardt, Biologie und Humanismus. Drei Reden, Jena: Die-
derichs 1907, 7-36, 84-88 (Anm.).

% Siehe Rudolf Burckhardt, ,Jules Soury. Le systéme nerveux central, structure et fonctions:
histoire critique des théories et des doctrines [Rezension]“, Zeitschrift fiir Psychologie und Phy-
siologie der Sinnesorgane 27 (1902), 403-406; Rudolf Burckhardt, ,,Zur Geschichte der biologi-
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Schriften vorgreifen méchte (siehe Kap. 2.3), lassen sich die an Tardes Fragment
gewonnenen Einsichten in Burckhardts Vortrag vertiefen.

Es handelt sich hierbei erneut um ein hybrides Artefakt, das den géngigen
Widerspruch zwischen Tatsachen der Erfahrung und Erfindungen der Phanta-
sie in einem wissenschaftlichen Kontext kontrolliert authebt. Abweichend von
Tarde reist Burckhardt aber nicht in die Zukunft, sondern, wie es sich fiir einen
guten Humanisten gehort, in die Vergangenheit, ins klassische Altertum, um
genau zu sein. Er verzichtet zwar darauf, ,,Anspriichen an philologische Genau-
igkeit geniigen zu wollen®, bezweifelt aber nicht die prinzipielle Richtigkeit sei-
ner Retrodiktion und dokumentiert dies anhand eines mehrseitigen, aus althis-
torischer Forschungsliteratur und antiken Quellen geschopften Anmerkungs-
apparates.*® Den unmittelbaren Ausléser des merkwiirdigen Geschehens liefert
Burckhardt, der in die Rolle eines ,,experimentellen Historikers schliipft,’” auf
den ersten Seiten des Beitrags. Anlésslich eines internationalen Zoologenkon-
gresses in Berlin besucht er auf der Heimreise einen Studienfreund und begut-
achtet mit kritischer Distanz — fast einem Ethnographen gleich — das Labor und
die Neigungen des alten Kameraden und erfolgreichen Wissenschaftlers:

Ob wir uns wohl noch verstehen wiirden? [...] Wie oft schon war ich enttauscht worden,
den einen immer noch auf demselben engen Arbeitsgebiete vorzufinden, dem seine Disser-
tation angehort hatte, zu sehen, wie er alle Erweiterung des Horizontes durch Aufnahme
neuer auflerhalb gelegener Stoffmassen und Gedanken ablehnte und stets denselben Faden
fortspann, den der Zufall und das Interesse seines Lehrers in ihm angesetzt hatte. [...] Ein
anderer war dermaflen mit Berufsgeschiften tiberhéuft, dafl auch ihm keine Zeit zur Um-
schau {ibrig geblieben war und er, mithsam seinen Verpflichtungen nachkommend, es ab-
lehnen musste, nicht notwendige Studien, ,Unnétiges’, zu treiben. [...] Wie war es wohl

schen Systematik®, Verhandlungen der Naturforschenden Gesellschaft in Basel 16 (1903), 388-
437; Rudolf Burckhardt, ,,Uber antike Biologie®, Jahresheft des Vereins schweizerischer Gymna-
siallehrer 34 (1904), 12-30; Rudolf Burckhardt, ,,Zoologie und Zoologiegeschichte, Zeitschrift
fiir wissenschaftliche Zoologie 83 (1905), 376-383; Rudolf Burckhardt, ,Zur Geschichte und
Kritik der biologie-historischen Literatur, Teil 1: J. V. Carus, Geschichte der Zoologie 1872
Zoologische Annalen. Zeitschrift fiir Geschichte der Zoologie 1 (1905), 355-375; Rudolf Burck-
hardt, Geschichte der Zoologie, Leipzig: Goschen 1907; Rudolf Burckhardt, ,,Zur Geschichte und
Kritik der biologie-historischen Literatur, Teil 2: Johannes Spix, Geschichte und Beurtheilung
aller Systeme in der Zoologie nach ihrer Entwicklungsfolge von Aristoteles bis auf die gegen-
wirtige Zeit, Niirnberg 1811% Zoologische Annalen. Zeitschrift fiir Geschichte der Zoologie 2
(1908), 31-40; Rudolf Burckhardt, ,,Zur Geschichte und Kritik der biologie-historischen Litera-
tur, Teil 3: Oscar Schmidt, Die Entwicklung der vergleichenden Anatomie. Ein Beitrag zur Ge-
schichte der Wissenschaften, Jena 1855 Zoologische Annalen. Zeitschrift fiir Geschichte der
Zoologie 2 (1908), 41-46; Rudolf Burckhardt, ,,Aristoteles und Cuvier, Zoologische Annalen.
Zeitschrift fiir Geschichte der Zoologie 3 (1910), 69-77 sowie zu biographischen Eckdaten den
Nekrolog seines Schiilers Gottlieb Imhof (Gottlieb Imhof, ,,Prof. Dr. Rud. Burckhardt, 1866-
1908 [Nachruf]“, Verhandlungen der Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft 91.2 (1908),
4-35).
36 Burckhardt, Die Biologie der Griechen. Vortrag, 23 (Zitat), 23-26 (Anm.).
37 Burckhardt, Die Biologie der Griechen. Vortrag, 4.
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meinem Freunde Reinhold ergangen? [...] [P]iinktlich, wie versprochen, empfing er mich
am Bahnhof. Er versicherte, er habe sich fir den Nachmittag frei gemacht und sein Plan
sei, wir wollten sofort nach Tisch sein Laboratorium aufsuchen [...]. Wir hatten uns nie-
dergesetzt und ich sah mich im Laboratorium meines Studienfreundes um. An Gerdumig-
keit lief3 es nichts zu wiinschen iibrig. Auch nicht an Ausriistung. [...] Nachdem ich mich
von der Vortrefflichkeit seiner Bindegewebspréparate tiberzeugt hatte [...], schlug er vor,
wir wollten einen Rundgang durch das Institut antreten. [...] Wir machten uns also auf[...]
und besichtigten das gldnzend eingerichtete Institut. Als wir in Reinholds Zimmer zu-
riickgekehrt waren, fragte er: ,Sag’ einmal, was machst du eigentlich? Noch immer unver-
heiratet? Noch immer Extraordinarius? Du hast mir ja auch Arbeiten geschickt; aber, offen
gestanden, gelesen habe ich nichts. Um Gotteswillen, woher soll einer die Zeit nehmen, nur
die histologische, nur die Literatur iiber Bindegewebe und Mesoderm zu bewiltigen? Wo
soll es noch hinfithren [...]? Ja, ich begreife nicht, warum der Zudrang zu unserem Fach
stets noch im Wachstum ist. Dabei ist makroskopisch bekanntlich nichts mehr zu machen,
alles ist ausgeschopft und in der Histologie sind wir auch bald an der Grenze!‘[...] An der
Grenze schien mir der Sprecher selbst. [...] Wollte er wirklich wissen, wonach er fragte?
Konnte ich den Ermiideten wecken und ihm erziahlen, wie und womit ich mich seit meiner
Studienzeit beschiftigt habe? Nein, er konnte mich ja nicht verstehen, bei dem wachen
Bewufitsein eines Mikroskopikers sicher nicht. So sollte er in stiflem Traume wenigstens
erfahren, worin seine Freudlosigkeit [...] seinen Grund hat. [...] ,Jetzt landen wir an der
Insel Kos!, fliisterte ich, als Reinhold nicht mehr erwachen konnte. Die monotonen Tropfen
des Wasserhahns verwandelten sich in Ruderschlidge und die von sechs Ruderern gefiihrte
Barke bog in den wohlgeschiitzten Hafen der kleinasiatischen Insel ein.*3

Den skeptischen Riickfragen seines Begleiters wihrend der fiktiven Zeitreise, ob
denn tatsdchlich schon in der Antike induktive und experimentelle Methoden
als Verfahren der Gewinnung wissenschaftlichen Wissens anerkannt gewesen
seien, begegnet Burckhardt bejahend mit akribischen, erfahrungssatten Quel-
lenbelegen.” Am Ende des Ausflugs kehren Rudolf und Reinhold in die Gegen-
wart (der Erzdhlung) zuriick und Burckhardt deutet mit wenigen Worten kryp-
tisch an, dass die ,,Entwickelungsgeschichte der Erkenntnis [...] an der Wurzel
[...] fiir den Fortschritt der Wissenschaft selbst neue Anregungen bereithlt.*’
Damit weist Burckhardt wenigstens in drei Richtungen, die in den weiteren Ka-
piteln des Buchs am historischen Material iiberpriift werden. Erstens teilt er mit
vielen Zeitgenossen die Einschitzung, dass sich Wiederholung und Entwick-
lung bzw. Fortschritt nicht ausschlieflen. Zweitens kann er plagende epistemo-
logische Unsicherheiten, die sich vor allem am strittigen Verhaltnis zwischen
Beobachtungsdaten und theoretischen Annahmen entziinden, iiber ein kumu-
latives Verstindnis der (Wissenschafts-)Geschichte einhegen und begrenzen.*!
Auf diese Weise gelingt es Burckhardt schliefilich drittens, durch die radikale

38 Burckhardt, Die Biologie der Griechen. Vortrag, 4-7.

39 Siehe nur Burckhardt, Die Biologie der Griechen. Vortrag, 8.

40 Burckhardt, Die Biologie der Griechen. Vortrag, 22f.

4l Diese beiden Urteile werden in der zeitgendssischen Wissenschaftsgeschichte nachgerade
ubiquitdr vertreten. Alfred North Whitehead beispielsweise, auf den ich gleich noch zuriick-
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Naturalisierung der Geschichte als ,Entwickelungsgeschichte® unverriickbare,
naturgegebene historische Prinzipien, Gesetze und Wiederholungsstrukturen
zu identifizieren, die den Topos der Geschichte als Lehrmeisterin des Lebens
wieder mit Sinn erfiillen und neuer Berechtigung ausstatten, so dass es am
Schluss des Vortrags iiber die Biologie der Griechen heifit: ,Lieber Freund, ich

muf3 fort, der Zug verldsst die Stadt in einer Viertelstunde. Fiir heute lal dir nur

das eine gesagt sein: Historia vitae magistra!“*?

Vergangene Gegenwart 1931. Das autobiographische Drama Schneiders

Dem Ratschlag Burckhardts konnte der Zoologe und Kulturtheoretiker Karl
Camillo Schneider nur beipflichten. Nach einigen biologischen Lehrbiichern am
Beginn seiner wissenschaftlichen Lautbahn in den Jahren nach 1900 widmet er
sich zwischen 1910 und 1930 verstirkt geschichts- und wissenschaftstheoreti-
schen Fragen, um unter anderem auch ,,aus dem Beispiel der griechisch-romi-
schen Geschichte Folgerungen fiir die Zukunft ab[zu]leiten“.*> Kurz vor dem
erzwungenen Ende seiner institutionell nur méflig erfolgreichen Karriere —
Schneider begeht 1932 jenseits seines sechzigsten Lebensjahres ein Attentat auf
den Dekan der naturwissenschaftlichen Fakultit der Universitit Wien, wo er
seit 1905 als auflerordentlicher Professor fiir Zoologie lehrt, und wird unverziig-
lich zwangsemeritiert —** blickt er stolz, enttiuscht und zornig auf das eigene

kommen werde, befiirwortet ebenfalls eine derartige Position. Siehe nur Alfred N. Whitehead,
Science and the Modern World [1925], Cambridge: Cambridge University Press 1938, 6, 142f.

42 Burckhardt, Die Biologie der Griechen. Vortrag, 22. Siehe weiterfithrend zu diesen The-
men unten Kap. 1.2,2.2,2.3,3.2 und 3.5.

43 Karl Camillo Schneider, Die Periodizitit des Lebens und der Kultur, Leipzig: Akademische
Verlagsgesellschaft 1926, 102. Siehe auch Karl Camillo Schneider, Natiirliche Menschheitsge-
schichte in 20 Bildern von der Urzeit bis in die Zukunft, Wien: Orion 1915; Karl Camillo Schnei-
der, Mitteleuropa als Kulturbegriff, Wien: Orion 1916; Karl Camillo Schneider, Die Welt, wie sie
jetzt ist und wie sie sein wird. Eine neue Natur-, Geist- und Lebensphilosophie, Wien: Orion 1917;
Karl Camillo Schneider, Die Moglichkeit einer neuen deutschen Kultur, Wien: Wiener Literari-
sche Anstalt 1921; Karl Camillo Schneider, Die Stellung der heutigen Wissenschaft zu den pa-
rapsychischen Phinomenen, Pfullingen: Baum [1924] sowie Karl Camillo Schneider, Vitalismus.
Elementare Lebensfunktionen, Leipzig: Deuticke 1903; Karl Camillo Schneider, Einfiihrung in
die Deszendenztheorie. Sechs Vortrige, Jena: Fischer 1906; Karl Camillo Schneider, Versuch ei-
ner Begriindung der Deszendenztheorie, Jena: Fischer 1908; Karl Camillo Schneider, Ursprung
und Wesen des Menschen, Leipzig: Deuticke 1908; Karl Camillo Schneider, Vorlesungen iiber
Tierpsychologie, Leipzig: Engelmann 1909; Karl Camillo Schneider, Einfiihrung in die Deszen-
denztheorie. Fiinfunddreifsig Vortrdge, Jena: Fischer ?1911; Karl Camillo Schneider, Tierpsycho-
logisches Praktikum in Dialogform, Leipzig: Veit 1912; Karl Camillo Schneider, Euvitalistische
Biologie. Zur Grundlegung der Kultur, Miinchen: Bergmann 1926 und mit weiteren Ausfithrun-
gen zu den Schriften Schneiders unten Kap. 1.3, 2.1, 2.2.

4 Diese Angaben finden sich bei Florian Mildenberger, Umwelt als Vision. Leben und Werk
Jakob von Uexkiills (1864-1944), Stuttgart: Steiner 2007, 81, Anm. 6.
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Leben zuriick und legt einen abschlielenden Rechenschaftsbericht in dramati-
scher Form unter dem Titel Die Wiener Revolution vor.**

Wihrend allerdings Tarde und Burckhardt vergleichsweise behutsam und be-
herrscht spekulieren, verschreibt sich Schneider einer haltlosen Theognosis, die
den Grenzen des Wissens mit Bekenntnissen des Glaubens begegnet. Im Be-
gleitwort des Dramas trifft man auf folgende Passagen:

Auch ich bin da: Revolutionen werden aus diesem Wort geboren. [...] [D]ie Idee wurzelt
ganz in meiner Person, nicht in einer verbreiteten Zeitstromung. Aber sie ist nun einmal da
und, weil sie da ist, will sie leben wie alle Ideen. Und um so mehr will sie leben, weil sie fiir
,sich® daist, nicht fiir ,mich®. [...] Die Welt ist sonderbar. Irgendwo kann sich eine ungeheu-
re Menge gedankenreichsten Stoffes ansammeln und sie bleibt unbeachtet liegen, es ist als
existierte sie gar nicht. Und sie existiert auch nicht! Sie ist unsichtbar fiir die Geister, die
zur Zeit herrschen, und so ist sie gar nicht da. Hier blicken wir tief ins Tretrad der moder-
nen Welt. [...] In der Natur allerdings wird und vergeht alles allméhlich in langen Perio-
den, ist darum von Anfang bis zu Ende iibersehbar, aber was in der Seele plotzlich geboren
wird, das fragt nicht nach Naturgesetzen. Denn in ihm offenbart sich Gott, aber das Gétt-
liche ist wider die Natur, die ja ungottlich ist [...]. Und die Zeit wird kommen, wo alle
Menschen stirker in Gott leben werden als bisher, dann aber hat die Ubermacht der Natur
ausgespielt. Diese Zeit beginnt schon, denn eben die neue, von mir propagierte Idee weif3
um den Unterschied von Gott und Natur und das macht sie riesenstark. [...] Zu meiner
Idee gehort es gerade, daf sie sich in keiner Weise beugt, weil sie das Leben direkt als Na-
turverwandler erlebt. [...]

Wie ich schon sagte: das Leben ist ein Weltverwandler, der Zweck in den Zufall hinein-
trdgt, Gott ins Gottlose. [...] [F]iir das Leben gilt der entelechische Trieb durchaus mit
Recht und bedeutet nichts anderes als Offenbarung Gottes in der Welt, ist meiner Meinung
nach tiberhaupt der einzig mogliche Gottesbeweis. Er 1df3t sich dahin formulieren: wir be-
weisen Gott, indem wir die Welt vergéttlichen. Das ist jedenfalls die Formel fiir mein Tun.
Ich will Gott in der Welt zur Geltung bringen [...]. Diese Absicht und keine andere ist die
Idee der von mir geplanten Wiener Revolution.*

Schneider bildet mit diesen nur noch partiell verstindlichen Gedanken viel-
leicht einen der letzten, freilich extremen Ausldaufer einer wissenshistorischen
Formation, die erschiittert von den Krinkungen des souverdnen Subjekts durch
die Erfolge wahrnehmungsphysiologischer Forschungen Heil und Gewissheit
nur noch im Inneren des Menschen, in Intuitionen, ungerichteten Bewusst-
seinszustinden und personlichen, hiufig religios gefarbten Uberzeugungen zu
finden erhofft (siehe Kap. 1.1, 1.3, 2.1, 2.3).

4 Karl Camillo Schneider, Die Wiener Revolution, Wien: C. W. Stern 1931.
46 Schneider, Die Wiener Revolution, iii ff. (Absatz 1), xii (Absatz 2).
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Zukiinftige Gegenwart 1925. Whiteheads Wissenschaftsgeschichte
der modernen Welt

Die Ziele und Anliegen Alfred North Whiteheads, gelernter Mathematiker so-
wie spit berufener Wissenschafts- und Naturphilosoph, unterscheiden sich
nicht so sehr von denen Schneiders und kennzeichnen sie als Angehorige der
gleichen historischen Epoche. So beruft sich auch Whitehead in Science and the
Modern World Mitte der 1920er Jahre auf tiefste innere Einsichten und géttli-
che Krifte, um der Ordnung der Natur und kosmischen Harmonien auf die
Schliche zu kommen.*” Im Unterschied zu Schneider, dessen Einlassungen ver-
hallen und vergehen, zu einer vergangenen Gegenwart verschwimmen, bleiben
Whiteheads Anschauungen iiber die Genese der modernen Welt und Wissen-
schaft unvergessen und verkaufen sich bis weit ins mittlere 20. Jahrhundert vor-
ziiglich.*®

Die zukiinftige Gegenwart von Science and the Modern World konstituiert
sich aber nicht allein durch beeindruckende Verkaufszahlen. Das ungebrochene
Interesse an Whiteheads Monographie erkldrt sich wenigstens aus drei Griin-
den, einer externen soziologischen, einer textimmanenten und einer epistemo-
logiegeschichtlichen Tatsache. Erstens spricht Whitehead mit der méachtigen
Autoritét eines erfolgreichen Mathematikers, angesehenen Philosophen und
hoch bezahlten Professors einer der renommiertesten Bildungsinstitutionen
Nordamerikas. Man kann also allein schon aufgrund seines hohen sozialen und
kulturellen Kapitals sich gut auf ihn berufen und nur schwer an ihm zweifeln.*
Zweitens schmeichelt Whiteheads wissenschaftshistorische Diagnose in ihrer
generellen Fassung, dass die ,,moral of the tale [...] the power of reason, its deci-
sive influence on the life of humanity“ ist, den verniinftigen Zeitgenossen wie
der Nachwelt. Dariiber macht sein spezieller Befund drittens das eigene Tun, das
heiflt im Falle allgemeiner und soziologischer Systemtheorien die furchtlose
Abstraktion und die wagemutige Generalisierung von Grundbegriffen und the-
oretischen Modellen iiberhaupt erst denkbar. Die hochgradig riskante und un-

47 Whitehead, Science and the Modern World, bes. 23f., 238 .

48 Siehe Victor Lowe, Alfred North Whitehead: The Man and His Work, Vol. 2: 1910-1947,
Baltimore: Johns Hopkins University Press 1990, 166 und auflerdem mit philologischem Spiir-
sinn zur Entstehungsgeschichte des Buchs Lewis S. Ford, The Emergence of Whitehead’s Meta-
physics, 1925-1929, Albany: State University of New York Press 1984, bes. 1-125.

49 Siehe mafigeblich zu diesem Thema die Beobachtungen von Richard Whitley, , The Estab-
lishment and Structure of the Sciences as Reputational Organizations®, in: Norbert Elias/Her-
minio Martins/Richard Whitley (Hg.), Scientific Establishments and Hierarchies, Dordrecht:
Reidel 1982, 313-357; Pierre Bourdieu, Homo academicus [1984], Frankfurt am Main: Suhr-
kamp 1988 und John Guillory, Cultural Capital: The Problem of Literary Canon Formation
[1993], Chicago: University of Chicago Press 1994, bes. 3-82, 342-362 (Anm.).
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sichere Praxis einer universalen Meta- bzw. Sozialtheorie wird aufgewertet und
legitimiert, wenn man mit Whitehead in einem Zeitalter arbeitet, dem es nach
dreihundert Jahren wissenschaftlichen Fortschritts gelungen ist, eine ,,union of
passionate interest in the detailed facts with equal devotion to abstract generali-
sation“ anzubahnen und naive Wahrnehmungen durch unanschauliche Axio-
mensysteme zu ersetzen.”

Wihrend Ludwig von Bertalanffy sich zeitgleich zu diesem Zweck vor allem
auf die Ansichten des frithen Wiener Kreises bezieht (siehe dazu das folgende
Kap. 1.1) und erst fiir die ,General System Theory* in der nordamerikanischen
Nachkriegszeit Whitehead intensiver zu entdecken beginnt,” verweist Talcott
Parsons seit Beginn seines Projekts einer soziologischen Handlungs- und Sys-
temtheorie emphatisch auf die wissenschaftsgeschichtlichen Ergebnisse White-
heads. So schreibt er beispielsweise in An Outline of the Social System Anfang
der 1960er Jahre:

Probably the greatest consensus exists regarding the applicability to our discipline of the
general canons of scientific method. The battle about whether science is possible in the field
of human social behavior may be said to be over in its main phase [...]. This agreement
clearly includes the role of theory in science and the nature of the conceptual schemes

0 Whitehead, Science and the Modern World, 259 (Zitat 1), 3 (Zitat 2). Nach der Deutung
wissenschaftlicher Entwicklungen im 17. (ebd., 49-70), 18. (71-92) und 19. Jahrhundert (119-
141) dienen Whitehead die Relativitdts- (142-160) und Quantentheorien (143-171) der Physik
als Beispiele fiir die ungeheuren Erfolge und aufregend unanschaulichen Abstraktionstenden-
zen in den aktuellen Wissenschaften, wihrend in der zeitgenéssischen Philosophie seit William
James (174-194, bes. 177-182) die Naturalisierung von Erkenntnis vorangetrieben werde. Damit
rechtfertigt Whitehead sein eigenes metaphysisches Programm, wie es auch Victor Lowe be-
merkt. Siehe Lowe, Alfred North Whitehead, Vol. 2, 165 sowie dhnlich auch Christoph Kann,
Fufinoten zu Platon. Philosophiegeschichte bei A.N. Whitehead, Hamburg: Meiner 2001, u.a. 6
und besonders zum ,Verlust der Anschaulichkeit® bereits in den wissenschaftstheoretischen
Schriften Whiteheads seit Anfang der 1920er Jahre Michael Hampe, Die Wahrnehmungen der
Organismen. Uber die Voraussetzungen einer naturalistischen Theorie der Erfahrung in der Me-
taphysik Whiteheads, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 1990, 35-71; Michael Hampe, Alfred
North Whitehead, Miinchen: Beck 1998, 31-82, 38 (Zitat).

5 Siehe aber auch die friithe, schlagende Fundstelle bei Ludwig von BertalanfFy, Theoretische
Biologie, Bd. 1: Allgemeine Theorie, Physikochemie, Aufbau und Entwicklung des Organismus,
Berlin: Borntraeger 1932, 94: ,In WHITEHEADS tiefdringender Kritik der modernen Geistesent-
wicklung, die in seinem ,organic mechanism‘ gipfelt, hat das neue Weltbild, das sich sowohl
iiber die Annahme des blinden Spiels der Molekiile, wie auch iiber den Vitalismus erhebt, seinen
tiefsinnigsten Ausdruck erfahren.; 336 mit dem bibliographischen Verweis auf ,WHITEHEAD,
A.N., Science and the Modern World. 1925.“ (Hervorhebungen im Original) und im Rahmen
der allgemeinen Systemtheorie z.B. Ludwig von Bertalanfty, ,An Outline of General System
Theory“, The British Journal for the Philosophy of Science 1.2 (1950), 134-165, 135; Ludwig von
Bertalanffy, Robots, Men, and Minds: Psychology in the Modern World, New York: Braziller 1967,
58, 126 (Anm. 9); Ludwig von Bertalanfty, General System Theory: Foundations, Development,
Applications [1968], New York: Braziller 21971, 12, 278 oder Ludwig von Bertalanffy, ,The Histo-
ry and Status of General Systems Theory“, The Academy of Management Journal 15.4 (1972),
407-426, 410 sowie unten Kap. 3.2.



20 0. Einleitung

which scientific theory employs: most scholars would accept the basic methodological
premises formulated in the work of such writers as A.N. Whitehead, L.]J. Henderson, and
James B. Conant. Despite differences of emphasis and preference for personal types of
work, the old battle of theory versis empiricism may be considered to be over.>?

0.3 Ethnohistoriographien, epistemische Ideale, Bildprogramme
und Begriffsnetze. Umrisse der intellektuellen Kultur
systemischen Denkens

Parsons mobilisiert im zuletzt wiedergegebenen Abschnitt ein bemerkenswer-
tes, hochgradig reflexives Verstandnis der allgemeinen Wissenschaftsgeschich-
te, um die eigene erkenntnistheoretische und methodologische Position zu be-
griinden. Dieses Vorgehen bildet einen ersten wichtigen Baustein der intellektu-
ellen Kultur systemischen Denkens und wird von mir als Ethnohistoriographie
bezeichnet (siehe weiterfithrend Kap. 1.2, 2.3 und 3.2). Verstehe ich unter dem
Begriff der intellektuellen Kultur in lockerer Anlehnung an die Arbeiten Karin
Knorr Cetinas ein ,Gewebe technischer, sozialer und symbolischer Elemente®,
das wissenschaftliche Praktiken konstituiert, Wahrheitseffekte generiert® und
neben ethnohistoriographischen Verfahren insbesondere bestimmte epistemi-
sche Ideale, Bildprogramme und Begriffsnetze umfasst, zu denen ich im An-
schluss kurz einige Erlduterungen gebe, bedarf das neuartige Konzept der Eth-
nohistoriographie einer genaueren Begriindung.

Einen ersten Referenzpunkt dieser Untersuchungsmethode bildet die Ethno-
methodologie Harold Garfinkels aus den 1960er Jahren, die davon ausgeht, dass

52 Talcott Parsons, ,An Outline of the Social System®, in: Talcott Parsons/Edward Shils/Kas-
par D. Naegele/Jesse R. Pitts (Hg.), Theories of Society: Foundations of Modern Sociological The-
ory, New York: Free Press 1961, 30-79, 32 (Hervorhebung im Original). Siehe auch schon Talcott
Parsons, The Structure of Social Action: A Study in Social Theory with Special Reference to a
Group of Recent European Writers [1937], Glencoe, Ill.: Free Press 21949, bes. 29, 32, 753, 763
sowie im autobiographischen Riickblick Parsons, On Building Social System Theory: A Personal
History, 830. Niklas Luhmanns Uberlegungen nehmen von den (wissenschaftshistorischen) In-
terpretationen Parsons ihren Ausgang, weshalb die direkten Beziige auf Whitehead entspre-
chend mager ausfallen. Siehe allerdings Niklas Luhmann, Grundrechte als Institution. Ein Bei-
trag zur politischen Soziologie [1965], Berlin: Duncker & Humblot 2009, 60 (eine beachtenswer-
te, frithe Diskussion der Deontologisierungsthese Luhmanns mit Verweis auf Whitehead in
Anm. 21); Niklas Luhmann, ,,Das Erkenntnisprogramm des Konstruktivismus und die unbe-
kannt bleibende Realitdt [1990], in: Niklas Luhmann, Soziologische Aufkldrung, Bd. 5: Konst-
ruktivistische Perspektiven, Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften *2005, 31-57, 53, 57,
Anm. 57. und ausfiihrlich zu diesen Themen vor allem unten die Kap. 1.2, 2.3, 3.2, 3.5 (die bei-
den letztgenannten Abschnitte unmittelbar zu Parsons und Luhmann).

%3 Siehe Knorr Cetina, Wissenskulturen. Ein Vergleich naturwissenschaftlicher Wissensfor-
men, 11-22, 13 (Zitat) und weiterfithrend auch Bernhard Kleeberg/Robert Suter, ,,,Doing truth.
Bausteine einer Praxeologie der Wahrheit®, Zeitschrift fiir Kulturphilosophie 8.2 (2014), 211-226.
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~the activities whereby members produce and manage settings of organized
everyday affairs are identical with members’ procedures for making those set-
tings ,account-able’ [...], i.e. available to members as situated practices of look-
ing-and-telling.>* Ethnohistoriographie liele sich frei nach Garfinkel als eine
spezielle, vergangenheitsbasierte Vorgehensweise der diversen ethnomethodo-
logischen Prozeduren zur Aushandlung und Stabilisierung sozialer Formatio-
nen und epistemischer Ordnungen ansprechen.’ Einen zweiten Ankniipfungs-
punkt bilden die zur selben Zeit autkommenden Studien zur freilich ebenfalls
weiter gefassten Ethnohistorie, die, wie es bei Greg Dening heifit, ,,the anthro-
pology of those non-European societies whose anthropology cannot be done by
virtue of the fact that they are dead and gone“ sei.’® Denings doppelldufiger,
historisch-ethnographischer Blick auf die Geschichte der ,Marquesas’, ihrer
Einwohner und ihrer Eroberer, oder auf den Tod von William Gooch auf Oahu
sensibilisiert ihn zugleich fiir die soziale Konstruktion wissenschaftlicher Diszi-
plinen, die eine Pramisse ethnohistoriographischer Forschung ist und die durch
die Analyse von Ethnohistoriographien weiter aufgehellt wird.”” Ein zusitzli-
cher wichtiger Impuls der allgemeinen Ethnohistorie fiir das Studium spezifi-
scher Ethnohistoriographien liegt in ihrem akteurszentrierten Erfahrungsbe-
griff, der mit der identitits- und orientierungsstiftenden Funktion von Ge-
schichte(n) eng gekoppelt wird:

[E]thnographic history [...] begins with the most difficult thing of all to see: the experience
of past actors as they experienced it, and not that experience as we in hindsight experience
it for them. [...] Of all the systems that are expressive of who a people are, the sharpest and
clearest is their historical consciousness. [...] In gossip, in nostalgic memories, in family
anecdote, in toasts and speeches, in anniversary ceremonies, in rites de passage, in symbol-
ic actiosr'lss, we are always making History by crafted stories. We live by and in our crafted
stories.

4 Harold Garfinkel, Studies in Ethnomethodology [1967], Cambridge: Polity Press 1984, 1.

% Siehe weiterfithrend zur wissenschaftssoziologischen Ausprigung der Ethnomethodolo-
gie Michael Lynch, Scientific Practice and Ordinary Action: Ethnomethodology and Social Stu-
dies of Science, Cambridge: Cambridge University Press 1993 sowie — weniger in ethnometho-
dologischem Gewand, aber mit vergleichbaren ethnohistoriographischen Uberlegungen, ohne
den Begriff zu gebrauchen - Joan H. Fujimura/Danny Y. Chou, ,Dissent in Science: Styles of
Scientific Practice and the Controversy over the Cause of AIDS®, Social Science & Medicine 38.8
(1994), 1017-1036, bes. 1023-1032; Neil Gross, Richard Rorty: The Making of an American Philo-
sopher, Chicago: University of Chicago Press 2008, 234-276.

% Siehe Greg Dening, ,,Ethnohistory in Polynesia: The Value of Ethnohistorical Evidence",
The Journal of Pacific History 1 (1966), 23-42, bes. 35-41; Greg Dening, Islands and Beaches:
Discourse on a Silent Land, Marquesas 1774-1880 [1980], Chicago: Dorsey Press 1988, 35-44, 39
(Zitat); Greg Dening, Performances, Chicago: University of Chicago Press 1996, 33-98.

57 Siehe Dening, Islands and Beaches: Discourse on a Silent Land, Marquesas 1774-1880, 38
sowie Greg Dening, History’s Anthropology: The Death of William Gooch, Lanham, MD: Univer-
sity Press of America 1988, bes. 23-47.

58 Dening, History’s Anthropology, 99 f. (Hervorhebung im Original).
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In dhnlicher Weise hilft Robert Borofskys Studie Making History: Pukapukan
and Anthropological Constructions of Knowledge aus den spéten 1980er Jahren
durch eine symmetrische Analyse der Geschichte von Akatawa, einer Reorgani-
sation der Sozialordnung auf Pukapuka im Siidpazifik, dabei, die fundamentale
Bedeutung von Erzéhlungen vergangener Ereignisse — unabhéngig von der tat-
sachlichen, historischen Existenz dieser Begebenheiten - fiir die Konstitution
sozialer Identitdten, Ordnungsmuster und Weltsichten in der Gegenwart zu ver-
stehen.”

Innerhalb der Soziologiegeschichte, um einen dritten Bezugspunkt zu nen-
nen, hebt Donald Levine Mitte der 1990er Jahre den Stellenwert von, wie er es
nennt, idealtypischen Narrativen fiir die Konstitution der Soziologie hervor. So
unterscheidet er positivistische, pluralistische, synthetische, humanistische und
kontextualistische Narrative. Ahnlich wie Ethnohistoriographien erfiillen diese
Erzédhlungen soziale und erkenntnistheoretische Zwecke. So konnen sie bei-
spielsweise die sehr gegenwirtigen Interessen ihres Autors historisch absichern
und mit einer méglichst illustren Ahnenreihe aufwerten oder auch bestimmte
Forschungsprogramme legitimieren.®” Levines enges und reduktionistisches
Verstidndnis derartiger Narrative weicht allerdings von meiner weiter gefassten,
ethnohistoriographischen Herangehensweise durch zwei wesentliche Elemente
ab: 1. durch eine ausgeprigte gegenwartsorientierte sowie 2. durch eine fachim-
manente Positionierung,® die beide tendenziell einerseits den Blick verstellen
auf den zeitgendssischen Diskussionsrahmen der Akteure und andererseits an
historischen Konjunkturen fichertibergreifender Sichtweisen und der Zirkula-
tion von manchmal fast zu Topoi gerinnenden Methodologien jenseits diszipli-
néirer Grenzen vorbeigehen, wie z.B. strengen Reflexivitatsgeboten samt einher-
genden konventionalistischen Auffassungen wissenschaftlichen Wissens im
frithen 20. Jahrhundert, die einzig durch einen in den Ethnohistoriographien
der historischen Akteure manifesten, enorm robusten Glauben an den allgemei-
nen Erkenntnisfortschritt der Wissenschaften abgesichert werden. Levine geht
stattdessen mit den Erfindern dieser Traditionen oft hart ins Gericht. So zeiht er

9 Robert Borofsky, Making History: Pukapukan and Anthropological Constructions of
Knowledge, Cambridge: Cambridge University Press 1987. Sieche auflerdem auch Ernest S.
Burch, Inupiaq Ethnohistory: Selected Essays, Fairbanks: University of Alaska Press 2013 sowie
zu den partiell anders gelagerten Fragestellungen der Ethnohistorie im deutschsprachigen
Raum einfithrend Karl R. Wernhart/Werner Zips (Hg.), Ethnohistorie. Rekonstruktion und Kul-
turkritik, eine Einfiihrung [1998], Wien: Promedia ?2001; Andre Gingrich/Werner Zips, ,,Eth-
nohistorie und Historische Anthropologie®, in: Bettina Beer/Hans Fischer (Hg.), Ethnologie.
Einfiihrung und Uberblick, Neufassung, Berlin: Reimer 12003, 273-294.

0 Siehe Donald N. Levine, Visions of the Sociological Tradition, Chicago: University of Chi-
cago Press 1995, 9-12.

61 Levine, Visions of the Sociological Tradition, z.B. 12, 95.
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beispielsweise Talcott Parsons, dass sein Buch ,, The Structure of Social Action
[...] a deeply flawed work of scholarship“ sei.®

Der hier verfolgte ethnohistoriographische Ansatz versucht hingegen weder
die historischen Akteure zu loben noch zu tadeln, sondern durch die Untersu-
chung ihrer wissenschaftshistorischen Uberlegungen die erkenntnistheoreti-
schen Ansichten der identischen Autoren besser zu durchdringen. Dabei muss
man die Reichweite des Begriffs der Ethnohistoriographie auch oberhalb inter-
ner oder fachspezifischer Geschichtsschreibung ansiedeln,® weil es hier selten
nur um die Geschichte der eigenen Disziplin geht. Im Gegenteil werden im Rah-
men von Ethnohistoriographien meist allgemeinere wissenschaftsphilosophi-
sche und -geschichtliche Trends behandelt, die nicht durch das Geriist spezifi-
scher Disziplinen eingehegt werden (siehe bes. Kap. 2.3, 3).

Ein weiterer Vorzug von Ethnohistoriographien gegeniiber der wissenschafts-
soziologischen Auseinandersetzung mit den vornehmlich soziologischen und
wissenschaftspolitischen Funktionen von Fachgeschichtsschreibung besteht in
einer Verschiebung des Blickwinkels: Wéhrend die Fallbeispiele im Sammel-
band von Loren Graham, Wolf Lepenies und Peter Weingart Fachgeschichten
als Legitimationsinstrumente gegeniiber einer allgemeinen oder disziplindren
Offentlichkeit ansehen,® lassen sich Ethnohistoriographien auch im Kontext
der Entdeckung, und nicht nur der Rechtfertigung, von wissenschaftlichem
Wissen ansiedeln. Ethnohistoriographien handeln von einem ,Wissen im Ent-
wurf"® Vor der Rechtfertigung einer Position gegeniiber Dritten, seien es nun
Fachkollegen oder das breite Publikum, stabilisieren Ethnohistoriographien et-
waige Wissensanspriiche und bilden den Ausgangspunkt fiir die Produktion
neuer theoretischer wie empirischer Erkenntnisse.

Dieser Zusammenhang wurde in letzter Zeit vermehrt in der Geschichte der
Natur- und Humanwissenschaften mit wechselnden Begrifflichkeiten disku-
tiert, die sich — so mein Vorschlag - mit dem Konzept der Ethnohistoriographie
zusammenfassen lassen. So haben Richard Staley und Suman Seth in einer Rei-
he von Arbeiten zur Geschichte von Relativitdts- und Quantentheorie unter an-
derem gezeigt, dass die Unterscheidung zwischen einer sogenannten ,klassi-

2 Levine, Visions of the Sociological Tradition, 46 (Hervorhebung im Original).

63 Siehe dazu Loren Graham/Wolf Lepenies/Peter Weingart (Hg.), Functions and Uses of
Disciplinary Histories, Dordrecht: Reidel 1983.

64 Siehe Graham/Lepenies/Weingart, Functions and Uses of Disciplinary Histories, x f., xiv—
XX, 291, 294f.

5 Siehe auch Christoph Hoffmann (Hg.), Daten sichern. Schreiben und Zeichnen als Verfah-
ren der Aufzeichnung, Zirich: Diaphanes 2008; Barbara Wittmann (Hg.), Spuren erzeugen.
Zeichnen und Schreiben als Verfahren der Selbstaufzeichnung, Zirich: Diaphanes 2009; Karin
Krauthausen/Omar W. Nasim (Hg.), Notieren, Skizzieren. Schreiben und Zeichnen als Verfahren
des Entwurfs, Ziirich: Diaphanes 2010; Jutta Voorhoeve (Hg.), Welten schaffen. Zeichnen und
Schreiben als Verfahren der Konstruktion, Ziirich: Diaphanes 2011.
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schen® und einer ,modernen’ Mechanik primér nicht historisch, sondern er-
kenntnistheoretisch motiviert war.°® Dementsprechend konstatiert Seth, ,,de-
velopments in the history of philosophy of physics [...] have stressed the need to
pay attention to the statements of physicists not as examples of current philoso-
phical positions, but as contextualized articulations of philosophy-in-the-ma-
king.“”” Auf einen dhnlichen Konnex zielen des Weiteren die Beitrige von Joel
Isaac und Jamie Cohen-Cole innerhalb der Geschichte von Sozial- und Human-
wissenschaften wihrend des Kalten Kriegs. So hebt Isaac in seinen Studien zur
Genese nordamerikanischer Gesellschaftheorien in der Nachkriegszeit die gro-
3¢ Bedeutung von, wie er es nennt, ,epistemologischen Narrativen® hervor, die es
historischen Akteuren ermdglichen, sich selbst innerhalb des eigenen Fachs zu
verorten, aber auch die eigenen Forschungspraktiken - gerade im Kontext der
Arbeit an Sozialtheorien - zu konsolidieren: ,,Epistemological narratives helped
to stabilize modes of theorizing.“*®

Cohen-Cole diskutiert diesen Sachverhalt breiter unter dem Schlagwort der
,Reflexivitit', der er eine entscheidende Rolle bei der Ablosung behavioristischer
durch kognitionswissenschaftliche Forschungsprogramme einrdumt. So habe
beispielsweise Sigmund Koch Ende der 1950er Jahre als Herausgeber eines wich-
tigen, mehrbandigen Ubersichtswerks zur aktuellen Lage der Psychologie in den
Vereinigten Staaten die unmittelbare Vergangenbheit als ein in der eigenen Ge-
genwart durch die Kognitionspsychologie iberwundenes Zeitalter der Theorie
bezeichnet, damit den klassischen Behaviorismus abgewertet und die selbst ver-
folgten Ansitze einer vielseitig aufgestellten und kognitiv fundierten Psycholo-
gie als non plus ultra kategorisiert. Diese genuin ethnohistoriographische Ein-
schitzung verbindet sich nun, wie Cohen-Cole nachweist, mit einer postpositi-
vistischen wissenschaftsphilosophischen Positionierung, so dass man derartige
fachgeschichtliche Selbstverortungsversuche eben gerade nicht nur ideologie-
kritisch als plumpe Legitimationsmaschinen entlarven kann, sondern sie als

%6 Siehe Richard Staley, ,On the Histories of Relativity: The Propagation and Elaboration of
Relativity Theory in Participant Histories in Germany, 1905-1911% Isis 89.2 (1998), 263-299;
Richard Staley, ,On the Co-Creation of Classical and Modern Physics®, Isis 96.4 (2005), 530-
558; Richard Staley, ,Worldviews and Physicists’ Experience of Disciplinary Change: On the
Uses of ,Classical® Physics®, Studies In History and Philosophy of Science 39.3 (2008), 298-311;
Suman Seth, ,,Crisis and the Construction of Modern Theoretical Physics®, The British Journal
for the History of Science 40.1 (2007), 25-51; Suman Seth, ,,Mystik and Technik: Arnold Som-
merfeld and Early-Weimar Quantum Theory*, Berichte zur Wissenschaftsgeschichte 31.4 (2008),
331-352.

7 Suman Seth, ,,Forman at Forty: New Perspectives on ,Weimar Culture and Quantum Me-
chanics', Metascience 22.3 (2013), 567-574, 571.

8 Joel Isaac, , Tangled Loops: Theory, History, and the Human Sciences in Modern Ameri-
ca“, Modern Intellectual History 6.2 (2009), 397-424, 414f., 415 (Zitat). Siehe auch Joel Isaac,
»Tool Shock: Technique and Epistemology in the Postwar Social Sciences®, History of Political
Economy 42.S1 (2010), 133164, bes. 147-153.
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tastende, positive und folgenreiche Grundlage einer aufstrebenden, konkreten
Forschungspraxis anzusehen hat.®

Einen letzten, allgemeinen Fixpunkt meines Konzepts der Ethnohistoriogra-
phie stellt die Diskussion erfundener Traditionen durch Eric Hobsbawm und
Terence Ranger aus den 1980er Jahren dar. Dass erfundene Traditionen von ei-
nem Kontinuitdtspostulat zu einer selbst gewdhlten und zurechtgelegten Ver-
gangenheit ausgehen, die das eigene Handeln legitimiert und orientiert, gilt in
nahezu identischer Weise fiir Ethnohistoriographien, deren Kontinuitétsbe-
diirfnis, so konnte man mit Anthony Grafton sagen, ein doppeltes der erfunde-
nen Traditionen und der Traditionen der Erfindung ist.”° Ethnohistoriographi-
en erfiillen sowohl soziale Funktionen der In- und Exklusion, Kohision, Initia-
tion u.A. als auch epistemische Aufgaben wie die Stabilisierung von grofieren
wissenschaftlichen Vorhaben und ihnen zugrundeliegenden Methodologien.”

Durch die verbindende Untersuchung ethnohistoriographischer Fragestel-
lungen und epistemischer Ideale, Bildprogramme sowie Begriffsnetze ldsst sich
nicht blof die intellektuelle Kultur systemischen Denkens skizzieren, sondern
so wird es moglich, Ethnohistoriographien tiber ihren individuellen Gebrauch
hinaus auflédngerfristige Traditionslinien des erkenntnistheoretischen, wissens-
soziologischen wie wissenschaftsgeschichtlichen Sprechens und Schreibens zu
beziehen.”? Auf diesem Weg wird beispielsweise deutlich, dass der starke Zweifel
am Wirklichkeitsgehalt moderner Natur- und Sozialforschung seit dem spaten

% Jamie Cohen-Cole, , The Reflexivity of Cognitive Science: The Scientist as Model of Hu-
man Nature, History of the Human Sciences 18.4 (2005), 107-139, bes. 116ft. Siehe auflerdem
weiterfithrend Jamie Cohen-Cole, ,,Instituting the Science of Mind: Intellectual Economies and
Disciplinary Exchange at Harvard’s Center for Cognitive Studies®, The British Journal for the
History of Science 40.4 (2007), 567-597; Jamie Cohen-Cole, ,,The Creative American: Cold War
Salons, Social Science, and the Cure for Modern Society*, Isis 100.2 (2009), 219-262; Jamie Co-
hen-Cole, The Open Mind: Cold War Politics and the Sciences of Human Nature, Chicago: Uni-
versity of Chicago Press 2014, bes. 141-164, 302-313 (Anm.).

70 Siehe Eric J. Hobsbawm/Terence Ranger (Hg.), The Invention of Tradition, Cambridge:
Cambridge University Press 1983; Anthony Grafton, ,Invention of Traditions and Traditions of
Invention in Renaissance Europe: The Strange Case of Annius of Viterbo®, in: Anthony Grafton/
Ann Blair (Hg.), The Transmission of Culture in Early Modern Europe, Philadelphia: University
of Pennsylvania Press 1990, 8-38, bes. 32.

71 Siehe weiterfithrend zu den sozialen Funktionen erfundener Traditionen Eric J. Hobsba-
wm, ,Introduction: Inventing Traditions®, in: Eric ]J. Hobsbawm/Terence Ranger (Hg.), The In-
vention of Tradition, Cambridge: Cambridge University Press 1983, 1-14, bes. 9; Benedict An-
derson, Die Erfindung der Nation. Zur Karriere eines folgenreichen Konzepts [1983], Berlin: Ull-
stein 1998; Jan Assmann, Das kulturelle Geddchtnis. Schrift, Erinnerung und politische Identitdt
in frithen Hochkulturen [1992], Miinchen: Beck *2002.

72 Siehe dhnlich zur Instrumentalitit von Vergangenheits- und Zukunftsbeziigen in mythi-
schen Diskursen Bruce Lincoln, ,,,The Earth Becomes Flat: A Study of Apocalyptic Imagery*,
Comparative Studies in Society and History 25.1 (1983), 136-153; Bruce Lincoln, Discourse and
the Construction of Society: Comparative Studies of Myth, Ritual, and Classification, New York:
Oxford University Press 1989.
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19. Jahrhundert zugleich von einem unerschiitterlichen Fortschrittsglauben
hinsichtlich der allgemeinen wissenschaftlichen - und zum Teil auch gesell-
schaftlichen - Entwicklungen begleitet, begrenzt und in letzter Konsequenz
moglich gemacht wird, da ansonsten die eigenen Bemiihungen um Erkenntnis-
gewinn sich in skeptizistischer oder nihilistischer Kritik aufzulésen drohen
(siehe Kap.1.2,2.2,2.3, 3.2, 3.5).

Die intellektuelle Kultur systemischer Denkansitze umfasst neben ethnohis-
toriographischen Fortschrittsnarrativen auch spezifische epistemische Ideale.
Diese Ideale erstrecken sich auf wissenschaftliche Werte und Tugenden wie ins-
besondere strenge Abstraktion, Unanschaulichkeit im Sinne eines relationalen
Darstellungsverstandnisses, eine ausgepragte Leidenschaft zur Generalisierung
von Befunden, die Affinitit zu Paradoxien und Ambivalenzen, ein auffalliger
Hang zu Selbstreflexivitit und ein mutiger, theoriezentrierter Erfindergeist, der
oft wenig mit traditionellen Unterscheidungen zwischen Vorstellung und Wirk-
lichkeit oder Fakt und Fiktion anzufangen weif3, so dass systemisches Denken
haufig Ziige asthetischer Modernismen trigt (siehe Kap. 1.1, 1.3, 2.1, 2.3, 3.3,
3.4).7

Die Untersuchung epistemischer Ideale wire undenkbar ohne die Pionierar-
beiten der nordamerikanischen Wissenschaftshistoriker*innen Lorraine Das-
ton und Peter Galison in den vergangenen zwanzig Jahren. Thre Beitrige betref-
fen einerseits den Bereich wissenschaftlicher Moralokonomien, den Daston in
einigen Aufsdtzen erkundet, und andererseits die meist gemeinschaftlich ver-
fassten Beitrige zur Geschichte der Objektivitit.”* Dastons Untersuchungen zu

73 Die Geschichte einer ,hochmodernen® Sozialwissenschaft (,,high modern social science®),
die Hunter Heyck unlidngst mit dhnlichen Charakteristika beschrieben hat, nimmt - so die The-
se des vorliegenden Buchs - ihren Anfang im spéten 19. Jahrhundert und nicht erst in den
1920er Jahren, wie es Heyck vorschlagt. Siehe Hunter Heyck, ,,The Organizational Revolution
and the Human Sciences*, Isis 105.1 (2014), 1-31; Hunter Heyck, Age of System: Understanding
the Development of Modern Social Science, Baltimore: Johns Hopkins University Press 2015 so-
wie weiterfithrend zu den Anfangen modernistischer Wissenschaftsvorstellungen um 1900 und
asthetischen Modernismen Dorothy Ross (Hg.), Modernist Impulses in the Human Sciences,
1870-1930, Baltimore: Johns Hopkins University Press 1994; Bonnie G. Smith, The Gender of
History: Men, Women, and Historical Practice, Cambridge, Mass.: Harvard University Press
1998, bes. 213-240, 294-298 (Anm.); Mitchell G. Ash, ,,Multiple Modernisms? Episodes from
the Sciences as Culture, 1900-1945¢ in: Philip V. Bohlman (Hg.), Jewish Musical Modernism,
Old and New, Chicago: University of Chicago Press 2008, 31-54; Mark Wollaeger (Hg.), The
Oxford Handbook of Global Modernisms, New York: Oxford University Press 2012.

7 Siehe a. zu Moralokonomien in der Wissenschaft Lorraine Daston, ,,The Moral Economy
of Science®, Osiris 10 (1995), 3-24; Lorraine Daston, ,Neugierde als Empfindung und Epistemo-
logie in der frithmodernen Wissenschaft®, in: Andreas Grote (Hg.), Macrocosmos in Microcos-
mo. Die Welt in der Stube: Zur Geschichte des Sammelns, Opladen: Leske + Budrich 1994, 35-59;
Lorraine Daston, ,Die kognitiven Leidenschaften. Staunen und Neugier im Europa der frithen
Neuzeit (Antrittsvorlesung an der Humboldt-Universitdt zu Berlin, 20.01.1998)%, in: Lorraine
Daston, Wunder, Beweise und Tatsachen. Zur Geschichte der Rationalitdt, Frankfurt am Main:
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Moralokonomien in den Wissenschaften zielen darauf ab, das Zusammenspiel
zwischen und den Wandel von immer auch affektiv besetzten allgemeinen Nor-
men wie Genauigkeit, Detailtreue, Werturteilsfreiheit, Neutralitat, Eindeutig-
keit etc. und konkreten Forschungspraktiken bzw. spezifischen wissenschafts-
philosophischen und methodologischen Positionen zu beleuchten. Um nur eine
ihrer Fallstudien zu thematisieren, kann Daston beispielsweise zeigen, wie fiir
den Empirismus in der Naturphilosophie wahrend der Aufklarungszeit weniger
die Replizierbarkeit von Experimenten, wie es spiter fiir die Wissenschaftsthe-
orie der logischen Positivisten gilt, als das Vertrauen in die Ehrhaftigkeit der
gelehrten Kollegen die Faktizitit wissenschaftlicher Resultate absichert.”

Ganz dhnlich signalisieren nun Dinge wie unerschrockener Mut zur Abstrak-
tion oder der priagnante Griff zu Paradoxien die Glaubwiirdigkeit und das intel-
lektuelle Potential systemischer Theoriearbeit (siche Kap. 1.1, 1.2, 2.2, 2.3, 3.3,
3.5). Die gemeinsamen Arbeiten Dastons und Galisons zur Geschichte der Ob-
jektivitit umkreisen die gleichen Zusammenhinge. Auch hier geht es um die
Beziige zwischen prinzipiellen Wertvorstellungen von Gelehrten, ihren wissen-
schaftstheoretischen Ansichten und ihrer Forschungspraxis. Epochal besehen
analysieren sie indes schwerpunktméflig nicht die Frithe Neuzeit, sondern das
18., 19. und 20. Jahrhundert. Innerhalb dieses Zeitraums identifizieren Daston
und Galison vier verschiedene Objektivititstypen, die mit Uberschneidungen
aufeinander folgen: ,Naturwahrheit’ (,truth-to-nature®), ,mechanische Objekti-
vitat® (,mechanical objectivity®), ,strukturelle Objektivitat’ (,,structural objecti-
vity“) und ,geschultes Urteil* (,trained judgment*).”®

Jeder dieser Typen verbindet epistemische Ideale mit entsprechenden Verfah-
ren der Erzeugung von Evidenz und Erkenntnis. Mechanische Objektivitét bei-
spielsweise ist, laut Daston und Galison, eng verkniipft mit maschinellen oder
statistischen Prozessen der Wissensgewinnung, die menschliche Intervention
nach Moglichkeit vollstindig ausschliefen.”” Im Hintergrund derartiger An-
nahmen wirkt, so die Autor*innen weiter, ein pessimistisches Menschenbild,
das es durch Maschinen zu bandigen gilt, damit Selbstliebe, Einbildungskraft,
Ungeduld, Voreingenommheit und dergleichen mehr nicht die Ergebnisse der

Fischer 2001, 77-97; b. zur Geschichte der Objektivitdt Lorraine Daston/Peter Galison, ,,The
Image of Objectivity®, Representations 40 (1992), 81-128; Lorraine Daston, ,,Objectivity and the
Escape from Perspective, Social Studies of Science 22.4 (1992), 597-618; Lorraine Daston/Peter
Galison, Objectivity, New York: Zone Books 2007.

75 Siehe Daston, The Moral Economy of Science, bes. 15 und zur spiteren Forderung nach
Replikation u.a. Karl R. Popper, Logik der Forschung [1935], Tiibingen: Mohr 1994, z.B. 19f.

76 Siehe Daston/Galison, Objectivity bzw. Lorraine Daston/Peter Galison, Objektivitit,
Frankfurt am Main: Suhrkamp 2007.

77 Siehe weiterfithrend zur mechanischen Objektivitit Daston/Galison, The Image of Objec-
tivity, bes. 98-117; Daston/Galison, Objectivity, 115-190, 437-446 (Anm.).
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eigenen wissenschaftlichen Aktivitdten gefihrden.”® Die vor allem im 20. Jahr-
hundert wirksame Steigerungsform dieser Objektivitdtsvorstellung bezeichnen
Daston und Galison als strukturelle Objektivitdt. Dieser Typ besteht vornehm-
lich aus einem relationalen Verstandnis von Wissen, hebt auf die Identifikation
von Mustern und Strukturen ab und nutzt zu diesem Zweck bevorzugt formale
Kalkiile der Logik und Mathematik. Ontologische Problemstellungen werden
im Rahmen eines strukturellen Objektivitatsverstindnisses nahezu restlos zu-
gunsten epistemologischer Herangehensweisen aufgegeben.”” Vergleichbare
Werte und Motive lassen sich auch innerhalb des systemischen Denkens finden,
wobei die Selbstreflexivitit der Denkoperationen im systemischen Kontext
merklich ambivalenter und paradoxieaffiner strukturiert ist, als es der Idealtyp
der strukturalistischen Objektivitdt bei Daston und Galison vorsieht (siehe
samtliche Kap.).%

Trotz dieser Kritik an Details ihrer Argumentation kommt den Beitrigen von
Daston und Galison ein zweiter Verdienst zu, da ihre Untersuchungen nicht le-
diglich wissenschaftliche Texte, sondern dariiberhinaus auch die dazugehérigen
Visualisierungen in den Blick nehmen. Objektivitdtsvorstellungen gehen also
sowohl mit allgemeineren epistemischen Werten als auch distinkten Subjekt-
kulturen der gelehrten Welt einher und schlagen sich zudem in charakteristi-
schen Bildprogrammen nieder. Wihrend, grob gesagt, das typologische und
universalistische Vorgehen im Stil der Naturwahrheit zugehérige typisierende
Abbildungen hervorbringt, fiihrt mechanische Objektivitdt zu maschinellen
Aufschreibe- und Inskriptionspraktiken, wie z.B. Mikrophotographien, wohin-
gegen strukturelle Objektivitit ginzlich auf Visualisierungen verzichtet.®!

Vertragen sich Daston und Galisons Beobachtungen im Falle von Natur-
wahrheit und mechanischer Objektivitdt insgesamt gut mit den Befunden des
vorliegenden Buchs (siehe Kap. 1.1, 2.1), mochte ich vorschlagen, die Bildpro-
gramme struktureller Objektivitdt nicht pauschal zu negieren, sondern Dia-
gramme und Tabellen als Modi der visuellen Kultur strukturalistischer Objek-
tivitdtsvorstellungen anzusehen (siche Kap. 1.1, 2.2, 3.4). Beide Medien ermdgli-
chen Abstraktion, Formalisierung, Generalisierung, Topologisierung und vor
allem die Darstellung von Beziehungsgeflechten und Netzwerken, Strukturen

78 Siehe Daston/Galison, The Image of Objectivity, 117-123; Daston/Galison, Objectivity,
174-190, 444 ff. (Anm.).

79 Siehe Daston/Galison, Objectivity, 253-307, 459-471 (Anm.).

80 Siehe auch die stirker methodisch fokussierte Debatte und Kritik des Ansatzes von Das-
ton und Galison durch Peter Dear/Ian Hacking/Matthew L. Jones/Lorraine Daston/Peter Gali-
son, ,Book Symposium: Objectivity in Historical Perspective®, Metascience 21 (2012), 11-39.

81 Siehe Daston/Galison, Objectivity, a. zur Naturwahrheit: 55-113, 425-437 (Anm.); b. zur
mechanischen Objektivitdt 115-190, 437-446 (Anm.); c. zur strukturellen Objektivitit: 253
307, 459-471 (Anm.).
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und Relationen, die im Mittelpunkt der Erkenntnisinteressen des strukturellen
Objektivititstyps stehen. Zudem handelt es sich bei Tabellen und Diagrammen
um generative Medien, die Unterscheidungen, Gegensitze, Abstufungen, Wech-
selverhiltnisse etc. hervorbringen und dadurch im Kontext theoretischer Arbeit
produktive Instrumente der Erkenntnisgewinnung sind. Der Wissenschaftsso-
ziologe Michael Lynch spricht in diesem Zusammenhang deshalb von ,pikto-
graphischen Arbeitsraumen’ (,,pictorial work spaces®).

Es geht allerdings bei Guillaume de Greefs, Paul Lilienfelds, Albert Schéffles,
Talcott Parsons’, Edward Shils’ oder Niklas Luhmanns Visualisierungen und
visuellen Vorstellungen kaum blof8 um rhetorische Kunststiicke, um rationalis-
tische Anmutungen, die Lynch in den meisten sozialtheoretischen Abbildungen
des 20. Jahrhunderts zu erkennen meint, sondern zweifelsfrei um Arbeitsraume
des Visuellen, die einen Eigenwert besitzen, eine bildspezifische Dynamik ent-
falten und damit nicht einfach defizitdr sind im Vergleich zu naturwissenschaft-
lichen Reprisentationsmodi.®* So eignen sich insbesondere diagrammatische
Darstellungsverfahren vorziiglich, um Begrifte bzw. Zeichen topologisch und
dichotom anzuordnen, wie es die Kunstwissenschaftler Felix Thiirlemann und
Steffen Bogen in zahlreichen Publikationen herausgearbeitet haben. Genau die-
se Eigenschaften nutzen beispielsweise Shils und Parsons in ihrer allgemeinen
Handlungstheorie, um die aus ihrer Sicht grundlegenden fiinf Dichotomien
menschlicher Handlungsmuster zu bestimmen.®

Auflerdem erzeugen die Diagramme und Tabellen bei Shils, Parsons, Luh-
mann u.a. qua ihrer prozessualen, materiellen Form die Evidenz, Greif- und
Manipulierbarkeit eines an sich erst einmal eher unanschaulichen, immateriel-

82 Siehe Michael Lynch, ,,Pictures of Nothing? Visual Construals in Social Theory, Sociolo-
gical Theory 9.1 (1991), 1-21, 7-11 (zu visuellen Arbeitsrdumen). Zu anderen, positiveren Urtei-
len gelangen auch Tobias Schlechtriemen, Bilder des Sozialen. Das Netzwerk in der soziologi-
schen Theorie, Paderborn: Fink 2014; Alan G. Gross/Joseph E. Harmon, Science from Sight to
Insight: How Scientists Illustrate Meaning, Chicago: University of Chicago Press 2014 und wei-
terfithrend zum Thema unten Kap. 1.2,2.2, 3.4.

8 Siehe Steffen Bogen/Felix Thiirlemann, ,,Jenseits der Opposition von Text und Bild. Uber-
legungen zu einer Theorie des Diagramms und des Diagrammatischen®, in: Alexander Pat-
schovsky (Hg.), Die Bildwelt der Diagramme des Joachims von Fiore. Zur Medialitit religios-po-
litischer Programme im Mittelalter, Ostfildern: Thorbecke 2003, 1-22; Steffen Bogen, ,,Schatten-
riss und Sonnenuhr. Uberlegungen zu einer kunsthistorischen Diagrammatik*, Zeitschrift fiir
Kunstgeschichte 68.2 (2005), 153-176; Steffen Bogen, ,Zwischen innen und auflen. Fiir eine
Pragmatik des Diagrammatischen®, in: Richard Heinrich/Elisabeth Nemeth/Wolfram Pichler/
David Wagner (Hg.), Image and Imaging in Philosophy, Science and the Arts: Proceedings of the
33" International Ludwig Wittgenstein-Symposium in Kirchberg 2010, Bd. 2, Frankfurt am Main:
Ontos 2011, 229-248; Talcott Parsons/Edward A. Shils, ,Values, Motives, and Systems of Acti-
on®, in: Talcott Parsons/Edward A. Shils (Hg.), Toward a General Theory of Action, Cambridge,
Mass.: Harvard University Press 1959, 45-275; Joel Isaac, ,, Theorist at Work: Talcott Parsons and
the Carnegie Project on Theory, 1949-1951%, Journal of the History of Ideas 71.2 (2010), 287-311,
bes. 305-310.
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len Gegenstands, namlich einer duflerst abstrakten und mit eigenwilligen Be-
griffsbildungen hantierenden Sozialtheorie.** So hofft Luhmann Ende der
1970er Jahre, auf diesem Weg die ,leicht labyrinthische Theorieanlage® seines
Ansatzes mit einiger Klarheit sich und seinen Leser*innen vor Augen zu stel-
len.® Ein weiterer Vorzug tabellarischer und diagrammatischer Medien ergibt
sich aus ihren prozesshaften, operativen Eigenschaften. Sie produzieren nimlich
gerade nicht wie die meisten Visualisierungsformen in der jiingeren Wissen-
schafts- und Technikgeschichte visuelle Selbstverstandlichkeiten, die ,,ihren ei-
genen gesellschaftlichen Voraussetzungsreichtum verdecken®, sondern stellen
im Gegenteil die eigenen Konstruktionsprinzipien aus und erweisen sich damit
als optimales Instrument fiir die Theoriebildung eines Zeitalters, das sich durch
die ,,prevalence of self-consciousness about what is going on“ auszeichnet, wie es
biindig an einer Stelle bei Parsons heif}t.*® Tabellen und Diagramme sind re-
flexive Medien im Sinne des von Cohen-Cole beschriebenen allgemeinen Re-
flexivititsschubs in den Humanwissenschaften des 20. Jahrhunderts.®”
Dadurch lassen sie sich aber auch als Ausdrucksformen einer modernisti-
schen, postpositivistischen und konstruktivistischen Weltanschauung verste-
hen. Die Diagramme und Tabellen gewinnen im systemischen Denken kosmo-
grammatische Qualititen, um den gelungenen Begriff John Treschs aufzuneh-
men. Hierunter fasst Tresch Schriften, Bilder, Objekte, architektonische Formen,
rituelle Gesten und Aktivititen, die auf eine ,,cosmology as part of ongoing
practices, a representation made by holders of a worldview of that worldview®
verweisen. Kosmogramme bergen ein generatives und nachgerade prognos-
tisch-utopisches Potential in sich.®® Diesem von Tresch beschriebenen Sachver-

84 Siehe Bogen, Schattenriss und Sonnenuhr, bes. 162-167; Sybille Kramer, ,,Operative Bild-
lichkeit. Von der ,Grammatologie zu einer ,Diagrammatologie? Reflexionen iiber erkennendes
,Sehen‘, in: Martina Hessler/Dieter Mersch (Hg.), Logik des Bildlichen. Zur Kritik der ikoni-
schen Vernunft, Bielefeld: Transcript 2009, 94-122; Sybille Krimer/Eva Cancik-Kirschbaum/
Rainer Totzke (Hg.), Schriftbildlichkeit. Wahrnehmbarkeit, Materialitit und Operativitit von
Notationen, Berlin: Akademie 2012; Franz Engel/Moritz Queisner/Tullio Viola (Hg.), Das bild-
nerische Denken: Charles S. Peirce, Berlin: Akademie 2012; Sigrid Weigel, Grammatologie der
Bilder, Berlin: Suhrkamp 2015.

85 Siehe Niklas Luhmann, ,,Unverstindliche Wissenschaft. Probleme einer theorieeigenen
Sprache® [1979], in: Niklas Luhmann, Soziologische Aufklirung, Bd. 3: Soziales System, Gesell-
schaft, Organisation, Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften 2005, 193-201, 197 (Zitat)
und weiterfiihrend unten Kap. 3.4.

86 Siehe David Gugerli, ,Soziotechnische Evidenzen. Der ,Pictorial Turn‘ als Chance fiir die
Geschichtswissenschaft, Traverse. Zeitschrift fiir Geschichte 6.3 (1999), 131-159, 134 (Zitat 1);
David Gugerli/Barbara Orland (Hg.), Ganz normale Bilder. Historische Beitrdge zur visuellen
Herstellung von Selbstverstindlichkeit, Ziirich: Chronos 2002; Talcott Parsons, ,The Point of
View of the Author®, in: Max Black (Hg.), The Social Theories of Talcott Parsons: A Critical Exa-
mination, Englewood Cliffs: Prentice-Hall 1961, 311-363, 312 (Zitat 2).

87 Siehe Cohen-Cole, The Reflexivity of Cognitive Science; Cohen-Cole, The Open Mind.

8 Siehe John Tresch, ,,Cosmogram®, in: Melik Ohanian/Jean-Christophe Royoux (Hg.), Cos-
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halt entsprechen die tabellarischen und diagrammatischen Visualisierungsfor-
men bei Parsons und Luhmann, aber auch bei dlteren, meist vergessenen Auto-
ren wie Lilienfeld, Paul Ligeti oder Karl Camillo Schneider in hohem Mafle
(siehe Kap. 1.1, 2.1, 2.2, 3.4, 3.5).

Neben Tabellen und Diagrammen kondensieren sich der kosmologische Ge-
halt und die epistemischen Werte der systemischen Vorstellungswelt schliefllich
in einem distinkten Begriffsnetz, das damit einen konstitutiven Bestandteil der
intellektuellen Kultur systemischen Denkens bildet. Zu diesem gleichermaflen
dynamischen wie leistungsfiahigen und bisweilen widerspriichlich anmutenden
Begriffsnetzwerk zéhlen Konzepte wie ,Organismus’, ,Funktion’, ,Umwelt’, ,Le-
bensform’, ,In-der-Welt-sein’, ,Entwicklung’, ,Fortschritt’, ,Wiederholung’, ,Dif-
ferenzierung’, ,Evolution’, ,System‘ und oft gleichsam als Fluchtpunkt der theo-
retischen Anstrengungen ,Weltgesellschaft’ (siehe simtliche Kap.). Mein metho-
discher Zugriff auf diese Traditionen des Sprechens und Schreibens orientiert
sich an einer diskursanalytisch aufgekldrten historischen Semantik, die im
deutschsprachigen Raum maf3geblich von Dietrich Busse, Rolf Reichardt und
Willibald Steinmetz entwickelt wurde.

So gehe ich mit Busse davon aus, dass historische Semantik ,,sich nicht mit
einem traditionellen ,essentialistischen® Bedeutungskonzept begniigen“ kann,
sondern ,,die kognitiven, situativen und epistemischen Voraussetzungen“ kom-
munikativer Handlungen untersuchen muss, um die Praxis und Erfahrungse-
bene einer intellektuellen Kultur systemischen Denkens in den Blick zu bekom-
men.*” Man gelangt dann in so unterschiedliche und ginzlich unvermutete Be-
reiche wie beispielsweise die theoretische Biologie (Kap.1.1), die frithe
organismische Soziologie (Kap.1.2), aber auch die Parapsychologie (Kap. 1.3)
oder zyklische Geschichtstheorien (Kap.2.1, 2.2). Entscheidende Anregungen
fiir dieses Vorgehen verdanke ich der Kritik Reichardts an der klassischen Be-
griffsgeschichte mit ihrer Fokussierung auf Héhenkammliteratur und die Ana-
lyse einzelner Grundbegriffe. Stattdessen schligt er vor, serielle, populdre oder
alltagliche Quellenbestinde und anstelle von Einzelworten ganze Wortfelder
auszuwerten.’® Diesen Vorschligen versuche ich — zumindest ansatzweise - zu

mograms, New York: Lukas & Sternberg 2005, 67-76, bes. 69 (Zitat), 74£.; John Tresch, ,Techno-
logical World-Pictures: Cosmic Things and Cosmograms®, Isis 98.1 (2007), 84-99, bes. 921f;
John Tresch, The Romantic Machine: Utopian Science and Technology after Napoleon, Chicago:
University of Chicago Press 2012, bes. 253-286, 366-373 (Anm.).

8 Siehe Dietrich Busse, Historische Semantik. Analyse eines Programms, Stuttgart: Klett-Cot-
ta 1987, bes. 12f. (Zitate), 281., 40f., 72-76, 266-269, 293 ff.; Dietrich Busse, ,,Architekturen des
Wissens. Zum Verhiltnis von Semantik und Epistemologie, in: Ernst Miiller (Hg.), Begriffsge-
schichte im Umbruch?, Hamburg: Meiner 2005, 43-57.

%0 Siehe Rolf Reichardt, ,,Einleitung®, in: Rolf Reichardt/Eberhard Schmitt (Hg.), Handbuch
politisch-sozialer Grundbegriffe in Frankreich, 1680-1820, Heft 1/2, Miinchen: Oldenbourg 1985,
39-148, bes. 60-85; Rolf Reichardst, ,,Historische Semantik zwischen lexicométrie und New Cul-
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folgen, indem sowohl heutzutage weitgehend vernachléssigte Autoren als auch
heterodoxe und umstrittene Wissensbestdnde durchleuchtet werden. Die vorlie-
genden Studien des Begriffsnetzes systemischen Denkens entwickeln allerdings
nicht den deutlich grofleren Anspruch Reichardts, mit Hilfe der Analyse umfas-
sender semantischer Netze Sozial- und Gesellschaftsgeschichte zu betreiben,”
sondern verbleiben auf mittlerer Flughdhe, indem sie lediglich auf eine Be-
schreibung der intellektuellen Kultur systemischer Denkansitze aus sind.

Die Beitrdge von Steinmetz sensibilisieren fiir den Sachverhalt, ,,daf3 einzelne
Sprachhandlungen den je vorgegebenen Gesamthaushalt abrufbarer Aussagen
immer aufs neue ,aktualisieren® [...] im doppelten Wortsinn von hervorbringen
und erneuern® und man deshalb auch ,,die sprachliche Wirklichkeitskonstituti-
on unterhalb der reflektierten Begriffsbildungen beachten muss.”> Kombiniert
man diese Einsichten mit dem wissenschaftssoziologischen Konzept der ,Gren-
zobjekte von Susan Leigh Star und James Griesemer, die in sich iiberschneiden-
den sozialen Welten beheimatet sowie aufgrunddessen plastisch und wider-
standsfihig sind,” gelangt eine verbliiffend langlebige, stabile Tradition des
Denkens im Begriffsnetz des Systemischen in Sichtweite, die kaum Fachergren-
zen kennt und nicht von den Orthodoxien wissenschaftlicher Disziplinen einge-
hegt wird, sondern auch in infamen Terrains wie Parapsychologie und zykli-
schen Geschichtstheorien wuchert (siehe simtliche Kap.).

Ahnliche Schlussfolgerungen legen auflerdem schliefilich die historische Epi-
stemologie Hans-Jorg Rheinbergers und die Netzwerktheorie Mark Granovet-

tural History. Einfithrende Bemerkungen zur Standortbestimmung®, in: Rolf Reichardt (Hg.),
Aufklidrung und Historische Semantik. Interdisziplindre Beitrige zur westeuropdischen Kulturge-
schichte, Berlin: Duncker & Humblot 1998, 7-28, 22-28.

%1 Siehe neben den bereits zuvor zitierten Beitridgen Reichardts auch Rolf Reichardt, ,Wort-
felder, Bilder, semantische Netze. Beispiele interdisziplindrer Quellen und Methoden in der His-
torischen Semantik®, in: Gunter Scholtz (Hg.), Die Interdisziplinaritit der Begriffsgeschichte,
Hamburg: Meiner 2000, 111-133.

92 Siehe Willibald Steinmetz, Das Sagbare und das Machbare. Zum Wandel politischer Hand-
lungsspielrdume, England 1780-1867, Stuttgart: Klett-Cotta 1993, 20 (Zitat 1), 33 (Zitat 2); Willi-
bald Steinmetz, ,Nachruf auf Reinhart Koselleck (1923-2006)“, Geschichte & Gesellschaft 32
(2006), 412-432, bes. 422-427; Willibald Steinmetz, ,,Vierzig Jahre Begriffsgeschichte. The State
of the Art*, in: Heidrun Kdmper/Ludwig M. Eichinger (Hg.), Sprache - Kognition - Kultur. Spra-
che zwischen mentaler Struktur und kultureller Priagung, Berlin: De Gruyter 2008, 174-197.

% Siehe Susan Leigh Star/James R. Griesemer, ,Institutional Ecology, ,Translations® and
Boundary Objects: Amateurs and Professionals in Berkeley’s Museum of Vertebrate Zoology,
1907-39%, Social Studies of Science 19.3 (1989), 387-420, bes. 393 und vertiefend zur Ausweitung
begriffsgeschichtlicher Ansitze in der aktuellen Wissenschafts- bzw. Intellektuellengeschichte
Ernst Miiller/Falko Schmieder (Hg.), Begriffsgeschichte der Naturwissenschaften. Zur histori-
schen und kulturellen Dimension naturwissenschaftlicher Konzepte, Berlin: De Gruyter 2008;
Ernst Miiller, ,,Introduction: Interdisciplinary Concepts and their Political Significance®, Cont-
ributions to the History of Concepts 6.2 (2011), 42-52; Jan-Werner Miiller, ,,On Conceptual His-
tory, in: Darrin M. McMahon/Samuel Moyn (Hg.), Rethinking Modern European Intellectual
History, New York: Oxford University Press 2014, 74-93.
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ters nahe. So hebt Rheinberger in einem Aufsatz zur ,,Begriffsgeschichte episte-
mischer Objekte® hervor, dass nur weitmaschige, partiell unbestimmte episte-
mische Objekte — verstanden als Verkettung von Worten, Taten und Dingen
- leistungsstarke ,Instrumente der Forschung® konstituieren und ,hybride
Konsistenzen“ darstellen, die zur Produktion neuer Erkenntnis fithren.”* Das
Begriffsnetz systemischen Denkens bedarf deshalb vager Grenzen, um nicht sei-
ne epistemische Produktivitét zu verlieren. Von Granovetter wird man aus netz-
werktheoretischer Perspektive in vergleichbarer Weise tiber die ,Stirke schwa-
cher Bindungen’ informiert, heifSt es doch bei ihm ,whatever is to be diffused
can reach a larger number of people, and traverse greater social [and temporal]
distance [...], when passed through weak ties rather than strong.“”> Die fach-
und zeitiibergreifende Resilienz des Netzes systemischer Begriffe, die sich in
den folgenden Kapiteln meiner Arbeit abzeichnet, wird vor diesem Hintergrund
zweifellos besser erkldr- und nachvollziehbar.

Neben einem lose gekoppelten Begriffsnetz, das Konzepte wie vor allem ,Or-
ganismus’, ,Funktion’, ,Umwelt’, ,Entwicklung’, ;,Wiederholung’, ,Differenzie-
rung’, ,Evolution’, und ,System’ umspannt, bilden ethnohistoriographische
Fortschrittsgeschichten, epistemische Ideale strenger Abstraktion, grofler Para-
doxieaffinitdt, ausgepragter Selbstreflexivitidt und theoriezentrierter Wagemut
sowie tabellarische und diagrammatische Bildprogramme, die sich zu Kosmo-
grammen der systemischen Vorstellungswelt verdichten, in Umrissen das Profil
der intellektuellen Kultur systemischen Denkens im 19. und 20. Jahrhundert.
Damit mochte das vorliegende Buch nicht zuletzt einen Beitrag zur postkoloni-
alen historischen Anthropologie des Wissens am Beispiel von systemischem
Gedankengut zwischen 1880 und 1980 leisten.”®

4 Siehe Hans-Jorg Rheinberger, ,,Begriffsgeschichte epistemischer Objekte®, in: Ernst Miil-
ler/Falko Schmieder (Hg.), Begriffsgeschichte der Naturwissenschaften. Zur historischen und kul-
turellen Dimension naturwissenschaftlicher Konzepte, Berlin: De Gruyter 2008, 1-9, 4 (Zitat 1),
5 (Zitat 2) und weiterfithrend Hans-Jorg Rheinberger, Experiment, Differenz, Schrift. Zur Ge-
schichte epistemischer Dinge, Marburg: Basilisken-Presse 1992; Hans-Jorg Rheinberger, Toward
a History of Epistemic Things: Synthesizing Proteins in the Test Tube, Stanford: Stanford Univer-
sity Press 1997.

% Siehe Mark Granovetter, , The Strength of Weak Ties“, The American Journal of Sociology
78.6 (1973), 1360-1380, 1366 (Zitat); Mark Granovetter, ,,The Strength of Weak Ties: A Network
Theory Revisited®, Sociological Theory 1 (1983), 201-233.

% Siehe vertiefend u.a. Bruno Latour/Steve Woolgar, Laboratory Life: The Construction of
Scientific Facts [1979], Princeton: Princeton University Press 21986; James Clifford/George E.
Marcus (Hg.), Writing Culture: The Poetics and Politics of Ethnography, Berkeley: University of
California Press 1986; James Clifford, The Predicament of Culture: Twentieth-Century Ethnogra-
phy, Literature and Art, Cambridge, Mass.: Harvard University Press 1988; Donna J. Haraway,
Primate Visions: Gender, Race and Nature in the World of Modern Science, New York: Routledge
1989; Donna J. Haraway, Simians, Cyborgs, and Women: The Reinvention of Nature, New York:
Routledge 1991; Jakob Tanner, Historische Anthropologie, Hamburg: Junius 2004; William
Clark, Academic Charisma and the Origins of the Research University [2006], Chicago: Universi-



34 0. Einleitung

Deshalb sollte es auch nicht dahingehend missverstanden werden, dass es die
eine und umfassende Geschichte der Systemtheorie von samtlichen Urspriingen
bis in die jingste Gegenwart erzdhlt. Ich behandle z.B. weder, wie eingangs er-
wihnt, die Bedeutung kybernetischer Vorstellungen fiir die Genese allgemeiner
und soziologischer Systemtheorien in der Nachkriegszeit, weil man dartiber
mittlerweile viel weif3, noch interessiere ich mich sehr ausgeprigt fiir die Ge-
schichte der institutionellen Situation systemischer Theoriebildung, da dies an-
dere bereits intensiv untersucht haben.®” Das heif3t auch, dass im vorliegenden
Buch die genealogische Frage nach Machtverhiltnissen, Machtbeziehungen und
Machtwirkungen nicht im klassischen Sinn mit einer Untersuchung der allge-
meinen, wissenschafts- oder geschlechterpolitischen Agenda systemischen
Denkens aufgegriffen wird, sondern es eher den Blick verschiebt auf die hetero-
doxen Quellen dieses Denkens, um die kognitive Koharenz und intellektuelle
Macht systemischen Theoretisierens kritisch zu hinterfragen.”®

Vielleicht ist es aber auch gar nicht erstrebenswert oder sogar unmdéglich, den
pratentidosen Versuch zu machen, die totale Geschichte systemischen Denkens
zu schreiben, wenn man die Arbeitsweise ihrer Protagonisten einbezieht. Niklas
Luhmann, sicherlich einer der prominentesten und lesefreudigsten Vertreter
der Systemtheorie im 20. Jahrhundert, gibt beispielsweise unumwunden zu,
dass seine jahrzehntelange, aufopferungsvolle Fiitterung des eigenen Zettelkas-

ty of Chicago Press 2007; Alf Lidtke/Reiner Prass (Hg.), Gelehrtenleben. Wissenschaftspraxis in
der Neuzeit, Koln: Bohlau 2008; Tresch, The Romantic Machine; Daniel Speich Chassé/David
Gugerli, ,Wissensgeschichte. Eine Standortbestimmung®, Traverse. Zeitschrift fiir Geschichte
19.1 (2012), 85-100; Cohen-Cole, The Open Mind; Kai Trampedach, Politische Mantik. Die
Kommunikation iiber Gotterzeichen und Orakel im klassischen Griechenland, Heidelberg: Ver-
lag Antike 2015; Orin Starn (Hg.), Writing Culture and the Life of Anthropology, Durham: Duke
University Press 2015.

97 Siehe weiterfithrend z.B. Russett, The Concept of Equilibrium in American Social
Thought; Lilienfeld, The Rise of Systems Theory; Heims, John von Neumann and Norbert Wie-
ner; Heims, The Cybernetics Group; Edwards, The Closed World; Mindell, Between Human and
Machine; Pias, Cybernetics/Kybernetik; Charles Camic, ,,The Making of a Method: A Historical
Reinterpretation of the Early Parsons®, American Sociological Review 52.4 (1987), 421-439;
Charles Camic, ,,Structure After 50 Years: The Anatomy of a Charter®, The American Journal of
Sociology 95.1 (1989), 38-107; Charles Camic, ,Introduction: Talcott Parsons before The Struc-
ture of Social Action®, in: Talcott Parsons, The Early Essays, Chicago: University of Chicago Press
1991, ix-Ixix; Charles Camic, ,Reputation and Predecessor Selection: Parsons and the Instituti-
onalists®, American Sociological Review 57.4 (1992), 421-445; Joel Isaac, Working Knowledge:
Mabking the Human Sciences from Parsons to Kuhn, Cambridge, Mass.: Harvard University Press
2012; Orit Halpern, Beautiful Data: A History of Vision and Reason since 1945, Durham: Duke
University Press 2014 oder neuerdings zur Geschichte systemischer Denkfiguren im 18. Jahr-
hundert Jonathan Sheehan/Dror Wahrman, Invisible Hands: Self-Organization and the Eigh-
teenth Century, Chicago: University of Chicago Press 2015.

%8 Siehe auch weiterfithrend zu einigen der erwihnten Dimensionen machtanalytischer Ge-
nealogien Philipp Sarasin, ,Was ist Wissensgeschichte?*, Internationales Archiv fiir Sozialge-
schichte der deutschen Literatur 36.1 (2011), 159-172, bes. 170 ff.; Smith, The Gender of History.
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tens zwecks Konstruktion einer Theorie sozialer Systeme die Text- und Theorie-
komposition selbst zu einem oftmals zufallsgesteuerten und fehleranfilligen
Prozess werden liefi. ,Die Gesamtheit der Notizen 1483t sich nur als Unordnung
beschreiben [...]. Manches versickert, manche Notiz wird man nie wieder sehen.
Andererseits gibt es bevorzugte Zentren, Klumpenbildungen und Regionen, mit
denen man haufiger arbeitet als mit anderen.“”’

Einige, langst nicht alle dieser Zentren, Klumpenbildungen und Regionen der
intellektuellen Kultur systemischen Denkens seit dem ausgehenden 19. Jahr-
hundert mochte ich in den nachfolgenden Kapiteln besichtigen und mit den
Scheinwerfern einer historischen Wissensanthropologie ausleuchten, um die
eine oder andere schummrige Ecke in den Dunkelkammern der Geschichte sys-
temischer Theoriebildung etwas aufzuhellen.

99 Siehe Niklas Luhmann, ,Kommunikation mit Zettelkisten. Ein Erfahrungsbericht®, in:
Horst Baier/Hans Mathias Kepplinger/Kurt Reumann (Hg.), Offentliche Meinung und sozialer
Wandel. Fiir Elisabeth Noelle-Neumann, Opladen: Westdeutscher Verlag 1981, 222-228, 225 (Zi-
tat); Niklas Luhmann/Rainer Erd/Andrea Maihofer, ,,Biographie, Attitiiden, Zettelkasten. In-
terview“ [1985], in: Niklas Luhmann, Short Cuts, Frankfurt am Main: Zweitausendeins 2002,
7-40; Niklas Luhmann/Wolfgang Hagen, ,Die Realitdt der Massenmedien. Niklas Luhmann
im Radiogesprach mit Wolfgang Hagen®, in: Wolfgang Hagen (Hg.), Warum haben Sie keinen
Fernseher, Herr Luhmann? Letzte Gespriche mit Niklas Luhmann, Berlin: Kadmos [2004], 79—
107, bes. 105ff.,; Niklas Luhmann, ,Lesen lernen [2000], in: Niklas Luhmann, Short Cuts,
Frankfurt am Main: Zweitausendeins *2002, 150-157. Andreas Gobel akzentuiert in seiner the-
orieimmanenten, problemgeschichtlichen Rekonstruktion der Systemtheorie in dhnlicher Wei-
se, dass das Werk von Luhmann als ,,Jaufende Arbeit an der eigenen Baustelle” zu verstehen sei
(Andreas Gobel, Theoriegenese als Problemgenese. Eine problemgeschichtliche Rekonstruktion
der soziologischen Systemtheorie Niklas Luhmanns, Konstanz: Universititsverlag Konstanz
2000, 22). Der Befund kann indes nicht verwundern, wenn man bedenkt, dass Bernhard Fabian
in seinem Aufsatz Der Gelehrte als Leser lakonisch festhilt: ,Die Zwangssituation des gelehrten
Lesers wurde [schon] im Zeitalter des Buchdrucks zu einer Extremsituation.” (Bernhard Fabian,
»Der Gelehrte als Leser®, in: Herbert G. Gopfert (Hg.), Buch und Leser. Vortrdige des ersten Jah-
restreffens des Wolfenbiitteler Arbeitskreises fiir Geschichte des Buchwesens, 13. und 14. Mai 1976,
Hamburg: Hauswedell 1977, 48-88, 50)






1. Lebens-, Sozial- und Geisterwissenschaften.
Die vielen Urspriinge systemischer Vorstellungen, 1880-1930

1.1 Anschauung, Abstraktion und Axiomatisierung.
Die epistemischen Ideale der theoretischen Biologie und die
Bildgeschichte der frithen Systemtheorie

Die materialisierten Epistemologien der theoretischen Biologie
an der Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert

Wenn man Uberblicksartikel heutiger Vertreter der theoretischen Biologie zur
Entstehung von Vorformen ihrer Disziplin konsultiert, stellt sich bald der Ein-
druck ein, dass die Aufreihung von Anschauung, Abstraktion und Axiomatisie-
rung gar kein sinnvolles Erkenntnisinteresse markiert, sondern die theoretische
Biologie immer schon um das weitgehend unproblematische Zusammenspiel
von Anschauung und Abstraktion kreist, wie es das folgende Zitat Manfred
Laubichlers verdeutlicht:

Im wesentlichen ging es in diesen Diskussionen erstens um Fragen der Interpretation em-
pirischer und experimenteller Ergebnisse — gewissermafen als Reaktion auf eine schon um
1900 deutlich sichtbare Datenkrise, wobei einer zunehmend uniiberschaubaren Menge an
individuellen Beobachtungen und Resultaten eine sichtlich inaddquate konzeptuelle und
theoretische Struktur gegeniiberstand; zweitens und darauf aufbauend um die Etablierung
der Grundlagen der Biologie in Form eines Systems genuin biologischer Prozesse und Ob-
jekte; und drittens um eine kritische Evaluierung der epistemologischen und methodolo-
gischen Voraussetzungen biologischer Forschung.!

Wihrend Laubichler mit seiner Formulierung aus historischer Entfernung den
Tatbestand um die vorletzte Jahrhundertwende umreif3t und Garland Allen
Spannungsverhéltnisse mit dem Begriff der Dialektik der kompletten Aufls-
sung nahe bringt,” werde ich in engem Austausch mit den Selbstbeschreibungen

! Manfred D. Laubichler, ,,Allgemeine Biologie als selbstindige Grundwissenschaft und die
allgemeinen Grundlagen des Lebens®, in: Michael Hagner/Manfred D. Laubichler (Hg.), Der
Hochsitz des Wissens. Das Allgemeine als wissenschaftlicher Wert, Ziirich: Diaphanes 2006, 185-
205, 186.

2 Garland E. Allen, ,,A Century of Evo-Devo: The Dialectics of Analysis and Synthesis in
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einiger zentraler Stichwortgeber der Debatten im spdten 19. und frithen 20.
Jahrhundert fragen, ob man mittels einer heuristischen Polarisierung der Be-
griffe, die gegenldufige epistemische Werte und Moralvorstellungen zum Aus-
druck bringen,’ differierende Muster des Denkens identifizieren kann, die auf je
eigene Weise ihre Objekte perspektivieren, ordnen und stabilisieren. Vor diesem
Hintergrund spielen Praktiken der Visualisierung, die Norton Wise zufolge ei-
nen festen Bestandteil ,materialisierter Epistemologien‘ bilden,* als ausdrucks-
starke Evidenzmaschinen eine gravierende Rolle.

So ldsst sich zeigen, dass Johannes Reinke im Ausgang von einem wahrneh-
mungsbasierten Verstandnis biologischer Forschung die Hohen der Abstraktion
zu erklimmen gedenkt und in seinen Bildpragungen das schwierige Zusammen-
spiel zwischen Beobachtung und Theorie voraussetzungsreich inszeniert und
beide Bereiche bewusst {ibereinanderblendet. Jakob von Uexkiill dagegen be-
wegt sich dezidiert aus dem Raum der Abstraktion in Richtung auf Zusammen-
hénge der Anschauung. Sein Bildprogramm konstituiert und dient einer Me-
dientheorie des Wissens. Im Fall Ludwig von Bertalanffys bekommt man es mit
einer regelrechten Anschauungsaversion zu tun, die von der Wirklichkeit absieht
und den Vorstellungen des Wiener Kreises nahe stehend eine hochgradig abs-
trakte Wissensordnung etabliert. Hier genieflen Diagramme hohes Ansehen
und treten sowohl als Denkinstrumente wie auch als Garanten einer elementa-
ren Verstindlichkeit streng begrifflicher Uberlegungen in Erscheinung. Poin-
tiert ausgedriickt werden in der visuellen Praxis der theoretischen Biologie um
1900 - so die These des vorliegenden Kapitels — epistemische Konzepte, Ideale,
Haltungen und Bildprogramme von bleibender Dauer fiir die Geschichte der in-
tellektuellen Kultur systemischen Denkens folgenreich erprobt und begriindet.

Twentieth-Century Life Science®, in: Manfred D. Laubichler/Jane Maienschein (Hg.), From Em-
bryology to Evo-Devo: A History of Developmental Evolution, Cambridge, Mass.: MIT Press
2007, 123-167, bes. 131-133.

3 Als ,epistemic virtues' fassen die wissenschaftshistorischen Studien von Lorraine Daston
und Peter Galison diesen Komplex zusammen. Siehe Lorraine Daston/Peter Galison, Objectivi-
ty, New York: Zone Books 2007.

4 M. Norton Wise, ,,Making Visible®, Isis 97.1 (2006), 75-82, bes. 81f. Siehe weiterfiihrend
auch Jonathan Crary, Techniques of the Observer: On Vision and Modernity in the Nineteenth
Century, Cambridge, Mass.: MIT Press 1990; Jonathan Crary, Suspensions of Perception: Atten-
tion, Spectacle, and Modern Culture, Cambridge, Mass.: MIT Press 1999; Christoph Hoffmann,
Unter Beobachtung. Naturforschung in der Zeit der Sinnesapparate, Gottingen: Wallstein 2006,
bes. 14f., 272-276 (kritisch zu Crary); Lorraine Daston/Elizabeth Lunbeck (Hg.), Histories of
Scientific Observation, Chicago: University of Chicago Press 2011.
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Johannes Reinke und das Paradigma der Anschauung

Dem Naturforscher liegt es ob, den Ariadne-Faden zu suchen, der durch das Labyrinth der
Erscheinungen dieser Welt fithrt. Er bemiiht sich, die Natur nicht nur zu beschreiben, son-
dern auch zu verstehen. Es ist nicht miissige Neugierde, was uns sehen und horchen, was
uns jedes Steinchen auf dem Wege umkehren heisst; was uns nicht gentigen ldsst an den
Werkzeugen der Wahrnehmung, mit denen die Natur uns ausriistete, was unsere Sinne
schérft durch Mikroskop und Fernrohr und das feinste Mittel des Erkennens, das Experi-
ment: es ist ein Instinkt, wie der geheimnisvolle Trieb des Zugvogels in ein fernes, unbe-
kanntes Land; der dem Menschen angeborene Instinkt zum Erkennen der Wahrheit.”

Mit diesen Worten beginnt der Botaniker und ordentliche Professor dieses
Fachs in Kiel, Johannes Reinke, in einer angesehenen Fachzeitschrift kurz vor
der vorletzten Jahrhundertwende seine Gedanken iiber das Wesen der Organisa-
tion. Das Zitat eignet sich vorziiglich zum Einstieg in die Diskussion seiner An-
sichten, da hier zentrale Werte der Epistemologie Reinkes dicht gedrangt ver-
sammelt werden. Es geht mir dabei weniger um die im Schlusssatz verhandelte
Tendenz zu einer Naturalisierung des Wahrheitsbegriffs,® sondern in erster Li-
nie um die Préisentation einer wahrnehmungsgeleiteten Naturforschung (,se-
hen', ,horchen’, ,Steinchen umkehren‘), die durch Instrumente verstirkt wird
(,Sinne schérft durch Mikroskop und Fernrohr) und im Experiment kulmi-
niert (,das feinste Mittel des Erkennens®).

Die Auszeichnung der Wahrnehmungssinne kommt nicht zuletzt in seinem
einleitenden, bewusst abgewandelten Vergleich zum Ausdruck: Der Naturfor-
scher legt nicht selbst wie Theseus den Faden der Ariadne aus und holt ihn dann
wieder ein noch erhilt er eine Einweisung durch eine dritte Instanz (Dadalus),
sondern ,sucht’ ihn wie ein rohes, vorgegebenes Sinnesdatum in der Natur selbst
auf. Zugleich versucht Reinke, von blof3 deskriptiven Formen der Naturge-
schichte deutlich Abstand zu halten und den Erklarungsanspruch seiner Diszi-
plin mit gewissen Leistungen des Verstandes zu affiliieren (,nicht nur beschrei-
ben, sondern verstehen) sowie von jeglichen Formen des Affektes zu reinigen
(,nicht miissige Neugier).”

5 Johannes Reinke, ,,Gedanken iiber das Wesen der Organisation, Teil 1 Biologisches Cent-
ralblatt 19.3 (1899), 81-94, 81. Siehe zum biographischen und religiosen Kontext der Forschun-
gen Reinkes weiterfithrend auch Volker Wissemann, Johannes Reinke. Leben und Werk eines
lutherischen Botanikers, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 2012.

6 Siehe weiterfithrend zu zeitgendssischen naturalistischen Wissenschaftstheorien vor allem
unten Kap. 2.3.

7 Derartige Reinigungsprozeduren sind auch kollektive Mafinahmen der (Selbst-)Diszipli-
nierung, die Reinke allerdings nicht totalitdr, sondern im Stile einer ,humanistischen® Anthro-
pologie als asymptotische Annidherung an ein Ideal konzipiert. Sieche Johannes Reinke, Einlei-
tung in die theoretische Biologie, Berlin: Paetel 1901, xi.



40 1. Lebens-, Sozial- und Geisterwissenschaften

Wie geht Reinke nun mit der offenkundigen Spannung zwischen evidenten
Beobachtungsdaten und ihnen enthobenen Prozessen des Verstehens um? Wel-
che Rolle spielen bildliche Darstellungen in diesen Vorgédngen? Antworten auf
diese Fragen geben einige Passagen aus seiner Einleitung in die theoretische Bio-
logie aus dem Jahr 1901. In den programmatischen Uberlegungen Reinkes am
Beginn der Monographie, die das ,,Verhiltniss der theoretischen Biologie zur
Naturphilosophie® eroértern, kann man den Eindruck gewinnen, dass die Auflo-
sung der Differenz zwischen Beobachtung und Interpretation fiir Entspannung
sorgt:

Wenn man es mit Recht als Aufgabe der Philosophie bezeichnet, das Allgemeine aus den
Einzelheiten der Erscheinungswelt herauszulesen, so steckt ein Stiick Philosophie fast in
jeder biologischen Arbeit. Denn ohne Vergleich und Abstraction, ohne Verallgemeinerung
des Beobachteten [...] vermag Niemand auch nur die Monographie eines eng umgrenzten

Gebietes zu Stande zu bringen: in jedem Vergleiche ist aber schon die Richtung auf das
Allgemeine gegeben.®

Bereits im gewohnlichen Forschungsalltag und den grundlegenden methodi-
schen Prozeduren seiner Disziplin sieht Reinke theoretische Annahmen am
Werk, so dass ,auch die empirische Biologie selbst schon immer mit theoreti-
schen Elementen durchtrankt sein wird“. Nichtsdestotrotz trennt er wenig spa-
ter wieder beide Bereiche, wenn blofle Wahrnehmung als partikularistisch ge-
fasst und wahrhaftes Wissen als nachgeordnete Synthese, als ,,Zusammenden-
ken des Erfahrungsinhalts, angesprochen wird.” Es ist diese Spaltung, die es
Reinke ermdoglicht, die Erfahrung als ,,Priifstein® fiir die Zuléssigkeit theoreti-
scher Abstraktionen zu etablieren.'

Das komplexe, spannungsreiche Wechselspiel zwischen Beobachtungsdaten
und Theoriebildung strukturiert in hohem Mafle das visuelle Programm der
Einleitung und die Bilder selbst figurieren durch ihre formalen Eigenschaften
und Méglichkeiten als Medien des Austauschs zwischen beiden Zonen."

8 Reinke, Einleitung, 5.

® Reinke, Einleitung, 18. Reinkes Formulierungen rufen Erinnerungen an die zeitgendssi-
schen wie spiteren wissenschaftsphilosophischen Debatten tiber die Theoriebeladenheit der
Beobachtung wach (Pierre Duhem, La Théorie Physique: son objet, sa structure, Paris: Chevalier
& Riviere 1906, bes. 217-248, 273-332; W. V. O. Quine, ,,JTwo Dogmas of Empiricism*, The Phi-
losophical Review 60.1 (1951), 20-43). Siehe weiterfithrend zu Duhem unten Kap. 2.3.

10 Reinke, Einleitung, 23, 30 u.5.

I Die folgenden Uberlegungen wurden von Beobachtungen Michael Lynchs angeregt, der
die Funktion von Photo-Diagramm-Paaren in gegenwirtigen lebenswissenschaftlichen Ar-
beits- und Argumentationskontexten analysiert hat. Siehe Michael Lynch, , The Externalized
Retina: Selection and Mathematization in the Visual Documentation of Objects in the Life
Sciences®, Human Studies 11.2/3 (1988), 201-234, bes. 215f. und Michael Lynch, ,,Science in the
Age of Mechanical Reproduction: Moral and Epistemic Relations between Diagrams and Pho-
tographs®, Biology and Philosophy 6.2 (1991), 205-226.
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Fig. 10.

Zelle eines Fadens von Beggiatoa mirabilis mit . i
eienbs Sy S Protoy] SrF veserauert A.bb. 1 Joh'flnne.:s Relnke., . .
(Nach einer noch unverdffentlichten Zeichnung von  Einleitung in die theoretische Biologie,

. Hinge) ~ Berlin 1901, 209, Fig. 10.

Abb. 2: Johannes Reinke,
Einleitung in die theoretische
Biologie, Berlin 1901, 209, Fig. 11.

Vegetative Zelle aus einem Faden von Haplospora glo-
- bosa, stark vergriissert. (Auns Reinke, Tilopterideen.)

Fig. 12. Abb. 3: Johannes Reinke,

mﬁgm?%%mm Einleitung in die theoretische Biologie,
ST SRS it Berlin 1901, 210, Fig. 12.
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Fig. 13.

Wandstiindige Protoplasmaschicht mit Chromato-
phoren und Physoden einer Keimzelle von [Haplo-
spora, stark vergrissert, (Aus Reinke, Tilopterideen.)

ADbb. 4: Johannes Reinke, Einleitung in die theoretische Biologie, Berlin 1901, 210, Fig. 13.

Fig. 14.

Protoplasma aus einer Brennborste von Urtica diofea,
sehr stark vergrbssert. (Nach Crato.)

ADbb. 5: Johannes Reinke, Einleitung in die theoretische Biologie, Berlin 1901, 211, Fig. 14.
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mmhﬁ:ﬁm—cwoﬂmw
tophoren von Zygnema, dazwischen der Zellkern. — In den ren liegen
i stirkebildende Pyrenoide Alles stark vergrbssert. (Nach

Abb. 6: Johannes Reinke, Einleitung in die theoretische Biologie, Berlin 1901, 212, Fig. 15.

Fig. 16.
Chromatopboren und Kerne im W elner Zelle
v#vmmmmm :

ADbD. 7: Johannes Reinke, Einleitung in die theoretische Biologie, Berlin 1901, 214, Fig. 16.
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Fig. 82.

Verzweigung der 8pitze eines wachsenden Thallus

von Dictyota dichotoma. Links eine Spitze, in

deren Scheitelzelle durch die mediane Liingswand

die Gabelung eingeleitet wurde; rechts zwei neue

Scheitelzellen, deren jede bereits zwei Segmente

gebildet hat, stark vergrossert. (Aus Reinke
Dietyotaceen.)

Abb. 8: Johannes Reinke, Einleitung in die theoretische Biologie, Berlin 1901, 371, Fig. 32.

Fig. 49.

Thierische Samenfiden, stark
wvergrissert. (Nach Wilson.)

Abb. 9: Johannes Reinke, Einleitung in die theoretische Biologie, Berlin 1901, 431, Fig. 49.
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Fig, 52.
Befruchtung des Eies von Ascaris megalocephala, stark vergrissert. Links:
a C , m Chr des Tiek w des weiblichen Kerns, ph Pol-
kiirper. Rechts: a Centrosom, ¢ Ch in Lii It Das Proto-

plasma des Eies ist nur in seinem Umriss angedeutet. (Nach Boveri.)

Abb. 10: Johannes Reinke, Einleitung in die theoretische Biologie, Berlin 1901, 434, Fig. 52.

Fig. 53.

Befruchtung von Zamia in-
tegrifolia, stark’ vergriissert.
Von dem linglichen Ei ist
nur der Umriss gezeichnet,
in den oberen Pol ist das
Spermatozoid eingedrungen
und hat hier sein 8piralband
abgestreift (¢). Der grosse
weibliche Kern (w) besitzt
netzige Structur, der kleine
miinnliche Kern (m) fiillt
eine peripherisch gelegene
Masche dieses Netzwerks auns,
(Nach Webber.)

ADbb. 11: Johannes Reinke, Einleitung in die theoretische Biologie, Berlin 1901, 437, Fig. 53.
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von Acacia Grisse. (Aus Reinke, Leguminosen.)

Abb. 12: Johannes Reinke, Einleitung in die theoretische Biologie, Berlin 1901, 476, Fig. 62.

Fig. 63,

Reimpilanze von Acacis coneata, natiirliche Grisse.
{Aus Reinke Leguminosen.)

Abb. 13: Johannes Reinke, Einleitung in die theoretische Biologie, Berlin 1901, 477, Fig. 63.
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Fig. 64.

Keimpflanzen von Acacia verticillata, natiirliche Grisse.
{Aus Reinke, Leguminosen.)

Abb. 14: Johannes Reinke, Einleitung in die theoretische Biologie, Berlin 1901, 478, Fig. 64.

Fig. 65,

Keimpflanze von Acacia alata,
natlirliche Grisse. (Ans Reinke,
Leguminosen.)

Abb. 15: Johannes Reinke, Einleitung in die theoretische Biologie, Berlin 1901, 479, Fig. 65.
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Fig. 42.

Copulation der S8chwiirmsporen von Mono-
stroma bullosum, o zweiGameten, & Be-
ginn der Verschmelzung, ¢ fortgeschrit-
tenes Stadium derselben, d Vollendung
der Verschmelzung, es ist eine grissere
Schwiirmspore mit vier Geisseln, zwei
SAugenpuncten* und zwei Chromato-
phoren entstanden, e zur Ruhe gekommene
Zygote; stark vergrissert. (Aus Reinke,
M troma und Tetr )]

Abb. 16: Johannes Reinke, Einleitung in die theoretische Biologie, Berlin 1901, 423, Fig. 42.

Fig. 43.

Copulirende Fiiden von Mesocarpus, die Buchstaben bezeichnen die Folge der
Stadien, stark vergriissert. (Nach de Bary.)

Abb. 17: Johannes Reinke, Einleitung in die theoretische Biologie, Berlin 1901, 424, Fig. 43.
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Fig. 46.

Befruchtung von Zanardinia col-
laris, a ein Ei in Zustande des
Schwiirmens, & Spermatozoiden,
¢ zur Ruhe gekommene Eier, von
Spermatozoiden befruchtet, d, Ei
unmittelbar nach der Befruchtung,
stark vergrissert. (Aus Reinke,
Cutleriaceen.)

Abb. 18: Johannes Reinke, Einleitung in die theoretische Biologie, Berlin 1901, 426, Fig. 46.

Fig. 68.

Mycocalfcium parietinum. 7 eine Anzahl der gestielten Friichte des Pilzes, schwach
vergriissert; I7 eine junge Fruchtanlage, stark vergrissert. (Aus Reinke, Abhand-
lungen iiber Flechten.)

Abb. 19: Johannes Reinke, Einleitung in die theoretische Biologie, Berlin 1901, 484, Fig. 68.
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In den Mikroskoppraparaten Reinkes zur Darstellung unterschiedlicher For-
men des Zellaufbaus kann man einige dieser Charakteristika identifizieren. Sie
bringen durch die im Text beildufig erwahnte Faktizitit der vorhergehenden
Zurichtung (,Durchschnitt“)'? die aktive Bearbeitung ,natiirlicher’ Objekte
zum Ausdruck, die so in handhabbare epistemische Gegenstinde transformiert
werden (Abb. 1-7). Der Aufmerksamkeitssteuerung dienen Abbildungen von
Ausschnitten (Abb. 8) und Schemata (Abb. 9-11). Zahlreiche typologisierte
Pflanzenreproduktionen stehen in der Tradition des ,, Truth-to-Nature®-Stils der
Naturforschung um 1800 und stellen die von Einzelbeobachtungen absehende
Synthetisierung unzdhliger Erfahrungsdaten durch den Botaniker vor Augen.
Auf diese Weise sind sie um so mehr als wirklichkeitsgefiillte Beispiele themati-
sierbar und besitzen einen hoheren Wert ,als jede theoretische Erérterung®
(Abb. 12-15)."° Die letzte Abbildung illustriert eine weitere Fihigkeit der von
Reinke verwendeten Bildtypen: Sie zeigt eine ,,ganz junge“ und in ,,65% eine dlte-
re Samenpflanze“ (Abb. 15).!* Hierbei handelt es sich um die Moglichkeit der
Synopse von Beobachtungsdaten, die zeitlich aufeinander folgende Prozesse so-
wohl erstens in diskrete Phasen einteilt und im Zusammenspiel mit entspre-
chenden Bildunterschriften einer Padagogik des Sehens dienen kann als auch
zweitens instantan, auf einen Blick, durch die Einschreibung in einen gemeinsa-
men graphischen Raum (die Seite des Blattes) deren Einheit und Zusammenge-
horigkeit erfahrbar macht (Abb. 16-18)."

Die Bildlegenden besitzen neben der vorhin erwahnten Erklarungsdimensi-
on, die die Beobachtung an Theoreme bindet, die Funktion der umgekehrten
Verkniipfungsrichtung, also einer wahrnehmungsbasierten Absicherung theo-
retischer Auflerungen, durch hiufige Angabe der mafigerechten Ubereinstim-
mung zwischen Abbildungen und ,echten’, in der Natur auffindbaren Exempla-
ren (Abb. 12-15). Demselben Zweck, jedoch ungleich eindriicklicher, dienen
Paarabbildungen, die dariiber hinaus durch Einsatz von Vergrofierungen das
eingangs von Reinke aufgestellte erkenntnistheoretische Paradigma einer konti-

12 Reinke, Einleitung, 208 f. Siehe zum Priparat als zugerichtetes epistemisches Objekt au-
Berdem Jutta Schickore, ,,Fixierung mikroskopischer Beobachtungen: Zeichnung, Dauerpripa-
rat, Mikrofotografie®, in: Peter Geimer (Hg.), Ordnungen der Sichtbarkeit. Fotografie in Wissen-
schaft, Kunst und Technologie, Frankfurt am Main: Suhrkamp 2002, 285-310, bes. 295-298.

13 Reinke, Einleitung, 495. Zur Epistemologie und dem Stil der ,Naturwahrheit‘ (so Christa
Kriigers Ubertragung von ,Truth-to-Nature® ins Deutsche) siehe Daston/Galison, Objectivity,
55-113, bes. 105 mit dem Hinweis auf die wandlungsresistente Tradierung des ,naturwahren’
Darstellungsstils in der Botanik, Reinkes Herkunftsdisziplin.

4 Reinke, Einleitung, 478.

15 Siehe zu den voraussetzungsreichen Praktiken des Sehens in wissenschaftlichen Kontex-
ten auflerdem Charles Goodwin, ,,Professional Vision“, American Anthropologist 96.3 (1994),
606-633; Daston/Lunbeck, Histories of Scientific Observation.
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nuierlichen, bruchlosen Wahrnehmungsleitung der Naturforschung demonst-
rieren (Abb. 19).

Die Illustrationen Reinkes offenbaren insgesamt also, wie es bei ihm im Me-
dium des Bildes zur intrikaten Uberblendung von Theorie und Beobachtung
kommt. Zugespitzt kann man sagen, dass durch das Bild die Ko-Konstitution
von Erfahrungs- und theoretischem Wissen in Szene gesetzt und mit hoher Evi-
denz versehen wird, so dass schon die Anfinge der theoretischen Biologie bei
Reinke eine methodologisch und epistemologisch anspruchsvolle Haltung post-
positivistischer Spielart bezeugen, die fiir das gesamte spéitere Denken in syste-
mischen Kategorien in hohem Maf3e charakteristisch ist.

Jakob von Uexkiills Abstraktionen und die Pluralisierung
von Wirklichkeit

Wihrend Reinke sich primédr von der Anschauung zur Abstraktion bewegt,
dreht sich bei Jakob von Uexkiill die Richtung um. Sein Ausgangspunkt ist die
Abstraktion, die zur Anschauung leitet. Oder um die martialische Sprache Uex-
kiills zu bemiithen:

Die Betrachtung des Lebendigen bietet bei jedem Schritt dem unbefangenen Beobachter
eine so unermeflliche Fiille von Tatsachen, daf3 die blofie Registrierung dieser Tatsachen
jede Wissenschaft unmoglich machen wiirde. Erst die Meinung des Forschers, die das Be-
obachtete1 6gewaltsam in Wesentliches und Unwesentliches scheidet, 1af3t die Wissenschaft
erstehen.

Anders als Reinke, der die Ndhe zur Natur und der sinnlichen Wahrnehmung
hervorkehrt, sieht Uexkiill im Gegenteil genuine Wissenschaft in einem gehori-
gen Distanzverhiltnis zur tiberbordenden Sinnlichkeit. Selektion, Abstraktion
und die Setzung von Differenzen bilden das Fundament der Naturforschung.”
Anschauung gilt Uexkiill als Ergebnis von Denkoperationen, die dann und nur
dann sich moglichst der Wirklichkeit annéhern, wie es folgende Aussage ver-
deutlicht: ,,Die Biologie bedarf, da sie mechanische Zusammenhinge aufsucht,
der mechanischen Bilder. Und je anschaulicher diese Bilder sind, und je besser
sie sich den beobachteten Vorgingen anschmiegen, um so besser.“'® Zugleich

16 Jakob von Uexkiill, Unwelt und Innenwelt der Tiere, Berlin: Springer 1909, 1 (Hervorhe-
bungen im Original).

17 Siehe auch Uexkiill, Umwelt und Innenwelt der Tiere (1909), 58 und weiterfiithrend aus
begriffs- bzw. ideologiegeschichtlicher Perspektive Wolf Feuerhahn, ,Du milieu a I'Umwelt: en-
jeux d’un changement terminologique, Revue philosophique de la France et de I’étranger 134.4
(2009), 419-438.

18 Uexkiill, Umwelt und Innenwelt der Tiere (1909), 59.
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bringt diese Formulierung zum Ausdruck, dass auch Uexkiill kein sinnloser
Entwurf der Biologie vorschwebt, sondern Bilder - mdgen sie auch in erster Li-
nie Produkte des ,inneren’ Auges sein — eine eminente Rolle in Prozessen der
Wissensgewinnung spielen und sich an Beobachtungsdaten bewahren miissen.
Die von ihm favorisierten Prinzipien der Reduktion und Zerlegung lassen wenig
Zweifel an einer distanzierten, verstandesgeleiteten Wahrnehmungshaltung
autkommen."

Im Bewusstsein dieses Programms spricht er seinen Funktionskreis als ,ein
allgemeines Schema® an, ,,das die Beziehungen eines jeden Tieres zur Welt dar-
stellt.*® (Abb. 20) Wihrend zumindest erkenntnistheoretisch - auf ontologi-
scher Ebene findet man in einigen Passagen seines Werks gewisse Zweifel?' —
damit ,die‘ Wirklichkeit pulverisiert wird und an deren Stelle zahlreiche Wirk-
lichkeiten treten (,In der Welt des Regenwurmes gibt es nur Regenwurmdinge,
in der Welt der Libelle gibt es nur Libellendinge usw.“),?? entsteht eine héhere
Einheit und Ordnung im Geist des Betrachters durch das Schema, das auch péa-
dagogische Zwecke als mnemotechnisches Instrument erfiillt.>> Konsequenter-
weise setzt Uexkiill infolgedessen einfache Selbstversuche als Begriindungsins-
tanzen ein.”* Er errichtet rudimentire Experimentalanordnungen, deren Le-
bensnihe Evidenz produziert und die gleichzeitig durch die Einbettung in eine
theoretische Erdrterung reizphysiologischer Erkenntnisse, die sich im Text nur
durch den Begriff des ,Lokalzeichens® andeuten, vor etwaigen Trivialitdtsver-
déachtigungen geschiitzt sind.

Ahnlich komplizierte Verschrinkungen von theoriezentrierter Wirklich-
keitsdistanz und vermeintlich naiver Berufung auf nahezu jedem menschlichen
Auge offenliegende Tatsachen der Natur bestimmen UexKkiills Bildprogramme
und handeln das Problem weiter aus. Man kann durch eine genaue Betrachtung
des Funktionskreises sehen, dass Uexkiill Erkenntnis als medialen Effekt konzi-
piert (Abb. 20).

19" Siehe Jakob von Uexkiill, Theoretische Biologie, Berlin: Paetel 1920, bes. 7 ff.

20 Jakob von Uexkiill, Umwelt und Innenwelt der Tiere, Berlin: Springer 21921, 45.

2l Siehe vor allem Uexkiill, Umwelt und Innenwelt der Tiere (*1921), 216-219.

22 Uexkiill, Umwelt und Innenwelt der Tiere (*1921), 45. Siehe zur Pluralisierung der Wirk-
lichkeit aulerdem unten Kap. 1.3.

23 Siehe Uexkiill, Umwelt und Innenwelt der Tiere (*1921), 45 (Pidagogik), 49 (Mnemotech-
nik).

24 Uexkiill, Theoretische Biologie, 11. Siehe weiterfithrend zur Geschichte von Experimen-
talanordnungen in den Wissenschaften vom Leben wéhrend des 19. und 20. Jahrhunderts
Hans-Jorg Rheinberger/Michael Hagner (Hg.), Die Experimentalisierung des Lebens. Experi-
mentalsysteme in den biologischen Wissenschaften 1850/1950, Berlin: Akademie 1993; Michael
Hagner/Hans-Jorg Rheinberger/Bettina Wahrig-Schmidt (Hg.), Objekte, Differenzen und Kon-
junkturen. Experimentalsysteme im historischen Kontext, Berlin: Akademie 1994.
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Abb. 3. Schema des Funktionskreises.

Abb. 20: Jakob von Uexkiill, Unwelt und Innenwelt der Tiere, Berlin 1921, 45, Abb. 3.

Z. 1. vergl. Physiologie, Bd. 5. Tafel |

Apts 1

Abb. 21: Jakob von Uexkiill/Friedrich Brock, Atlas zur Bestimmung der Orte, Berlin 1927,
0.P,, Tafel 1, Abb. 1.
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von Ueskill u. Brock, B g d Orte i. d. S der Tiers. Verlag von Juims Spranger o er i
Abb. 22: Jakob von Uexkiill/Friedrich Brock, Atlas zur Bestimmung der Orte, Berlin 1927,
0.P, Tafel 1, Abb. 2.

Z. I, veryl. Physiclogie, Bd. 5. Tafel Il

Ast )

Abb. 23: Jakob von Uexkiill/Friedrich Brock, Atlas zur Bestimmung der Orte, Berlin 1927,
0.P.,, Tafel 2, Abb. 3.
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Abb 4

vor Uexkill u. Brock, Besti d. Orte i d. Seh der Tiere. Verlag von dulius Spneger 1 Herlin

Abb. 24: Jakob von Uexkiill/Friedrich Brock, Atlas zur Bestimmung der Orte, Berlin 1927,
0.P., Tafel 2, Abb. 4.

7. f. vergl. Physiologie. Bd. 5. Tafel 111.

Abb. 5

Abb. 25: Jakob von Uexkiill/Friedrich Brock, Atlas zur Bestimmung der Orte, Berlin 1927,
0.P,, Tafel 3, Abb. 5.
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Abb. 5a
v. Uexkilll und Brock, Bestimmung der Orte in den Sehriiumen. Verlag von Jalius Springer in Berlin.

Abb. 25a: Jakob von Uexkill/Friedrich Brock, Atlas zur Bestimmung der Orte,
Berlin 1927, 0.P., Tafel 3, Abb. 5a.

Z. f. vergl. Physiologie. Bd. 5. Tafel IV.
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ADbb. 26: Jakob von Uexkiill/Friedrich Brock, Atlas zur Bestimmung der Orte, Berlin 1927,
0.P., Tafel 4, Abb. 6.
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Abb. Ba
¥, Uexkill und Brock, Bestimmuog der Orte in den Sehriinmen. Verlag von fulius Springer in Berlin.

Abb. 26a: Jakob von Uexkiill/Friedrich Brock, Atlas zur Bestimmung der Orte,
Berlin 1927, 0.P., Tafel 4, Abb. 6a.

Z. {. vergl. Physiologie. Bd. 5. Tafel V.
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Abb. 27: Jakob von Uexkiill/Friedrich Brock, Atlas zur Bestimmung der Orte, Berlin 1927,
0.P., Tafel 5, Abb. 7
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Abb. Ta
v. Uexktll und Brock, Bestimmung der Orle in den Sehriamen. Verlag von Julins Springer in Berlin.

Abb. 27a: Jakob von Uexkiill/Friedrich Brock, Atlas zur Bestimmung der Orte,
Berlin 1927, 0.P., Tafel 5, Abb. 7a.

Es sind nie einfache, vorfindliche Objekte, die der Beobachtung oder Bearbei-
tung zugédnglich sind, sondern immer nur ,eingepasste’ Gegenstinde, die erst
tiber Zwischenglieder (,Merkmal-“ und ,,Wirkungstriger®) wirklich und damit
wissbar werden. Diese Einsicht arbeitet Uexkiill immer wieder und in ganz un-
terschiedlichen Zusammenhiangen heraus, ob es sich nun um alltdgliche Proble-
me des Auflindens von Laborgeriten, schwierige Fragen der Funktionsweise des
Gedichtnisses oder auch die Fundierung biologischer Grundbegriffe, wie z.B.
den der ,Art handelt.” Selbst eine voriibergehende, krankheitsbedingte Sinnes-
storung wird zum Instrument der Wissensbildung:

Die durch Erfahrung erworbenen Entfernungszeichen des Menschen mufl man ausschal-
ten, wenn man die fernste Ebene der Tiere feststellen will. Das ist mir (VEXKULL) nach ei-
nem schweren Typhus gelungen. Als ich zum ersten Male ausging, hing die Sehfliche wie
ein bunter Teller in der Entfernung von etwa 20 m vor mir. Alles auf diesem Teller war
gleichfern. Der Wagen, der die Strafle hinabfuhr, wurde, sobald er in den Teller gelangt

25 Siehe Uexkiill, Theoretische Biologie, bes. 73f., 76, 177 f. und erginzend zur Medialitit der
uexkiillschen Forschung am Beispiel des Aquariums Christina Wessely, ,Wissrige Milieus.
Okologische Perspektiven in Meeresbiologie und Aquarienkunde um 1900, Berichte zur Wis-
senschaftsgeschichte 36.2 (2013), 128-147, bes. 128f.
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war, nicht mehr ferner, sondern nur noch kleiner. Sonst befand ich mich damals in einem
Sehraume, der nur einen Radius von 20 m anstatt von 7 km besaf.?®

Wie ernst man seinen Gedanken einer fundamentalen Medialitdt des Wissens
nehmen muss, expliziert Uexkiills gemeinsam mit Friedrich Brock 1927 verof-
fentlichter Artikel tiber einen Atlas zur Bestimmung der Orte in den Sehrdumen
der Tiere. Um den Nachweis zu erbringen, dass infolge variierender Mengen der
Sehstdbchen je nach Lebewesen unterschiedlich diskrete Wirklichkeiten entste-
hen, bedienen sich die Autoren der tiblicherweise im Massendruck eingesetzten
Technik der systematischen Kreuzrasterung einer Photographie. Dazu wird bei
gleich bleibender Rastergrofie das Ausgangsnegativ um den Faktor 3, 9, 15, 25
und 50 verkleinert, so dass die ,,einzelnen Rasterflachen, welche die Orte [d.h.
die kleinste Flache eines Sehfeldes] darstellen sollen, [...] mit jeder Aufnahme
groBer werden und dementsprechend die Auflenweltwahrnehmung immer
stirker auf wenige Punkte zusammenschrumpft (Abb. 21-27).” Abbildung 3
(Abb. 23) entspreche somit dem Sehraum der Stubenfliege und Abbildung 5
(Abb. 25) dem der Pilgermuschel.?®

In den Darstellungen kommt es zu einem komplexen Spiel mit den Indexika-
lisierungsleistungen des photographischen Mediums.” Neben die einfache,
klassische Anzeige einer ,Wirklichkeit® tritt die Rasterung als Filter der Wahr-
nehmung, die durch das Prinzip der durchgehenden Gréflenwahrung eine Art

t,SO

,zirkulierende Referenz‘ verkorpert,”” vor allem aber auf die Forschungspraxis

selbst verweist. Man kann mittels dieser Uberlagerung zweier Indizes von einer
doppelten Sichtbarkeit, der des Referenzobjektes wie der des Mediums, spre-
chen.’ Eine zusitzliche Steigerung der Verweisungsverhiltnisse lasst sich am

26 Jakob von Uexkiill/Friedrich Brock, ,Atlas zur Bestimmung der Orte in den Sehrdumen
der Tiere, Zeitschrift fiir vergleichende Physiologie 5.1 (1927), 167-178, 174 (Hervorhebungen im
Original).

27 Uexkiill/Brock, Atlas zur Bestimmung der Orte, 170. Siehe auch Benjamin Biihler, ,Das
Tier und die Experimentalisierung des Verhaltens. Zur Rhetorik der Umwelt-Lehre Jakob von
Uexkiills®, in: Arne Hocker/Jeannie Moser/Philippe Weber (Hg.), Wissen. Erzdihlen. Narrative
der Humanwissenschaften, Bielefeld: Transcript 2006, 41-52; Benjamin Biihler, ,Kreise des Le-
bendigen. Geschlossene und offene Raume in der Umweltlehre und philosophischen Anthropo-
logie“, in: Thomas Brandstetter/Karin Harrasser/Glinther Friesinger (Hg.), Ambiente. Das Le-
ben und seine Riume, Wien: Turia + Kant 2010, 67-89, bes. 73-83.

28 Uexkiill/Brock, Atlas zur Bestimmung der Orte, 171-173, 177.

29 Zum semiotischen Hintergrund des Begriffs siche Charles S. Peirce, Phinomen und Logik
der Zeichen [1903], Frankfurt am Main: Suhrkamp 1998, bes. 64 ff. und weiterfithrend zur visu-
ellen Dimension seiner Semiotik und Philosophie Franz Engel/Moritz Queisner/Tullio Viola
(Hg.), Das bildnerische Denken: Charles S. Peirce, Berlin: Akademie 2012.

30 Bruno Latour, Die Hoffnung der Pandora. Untersuchungen zur Wirklichkeit der Wissen-
schaft, Frankfurt am Main: Suhrkamp 2000, bes. 36-95.

31 Insoweit widerspreche ich den ansonsten iiberzeugenden Gedanken von Bettina Heintz
und Jorg Huber zu Referenzbereichen wissenschaftlicher Visualisierungen. Siehe Bettina
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Einsatz einer weiteren Visualisierungstechnik, dem Aquarell studieren (Abb.
25a, 26a, 27a). Die Indexikalisierung zweiter Ordnung, die der Stabilisierung
von Differenz dient, da ansonsten die Rasterlinien den Untersuchungsgegen-
stand bis zur Unerkennbarkeit iberlagern, erbringt eine medienkritische Refle-
xion der Reprasentationsgrenzen der Photographie. Zur Vermeidung von Arte-
fakten und zugunsten einer klaren Referenzierung des interessierenden Phéno-
mens, wechseln Uexkiill und Brock in ein zweites, nicht-mechanisches,
handgemachtes Medium, in ein Aquarell, dessen Beziige erst die Photographie
liefert und absichert.

Anders formuliert: Wenn die Grenzen des Sichtbaren iiberschritten werden
und die Unterscheidung zwischen Fakt und Artefakt zu verschwimmen be-
ginnt, kann nur noch die gesteigerte, reflexiv gewordene Kiinstlichkeit des
Aquarells, die immer auch auf die Autoritat der wissenden Hand des Forschers
verweist, Unterscheidungen treffen und feststellen.”” Man kommt also wieder
bei einer selbstbewussten, konstruktiven Operation oder, wie es bei Uexkiill fast
zu schlicht heif3t, ,gewaltsamen Scheidung in Wesentliches und Unwesentliches
durch den Naturwissenschaftler an, die Helmut Lethen an einer Stelle pragnant
als ,,Absprungbasis“ zahlreicher Denker der ,heroischen Moderne® bezeichnet
und u.a. Martin Heidegger, Helmuth Plessner oder auch Arnold Gehlen ein-
schlief3t.”?

Heintz/J6rg Huber, ,,Der verfiihrerische Blick. Formen und Folgen wissenschaftlicher Visuali-
sierungsstrategien®, in: Bettina Heintz/Jorg Huber (Hg.), Mit dem Auge denken. Strategien der
Sichtbarmachung in wissenschaftlichen und virtuellen Welten, Ziirich: Voldemeer 2001, 9-40,
bes. 25f.

32 Hierbei handelt es sich um Ergédnzungen der prinzipiellen Uberlegungen Peter Geimers zu
Verweisungsstorungen in wissenschaftlichen Photographiepraktiken. Siehe u.a. Peter Geimer,
»Noise or Nature? Photography of the Invisible Around 1900 in: Helga Nowotny/Martina
Weiss (Hg.), Shifting Boundaries of the Real: Making the Invisible Visible, Zirich: vdf Hoch-
schulverlag AG an der ETH Ziirich 2000, 119-135; Peter Geimer, ,,Bild und Bildstorung®, in:
Norbert Haas/Rainer Nigele/Hans-Jorg Rheinberger (Hg.), Kontamination, Eggingen: Isele
2001, 119-137 und bes. Peter Geimer, ,Was ist kein Bild? Zur ,Stérung der Verweisung, in:
Peter Geimer (Hg.), Ordnungen der Sichtbarkeit. Fotografie in Wissenschaft, Kunst und Techno-
logie, Frankfurt am Main: Suhrkamp 2002, 313-341 sowie Peter Geimer, Bilder aus Versehen.
Eine Geschichte fotografischer Erscheinungen, Hamburg: Philo Fine Arts 2010. Die Vorgehens-
weise von Uexkiill und Brock weist partielle Ubereinstimmungen mit dem ,geschulten Urteil*
(»trained judgment“) auf, das Daston und Galison als Objektivititsideal des mittleren 20. Jahr-
hunderts festgestellt haben (siehe Daston/Galison, Objectivity, 309-361).

3 Siehe oben bzw. Uexkiill, Umwelt und Innenwelt der Tiere (1909), 1 und weiterfithrend
Helmut Lethen, Verhaltenslehren der Kilte. Lebensversuche zwischen den Kriegen [1994], Frank-
furt am Main: Suhrkamp °2003; Helmut Lethen, ,,,Weltoffenheit* als Habitus der heroischen
Moderne. Jakob von Uexkiills Umweltlehre im Spiegel von Arnold Gehlen und Gottfried Benn®,
in: Thomas Keller/Wolfgang EfSbach (Hg.), Leben und Geschichte. Anthropologische und ethno-
logische Diskurse der Zwischenkriegszeit, Miinchen: Fink 2006, 113-127, 115 (Zitat) sowie unten
Kap. 1.3 (zu Heidegger), 2.3 (zu Scheler).
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Axiomatisierung und Diagrammatik. Ludwig von Bertalanffys
Systemtheorie des Lebens

Uexkiills Pramierung der Abstraktionsleistungen des menschlichen Verstan-
des, der als Basis der Wirklichkeitskonstruktion fungiert, wird in Ludwig von
Bertalanffys organismischer Vision der theoretischen Biologie {iberboten. Sein
Versuch weist eine grofle Nédhe zu den epistemologischen Werten, Sehnsiichten
und Objektivititsidealen des Wiener Kreises auf und gipfelt in einer prinzipiell
anschauungsaversen Grundeinstellung. Im Vorwort des ersten Bandes der The-
oretischen Biologie Bertalanftys lassen sich diese Vorstellungen ausgezeichnet
identifizieren:

In diesem Werke wird ein Versuch unternommen, die heute vorhandenen theoretischen
Ergebnisse der Biologie zusammenzufassen, zu ordnen und unter einem einheitlichen Ge-
sichtspunkt darzustellen. Sein Ziel ist erstens die Klarung und Sichtung der gegenwirtig in
der Lebenswissenschaft angewendeten Begriffe und Theorien — sowohl der allgemeinen
Grundeinstellungen [...] wie auch der Erkldarungen [...]. Zweitens aber soll der Versuch
einer theoretischen Grundlegung unserer Wissenschaft unternommen werden. [...] Die
Hoffnung scheint begriindet, daf die theoretische und begriffliche Kliarung beitragen
kann zur Befreiung von iiberfliissigen Streitigkeiten und Scheinproblemen, an denen das
theoretische Denken in der Biologie sich vielfach erschopfte, und zur Erkenntnis der wah-
ren Probleme, an denen es in Zukunft seine Kraft erproben muf. Zugleich aber scheint es
an der Zeit, unsere reiche Tatsachenkenntnis [...] zu einem synthetischen Gesamtbilde
zusammenzufiigen.**

Die hier thematisierten Anspriiche der Vereinheitlichung, Ordnung, Klirung,
,Befreiung von iiberfliissigen Streitigkeiten und Scheinproblemen’ wie auch der
,theoretischen Grundlegung’ und die einhergehende Metaphorik des Aufbaus
lesen sich wie ein fast wortwortlicher Auszug aus dem Programm des logischen
Positivismus.* Wenn Bertalanffy immer wieder von der Physik als Leit- oder

34 Ludwig von Bertalanffy, Theoretische Biologie, Bd. 1: Allgemeine Theorie, Physikochemie,
Aufbau und Entwicklung des Organismus, Berlin: Borntraeger 1932, iii.

% Besonders auffallend sind die Ubereinstimmungen mit den Thesen Rudolf Carnaps: Ru-
dolf Carnap, Der logische Aufbau der Welt [1928], Hamburg: Meiner 1998; Rudolf Carnap,
»Uberwindung der Metaphysik durch logische Analyse der Sprache®, Erkenntnis 2 (1931), 219~
241; Rudolf Carnap, ,Die physikalische Sprache als Universalsprache der Wissenschaft®, Er-
kenntnis 2 (1931), 432-465. Siehe aber auch die programmatischen Geleitworte Hans Reichen-
bachs im Auftaktband von Erkenntnis: Hans Reichenbach, ,Zur Einfithrung®, Erkenntnis 1
(1930), 1-3 und einen kurzen philosophiegeschichtlichen Essay Veronika Hofers, der in dieselbe
Richtung geht: Veronika Hofer, ,,Philosophy of Biology around the Vienna Circle: Ludwig von
Bertalanfty, Joseph Henry Woodger and Philipp Frank®, in: Michael Heidelberger/Friedrich
Stadler (Hg.), History of Philosophy of Science: New Trends and Perspectives, Dordrecht: Kluwer
2002, 325-333. Die systematischen Arbeiten von David Pouvreau und Manfred Drack tiber Ber-
talanffy helfen wissenschaftsgeschichtlich wenig weiter (David Pouvreau/Manfred Drack, ,On
the History of Ludwig von Bertalanffy’s ,General Systemology‘ and on its Relationship to Cyber-
netics, Part 1: Elements on the Origins and Genesis of Ludwig von Bertalanffy’s ,General Syste-
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Musterwissenschaft spricht und Einfachheit, Strenge, Minimalismus, logische
Deduktion wie empirische Verifikation in zentralen Argumentations- und Be-
griindungszusammenhéngen aufruft, kann man kaum daran zweifeln, dass
sein Entwurf in gehérigem Mafle von den moralékonomischen Energien des
logischen Empirismus zehrt.*® Paradigmatisch kommt dieses reduktionistische
Wissenschaftsmodell in der Erdrterung und Etablierung biologischer Grundbe-
griffe zum Ausdruck:

Wir glauben, daf} letzten Endes zwei Grundprinzipien (,Annahmen‘ im Sinne des hypo-
thetisch-deduktiven Systems) sich fiir die Biologie als notwendig erweisen diirften. Das
erste ist dasjenige der Erhaltung des organischen Systems im dynamischen Gleichgewicht.
[...]

Das zweite Prinzip [...] ist dasjenige der ,hierarchischen Ordnung’. Diese beiden Prinzi-
pien [...] bedeuten wohl das notwendige, aber auch hinreichende Minimum an Vorausset-
zungen [...]: sie explizieren das, was in unserer Definition des Lebens enthalten ist, und es
scheint méglich, auf der Grundlage derselben eine Theorie unseres Gebietes zu errichten.>”

mology*, International Journal of General Systems 36.3 (2007), 281-337; Manfred Drack/Wil-
fried Apfalter/David Pouvreau, ,On the Making of a System Theory of Life: Paul A. Weiss and
Ludwig von Bertalanfty’s Conceptual Connection®, The Quarterly Review of Biology 82.4 (2007),
349-373; Manfred Drack, ,Ludwig von Bertalanffy’s Early System Approach®, Systems Research
and Behavioral Science 26.5 (2009), 563-572). Dass man im historischen Kontext die architekto-
nisch konnotierte Semantik der Grundlegung und des Aufbaus nicht ernst genug nehmen kann,
hat Peter Galison demonstriert (Peter Galison, ,Aufbau/Bauhaus: Logical Positivism and Ar-
chitectural Modernism®, Critical Inquiry 16.4 (1990), 709-752). Siehe zu Carnap auflerdem Mi-
chael Friedman, ,,Carnap’s Aufbau Reconsidered®, Notis 21.4 (1987), 521-545; Alan Richardson,
Carnap’s Construction of the World: The Aufbau and the Emergence of Logical Empiricism, Cam-
bridge: Cambridge University Press 1998; Michael Friedman/Richard Creath (Hg.), The Cam-
bridge Companion to Carnap, Cambridge: Cambridge University Press 2007 und biindig zur
Vorgeschichte des relationalen Objektivititsverstindnisses im franzésischen Konventionalis-
mus Thomas Uebel, ,,Fact, Hypothesis and Convention in Poincaré and Duhem: Transforma-
tions of Conventionalism in the Vienna Circle“, Philosophia Scientiae 3.2 (1999), 75-94.

36 Bertalanffy, Theoretische Biologie, Bd. 1, 1. zur Physik als Ideal iv, 2, 6, 21, 23, 26f., 31, 62,
73,79, 100, 102-111, 250, 272, 282; 2. zu Einfachheit und Strenge als Erklairungsmaximen iv, 1,
6,23, 521, 85, 116-119, 121, 198, 200f., 280f.; 3. zu Deduktions- und Verifikationsprinzipien v,
3,14,22f,,25,26-30, 73,79, 85, 110f,, 115, 119, 156, 251, 319. Das urspriinglich aus der britischen
marxistischen Historiographie stammende Konzept der ,moral economy* (E.P. Thompson) hat
vor allem Lorraine Daston wissenschaftsgeschichtlich fruchtbar gemacht. Siehe weiterfithrend
E.P. Thompson, ,The Moral Economy of the English Crowd in the Eighteenth Century*, Past &
Present 50 (1971), 76-136; Steven Shapin, ,The House of Experiment in Seventeenth-Century
England*, Isis 79.3 (1988), 373-404, bes. 395-399; Steven Shapin, ,,,A Scholar and a Gentleman":
The Problematic Identity of the Scientific Practitioner in Early Modern England®, History of
Science 29.3 (1991), 279-327; Robert E. Kohler, ,,Drosophila and Evolutionary Genetics: The Mo-
ral Economy of Scientific Practice®, History of Science 29.4 (1991), 335-375; Lorraine Daston,
»The Moral Economy of Science, Osiris 10 (1995), 3-24.

37 Bertalanfly, Theoretische Biologie, Bd. 1, 116 (Absatz 1), 118 (Absatz 2; Hervorhebungen
im Original). Siehe auch einen dhnlichen systemischen Ansatz schon bei Carl Hauptmann, Bei-
trige zu einer dynamischen Theorie der Lebewesen, Bd. 1: Die Metaphysik in der modernen Phy-
siologie. Eine kritische Untersuchung, Dresden: Ehlermann 1893, bes. 315-388 und weiterfiih-
rend zu den Wurzeln der theoretischen Biologie Bertalanffys in der romantischen Naturphilo-
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Diese asketische Haltung bleibt nicht ohne Folgen fiir die Visualisierungsprak-
tiken Bertalanffys, der gleich zu Beginn lapidar festhilt, dass der ,,auf den ersten
Blick vielleicht befremdliche Verzicht auf Illustrationen [...] sich aus unseren
theoretischen Absichten® erklire.’® Keinen zufélligen, sondern hochgradig em-
blematischen Charakter besitzen deshalb die wenigen vorhandenen Abbildun-
gen. So wird hauptséchlich die Diskussion der strikten, ,logistischen® Organis-
mustheorie von J. H. Woodger durch eine zum Teil vereinfachende Reprodukti-
on dreier Diagramme aus dessen Arbeit begleitet, der damit drei Viertel der
gesamten Darstellungen in Bertalanffys Monographie zufallen (Abb. 28-31).%
Ohne die inhaltlichen Details der Argumentationen beider Autoren exponie-
ren zu miissen, liegen die entscheidenden Momente in den Schemata klar vor
Augen. Es geht in allen drei Fallen um die Symbolisierung von (hierarchischen)
Relationsgefiigen und kaum um die erschopfende Kennzeichnung einzelner En-
titdten. Sie handeln mitnichten von wahrnehmbaren, anschaulichen Gegen-
stinden, sondern bieten, um den treffenden Begrift Rudolf Carnaps zu gebrau-
chen, ,Beziehungsbeschreibungen® dar, die unter Absehung jeweiliger Eigen-
schaften grundlegende Strukturen zwischen den Gliedern aufdecken und
analysieren. Sie stiinden ,am Beginn des ganzen Konstitutionssystems“ und
bildeten ,,die Basis der Gesamtwissenschaft®. ,,Ferner, so Carnap weiter, sei es

»das Ziel jeder wissenschaftlichen Theorie, ihrem Inhalt nach zu einer reinen

Beziehungsbeschreibung zu werden®“.*’

sophie des frithen 19. Jahrhunderts Veronika Hofer, Organismus und Ordnung. Zu Genesis und
Kritik der Systemtheorie Ludwig von Bertalanffys [Dissertation], Wien: Universitit Wien 1996,
bes. 111-181 sowie 219-257 iiber Bertalanffys Verhiltnis zum Wiener Kreis.

38 Bertalanfly, Theoretische Biologie, Bd. 1, ix. Siehe zur Askese auch schon Ludwig von Ber-
talanfty, Kritische Theorie der Formbildung, Berlin: Borntraeger 1928, 101: Der wahrhafte Theo-
retiker miisse ,,sich der Mithe und Entsagung [...] des allmdhlichen Aufbaues“ widmen.

3 J.H. Woodger, ,The ,Concept of Organism‘ and the Relation between Embryology and
Genetics, Part I The Quarterly Review of Biology 5.1 (1930), 1-22; J. H. Woodger, ,The ,Concept
of Organism‘ and the Relation between Embryology and Genetics, Part II% The Quarterly Re-
view of Biology 5.4 (1930), 438-463; . H. Woodger, ,The ,Concept of Organism* and the Relation
between Embryology and Genetics, Part III, The Quarterly Review of Biology 6.2 (1931), 178-
207. Siehe zu Woodger auch Donna J. Haraway, Crystals, Fabrics, and Fields: Metaphors of Orga-
nicism in Twentieth-Century Developmental Biology [1976], Berkeley: North Atlantic Books
2004, bes. 131-134; Pnina G. Abir-Am, , The Biotheoretical Gathering, Trans-Disciplinary Au-
thority and the Incipient Legitimation of Molecular Biology in the 1930s: New Perspective on
the Historical Sociology of Science®, History of Science 25.1 (1987), 1-70; Vassiliki Betty Smoco-
vitis, Unifying Biology: The Evolutionary Synthesis and Evolutionary Biology, Princeton: Prince-
ton University Press 1996, bes. 100-114; Hofer, Philosophy of Biology around the Vienna Circle;
Veronika Hofer, ,,Philosophy of Biology in Early Logical Empiricism®, in: Hanne Andersen/
Dennis Dieks/Wenceslao J. Gonzalez/Thomas Uebel/Gregory Wheeler (Hg.), New Challenges to
Philosophy of Science, Dordrecht: Springer 2013, 351-363.

40 Carnap, Der logische Aufbau der Welt, bes. 11-21, 12 (Zitate).
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Abb. 28: Ludwig von Bertalanffy, Theoretische Biologie, Bd. I, Berlin 1932, 265, Abb. 2.
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Abb. 3.

Abb. 29: Ludwig von Bertalanffy, Theoretische Biologie, Bd. I, Berlin 1932, 266, Abb. 3.
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Abb. 30: Ludwig von Bertalanffy, Theoretische Biologie, Bd. 1, Berlin 1932, 267, Abb. 4.
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Abb. 31: J.H. Woodger, The ,Concept of Organism, Pt. II, Chicago 1930, 455, Fig. 5.
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Dieser Denkstil nobilitiert Naturferne, die Aufgabe personlicher Idiosynkra-
sien und wird durch den Traum vom ,ideal [...] to conduct our discussions in
ideographic symbols“ angetrieben, wie es Woodger an einer Stelle ausdriickt.*!
Lorraine Daston und Peter Galison reden daher prézise von ,struktureller Ob-
jektivitit. Wenn sie aber ein wenig salopp behaupten, dass ,,[s]tructural objecti-
vity [...] has no truck with any kind of seeing®, bleibt die auftillige Tatsache
unterbelichtet, dass das Medium des Diagramms ein konstitutiver Bestandteil
dieser Epistemologien ist, das die Vorstellung und Nachvollziehbarkeit abstrak-
ter Beziehungsgefiige aufgrund seiner beiden Kernprinzipien der topologischen
und dichotomen Anordnung von Zeichen zunichst tiberhaupt moéglich macht.
Diese diagrammatische Technik lief3e sich bis in die ,primare Algebra‘ eines Ge-
orge Spencer Brown weiterverfolgen, dessen Laws of Form den rudimentdren
Befehl ,,Draw a distinction.“ an den Anfang setzen und mafigeblich das systemi-
sche Denken Niklas Luhmanns jenseits binirer Logiken befeuern.*?

41 Woodger, The ,Concept of Organism’, Part I1, 442.

42 Daston/Galison, Objectivity, 253-307, 256 (Zitat 1); George Spencer Brown, Laws of Form,
London: Allen and Unwin 1969, 3 (Zitat 2; meine Hervorhebung); Niklas Luhmann, ,,Vorbe-
merkungen zu einer Theorie sozialer Systeme® [1981], in: Niklas Luhmann, Soziologische Auf-
kldrung, Bd. 3: Soziales System, Gesellschaft, Organisation, Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwis-
senschaften *2005, 13-28, 22f. (mit 27, Anm. 37); Niklas Luhmann, Soziale Systeme. Grundrifs
einer allgemeinen Theorie [1984], Frankfurt am Main: Suhrkamp °2001, 242-285; Niklas Luh-
mann, ,,Identitit — was oder wie?“ [1990], in: Niklas Luhmann, Soziologische Aufkldrung, Bd. 5:
Konstruktivistische Perspektiven, Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften *2005, 15-30;
im Anschluss an Spencer Brown und Luhmann Dirk Baecker, Form und Formen der Kommuni-
kation, Frankfurt am Main: Suhrkamp 2005; Dirk Baecker, Beobachter unter sich. Eine Kultur-
theorie, Berlin: Suhrkamp 2013 und vertiefend unten bes. Kap. 3.3, 3.4. Siehe zeitgendssisch er-
neut Carnap, Der logische Aufbau der Welt, 13f. Weiterfithrend zur Materialitit mathemati-
scher Beweispraktiken auch Eric Livingston, The Ethnomethodological Foundations of
Mathematics, London: Routledge & Kegan Paul 1986; Eric Livingston, ,Cultures of Proving",
Social Studies of Science 29.6 (1999), 867-888, bes. 874-877, 879f. Grundlegend zum Diagramm
aus kognitionspsychologischer, theorie- und kunstgeschichtlicher Perspektive mit weiteren Li-
teraturhinweisen Jill H. Larkin/Herbert A. Simon, ,Why a Diagram is (Sometimes) Worth Ten
Thousand Words®, Cognitive Science 11.1 (1987), 65-100; Andreas Gormans, ,Imaginationen
des Unsichtbaren. Zur Gattungstheorie des wissenschaftlichen Diagramms®, in: Hans Hollan-
der (Hg.), Erkenntnis - Erfindung — Konstruktion. Studien zur Bildgeschichte von Naturwissen-
schaften und Technik vom 16. bis zum 19. Jahrhundert, Berlin: Mann 2000, 51-71; Steffen Bogen/
Felix Thiirlemann, ,,Jenseits der Opposition von Text und Bild. Uberlegungen zu einer Theorie
des Diagramms und des Diagrammatischen®, in: Alexander Patschovsky (Hg.), Die Bildwelt der
Diagramme des Joachims von Fiore. Zur Medialitit religios-politischer Programme im Mittelal-
ter, Ostfildern: Thorbecke 2003, 1-22; Steffen Bogen, ,,Schattenriss und Sonnenuhr. Uberlegun-
gen zu einer kunsthistorischen Diagrammatik®, Zeitschrift fiir Kunstgeschichte 68.2 (2005),
153-176; Frederik Stjernfelt, Diagrammatology: An Investigation on the Borderlines of Phenome-
nology, Ontology, and Semiotics, Dordrecht: Springer 2007, bes. 89-116, 435-439 (Anm.) sowie
zuletzt Sybille Kramer, ,,Operative Bildlichkeit. Von der ,Grammatologie‘ zu einer ,Diagram-
matologie? Reflexionen iiber erkennendes ,Sehen®, in: Martina Hessler/Dieter Mersch (Hg.),
Logik des Bildlichen. Zur Kritik der ikonischen Vernunft, Bielefeld: Transcript 2009, 94-122;
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Reflexion, Relation und Risiko. Die epistemischen Werte und Bild-
programme systemischen Denkens in der theoretischen Biologie um 1900

In meiner Analyse dreier Entwiirfe der theoretischen Biologie im spaten 19. und
frithen 20. Jahrhundert habe ich versucht zu zeigen, dass man durch die heuris-
tische Gegentiberstellung von Anschauung, Abstraktion und Axiomatisierung
erkennen kann, wie im Ausgang von einem der Begriffe Fundamentierungsver-
suche ausprobiert und von einem Verlangen nach ihren Konterparts durch-
kreuzt werden. Dabei hat sich herausgestellt, dass diese Konflikte prominent in
bildnerischen Praktiken und Visualisierungsmedien nicht blof$ verhandelt, son-
dern bei Reinke zu fragilen Deckungen gebracht werden. Jakob von Uexkiills
Einsatz von Schemata und photographischen Techniken hingegen entwirft, re-
flektiert und illustriert eine Medientheorie und Medienkritik des Wissens. Der
tonangebende Konstrukteur der allgemeinen Systemtheorie, Ludwig von Ber-
talanfty, sieht in seinen ersten gréfieren Arbeiten vollkommen von Anschauung
und Wirklichkeitsreferenzen ab und zielt auf eine abstrakte und reduzierte or-
ganismische Ordnung des Wissens (vom Leben).** Allerdings erzeugen und ge-
wihrleisten in diesen wahrnehmungsfernen Gefilden erst diagrammatische
Formen, die als ein Denken mit der Hand im Medium des Bildes bezeichnet
werden kénnen,** fundamentale Evidenzeffekte.

Wihrend also ihre Theorien unterschiedliche epistemologische Ausgangs-
punkte in Anschauung, Abstraktion und Axiomen haben, weisen sie methodo-
logisch Gemeinsamkeiten eines hochgradig reflexiven und risikobewussten
Vorgehens, aber auch das Interesse an einem relationalen Verstindnis von Wis-
sen auf und vertreten damit eine epistemische Werte6konomie, die eine erheb-
liche Bedeutung fiir die Geschichte der intellektuellen Kultur systemischen
Denkens besitzen, wie die folgenden Kapitel demonstrieren werden.

John B. Bender/Michael Marrinan, The Culture of Diagram, Stanford: Stanford University Press
2010.

43 Siehe zur ,General System Theory* Bertalanffys in der Nachkriegszeit und ihren naturphi-
losophischen Grundlagen unten bes. Kap. 3.2-3.4.

44 Siehe Bruno Latour, ,Visualization and Cognition: Thinking with Eyes and Hands",
Knowledge and Society: Studies in the Sociology of Culture Past and Present 6 (1986), 1-40. Edwin
Hutchins hat in seiner Ethnographie militdrischer Seenavigation eine Analyse derartiger ,embo-
died cognition‘ vorgelegt (Edwin Hutchins, Cognition in the Wild, Cambridge, Mass.: MIT Press
1995, bes. 353-370) und die drei Bainde Horst Bredekamps tiber Hobbes, Leibniz und Galilei un-
tersuchen diese Phanomene als zentrale Episoden einer frithneuzeitlichen Bildwissensgeschich-
te (Horst Bredekamp, Thomas Hobbes, Der Leviathan. Das Urbild des modernen Staates und sei-
ne Gegenbilder, 1651-2001, Akademie: Berlin 2003; Horst Bredekamp, Die Fenster der Monade.
Gottfried Wilhelm Leibniz’ Theater der Natur und Kunst, Berlin: Akademie 2004; Horst Brede-
kamp, Galilei, der Kiinstler. Der Mond, die Sonne, die Hand, Berlin: Akademie 2007).
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Kehrt man zu den eingangs geschilderten Auffassungen der Geschichte der
theoretischen Biologie um 1900 zuriick, kann prinzipiell festgehalten werden,
dass die Resultate des vorliegenden Kapitel es nahelegen, die Erkundung von
Zwischenrdumen weiter zu verfolgen, die man besser nicht in dialektische Luft
auflosen sollte, sondern die in ihrem historischen Vorhandensein zu analysieren
und auf ihre etwaige systematische Produktivitt hin zu befragen sind. Anders
als die z.B. bei Laubichler anklingende Vorstellung des einen Systems und Les-
arten von Evo-Devo, die den Bindestrich zwischen beiden Begriffen vergessen
und entproblematisieren,*® liee sich vielmehr {iberlegen, ob eine Aufgabe des
fundierenden Einheitsideals zugunsten begrenzter, prekédrer Bereichsepistemo-
logien und -ontologien Prozesse wissenschaftlicher Wissensgewinnung, insbe-
sondere in den Biowissenschaften, sowohl fordert als auch besser abbildet.*®

Vor Versuchen der theoretischen Integration miisste man erst einmal, wie mir
scheint, empirisch und das heifit auch: historisch beobachten, wie praktische
Kooperationen zwischen Subdisziplinen der Lebenswissenschaften zustande
kommen. Mit einiger Sicherheit spielen in diesen Grenzraumen sowohl spezifi-
sche Instrumente, Modellorganismen, Experimentalsysteme, Visualisierungs-
methoden und -konventionen als auch konkrete soziale Interaktionszusam-
menhinge eine wichtige Rolle als Stabilisierungsinstanzen und Ubersetzungs-
medien.”” Das Feld der frithen theoretischen Biologie bietet dazu reiches
Anschauungsmaterial, das weiterer Durchdringung harrt.

4 Siehe dazu auch das programmatische Editorial der Zeitschrift Biological Theory, die
schon im Untertitel Integrating Development, Evolution, and Cognition ihr ambitioniertes Ziel
ankiindigt und bei aller Vorsicht immer noch mit dem Begrift der Theorienreduktion arbeitet
Werner Callebaut/Linnda R. Caporael/Peter Hammerstein/Manfred D. Laubichler/Gerd B.
Miiller, ,Risking Deeper Integration, Biological Theory 1.1 (2006), 1-3, bes. 1.

46 Anhand der Erkenntnistheorien und Forschungsprogramme der Entwicklungsbiologie
im letzten Jahrhundert entfaltet Evelyn Fox Keller ein dhnliches Panorama, das fragmentari-
sche Erklarungsanspriiche und epistemologische Vielfalt konstatiert und respektiert (Evelyn
Fox Keller, Making Sense of Life: Explaining Biological Development with Models, Metaphors,
and Machines, Cambridge, Mass.: Harvard University Press 2002). Siehe auflerdem mit ver-
gleichbaren Ergebnissen aus wissenschaftstheoretischer Perspektive Nancy Cartwright, The
Dappled World: A Study of the Boundaries of Science, Cambridge: Cambridge University Press
1999 sowie vor allem Sandra D. Mitchell, Biological Complexity and Integrative Pluralism, Cam-
bridge: Cambridge University Press 2003; Sandra D. Mitchell, Komplexititen. Warum wir erst
anfangen, die Welt zu verstehen, Frankfurt am Main: Suhrkamp 2008 und zur Gegenwartsge-
schichte der Naturwissenschaft Peter Galison, Image and Logic: A Material Culture of Microphy-
sics, Chicago: University of Chicago Press 1997; M. Norton Wise (Hg.), Growing Explanations:
Historical Perspectives on Recent Science, Durham, NC: Duke University Press 2004; Angela
N.H. Creager/Elizabeth Lunbeck/M. Norton Wise (Hg.), Science without Laws: Model Systems,
Cases, Exemplary Narratives, Durham, NC: Duke University Press 2007.

47 Es handelt sich bei diesem Gedanken um eine kritische Abwandlung einiger Thesen von
James Griesemer (James Griesemer, ,Theoretical Integration, Cooperation, and Theories as Tra-
cking Devices®, Biological Theory 1.1 (2006), 4-7). Siehe aulerdem Michael Lynch, ,, Discipline
and the Material Form of Images: An Analysis of Scientific Visibility®, Social Studies of Science
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Alle drei hier untersuchten Autoren tragen durch die visuelle Praxis ihrer
Forschung zur Bildgeschichte der frithen Systemtheorie und einer Genealogie
der intellektuellen Kultur systemischen Denkens bei: Reinke tiberblendet in sei-
nen Illustrationen Theorie und Beobachtung. Bei ihm ko-konstituieren sich Er-
fahrungs- und Theoriewissen, so dass man Reinke als Vertreter einer postposi-
tivistischen, reflexiven Methodologie und Moralokonomie betrachten kann.
Uexkiills Umweltforschung, seine Beobachtertheorie und insbesondere seine
bildnerischen Praktiken schrauben das Reflexivititsverhiltnis zum eigenen
wissenschaftlichen Tun weiter in die Hohe, wenn er auf die gesteigerte Artifizi-
alitdt von Aquarellen zuriickgreift, deren Referenz primar die Autoritit der wis-
senden Hand des Forschers ist. Ahnlich setzt schliefflich Bertalanffy Diagram-
me als Triebkraft und Kennzeichen einer konstruktivistischen Systemtheorie
des Lebens ein, die als Visualisierungen durch das Grundprinzip der topologi-
schen Anordnung von Zeichengefiigen die Nachvollziehbarkeit seiner theoreti-
schen Arbeit sicherstellen und gesamthaft den Prozess der Theoriebildung als
ein dynamisches, unabschliefSbares Geschehen charakterisieren.

Im nichsten Kapitel wird sich zeigen, wie weitere systemische Denker diese
Haltung in den Lebens- und Sozialwissenschaften im 19. und 20. Jahrhundert
pflegen und dadurch Bindeglieder zur Vorstellungswelt von Talcott Parsons und
Niklas Luhmann nach dem 2. Weltkrieg bilden, die beide ihr Unterfangen, eine
umfassende soziologische Systemtheorie zu generieren, meist als ein couragier-
tes, verwegenes, aber stets auch provisorisches, riskantes und stindig vom
Scheitern bedrohtes Vorhaben betrachten.*

15.1(1985), 37-66 sowie grundlegend fiir das Zusammenspiel zahlreicher dieser Momente in den
Lebenswissenschaften seit 1900 Karen A. Rader, Making Mice: Standardizing Animals for Ameri-
can Biomedical Research, 1900-1955, Princeton: Princeton University Press 2004; Robert E. Koh-
ler, Lords of the Fly: Drosophila Genetics and the Experimental Life, Chicago: University of Chica-
go Press 1994; Hans-Jorg Rheinberger, Toward a History of Epistemic Things: Synthesizing Pro-
teins in the Test Tube, Stanford: Stanford University Press 1997; Lily E. Kay, Who Wrote the Book
of Life? A History of the Genetic Code, Stanford: Stanford University Press 2000; Soraya de Chada-
revian, Designs for Life: Molecular Biology after World War II, Cambridge: Cambridge University
Press 2002; Adele E. Clarke/Joan H. Fujimura (Hg.), The Right Tools for the Job: At Work in Twen-
tieth-Century Life Sciences, Princeton: Princeton University Press 1992; Gabriel Gachelin (Hg.),
Les organismes modéles dans la recherche médicale, Paris: Presses Universitaires de France 2006.

48 Siehe z.B. Talcott Parsons, ,, The Role of Theory in Social Research®, American Sociological
Review 3.1 (1938), 13-20; Talcott Parsons, ,The Position of Sociological Theory®, American So-
ciological Review 13.2 (1948), 156-164; Talcott Parsons, The Structure of Social Action: A Study
in Social Theory with Special Reference to a Group of Recent European Writers [1937], Glencoe,
I11.: Free Press 1949, a, f, 727; Talcott Parsons, The Social System, New York: Free Press 1951, x,
536f.; Niklas Luhmann, ,Vorwort® [1970], in: Niklas Luhmann, Soziologische Aufkldrung, Bd. I:
Aufsitze zur Theorie sozialer Systeme, Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften 72005,
5-6; Niklas Luhmann, ,,Vorwort* [1975], in: Niklas Luhmann, Soziologische Aufkldrung, Bd. 2:
Aufsitze zur Theorie der Gesellschaft, Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften 2005, 5;
Niklas Luhmann, ,Vorwort® [1981], in: Niklas Luhmann, Soziologische Aufkldrung, Bd. 3: Sozi-
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1.2 Organismen als Grenzobjekte. Uber Anfinge von Funktionalismus
und Differenzierungstheorie in den Lebens- und Sozialwissenschaften

Auf der Suche nach Gesellschaft. Neue Perspektiven auf die Geschichte
der Lebens- und Sozialwissenschaften

Wihrend das vorangehende Kapitel auf die Begrifflichkeiten und Visualisierun-
gen der theoretischen Biologie um 1900 geschaut hat und zu dem Ergebnis ge-
kommen ist, dass dort wesentliche epistemische Ideale und Bildprogramme der
intellektuellen Kultur systemischen Denkens erprobt wurden, dringt dieses Ka-
pitel etwas tiefer ins 19. Jahrhundert ein und dreht sich um den dynamischen
Charakter von ,Organismen’ als Grenzobjekte zwischen Lebens- und Sozialwis-
senschaften seit ungefahr 1850. Es versucht den Nachweis zu erbringen, dass vor
allem die heutzutage meist beldchelte organismische Soziologie zentrale Be-
griffsballungen systemischer Denkansétze, wie ,Funktion’, ,Struktur’, ,Entwick-
lung’, Differenzierung’, ,System‘ und ,Weltgesellschaft’, mit grofSer Ernsthaftig-
keit diskutiert und fithlbar geprégt hat.

Hier wird es somit weniger um visuelle Praktiken als um die semantischen
Netze der Geschichte systemischen Denkens gehen, die im vorliegenden Kapitel
primar mit den Instrumentarien der Begriffsgeschichte und dem wissenschafts-
soziologischen Konzept der ,Grenzobjekte’ untersucht werden. Zugleich wird
die vorrangige Frage nach den Konturen des Sagbaren in der Geschichte orga-
nismischer Ideen im vorliegenden Kapitel flankiert von der auch schon im letz-
ten Kapitel intensiv behandelten, jetzt jedoch zum Teil nachgeordneten, aber
trotzdem wichtigen Frage nach den einhergehenden epistemischen Tugenden
und wissenschaftstheoretischen Pramissen der intellektuellen Kultur systemi-
schen Denkens. Es verscharft sich hier der Befund des vorangehenden Kapitels,
weil sowohl organismische Soziologen wie Guillaume de Greef und Albert
Schiffle im spdten 19. als auch ihre Nachfolger im frithen 20. Jahrhundert wie
Georg Simmel, Franz Eulenburg oder Lawrence ]. Henderson gleichermafien
konventionalistisch, konstruktivistisch und grofitenteils naturalistisch argu-
mentieren. Drastische Abstraktion, rigorose Reduktion, verwegene Generalisie-
rungen und Spekulationen bilden den Baldachin ihres epistemischen Wertesys-
tems und formen damit das Profil der intellektuellen Kultur systemischen Den-
kens auf duferst nachhaltige Art und Weise.

ales System, Gesellschaft, Organisation, Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften *2005,
5-7; Luhmann, Soziale Systeme. Grundrifd einer allgemeinen Theorie, u.a. 121f.
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Mit der ,Suche nach Gesellschaft® will ich eine argumentative Bewegung auf
funf Ebenen kennzeichnen, die den Analysen des Kapitels unterliegt. Erstens
suche ich forschungshistorisch Gesellschaft, da das Thema organismischer Bio-
und Sozialtheorien in der Geschichte der Naturwissenschaften vorrangig im
Rahmen von Einzelstudien bearbeitet wurde, deren Aufmerksamkeit bestimm-
ten Wissenschaftlern wie beispielsweise Rudolf Virchow oder Oscar Hertwig
gilt,” aber selten lingerfristige Prozesse und Entwicklungslinien in den Blick
genommen hat. Das Feld der Soziologiegeschichte leidet haufig unter einer von
gegenwirtigen Interessen geleiteten Stilisierung der eigenen Vergangenheit und
betreibt Klassikerexegese oder misst heterodoxe Ansichten an kanonisierten
Positionen.”® Gegen diese Beschrinkungen wendet sich in jiingster Zeit aller-
dings z.B. Katharina Neef, wenn sie pragnant hervorhebt, dass die ,,Soziologie
[...] das Produkt eines vor 1914 offenen intellektuellen und nicht universitar be-
schrankten Diskursfeldes [ist] und es [...] daher zur Darstellung dieser Entste-
hung nicht [geniigt], den vermeintlichen Kern zu rekonstruieren.”! Das Ziel
einer historisch gehaltvollen Aufarbeitung grofierer Zusammenhinge durch
Synthetisierung der getrennt vorliegenden Forschungsstinde einerseits und ei-
gener Lingsschnittquellenstudien andererseits findet inhaltlich Gesellschaft
blofl in einem wenig beachteten Versuch von Dankmar Ambros aus den frithen

49 Siehe Eva Johach, Krebszelle und Zellenstaat. Zur medizinischen und politischen Metapho-
rik in Rudolf Virchows Zellularpathologie, Freiburg im Breisgau: Rombach 2008 und Paul
Weindling, Darwinism and Social Darwinism in Imperial Germany: The Contribution of the Cell
Biologist Oscar Hertwig (1849-1922), Stuttgart: Fischer 1991. Eine friihere, kiirzere und konden-
sierte Fassung des vorliegenden Kapitels ist erschienen als Julian Bauer, ,,From Organisms to
World Society: Steps towards a Conceptual History of Systems Theory, 1880-1980%, Contribu-
tions to the History of Concepts 9.2 (2014), 51-72.

50 Siehe nur Roger L. Geiger, The Development of French Sociology, 1871-1905 [Dissertation],
Ann Arbor: University of Michigan 1972; Roger L. Geiger, ,,René Worms, l'organicisme et I'or-
ganisation de la sociologie®, Revue frangaise de sociologie 22.3 (1981), 345-360, Peter M. Hejl,
Durkheim und das Thema der Selbstorganisation, Siegen: Institut fiir Empirische Literatur- und
Medienforschung 1988; Peter M. Hejl, ., The Importance of the Concepts of ,Organism‘and ,Evo-
lution® in Emile Durkheim’s Division of Social Labor and the Influence of Herbert Spencer®, in:
Sabine Maasen/Everett Mendelsohn/Peter Weingart (Hg.), Biology as Society, Society as Biology:
Metaphors, Dordrecht: Kluwer 1995, 155-191; Peter M. Hejl, ,,Biologische Metaphern in der
deutschsprachigen Soziologie in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts®, in: Achim Barsch/
Peter M. Hejl (Hg.), Menschenbilder. Zur Pluralisierung der Vorstellung von der menschlichen
Natur, 1850-1914, Frankfurt am Main: Suhrkamp 2000, 167-214; Judith E. Schlanger, Les méta-
phores de l'organisme, Paris: Vrin 1971, 166-174 sowie Peter Weingart, ,Biology as Social Theo-
ry: The Bifurcation of Social Biology and Sociology in Germany, circa 1900 in: Dorothy Ross
(Hg.), Modernist Impulses in the Human Sciences, 1870-1930, Baltimore: Johns Hopkins Univer-
sity Press 1994, 255-271, 358-359 (Anm.).

51 Katharina Neef, Die Entstehung der Soziologie aus der Sozialreform. Eine Fachgeschichte,
Frankfurt am Main: Campus 2012, 11 (meine Hervorhebung).
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1960er Jahren und den Forderungen der jlingeren franzosischen Geschichte der
Geistes- und Sozialwissenschaften.”

Zweitens wird auf methodischer Ebene durch die Pradominanz metaphorolo-
gischer Zugriffe die epistemische Néhe zwischen Natur- und Sozialwissenschaf-
ten haufig verdeckt. Trotz der Betonung von Zirkulationsstromen bleibt es bei
disziplindren Divisionen, wie Sabine Maasen bewusst hervorgehoben hat:
»[TThe exchange of concepts and models does not abolish disciplinary bounda-
ries, but stabilizes them.” Thre Uberlegung geht dabei woméglich zu sehr von
erfolgreichen disziplindren Differenzierungsprozessen seit dem mittleren 20.
Jahrhundert aus und muss mit einem préazisen historischen Index ausgestattet
werden. Gerade fir das spate 19. und frithe 20. Jahrhundert lassen sich die
prasumierten stabilen Disziplinengrenzen eben nicht derart scharf im Quellen-
material ausmachen.

Um solchen substantialistischen Vorannahmen zu entgehen und die je eige-
nen Setzungen der historischen Akteure zu fassen, bietet es sich drittens an, auf
das kommunikationstheoretisch angelegte Konzept der ,boundary objects‘ aus
den wissenschaftssoziologischen Studien von Susan Leigh Star und James Grie-
semer zuriickzugreifen. ,Organismen’ verstanden als derartige Grenzobjekte
sind dann epistemische Gegenstidnde ,,which are both plastic enough to adapt to
local needs and the constraints of the several parties employing them, yet robust
enough to maintain a common identity across sites. They are weakly structured
in common use, and become strongly structured in individual-site use.“>* Diszi-
plindre und begriffliche Labilitaten, die Adolf Wagner zum Beispiel in einem

52 Dankmar Ambros, ,Uber Wesen und Formen organischer Gesellschaftsauffassung, Sozi-
ale Welt 14.1 (1963), 14-32; Claude Blanckaert, La nature de la société: Organicisme et sciences
sociales au XIXe siécle, Paris: Harmattan 2004; Laurent Mucchielli, La découverte du social:
naissance de la sociologie en France (1870-1914), Paris: La Découverte 1998; Laurent Mucchielli,
Mpythes et histoire des sciences humaines, Paris: La Découverte 2004; Daniela S. Barberis, ,,In
Search of an Object: Organicist Sociology and the Reality of Society in Fin-De-Siécle France®,
History of the Human Sciences 16.3 (2003), 51-72.

53 Sabine Maasen, ,Who is Afraid of Metaphors®, in: Sabine Maasen/Everett Mendelsohn/
Peter Weingart (Hg.), Biology as Society, Society as Biology: Metaphors, Dordrecht: Kluwer 1995,
11-35, 26. Siehe dhnlich auch Schlanger, Les métaphores de 'organisme; Richard Harvey Brown,
A Poetic for Sociology: Toward a Logic of Discovery for the Human Sciences, Cambridge: Cam-
bridge University Press 1978, bes. 77-172; Susanne Liidemann, Metaphern der Gesellschaft. Stu-
dien zum soziologischen und politischen Imagindren, Miinchen: Fink 2004; Tobias Schlechtrie-
men, ,Metaphern als Modelle. Zur Organismus-Metaphorik in der Soziologie®, in: Ingeborg
Reichle/Steften Siegel/Achim Spelten (Hg.), Visuelle Modelle, Miinchen: Fink 2008, 71-84; Tobi-
as Schlechtriemen, Bilder des Sozialen. Das Netzwerk in der soziologischen Theorie, Paderborn:
Fink 2014, bes. 97-102.

54 Susan Leigh Star/James R. Griesemer, ,, Institutional Ecology, ,Translations‘ and Boundary
Objects: Amateurs and Professionals in Berkeley’s Museum of Vertebrate Zoology, 1907-39%
Social Studies of Science 19.3 (1989), 387-420, 393.
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zeitgenossischen Zwischenresiimee 1926 folgendermafien festhalt, lassen sich
auf diese Weise besser erklaren.

Heutzutage meinen wohl viele, die einmal ein fach- oder populdrwissenschaftliches Biolo-
gie-Werk gelesen haben, recht wohl zu wissen, was eine Zelle sei. Ich muf3 leider diesem
Wissenswahne ein wenig entgegentreten und die Behauptung aufstellen, dafl die meisten
von ihnen nicht wissen diirften, was eine ,Zelle‘ ist. Weif3 es doch die Fachbiologie eigent-
lich auch nicht. Mindestens begegnet man sehr verschiedenen wissenschaftlichen Auffas-
sungen des Zellbegriffes, was doch ein deutliches Zeichen ist, dafy uns das innerste Ge-
heimnis dieses Naturgebildes noch nicht eindeutig erschlossen ist. Der Zellbegriff hat sehr
viele Umwandlungen durchgemacht. Jeder wesentlich neue Einblick in die Struktur der
Lebewesen und in die Gesetze des Lebensbetriebes hat da immer wieder Anderungen der
Auffassungen geschaffen.>

,Zellen  und ,Organismen’ werden dank Star und Griesemers Zugriff zu formba-
ren, historisch variablen Entdeckungsinstrumenten und liefern Beobachtungs-
heuristiken, die Forschungsobjekte konstituieren und Wahrnehmungsmoglich-
keiten erzeugen.*®

Sieht man die Zeitgenossen verzweifelt auf der Suche nach Natur und Gesell-
schaft, lasst sich viertens historisch der Befund konstatieren, dass Gesellschaft
in der Hochmoderne ontologisch unauffindbar wird, da das Soziale in Kommu-
nikation endet und beginnt. Nicht nur Albert Schiftle, der im iiberndchsten Ab-
schnitt des Kapitels genauer untersucht wird, oder Ernst Kapp kommen vor
1900 zu diesem Befund, sondern beispielsweise auch Jakob von Uexkiill in der
frithen Zwischenkriegszeit: ,,Das Netz der Reiziibertragung [des Staats] hat
durch Sprache und Schrift [...] eine unerhorte Vervollkommnung und Verfeine-

<

rung erfahren“.”” Die Beobachtung Niklas Luhmanns einer Deontologisierung

55 Adolf Wagner, Der ,organische Staat’, Leipzig: Voigtlinder 1926, 14f. (Hervorhebung im
Original). Ubereinstimmend urteilt auch Oscar Hertwig 1903: ,Wenn wir trotzdem noch heute
das Wort ,Zelle allgemein gebrauchen, so verbinden wir damit jetzt eine wesentlich andre Vor-
stellung als einst die beriihmten Begriinder der Zellentheorie.“ (Oscar Hertwig, ,Das Leben der
Zellen im Zellenstaat, verglichen mit Vorgingen im Organismus der menschlichen Gesell-
schaft“, Deutsche Revue 28 (1903), 198-210, 201).

%6 Ein dhnliches Fazit hat schon Ambros gezogen: Ambros, Uber Wesen und Formen orga-
nischer Gesellschaftsauffassung, 31f. Siehe auch Cynthia E. Russett, The Concept of Equilibrium
in American Social Thought, New Haven: Yale University Press 1966, 10; Jens Loenhoft, ,,Albert
Schiffle tiber Symbol, Verkehr und Wechselwirkung. Ein vergessenes Kapitel Soziologie“, Socio-
logia Internationalis. Internationale Zeitschrift fiir Soziologie, Kommunikations- und Kulturfor-
schung 31.2 (1993), 197-219.

57 Jakob von Uexkiill, ,Der Organismus als Staat und der Staat als Organismus®, in: Alexan-
der von Gleichen-Rufiwurm (Hg.), Weltanschauung und Lebensgestaltung, Darmstadt: Reichl
1919, 79-110, 88. Siehe auch Ernst Kapp, Vergleichende Allgemeine Erdkunde in wissenschaftli-
cher Darstellung [1845], Braunschweig: Westermann 1868, 654-660, 667-677; Ernst Kapp,
Grundlinien einer Philosophie der Technik. Zur Entstehungsgeschichte der Cultur aus neuen Ge-
sichtspunkten, Braunschweig: Westermann 1877, bes. 307-351 und weiterfithrend zu Uexkiills
biologischen Arbeiten oben Kap. 1.1.
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des Sozialen nimmt in der frithen Gesellschaftstheorie ihren Anfang und ge-
winnt vor deren Hintergrund an Plausibilitit.”® Trotz aller Einwinde gegen den
grassierenden ,Organizismus’ in der Soziologie kann sich daher auch der Philo-
sophiehistoriker Ludwig Stein bereits um 1900 zumindest dieser grundlegenden
Einsicht nicht entziehen:

Seit dem endgiiltigen Siege von Lamarck, Goethe und Darwin {iber das Dogma von der
Unverinderlichkeit der Arten erfolgte im europdischen Denken unseres Jahrhunderts ein
allmahlicher Bruch mit dem Denkmittel der Constanz, der Substantialitit, und das Denk-
mittel der Variabilitét, d.h. die evolutionistische Weltbegreifung eroberte sich nach und
nach alle Wissenschaften. In grossen Ziigen lasst sich historisch behaupten, dass das Alter-
tum unter dem Banne der Gegenstandsbegriffe, das Mittelalter unter dem der Eigen-
schaftsbegriffe (Attribute), das 17. Jahrhundert unter dem der Zustandsbegriffe, das unsri-
ge endlich unter dem der Beziehungsbegriffe steht.>

Schliellich muss man fiinftens auf geschichtstheoretischer Ebene festhalten,
dass die Suche nach Gesellschaft in der organismischen Sozialtheorie Synchro-
nie und Diachronie kreuzt und tiber Abstraktionstechniken der Periodisierung
verfiigt, die den differenzierungstheoretischen Annahmen einer allgemeinen
Systemtheorie bei Ludwig von Bertalanffy oder der soziologischen Systemtheo-
rie von Talcott Parsons und Luhmann in der Folgezeit konzeptuell nicht nach-
stehen. Sie lassen im Gegenteil deren Primissen denkbar werden.®® Die insbe-
sondere vom Bielefelder Soziologen entwickelte und seinen Schiilern fortgefiihr-
te Vorstellung einer ,Weltgesellschaft, die gemeinhin als Gipfelpunkt der
Differenzierungstheorie verstanden wird, lasst sich auf diese Traditionslinie be-
ziehen und historisieren.*'

%8 Siehe nur als (werk-) biographische Eckpunkte Niklas Luhmann, ,,Funktionale Methode
und Systemtheorie® [1964], in: Niklas Luhmann, Soziologische Aufklirung, Bd. I: Aufsitze zur
Theorie sozialer Systeme, Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften 72005, 39-67 und
Niklas Luhmann, ,,Das Erkenntnisprogramm des Konstruktivismus und die unbekannt blei-
bende Realitdt“ [1990], in: Niklas Luhmann, Soziologische Aufkldrung, Bd. 5: Konstruktivistische
Perspektiven, Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften °2005, 31-57, bes. 35: Luhmann
redet an dieser Stelle sogar von der ,,De-ontologisierung der Realitit“ (Hervorhebungen im
Original).

% Ludwig Stein, Wesen und Aufgabe der Sociologie. Eine Kritik der organischen Methode in
der Sociologie, Berlin: Reimer 1898, 19.

60 Siehe unten sowie Kap. 2.3, 3; aulerdem mit leicht abweichenden Akzentuierungen Hart-
mann Tyrell, ,Anfragen an die Theorie der gesellschaftlichen Differenzierung®, Zeitschrift fiir
Soziologie 7.2 (1978), 175-193; Hartmann Tyrell, ,,Zur Diversitit der Differenzierungstheorie.
Soziologiehistorische Anmerkungen®, Soziale Systeme. Zeitschrift fiir soziologische Theorie 4.1
(1998), 119-149.

6l Siehe zur ersten Orientierung Niklas Luhmann, ,,Die Weltgesellschaft“ [1971], in: Niklas
Luhmann, Soziologische Aufklidrung, Bd. 2: Aufsitze zur Theorie der Gesellschaft, Wiesbaden: VS
Verlag fiir Sozialwissenschaften *2005, 63-88 und Rudolf Stichweh, Die Weltgesellschaft. Sozio-
logische Analysen, Frankfurt am Main: Suhrkamp 2000 sowie ausfiihrlich auch Kap. 3.5.
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Die Einheit der Welt. Biologisches Wissen iiber natiirliche Sozialformen
im 19. Jahrhundert

Nattirlich stehen auch Autoren wie Kapp, Schiftle und Greef auf den Schultern
zahlloser Giganten.® Da es hier kaum um eine erschopfende Darstellung jegli-
cher ausdriicklicher oder auch nur angedeuteter intellektueller Abhangigkeiten
gehen kann, die sich bis tief in die Antike zuriickverfolgen lieflen,*® beschrinkt
sich der folgende propadeutische Uberblick auf einige wenige Positionen, die im
direkten Kontext organismischer Sozialtheorien zentrale Wortfelder systemi-
schen Denkens ausloten und epistemologische Weichenstellungen vornehmen.
Ein hoher, priagender Stellenwert kommt hierbei den Analysen tierischer Lebe-
wesen und Organisationsformen zu.** Die moderne naturwissenschaftliche Er-
forschung menschlicher und tierischer Organismen beginnt nicht erst Mitte des
19. Jahrhunderts bei Rudolf Virchow und seinen Zeitgenossen, erfihrt aber
doch aus dessen Arbeiten zahlreiche langlebige Stimuli, so dass es sich anbietet,
dort den Anfangspunkt der Analysen zu setzen. Fiir Virchow selbst hat Eva Jo-
hach in ihrer Studie tiber Krebszelle und Zellenstaat nachgewiesen, inwiefern
seine Theorie ,,in symmetrischer Weise [...] gleichermafien eine biomedizini-

62 Robert K. Merton, On the Shoulders of Giants: A Shandean Postscript [1965], San Diego:
Harcourt Brace Jovanovich 1985. Hier wiren inhaltlich vor allem Auguste Comte und Herbert
Spencer zu nennen. Siehe weiterfithrend Pierre Macherey, Comte: la philosophie et les sciences,
Paris: Presses Universitaires de France 1989; Mary Pickering, Auguste Comte: An Intellectual
Biography, 3 Bde., Cambridge: Cambridge University Press 1993-2009; Laurent Fedi, Comte,
Paris: Les Belles Lettres 2000, bes. 83-104; John Tresch, The Romantic Machine: Utopian Science
and Technology after Napoleon, Chicago: University of Chicago Press 2012; David Wiltshire, The
Social and Political Thought of Herbert Spencer, Oxford: Oxford University Press 1978; Antonel-
lo La Vergata, ,Herbert Spencer: Biology, Sociology, and Cosmic Evolution®, in: Sabine Maasen/
Everett Mendelsohn/Peter Weingart (Hg.), Biology as Society, Society as Biology: Metaphors,
Dordrecht: Kluwer 1995, 193-229; Mark Francis, Herbert Spencer and the Invention of Modern
Life, Stocksfield: Acumen 2007; John Offer, Herbert Spencer and Social Theory, Basingstoke:
Palgrave Macmillan 2010; Mark Francis/Michael Taylor (Hg.), Herbert Spencer: Legacies, Lon-
don: Routledge 2015.

63 Diese Verfahrensweise birgt die Gefahr, das eigentliche Thema aus den Augen oder sich in
Allgemeinplitzen zu verlieren. Siehe beispielsweise Karl W. Deutsch, ,,Mechanism, Organism,
and Society: Some Models in Natural and Social Science®, Philosophy of Science 18.3 (1951),
230-252 oder Hubert Rottleuthner, ,,Biological Metaphors in Legal Thought*, in: Gunther Teub-
ner (Hg.), Autopoietic Law: A New Approach to Law and Society, Berlin: De Gruyter 1987, 97-127.

64 Daran besteht in der Forschungsliteratur wenig Zweifel. Selbst heutige, historisch sensible
Soziologen sprechen von einer ,,special relationship® zur Biologie® (Tyrell, Zur Diversitit der
Differenzierungstheorie, 124). Ob es allerdings einzig die vergleichende Anatomie Cuviers ge-
wesen ist, der die frithe Soziologie ihre Themen verdankt, wie Dominique Guillo wiederholt be-
tont hat, mag man hingegen durchaus in Zweifel ziechen. Siehe Dominique Guillo, ,,La sociologie
d’inspiration biologique au XIXe si¢cle: Une science de I’,organisation‘ sociale®, Revue francaise
de sociologie 41.2 (2000), 241-275; Dominique Guillo, Sciences sociales et sciences de la vie, Paris:
Presses Universitaires de France 2000; Dominique Guillo, Les figures de l'organisation: sciences
delavie et sciences sociales au XIXe siécle, Paris: Presses Universitaires de France 2003.
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sche und politische Theorie“ gewesen ist und ,,Biologie und Soziologie zu ihrer
wechselseitigen Konsolidierung“ verhelfen konnte.®

Die gegenseitige Durchdringung biologischer und soziopolitischer bzw. sozi-
altheoretischer Register ldsst sich ebenfalls in Carl Vogts Untersuchungen iiber
Thierstaaten identifizieren, die ein frithes Beispiel in einer langen Reihe der
ideologischen Fungibilitit des Organismusbegrifts darstellen, wie man dem fol-
genden Zitat entnehmen kann:

Was nur der menschliche Verstand ersinnen, die Phantasie erdichten, das Herkommen
oder die Gewohnheit erwachsen lassen konnte in staatlicher Hinsicht — Alles findet eine
gewisse, hohere dauernde Auspragung in der Thierwelt. Republiken und Monarchien mit
minnlicher und weiblicher Erbfolge, Kasten- und Standes-Einrichtungen jeder Art, demo-
kratische und aristokratische Socialstaaten, Sklaverei und erbliche Berechtigung zur Faul-
heit, Wahlreiche und Erbreiche, Bundesstaaten und Staatenbiindnisse, Schutz- und Trutz-
biindnisse, ewige Friedensvertrage und nimmer endende Kriegszustinde — Alles dieses
kreuzt sich in buntem Wechsel und greift, wie mit genau gefeilten Radern, zum Fortgang
der Thierwelt in einander ein.%®

Die Naturbeobachtung bietet Gelegenheit, sduberliche Trennungen der politi-
schen Theorie zu hinterfragen und widerspruchsvolle Spannungen in der Wirk-
lichkeit auszuhalten, so dass die Organisation des Bienenstocks und der Hydro-
medusen Zwang und Freiheit aufweisen kann.®’

Diese Einschitzung teilt noch Ernst Haeckel in den spéten 1860/70er Jah-
ren.®® Dariiber hinaus kommt es bei ihm zu einer ersten Ausarbeitung des dop-
pelldufigen Blicks auf Synchronie und Diachronie. ,Arbeitsteilung’ wird nicht
nur auf gegenwirtige Funktionszusammenhénge bezogen, sondern ebenso als
Ausdifferenzierungsprozess verstanden und dient als Beschreibungsbegriff fiir
gesellschaftliche Makrostrukturlagen: ,[Flir die ganze Entwickelung des
menschlichen Culturlebens ist [...] die Arbeitstheilung von solcher fundamen-

65 Johach, Krebszelle und Zellenstaat, 103 (Zitat 1), 12 (Zitat 2). Sieche auflerdem Owsei Tem-
kin, ,,Metaphors of Human Biology®, in: Robert C. Stauffer (Hg.), Science and Civilization, Ma-
dison: University of Wisconsin Press 1949, 169-194, bes. 172-178 sowie Gunter Mann, ,,Medizi-
nisch-biologische Ideen und Modelle in der Gesellschaftslehre des 19. Jahrhunderts®, Medizin-
historisches Journal 4 (1969), 1-23, bes. 1-7 und Renato G. Mazzolini, Politisch-biologische
Analogien im Friithwerk Rudolf Virchows [1983], Marburg: Basilisken-Presse 1988, bes. 23-52,
96-122.

6 Carl Vogt, Untersuchungen iiber Thierstaaten, Frankfurt am Main: Literarische Anstalt
1851, 27.

67 Siehe Vogt, Untersuchungen iiber Thierstaaten, 36, 79, 190 und auch mit dhnlichen Urtei-
len Rudolf Leuckart, Ueber den Polymorphismus der Individuen oder die Erscheinungen der Ar-
beitstheilung in der Natur. Ein Beitrag zur Lehre vom Generationswechsel, Gielen: Ricker 1851.

8 Siehe Ernst Haeckel, Ueber Arbeitstheilung in Natur- und Menschenleben. Vortrag, gehal-
ten im Saale des Berliner Handwerker-Vereins am 17. Dezember 1868, Berlin: Liideritz 1869, 23 f.
sowie mit manchmal autoritiren Unterténen Ernst Haeckel, Zellseelen und Seelenzellen. Vor-
trag gehalten am 22. Mdrz 1878 in der ,Concordia‘ zu Wien, Leipzig: Kroner 1909, 20, 42-45, 49.
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talen Bedeutung, dafl man geradezu den Grad der letzteren als Maf3stab fiir die
Ausbildungsstufe des ersteren benutzen koénnte.” Ahnlich wie Virchow ent-
wirft Haeckel - das ist keine Uberraschung vor dem Hintergrund seiner monis-
tischen Naturphilosophie - die Beziehungen zwischen Tier- und Menschenwelt
als Kontinuum.” Epistemologisch lassen sich Anklinge eines sozialokologi-
schen Protokonstruktivismus erkennen, der von Uexkiill, Alverdes, Eulenburg
und Henderson in den ersten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts aufgegriffen
und fortentwickelt wird.”*

Bei Alfred Espinas, dessen Arbeiten chronologisch in die Néihe der im ndchs-
ten Abschnitt diskutierten Autoren fithren, wird das gemeinschaftliche Leben
zu einer natiirlichen Tatsache, die Tier und Mensch teilen. Daraus ergibt sich fiir
ihn eine Klassifikation der Disziplinen, die bei der Biologie als Wissenschaft von
den generellen Bedingungen des Lebens einsetzt und in der Soziologie als expe-
rimenteller Erforschung ,hdherer‘ sozialer Gruppengebilde endet. Lebens- und
Sozialwissenschaften lassen sich gegenstandsorientiert voneinander unterschei-
den, teilen jedoch in ihrem Kern Grundbegriffe und Analysemethoden.”” Diese
Haltung befahigt Espinas, fundamentale Prinzipien tierischer und menschli-
cher Gesellschaftsformationen zu adressieren. Zugleich historisiert er wie Hae-
ckel diese Zusammenhidnge und argumentiert streng entwicklungstheore-
tisch.” Die Ansichten Espinas’ sind in einem starken Fortschrittsglauben und
einer abgeleiteten wissenschaftstheoretischen Konvergenzerfahrung funda-
mentiert, denen wir noch héufiger in den Werken seiner Zeitgenossen, aber
auch zahlreicher geistiger Nachkommen begegnen werden.”* Die Rede vom or-
ganismisch grundierten Leben der Gesellschaft ermoglicht es ihm, die Span-

% Haeckel, Ueber Arbeitstheilung in Natur- und Menschenleben, 3. Siehe auch 4, 13, 36.

70 Siehe Haeckel, Ueber Arbeitstheilung in Natur- und Menschenleben, bes. 5, 8, 27, 32f;;
Haeckel, Zellseelen und Seelenzellen, 30 sowie zu Haeckels Monismus Bernhard Kleeberg,
Theophysis. Ernst Haeckels Philosophie des Naturganzen, Koln: Bohlau 2005.

71 Siehe Haeckel, Ueber Arbeitstheilung in Natur- und Menschenleben, 12 f.; Haeckel, Zell-
seelen und Seelenzellen, 25 mit Uberlegungen zur Latenz von Handlungsvollziigen, die bei Uex-
kiill und Heidegger ausgebaut werden (dazu auch bes. oben Kap. 1.1, unten Kap. 1.3), und Fried-
rich Alverdes, Neue Bahnen in der Lehre vom Verhalten der niederen Organismen, Berlin: Sprin-
ger 1922, 2; Friedrich Alverdes, Tiersoziologie, Leipzig: Hirschfeld 1925, 138; Friedrich Alverdes,
Die Tierpsychologie in ihren Beziehungen zur Psychologie des Menschen, Leipzig: Hirschfeld
1932, 11-15, 105f.

72 Alfred Espinas, Des sociétés animales [1877], Paris: Germer Bailliere 21878, 83. Siehe auch
weiterfithrend John I. Brooks, The Eclectic Legacy: Academic Philosophy and the Human Sciences
in Nineteenth-Century France, Newark: University of Delaware Press 1998, 97-133, 272-276
(Anm.); Wolf Feuerhahn, ,,Les ,sociétés animales: un défi a Uordre savant®, Romantisme: revue
du dix-neuviéme siécle 154 (2011), 35-51.

73 Espinas, Des sociétés animales, 9. Siehe auch 67f.

7 Siehe nur Espinas, Des sociétés animales, 69, 95, 143, 155 und auflerdem Kap. 2.3, 3.2.
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nung zwischen Struktur und Handlung zum Ausdruck zu bringen und diese
Ambivalenz reflexiv zu integrieren:

Une société n'est pas un mécanisme formé d’un nombre de rouages défini[s], toujours le
méme; C’est un corps en voie de renouvellement perpétuel; chacun de ses états est plein du
passé, mais aussi gros de I'avenir. [...]

Lindividu est donc I'ceuvre bien plus que I'auteur de la société; car I'action qu’il exerce
sur elle compte pour un, tandis que les modifications qu’il en regoit sont représentées par
le nombre des autres membres. De plus, l'action individuelle est limitée a un temps fort
court, tandis que l'action collective pése sur I'individu de tout le poids des instincts acquis
et des changements de structure obtenus pendant tout le passé de la race.”

Anhand dieser markanten Positionen der frithen Natur- und Sozialforschung
zeigt sich, dass im unmittelbaren Vorfeld der organismischen Sozialtheorie zahl-
reiche Themen und Sprechweisen eingebiirgert sind, die zu teils impliziten, teils
ausdriicklichen Bezugspunkten der spateren Debatten werden. Dass man damit
nicht nur ,obskure® Akteure charakterisiert, sondern genauso die sogenannten
Griinderviter der akademischen Soziologie, illustriert Emile Durkheims Studie
Uber soziale Arbeitsteilung, in der es u.a. heif3t, dass ,,[d]ie jiingsten Spekulatio-
nen der biologischen Philosophie [...] uns in der Arbeitsteilung [...] eine Tatsa-
che von [...] Allgemeinheit [haben] sehen lassen® und ,,[wir] [s]eit den Arbeiten

von Wolff, von Baer, Milne-Edwards wissen [...], daf8 sich das Gesetz der Arbeits-

teilung auf Organismen und Gesellschaften in gleicher Weise bezieht*.”®

75 Espinas, Des sociétés animales, 149 (Absatz 1), 542 (Absatz 2). Siehe zu diesen Themen
auch unten Kap. 2.1, 2.2.

76 Emile Durkheim, Uber soziale Arbeitsteilung. Studie iiber die Organisation hiherer Gesell-
schaften [1893], Frankfurt am Main: Suhrkamp 21988, 85. Siehe auch beispielsweise Emile Durk-
heim, ,,Dr. Ludwig Gumplowicz — Grundriss der Sociologie“ [Rezension], Revue philosophique
de la France et de I’étranger 10.20 (1885), 627-634, 634: ,,0r il est bien certain que le monde so-
cial plonge par ses racines dans le monde de la vie: Espinas et Perrier 'ont démontré.“ oder
Emile Durkheim, ,,Cours de science sociale: legon d’ouverture®, Revue internationale de I'enseig-
nement 15 (1888), 23-48, 26f., 35. Obwohl selbst noch in der jiingsten Vergangenheit bisweilen
an einem ,bliitenreinen’ Griindungsnarrativ der Soziologie bei Durkheim festgehalten wurde
(siehe Schlanger, Les métaphores de l'organisme, 166-174; Weingart, Biology as Social Theory),
setzt sich wissenschaftsgeschichtlich mehr und mehr die Einschitzung durch, dass Durkheims
Arbeiten nicht nur in dessen Frithphase, sondern stindig organismisch argumentieren (z.B.
schon frith bei Harry Hoefnagels, La sociologie face aux ,problémes sociaux’, [Paris]: Desclée de
Brouwer 1962, bes. 43-52; Jean-Claude Filloux, ,Durkheim et l'organicisme: I'influence de
Spencer et d’Espinas dans I’élaboration du fonctionnalisme Durkheimien®, Revue européenne
des sciences sociales 17.47 (1979), 135-148; Lore Heisterberg, Emile Durkheims Wissenschaft von
der Gesellschaft [Dissertation], Hamburg: Universitdt Hamburg 1980, bes. 33-70; Lore Heister-
berg, ,Durkheims Weg zu einer echten Wissenschaft von der Gesellschaft®, in: Emile Durk-
heim, Friihe Schriften zur Begriindung der Sozialwissenschaft, Darmstadt: Luchterhand 1981,
11-23, 130-132 (Anm.) und in den letzten Jahren verstirkt durch Camille Limoges, ,,Milne-Ed-
wards, Darwin, Durkheim and the Division of Labour: A Case Study in Reciprocal Conceptual
Exchanges between the Social and the Natural Sciences®, in: Bernard I. Cohen (Hg.), The Natu-
ral and the Social Sciences: Some Critical and Historical Perspectives, Dordrecht: Kluwer 1994,
317-343; Frangois Vatin, ,,A quoi révent les polypes? Individuation et sociation d’Abraham
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Mit den Vorstellungen gradueller Uberginge zwischen Mensch und Tier,
funktionellen Abldufen in individuellen und kollektiven Lebenszusammenhan-
gen, aber auch den bei Haeckel oder Espinas verhandelten engen Austauschbe-
ziehungen zwischen Umwelt und Gesellschaft sowie einer kreuzweisen Perspek-
tive auf synchrone und diachrone Prozesse zeichnet sich ein Hintergrund ge-
meinsamer Grundannahmen ab, dessen Prigekraft und Langlebigkeit kaum zu
unterschdtzen ist. ,Organismen’ erweisen sich somit als robuste und vagierende
Grenzobjekte zur Beschreibung tierischer wie menschlicher Lebensformen und
bilden mit benachbarten Konzepten wie ,Funktion’, ,Entwicklung® oder ,Diffe-
renzierung’ ein flexibles und stabiles Begriffsnetz, das in der organismischen
Soziologie weiter ausgebaut und gefestigt wird, wie es die beiden folgenden Ab-
schnitte darlegen werden.

Die Statik des Sozialen. Uber die Urspriinge des Funktionalismus
in der organismischen Soziologie

La statique sociale était donc une statique mécanique. Comme celle-ci elle traitait des
conditions d’équilibre d’un systéme; on y faisait abstraction du temps; le phénomeéne y était
considéré comme fixe sans avoir égard aux variations que les forces du systéme peuvent
subir, ce qui était le point de vue dynamique.77

Guillaume de Greef, belgischer Sozialtheoretiker und tiberzeugter Syndikalist,
fasst so im ersten Band seines spaten Werks zur Structure générale des sociétés
1908 die zeittheoretischen Priamissen des organismisch-systemischen Zugriffs
auf gesellschaftliche Phanomene und Strukturlagen zusammen. Er bedient sich
dabei einer seit Comte herkémmlichen Unterscheidung zwischen statischer und
dynamischer Gesellschaftsanalyse.”® Soziale Funktionen und Organisationen
erfordern eine entzeitlichte, abstrakte, rein synchrone Perspektive, um theore-
tisch in ihrer Eigenart und ihrem Zusammenspiel fassbar zu werden. Verdnde-
rungen der Krifteverhéltnisse und Prozesse des strukturellen Wandels lassen

Trembley a Emile Durkheim®, in: Laurent Fedi (Hg.), Les cigognes de la philosophie: études sur
les migrations conceptuelles, Paris: UHarmattan 2002, 85-215; Barberis, In Search of an Object,
bes. 65f. sowie Blanckaert, La nature de la société).

77 Guillaume de Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 1: La loi de limitation, Bruxelles:
Larcier 1908, 15.

78 Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 1, 5. Siehe zu Greef auch Dorothy W. Douglas,
Guillaume de Greef: The Social Theory of an Early Syndicalist, New York: Columbia University
1925; Pierre de Bie, Naissance et premiers développements de la sociologie en Belgique, Lou-
vain-la-Neuve: CIACO 1988, bes. 32-38, 50-55, 63-90; Jean-Francois Crombois, Lunivers de la
sociologie en Belgique de 1900 a 1940, Bruxelles: Editions de I'Université de Bruxelles 1994, bes.
23-33, 53f. und weiterfithrend zur comteschen Unterscheidung Pickering, Auguste Comte,
Bd. 1, bes. 615-621, 624-633.
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sich von dieser Warte aus erst nach Einsicht in die statischen Grundbedingun-
gen, in das momentane Gleichgewicht des gesellschaftlichen Systems begreifen.
Dieser nahezu ubiquitdren zeitgendssischen Differenz in ihren bisher weniger
beachteten Schattierungen bei Greef oder Schéftle gilt nun das Interesse. Damit
mochte ich erstens zeigen, dass die Rede eines Durkheim oder Mauss von Phy-
siologie und Morphologie des Sozialen keine epistemologische Revolution dar-
stellt,”” und zweitens eine weitreichende Traditionslinie der Kreuzung von Syn-
chronie und Diachronie innerhalb der Sozialtheorie nachweisen, die leitmoti-
visch in den Arbeiten der frithen Soziologen vor 1900 ihren Ausgang nimmt
und bis in die Entwiirfe der soziologischen Systemtheorie nach dem zweiten
Weltkrieg spiirbare Wirkungen entfaltet.

Einen Ausgangspunkt dieser Linie bilden die Arbeiten Albert Schiffles, de-
nen der junge Durkheim wiederholt Tribut zollt.** Schiffle verdient besondere
Aufmerksamkeit, weil er den Analysen in seinen ersten, nationalékonomischen
Monographien einen beachtenswerten Systembegriff zugrunde legt.®' Dariiber-

7 Schifle formuliert den Zusammenhang so: ,Eine zweifache Betrachtung ist namlich er-
forderlich. Einmal eine solche, welche die socialen Korper und deren Funktionen abgesehen von
den Thatsachen der fortgesetzten Verdnderung, Fortbildung und Riickbildung in Betracht zieht
und also eine generelle Morphologie, Physiologie und Psychologie der gesellschaftlichen Erschei-
nungen zu gewinnen sucht. Zweitens eine solche, welche den socialen Korper und seine Funkti-
onen in der Entwicklung — historisch riickwarts und politisch vorwirts — erfafit, also eine allge-
meine Entwicklungslehre begriindet. (Albert Schiffle, Bau und Leben des socialen Korpers
[1875-1878], Tiibingen: Laupp *1896, Bd. 1, 2 [alle Hervorhebungen im Original]). Diese Begrif-
fe und Themen findet man auch bei Durkheim, Cours de science sociale, 43 ff.; Emile Durkheim,
»Morphologie Sociale®, LAnnée Sociologique 2 (1897/98), 520-521 und spdter bei Emile Durk-
heim/Marcel Mauss, ,,Uber einige primitive Formen von Klassifikation. Ein Beitrag zur Erfor-
schung der kollektiven Vorstellungen® [1901/02], in: Emile Durkheim, Schriften zur Soziologie
der Erkenntnis, Frankfurt am Main: Suhrkamp 1987, 169-256 sowie Marcel Mauss, ,,Uber den
jahreszeitlichen Wandel der Eskimogesellschaften. Eine Studie zur Sozialen Morphologie®
[1904/05], in: Marcel Mauss, Soziologie und Anthropologie, Frankfurt am Main: Ullstein 1978,
Bd. 1, 182-278.

80 Siehe Emile Durkheim, ,, Albert Schaeffle - Bau und Leben des Socialen Korpers“ [Rezen-
sion], Revue philosophique de la France et de I’étranger 10.19 (1885), 84-101, 87 ff. sowie beson-
ders pragnant Durkheim, Cours de science sociale, 38.

81 Albert Schiffle, Das gesellschaftliche System der menschlichen Wirthschaft. Ein Lehr- und
Handbuch der Nationalokonomie fiir hohere Unterrichtsanstalten und Gebildete jeden Standes
[1860], Tiibingen: Laupp 1867. Seine ereignisreiche Biographie schildert Schiftle in den zwei-
bindigen Memoiren von 1905 ausfithrlich: Albert Schiftle, Aus meinem Leben, Berlin: Hof-
mann 1905. Das wissenschaftliche Interesse an Schiffle ist seit langer Zeit erstaunlich gering.
Siehe aber zur ersten Orientierung Hans Lorenz Stoltenberg, ,,Albert Schiffle und seine Volks-
korperlehre®, Kolner Vierteljahrshefte fiir Soziologie 10.1 (1931), 20-50; Loenhoff, Albert Schaff-
le tiber Symbol, Verkehr und Wechselwirkung; Frank Andert, Die Nerven der Gesellschaft. Al-
bert Schiffle als Praktiker und Theoretiker der Gffentlichen Kommunikation [Magisterarbeit],
Leipzig: Institut fiir Kommunikations- und Medienwissenschaft 1999; Michael Meyen/Maria
Lablich, ,,Albert Schiffle: Die Nerven der Gesellschaft®, in: Michael Meyen/Maria Loblich, Klas-
siker der Kommunikationswissenschaft. Fach- und Theoriegeschichte in Deutschland, Konstanz:
Universitétsverlag Konstanz 2006, 109-127; Jiirgen Backhaus (Hg.), Albert Schdffle (1831-1903):
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hinaus fasst er in seinem soziologischen Hauptwerk seit den 1870er Jahren das
Soziale als Kommunikationszusammenhang auf und deontologisiert es griind-
lich.** Den Kern seines Forschungsprogramms kann man in der voluminésen
Abhandlung Ueber die volkswirthschaftliche Natur der Giiter der Darstellung
und der Mittheilung von 1873 ausmachen. Zur Begriindung seiner Ansichten
greift Schéffle dabei auf zwei Thesen zurtick, die anthropologischer und medien-
theoretischer Natur sind. Einerseits gebe ,es keine Art und Richtung von Ge-
danken, Werthbestimmungen und Zwecken, fiir welche nicht ein Bediirfnis der
einseitigen Mittheilung oder des wechselseitigen Verkehrs und der gegenseiti-
gen ,,Unterhaltung” bestiinde®, andererseits seien ,,[ilndessen nur durch das Me-
dium dusserer darstellender Giiter [...] Gedanken, Werthbestimmungen und Pli-
ne der Mittheilung fihig.“®® Es liegt mit anderen Worten sowohl in der Natur des
Menschen zu kommunizieren und zu interagieren als auch der Stabilisierung
von Kommunikation und einhergehender sozialer Ordnungsgewinne eine wie
auch immer geartete Form der Schriftlichkeit zugrunde. Der Aufbau sozialer
Strukturen und die Zunahme gesellschaftlicher Komplexitit gelingen in direk-
ter Interaktion nur begrenzt und stoflen rasch an klare Grenzen.

Personliche Dienste zu miindlicher Ueberlieferung und Ausbreitung der geistigen Giiter
geniigen dem geistigen Rapport nur sehr enger und geschichtsloser Gemeinschaften. In der
That sehen wir neben Rede, Lied, Sprichwort, Lehrvortrag, miindlicher Ansage und Nach-
richt, personlichem Befehlen und Anordnen immer mehr sachliche Symbole, Schriften
und Druckwerke, Litteratur und Biicher, geschriebene Geseze, Korrespondenz, Sammlun-
gen, immer dauerhaftere sachliche Darstellungsmittel des Werthes u.s.w. in die Culturge-
schichte eindringen. Die miindliche Verbreitung der Ideen im Raum und ihre miindliche
Ueberlieferung der Zeit nach gestattet hoheres allgemeines Wissen, eine weithin gleichar-
tige werthbestimmende 6ffentliche Meinung, Zusammenfassung zu grosser Gemeinschaft
des Wirkens nicht.%*

The Legacy of an Underestimated Economist, Hanau: Haag + Herchen 2010; Manuel Wendelin,
Medialisierung der Offentlichkeit. Kontinuitit und Wandel einer normativen Kategorie der Mo-
derne, Kéln: Halem 2011, bes. 120-140.

82 Diesen Sachverhalt hat auch Heinz-Jiirgen Dahme schon Ende der 1980er Jahre bemerkt,
aber zugleich in einer lingeren Anmerkung am Ende seines Aufsatzes zur Verwissenschaftli-
chung der Soziologie regelrecht versteckt. Sieche Heinz-Jiirgen Dahme, ,,Der Verlust des Fort-
schrittsglaubens und die Verwissenschaftlichung der Soziologie. Ein Vergleich von Georg Sim-
mel, Ferdinand T6énnies und Max Weber®, in: Otthein Rammstedt (Hg.), Simmel und die frithen
Soziologen. Nihe und Distanz zu Durkheim, Tonnies und Max Weber, Frankfurt am Main:
Suhrkamp 1988, 222-274, 261, Anm. 13: ,,In der Tat stellt Schéffle theoriebautechnisch schon
auf Kommunikation um.”

83 Albert Schiffle, ,,Ueber die volkswirthschaftliche Natur der Giiter der Darstellung und der
Mittheilung, Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschaft 29 (1873), 1-70, 5 (Zitat 1), 6 (Zitat 2;
Hervorhebungen im Original).

84 Schiffle, Ueber die volkswirthschaftliche Natur, 10 (Hervorhebungen im Original). Siehe
auch 18.
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Die moderne Gesellschaft verdanke ihre spezifische Stabilitat und Leistungsfa-
higkeit dem ,immer allgemeinere[n] Gebrauch und Genuss symbolischer Sach-
giiter. Darunter fasst Schiffle sehr generell und abstrakt ,,[d]ie Erfindung und
Gebrauchseinfithrung der Buchstabenschrift, der Druckschrift, der mathemati-
schen Grossendarstellung, der chronometrischen Zeitdarstellung, der Geld-
symbole des Werthes, der Masssymbole der objectiven Brauchlichkeiten und
andere derartige Institutionen®, die ,,das Menschengeschlecht [...] zu seiner je-
zigen Hohe emporgefiihrt haben®, da erst ,[d]ie sachliche Symbolisirung [...]
nicht blos Erkenntnisse, sondern auch die Werthe und Entschliessungen zu
mehr oder weniger dauerndem, mittheilsamem und cirkulationsfahigem Aus-
druck® bringe.*> Die Reproduktion moderner gesellschaftlicher Muster und
Strukturen basiert auf standardisierter Reproduktion symbolischer Kommuni-
kationsmedien, die in Schriftformen und deren mechanischer Vervielfaltigung
sich besonders deutlich manifestiert, aber sich auf zahlreiche weitere Gebiete
und Subsysteme - nicht zuletzt die Wirtschaft® — erstreckt.

Eine Ausarbeitung dieser sozialtheoretischen Annahmen findet in Schiffles
Bau und Leben des socialen Korpers statt, dessen erste, vierbandige Auflage in
den spidten 1870er Jahren erscheint und kurz vor der Jahrhundertwende in einer
redigierten und konsolidierten zweibindigen Neuauflage publiziert wird.*”
Ahnlich wie im eingangs zitierten Auszug von Greef versteht Schiffle unter Be-
rufung auf zeitgenossische Naturphilosophen und Psychophysiker (vor allem
Lotze und Fechner) das individuelle und insbesondere das gesellschaftliche Le-
ben als einen interdependenten systemischen Zusammenhang, der stindig auf
allen denkbaren Ebenen Gleichgewicht ab- und aufbaut.®® Im Gefolge dieser
Einsichten werden die einzelnen Funktionssysteme der Gesellschaft wiederum
offen, durchlassig und heterarchisch konzeptualisiert. Die Auspragung spezifi-
scher Fihigkeiten versteht Schiffle als relativ und variabel.* Die Einheit von
Organisationen nach innen, aber auch die Beziehungen zur Umwelt sieht er im
Sinne der medientheoretischen Grundlagen seiner Soziologie durch ausgeklii-

85 Schiffle, Ueber die volkswirthschaftliche Natur, 20f. (Zitate 1-3), 22 (Zitat 4; Hervorhe-
bungen im Original). Siehe auch 33, 67f. zur Schubkraft mechanischer Reproduktionsprozesse,
d.h. historisch gesprochen der Gutenbergpresse, und deren Konsequenzen fiir die Entfaltung
moderner Gesellschaftsstrukturen sowie 41 iiber jiingste Kommunikationstechnologien (Brief,
Telegraphie).

8 Siehe nur Schiflle, Ueber die volkswirthschaftliche Natur, 11.

87 Da die folgenden Ausfithrungen keinen werkphilologischen Interessen nachgehen, son-
dern den systematischen Gehalt der Arbeiten Schiffles verfolgen, wird auf einen ausfiihrlichen
Vergleich beider Auflagen verzichtet und stattdessen die zweite, maf3gebliche Auflage des Buchs
von letzter Hand zugrunde gelegt. Siehe zu einigen Eckdaten der Editionsgeschichte das ,,Vor-
wort zur zweiten Auflage in Schiffle, Bau und Leben des socialen Korpers, Bd. 1, iii ff.

8 Siehe Schiffle, Bau und Leben des socialen Kérpers, Bd. 1, 9, 12.

8 Siehe Schiflle, Bau und Leben des socialen Kérpers, Bd. 1, 139f., 149.
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gelte Techniken symbolischer Kommunikation gewéhrleistet, die ,.eine Frucht
lingerer Uebung, Erfahrung und Einschulung® seien, sich in ,.eigentiimliche[n]
Kommunikations-, Korrespondenz, Aufzeichnungs-, Traditionswesen® nieder-
schliigen und ,,auf tausendfiltiger Riickwirkung von unten nach oben und zwi-
schen allen personlichen Elementen des betreffenden Korpers, sowie zwischen
diesem und dem Publikum® beruhen.”® In der Instanz des Publikums kommt
Schiffles Vorstellung offener Subsysteme unzweideutig zum Ausdruck.”

Den komplexen und verschachtelten Lagen wird kein einfaches Kausalitats-
verstindnis mehr gerecht, sondern eher ein sensibles Gespiir fiir Kontingenz
und Emergenz: ,Die folgenreichsten Umwilzungen haben die unscheinbarsten
Anfange, und jeder Zeit treffen nicht dagewesene Kombinationen neuartiger
Faktoren aus verschiedenen Regionen des socialen Kérpers zusammen. Nur im
allgemeinsten ist die Diagonale berechenbar, welche [...] die mafigebende Rich-
tung der socialen Gesamtbewegung in die Zukunft hinein bezeichnet.“> Insbe-
sondere der Schlusssatz des Zitats deutet an, dass blof8 im erkenntnistheoreti-
schen Verfahren der Abstraktion Perspikuitdt gewonnen werden kann und das
auch nur unter Verlust an Genauigkeit und Tiefe der Erklarung sozialer bzw.
historischer Phinomene. Wenn Schéffle am Ende des ersten Bandes festhilt,
»[d]ie kiinstlich umgeschaffene oder kiinstlich vervollkommnete ,Natur® ist die
einzige, die man zur Nachahmung empfehlen kann“,® verweist dieses Wissen
um die Konventionalitdt des Begriffes und epistemischen Objekts ,Natur® zu-
gleich zuriick auf Ansichten Haeckels wie voraus auf die Position Guillaume de
Greefs.

Auch Greef wurde und wird wie Schiftle wenig rezipiert und ernsthaft disku-
tiert. Wahrend unter den Zeitgenossen Durkheim in den mittleren 1880er Jah-
ren eine gewisse Offenheit signalisiert, zeigt Jankelevitch knapp dreiflig Jahre
spiter nur noch wenig Verstindnis fiir die Arbeiten des Belgiers.”* Seither ist es
still geworden um Greef und ein ausgewogenes, historisch feinfiihliges Urteil

0 Schiffle, Bau und Leben des socialen Kérpers, Bd. 1, 164 ff., 165 (Zitat 1), 164 f. (Zitat 2), 166
(Zitat 3).

%1 Siehe Schiffle, Bau und Leben des socialen Kérpers, Bd. 1, 193.

92 Schiiffle, Bau und Leben des socialen Kérpers, Bd. 1, 141.

9 Schifile, Bau und Leben des socialen Kérpers, Bd. 1, 571. Siehe auch 177: ,Indem jeder in
den von der Sprache verdichteten Begriffen denkt, so ,begreift® oder betastet er alle Erkenntnis-
gegenstinde mit den Denkwerkzeugen und mit den Mitteln einer Erkenntniskunst, welche von
der sprachbildenden Geistesarbeit des ganzen Volkes ausgebildet ist.“ (Hervorhebung im Origi-
nal)

4 Vgl. Emile Durkheim, ,,Guillaume de Greef - Introduction a la Sociologie“ [Rezension],
Revue philosophique de la France et de I’étranger 11.22 (1886), 658-663 und Samuel Jankelevitch,
»G. de Greef - Introduction a la Sociologie“ [Rezension], Revue philosophique de la France et de
Pétranger 37.78 (1912), 308-312. Siehe sonst erneut zu Greef Douglas, Guillaume de Greef; Bie,
Naissance et premiers développements de la sociologie, bes. 32-38, 50-55, 63-90; Crombois,
Lunivers de la sociologie, bes. 23-33, 53f.
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steht nach wie vor aus. Lasst man sich auf eine unvoreingenommene Lektiire
ein, wird man von unerwarteten Einsichten iiberrascht. Greef, der seine Arbei-
ten selbst in die Tradition Comtes und Spencers stellt, geht namlich in vielerlei
Facetten iiber ihre Beitrdge hinaus und erweist sich neben Schiffle als wichtiger
Vertreter der frithen Soziologie und intellektueller ,Urvater grundlegender Ide-
en der funktionalistischen Systemtheorie des mittleren 20. Jahrhunderts.

Zahlreiche dieser Themen werden in seiner zweibandigen Introduction a la
sociologie (1886-1889) etabliert. Das organismische Vokabular ermoglicht Greef
beispielsweise iiber die Unterscheidung zwischen einzelnen Organen und dem
gesamten Organismus der Gesellschaft, die Differenz zwischen Teilsystemen
und dem Gesamtsystem der Gesellschaft einzufiihren.”” Wie Schiffle versteht er
soziologisches Wissen als perspektivisch gebunden, nur durch Methoden abge-
sichert und als konventionalistische Erkenntnis: ,,La division en statique et dy-
namique [...] correspond surtout a notre maniére d’envisager les choses“*® Bei
Greef kann man sozialtheoretische Grundfiguren identifizieren, die sich als re-
kurrenztrichtig erweisen. Dabei handelt es sich im Einzelnen erstens um die
Vorstellung der Latenz von Sozialitét in alltdglichen Handlungsvollziigen, die er
unter anderem im Rahmen einer Analyse gesellschaftlicher Informationsinfra-
strukturen diskutiert.”” Greef erkennt, inwiefern soziale Ordnung auf Uberein-
kiinfte zuriickgeht, die in den Verrichtungen des Alltags, ohne besondere Er-
wihnung finden zu miissen, unterstellt, aktualisiert und gefestigt werden. Au-
flerdem verabschiedet er externalistische oder metaphysische Begriindungen
von Gesellschaft zugunsten immanenter, autopoietischer Prinzipien:

Tout ce qu 'on peut dire, cest que la société est la meére de ses propres manifestations,
méme despotiques; il nexiste pas un étre absolu et métaphysique, appelé Etat ou autrement,
en dehors de la société, qui ne soit point lui-méme une formation et une création sociales;
la société n'obéit qu'aux lois de son propre développement; elle n’a de maitres que ceux
quelle se donne et quelle expulse de son organisme quand et comme il convient & sa na-
ture, aussi légitimement qu’elle se les est assimilés; le principe d’autorité réside dans la so-
ciété méme; il est une des formes de sa structure.”®

Eine Einsicht, die auch am Anfang der Arbeiten Durkheims steht, wenn er in
einer seiner ersten Vorlesungen betont, dass ,,1a vie collective ne pouvait pas étre

% Guillaume de Greef, Introduction a la sociologie, premiére partie: éléments, Bruxelles:
Mayolez 1886, 70f. und ausdriicklich mit dem Begriff des ,Systems* Guillaume de Greef, Intro-
duction a la sociologie, deuxiéme partie: fonctions et organes, Bruxelles: Mayolez 1889, bes. 33.

% Greef, Introduction a la sociologie, premiére partie: éléments, 89 (meine Hervorhebun-
gen).

%7 Siehe Greef, Introduction a la sociologie, premiére partie: éléments, 145 und dhnlich auch
Durkheim, Cours de science sociale, 48 sowie Schiflle, Bau und Leben des socialen Korpers,
Bd. 1, 174.

%8 Greef, Introduction a la sociologie, premiére partie: éléments, 153. Siehe auch bekriftigend
Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 1, 274.
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brusquement instituée par un habile artifice [...] mais que C’est au sein méme de
la société quelle s’élaborait lentement.“”® Schlieflich instituiert Greef das Prin-
zip eines instabilen Gleichgewichts und vermeidet, eine schematische, zeitlose
Gesellschaftsmechanik zu entwerfen, die keinerlei Dynamik denken kann, Dis-
sonanzen kaum ertrigt und ideologisch betrachtet konservative Implikationen
besitzt.'®” Wihrend der ;harmonistische’ Gedanke einfacher Gleichgewichte in
spateren nordamerikanischen Auseinandersetzungen im Umfeld der Moderni-
sierungstheorie wirkmachtig wird, taucht Greefs Konzept als Strukturprinzip
in den Uberlegungen Ludwig von Bertalanffys wieder auf und fungiert dort als
Legitimierung der biologietheoretischen Vorstellung offener Systeme.'""

Auf methodischer Ebene werden diese grundlegenden Annahmen der Theo-
rie Greefs durch ein empirisches Idiom ergdnzt, das ,,faut par conséquent obser-
ver et décrire toutes les fonctions et tous les organes séparément avant d’aborder
la statique et la dynamique générales“.!”? Infolge des hohen Auflésungsvermo-
gens organismischer Theorie und induktiver Methode gelangt er zur Einsicht in
je systemspezifische Funktionsimperative, die kaum denen eines Durkheim
nachstehen.'” Wendet man den Blick noch ein letztes Mal auf die epistemologi-
schen Grundlagen der greefschen Soziologie, ldsst sich der schon bei Schiffle
angetroffene Trend zur Deontologisierung des Sozialen ausmachen und bis ins
frithe 20. Jahrhundert, d.h. in die unmittelbare Inkubationszeit jingerer funk-
tionalistischer Sozialtheorie, fortschreiben. Es besteht nimlich in den Augen
Greefs kein Zweifel daran, dass ,,[1]a force [collective sociale] n’est pas un étre ou
une substance [...]; elle est simplement la propriété d’un corps dans ses rapports
avec les autres propriétés du méme corps ou avec les propriétés des corps d’autre

% Durkheim, Cours de science sociale, 28. Siehe auflerdem Jean-Claude Filloux, ,Introduc-
tion®, in: Emile Durkheim, La science sociale et I'action, Paris: Presses Universitaires de France
1970, 5-71; Filloux, Durkheim et 'organicisme.

100 Siehe Greef, Introduction a la sociologie, premiére partie: éléments, 157; Greef, Introduc-
tion a la sociologie, deuxiéme partie: fonctions et organes, 13 und bes. Greef, La structure géné-
rale des sociétés, Bd. 1, 70.

101 Siehe zum nordamerikanischen Kontext Russett, The Concept of Equilibrium in Ameri-
can Social Thought sowie hier unten den Schlussabschnitt des Kapitels. Die wichtigsten Arbei-
ten von Bertalanffy in diesem Zusammenhang sind Ludwig von Bertalanfty, Theoretische Biolo-
gie, Bd. 1: Allgemeine Theorie, Physikochemie, Aufbau und Entwicklung des Organismus, Berlin:
Borntraeger 1932, 80-122; Ludwig von Bertalanfty, ,Der Organismus als physikalisches System
betrachtet, Naturwissenschaften 28.33 (1940), 521-531; Ludwig von Bertalanffy, Theoretische
Biologie, Bd.2: Stoffwechsel, Wachstum, Berlin: Borntraeger 1942, 25-53; Ludwig von Ber-
talanfty, Biophysik des Fliefsgleichgewichts. Einfiihrung in die Physik offener Systeme und ihre
Anwendung in der Biologie, Braunschweig: Vieweg 1953. Siehe aulerdem oben Kap. 1.1.

102 Greef, Introduction a la sociologie, deuxiéme partie: fonctions et organes, 17. Siehe auch
4.

103 Siehe Greef, Introduction a la sociologie, deuxiéme partie: fonctions et organes, 266. Ver-
gleichbare Ansichten Durkheims findet man z.B. in Durkheim, Cours de science sociale, 29
oder auch bei Durkheim, Uber soziale Arbeitsteilung, 237f.
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nature“ und ,en définitive, notre science, y compris la sociologie, se compose
exclusivement de la connaissance de rapports et de propriétés.!** Soziologie
wird zu hochabstrakter und komplexer Beziehungs- und Eigenschaftslehre, die
das Soziale zunehmend unanschaulich werden lésst:

Si la société pouvait étre représentée par un image, ce serait plutot par un tissu de plus en
plus étendu, aux mailles de plus en plus serrées et enchevétrées et méme inextricables, avec
des combinaisons superposées de laines et de soies aux couleurs variées, tissu qui se dété-
riore, se renouvelle, se développe ou se rétrécit toujours, présentant sans cesse des tableaux
nouveaux 2 travers lesquels on continuerait 4 apercevoir les plus anciens.'%

Man sieht demnach bei Greef und Schiffle die Fruchtbarkeit eines vagen und
widerstandsfahigen semantischen Feldes am Werk, das zentriert um den Begriff
des ,Organismus’ eine bemerkenswerte Analytik moderner Gesellschaftsforma-
tionen ermdglicht und dadurch wichtige Einsichten der spiteren funktionalisti-
schen Systemtheorien des 20. Jahrhunderts vorbereitet.

Die Dynamik der Differenzierung. Sozialtheoretische Wurzeln
der Weltgesellschaft um 1900

Cependant I’identité sociale comme celle de la personnalité est relative; les changements
sont lents, continus, insensibles; de la une permanence dans les variations incessantes, per-
manence que fortifie encore la fixation croissante des bases de la structure sociale.'%

An diesem Zitat Greefs aus dem Jahr 1908 lasst sich die tiefe Zeitlichkeit einer
entwicklungstheoretisch formatierten Soziologie erkennen. Veridnderungen
werden nicht als ereignishafte Einbriiche von Kontingenz angesehen, sondern
basieren auf ,langsame[r] Summierung unendlich kleiner Variationen in un-
endlich langen Zeitrdumen®, wie Albert Schiffle kurz vor der Jahrhundertwende
unter Berufung auf die Evolutionstheorie Darwins und Haeckels festhlt.'”” Es

104 Greef, Introduction a la sociologie, deuxiéme partie: fonctions et organes, 9 (Zitat 1), 12
(Zitat 2). Siehe auch 24, 46 sowie Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 1, 62, 272 und
Guillaume de Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 3: Théorie des frontiéres et des classes,
Bruxelles: Larcier 1908, 129, 263.

105 Guillaume de Greef, Le transformisme social: essai sur le progrés et le regrés des sociétés,
Paris: Alcan 1895, 479. Greefs Beschreibung ist ungleich komplexer als Durkheims arboreske
Vorstellung (siche Durkheim, Cours de science sociale, 32f.) und erinnert an die spiteren Uber-
legungen Niklas Luhmanns (siehe Niklas Luhmann, ,,Unverstindliche Wissenschaft. Probleme
einer theorieeigenen Sprache“ [1979], in: Niklas Luhmann, Soziologische Aufkldrung, Bd. 3: So-
ziales System, Gesellschaft, Organisation, Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften 2005,
193-201 bzw. unten Kap. 3.4).

106 Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 3, 385.

107 Schiflle, Bau und Leben des socialen Kérpers, Bd. 1, 284. Siehe auch grundlegend zum
Wandel symbolischer Reprdsentationsformen der Geschichte im Zeitalter von Lyell und Dar-
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sind vor allem drei Themen, die im vorliegenden Teil in den Brennpunkt riicken:
Erstens geht es um die Folgen entwicklungstheoretischer Annahmen fiir das
Geschichtsverstindnis der frithen Sozialwissenschaften und die Frage nach
dem Verhiltnis zwischen theoriegeleiteter Abstraktion, vor allem in Form von
Typologien gesellschaftlicher Entwicklungsstufen, und empirisch gesattigter
Konkretion. Zweitens impliziert die evolutionstheoretische Systematik im zeit-
gendssischen Verstindnis nicht nur den Blick zuriick auf die Genese der Gegen-
wart, sondern genauso nach vorn auf die Zukunft und die prognostische Kraft
soziologischer Erkenntnisproduktion. Diese Fragestellung flockt auf der Gegen-
standsebene drittens in spezifischen Fortschrittsvorstellungen aus, die konzep-
tuell mit dem Begriff der ,Weltgesellschaft® auf einen Nenner gebracht werden
konnen und einen integralen Bestandteil der Vor- und Frithgeschichte soziolo-
gischer Systemtheorie im mittleren und spaten 20. Jahrhundert bilden.

Die enge Verquickung statischer und dynamischer Gesellschaftsanalyse zieht
sich wie ein roter Faden durch das Werk Albert Schéffles. Auch in der bereits
oben erorterten Schrift Ueber die volkswirthschaftliche Natur... zur kommuni-
kationstheoretischen Grundlegung der Soziologie findet man zahlreiche Passa-
gen, die diachrone Entwicklungsprozesse thematisieren.'”® Die Funktionswei-
sen moderner Gesellschaften sind nicht als plotzliche Errungenschaften vom
Himmel gefallen, sondern das Ergebnis eines historischen Prozesses des Wachs-
tums, der Verstetigung und der Verbreitung von spezifischen Kommunikati-
onsmedien und technologischen Infrastrukturen. Das Verhdltnis zwischen Ge-
sellschafts- und Kommunikationsformen ist dabei als wechselseitig einander
bedingend und verstirkend angelegt.'”

Schiffle konzipiert derartige Bedingungsgefiige zeittheoretisch keineswegs
einlinig, sondern multitemporal und polyrhythmisch. Exemplarisch zeigt dies
seine Diskussion der Erfindung und sozialen Adaptierung der mechanischen
Druckerpresse.'' Wie weit eine solche Perspektive von einfachen Determinis-
men entfernt ist, wird vollends deutlich, wenn man Schiffles programmatischen
Beitrag tiber Darwinismus und Socialwissenschaft aus dem Jahr 1878 zur Hand
nimmt. Dort skizziert er eine Prozessontologie, die als ,,Grundlage fiir den Fort-
schritt des socialen (geschichtlichen) Schopfungsprocesses® einzig den ,,unauf-
horliche[n] Fluf§ der Verdnderung“ annimmt. Zudem beweist er ein untriigli-

win die zahlreichen Arbeiten John Burrows (bes. John W. Burrow, Evolution and Society: A
Study in Victorian Social Theory [1966], Cambridge: Cambridge University Press 1970; John W.
Burrow, ,Images of Time: From Carlylean Vulcanism to Sedimentary Gradualism®, in: Stefan
Collini/Richard Whatmore/Brian Young (Hg.), History, Religion and Culture: British Intellectu-
al History 1750-1950, Cambridge: Cambridge University Press 2000, 198-223).

108 Siehe Schiffle, Ueber die volkswirthschaftliche Natur, 6.

109 Siehe Schiffle, Ueber die volkswirthschaftliche Natur, bes. 9, 20f.

110 Sjehe Schiffle, Ueber die volkswirthschaftliche Natur, 67.
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ches Gespiir fiir historische Zufille und Kontingenzen."! Nichtsdestotrotz ist
Schiffle felsenfest davon tiberzeugt, wie ,,die Entwickelung der Gesellschaft in-
duktiv durch die Geschichte dargethan werden kann, so lafit sie sich auch de-
duktiv aus der Entwickelungstheorie ableiten.“!'* Die Unterscheidung zwischen
realhistorischen Ereignissen und evolutionstheoretischen Idealisierungen ver-
liert an Bedeutung.

Das Uberspringen kategorialer Grenzen kennzeichnet seine spiteren Uberle-
gungen zum Leben des socialen Korpers in besonderem Mafle. Prononcierter
kehrt Schiffle hier die Identitét biologischer und gesellschaftlicher Evolution
heraus und fiihrt die Begriffe der ,Entwickelung’ und des ,Fortschritts derma-
Ben eng, dass beide untereinander austauschbar werden.'"* Getragen von diesen
Uberzeugungen entwirft er einen fiinfphasigen ,,Stufengang der socialen Ent-
wickelung®, der eine strenge historiotheoretische Typologie der Gesellschafts-
formen vom Stamm der Frithgeschichte bis zum ,National- und Nationalité-
ten-Gemeinwesen der neustzeitlichen Gesellschaft® liefert. Dennoch halt
Schiffle an der Einsicht in die Eigenzeitlichkeiten gesellschaftlicher und zivili-
satorischer Systeme fest, wenn er im gleichen Atemzug schreibt, ,,[gleographisch
und ethnographisch liegen heute noch alle Stufen der Gesellschaftsentwicklung
nebeneinander und durcheinander vor/'"* Die Engfithrung von Entwicklung
und Fortschritt ldsst ihn die grobe Richtung zukiinftiger gesellschaftlicher Zu-
stinde angeben. Alle Zeichen deuten auf eine einheitliche Weltgesellschaft: ,, Die
Tendenz der Verwachsung [...] wird immer starker, wirkt immer umfassender
und fithrt endlich in unseren Tagen zu ersten wahrhaft menschheitlichen Wech-
selbeziehungen und Verkniipfungen.“'’® Schiffle schiebt Gegenwart und Zu-
kunft ineinander und wird von der Wucht der eigenen Argumente erfasst, ja,
geradezu iberwaltigt.

Der Soziologie fillt eine besondere Rolle im Hinblick auf den Fortgang gesell-
schaftlicher Entwicklungen zu. Sie gewinnt - so Schiffles Uberzeugung - eine
besondere prognostische Kraft.''® An seinen Formulierungen sind vor allem
zwei Dinge bemerkenswert: Erstens 16st Schiffle den Anspruch, Sozial- als Zu-
kunftswissenschaft zu betreiben, performativ in seinen Uberlegungen ein, wenn
er permanent in Aussicht stellt, zu wissen, was passiert sein wird. Zweitens deu-

11 Albert Schiffle, ,,Darwinismus und Socialwissenschaft® [1879], in: Albert Schiffle, Ge-
sammelte Aufsdtze, Tiibingen: Laupp 1885, Bd. 1, 1-36, 9 (Hervorhebung im Original), 3.

112 Schiffle, Darwinismus und Socialwissenschaft, 4f., 4 (Hervorhebung im Original).

113 Schiffle, Bau und Leben des socialen Kérpers, Bd. 1, bes. 266, 296.

114 Schiffle, Bau und Leben des socialen Korpers, Bd. 1, 279-283, 279 (Zitat 1, 2), 280 (Zitat 3;
Hervorhebungen im Original). Siehe dazu auch bekriftigend 314-317.

115 Schiffle, Bau und Leben des socialen Kérpers, Bd. 1, 330-333, 332 (Zitat; Hervorhebun-
gen im Original).

116 Schiffle, Bau und Leben des socialen Kérpers, Bd. 1, 24. Siehe auch Bd. 2, bes. 2, 5.
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tet Schiftle den erkenntnistheoretischen Hintergrund seiner Haltung an. ,,[A]us
der Erfahrung iiber das Gewordene heraus Folgen dessen voraussehen, was jetzt
ist“ heif3t nichts anderes, als Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft zu isomor-
phisieren. Dabei beruft er sich auf einen kaum erwartbaren Gewahrsmann und
schliefit die Argumentation mit dem Zitat: ,,,In der Bewegung der sittlichen
Welt die neuen Gedanken zu ahnen, auszusprechen, zu verwirklichen, ist die
geschichtliche Grofie. Sie besteht darin, Namen zu geben der rollenden Zeit.*
(Droysen.)!’” Der Ausspruch Droysens unterstreicht, dass ,geschichtliche Gré-
¢’ bestehend aus einem Gemisch prognostischer Fihigkeiten (,die neuen Ge-
danken zu ahnen’), offener Handlungsmoglichkeiten (,auszusprechen) und
grofer Handlungsmacht (,zu verwirklichen®), ein Ergebnis spezifischer Er-
kenntnistechniken der Abstraktion und Benennungspraktiken der Reduktion
(,Namen zu geben der rollenden Zeit‘) ist.""® Zugleich verabschiedet Schiffle
nicht seine entwicklungstheoretisch abgesicherte Prozessontologie und lasst die
Plotzlichkeit ereignishaften Wandels weiterhin gelten: ,Wir sind aber nicht so
unbescheiden, zu meinen, fertig geworden zu sein. Auch die Wissenschaft wird
und ein Werdender wird stets bescheiden sein.“!’* Mit der Dopplung von strik-
ter Reduktion und konstanter Revision konstituiert sich ein Modell soziologi-
scher Prognostik, das bis in die Mitte des 20. Jahrhunderts reicht und in den
Arbeiten Karl Mannheims besonders greifbar wird.'*

Materialiter fullt Schiffle sein abstraktes Zukunftswissen mit der Vorstellung
einer einheitlichen Weltgesellschaft aus. Im ersten Band vom Bau und Leben des
socialen Korpers erscheint diese These in Form einer allgemein anerkannten
Tatsache, wenn er beispielsweise schreibt, ,,[ijn Wirklichkeit giebt es ndmlich
nur noch wenige Vélker, welche der socialen Gemeinschaft mit den tbrigen
Volkern entbehren. [...] Die Menschheit ist kein auflerliches Nebeneinander, sie
ist und wird immer mehr ein allgemeines Miteinander und Fiireinander aller
Vélkerkreise und Volkerindividuen.“'*' Im zweiten Band argumentiert Schiffle
hingegen priziser differenzierungstheoretisch und liefert eine ausfithrliche em-
pirische Untermauerung. Unter Voraussetzung eines robusten Fortschrittsbe-
griffs koppelt Schiffle die Zunahme gesellschaftlicher Komplexitat und funkti-

117 Schiffle, Bau und Leben des socialen Kérpers, Bd. 1, 25. Siehe zur Isomorphisierung der
Zeitebenen auch Bd. 2, z.B. 7.

118 Siehe auch Schiffle, Bau und Leben des socialen Korpers, Bd. 1, 265; Bd. 2, 150f. sowie zu
Droysen mit einer dhnlichen Einschitzung auflerdem Fritz Wagner, ,,Historismus oder Biolo-
gismus. Zur deutschen Wissenschaft im 19. Jahrhundert®, Bayerische Akademie der Wissen-
schaften. Jahrbuch (1973), 77-99, bes. 86-89 und zu den tibrigen Themen unten Kap. 2.1-2.3.

119 Schiffle, Bau und Leben des socialen Kérpers, Bd. 1, 559.

120 Siehe vorerst nur Karl Mannheim, ,,Zur Diagnose unserer Zeit“, Mass und Wert 1.1
(1937), 100-121, bes. 102, 108 und 121 sowie detailliert dazu unten Kap. 2.3.

121 Schiffle, Bau und Leben des socialen Kérpers, Bd. 1, 529f. Siehe auch bes. 304, 311, 314,
330-333, 532, 549f.
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oneller Interdependenzen an die Notwendigkeit des Ausgleichs und supranatio-
naler Zusammenschliisse zur Stabilisierung und dauerhaften Erhaltung dieser
evolutiondren Errungenschaften.'”? Oder wie er es an anderer Stelle zusammen-
fasst: ,,Untergang oder [...] Teilnahme an der Arbeitsteilung der héheren Civili-
sation bildet das unentfliechbare Entweder Oder. Der Streit erhilt lebendig und
treibt zur — Welteinheit!“'>* Erneut verlieren Theorie und Empirie an Trenn-
schirfe, wobei die apostrophierte Verkiindung der ,,Vereinigten Staaten Euro-
pas® durchaus im zeitgendssischen Erwartungshorizont liegt — das zeigt ein nur
kurzer Blick auf entsprechende Auferungen Emile Durkheims.'** Neben einer
Sensibilitdt fiir die technologischen und kommunikativen Grundlagen gesell-
schaftlicher Integration zeichnet das Werk Schiffles ein auftilliger Optimismus
aus, der mustergiiltig im nichsten Zitat Niederschlag findet und seine Arbeiten
mit den Beitrigen Guillaume de Greefs verbindet:

Das Zeitalter des Dampftransportes und der elektrischen Kommunikation tiberwindet ei-
nen grossen Teil bisheriger Naturschranken, welche zuvor der territorialen Raumgemein-
schaft einer einzigen Nation iiber Kontinente hin im Wege standen; sie geben der ganzen
Territorialitdt des Gesellschaftskorpers tiberhaupt ein anderes Ansehen. Wie gewaltig
miissten die weiteren Umgestaltungen werden, wenn die Technik es zu grossartigerer Luft-
schifffahrt bringen wiirde!'?®

Differenzierungstheoretisch raffinierter argumentiert jedoch, wie sich umge-
hend zeigen wird, der belgische Soziologe Greef. Wahrend seine frithen Schrif-
ten bereits ein ausgepragtes Interesse an Theoriekonstruktion dominiert, sind es
vor allem die umfangreichen Biande zur Structure générale des sociétés
(1907/1908), die ihn als eigenstandigen, zentralen und oftmals vergessenen Vor-
denker der Globalisierungstheorie ausweisen.'?® Die Diagnose eines weltgesell-
schaftlichen Zusammenhangs charakterisiert Greef in seinen ersten Arbeiten
noch in einer Mischung von empirischer Bilanz aus der Gegenwart und theore-

122 Schiffle, Bau und Leben des socialen Kérpers, Bd. 2, 555. Den empirischen Nachweis lie-
fert Schiffle auf 557-587.

123 Schiflle, Bau und Leben des socialen Kérpers, Bd. 2, 651.

124 Schiffle, Bau und Leben des socialen Kérpers, Bd. 2, 587f. Von den ,,Vereinigten Staaten
Europas“ spricht Schiffle auf 648 und Durkheim in seinem Buch Uber soziale Arbeitsteilung,
bes. auf 172, 341, 476.

125 Albert Schiéffle, ,, Der Staat und sein Boden®, Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschaft
55 (1899), 193-240, 240. Den unerschiitterlichen Optimismus Schéftles bemerkt auch Durkheim
schon 1885 anlisslich seiner Besprechung vom Bau und Leben des socialen Korpers: ,Cest qu’il
a une foi robuste dans la raison et 'avenir de ’humanité! Aussi rien ne vient troubler le calme et
la sérénité de ses analyses. (Durkheim, Albert Schaeftle - Bau und Leben des Socialen Korpers
[Rezension], 100).

126 Dass gerade Niklas Luhmann an die Einsichten Greefs in seinem programmatischen Bei-
trag zur Weltgesellschaft erinnert und konzeptuell eng anschliefit, ist keine Uberraschung, wie
sich im weiteren Verlauf meiner Analysen des greefschen (Euvres zeigen wird. Siehe Luhmann,
Die Weltgesellschaft, bes. 75, 86, Anm. 37 und vertiefend dazu aulerdem unten Kap. 3.5.
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tischer Forderung an die Zukunft.'"”” Die einschligigen Textstellen zeigen mit
der Einebnung des Unterschieds zwischen Gegenwart und Zukunft eine funda-
mentale erkenntnistheoretische Primisse prognostischer Praktiken an,'*® wo-
gegen der folgende Abschnitt die entwicklungstheoretischen Hintergriinde sei-
nes Urteils enthiillt: ,Dans les sociétés, une combinaison supérieure de matiére
et de force produisant une plasticité supérieure, cest-a-dire une faculté d’ad-
aptation toujours progressive, permet de varier [...] al’infini [...]. I'étendue pos-
sible de cette croissance dépend du degré d’organisation; celui-ci n’a pas de limi-
tes actuellement déterminables, a part les limites de I'intégration planétaire.“!*’
Im Stil Durkheims parallelisiert Greef organische und soziale Phanomene, ohne
dabei allerdings wie Schiffle beide Bereiche miteinander zu identifizieren."*° Be-
trachtet man die Resultate dieser Vorgehensweise, d.h. vor allem die von Greef
konstatierte erhéhte Flexibilitit moderner gesellschaftlicher Organisationsfor-
men, gleichen sich dessen Erkenntnisse haargenau mit denen Durkheims bzw.
kommen ihnen im konkreten Fall sogar einige Jahre zuvor."!

In den Werken spateren Datums entfaltet Greef im engen Austausch mit da-
mals verfiigbaren Erfahrungsbestdnden seine differenzierungstheoretische Vi-
sion einer Weltgesellschaft. Idealtypisch lassen sich zwei Etappen dieser Ent-
wicklung voneinander scheiden. Die Schriften vor der Jahrhundertwende die-
nen der Ausarbeitung einer sozialwissenschaftlichen Methodologie und der
Theorie gesellschaftlicher Differenzierung. Die drei Biande zur Structure généra-
le des sociétés (1907/08) verfeinern das greefsche Schema, entwickeln am Phino-
men sozialer Grenzen facettenreich die Entwicklungstheorie fort und fundieren
die Vorstellung einer Weltgesellschaft empirisch.'*

Das oben angedeutete differenzierungstheoretische Argument Greefs zum
Zusammenhang zwischen struktureller und funktionaler Komplexitit, wie es
auch den Arbeiten Durkheims zugrunde liegt, fithrt er mit Hinweis auf die glei-
chen naturwissenschaftlichen Gewdhrsménner im zweiten Teil seiner Introduc-
tion a la sociologie 1889 und der Studie zum Transformisme social 1895 aus.'*

127
128
129
130

Siehe Greef, Introduction a la sociologie, premiére partie: éléments, 75, 213.

Siehe weiterfiithrend auch unten Kap. 2.2.

Greef, Introduction a la sociologie, premiere partie: éléments, 126.

Das sicherlich bekannteste Beispiel fiir eine solche Argumentation bei Durkheim ist des-
sen Verstindnis ,organischer Solidaritit‘ in seiner Arbeit Uber soziale Arbeitsteilung (siehe ebd.,
bes. 183).

131 Siehe Durkheim, Uber soziale Arbeitsteilung, 394.

132 Die hier vorgeschlagene Einteilung der Arbeiten Greefs ist rein duflerlich den Publikati-
onsdaten seiner einzelnen Biicher geschuldet. Dass er freilich schon vor 1900 das Thema seiner
spateren Schriften in Vorlesungen behandelt hat, wie er z.B. in Le transformisme social ver-
merkt, mag indessen die intensive, langjiahrige Arbeit am empirischen Material und die Sorgfalt
der Theoriekonstruktion anzeigen. Siehe Greef, Le transformisme social, 310, Anm. 2.

133 Greef, Introduction a la sociologie, deuxiéme partie: fonctions et organes, 31, 34f. Siehe
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Daraus schliefit Greef auf weitere Ausdifferenzierungsprozesse gesellschaftli-
cher Subsysteme, beispielsweise des Rechts oder der Politik, die komplexitéts-
steigernd wirken, allerdings meist in Form theoretischer Anforderungen an die
Wirklichkeit herangetragen werden.”** Den Endpunkt hat er jedoch fest im
Blick und sieht in der eigenen Gegenwart im internationalen Ausstellungswesen
erfahrungssatte Anzeichen der zukiinftigen Weltgesellschaft gegeben.'*® Im
Transformisme social identifiziert Greef Entwicklung nicht nur mit Fortschritt,
sondern versteht derartige Prozesse als selbstverstirkend, so dass mit zuneh-
mender gesellschaftlicher Komplexitit Fortschritt immer schneller stattfin-
det."’® Im Sinne dieser fast mechanisch prizisen und geschlossen angelegten
Geschichtstheorie gewinnt er ein unerschiitterliches Zutrauen in die Zukunft,
die der einen, der ,grande société“ gehort. Aber trotz seines ,déterminisme
scientifique” mochte er Distanz zu einem ,,fatalisme soit optimiste soit pessimis-
te“ wahren und appelliert hoffnungsfroh an die Jugend: ,, Travail et confiance!“'*’

Wie diese Vorstellung gesetzmafliger Abldufe mit der Vorstellung menschli-
cher Handlungsspielrdume vereinbar sein kann, zeigt sich, wenn man die me-
thodischen Annahmen Greefs etwas genauer unter die Lupe nimmt. Auf der
einen Seite setzt er stark auf Abstraktion und Generalisierung, d. h. insbesonde-
re auf typologisierende Stufenbildung, um der Uberfiille historischen Materials
Herr zu werden und universale, dauerhafte Differenzierungsprozesse zu benen-
nen."”® Diese Primierung der Verallgemeinerung als grundstindige epistemi-
sche Tugend wird von zeitgenossischen Soziologen wie Durkheim nicht blofd

zu den Beziigen zwischen Durkheim und Milne-Edwards Guillo, Sciences sociales et sciences de
la vie; Guillo, Les figures de l'organisation; Limoges, Milne-Edwards, Darwin, Durkheim and
the Division of Labour; Vatin, A quoi révent les polypes?

134 Siehe Greef, Introduction a la sociologie, deuxiéme partie: fonctions et organes, zur Aus-
differenzierung des Rechts 282-361 sowie 362-412 zu gleichartigen Prozessen im politischen
System.

135 Greef, Introduction a la sociologie, deuxiéme partie: fonctions et organes, 93.

136 Greef, Le transformisme social, bes. 310, 364. Dieses Theorem findet noch in der gegen-
wirtigen Soziologie Widerhall. Siehe Hartmut Rosa, Beschleunigung. Die Verdinderung der Zeit-
strukturen in der Moderne, Frankfurt am Main: Suhrkamp 2005, bes. 243-329.

137 Greef, Le transformisme social, o. P. (alle Zitate entstammen dem einseitigen Vorwort der
Arbeit). Siehe auch z.B. 167, 513. Dass mit der Rede von der ,groflen Gesellschaft® das Konzept
der ,Weltgesellschaft impliziert wird, hat unldngst noch Hartmann Tyrell hervorgehoben:
»Alle drei Theoretiker [d.h. John W. Meyer, Peter Heintz und Niklas Luhmann] sahen Anlaf3,
den Gesellschaftsbegriff ins Weltweite ,zu strecken’ und von der modernen Gesellschaft als
Weltgesellschaft auszugehen. Die Botschaft des Begriffes ist dann zuallererst: die Rede von der
Einen Welt ist soziologisch zu ersetzen durch Eine Gesellschaft, und der Titel ,Gesellschaft’ soll
damit heute nur noch einmal zur Verfiigung stehen.“ (Hartmann Tyrell, ,,Singular oder Plural
- Einleitende Bemerkungen zu Globalisierung und Weltgesellschaft, in: Bettina Heintz/Richard
Miinch/Hartmann Tyrell (Hg.), Weltgesellschaft. Theoretische Zuginge und empirische Problem-
lagen, Stuttgart: Lucius & Lucius 2005, 1-50, 6 [Hervorhebungen im Original]).

138 Greef, Le transformisme social, bes. 1f.
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geteilt, sondern selber noch weiter verallgemeinert: ,Nur das ist rational, was
universal ist. Was den Verstand auf Abwege fithrt, das ist das Besondere und das
Konkrete. Wir denken nur gut, wenn wir allgemein denken.“’** Auf der anderen
Seite besitzt Greef eine historische Sensibilitét, die sich in starker empirisch ori-
entierten Abschnitten seiner Arbeiten regelmaflig duflert und auch um die
Wandelbarkeit und partielle Inkommensurabilitit von Begriffen und deren Be-
deutung weif3."*?

Sein Gespiir fiir die Historizitdt der Gesellschaft macht selbst vor der eigenen
Disziplin nicht halt und fithrt zu dem Versuch, eine Geschichte der modernen
typologischen Methoden zu schreiben. Greef entfaltet das Thema iiber mehrere
hundert Seiten und arbeitet dabei eng am Quellenmaterial. Dennoch schleicht
sich auch hier in den Gesamtaufbau ein Zwang zur Abstraktion ein, da Greef
seine Theoriegeschichte mit den universalhistorischen Spekulationen des 18.
Jahrhunderts (vor allem Gibbon, Montesquieu und Vico) anheben ldsst, im frii-
hen bis mittleren 19. Jahrhundert in den Werken Saint-Simons und Spencers
erkenntnistheoretische Weichenstellungen fiir die Gegenwart ausfindig macht
und E.B. Tylors Schriften als paradigmatisches Beispiel des aktuellen Wissens-
stands behandelt.'*! Die eigene Selbstreflexivitit wird von einem entwicklungs-
theoretischen Schematismus eingehegt. Daraus ergibt sich eine fortschritts-
durchtrankte Konvergenzerfahrung, die seine starke Sprecherposition fundiert
und phantastische Zukunftsszenarien in den Raum des Moglichen und Wahr-
scheinlichen treten ldsst: ,,La philosophie purement scientifique est la forme der-
niere de cette graduelle intégration des consciences individuelles, locales, natio-
nales et internationales en une conscience générale®.!*?

Mit Greefs dreiteiligem Spatwerk zur Structure générale des sociétés kommt es
durch einen anderen thematischen Zuschnitt zu Anderungen und einer noch
kunstvolleren Theoriekonstruktion. In den letzten Abschnitten des ersten Ban-
des iiber die Structure générale setzt er die ,Grenze' als zentralen differenzie-
rungstheoretischen Grundbegriff fest und erkennt im Sinne der spiteren Sys-

139 Durkheim, Uber soziale Arbeitsteilung, 351. Siehe auch weiterfithrend zu den Wurzeln
dieser Ansichten Durkheims in der zeitgendssischen akademischen Philosophie Frankreichs
Brooks, The Eclectic Legacy: Academic Philosophy and the Human Sciences in Nineteenth-Cen-
tury France, bes. 194-232, 288-299 (Anm.); Warren Schmaus, Rethinking Durkheim and His
Tradition [2004], Cambridge: Cambridge University Press 2007, 96-119, 163 f. (Anm.).

140 Siehe Greef, Introduction a la sociologie, deuxiéme partie: fonctions et organes, 137;
Guillaume de Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 2: Théorie des frontiéres et des classes,
Bruxelles: Larcier 1907, 6 sowie Durkheim, Albert Schaeffle - Bau und Leben des Socialen Kor-
pers [Rezension], 91.

141 Greef, Le transformisme social, 129-306, bes. 140, 184, 303.

142 Greef, Le transformisme social, 305. In der grundlegenden Struktur dhnelt Greefs Ver-
standnis von Konvergenz dem Ludwig von Bertalanftys und Talcott Parsons’. Siehe dazu unten
Kap. 3.2
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temtheorie, dass gesellschaftliche Systeme sich durch die Differenz zwischen
System und Umwelt konstituieren, aber auch im Geiste Bertalanftys oder Heinz
von Foersters, dass Systeme nicht geschlossen, sondern offen operieren:

La grande loi de différenciation n’en reste pas moins la plus générale de la structure des
sociétés et de leur développement. Le premier stade de toute formation sociale comme de
toute individualisation organique est la formation d’un contour, d’une limite, d’une enve-
loppe distinctive a la fois séparative, protectrice et communicante avec l’'extérieur. |...]
L’étude des frontiéres sociales nous montrera précisément que la discontinuité, c’est-a-dire
la limitation, est une condition nécessaire de la continuité; toute continuité est discontinue
au méme titre que toute discontinuité est continue.!*?

Vor allem im hinteren Abschnitt des Zitats spricht sich eine Paradoxieaffinitat
aus, die wie George Spencer Browns Figur des ,re-entry“ den Wiedereintritt des
unmarkierten in den markierten Raum angibt.'"** Die sozial- und entwicklungs-
theoretische Durcharbeitung und empirische Untermauerung des Grenzkon-
zepts erfolgt in den zwei Folgebanden der Structure générale, die dieses Interesse
und den inneren Zusammenhang beider Teile im gleichlautenden Untertitel
»Théorie des frontiéres et des classes“ ankiindigen.'**

Im Einklang mit der Vorstellung offener Systeme konzipiert Greef Grenzen
als Rdume dynamischen Ausgleichs und Zonen der Vermittlung: ,,Les frontiéres
sociales nous apparaissent [...] comme la résultante d’'une équilibration cons-
tante mais toujours variable“."*® Hier kommt erstens die Grundfigur eines insta-
bilen Gleichgewichts zum Ausdruck, die Greef als originellen Denker vor und
jenseits des dquilibristischen Funktionalismus nordamerikanischer Prigung
ausweist sowie eine modernistische Asthetik der Dissonanz fundiert. Zweitens
deontologisiert er den Grenzbegriff radikal und definiert Grenzen als rein funk-
tionsbestimmte Phdnomene, so dass ,,riviéres et montagnes ne sont pas des limi-
tes infranchissables; ce sont avant tout des signes matériels des frontiéres du
groupe®. Soziale Grenzen, so Greef weiter, ,,ne sont pas la cause que le groupe les
adopte comme limites, mais leffet de la structure du groupe en rapport avec les
milieux sociaux ambiants.” Damit werden physische Grenzmarkierungen nicht
nur als rein symbolisch und konventionell erkennbar, sondern vervielfachen
und verdndern sich abhingig von den jeweiligen Systemreferenzen.'*’” Greef

143 Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 1, 270 (Absatz 1; Hervorhebungen im Origi-
nal), 273 (Absatz 2).

144 Siehe George Spencer-Brown, Laws of Form, London: Allen and Unwin 1969, bes. 69-76,
102-106.

145 Siehe Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 2-3.

146 Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 2, 11. Siehe auch 28, 210; Greef, La structure
générale des sociétés, Bd. 3, 26 sowie 273-281 (vor allem zu Grenzen als ,,z0nes intermédiaires®).

47 Greef, La structure générale des sociétés, Bd.2, 5-57, 30 (Zitat 1; Hervorhebungen im
Original), 39 (Zitat 2), 55. Siehe auch bes. 20f. sowie Greef, La structure générale des sociétés,
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kann nun aufgrund der postulierten Offenheit gesellschaftlicher Systeme drit-
tens deren Binnen- und Auflendifferenzierung miteinander in Beziehung set-
zen. ,[L]es frontieres extérieures de chaque groupe sont en corrélation avec sa
structure et sa composition intérieures, ainsi qu’avec la structure et la composi-
tion des groupes ambiants.“!*® Gesellschafts- und Systemgrenzen fallen nicht

mehr in eins, so dass entwicklungstheoretisch nur die Vorstellung eines iiber-

greifenden Gesamtzusammenhangs auf globaler Ebene Einheit verspricht.'*

Die theoriegeleitete Gegenwartsdiagnose einer teils verwirklichten, teils zu
verwirklichenden Weltgesellschaft untersucht Greef darauthin in ihrer Genese.
Er produziert en passant einen entwicklungshistorisch formatierten Abriss der
gesamten Menschheitsgeschichte und ihrer dominanten gesellschaftlichen
Strukturmuster von den ,primitiven‘ Vélkern bis in die eigene Zeit. Da das dort
versammelte Belegmaterial sowie die angewendeten epistemischen Techniken
der Abstraktion, Typologisierung und Generalisierung aus der Analyse von
Schiffles Schriften sattsam bekannt sind, bedarf es keiner weiteren eingehenden
Erorterung. Von ungleich groflerem Interesse ist jedoch nach wie vor Greefs
Begriindung der weltgesellschaftlichen Gegenwartslage, die realhistorisch mit
den Entwicklungen des spdt- und postnapoleonischen Europas einsetzt:

La grande legon qui fut donnée par les événements postérieurs a 1812 et par tous les traités
qui reconstituérent le nouvel équilibre européen, fut que les Etats [...] n’étaient plus des
Etats isolés et indépendants, que désormais il y avait un systéme européen et méme mon-
dial résultant des relations agrandies de I'activité sociale et qu’a cet intérét supérieur de-
vaient se subordonner les intéréts des groupes particuliers. [...] L'Etat isolé, absolu au point
de vue économique, ethnique, moral, juridique et politique, était brisé. [...] [L]es Etats
furent considérés et le seront de plus en plus comme interdépendants [...].

L’éigg des nationalités est passée; celle des internationalités se développera de plus en
plus.

Bd. 3, 36, 384 und zu den deontologisierenden Ziigen des eigenen Theorieprogramms Greef, La
structure générale des sociétés, Bd. 1, 272.

148 Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 2, 32. Siehe auch 20, 39, 55.

149 Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 2, 21 f. Obgleich Niklas Luhmann nur zaghaft
dem Leser zu verstehen gibt, dass seine Uberlegungen zur Weltgesellschaft auch entferntan Greef
ankniipfen, wenn er in einer Fufinote anmerkt: ,, Altere Ausfithrungen iiber den Zusammenhang
von Innendifferenzierungen und Differenzierung duflerer Grenzen findet man bei Guillaume de
Greef, La Structure Générale des Sociétés, 3 Bde., Bruxelles — Paris 1908, insb. Bd. I, S.245ff,,
2991F.%, zeigt die genaue Analyse der Arbeit Greefs, dass Luhmann seine Argumentation an dieser
Stelle dem belgischen Sozialtheoretiker ziemlich umfassend verdankt (Luhmann, Die Weltge-
sellschaft, , 86, Anm. 37 [Zitat] und 75; sieche auch Niklas Luhmann, ,,The Differentiation of Soci-
ety“ [1977], in: Niklas Luhmann, The Differentiation of Society, New York: Columbia University
Press 1982, 229-254, 390-394 (Anm.), 246 und Niklas Luhmann, ,,The World Society as a Social
System®, International Journal of General Systems 8.3 (1982), 131-138, 132 f. jeweils mit den glei-
chen Argumenten). Ich komme unten in Kap. 3.5 auf diesen Befund vertiefend zurtick.

150 Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 2, 265-273, 265 (Absatz 1; Hervorhebung im
Original), 273 (Absatz 2).
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Tatsdchliche politische Ereignisse und entwicklungstheoretische Annahmen
treten in ein wechselseitiges Beglaubigungsverhiltnis. Wenn die Imperative
funktionaler Differenzierung zur Vervielfaltigung systemischer Grenzen fith-
ren, die nicht mehr notwendigerweise mit den Vorgaben der politischen Syste-
me iibereinstimmen, dann miissen die staatlichen Grenzregimes problematisch
werden und Anderungen stattfinden, wie sie nach 1812 eingetreten sind. Gleich-
zeitig ist das historische Geschehen auf der einen Seite qua seiner Ereignishaf-
tigkeit und Vergangenheit unvorhersehbar und unverfiigbar, so dass es nicht
eine simple Forderung oder gar eine theoretische Deduktion darstellt, sondern
eine Erfiillung der Theorie liefert. Auf der anderen Seite verleihen aber erst die
differenzierungstheoretischen Hintergrundannahmen den an sich sinnleeren,
zufilligen Ereignissen Bedeutung und begriinden damit deren anhaltende
Wirkmachtigkeit.

Eine vergleichbare Vorgehensweise kennzeichnet folgende Uberlegung
Greefs: Aus weiter Flughohe ldsst er die Entwicklungen des européischen Staa-
tensystems zwischen dem 15. und 19. Jahrhundert Revue passieren und sieht
dort Einheitsbestrebungen am Werk, die ebenfalls zugunsten einer Auflosung
klassischer politischer Einheiten wirken."”! Greef stellt zunachst ein quantitati-
ves Abstraktionsargument auf und universalisiert dann durch die Gleichfor-
migkeit und Stabilitit des Entwicklungsbegrifts diese Einsicht, so dass der ge-
samte Globus von einer weltgesellschaftlichen Dynamik erfasst werden kann.
Zugleich zeigt er an dieser Stelle, dass die Differenzierungstheorie sich eben
nicht blof} pointillistisch an einzelnen Ereignissen authingt, sondern an lang-
fristigen Prozessen interessiert ist, die weit in die Vergangenheit hinabreichen
- und tiber die Gegenwart bis in die Zukunft andauern. Verbleibt man einstwei-
len in der breiten, postnapoleonischen Gegenwart, trifftt man auf ein drittes,
mehrteiliges Argument fiir die Weltgesellschaft. Greef konstatiert einen kréfti-
gen Globalisierungsschub auf der wirtschaftlich-technologischen Ebene, aber
auch in bestimmten, avancierten gesellschaftlich-politischen Bereichen.'*?

Greefs Befund ruht auf einem aktuellen, unhintergehbaren Wandel der Ver-
kehrs- und Kommunikationsinfrastrukturen, der Verbindungen und Abhan-
gigkeiten globaler Reichweite herstellt, wie ihn bereits Schéftle konstatiert. In
diesem Zeitalter ,des internationalités et de la mondialité“ wird dann endlich
wahrnehmbar, dass ,,les frontiéres naturelles [...] n'ont plus d’autre signification
que de manifester extérieurement par des signes facilement reconnaissables [...]
les points de contact et de suture entre les Etats.“!**

151 Siehe Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 2, 283.

152 Siehe Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 2, 284.

153 Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 2, 283-301, 295 (Zitat 1), 296 (Zitat 2; Her-
vorhebungen im Original).
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Der letzte Band der Structure générale liefert einen zusatzlichen Beleg, der die
gesellschaftliche Abfederung und das soziale Bewusstsein dieser untergriindi-
gen Globalisierungsvorgange widerspiegelt. Internationale Standardisierungs-
vorhaben und Organisationen der Gegenwart zeugen, so Greef, von der allmah-
lichen Auflésung nationalstaatlich eingehegter Gesellschaftssysteme.'** Darii-
ber hinaus formuliert Greefzum einen den temporaltheoretisch anspruchsvollen
Gedanken systemischer Eigenzeiten und einhergehender Verzoégerungen: ,le
systéme [...] mondial existant depuis longtemps en fait [...] arrive a se constitu-
er méthodiquement [...] Cette évolution s’est effectuée en fait avant d’étre cons-
acrée [...] officiellement®. Zum anderen deutet er im Einklang mit seinen Uber-
legungen zu den Strukturen und Prinzipien funktional differenzierter Gesell-
schaftsformationen an, dass der {iberwolbende theoretische Baldachin, die
Weltgesellschaft, heterarchisch zu denken ist: ,,ce qui lui manque [...] Cest sa
consécration [...] par la formation des centres internationaux“.">> Den Abschluss
der Bestandsaufnahme zur Genese der Weltgesellschaft bilden in die Zukunft
gerichtete Uberlegungen. Uber die Engfithrung von Entwicklung und Fort-
schritt ebnet Greef die Unterschiede zwischen Vergangenheit, Gegenwart und
Zukunft ein und verschaftt sich futurische Riickendeckung:

Alors se dévoile a nos yeux la nature des frontiéres sociales de I'avenir; au-dessus des grou-
pements particuliers de plus en plus nombreux et spéciaux qui coordonnent les activités et
les organisations locales de tout genre [...] s’éleveront les étages successifs des coordina-
tions sociales plus vastes dont la derniére est mondiale. Dés lors un équilibre non pas abso-
lu, mais toujours évolutif et progressif, donc vivant et relatif, sera réalisé [...] par les mé-
thodes encore perfectionnées qui dés maintenant et depuis longtemps servent a équilibrer
et fusionner les intéréts de tout genre dans les nations les plus avancées en démocratie,

154 Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 3, 270-273.

155 Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 3, 270, 273 (Zitate). Siehe zum heterarchi-
schen Aufbau der Weltgesellschaft auflerdem 250, 252, 311f., 341. Wie treffend Greef damalige
Erfahrungen theoretisiert, zeigt sich auch, wenn man gegenwirtige Studien zur Geschichte der
Globalisierung von Zeitregimes liest, siehe z.B. Vanessa Ogle, ,Whose Time Is It? The Pluraliz-
ation of Time and the Global Condition, 1870s-1940s“, The American Historical Review 118.5
(2013), 1376-1402. Die Themen Greefs greift schliefSlich Luhmann auf. Siehe zu den zeittheore-
tischen Implikationen beispielsweise Luhmann, The World Society as a Social System, 135 und
iiber die Heterarchie der Weltgesellschaft Luhmann, Die Weltgesellschaft, bes. 73-76, 79 oder
eine Stelle im Spdtwerk: ,Weder in der Form von ,Herrschaft’ noch in der Form von ,Kultur
oder ,Werten® setzt der Begriff der Weltgesellschaft Zentralisation voraus. Typisch ist vielmehr
eine heterarchische, konnexionistische, netzwerkartige Verkniipfung von Kommunikationen
auf der Ebene von Organisationen und Professionen - ein Typus, der sich durch den Gebrauch
von Computern in Zukunft noch verstirken wird.“ (Niklas Luhmann, ,Der Staat des politi-
schen Systems. Geschichte und Stellung in der Weltgesellschaft, in: Ulrich Beck (Hg.), Perspek-
tiven der Weltgesellschaft, Frankfurt am Main: Suhrkamp 1998, 345-380, 375). Mehr dazu unten
im Kap. 3.5.
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Cest-a-dire par le développement des institutions représentatives, délibérantes et exécu-
tives, ces derniéres de plus en plus subordonnées aux précédentes.'>®

Man kann anhand der Formulierung ,évolutif et progressif, donc vivant et rela-
tif“ klar bemerken, inwiefern Entwicklung und Fortschritt im greefschen Sche-
ma ineinandergreifen und damit eben auch die relative Isomorphie der Zeitho-
rizonte vorstellbar wird. Erinnert man sich an Greefs Ablehnung einer determi-
nistischen Weltsicht, wird ersichtlich, dass der grof3e weltgesellschaftliche Trend
unumkehrbar ist und mit einer gewissen Zwangsldufigkeit fortschreitet, aber
die Details sehr wohl gestaltbar sind. Zwischen den Liicken der Abstraktion, im
Dickicht des Alltags, agiert der Mensch. Luziditdt und Gewissheit - hier stim-
men Greef und zahlreiche Zeitgenossen iiberein - gewinnt man aber erst im
Groflen, in und durch Abstraktion.'”” Typologisierung und Generalisierung er-
moglichen in letzter Konsequenz, den alten Topos der Geschichte als Lehrmeis-
terin des Lebens zu rehabilitieren. Greef hat das in der Rede von einer ,grande
lecon® der Entwicklungen nach 1812 herausgehoben und Durkheim bringt den
allgemeinen Sachverhalt mit wenigen Worten in seinem Buch zur sozialen Ar-
beitsteilung (1893) anschaulich zum Ausdruck.'*®

Nur wenige Jahrzehnte spéter erweist sich der grofie Optimismus von Greef
oder Durkheim hinsichtlich eines vereinigten Europas und einer friedlichen
Weltgesellschaft zwar als illusorisch, ihre funktionale Optik hat sich allerdings
bewahrt. Kully, die zehnjahrige Protagonistin des 1938 erstmals im Amsterda-
mer Exilverlag Querido publizierten Romans Kind aller Lander von Irmgard
Keun, denkt gleichermaflen naiv wie hellsichtig tiber Grenzen, ihre unbarmher-
zigen Funktionen und wahrhaftig brutalen Aspekte nach:

Meine Mutter hat mir aus der Bibel vorgelesen. Da steht wohl drin, dass Gott die Welt
schuf, aber Grenzen hat er nicht geschaffen. [...] Ich wollte immer mal eine Grenze richtig
sehen, aber ich glaube, das kann man nicht. Meine Mutter kann es mir auch nicht erkléren.
Sie sagt: ,Eine Grenze ist das, was die Linder voneinander trennt.’ Ich habe zuerst gedacht
Grenzen seien Gartenziune, so hoch wie der Himmel. Aber das war dumm von mir, denn
dann konnten ja keine Ziige durchfahren. Eine Grenze ist auch keine Erde, denn sonst
kénnte man sich ja einfach mitten auf die Grenze setzen oder auf ihr herumlaufen, wenn
man aus dem ersten Land rausmuss und in das andere nicht ‘reindarf. Dann wiirde man
eben mitten auf der Grenze bleiben, sich eine Hiitte bauen und da leben und den Landern
links und rechts die Zunge 'rausstrecken. Aber eine Grenze besteht aus gar nichts, worauf
man treten kann. Sie ist etwas, das sich mitten im Zug abspielt mithilfe von Mannern, die

156 Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 2, 300. Siehe auch 277 sowie Greef, La struc-
ture générale des sociétés, Bd. 3, 107, 250-252, 313f,, 341.

157 Siehe Greef, La structure générale des sociétés, Bd. 3, 128.

158 Siehe Durkheim, Uber soziale Arbeitsteilung, 279 und zum Thema der ,historia magistra
vitae‘ knapp oben Kap. 0.2 und detailliert unten Kap. 2.3.
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Beamte sind. [...] Ein Konsulat ist das Stiick von einer Grenze mitten in einem fremden
Land; der Konsul ist der Kénig der Grenze."’

Trotz aller Erniichterung iiber die realhistorisch mangelnde Prazision der zu-
kunftsfrohen Prognosen der frithen Sozialtheorie, die das vorangehende Zitat
deutlich macht, illustriert eine Analyse von ,Organismen’ als Grenzobjekte und
benachbarter Wortfelder, vor allem von Begriffen wie ,Mitteilung’, ,Symbol’,
,Funktion, ,Struktur’, ,Grenze‘ und ,Entwicklung’, unzweideutig, dass die The-
oriegeschichte systemischen Denkens und die Vorstellung einer ,Weltgesell-
schaft’ aus den umfassenden, disziplindr geringfiigig abgeschotteten Debatten
der Lebens- und Sozialwissenschaften der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts
hervorgeht und wesentliche Impulse der organismischen Soziologie von Greef
und Schiffle verdankt.

Die Natur der Gesellschaft. Systemische Semantiken des Sozialen
im 20. Jahrhundert

Durkheims Zuversicht und seine epistemischen Abstraktionstechniken sind
keine Relikte einer szientistischen und fortschrittsglaubigen Epoche. Sie sind
noch im frithen 20. Jahrhundert hochaktuell. Inhaltlich wie thematisch verlan-
gern die Arbeiten Oscar Hertwigs diese Tradition bis in die Zeit der Weimarer
Republik. Auf wissenschaftstheoretischer, methodologischer und konzeptueller
Ebene werden die Erkenntnisse Schiffles, Greefs oder eben Durkheims von
Franz Eulenburg und Lawrence J. Henderson nach 1900 fortgefiihrt bzw. iiber-
boten,'*® da ihre Beitrage die pragmatischen, konventionalistischen und konst-
ruktivistischen Tendenzen der frithen Soziologie systematisieren und zur ein-
heitlichen Grundlage aller wissenschaftlicher Aktivitdten machen. Es geht dabei
auch um die Naturalisierung von Erkenntnis und Gesellschaft - oder, wie Eu-
lenburg 1905 schreibt, den Umgang mit der ,,unleugbaren Tatsache [...], dafl der
Mensch ein Lebewesen ist und daf er diese Natur nicht verleugnen kann“.'*!
Hertwigs Schriften zur Sozialtheorie lesen sich iiber weite Strecken wie eine
Reprise der Themen organismischer Soziologie a la Greef oder Schiffle. Das lasst

159 Irmgard Keun, Kind aller Léander [1938], Koln: Kiepenheuer & Witsch 2016, 36 ff.

160 Nach Max Weber gehért Uberbietung zu den ehernen Gesetzen des wissenschaftlichen
Fortschritts. ,Das ist das Schicksal, ja: das ist der Sinn der Arbeit der Wissenschaft [...]: jede
wissenschaftliche ,Erfiillung’ bedeutet neue ,Fragen® und will ,iiberboten‘ werden und veralten.”
(Max Weber, ,Wissenschaft als Beruf* [1919], in: Max Weber, Gesammelte Aufsditze zur Wissen-
schaftslehre, Tiibingen: Mohr 1922, 524-555, 534 [alle Hervorhebungen im Original]). Siehe
auflerdem weiterfithrend unten Kap. 2.3.

161 Franz Eulenburg, ,,Gesellschaft und Natur. Akademische Antrittsrede®, Archiv fiir Sozial-
wissenschaft und Sozialpolitik 21 (1905), 519-555, 537.
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sich anhand weniger Ausschnitte konkretisieren. Die Bedeutung seiner Beitrige
ist dennoch nicht zu unterschatzen. Erstens tradiert er Erkenntnisse, die vor der
Jahrhundertwende entstanden sind, bis in die zwanziger Jahre des 20. Jahrhun-
derts — eine Zeit, der lange nur diskontinuierliche, von einem tiefen Krisenbe-
wusstsein durchwachsene Beziige zum Zeitalter von Viktoria, Bismarck und
den beiden Wilhelms attestiert wurden.'®> Zweitens néhert sich Hertwigs er-
kenntnistheoretische Sichtweise zeitgenossischen Positionen, so dass man in
seinem Werk eine theoriegeschichtliche Briicke zwischen 19. und 20. Jahrhun-
dert erkennen kann. Die grofle Nihe zur frithen Soziologie bekundet beispiels-
weise folgende Passage:

Wie nach der Darwinschen Lehre eine allméhliche Vervollkommnung der Organismen in
allméhlicher Entwickelung stattfindet, so ist unverkennbar auch in den verschiedenen ei-
nander ablosenden Staatsgebilden im grossen und ganzen ein langsamer Fortschritt zu
hoheren Stufen staatlicher Organisation nicht zu verkennen.

Seit einem Jahrhundert befinden wir uns, zumal in den europdischen Kulturldndern, -
dartiber kann wohl kein Zweifel bestehen — in einer Periode rascheren Flusses, in einer
Periode, in welcher sich die gewaltigsten Triebkrifte wie nie zuvor in der menschlichen
Gesellschaft regen und zu neuen Gestaltungen dringen. Neben den von Dampf getriebe-
nen Maschinen [...] hat sich die nur fiir beschrinkten Bedarf eingerichtete Produktions-
weise der alten Zunft nicht halten kénnen. [...] Wo der Dampfwagen weite Linderstrecken
nach allen Richtungen durcheilt, wo Telegraphendrihte und Telephone beschleunigten
Gedankenaustausch gestatten, da werden die einzelnen Glieder eines staatlichen Gemein-
wesens einander nidher gebracht und Unterschiede, die auf Konfession und Stammesart
beruhen, langsam ausgeglichen.'®?

Ein starker Fortschrittsglauben, die Vorstellung beschleunigten Wandels und
Einblicke in die kommunikativen Grundlagen gesellschaftlichen Zusammen-
halts kennzeichnen einige dieser Schnittpunkte. Neben entwicklungsgeschicht-
lichen Uberzeugungen umfasst das auch die synchrone Argumentationsebene,
also den Aufbau gegenwirtiger Gesellschaftsformationen, denen Hertwig - wie

auch insbesondere Durkheim - hohere Komplexitit und potentielle Fehleranfil-
t.164

ligkeit zuspricht.®* Die epistemologiegeschichtliche Raffinesse Hertwigs liegt

hauptséchlich in zwei Motiven. Wie Eulenburg und Henderson 16st er einfache

162 Siehe nur Detlev J. K. Peukert, Die Weimarer Republik. Krisenjahre der klassischen Mo-
derne [1987], Frankfurt am Main: Suhrkamp *1997 fiir die Formulierung der klassischen Sicht-
weise und jiingst mit feineren Nuancen Riidiger Graf, Die Zukunft der Weimarer Republik. Kri-
sen und Zukunftsaneignungen in Deutschland, 1918-1933, Miinchen: Oldenbourg 2008.

163 QOscar Hertwig, Die Lehre vom Organismus und ihre Beziehung zur Sozialwissenschaft.
Universitdtsfestrede mit erkldrenden Zusdtzen und Litteraturnachweisen, Jena: Fischer 1899, 18f.
Hertwig hilt an diesen Einsichten Zeit seines Lebens fest. Siche Oscar Hertwig, Der Staat als
Organismus. Gedanken zur Entwicklung der Menschheit, Jena: Fischer 1922, bes. 5-8, 45f., 48f.,
85-96, 108-117.

164 Hertwig, Die Lehre vom Organismus, 20f,; 28f., Anm. 20; 29f., Anm. 21; Hertwig, Das
Leben der Zellen im Zellenstaat, 203-210; Hertwig, Der Staat als Organismus, 47-70.
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Ursache-Wirkungsketten zugunsten mehrstrahniger Wechselwirkungsverhalt-
nisse auf und subsumiert diesen Sachverhalt als ,Gesetz der vielen Ursachen und
ihrer Folgen®. Auflerdem naturalisiert Hertwig zweitens menschliche Erkennt-
nis,lobtdie,,monistische Weltauffassung“und pladiertfiireineradikale,, Diesseits-
religion.'> Dass es sich bei diesen Verlautbarungen nicht um vereinzelte oder
interessierte Aussagen eines Naturwissenschaftlers handelt, lehrt Georg Simmels
Skizze Ueber eine Beziehung der Selectionslehre zur Erkenntnistheorie (1895). Sei-
nen Ausgangspunkt bildet ,,die Vermutung [...], dass das menschliche Erkennen
aus praktischen Notwendigkeiten der Lebenserhaltung und Lebensfiirsorge ent-
sprungen sei.“!°® Daraus ergeben sich zahlreiche umstiirzende Konsequenzen fiir
die alteuropéische Metaphysik. So verliert Wahrheit in diesem System - zumin-
dest vorerst - jegliche ontologische Beziige und wird nur noch als Funktion be-
stimmbar, die sich praktisch und konkret in Lebensvollziigen bewidhren muss.'®’
Simmels Standpunkt weist naturalistische, monistische als auch konstruktivisti-
sche Ziige auf: ,,Unsere Annahme hingegen beseitigt den Dualismus einer fiir sich
bestehenden Wahrheit und einer fiir sich bestehenden Erfahrung oder Selection
iiber die praktische Einwirkung auf die erkannte Welt — weil die Erfahrung tiber
die Wirkung des Handelns zugleich die Wahrheit schafft.“'6®

Die prinzipielle Einheit der Welt ist ebenfalls eine zentrale Primisse des
Wirtschafts- und Sozialwissenschaftlers Franz Eulenburg. Er sieht wie Simmel
pragmatische Absichten am Grunde wissenschaftlicher Aktivititen, da ,[a]lle
Scheidungen der Wissenschaft [...] offenbar kiinstliche [sind] und von den
Menschen zum Zwecke der Bewiltigung praktischer Aufgaben vorgenommen®
werden. Wissenschaft, so Eulenburg weiter, operiert hochgradig selektiv und
komplexitdtsreduzierend:

Alle Sonderung der Wissenschaften beruht nun darauf, daf} an den Objekten eine begriff-
liche Abstraktion vorgenommen wird, indem von ihren Eigenschaften und Merkmalen
bestimmte herausgegriffen und einer eigenen Betrachtung unterworfen werden. [...]

Wir haben es ja in den Wissenschaften niemals mit der Wirklichkeit als solcher zu tun,
sondern nur immer mit unseren Vorstellungen von der Wirklichkeit, mit Bildern der
Wirklichkeit. Und die ganze isolierende Scheidung, die wir vornehmen miissen, liegt allein
in unserer Betrachtung der Dinge, nicht etwa in den Dingen selbst. [...] Es wire aber
durchaus Metaphysik, wenn man nun dieser rein begrifflichen Scheidung, die nur zum
Zwecke wissenschaftlicher Erkenntnis vorgenommen wird, eine reale Wesenheit bestimm-

165 Hertwig, Der Staat als Organismus, 68-70, 68 (Zitat 1), 228-264, 235 (Zitat 2), 254 (Zitat
3; Hervorhebungen im Original).

166 Georg Simmel, ,,Ueber eine Beziehung der Selectionslehre zur Erkenntnistheorie” [1895],
in: Georg Simmel, Aufsitze und Abhandlungen, 1894-1900, Frankfurt am Main: Suhrkamp
1992, 62-74, 62.

167" Siehe Simmel, Ueber eine Beziehung der Selectionslehre zur Erkenntnistheorie, 64.

168 Simmel, Ueber eine Beziehung der Selectionslehre zur Erkenntnistheorie, 72. Siehe auch
74.
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ter Art hypostasierte. Es ist vielmehr immer nur ein Ausschnitt aus einer Vielheit, mit dem
wir es zu tun haben. Es gibt in der ,Wirklichkeit so wenig rein elektrische Erscheinungen,
wie es rein psychologische oder rein politische oder rein wirtschaftliche geben kann. [...]

Wir haben es also tiberall mit einer vorangehenden Begriffsbildung zu tun: in der einen
Disziplin genau so wie in der anderen. Und ,Wirklichkeitswissenschaften® als solche kann
es darum tiberhaupt nicht geben. Der Begriff ist ein Unding, weil wir es eben stets nur mit
unseren einseitigen Abbildern von der Wirklichkeit zu tun haben, weil die Aufgabe der
Wissenschaft immer nur ist, bestimmte Vorstellungen in einer Form zu bearbeiten.'®®

Eulenburg erteilt den hochtrabenden Anspriichen und Versprechungen manch

170

eines prominenten sozialwissenschaftlichen Kollegen eine Abfuhr'”® und ver-

folgt stattdessen mit mehr Zuriickhaltung und logischer Strenge ein Programm
der Methodologisierung wissenschaftlicher Erkenntnis, wie es fithrenden Na-
turwissenschaftlern vorschwebt und beispielhaft von Ludwig Boltzmann for-
muliert wird.

So versteht Boltzmann seit den 1890er Jahren wissenschaftliche Theorie als
»Konstruktion eines rein in uns existierenden Abbildes der Auflenwelt” und
stellt die selbstkritische Frage, ,[wl]ie sollte es da nicht kommen, dafy man bei
fortdauernder Vertiefung in die Theorie das Bild fiir das eigentlich Existierende
hielte?*!”! Kurz vor seinem tragischen Tod sieht er die einzige Sicherheit im be-
tont methodischen Vorgehen, in ,,moglichst prazise[n] Anweisungen zu zweck-
entsprechendem Eingreifen in die Ereigniswelt®, so dass endlich ,,diese Beunru-
higung, dieses peinliche Gefiihl authoren, daf} es ein Ritsel ist, dafl wir vorhan-
den sind, daf$ die Welt iiberhaupt und daf} sie gerade so ist, wie sie ist, [...] usw.

169 Eulenburg, Gesellschaft und Natur, bes. 523-529, 524 (Zitat 1), 525 (Zitat 2, Absatz 1), 526
(Zitat 2, Absatz 2), 527 (Zitat 2, Absatz 3; Hervorhebungen im Original).

170 Damit ist vor allem Max Weber gemeint, der ein Jahr zuvor am gleichen Ort seinen Ob-
jektivitdtsaufsatz vorgelegt hat. Er greift dort den Begrift der ,Wirklichkeitswissenschaften® auf
und prigt ihn mafgeblich. Siche Max Weber, ,,Die ,Objektivitit* sozialwissenschaftlicher und
sozialpolitischer Erkenntnis“ [1904], in: Max Weber, Gesammelte Aufsitze zur Wissenschafts-
lehre, Ttibingen: Mohr 1922, 146-214, bes. 170-214.

71 Ludwig Boltzmann, ,,Uber die Bedeutung von Theorien“ [1890], in: Ludwig Boltzmann,
Populire Schriften, Leipzig: Barth 1905, 76-80, 77 (Zitat 1), 80 (Zitat 2). Siehe zu Boltzmann
weiterfithrend auch Martin Vincent Curd, Ludwig Boltzmann’s Philosophy of Science: Theories,
Pictures and Analogies [Dissertation], Pittsburgh: University of Pittsburgh 1978; Erwin N. Hie-
bert, ,Boltzmann’s Conception of Theory Construction: The Promotion of Pluralism, Provisio-
nalism, and Pragmatic Realism®, in: Jaakko Hintikka/David Gruender/Evandro Agazzi (Hg.),
Probabilistic Thinking, Thermodynamics and the Interaction of the History and Philosophy of
Science: Proceedings of the 1978 Pisa Conference on the History and Philosophy of Science, Dor-
drecht: Reidel 1981, Bd. 2, 175-198; John T. Blackmore, Ludwig Boltzmann: His Later Life and
Philosophy, 1900-1906, Vol. 2: The Philosopher, Dordrecht: Kluwer 1995, bes. 1-87; Carlo Cerci-
gnani, Ludwig Boltzmann: The Man Who Trusted Atoms, Oxford: Oxford University Press 1998,
bes. 170-197; Matthias Neuber, ,,Physics without Pictures? The Ostwald-Boltzmann Controver-
sy and Mach’s (Unnoticed) Middle-Way*, in: Michael Heidelberger/Friedrich Stadler (Hg.), His-
tory of Philosophy of Science: New Trends and Perspectives, Dordrecht: Kluwer 2002, 185-198.
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usw.“ und ,,[d]ie Menschen [...] von der geistigen Migréane, welche man Meta-
physik nennt, befreit werden.“!”?

Eulenburg sekundiert fiinf Jahre spiter in seinen umfangreichen Untersu-
chungen der Naturgesetze und Sozialen Gesetze: ,Es ist m.a.W. die kombinierte
Methode der isolierenden Abstraktion, die zur Konstituierung der Naturgesetze
fiihrt.“'”* Daraus folge dann einerseits, ,,daf$ also die ,Wirklichkeit* immer voll-
standiger, vielseitiger, andersartig sein mufl als die zuféllige Betrachtung inner-
halb einer einzelnen Wissenschaft“!”* — wie auch iiberhaupt so etwas wie Wirk-
lichkeit zunehmend problematisch wird, von Eulenburg nur durch die Anfiih-
rungszeichen in Kurzschrift indiziert. Andererseits konne sich jegliche
Wissenschaft und der Anspruch auf Erkenntnis nur in einer Ubereinkunft, ,.ei-
ner konventionellen Feststellung“ begriinden und muss ,,niemals von den Fun-
damenten [...]. sondern [...] irgendwo gleichsam in der Luft® ansetzen. Eulen-
burg weif$ sich hier mit der ,neuere[n] Logistik (Peano, Pierce, Frege)“, der
yhichteuklidische[n] Geometrie“ oder auch der ,,Diskussion iiber Mechanik
und Energetik“ im Einklang und liefert mit seinen Uberlegungen genau jenes
,thetorische Treibgut’, das Otto Neurath fiir die Fundierung seiner konventio-
nalistischen Wissenschaftstheorie und Praxisphilosophie seit 1913 bis weit in
die 1930/40er Jahre verwendet.'”” Anders als Simmel, dessen Formulierungen
auf eine radikale Naturalisierung abzielen, und analog zum Physiologen La-
wrence J. Henderson wagt Eulenburg die Flucht nach vorn in eine konstrukti-
vistische Wissenschaftsphilosophie, die ,,zu den konstitutiven Merkmalen des
Begriffes der Naturgesetze“ die ,,Annahme selbstgeschaffener Bedingungen®
und ,,nicht die ausnahmslose Bewihrung in der Wirklichkeit“ zahlt.'”®

172 Ludwig Boltzmann, ,,Uber eine These Schopenhauers® [1905], in: Ludwig Boltzmann, Po-
puldre Schriften, Leipzig: Barth 1905, 385-402, 401 (Zitat 1), 402 (Zitat 2, 3).

173 Franz Eulenburg, ,Naturgesetze und Soziale Gesetze. Logische Untersuchungen, Erster
Artikel, Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik 31 (1910), 711-778, 740 (Hervorhebun-
gen im Original).

174 Eulenburg, Gesellschaft und Natur, 527.

175 Eulenburg, Naturgesetze und Soziale Gesetze, 712. Siehe knapp zu Neurath auch oben
Kap. 0. bzw. unten Kap. 3.5 sowie weiterfiihrend Elisabeth Nemeth, Otto Neurath und der Wie-
ner Kreis. Revolutiondire Wissenschaftlichkeit als politischer Anspruch, Frankfurt am Main:
Campus 1981; Nancy Cartwright/Jordi Cat/Lola Fleck/Thomas E. Uebel, Otto Neurath: Philoso-
phy between Science and Politics, Cambridge: Cambridge University Press 1996, 89-166, bes. 89
mit der Rede von ,rhetorical driftwood‘, aber ohne weitere Quellenverweise; 91f.; Giinther
Sandner, Otto Neurath. Eine politische Biographie, Wien: Zsolnay 2014.

176 Eulenburg, Naturgesetze und Soziale Gesetze, 742. Siehe auch 725 f., 772-778. Eulenburg
teilt zahlreiche wissenschaftstheoretische Primissen mit Autoren wie dem oben kurz bespro-
chenen Boltzmann, aber auch Ernst Mach oder Franz Serafin Exner, die neuerdings in der Phy-
sikgeschichte unter dem Sammelbegriff des ,Vienna Indeterminism‘ diskutiert werden. Siehe
dazu Michael Stoltzner, ,Vienna Indeterminism: Mach, Boltzmann, Exner®, Synthese 119.1/2
(1999), 85-111; Michael Stéltzner, ,Franz Serafin Exner’s Indeterminist Theory of Culture®, Phy-
sics in Perspective 4.3 (2002), 267-319; Michael Stoltzner, Causality, Realism and the Two Strands
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In genau diese Richtung laufen die Uberlegungen Hendersons, der Naturge-
setze als ,product of the human reason“ bezeichnet.'”” Wissenschaft sei ein
praktisches Unterfangen, das in und mit beobachtenden oder experimentellen
Tatigkeiten beginnt sowie mit Hilfe von Definitionen und Konventionen - hier
weist er vor allem auf die Arbeiten Poincarés hin - das eigene Handeln moti-
t.!”® Henderson fasst diese konventionalistisch-konstruktivistische Episte-
mologie in einem Aufsatz mit dem sprechenden Titel An Approximate Definiti-
on of Fact in den 1930er Jahren folgendermafien zusammen: ,,I give warning in
advance that my statements are to be regarded as approximate not exact, as pro-
bable not certain [...]. The only certainty about statements of experience (except
possibly, but only possibly, logical and mathematical experience) is that they are
not certain and not precise.'”°

Hendersons Fundamentalzweifel, den er mit Boltzmann teilt und dessen An-
sichten er zustimmend zitiert, zeitigt zwei Konsequenzen. Erstens wird die Un-
terscheidung zwischen Fakten, den Tatsachen der ,Ereigniswelt’, und Fiktionen,
den innertheoretischen Schlussfolgerungen und Forderungen, wacklig — eben
jene Frage Boltzmanns, ,Wie sollte es da nicht kommen, dass man bei fortdau-
ernder Vertiefung in die Theorie das Bild fiir das eigentliche Existierende hiel-
te?“ gewinnt an Dringlichkeit.'® Zweitens ergibt sich daraus die Option oder
fast sogar ein Zwang, die nagenden Zweifel durch einen kithnen Sprung in die
reine Theoriekonstruktion zu beseitigen. Henderson wiéhlt, wie nach ihm Lud-
wig von Bertalanffy, Talcott Parsons und Niklas Luhmann, exakt diesen Weg
und bedient sich dabei der gleichen Instrumentarien: extreme Abstraktion und
Reduktion gepaart mit groffem Mut zur Generalisierung und Spekulation sowie
einem entsprechend breit angelegten Systembegriff als Transmissionsriemen

vier

der Theoriearbeit.

of Boltzmann’s Legacy (1896-1936) [Dissertation], Bielefeld: Universitét Bielefeld 2003; Erwin N.
Hiebert, ,Common Frontiers of the Exact Sciences and the Humanities®, Physics in Perspective
2.1 (2000), 6-29; Deborah R. Coen, ,,Scientists’ Errors, Nature’s Fluctuations, and the Law of
Radioactive Decay, 1899-1926% Historical Studies in the Physical and Biological Sciences 32.2
(2002), 179-205; Deborah R. Coen, ,Living Precisely in Fin-de-Siécle Vienna®, Journal of the
History of Biology 39.3 (2006), 493-523; Deborah R. Coen, Vienna in the Age of Uncertainty:
Science, Liberalism, and Private Life, Chicago: University of Chicago Press 2007 sowie unten
Kap.2.1,2.2.

77 Lawrence ]. Henderson, The Order of Nature: An Essay, Cambridge, Mass.: Harvard Uni-
versity Press 1917, 200.

178 Siehe Lawrence J. Henderson, The Fitness of the Environment: An Inquiry into the Biologi-
cal Significance of the Properties of Matter, New York: Macmillan 1913, 20.

179 Lawrence J. Henderson, ,,An Approximate Definition of Fact“ [1932], in: Lawrence J. Hen-
derson, On the Social System: Selected Writings, Chicago: University of Chicago Press 1970,
159-180, 160 (Hervorhebungen im Original).

180 Henderson, An Approximate Definition of Fact, 167, Anm. 7 bzw. Boltzmann, Uber die
Bedeutung von Theorien, 80.
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Wihrend Hendersons Nobilitierung von strenger Vereinfachung, radikaler
Abstraktion, strikter Reduktion, ungebremster Generalisierung sowie kréftiger
Spekulation als unhintergehbare epistemische Tugenden sich durch sein gesam-
tes Werk zieht und auch in der Forschungsliteratur hinldnglich bemerkt wurde,
lohnt es sich, kurz einen genaueren Blick auf seine Nutzung des Systembegriffs
zu werfen, da dort diese Momente gebiindelt auftreten und zugleich zahlreiche
Motive der organismischen Soziologie wiederkehren.'® Vor allem der Essay The
Order of Nature aus dem Jahr 1917 verdeutlicht in einer Schliisselpassage, wie
Henderson mit dem Systemkonzept arbeitet. Es seien die thermodynamischen
Arbeiten von Willard Gibbs, die einen hochabstrakten, generalisierungsfahigen
und belastbaren Begriff des ,Systems" eingebiirgert hétten, so dass das Leben im
Besonderen, aber auch die Welt allgemein als systemische Phanomene verstdnd-
lich werden.'®? Epistemologisch besehen handele es sich allerdings, so Hender-
son weiter, bei diesem Begriff um eine virtuose Fiktion.'®® Der oben im Zusam-
menhang mit Schiffles und Greefs Sozialtheorie erérterte Trend zur Deontolo-
gisierung wird hier noch ausgeweitet und plausibilisiert selbst wiederum den
Uberbietungsgestus im Theoriebau bei Parsons und Luhmann. Wie auch schon
Hertwig, Eulenburg und spéter die soziologischen Systemtheoretiker gibt Hen-
derson eine einfache, lineare Vorstellung von Kausalitat auf und pladiert fiir
Analysemethoden, die Wechselwirkungen, d.h. ,simultaneous variations of
mutually dependent variables, operationalisieren kénnen.'®* Schlieflich sieht
Henderson - hier treffen sich die Stringe nahezu aller untersuchten sozialtheo-
retischen Traditionen vor und nach der Zwischenkriegszeit — als Gipfel der
Moglichkeiten systemtheoretischer Analysen und Ausdruck einer historischen
Entwicklung den Zusammenhang einer ,Weltgesellschaft® gegeben: ,,[I]t is not
impossible to make some progress with the consideration of the whole world as

181 Siehe zu den einzelnen Elementen des Denkstils Hendersons Henderson, The Fitness of
the Environment, 38, 63, 274-312; Henderson, The Order of Nature, iii, 119, 154; Lawrence J.
Henderson, Pareto’s General Sociology: A Physiologist’s Interpretation, Cambridge, Mass.: Har-
vard University Press 1935, vi, 30£,, 73; 105, Anm. 9; 109, Anm. 10; Lawrence J. Henderson, ,,So-
ciology 23 Lectures“ [1941/42], in: Lawrence J. Henderson, On the Social System: Selected Wri-
tings, Chicago: University of Chicago Press 1970, 57-148, 107 sowie Russett, The Concept of
Equilibrium in American Social Thought, 111-124; Stephen J. Cross/William R. Albury, ,Walter
B. Cannon, L.]. Henderson, and the Organic Analogy*, Osiris 3 (1987), 165-192, bes. 176-182
und allgemein weiterfithrend unten Kap. 2.3, 3.3, 3.4.

182 Henderson, The Order of Nature, 125-138, 200: ,,[A]ll phenomena are phenomena of sys-
tems.”

183 Henderson, The Order of Nature, 126; Henderson, Pareto’s General Sociology, 15: ,,Gibbs’s
system is plainly a fiction®. Siche auch 63, Anm. 1 und Henderson, Sociology 23 Lectures, 86-92.

184 Henderson, Pareto’s General Sociology, 13. Die Komplexitit der eigenen Interdependenz-
theoreme wird bei Henderson nur noch diagrammatisch einholbar. Das ist ein weiterer struk-
tureller Beriithrungspunkt mit der Theoriebildung in der Nachkriegszeit. Siehe dazu detailliert
unten Kap. 3.3, 3.4.
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a single social system. [...] [T]oday there are interactions between persons ex-
tending throughout the world, and in truth few of us are unaware of them.“'#®
Um die zentralen Erkenntnisse dieses Kapitels zu resiimieren, kann man ers-
tens festhalten, dass ;Weltgesellschaft als sozialtheoretisches Konzept, realhis-
torisches Phanomen und entwicklungsgeschichtliche Forderung eine lingere
Geschichte besitzt als weithin angenommen.'*® Gegenwirtige kommunikati-
onstheoretische Ansitze der Beobachtung von Gesellschaft sind zweitens keine
Errungenschaft der Nachkriegszeit, sondern kontinuieren - trotz aller strategi-
scher Invisibilisierungen'®” — Fragestellungen und Traditionen der organismi-
schen Soziologie des ausgehenden 19. Jahrhunderts. Die ,De-ontologisierung
der Realitat’ (Luhmann) setzt mit anderen Worten theoriegeschichtlich spates-
tens mit den Arbeiten Greefs und Schiffles seit den 1880er Jahren ein. Auf me-
thodologischer Ebene zeigt sich drittens ein doppeltes Kontinuum zwischen
Lebens- und Sozialwissenschaften. Einerseits gibt es diachron eine ungebroche-
ne Tradition der funktionalistischen Analyse von Mensch und Natur, von Ge-
sellschaft und Organismus, andererseits wird diese ,special relationship® (Hart-
mann Tyrell) ohne Unterbrechung von Sozial- und Naturwissenschaftlern vom

185 Henderson, Sociology 23 Lectures, 89.

186 Luhmann selbst deutet, wie oben erwihnt und unten im Kap. 3.5 spezifiziert wird, diesen
Sachverhalt zogerlich und etwas verschdmt an. Das Gros seiner Interpreten tibersieht den Tat-
bestand und lisst die Theoriegeschichte der Weltgesellschaft im engeren Sinn erst um 1970 be-
ginnen. Siehe Stichweh, Die Weltgesellschaft. Soziologische Analysen, bes. 7-30; Rudolf Stich-
weh, ,Weltgesellschaft®, in: Joachim Ritter/Karlfried Griinder/Gottfried Gabriel (Hg.), Histori-
sches Worterbuch der Philosophie, Bd. 12: W-Z, Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft
2004, Sp.486-490, 489f.; Rudolf Stichweh, ,,Das Konzept der Weltgesellschaft. Genese und
Sturkturbildung eines globalen Gesellschaftssystems®, Rechtstheorie 39.2/3 (2008), 329-355,
329-332; Cornelia Bohn, ,Eine Welt-Gesellschaft. Operative Gesellschaftskonzepte in den Sozi-
altheorien Luhmanns und Bourdieus®, in: Catherine Colliot-Théléne/Etienne Fran¢ois/Gunter
Gebauer (Hg.), Pierre Bourdieu: Deutsch-franzosische Perspektiven, Frankfurt am Main: Suhr-
kamp 2005, 43-78, 53ff; Tyrell, Singular oder Plural, 6ff,; Hartmann Tyrell, ,,Universalge-
schichte, Weltverkehr, Weltgesellschaft. Begriffsgeschichtliche Anmerkungen®, Soziale Systeme.
Zeitschrift fiir soziologische Theorie 16.2 (2010), 313-338.

87 So jedenfalls die Deutung Horst Baiers in Bezug auf Luhmanns Verhiltnis zu Arnold
Gehlen. Siehe Horst Baier, ,Die Geburt der Systeme aus dem Geist der Institutionen. Arnold
Gehlen und Niklas Luhmann in der Genealogie der ,Leipziger Schule®, in: Helmut Klages/Hel-
mut Quaritsch (Hg.), Zur geisteswissenschaftlichen Bedeutung Arnold Gehlens. Vortrige und
Diskussionsbeitrige des Sonderseminars 1989 der Hochschule fiir Verwaltungswissenschaften
Speyer, Berlin: Duncker & Humblot 1994, 69-74, 75-88 (,Aussprache zu dem Referat von Horst
Baier®), bes. 84 und vergleichbar auch Hans Ulrich Gumbrecht, ,,,Alteuropa‘ und ,Der Soziolo-
ge'. Wie verhilt sich Niklas Luhmanns Theorie zur philosophischen Tradition?®, in: Wolfram
Burckhardt (Hg.), Luhmann Lektiiren, Berlin: Kadmos 2010, 70-90; Nikolaus Wegmann, ,,Wie
kommt die Theorie zum Leser? Der Suhrkamp Verlag und der Ruhm der Systemtheorie®, Sozia-
le Systeme. Zeitschrift fiir soziologische Theorie 16.2 (2010), 463-470. Ohne diesen Gedanken von
der Hand weisen zu wollen, schlage ich unten in Kap. 3.5 eine profanere, praxeologische Erkld-
rung einiger Liicken in Luhmanns Schriftfithrung vor.
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spaten 19. bis ins mittlere 20. Jahrhundert gehegt und gepflegt.'®® Wenn Carl
Murchison 1935 die Prognose aufstellt, ,the concept of system is destined to
become the nucleus of much of the social theory of the immediate future*,'® ist
das viertens aus begriffshistorischer Warte wenig wagemutig, da es sich zu die-
sem Zeitpunkt um eine Perspektive handelt, die sowohl zahlreiche Anschliisse
zur sozialtheoretischen Vergangenheit aufweist als auch Schnittstellen mit
avancierten Positionen der zeitgendssischen Erkenntnistheorie besitzt. Schlief3-
lich arbeiten samtliche Theoretiker fiinftens mit Ambivalenzen und Paradoxi-
en. Selbstreflexivitit und Autologismen stehen hoch im Kurs. Ob es sich um die
immanente, autopoietische Begriindung des Sozialen bei Schéftle, Greefs para-
doxiereiche Uberlegungen zur Grenze als Grundbegriff der Differenzierungs-
theorie oder um Hendersons selbsteinschlieSenden Konstruktivismus handelt,
sie alle teilen in ihrem Denken modernistische Charakterziige und weichen die
Grenze zwischen empirischem und theoretischem, zwischen faktischem und
fiktionalem Wissen auf.'*’

Hat das vorliegende Kapitel ,Organismen’ als Grenzobjekte zwischen Lebens-
und Sozialwissenschaften seit dem mittleren 19. Jahrhundert samt benachbarter
semantischer Felder aus der intellektuellen Kultur systemischen Denkens analy-
siert und insbesondere demonstriert, dass sowohl die Idee der ,Weltgesellschaft’
eine langere Theoriegeschichte im Vergleich zu bisher giangigen Darstellungen
besitzt, als auch gezeigt, dass spezifische epistemische Tugenden der markanten
Reduktion und Abstraktion verkniipft mit unerschrockenen Generalisierungen
und ausgiebiger Spekulationsbereitschaft das Denken in systemischen Kategori-
en pragen, wird das folgende Kapitel den ,infamen‘ Wissensbereich der Parapsy-
chologie aufsuchen, um nachzuweisen, dass dort nicht nur ein massiver episte-
mologischer Reflexivitatsschub stattfand, der die im nun endenden Kapitel skiz-
zierten wissenschaftsphilosophischen und methodologischen Trends weiter

188 Tyrell, Zur Diversitit der Differenzierungstheorie, 124. Das lange Kontinuum geteilter
Herangehensweisen der Soziologie hat, wie gesagt, bereits Dankmar Ambros betont und in gro-
ben Ziigen herausgearbeitet. Siehe Ambros, Uber Wesen und Formen organischer Gesell-
schaftsauffassung, bes. 31f. und bei aller Vorsicht dhnlich auch Loenhoff, Albert Schiffle tiber
Symbol, Verkehr und Wechselwirkung; Daniel Rigney, The Metaphorical Society: An Invitation
to Social Theory, Lanham: Rowman & Littlefield 2001, bes. 17-29, 39f.; José Lopez, Society and
its Metaphors: Language, Social Theory and Social Structure, New York: Continuum 2003, 20-42
mit 155f. (Anm.), 90-114 mit 162-165 (Anm.).

189 Carl Murchison, ,,Pareto and Experimental Social Psychology*, Journal of Social Philoso-
phy 1.1 (1935), 53-63, 59 (Hervorhebung im Original).

190 Siehe weiterfithrend N. Katherine Hayles, The Cosmic Web: Scientific Field Models and
Literary Strategies in the Twentieth Century, Ithaca, NY: Cornell University Press 1984; Gerhard
Plumpe, Epochen moderner Literatur. Ein systemtheoretischer Entwurf, Opladen: Westdeutscher
Verlag 1995, bes. 138-230; Gillian Beer, Open Fields: Science in Cultural Encounter, Oxford:
Clarendon Press 1996, bes. 149-215, 295-318; Michael H. Whitworth, Einstein’s Wake: Relativi-
ty, Metaphor, and Modernist Literature, Oxford: Oxford University Press 2001.
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befeuerte, sondern im Rahmen ,okkulter’ Forschung die Schwierigkeiten von
Vergesellschaftung unter Anwesenden verhandelt wurden, wie sie gerade auch
Schiffle diskutierte und nach ihm Parsons und Luhmann thematisieren. Uber-
dies manifestierte sich — so eine der Thesen des nédchsten Kapitels — im parawis-
senschaftlichen Feld eine aufregende und epochale Problematisierung der
Grenzziehungen zwischen System und Umwelt, Mensch und Ding, Kultur und
Natur.

1.3 Parapsychologie. Zu niitzlichen Irrtiimern und systemischen
Denkansitzen der Geisterwissenschaften

Ist Okkultismus ,die Metaphysik der dummen Kerle?

Theodor W. Adorno, nie um eine klare Meinung verlegen, hilt in seinen Minima
Moralia 1951 jedenfalls so viel fest und prézisiert wenig spater: ,,Ihre Metaphy-
sik [...] ruht auf dem Axiom: ,Die Seele schwinget sich wohl in die H6h’ juchhe,
/ der Leib, der bleibet auf dem Kanapee.“'”'! Seine Haltung besitzt in mehrfacher
Hinsicht symptomatischen Charakter. In ihr spricht sich erstens ein tiefsitzen-
der Diinkel im Stile eines deutschen Mandarins aus, der sich trotz aller sozial-
kritischen Grundeinstellungen in gewissen Bereichen einen elitiren, wenig de-
mokratiefreundlichen und lebensfernen Habitus wie Bildungsbegriff erhalten
hat und vielleicht prominentesten Ausdruck in Adornos Missbilligung des Jazz
fand.'®> Zweitens kommen in diesen Passagen Ablehnungsmuster zum Aus-
druck, die von einer rekurrierenden emotionalen Aufladung der Auseinander-
setzungen um Parapsychologie und Okkultismus zeugen.”® Schlieflich be-
zeichnet Adornos Urteil drittens den prazisen Haltepunkt einer historischen

91 Theodor W. Adorno, ,, Thesen gegen den Okkultismus®, in: Theodor W. Adorno, Minima
Moralia. Reflexionen aus dem beschdidigten Leben [1951], Frankfurt am Main: Suhrkamp 1997,
273-280, 277.

192 Theodor W. Adorno, ,,Uber Jazz* [1937], in: Theodor W. Adorno, Musikalische Schriften
4: Moments musicaux, Impromptus, Frankfurt am Main: Suhrkamp 1997, 74-100; Theodor W.
Adorno, ,Oxforder Nachtrige [1937/64], in: Theodor W. Adorno, Musikalische Schriften 4: Mo-
ments musicaux, Impromptus, Frankfurt am Main: Suhrkamp 1997, 100-108. Trotz aller Nach-
sicht urteilt auch Adornos Biograph, Stefan Miiller-Doohm &hnlich (siehe Stefan Miil-
ler-Doohm, Adorno. Eine Biographie, Frankfurt am Main: Suhrkamp 2003, 302-309). Zu den
deutschen Mandarinen siehe Fritz K. Ringer, Die Gelehrten. Der Niedergang der deutschen
Mandarine, 1890-1933 [1969], Miinchen: Deutscher Taschenbuch Verlag 1987.

193 Siehe mit zahlreichen Beispielen aus den 1960er und 1970er Jahren Harry M. Collins/
Trevor J. Pinch, ,,The Construction of the Paranormal: Nothing Unscientific is Happening®, in:
Roy Wallis (Hg.), On the Margins of Science: The Social Construction of Rejected Knowledge,
Keele: University of Keele 1979, 237-270.
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Entwicklung: des Scheiterns einer Institutionalisierung parapsychologischer
Forschung in der unmittelbaren Nachkriegszeit.'”*

Dass es sich dabei nicht um eine Selbstverstdndlichkeit handelt, obgleich man
Anzeichen dieses Resultats in den Befiirchtungen mancher Parapsychologen
wiahrend der 1920er und 1930er Jahren zu entdecken vermag, werde ich im Fol-
genden herausarbeiten. Im Ubrigen lasst sich das aber auch noch an Linge und
Heftigkeit der adornitischen Invektive ablesen, die die anderen aphoristischen
Eintrage und Bonmots der Minima Moralia deutlich tiberragt. In meiner drei-
teiligen Analyse des Quellenmaterials zur ,okkultistischen" Forschung zwi-
schen dem spaten 19. und dem frithen 20. Jahrhundert, die Theorien, Experi-
mente sowie Philosophien und Praktiken behandelt, geht es dahingegen um
eine akteurnahe Rekonstruktion, die von vorschnellen Urteilen absieht und so
die Selbstbeobachtungsmoglichkeiten sowie das reflexive Vermdgen histori-
scher Subjekte in den Blick bekommt.'*®

194 Siehe Ulrich Linse, Geisterseher und Wunderwirker. Heilssuche im Industriezeitalter,
Frankfurt am Main: Fischer 1996; Christine Maillard (Hg.), Sciences, sciences occultes et littéra-
ture (1890-1935), Strasbourg: Université Marc Bloch 2002; Nils Freytag/Diethard Sawicki (Hg.),
Wunderwelten. Religiose Ekstase und Magie in der Moderne, Miinchen: Fink 2006; Sabine Doe-
ring-Manteuftel, Das Okkulte. Eine Erfolgsgeschichte im Schatten der Aufklidrung von Gutenberg
bis zum World Wide Web, Miinchen: Siedler 2008; Bernadette Bensaude-Vincent/Christine
Blondel, ,Introduction®, in: Bernadette Bensaude-Vincent/Christine Blondel (Hg.), Des savants
face a l'occulte, 1870-1940, Paris: La Découverte 2002, 5-17; Sébastien Soubiran/Marie-Domi-
nique Wandhammer, ,Quand la science mesurait les esprits, in: Joélle Pijaudier-Cabot/Serge
Fauchereau (Hg.), L'Europe des esprits ou la fascination de l'occulte, 1750-1950, Strasbourg: Edi-
tions des Musées de Strasbourg 2011, 355-369; Sofie Lachapelle, Investigating the Supernatural:
From Spiritism and Occultism to Psychical Research and Metapsychics in France, 1853-1931, Bal-
timore: Johns Hopkins University Press 2011.

195 Da im Untersuchungszeitraum keinerlei Einigkeit erzielt werden konnte iiber die prizise
Begrifflichkeit des eigenen Forschungsfeldes, werde ich die Bezeichnungen ,Okkultismus’, ,Ge-
heimwissenschaft’, ,Geisterwissenschaften’, ,Parapsychologie’ und ,Parawissenschaften’ syno-
nym verwenden. Grof3ere, beachtenswerte Ubereinstimmung herrschte aber in der Abgrenzung
der eigenen praktischen wie wissenschaftstheoretischen Arbeit von theologischen Glaubenssys-
temen, die mit Begriffen wie ,Spiritismus’, ,Spiritualismus’, ,Theosophie oder ,Anthroposophie*
belegt wurden. Siehe z.B. Rudolf Tischner, Uber Telepathie und Hellsehen. Experimentell-theo-
retische Untersuchungen, Miinchen: Bergmann 1920, 2 f,; Traugott Konstantin Oesterreich, Der
Okkultismus im modernen Weltbild, Dresden: Sibyllen-Verlag 21921, 9-26; Traugott Konstantin
Oesterreich, Grundbegriffe der Parapsychologie. Eine philosophische Studie, Pfullingen: Baum
1921; Karl Blacher, Das Okkulte von der Naturwissenschaft aus betrachtet, Pfullingen: Baum
[1925], 6, 10f.; Pierre Lagrange/Patrizia d’Andréa, , Définitions occultes®, in: Bernadette Bensau-
de-Vincent/Christine Blondel (Hg.), Des savants face a locculte, 1870-1940, Paris: La Découver-
te 2002, 19-39; Alexander C.T. Geppert, ,Okkultismus als Anti-Ignorabimus: Zur Geschichte
einer epistemischen Mesalliance®, in: Kurt Bayertz/Myriam Gerhard/Walter Jaeschke (Hg.),
Weltanschauung, Philosophie und Naturwissenschaft im 19. Jahrhundert, Band 3: Der Ignorabi-
mus-Streit, Hamburg: Meiner 2007, 253-279.

196 Diese Einsicht gewinnt man mittels der Prinzipien von Garfinkels Ethnomethodologie
(siehe Harold Garfinkel, Studies in Ethnomethodology [1967], Cambridge: Polity Press 1984 und
Trent Eglin, ,Introduction to a Hermeneutics of the Occult: Alchemy*, in: Edward A. Tiryakian
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Die Gewinne einer derartigen Verschiebung des Zugriffs auf die Quellen sind
enorm. Im ersten Abschnitt werden historische und methodische Theorien der
Zeitgenossen beleuchtet, die ein scharf ausgebildetes Instrumentarium der
Selbstreflexion vorfithren und sich kaum vor Vergleichen mit damaligen Ent-
wiirfen der Wissenschaftssoziologie im Stile Ludwik Flecks scheuen miissen.
Der zweite Teil widmet sich der ,,ungeheuren Seltsamkeit der Dinge“*” im enge-
ren Sinn und sucht die konkreten Forschungsstatten und Experimentalsituatio-
nen auf, in denen parapsychologische Erkenntnisse produziert werden. Neben
der Grammatik des Experimentalsystems, d.h. den Bestandteilen dieser Ein-
richtung und ihrem Zusammenspiel, geht es hier insbesondere um die multi-
modalen Dimensionen der Erkenntnisproduktion. Die Krise der verstandesge-
leiteten Gewinnung von Wissen wird im parapsychologischen Feld vornehm-
lich durch die Mobilisierung aller korperlichen Sinne und den Einsatz von
Affekten beantwortet. Die abschlieflende dritte Sektion sucht nach philosophi-
schen und literarischen Echos dieser Themen. Sie beschiftigt sich vor allem mit
auffilligen Ubereinstimmungen zwischen Heideggers existenzialanalytischem
Begriff des ,In-der-Welt-seins‘ und dem primér an parapsychologischen Phiano-
menen gewonnenen Konzept der ,Lebensform’ bei Karl Camillo Schneider.

(Hg.), On the Margin of the Visible: Sociology, the Esoteric, and the Occult, New York: Wiley 1974,
323-350). Einige jiingere Arbeiten der franzdsischen Wissensgeschichte kommen zu dhnlichen
Ergebnissen iiber einen Anschluss an die Akteur-Netzwerk-Theorie Bruno Latours (bes. Bruno
Latour, Eine neue Soziologie fiir eine neue Gesellschaft. Einfithrung in die Akteur-Netzwerk-The-
orie, Frankfurt am Main: Suhrkamp 2007). Siehe die Beitridge in Bernadette Bensaude-Vincent/
Christine Blondel (Hg.), Des savants face a l'occulte, 1870-1940, Paris: La Découverte 2002. Die
okkultistische Forschung in England zwischen 1850 und 1910 hat Richard Noakes in Fortent-
wicklung des starken Programms der Edinburgher Wissenschaftssoziologie (dazu bes. Barry
Barnes, Scientific Knowledge and Sociological Theory, London: Routledge & Kegan Paul 1974;
David Bloor, Knowledge and Social Imagery, London: Routledge & Kegan Paul 1976; Barry Bar-
nes/Steven Shapin (Hg.), Natural Order: Historical Studies of Scientific Culture, Beverly Hills:
Sage 1979) medien-, technik- und wissenschaftshistorisch mit einer Reihe von Aufsétzen in den
letzten zehn Jahren aufgearbeitet. Siehe Richard Noakes, ,Telegraphy Is an Occult Art: Crom-
well Fleetwood Varley and the Diffusion of Electricity to the Other World*, The British Journal
for the History of Science 32.4 (1999), 421-459; Richard Noakes, , The ,Bridge which is between
Physical and Psychical Research: William Fletcher Barrett, Sensitive Flames, and Spiritualism®,
History of Science 42.4 (2004), 419-464; Richard Noakes, ,,Ethers, Religion and Politics in La-
te-Victorian Physics: Beyond the Wynne Thesis“, History of Science 43.4 (2005), 415-455;
Richard Noakes, , The ,World of the Infinitely Little: Connecting Physical and Psychical Reali-
ties, circa 1900 Studies In History and Philosophy of Science 39.3 (2008), 323-334.

17 Hans Driesch, Parapsychologie: Die Wissenschaft von den ,okkulten® Erscheinungen. Me-
thodik und Theorie, Miinchen: Bruckmann 1932, 27. Siehe dazu auch Heather Wolffram, ,,Su-
pernormal Biology: Vitalism, Parapsychology and the German Crisis of Modernity, c. 1890-
1933, European Legacy 8.2 (2003), 149-163; Heather Wolffram, The Stepchildren of Science:
Psychical Research and Parapsychology in Germany, c. 1870-1939, Amsterdam: Rodopi 2009,
191-232.
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Verbindet man die eben genannten Themenfelder des vorliegenden Kapitels
mit der iibergreifenden Fragestellung des gesamten Buchs nach einer Genealogie
systemischen Denkens seit dem spéten 19. Jahrhundert, so ergeben sich tiberra-
schende Filiationen zwischen Parapsychologie und Systemtheorie: Erstens 19st
die Theoretisierung der Geisterwissenschaften einen beachtlichen methodologi-
schen Reflexivititsschub aus, der die am Ende des vorangehenden Kapitels skiz-
zierten Entwicklungen konventionalistischer und konstruktivistischer Erkennt-
nistheorien weiter ausbaut und sogar anthropologisch begriindet. Zweitens pro-
blematisiert die Experimentalisierung der Geisterwissenschaften den Stellenwert
und die Brauchbarkeit von Anwesenheitskommunikation unter Bedingungen
funktionaler Differenzierung. Drittens geraten klassische Unterscheidungen
zwischen Kultur und Natur, Mensch und Ding, System und Umwelt in den Para-
wissenschaften unter Druck und bereiten damit die oftmals ungewdhnlichen
Begriffszuschnitte des systemischen Denkens vor, die jenseits bindrer Logiken
operieren. Viertens betonen Begriffe der ,Lebensform’ und des ,In-der-Welt-
seins’ affektive Elemente in Handlungssituationen bzw. grundlegend in der Kon-
stitution von Wirklichkeit(en). Damit weisen sie nicht zuletzt systemischen
Handlungstheorien den Weg, wie ihn beispielsweise Talcott Parsons seit den
1930er Jahren einschligt. Fiinftens deutet sich hier einerseits eine grofie Néhe
parawissenschaftlicher und systemischer Denkansitze zu den Verfahrenswei-
sen, Asthetiken und Menschenbildern der modernistischen Literatur an.

Andererseits trennen die Geisterwissenschaften von systemischer Theoriebil-
dung ihre divergierenden epistemischen Ideale. Wahrend, grob gesagt, die Pa-
rawissenschaften um 1900 zu einer Emotionalisierung des Verstands ansetzen,
stilisieren systemische Denker wie Ludwig von Bertalanfty, Talcott Parsons und
Niklas Luhmann sich in der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts als vielleicht
paradoxieaffine, aber dennoch kiihle und rationale Analytiker des Weltgesche-
hens. Eine Untersuchung der intellektuellen Kultur systemischen Denkens muss
deshalb sowohl mit Kontinuitaten rechnen, die sich im vorliegenden Kapitel
vornehmlich auf der Ebene semantischer Netze befinden, als auch mit Wandel
zurechtkommen, der im Folgenden primér auf der Ebene epistemischer Ideale
deutlich wird. Wagt man es, die systemische Theorietradition auch auf hetero-
doxes Gedankengut zu beziehen, dann kann es gelingen, diese Tradition zu de-
zentrieren und ihre Provinzialitit nachzuweisen. Systemisches Denken ist also
immer gleichermaflen notwendig wie notdiirftig und damit offen fiir die Revisi-
onen und Erneuerungen unseres heutigen postkolonialen Zeitalters.'®

198 Siehe weiterfithrend Dipesh Chakrabarty, Provincializing Europe: Postcolonial Thought
and Historical Difference, Princeton: Princeton University Press 2000; Dipesh Chakrabarty, Ha-
bitations of Modernity: Essays in the Wake of Subaltern Studies, Chicago: University of Chicago
Press 2002.
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Die Theoretisierung der Geisterwissenschaften. Von Suggestions-
kollektiven und anderen systemischen Denkfiguren

Wihrend landlaufig Ludwik Flecks Entstehung und Entwicklung einer wissen-
schaftlichen Tatsache aus dem Jahr 1935 als einsame Inauguration der soziologi-
schen Beobachtung wissenschaftlicher Erkenntnisproduktion angesehen
wird,"? lisst sich in einer historischen Prizisierung zeigen, dass schon die frii-
hen Vertreter des Okkultismus vergleichbar feine Sensorien in ihren Betrach-
tungen ausbilden. Um dieser Fihrte folgen zu kénnen, ist es hilfreich, die Uber-
legungen Alfred Schiitz’ zur sozialen Phinomenologie des Fremden aufzugrei-
fen. Schiitz zeigt ndmlich, wie Fremde - von ihm verstanden als Individuen, die
dauerhafte Akzeptanz innerhalb einer anderen, etablierten Gruppe anstreben
- aufgrund ihrer abweichenden kulturellen Hintergrundannahmen eine erh6h-
te Wachsamkeit ausbilden und iiber Beobachtungsgaben verfiigen, die das im-
plizite ,Rezeptwissen® des sozialen Aufnahmeumfelds problematisieren und als
gesellschaftliche Konvention sichtbar werden lassen.?” In den Geisterwissen-
schaften darf man mithin ein erhohtes Maf3 an Reflexivitit gegentiber dem eige-
nen und gegeniiber wissenschaftlichem Tun allgemein erwarten. Die parawis-
senschaftliche Forschung fithrt also zu einem beachtenswerten Reflexivitats-

199 S0 {iber Fleck zuletzt noch Kristian Kéchy, ,,Vielfalt der Wissenschaften bei Carnap, Le-
win und Fleck. Zur Entwicklung eines pluralen Wissenschaftskonzepts®, Berichte zur Wissen-
schaftsgeschichte 33 (2010), 54-80, bes. 64-68. Siehe aber auch die Arbeiten von Ilana Lowy mit
einer Kontextualisierung der Arbeiten Flecks innerhalb polnischer Debatten zur Wahrnehmung
der Wirklichkeit in Medizin und Asthetik, vor allem Ilana Léwy, , The Epistemology of the
Science of an Epistemologist of the Sciences: Ludwik Fleck’s Professional Outlook and its Relati-
onship to his Philosophical Works®, in: Robert S. Cohen/Thomas Schnelle (Hg.), Cognition and
Fact: Materials on Ludwik Fleck, Dordrecht: Reidel 1986, 421-442; Ilana Lowy, The Polish School
of Philosophy of Medicine: From Tytus Chalubinski (1820-1889) to Ludwik Fleck (1896-1961),
Dordrecht: Kluwer 1990 und Ilana Lowy, ,,Ways of Seeing: Ludwik Fleck and Polish Debates on
the Perception of Reality, 1890-1947, Studies In History and Philosophy of Science 39.3 (2008),
375-383. Die radikale und weitgehend anachronistische Kritik Flecks bei Eva Hedfors iiberzeugt
hingegen kaum, da sie dessen Arbeiten nur sehr selektiv in zeitgendssischen Debatten situiert
und mit uneingestandenen Bewertungsmafistiben einer positivistischen Medizingeschichte
bzw. expliziten Kriterien gegenwirtiger biomedizinischer Forschung traktiert (Eva Hedfors,
»The Reading of Ludwik Fleck: Questions of Sources and Impetus®, Social Epistemology 20.2
(2006), 131-161; Eva Hedfors, ,,Fleck in Context®, Perspectives On Science 15.1 (2007), 49-86; Eva
Hedfors, ,,The Reading of Scientific Texts: Questions on Interpretation and Evaluation, with Spe-
cial Reference to the Scientific Writings of Ludwik Fleck®, Studies in History and Philosophy of
Biological and Biomedical Sciences 38.1 (2007), 136-158). Meine weiterfiihrenden Uberlegungen
zu Flecks Umfeld sind neuerdings auch in Julian Bauer, ,,,Gerichtetes Wahrnehmen', ,Stim-
mung’, ,soziale Verstirkung’. Zur historischen Semantik einiger Grundbegriffe der Lehre vom
Denbkstil und Denkkollektiv, NTM. Zeitschrift fiir Geschichte der Wissenschaften, Technik und
Medizin 22.1/2 (2014), 87-109 mit zusitzlichen Literaturhinweisen greifbar.

200 Alfred Schuetz, , The Stranger: An Essay in Social Psychology®, The American Journal of
Sociology 49.6 (1944), 499-507, bes. 499, 506 f.
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schub, der die am Schluss des letzten Kapitels beobachteten Trends zu
konstruktivistischen und selbstreflexiven Herangehensweisen weiter antreibt.?’!
Die schiitzsche Beschreibung kennzeichnet treffend das Verhiltnis zwischen
den zeitgendssisch anerkannten Wissenschaften und den Vertretern der jungen,
nicht-institutionalisierten Parapsychologie.

So nutzt beispielsweise Carl du Prel in der Einleitung seiner monistischen See-
lenlehre (1888) unter der Uberschrift ,,Ein Erbfehler der Wissenschaft das Me-
dium der Wissenschaftsgeschichtsschreibung, um empirisch - in seinen Wor-
ten ,induktiv’ - nachzuweisen, dass die zeitgenossische theorie- oder dogmen-
geleitete Ablehnung von insbesondere pseudo- oder nicht-wissenschaftlichen
Tatsachen sich haufig als fehlerhaft herausgestellt hat:

Die Geschichte der Wissenschaften lehrt also, dass Gelehrte allerdings sehr geeignet sind,
die einmal anerkannten Thatsachen zu untersuchen und zu erklaren, dass sie aber eben
wegen ihrer Gelehrsamkeit, die zur Systembildung fiihrt, sogar weniger, als Laien, geeignet
sind, die Existenz neuer Thatsachen unbefangen anzuerkennen. Der Laie, der die Tugen-
den des Gelehrten nicht hat, hat auch nicht die Fehler dieser Tugenden, und wissenschaft-
liche2 0\zforurteile besitzt er oft schon darum nicht, weil ihm die Wissenschaft selbst man-
gelt.

Spdtestens wenn er in unmissverstindlichem Tonfall gegen den ,Autoritats-
glauben“ der Akademien zu Felde zieht,?” wird deutlich, dass Prel Wissenschalft
nicht als ein interesseloses Schweben iiber den Dingen auffasst, sondern in ihr
ein kollektives Unternehmen erkennt, das neben kognitiven vor allem sozialen
Registern gehorcht. Schon das ausfiihrliche Zitat belegt den anti-autoritdren
Gestus des bayrischen Geheimwissenschaftlers und deutet an, dass Prel aus der
theoretischen Einsicht in die soziale Bedingtheit wissenschaftlichen Wissens
auch die praktische Konsequenz gezogen hat, Allianzen jenseits etablierter Dis-
ziplinen zu suchen. Die historische Betrachtungsweise ermdglicht ihm, absolute
Wabhrheitsanspriiche abzuweisen und stattdessen ein dynamisiertes Verstind-
nis von Wissen zu vertreten: ,,[D]urch historische Riickblicke auf die Entwick-

201 Siehe auch Mitchell G. Ash, ,,Pseudowissenschaft als historische Gréfie. Ein Abschluss-
kommentar®, in: Dirk Rupnow/Veronika Lipphardt/Jens Thiel/Christina Wessely (Hg.), Pseudo-
wissenschaft. Konzeptionen von Nichtwissenschaftlichkeit in der Wissenschaftsgeschichte, Frank-
furt am Main: Suhrkamp 2008, 451-460; Alexander C.T. Geppert/Till Késsler, ,,Einleitung.
Wunder der Zeitgeschichte®, in: Alexander C.T. Geppert/Till Kossler (Hg.), Wunder. Poetik und
Politik des Staunens im 20. Jahrhundert, Berlin: Suhrkamp 2011, 9-68.

202 Carl du Prel, Die monistische Seelenlehre. Ein Beitrag zur Losung des Menschenritsels,
Leipzig: Glinther 1888, 25. Siehe hauptsichlich biographisch zu Prel auch Tomas Kaiser, Zwi-
schen Philosophie und Spiritismus. (Bildwissenschaftliche) Quellen zum Leben und Werk des Carl
du Prel [Dissertation] [2007], Lineburg: Universitidt Liineburg [2008] und Thomas P. Weber,
»Carl du Prel (1839-1899): Explorer of Dreams, the Soul, and the Cosmos®, Studies In History
and Philosophy of Science 38.3 (2007), 593-604.

203 Prel, Die monistische Seelenlehre, 37.
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lungsgeschichte der Wissenschaften [...] sehen [wir] dann, [...] dass, was oft
Jahrhunderte lang als Aberglaube verworfen war, schliesslich zum Bestandteil
wissenschaftlicher Systeme wurde“.?** Im scharfsichtigen Umkehrschluss dieses
Gedankens stofit Prel auf die Beharrungskraft theoretischer Annahmen und
weist darauf hin, dass haufig ,,[e]in fertiges System und eine neue Thatsache |[...]
eben unvereinbar [sind], und da man das System nicht aufgeben will, [...] eben
die Thatsache weichen muss.??’

Es werden zentrale Thesen Ludwik Flecks préfiguriert, der knapp fiinfzig Jah-
re spater ,[{i]ber die Beharrungstendenz der Meinungssysteme und die Harmo-
nie der Tduschungen® schreibt und ,,[i]n der Naturwissenschaft [...] gleichwie in
der Kunst und im Leben keine andere Naturtreue als die Kulturtreue“ zulasst.?’¢
Wahrheit und Wissen werden von Fleck nicht mehr substanziell, sondern dyna-
misch gefasst.”’” Flecks im Begriff der ,Erfahrenheit® verdichtete Praxeologie
wissenschaftlicher Erkenntnisproduktion diskutiert Prel anhand telepathischer
Versuchsanordnungen, die hinsichtlich ihrer Wahrhaftigkeit und etwaigen Be-
trugsmoglichkeiten eben nicht nur von Taschenspielern, sondern genauso von
Gelehrten beurteilt werden konnen, sofern sie nur ,,sich auf dem wissenschaftli-
chen Gebiete als vorsichtige und geschickte Experimentatoren erwiesen
haben.“*%

Wenn man allerdings dieser Parallelisierung weiter folgen mochte, fillt bald
ein entscheidender, temporaler Unterschied zwischen den bei Fleck formulier-
ten Erkenntnisanspriichen und Prels Forderungen auf, den man in einer sympa-
thisierenden Lesart auf die im spaten 19. Jahrhundert anhebende Experimenta-
lisierung des Okkulten zurtickfithren mag, indes auch zu spateren Zeitpunkten
immer wiederkehrt — wie sich weiter unten zeigen wird. Wahrend Fleck im Rah-
men der Geschichte der Wassermann-Reaktion empirisch und historisch zeigen
kann, dass bzw. wie eine wissenschaftliche Tatsache entsteht und trotz aller Er-
eignishaftigkeit auf Dauer gestellt wird,?*® bewegen sich die Belege Prels, sofern
es sich nicht um Anekdoten handelt, im Modus des Futurs. Authentizitdt und
Glaubwiirdigkeit miissen einzig von der narrativen Form wie den beteiligten

204 Prel, Die monistische Seelenlehre, 34.

205 Prel, Die monistische Seelenlehre, 41 (Hervorhebungen im Original).

206 Ludwik Fleck, Entstehung und Entwicklung einer wissenschaftlichen Tatsache. Einfiih-
rung in die Lehre vom Denkstil und Denkkollektiv [1935], Frankfurt am Main: Suhrkamp 1980,
40-53 (,Uber die Beharrungstendenz...“), 48 (Zitat).

207 Fleck, Entstehung und Entwicklung, 70. Siehe auch 135.

208 Carl du Prel, Experimentalpsychologie und Experimentalmetaphysik [1891], Leipzig: Alt-
mann 21905, 200. Diese Einschitzung teilen Anfang der 1920er Jahre auch noch Rudolf Tisch-
ner (siehe Tischner, Uber Telepathie und Hellsehen, 6) und Harry Price in den 1930ern (siehe
Harry Price, Rudi Schneider: A Scientific Examination of his Mediumship, London: Methuen
1930, 50).

209 Fleck, Entstehung und Entwicklung, 109-129.
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Charakteren (und Prel als Autor sowie gegebenenfalls einer differierenden Er-
zihlerinstanz) erzeugt werden.*'

Experimentalanordnungen schildert Prel stets konjunktivisch und gibt sie als
Desiderat einer zukiinftigen Forschung anheim, obwohl er selbst deren Ergeb-
nisse einem Zeitreisenden gleich bereits jetzt mit hoher Sicherheit zu berichten
weif3.?!! Diese Temporalstruktur zeugt auf der einen Seite von einem robusten
Glauben an einen nie endenden Fortschritt der naturwissenschaftlichen Welt-
beherrschung. Sie fliichtet und versteift sich aber andererseits in eine Form des
Futurum exaktum, die der eigenen Gegenwart entschwindet, ohne je belastbare,
replizierbare Ergebnisse erzeugt zu haben.*?

Neben der am Fall Prels diskutierten Strategie der Historisierung finden sich
Herangehensweisen, die primdr methodologisch und organisationstheoretisch
angelegt sind. William Crookes z.B. wiahlt Ende des 19. Jahrhunderts dafiir den
Anschluss an die frithneuzeitliche Tradition Bacons und Boyles, wie Henning
Hufnagel in einem ausfiihrlichen Artikel gezeigt hat.”** R. Leuenberg und E.
von Siegen beziehen sich hingegen in ihrer Anleitung zu methodischer Arbeit
beim Okkultismus kurz nach Ausbruch des 1. Weltkriegs auf Descartes und den
Discours de la méthode (1637), wenn sie Klarheit der Wahrnehmung, analyti-
sches Vorgehen, von einfachen zu komplizierten Problemen aufsteigende Ver-
fahrensweisen sowie ,,Vollstindigkeit“ und ,,Allgemeinheit zu den Grundprin-
zipien der Geisterwissenschaften erkliren.* Der Riickgang auf die Urviter
moderner Wissenschaft ist an sich weder verwunderlich noch sonderlich be-
merkenswert, wenn er nicht flankiert wire von einem ambitionierten Instituti-
onalisierungsprogramm, das auf tberraschenden kommunikationstheoreti-
schen Annahmen basiert. Grundlegend erscheint den Autoren dafiir ein inklu-
sives Verstandnis wissenschaftlicher Forschung mit 4hnlich emanzipatorischen
Ziigen wie bei Prel.

Zugleich erkennen sie die Notwendigkeit von disziplinierenden und speziali-
sierenden Mafinahmen, die die Kenntnis neuester instrumenteller Technologi-
en sowie einschlagiger Forschungsliteratur umfasst und in asketischen Kogni-

210 Siehe dazu beispielhaft das zweite Kapitel im ersten Band der Studien aus dem Gebiete der
Geheimwissenschaften du Prels tiber die ,Wasserprobe der Hexen® (Carl du Prel, Thatsachen und
Probleme [1890], Leipzig: Altmann 21905, 21-34).

21 Prel, Die monistische Seelenlehre, z.B. 236f., 246.

212 paradigmatisch erweist sich dafiir noch die zweite Auflage der mit Nachlassmaterialien
erganzten beiden Bdnde ,aus dem Gebiet der Geheimwissenschaften’. Siehe Prel, Thatsachen
und Probleme; Prel, Experimentalpsychologie und Experimentalmetaphysik, passim.

213 Henning Hufnagel, ,,,The fine quality of uttering undeniable truth‘. William Crookes und
seine Researches in the Phenomena of Spiritualism®, in: Klaus W. Hempfer/Anita Traninger
(Hg.), Dynamiken des Wissens, Freiburg im Breisgau: Rombach 2007, 269-312.

214 R. Leuenberg/E. von Siegen, Anleitung zu methodischer Arbeit beim Okkultismus, Leipzig:
Altmann 1915, 2.
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tions- und Korpertechniken gipfelt.”’> Thnen schwebt zwecks Effizienzsteige-
rung eine Differenzierung des Feldes in Arbeitsgruppen vor, die iiber
erwartbare Aufgabengebiete, wie Physik, Astronomie, Medizin und Biologie,
hinaus Teilbereiche der Kommunikation und Vermittlung umspannt, in denen
sich ein untriigliches Gespiir fiir Wissenschaft als ein kollektives, kommunika-
tives Unterfangen und ihre Einbettung in gesamtgesellschaftliche, d.h. vor al-
lem: massenmediale Zusammenhinge bekundet.”® Gesellschaft und Wissen-
schaft sind fir Leuenberg und Siegen somit in erster Linie Kommunikations-
phinomene - wie vorher bei Albert Schiffle und spiter bei Niklas Luhmann.?"’

Zehn Jahre spater wird diese Einsicht von Karl Blacher in einer kleinen Schrift
iber Das Okkulte von der Naturwissenschaft aus betrachtet, die im Titel dem
Wissen um die eigene Positionalitit Rechnung trigt, aufgegriffen und unter
Einsatz der Umweltlehre Uexkiills weiter systematisiert. Die Ausgangspunkte
seiner Uberlegungen bilden helle Beobachtungen der Folgen massenmedialer
Alltagspraktiken:

Wieviele haben, nachdem sie ,ihre Zeitung’ gelesen haben, noch eine eigene Meinung? Wie
viele halten ein Theaterstiick noch fiir gut, wenn es der berufene Kritiker fiir ,schlecht’ er-
klart hat? Wie viele bleiben bei ihrer politischen Anschauung, wenn ein redegewaltiger
Parteifithrer die entgegengesetzte als die allein giiltige erklirte? Man unterschitze nicht
die Bedeutung dieser psychischen Erscheinungen trotz ihrer Alltdglichkeit. Danach kann
es nicht wundernehmen, wenn wissenschaftliche Voreingenommenheit durch theoreti-
sche Dogmen [....] gleichfalls zu den ganz gewohnlichen Erscheinungen gehort?!®

Blachers ,,beabsichtigte Anregung zur Selbstkritik® gerinnt in einer Skizze zu
den ,,Erkenntnistheor[etischen] Grundlagen nach Kant-Uexkuell, die begleitet
von den Erdrterungen im FlieStext die aufmerksame Lektiire der Schriften Uex-
kiills vor Augen stellt, sich aber nicht in einfacher Repetition erschopft, sondern
das Umweltschema auf soziale Zusammenhinge ausweitet, wie es im unteren
Drittel des Diagramms an den Bezeichnungen der ,,Kollektiv-Merkwelt“ und
des ,,Subjekt-Kollektiv[s]“ abzulesen ist (Abb. 1).*

215 Leuenberg/Siegen, Anleitung zu methodischer Arbeit, 3.

216 Teuenberg/Siegen, Anleitung zu methodischer Arbeit, 5-33. Siehe zum medienhistori-
schen Kontext Habbo Knoch/Daniel Morat (Hg.), Kommunikation als Beobachtung. Medien-
wandel und Gesellschaftsbilder, 1880-1960, Miinchen: Fink 2003; Karl Christian Fithrer/Corey
Ross (Hg.), Mass Media, Culture and Society in Twentieth-Century Germany, Basingstoke:
Palgrave Macmillan 2006; Gadi Algazi, ,Norbert Elias’s Motion Pictures: History, Cinema and
Gestures in the Process of Civilization®, Studies In History and Philosophy of Science 39.3 (2008),
444-458.

217 Siehe auch weiterfithrend oben Kap. 1.2.

218 Blacher, Das Okkulte von der Naturwissenschaft aus betrachtet, 11.

219 Blacher, Das Okkulte von der Naturwissenschaft aus betrachtet, 11f. Siehe zur uexkiill-
schen Umweltlehre auch oben Kap. 1.1.
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Abb. 1: Karl Blacher, Das Okkulte von den Naturwissenschaften aus betrachtet,
Pfullingen [1925], 12, Abb. 1.

Blacher sekundiert: ,,[G]Jewohnlich sind die Menschen zu Subjektkollektiven
geschart [...]. Eine jede Organisation: Staat, Volk, Stamm, Familie, Verein, stellt
[...] solch ein Suggestionskollektiv dar.“ Und er fiigt erst in der entsprechenden
Anmerkung hinzu: ,Man kann die Vertreter der heutigen offiziellen Wissen-
schaftin ihrer Stellung zu den okkulten Phanomenen gleichfalls als Suggestions-
kollektiv auffassen.“**® Anders als wenig spiter Ludwik Fleck, der in seinen
»[wleiteren Bemerkungen iiber das Denkkollektiv® zwar einrdumt, ,,[4]hnlich
[...] erfaf8t Uexkiill das Problem der Subjektbedingtheit des Weltbildes®, um
dann aber barbeiflig hinterherzuschicken, ,.es fehlt seiner Auflosung das richtige
Bewerten des sozialen Faktors der Erkenntnis®,**! formuliert Blacher schon zehn
Jahre frither weniger kritizistisch, jedoch nicht weniger addquat die Grundziige

220 Blacher, Das Okkulte von der Naturwissenschaft aus betrachtet, 12 mit 51, Anm. 10.
221 Fleck, Entstehung und Entwicklung, 129-145 (,Weitere Bemerkungen...“), 138 mit
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einer veritablen Soziologie wissenschaftlichen Wissens. Man sieht unzweifel-
haft, dass die Theoretisierung der Geisterwissenschaften um 1900 den am Ende
des vorangehenden Kapitels umrissenen Trend zu prononciert reflexiven und
konstruktivistischen Vorgehensweisen weiter befliigelt und plausibilisiert.

Die Experimentalisierung der Geisterwissenschaften. Zur reflexiven
Funktionslogik eines prekdren Interaktionszusammenhangs

Forscher, Kollegen und Sekretire. Kommunikationsstrategien, Paratexte
und protokollarische Aufschreibesysteme

Die bisher aus einem theoretischen Blickwinkel formulierte Umsicht der Akteu-
re kennzeichnet auch ihre wissenschaftliche Praxis. Neben Selbstbeschreibun-
gen, die pragmatisch die eigene intime Kenntnis des Untersuchungsgegenstan-
des hervorheben®?* oder mutig das parapsychologische Feld als konsolidierten
Forschungszusammenhang portraitieren,”*® werden ausgekliigelte Kommuni-
kationsformen etabliert, die auf den ersten Blick repetitiv oder redundant er-
scheinen mégen, doch bei genauerer Hinsicht ein hohes Mafl an Funktionalitét
offenbaren. Der Wissenschaftssoziologe Richard Whitley halt hierzu fest,

scientists working in more peripheral and marginal fields are unable to insist upon their
own performance and significance standards being sufficient guarantors of truth status
and importance without further arguments being elaborated. Therefore, in communicat-
ing their research results [...] they present evidence that dominant procedures have been
follov;r2e4d and explicate how their conclusions were arrived at and why they are signifi-
cant.

In diesem Sinn rechtfertigt Albert von Schrenck-Notzing den protokollarischen
Autbau seines volumindsen Beitrags zur Erforschung der mediumistischen Tele-
plastie (1914) und hebt hervor: ,,[M]6ge der Leser sich durch die subjektive Auf-
fassung des Verfassers nicht beeinflussen lassen, sondern an der Hand der Pro-
tokolle die Entwicklung der Phinomene selbst verfolgen und [...] unabhingig

Anm. 6 (Zitate). Siehe weiterfiihrend auch Bauer, ,Gerichtetes Wahrnehmen’, ,Stimmung’, ,sozi-
ale Verstiarkung".

222 Albert von Schrenck-Notzing, Materialisationsphaenomene. Ein Beitrag zur Erforschung
der mediumistischen Teleplastie, Miinchen: Reinhardt 1914, 28; Tischner, Uber Telepathie und
Hellsehen, 83.

223 Rudolf Tischner, Der Okkultismus als Natur- und Geisteswissenschaft, Stuttgart: Enke
1926, 5.

224 Richard Whitley, ,Knowledge Producers and Knowledge Acquirers: Popularisation as a
Relation Between Scientific Fields and Their Publics, in: Terry Shinn/Richard Whitley (Hg.),
Expository Science: Forms and Functions of Popularisation, Dordrecht: Reidel 1985, 3-28, 20.
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dariiber urteilen.*> Das Verfahren selbst wurde dabei im Laufe der Experi-
mente verbessert und von einem zweiphasigen Vorgehen, das sich aus direkt
notierten Stichwortern wihrend der Versuchsreihen und einem darauf basie-
renden, anschlieenden ausfiihrlichen Bericht zusammensetzt, in ein echtzeiti-
ges Sitzungsprotokoll transformiert.*

Wie ernst Schrenck-Notzing es damit meint und welchen Stellenwert dieses
akribische Aufschreibesystem innerhalb der Konsolidierung des eigenen Felds
besitzt, zeigt sich kurz darauf im erbitterten Kampf um die Materialisationsphd-
nomene aus dem gleichen Jahr. Die ,,Einwendungen der Frau Dr. Mathilde von
Kemnitz® pariert er durch den Hinweis, ,daf3 jenes von Frau v. Kemnitz [...]
publizierte Sitzungsprotokoll tiberhaupt nicht in der Sitzung aufgeschrieben
wurde, sondern ohne solche Notizen ,nachtriglich‘in Form eines Dialogs rein
aus dem Gedichtnis rekonstruiert worden ist“.**” Schrenck-Notzing ist sich so-
mit der Problematik von Anwesenheitskommunikation, ihrer Verginglichkeit
und Unzuverléssigkeit, sehr deutlich bewusst — oder wie es bei Albert Schiftle
an einer Stelle heif3t: ,Die miindliche Verbreitung der Ideen im Raum [...] ge-
stattet hoheres allgemeines Wissen, eine [...] 6ffentliche Meinung, Zusammen-
fassung zu grofler Gemeinschaft des Wirkens nicht.“**® Vielleicht aufgrund sol-
cher Erfahrungen perfektioniert sein britischer Kollege Harry Price diese Vor-
gehensweise mit sichtlichem Stolz durch den doppelten Einsatz von Diktaphon
und Sekretirin.*?® Trotz derartiger Mafnahmen muss Price immer noch - die
parapsychische Forschung kann zu diesem Zeitpunkt in etwa auf zweieinhalb
Jahrzehnte experimenteller Arbeit zuriickschauen - eingestehen, dass ,,[w]ith
official science we have always been on the best of terms®, dennoch ,,the oppor-

225 Schrenck-Notzing, Materialisationsphaenomene, 49. Siehe zu Schrenck-Notzing aus so-
zial- und politikhistorischer Warte auch Wolffram, The Stepchildren of Science, bes. 131-189.

226 Schrenck-Notzing, Materialisationsphaenomene, 48.

227 Albert von Schrenck-Notzing, Der Kampf um die Materialisationsphdnomene. Eine Ver-
teidigungsschrift, Miinchen: Reinhardt 1914, 49 (Hervorhebung im Original).

228 Albert Schiffle, ,Ueber die volkswirthschaftliche Natur der Giiter der Darstellung und
der Mittheilung®, Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschaft 29 (1873), 1-70, 10. Siehe weiter-
fithrend auch oben Kap. 1.2 bzw. aus systemtheoretischer Perspektive z.B. Niklas Luhmann,
Soziologische Aufkldrung, Bd.2: Aufsitze zur Theorie der Gesellschaft [1975], Wiesbaden: VS
Verlag fiir Sozialwissenschaften *2005; Niklas Luhmann, Soziologische Aufkldrung, Bd. 3: Sozi-
ales System, Gesellschaft, Organisation [1981], Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften
12005; André Kieserling, Kommunikation unter Anwesenden. Studien iiber Interaktionssysteme,
Frankfurt am Main: Suhrkamp 1999 und aus frithneuzeitlicher Warte Rudolf Schlogl, ,,Kom-
munikation und Vergesellschaftung unter Anwesenden. Formen des Sozialen und ihre Trans-
formation in der Frithen Neuzeit®, Geschichte & Gesellschaft 34 (2008), 155-224; Rudolf Schlogl,
Anwesende und Abwesende. Grundriss fiir eine Gesellschaftsgeschichte der Frithen Neuzeit, Kon-
stanz: Konstanz University Press 2014.

229 Price, Rudi Schneider, 12.
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tunities for placing before scientists material worthy of examination have been
very few*.?*

Einer anderen Form der Beglaubigung bediirfen die Studien Gustav Pagen-
stechers iiber Psychometrie. Da er als Chirurg sich in Mexiko niedergelassen,
dort seine Versuche durchgefiihrt und in einer fritheren Publikation selber die
fehlende akademische Infrastruktur vor Ort angezeigt hat,”*! wird seine Schrift
von zwei Paratexten gerahmt, einem ,allographen’ und einem ,aktorialen’ Vor-
wort (Gérard Genette) aus den Federn von Hans Driesch und Walter Prince,
dem research officer, d.h. Geisterjager der American Society of Psychical Rese-
arch und in dieser Funktion auch Versuchsleiter einiger eigener Experimente
mit Pagenstechers Medium, Maria de Reyes de Z. Drieschs knapper Beitrag
stellt den Paradefall einer allographen Einleitung dar, die der Information und
der Empfehlung dient.**?

So teilt er knapp mit, dass im ,,Mittelpunkt [...] das grofle Rétselphdnomen
der sogenannten ,Psychometrie™ stehe und lobt aber vor allem Pagenstechers
»Griindlichkeit und kritische Behandlung®, die ,,wohl die beste und griindlichs-
te Untersuchung [ist], welche bis heute geschrieben worden ist.“*** Ungleich de-
taillierter erortert Walter Prince die Tugenden des Forschers, seines Untersu-
chungsobjektes und die Belastbarkeit der Ergebnisse, die er selbst in ,sieben
Sitzungen mit Frau v. Z.“ erfolgreich, ,allerdings nicht so hervorragend wie die
durch Dr. Pagenstecher” auf den Priifstand stellen konnte.?** Beachtlich sind vor
allem die Bemiithungen von Prince, iiber warme Beschreibungsregister und den
Versuch der Ausstellung physiognomischer Prisenz im Medium photographi-
scher Reproduktion Authentizitit und Glaubwiirdigkeit zu erzeugen. So widme
sich das Medium ,,[a]ls Mutter einer zahlreichen Familie [...] ausschliefSlich ih-
ren Pflichten®, werde ,,durch die abgottische Liebe ihrer Kinder fiir ihre stete
Aufopferung belohnt“ und der Leser konne anhand zweier Photographien von
Pagenstecher und Maria durch das Studium ihrer Gesichtsziige, ,,sich aus eige-
ner Anschauung ein Urteil [...] bilden“.**

Diese direkten Aufforderungen an die Leserschaft und medialen Beigaben
dienen einer virtuellen Multiplizierung der Zeugen,*® deuten aber zugleich ein

230 Price, Rudi Schneider, 19.

21 Gustav Pagenstecher, Aussersinnliche Wahrnehmung. Experimentelle Studie iiber den so-
gen. Trancezustand, Halle an der Saale: Marhold 1924, 14.

232 Gérard Genette, Seuils, Paris: Seuil 1987, 242-253.

233 Gustav Pagenstecher, Die Geheimnisse der Psychometrie oder Hellsehen in die Vergangen-
heit. Eine psychometrische Studie, Leipzig: Mutze 1928, 5.

234 Pagenstecher, Die Geheimnisse der Psychometrie, 7-15, 8. Siehe auch Genette, Seuils,
254f.

235 Ppagenstecher, Die Geheimnisse der Psychometrie, 8.

236 Zum Vorgang der Virtualisierung von Zeugenschaft siehe Steven Shapin/Simon Schaffer,
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alternatives Verstandnis moralischer Wissensokonomien an, das neben appara-
tiven Mechanismen auf alltdgliche Affektstrome und selbstreflexive Kategorien
der Anwesenheitskommunikation zur Abfederung der eigenen Autoritdt
setzt.””” Das Prinzip der wechselseitigen Beleumundung treibt Pagenstecher
schliellich auf die Spitze, wenn er wiederum in einer nachgeschalteten ,,An-
merkung des Verfassers“ Prince einen ,vorziiglichen Ruf* bescheinigt und ,,als

unerbittliche[n] ,Entlarver‘ gegen Mystification und Betriigereien” preist.**®

Medien und Medien der Medien. Uber Fremdbeschreibungen und
Aneignungsformen neuer Kommunikationstechnologien

Eine bedauerliche Tatsache des parapsychologischen Diskurses stellt der Man-
gel an Selbstbeschreibungen der personalen Medien dar. Das meiste tradierte
Material tiber sie stammt von den engagierten Forschern. Nimmt man eine der
wenigen autobiographischen Schriften zur Hand, wie Cecil Cooks Voice Tri-
umphant: Revelations of a Medium aus den frithen 1930er Jahren, stellt man
schnell fest, dass es der resoluten und wirtschaftlich erfolgreichen Autorin we-
niger um den Versuch einer wissenschaftlichen Ergriindung ihrer eigenen Fi-
higkeiten geht, als vielmehr darum, die Botschaft einer spiritualistischen Religi-
on der kosmischen Liebe und Harmonie zu verkiinden. Obzwar dafiir ein empi-
risches Idiom bemiiht wird, entfernen sich ihre Aussagen inhaltlich und
kontextuell doch zusehends von den hier interessierenden Sachverhalten.?*’
Die Beschreibungen der Parapsychologen befleifigen sich dagegen einer un-
nachgiebigen Akribie und nutzen mimetische Techniken wie vor allem Por-
traitphotographien der Medien, um Transparenz zu gewiéhrleisten und die
Wabhrhaftigkeit ihrer Aussagen zu unterstreichen.?*’ Das kann aussehen wie

Leviathan and the Air-Pump: Hobbes, Boyle, and the Experimental Life, Princeton: Princeton
University Press 1985, 60-65 und hier unten den {ibernéchsten Abschnitt.

237 Siehe auch Tischner, Der Okkultismus als Natur- und Geisteswissenschaft, 8-12.

238 Pagenstecher, Die Geheimnisse der Psychometrie, 15f. (, Anmerkung...), 15 (Zitate).

239 Cecil M. Cook, The Voice Triumphant: The Revelations of a Medium, New York: Knopf
1931. Siehe zum nordamerikanischen Spiritualismus vor allem Molly McGarry, Ghosts of Futu-
res Past: Spiritualism and the Cultural Politics of Nineteenth-Century America, Berkeley: Univer-
sity of California Press 2008.

240 In den frithen Publikationen von Schrenck-Notzing werden Photographien ebenfalls he-
rangezogen, um - eher erfolglos — parapsychologische Phinomene nachzuweisen. Da dieses
Thema weidlich in der Forschung besprochen wurde, sind dazu hier keine weiteren Bemerkun-
gen notig. Siehe nur Erhard Schiittpelz, ,,Empfindliche Materie. Geisterfotografie als Geisteran-
griff (Groflbritannien 1872)“, Fotogeschichte. Beitriige zur Geschichte und Asthetik der Fotografie
22.84 (2002), 59-70; Clément Chéroux/Andreas Fischer/Pierre Apraxine/Denis Canguilhem/
Sophie Schmit (Hg.), The Perfect Medium: Photography and the Occult, New Haven: Yale Univer-
sity Press 2005; Claudia Dichter/Hans Giinter Golinski/Michael Krajewski/Susanne Zander
(Hg.), The Message: Kunst und Okkultismus, Koln: Konig 2007; Corey Keller (Hg.), Fotografie
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beispielsweise bei Eugene und Marcel Osty in ihrem Buch tiber die Pouvoirs in-
nconnus de lesprit sur la matiére aus dem Jahr 1932 (Abb. 2) oder auch in ein
Protokoll wie in Schrenck-Notzings Materialisationsphaenomenen (1914) iiber-
fihrt werden:

Eva C. ist 23 Jahre alt, von mittlerer Grofie, grazilem Korperbau. Haarfarbe blond. Korper
wohlgenihrt. Sie will im zweiten Lebensjahre an Konvulsionen nervosen Ursprungs gelit-
ten haben, tiberstand keine ernsteren Erkrankungen. Menses traten im 12. Lebensjahre ein
und verlaufen im allgemeinen normal. Zeitweilige Neigung zu Blasenbeschwerden nach
einer vor ungefihr 6 Jahren tiberstandenen Cystitis. Schieloperation am linken Auge im
Jahre 1907 infolge von Strabismus convergens. Leichte Asthenopie. Im Alter von 17-19
Jahren chlorotische Symptome, die heute nicht mehr bestehen. Innere Organe gesund.
Puls klein und weich, 84-90. Kérpergewicht schwankt zwischen 50 und 53 kg. Keine De-
generationszeichen. Grofiter Schiadelumfang 55 cm. Ziemlich auffallende Schiefstellung der
wohlentwickelten Nase nach links, sonst beide Gesichtshilften gleich. Einige kariose Zah-
ne. Es besteht keine Sensibilitatsstorung oder Druckempfindlichkeit beim Beklopfen des
Schidels. Lidspalten beiderseits gleichweit, Pupillen sind mittelweit, reagieren prompt auf
einfallendes Licht. Links leichte Gesichtsfeldeinschrinkung. Sehschirfe und Farbensinn
ohne Storung. Skeral-, Kornealreflex vorhanden, dagegen fehlen die Reflexe des Gaumenda-
ches und der Rachenwand. Die tieferen Reflexe, wie diejenigen der Trizeps der Ulna, die
Patellarsehne usw. wie die Hautreflexe sind ohne Stérung ausldsbar.

Die dynamometrische Kraft links ist 52, rechts 68. Keinerlei Bewegungs- oder Gleichge-
wichtsstérungen.

Das Ticken einer Taschenuhr wird links in einer Entfernung von 28 cm, rechts von 30
cm wahrgenommen.

Eva C. ist sehr empfindlich fir Eindriicke auf den Geruchssinn, wihrend der Ge-
schmackssinn keinerlei Abweichungen vom Normalen zeigt.

Hautsensibilitit in der Axillargegend beider Oberarme gesteigert. Leichte Hyperésthesie
fiir Nadelstiche. Dagegen werden die Empfindungen fiir Berithrung, Kélte und Wirme,
fiir Schmerz, fiir spitz und stumpf, sowie diejenigen des Muskelsinns richtig ausgelost und
lokalisiert.

Aussprache, Wortverstandnis und optisches Erinnerungsvermégen ohne Stérung. Sin-
neshalluzinationen werden in Abrede gestellt. Schlaf und Appetit im allgemeinen gut.?*!

Der physiologischen Anamnese, die durch die Einstreuung einiger termini
technici die professionelle Autoritat des Verfassers, eines praktizierenden Arz-
tes, in Anschlag bringt, folgt noch ein fast doppelt so langer psychischer Befund,
der erneut auf Schrenck-Notzings beruflichen Hintergrund verweist - arbeitete
er doch als Psychologe und schrieb seine Dissertation 1888 iiber die therapeuti-
sche Verwerthung des Hypnotismus -,*** aber primir die Befolgung gingiger

und das Unsichtbare, 1840-1900, Wien: Brandstétter 2009; Peter Geimer, Bilder aus Versehen.
Eine Geschichte fotografischer Erscheinungen, Hamburg: Philo Fine Arts 2010, bes. 135-173.

241 Schrenck-Notzing, Materialisationsphaenomene, 52 (Hervorhebungen im Original).

242 Albert von Schrenck-Notzing, Ein Beitrag zur therapeutischen Verwerthung des Hypnotis-
mus, Leipzig: Vogel 1888; Schrenck-Notzing, Materialisationsphaenomene, 53f. (psychologi-
scher Befund).
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auxquelles avaient assislé des personnalilés scienlifiques alle-
mandes importantes, et qui furent affirmées posilivement con-
cluantes. M. Harry Price, direcleur du National Laboratory of
Psychical Research, de Londres, ayant eu ensuile & deux reprises
et pendant des mois & examiner le jeune homme dans son labo-
ratoire, avail confirmé la réalité de ses paranormaux pouvoirs.

Fig. 4
Rudi Schneider

A Tépoque o nous écrivons ces lignes, Rudi Schneider a
2;?. ans. CG'est un jeune homme bien équilibré, de bonne éduca-
tion, d’agréable caractére, inlelligent. Sa santé est execellente, il
aime les exercices physiques, particulitrement le foot-ball. Le
sport, et sans doute sa droilure naturelle, ont fait de lui un loyal
« joueur » en médiumnilé. Il s'est prété sans discussion i toules
les expériences, & toules les condilions de travail (que nous avons
Voulues, sans jamais y faire la moindre objection. Trés sensitif
el d'ame fiere il a horreur de la suspicion, laquelle est nécessaire-

Abb. 2: Eugene Osty/Marcel Osty, Les pouvoirs inconnus, Paris 1932, 15.

123



124 1. Lebens-, Sozial- und Geisterwissenschaften

Standards der Vollstandigkeit und Liickenlosigkeit anzeigt, die tiber alle Zweifel
erheben sollen.

Hier kommt bei Schrenck-Notzing mit anderen Worten zum wiederholten
Male ein ausgeprigtes Bewusstsein fiir die Paradoxien zum Vorschein, die sich
mit dem Anspruch verbinden, Anwesenheit und Prasenzeftekte im Distanzme-
dium der Schrift zu bewahren. Jenseits aller Skepsis postulieren manche Vertre-
ter der Vorstellung medialer Aprioris bestimmte technologische Errungen-
schaften als Bedingungen der Méglichkeit okkultistischer Phanomene*** und
kénnen sich auf den ersten Blick auf historische Aussagen wie z.B. folgende von
Cecil Cook stiitzen: ,,Any tongue may be spoken over the telephone and trans-
mitted properly. In a similar manner any tongue may be conveyed by the medi-
um’s forces“.*** Bei genauer Hinsicht 16sen sich jedoch derartige Behauptungen
in komplizierteren Verschrankungen auf.

Das kann man an Gustav Pagenstechers Forschungen zur Psychometrie nach-
weisen, deren Faktur aus der wirklichkeitsfernen, zweifelsvollen Form eines fik-
tiven Dialogs zwischen Lehrer und Schiiler in ein zweifelloses, wirklichkeitsna-
hes Schlusswort mit abschlieffender, eindeutiger Angabe von Name, Datum und
Adresse wechselt.*> Sehr zaghaft probiert Pagenstecher im Gesprach zwischen
»Schiiler” und ,,Meister* am Ende seiner ersten Studie zur Aussersinnlichen
Wahrnehmung Mitte der 1920er Jahre eine Erklarung psychometrischer Phano-
mene und kehrt dabei zunéchst in einer genetischen Betrachtungsweise den Zu-
sammenhang zwischen Fahigkeiten menschlicher und technologischer Medien
um.246

In den Schlussfolgerungen des Schiilers werden diese Einsichten in ein Ver-
standnis der eigenen epistemischen Objekte transformiert, das sowohl die Ei-
genaktivitit der Gegenstinde umfasst als auch der Grenzauflosung zwischen
menschlichen und nicht-menschlichen Bestandteilen der Experimentalsituati-
on Rechnung trigt und in einer kaum iiberbietbaren kosmologischen Einheits-
spekulation schwelgt:

243 In diese Richtung gehen zumeist die Beitrige Wolfgang Hagens. Siehe Wolfgang Hagen,
»Der Okkultismus der Avantgarde um 1900 in: Sigrid Schade/Georg-Christoph Tholen (Hg.),
Konfigurationen. Zwischen Kunst und Medien, Miinchen: Fink 1999, 338-357; Wolfgang Hagen,
Radio Schreber. Der ,moderne Spiritismus‘ und die Sprache der Medien, Weimar: Verlag und
Datenbank fiir Geisteswissenschaften 2001; Wolfgang Hagen, ,, Die entwendete Elektrizitdt. Zur
medialen Genealogie des ,modernen Spiritismus™, in: Torsten Hahn/Jutta Person/Nicolas
Pethes (Hg.), Grenzginge zwischen Wahn und Wissen. Zur Koevolution von Experiment und
Paranoia 1850-1910, Frankfurt am Main: Campus 2002, 215-239.

244 Cook, The Voice Triumphant, 75.

245 Vgl. Pagenstecher, Aussersinnliche Wahrnehmung, 77-81 mit Pagenstecher, Die Ge-
heimnisse der Psychometrie, 139-146.

246 Pagenstecher, Aussersinnliche Wahrnehmung, 78.
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Schiiler: Vielen Dank, lieber Meister fiir deine Winke. Nun glaube ich mit deiner Hilfe ei-
niges Licht in das dunkle Problem der Psychometrie bringen zu konnen [...].

Das ,associated object® als stummer Zeuge den Ereignissen beiwohnend, nimmt in sich
alle auf dasselbe einstiirmenden Reize materieller Art auf, diese in sich aufspeichernd, um
bei Gelegenheit sie in der Weise einer Generalstimmgabel als addquate Schwingungen auf
das Gehirn eines sensitiven Mediums in einer uns unbekannten Weise zu iibertragen, wo
sie schliefSlich in ebenfalls uns unbekannter Weise durch unser perzipierendes Ego in im-
materielle Vorstellungsbilder umgeschaltet werden. Auflerdem besitzt das ,associated ob-
ject® die Fahigkeit, auch immaterielle Reize in sich aufzuspeichern und wiederum in uns
unbekannter Weise unserem Ego zu tibermitteln, mittels derer, gleichsam als geistiger Ari-
adnefaden, es in die Lage versetzt wird, mit anderen Egos, lebenden sowohl als auch die-
sem Planeten entriickten und in allerseltensten Féllen sogar mit hoheren kosmischen We-
senseinheiten in Verbindung zu treten, aus derer aller Gedichtnissen es Geschehnisse so-
wohl als auch Gedanken schopfen kann.

Dieses ist die herrliche Lisung des Problems!**”

Pagenstechers Arbeit iiber die Geheimnisse der Psychometrie enthélt vier Jahre
spater dhnliche Ergebnisse, weicht allerdings in Form und Feinstruktur der Ex-
plikation von den gerade behandelten Dialogen ab. Sowohl die Vorstellung von
»mit Gedachtnis versehene[n] ,Gegenstinde[n]* bezeichnet er als ,wissen-
schaftlich noch nicht anerkannt® und die Hypothese ,eines kosmischen Ge-
ddchtnisses” markiert er als mogliche, aber eben keineswegs gesicherte Erkla-
rung.”*® Die hier zum Ausdruck kommende wissenschaftliche Vorsicht hilt
Pagenstecher allerdings nicht davon ab, seiner ganz personlichen Zuversicht,
die sich im ersten Zitat minimal (,noch nicht’) andeutet, freien Lauf zu lassen:
»[O]hne Scham [kann ich] als Pygmée dem Glauben huldigen, dafl auch nach
dem Zerfall meiner Gehirnmasse, das geistige Prinzip in mir, bewufst und mit
Gedichtnis bedacht, als immaterielle Wesenheit weiter existiert.**’

Bevor die Monographie mit der (postalisch) adressierbaren Biirgschaft des
»San.-Rat Dr. G. Pagenstecher” endet, bekriftigt er mit aller erdenklichen
Emphase die schon in seinen ersten Publikationen gewonnene Erkenntnis, dass
in der psychometrischen Versuchsanordnung ,,Medium und Gegenstand |...]
miteinander verschmolzen [scheinen] und [...] ineinander iiber[gehen], solange
der Rapport zwischen beiden andauert.“*° In Bezug auf die These medialer Apri-
oris, zeigt sich hier, dass technische Medien kaum ein Denkhindernis darstellen,
da ihnen wenigstens ein nachvollziehbarer Konstruktionsplan zugrunde liegt.
Es sind die Funktionsweisen menschlicher Medien und ihre innigen Dingbezie-

247 Pagenstecher, Aussersinnliche Wahrnehmung, 80 (Hervorhebungen im Original).

248 Ppagenstecher, Die Geheimnisse der Psychometrie, 142 f. (meine Hervorhebung).

249 Pagenstecher, Die Geheimnisse der Psychometrie, 144.

250 Pagenstecher, Die Geheimnisse der Psychometrie, 146. Die letzten Zeilen des Buchs
(ebd.) im Wortlaut mit Pagenstechers Adresse: ,San.-Rat Dr. G. Pagenstecher[,] Mexiko, D.F.,
im Juli 1926[,] 12 a Monterrey 214.



126 1. Lebens-, Sozial- und Geisterwissenschaften

hungen, die problematisch werden, sich einfachen Erkldrungen entziehen und
zu kithnen Spekulationen herausfordern.”' In der experimentellen Beobach-
tung und theoretischen Durchdringung parawissenschaftlicher Phinomene
sieht man bei Pagenstecher wie bei Schrenck-Notzing, dass hier der schwierige
Versuch gemacht wird, erstens Prasenz unter Bedingungen von Abwesenheits-
kommunikation herzustellen und zweitens herkdommliche Grenzziehungen zwi-
schen Mensch und Ding, Kultur und Natur zu hinterfragen, die in dieser Zeit
auch Martin Heidegger oder Karl Camillo Schneider umtreiben, wie ich unten in
den letzten Abschnitten des vorliegenden Kapitels demonstrieren werde.

Publikum. Zweifel, Zeugenschaft und Teilnahme

Neben Forschern und Medien ist das Publikum integraler Bestandteil parapsy-
chologischer Experimentalpraktiken. Eigene Handlungsspielrdume entfalten
sie im Dreieck von Zweifel, Zeugenschaft und Teilnahme. Nicht andauernd,
aber immer mal wieder wird Skepsis laut, die Schrenck-Notzing durch sein Ur-
teil rahmt und zu entkraften sucht, allerdings dennoch allen Regeln der Gebote
nach Transparenz und Offenheit gehorchend zum Abdruck bringt.?*

Sieht man an der Fundstelle von den Bewertungen des Dr. Specht ab und kon-
zentriert sich auf dessen direkte Erfahrungen - ,Ich beobachtete alles ... Ich
stand vor einem Ritsel‘ -, merkt man, wie aus dem Zweifel sich eine Form der
Zeugenschaft herausschilt, die den weitaus grofiten Teil der Eingaben des Pub-
likums ausmacht und an Genauigkeit und Pein einer kirchlichen Beichte nahe
kommt. Schrenck-Notzings Untersuchungen zur Telekinese aus dem Jahr 1924
demonstrieren, dass das virtuelle, stumme Zeugnis des Laborprotokolls vom
Versuchsleiter oder seiner behdnden Assistentin durch eingesandte Briefe oder
eigene protokollartige Aufzeichnungen realer Augenzeugen erginzt und sup-
plementiert wird.”>* Dort machen den weitaus grofiten Teil der Publikation die
Einsendungen der iibrigen Teilnehmer aus.?** Paula Messer, Gattin des Gief3e-

251 Die jiingere, historisch feinfiihlige Medienwissenschaft argumentiert dhnlich. Siehe vor
allem Albert Kiimmel/Petra Loffler (Hg.), Medientheorie 1888-1933. Texte und Kommentare,
Frankfurt am Main: Suhrkamp 2002; Jorn Ahrens/Stephan Braese (Hg.), Im Zauber der Zei-
chen. Beitrige zur Kulturgeschichte des Mediums, Berlin: Vorwerk 8 2007 sowie Marcus Hahn/
Erhard Schiittpelz (Hg.), Trancemedien und neue Medien um 1900. Ein anderer Blick auf die
Moderne, Bielefeld: Transcript 2009.

252 Schrenck-Notzing, Materialisationsphaenomene, 300f.

253 Dieser Begriff ist zu verstehen in loser Ankniipfung an die Arbeiten Derridas. Siehe Jac-
ques Derrida, La voix et le phénoméne: introduction au probléme du signe dans la phénoménolo-
gie de Husserl, Paris: Presses Universitaires de France 1967, 98-117; Jacques Derrida, L’écriture
et la différence, Paris: Seuil 1967, 409-428; Jacques Derrida, De la grammatologie, Paris: Minuit
1967, 379-445.

254 Siehe Albert von Schrenck-Notzing, Experimente der Fernbewegung (Telekinese), Stutt-
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ner Philosophen August Messer, schildert ihre Beobachtungen und Empfindun-
gen folgendermaflen:

Die Kontrollmafinahmen scheinen mir vollig geniigend. Ich sitze etwa in der Mitte der
Reihe. Vom Medium sehe ich nichts als die Leuchtstreifen an Hinden und Fiifen. Ich kann
auf diese Weise beobachten, daf$ seine Hande stark zittern, auf und ab gehen und sich ge-
gen die Stirngegend bewegen. Ich hore den schweren Atem des Mediums und hier und da
von ihm gefliisterte Worte, die ich aber nicht verstehe. Ich unterhalte mich stindig nach
rechts und links, ich fithle mich weder erregt noch dngstlich, am allerwenigsten mystisch,
geheimnisvoll angeregt. Ich habe nur das Bediirfnis, nach rechts und links die Hédnde sehr
fest und dicht zu fassen, denke aber im tibrigen kaum an das Medium. Plotzlich hére ich
die Spieluhr hinter dem durchsichtigen Schirm laut, deutlich und anhaltend spielen, die
Leuchtstreifen des Mediums sehe ich am alten Platz. [...] Nun wird die Spieluhr wegge-
nommen, die Unterhaltung beginnt wieder. Nach einiger Zeit werde ich durch die Ausrufe
der Sitzungsteilnehmer darauf aufmerksam gemacht, daf} der Papierkorb sich erhebt und
wieder sinkt. Er erhebt sich zum zweitenmal und fallt beim Niedersinken um. Die Sache ist
mir zu neu, als dafl ich den plotzlich heraufsteigenden Lichtstreifen genau hitte fixieren
kénnen. [...] meine Augen haben sich besser an das rétliche Halbdunkel gewohnt. Zu mei-
nem eigenen Erstaunen fithle ich mich nicht ermiidet. Je linger die Sitzung dauert, desto
starker habe ich die Empfindung, dafi ein sehr festes Hindehalten und Zusammenriicken
der Teilnehmer dem Medium niitzt. [...] Nach einiger Zeit sah ich, dafy das am Boden lie-
gende Tuch verschwand und wieder zu erkennen war. Dies wiederholte sich 6fters. Ich
konnte nur dies Verschwinden und Wiedererscheinen sehen, nicht aber die von anderen
Teilnehmern angegebene Ursache: das Dariiberwehen des schwarzen Kabinettvorhangs.
[...] Ich habe Hinde und Fiifle meiner beiden Nachbarn fest und zweifelsfrei in Kontrolle.
[...] Eine geheime Betitigung [...] von meinem rechten oder linken Nachbarn halte ich
ginzlich fiir ausgeschlossen.>>

In mehrerlei Weise sind ihre Aussagen von Bedeutung. Messer tritt durch sie
erstens als Augenzeugin auf und signalisiert zweitens ihre teilnehmende Hal-
tung, die vor allem in der Kettenbildung und wechselseitigen Kontrolle Nieder-
schlag findet. Drittens beschrankt sich ihre Wahrnehmung nicht auf den Seh-
sinn, sondern wird von zahlreichen anderen, insbesondere horbaren Eindri-
cken flankiert. Viertens wird die Situation mit Sinnen und Korper, aber auch
affektiv erfahren. SchliefSlich bringt Messer fiinftens deutlich zum Ausdruck,
dass es sowohl der Ubung bedarf, um Beobachtungen und Erfahrungen iiber-
haupt zu machen, als auch je verschiedene Blickwinkel und Wahrnehmungsmo-
dalitdten zu unterschiedlichen Erlebnissen und Einschédtzungen fiithren.

Eine dhnliche Haltung kommt in den Aufzeichnungen des Ernst Ritter von
Seuffert, seines Zeichens auflerordentlicher Universitétsprofessor und Medizi-
nalrat an der Hebammenschule in Miinchen, zum Vorschein, wenn er schreibt:
»Die ersten der sogenannten ,Materialisationsphidnomene’, die im Luftraum

gart: Union Deutsche Verlagsgesellschaft 1924. Neben gut sechzig Seiten von Schrenck-Not-
zings Hand stehen zweihundert mit Berichten und Briefen des Publikums.
255 Schrenck-Notzing, Experimente der Fernbewegung, 21 ff.
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sichtbar wurden, erschienen mir meist nur als weifllich-graue, nebelartige Ge-
bilde [...]. Einmal aber nahm eine dieser Erscheinungen auch fiir mich deutlich
die Form einer iiber doppelt lebensgrofien Hand an“ und wenig spiter zu
Leuchtschirmversuchen festhilt, dass sie ,,[f]iir mich besonders geeignet war[en]
[...], da ich ja als Réntgenolog Ubung besitze in der Beobachtung der sich an
einem ,Leuchtschirm’ abspielenden Vorginge.”*® Wihrend der Miinchener
Rechtsanwalt Gustav von Scanzoni von seinen Gefiihlen {iberwiltigt eingesteht,
»[f]ir mich waren die Erlebnisse und Eindriicke dieses Abends derartig stark,
dafl auch der letzte Zweifel noch von mir fiel®, schildert der Privatgelehrte
Alfred Schuler die ihm ganz eigene Wirklichkeitsanmutung: ,,Im weiteren Ver-
lauf der Sitzung schwebt ein heller, rotlich erleuchteter Nebelfleck, von den An-
wesenden nicht so sehr, von mir als Hand erkannt, gegen das Licht.“**’

Die bei Shapin und Schaffer elegant beschriebene Technik Robert Boyles,
durch schriftliche Mafinahmen und raffinierte Représentationsstrategien die
unzihlbaren Leser seiner Texte zu virtuellen Zeugen der Experimente zu ma-
chen,?”® findet sich nicht bloff im Versuch wieder, die Parapsychologie als eigen-
standiges Fach zu begriinden, sondern wird hier erstens erginzt durch die Do-
kumentation echter Augenzeugenberichte und dabei zweitens auf eine Weise
supplementiert, die mit avancierten erkenntnistheoretischen Einsichten der
zeitgenossischen Physik und Biologie tibereinstimmt, da durch die Zusammen-
schau dieser Briefe und Protokolle sich kein klares, einheitliches Bild ergibt,
sondern nach polyperspektivischen Prinzipien subjektiv indizierte Wirklich-
keiten an die Stelle einer gemeinsamen, umfassenden Wirklichkeit treten.**® Die
vermeintliche eine, gemeinsame Umwelt 16st sich also in den parawissenschaft-
lichen Diskussionen, wie zuvor bei Jakob von Uexkiill und spiter bei Lawrence
Henderson, Ludwig von Bertalanfty, Talcott Parsons oder Niklas Luhmann, in
einem beobachterabhingigen, pluralen Verstdndnis von vielen Umwelten auf.*®

Forscher, Medien und Publikum als Experimentalsystem. Grenzen
der Erkenntnisproduktion und Chancen der Partizipation

Die Fragilitat der Erkenntnisanspriiche und das Scheitern der Parapsychologen,
ihre Forschungen als vollumféngliche, universitir anerkannte Disziplin zu eta-
blieren, lassen sich praxisbezogen auf einen Mangel an stabilen Replikations-

2% Schrenck-Notzing, Experimente der Fernbewegung, 102 1.

257 Schrenck-Notzing, Experimente der Fernbewegung, 180 (Zitat 1), 184 (Zitat 2).

258 Shapin/Schaffer, Leviathan and the Air-Pump, 60-65.

259 Siehe dazu auch Tischner, Der Okkultismus als Natur- und Geisteswissenschaft, 19, 30
sowie oben Kap. 1.1 und 1.2.

260 Siehe auch oben Kap. 1.1, 1.2.
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und Iterationsfdahigkeiten der experimentellen Aufbauten und Ergebnisse zu-
riickfithren.! Diese Schwierigkeiten plagen die Akteure selbst und werden von
ihnen in unterschiedlichen Zusammenhangen diskutiert. Franz Kafka bei-
spielsweise bringt in einer kleinen Erzahlung iiber das Ungliicklichsein aus dem
Jahr 1913 das Problem mit einem Augenzwinkern, aber trotzdem voller Scharf-
sinn auf den Punkt: ,,Sie haben offenbar noch nie mit Gespenstern gesprochen.
Aus denen kann man ja niemals eine klare Auskunft bekommen. Das ist ein
Hinundher. Diese Gespenster scheinen tiber ihre Existenz mehr im Zweifel zu
sein, als wir, was iibrigens bei ihrer Hinfélligkeit kein Wunder ist.“*** Zugleich
- das wird mitunter als hauptsichliche Erklirung herangezogen®” und im
zweiten Teil dieses Abschnitts noch genauer erdrtert — weicht das wissenschafts-
theoretische und weltanschauliche Selbstverstindnis der Parapsychologie von
traditionellen Formen naturwissenschaftlicher Wissensproduktion ab, da es auf
Teilnahme setzt und eine Moral6konomie des Wissens vertritt, die warme Téne
aufweist.”**

In Reaktion auf das Problem der Replizierung sucht Rudolf Tischner die
Flucht nach vorn und arbeitet in seinen Studien zu Telepathie und Hellsehen mit
einer Art Epistemologie des Scheiterns.®> Dieses in Momenten der Emergenz
experimentellen Wissens legitimierbare Verfahren wird wenig spéter von Lud-
wik Fleck ausfithrlich diskutiert. Dort allerdings folgen darauf die Schritte der
»begriffebildende[n], stilumwandelnde[n] Erfahrenheit“ und des ,entwickel-
te[n], reproduzierbare[n], stilgeméfe[n] Gestaltsehen[s],**® denen Tischner und
seine Kollegen kaum zu folgen imstande sind.

261 Siehe dazu grundlegend Hans-Jérg Rheinberger, Toward a History of Epistemic Things:
Synthesizing Proteins in the Test Tube, Stanford: Stanford University Press 1997; Hans-Jorg
Rheinberger, Iterationen, Berlin: Merve 2005 und in Bezug auf den Okkultismus dhnlich Nata-
scha Adamowsky, ,,Mr. Home schwebt raus und wieder rein. Zur Bedeutung des Mediums fiir
(okkulte) Wissenschaften, in: Jorn Ahrens/Stephan Braese (Hg.), Im Zauber der Zeichen. Bei-
trage zur Kulturgeschichte des Mediums, Berlin: Vorwerk 8 2007, 103-116.

262 Franz Kafka, ,Ungliicklichsein® [1913], in: Franz Kafka, Drucke zu Lebzeiten, Frankfurt
am Main: Fischer 1994, 33-40, 39. Siehe auch Barry Murnane, ,Verkehr mit Gespenstern‘. Gothic
und Moderne bei Franz Kafka, Wiirzburg: Ergon 2008, bes. 63-77 und Andreas B. Kilcher,
»Geisterschrift. Kafkas Spiritismus®, in: Caspar Battegay/Felix Christen/Wolfram Grodeck
(Hg.), Schrift und Zeit in Franz Kafkas Oktavheften, Gottingen: Wallstein 2010, 223-244, der
nachweist, dass Kafka spiritistische Experimentalanordnungen vornehmlich als schreibtechni-
sche Formen rezipiert.

263 So vor allem in Henning Hufnagels Untersuchung der Arbeiten von William Crookes
(siehe Hufnagel, ,The fine quality of uttering undeniable truth’, bes. 288-298).

264 Edward Tiryakian hat frith auf den Aspekt der Teilnahme hingewiesen (Edward A.
Tiryakian, ,Toward the Sociology of Esoteric Culture®, The American Journal of Sociology 78.3
(1972), 491-512, bes. 499).

265 Tischner, Uber Telepathie und Hellsehen, bes. 29, 44, 47 £, 54, 59.

266 Fleck, Entstehung und Entwicklung, 123 f.
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Ein erstes Element dieser Schwierigkeit lasst sich unter der Rubrik einer Un-
berechenbarkeit ihrer Medien behandeln. Regelméflig ereignen sich kaum vor-
hersehbare Zwischenfille, wie sie Schrenck-Notzing mit Eva C. erleben muss-
te.”” Weitaus tragischer nimmt sich das zweite Moment der Problematik aus:
die wiederkehrende, allmahliche und dann endgiiltige Erschopfung der Medi-
en. Diesen Prozess kann man anhand des Spitstadiums der ,mediumistischen’
Karriere Rudi Schneiders veranschaulichen. Wahrend Harry Price im Rahmen
seiner Versuchreihen 1930 feststellen muss, ,,[t]here is nothing so certain about
Rudi’s mediumship as its uncertainty” und hofftnungsvoll schlief}t, dass seine
wie die Erschépfung des Mediums nur eine kurzzeitige Unterbrechung der Ex-
perimente bedeuten mdgen,?*® dokumentieren die Untersuchungen der Briider
Osty in ihrem Pariser Labor knapp zwei Jahre spiter einen zunehmenden Ver-
fall der Krafte Rudis: ,Au cours des 77 séances d’étude dont nous faisons
connaitre les résultats, les pouvoirs spéciaux de Rudi Schneider se sont montrés
trés variables.** Rudi werde immer schwicher, so dass kaum noch Beobach-
tungen moglich seien und seinen vollmundigen Ankiindigungen folgen immer
seltener einschligige Erscheinungen.?”’ Enttiuscht schlieflen sie, ,,[n]otre inves-
tigation expérimentale [...], rendue fort difficile par I’instabilité des pouvoirs de
Rudi Schneider et la précarité de nos moyens, ne nous a certes pas mené loin.“*”!

Im Folgejahr gesteht nun Harry Price zur zweiten Phase seiner Experimente
mit Rudi unverhohlen und zerknirscht ein: ,,He gave us 27 séances, of which
many were negative. Rudi’s powers are undoubtedly failing.“*”*> Doch damit
nicht genug. Wihrend der Sitzung am 28. April 1932 gelingt es Rudi, unbemerkt
einen seiner Arme aus der Kontrollverrichtung zu befreien und erst beim Ver-
such, die urspriingliche Stellung seines Korpers gegen Ende des Experiments
wieder einzunehmen, schaftt es Price, ihn dank eines ausgekliigelten photogra-
phischen Mechanismus ,,in flagrante delicto“ zu ertappen.”’® Das traurige Ende
der Affare: ,Rudiand Mitzi [his fiancée] were in London for three months in the
autumn following our last experiments, but they avoided the Laboratory and we
never saw them. [...] [W]e must suspend judgment and I am rather afraid that

267 Siehe Schrenck-Notzing, Materialisationsphaenomene, 169.

268 Price, Rudi Schneider, 174. Siehe auch 218.

269 Eugene Osty/Marcel Osty, Les pouvoirs inconnus de lesprit sur la matiére: premiéres eta-
pes d’une recherche, Paris: Alcan 1932, 60. Siehe auch 99.

270 Osty/Osty, Les pouvoirs inconnus de Iesprit, 73. Siehe auch 88.

271 Osty/Osty, Les pouvoirs inconnus de Uesprit, 130.

272 Harry Price, An Account of some Further Experiments with Rudi Schneider: A minu-
te-by-minute record of 27 séances, London: National Laboratory of Psychical Research 1933, 3
(Hervorhebung im Original). Siehe auch 185.

273 Price, An Account of some Further Experiments, 145-163, 150 (Hervorhebungen im Ori-
ginal).
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we shall have to start the investigation of Rudi Schneider all over again.“*”* Wi-
derstand, Erschopfung, Betrug und Evasion bilden die dramatischen Momente
des fast filmreifen Stoffs der Mediumgeschichte Rudi Schneiders.””

Legt man diese Beobachtungen wieder auf die Frage nach den Verwissen-
schaftlichungspotentialen der parapsychologischen Forschung im frithen 20.
Jahrhundert um, muss man zu dem Schluss kommen, dass die Labilitit und die
fehlende Verhartung ihrer Erkenntnisprodukte schon auf der Ebene experimen-
teller Praktiken ein kaum zu bewaltigendes Hindernis darstellte und wohl noch
bis heute darstellt. Wenn ephemere Erscheinungen keine dauerhaften und zwei-
felsfreien Einschreibungen hinterlassen, dann enden alle moglichen Anschliis-
se. Unter diesen Umstidnden kann die Parapsychologie also grundsatzlich nicht
den Status einer belastbaren, vollumfénglichen wissenschaftlichen Disziplin fiir
sich in Anspruch nehmen. Bedenkenswert bleiben aber die partizipatorischen
Elemente des Wissenschaftsverstandnisses der Beteiligten.

Sobald Schrenck-Notzing ,an Stelle eines skeptischen Ubelwollens, der Ver-
dichtigung und Uberlistung niichterne Unvoreingenommenheit, Offenheit, Lo-
yalitat, Wohlwollen sowie geistige Harmonie des Teilnehmerkreises einfordert
und bilanziert, dass ,,Sitzungen, welche nicht einen ausschliefSlich wissenschaft-
lichen Zweck verfolgen und dabei keine Atmosphére der Niichternheit verbrei-
ten, von besseren Erfolgen begleitet [sind] als solche mit ausschliellich gelehr-
ten Teilnehmern, denen leicht jener psychische Rhythmus fehlt, der als beleben-
der Faktor das Seelenleben des somnambulen Mediums in Schwingung zu
setzen vermag"; Professor Nils von Hofsten, Anatom aus Uppsala, iberwiltigt
von Rudi Schneiders Kiinsten voller Ekstase exklamiert ,,,es ist undenkbar; es ist
wunderschén; ich bin overwhelmed [...] Ja, [...] es war aufregend!*; Mr. Gregory
von kaltem Wasser getroffen erschrocken aufschreit, wihrend die tibrigen Teil-
nehmer lachen und singen; Mrs. de Gernon plétzlich eine sanfte, unerklirliche
Beriihrung verspiirt und Mr. Bois am Schienbein gestreichelt wird,””® kann man
sehen, inwiefern das parapsychologische Experimentalsystem von den kiihlen,
strengen Praktiken naturwissenschaftlicher Wahrheitsproduktion abweicht
und einer warmen Moralokonomie des Wissens gehorcht, der es kaum um Aus-
schaltung aller Gefiihle, sondern um deren Anerkennung und Integration geht.
Hier wird in Umkehr herrschender zeitgendssischer Forschungstrends nichts

274 Price, An Account of some Further Experiments, 189.

275 Mediumgeschichte wird verstanden als Geschichte von Einzelmedien und deren Ein-
bettung in gesellschaftliche Praktiken. Siehe Jens Ruchatz, Licht und Wahrheit. Eine Mediumge-
schichte der fotografischen Projektion, Miinchen: Fink 2003, bes. 24-27.

276 Schrenck-Notzing, Experimente der Fernbewegung, 40 (Zitat 1), xv (Zitat 2); Price, Rudi
Schneider, 181 (Zitat 3; Hervorhebungen im Original); Price, An Account of some Further Ex-
periments, 113 (Mr. Gregorys Missgeschick), 121 (Mrs. de Gernons und Mr. Bois’ Berithrun-
gen).
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weniger als die Emotionalisierung des Verstands erprobt.””” Solche Schwirme-
reien erweisen sich allerdings nach den unvorstellbaren Exzessen des 2. Welt-
kriegs und unter den Bedingungen des Kalten Kriegs nicht mehr als rekurrenz-
fahig. Die Persona des Systemdenkers bleibt stattdessen auf Abstand zu Gefiih-
len und Affekten. Sie regelt und steuert kiithl, rational und distanziert, ohne sich
emotional zu verausgaben.”’®

Mit Haut und Haar. Wahrnehmungsmodalititen und Korpererfahrungen

Die meisten der bisher angefiihrten Beispiele, beginnend bei Paula Messer, die
wenig sieht, aber umso mehr hort, iiber die vorhin erérterten Fille direkter Be-
rithrung und vielleicht gipfelnd im systematisierenden Zugriff des Miinchner
Philosophieprofessors R. Pauli, der zwischen ,,1. Temperaturwahrnehmungen.
2. Gesichtswahrnehmungen fiir sich, Gehérswahrnehmungen fiir sich. 3. Ge-
sichtswahrnehmungen mit Gehorswahrnehmungen verkniipft“*’® unterschei-
det, demonstrieren eindriicklich, dass die Praktiken parapsychologischer For-
schung multimodal angelegt sind und den - bisweilen schmerzhaften - Einsatz
des ganzen Korpers verlangen.?®® Eine hervorgehobene Rolle besitzt dabei der
Horsinn, der unter anderem sowohl den Eintritt des Mediums in den Trancezu-
stand anzeigt als auch paranormale Phdnomene verkiindet, wie man es folgen-
dem Sitzungsprotokoll entnehmen kann:

3.10. Door sealed. White light out. Control good. Red light at 30 watts. Temperature, 62.75°
Fahr.

3.14. Trance has commenced. Tremors.

3.15. Rudi is in trance. ,Gott zum Gruss!*

3.20. Miss Kaye tells Olga that some of the sitters will not be able to stay more than about
an hour, and hopes she will be able to manage something before that. Olga says she cannot
stay long either; the power does not seem too strong but she thinks it will be all right.

277 Siehe fiir den entgegengesetzten Blickwinkel Uffa Jensen/Daniel Morat (Hg.), Rationali-
sierungen des Gefiihls. Zum Verhdltnis von Wissenschaft und Emotionen, 1880-1930, Miinchen:
Fink 2008.

278 Siehe methodisch zum Konzept der ,Persona‘ Lorraine Daston/H. Otto Sibum, ,Intro-
duction: Scientific Personae and Their Histories“, Science in Context 16.1/2 (2003), 1-8; Conal
Condren/Stephen Gaukroger/Ian Hunter (Hg.), The Philosopher in Early Modern Europe: The
Nature of a Contested Identity, Cambridge: Cambridge University Press 2006; Ian Hunter, ,,The
History of Philosophy and the Persona of the Philosopher, Modern Intellectual History 4.3
(2007), 571-600 sowie thematisch weiterfithrend unten Kap. 3.6.

279 Schrenck-Notzing, Experimente der Fernbewegung, 128.

280 Der Literat Max Kemmerich berichtet beispielsweise von seiner leidvollen Erfahrung:
»Ich werde leicht an der Backe beriihrt und habe dabei die Empfindung, wie wenn eine Hand im
Gummihandschuh dies tue. [...] Unmittelbar darauf erhalte ich auf die linke Backe eine enorme
Ohrfeige, dafy mir Funken vor den Augen leuchten und ich iiber eine halbe Stunde den Schmerz
spiire. (Schrenck-Notzing, Experimente der Fernbewegung, 190).
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3.31. Olga asks for ten minutes’ pause. Mr. Lawton and Miss Mars are to change places, as
she would like Miss Mars sitting nearer to her; Olga thinks she has good power. She says
everything will be all right.

3.34. Rudi is normal again.

3.43. White light out. Control good. Door sealed.

3.46. Trance has commenced. Tremors.

3.47. Rudi is in trance. ,Gott zum Gruss!*

3.49. Olga asks the sitter at the end of the circle to lower the six rheostat lights. Mr. Harvey
breaks to do so, and immediately joins up again. Olga says, ,Thank you. Sprechen!‘ Curtains
moving. Curtains suddenly billowed right out, very suddenly. Mr. Price’s left leg is touched
three times and Miss Mars’ right leg once. Right-hand curtains swing right out again. Both
curtains blowing right out violently. The movement appears to be even much more energet-
ic than usual. Zither strings played several times.

4.05. Waste-paper basket moving. Curtains out again. Olga says keep up talking, but not
quite so loudly, please. Basket picked up and thrown down.

4.06. Waste-paper basket slowly and very evenly lifts to a height of about six feet, remains
suspended for a second or two and the curtains blow right out and knock the basket to-
wards the sitters. It falls to the ground. Curtains blow out very violently, right up to the
ceiling seemingly, and in falling back brush against the sitters’ heads. Olga says Miss Mars
has very good power. Miss Mars’ right leg appears to be on a nerve, and she cannot keep it
still. Olga says, ,Sh-sh’, and as we listen the table falls over with a crash. It is then heard to
rap fifteen times. Rudi’s head has fallen forward on to Mr. Price’s chest. Hand-bell rings.
4.14. Olga says she does not want to tire anybody, and thinks that will be enough for to-day.
,Has it pleased everybody?* The sitters all say, ,Yes', and thank her very much. She says she
will be with us again on Thursday. ,Auf wiedersehen.

4.15. Olga appears to have gone.

4.16. Rudi is normal again. Circle broken.?!

Aus dem Blickwinkel einer historischen Phanomenologie?** lisst sich konstatie-
ren, dass das Experimentalsystem der Parapsychologie eine spezifische Ge-
rauschkulisse erzeugt, die der Vergegenwirtigung des Unfassbaren dienen soll,
dabei jedoch die Teilnehmer primir aufihre je eigene sinnliche und korperliche
Positionalitit aufmerksam macht und zuriickwirft.”® Ganz unabhingig von

281 Price, Rudi Schneider, 148f. (Hervorhebungen im Original). Die Atemtechnik Rudi
Schneiders kann man nachhoren bei Andreas Fischer/Thomas Knoefel (Hg.), Okkulte Stimmen
- Mediale Musik. Recordings of Unseen Intelligences, 1905-2007, Berlin: Supposé 2007, Cd 1,
Nr. 15 (Rudi Schneider: Trance-Breathing, London 1933, 4587).

282 Siehe Steven Connor, ,,The Machine in the Ghost: Spiritualism, Technology and the ,Di-
rect Voice®, in: Peter Buse/Andrew Stott (Hg.), Ghosts: Deconstruction, Psychoanalysis, History,
Basingstoke: Macmillan Press 1999, 203-225; Bruce R. Smith, ,,Listening to the Wild Blue Yon-
der: The Challenges of Acoustic Ecology®, in: Veit Erlmann (Hg.), Hearing Cultures: Essays on
Sound, Listening, and Modernity, Oxford: Berg 2004, 21-41.

283 Siehe dazu auch oben die Berichte des Publikums. Ahnliche Einsichten anhand anthro-
pologischer Materialien entwickelt Steven Feld. Siehe Steven Feld, Sound and Sentiment: Birds,
Weeping, Poetics, and Song in Kaluli Expression [1982], Philadelphia: University of Pennsylvania
Press 21990; Steven Feld, ,,Sound Worlds®, in: Patricia Kruth/Henry Stobart (Hg.), Sound, Cam-
bridge: Cambridge University Press 2000, 173-200; Steven Feld, ,,Places Sensed, Senses Placed:
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den Erlebnissen im Einzelnen werden sie ihrer leiblichen Existenz und deren
mehrsinnigen perzeptiven Moglichkeiten und Schranken gewahr.?®*
Interaktion zeigt sich, anders gesagt, in den experimentellen Zusammenhéan-
gen der Geisterwissenschaften als ein prekédres und stéranfilliges Unterfangen.
Zugleich manifestiert sich in den Parawissenschaften ein komplexes Menschen-
und Weltbild, das den menschlichen Kérper und die Affekte in den Mittelpunkt
stellt und dadurch die Konventionalitit gdngiger Unterscheidungen zwischen
Natur und Kultur, Mensch und Ding, System und Umwelt sichtbar macht.?*>

,Lebensform‘ und ,In-der-Welt sein‘. Zur Rolle von Affekten in
Handlungsvollziigen und der Wirklichkeitskonstitution

Vor aller Verstandestatigkeit steht das blofle Leben und darum geht es der Pa-
rapsychologie in besonderem Mafle, wie es Karl Camillo Schneider in seinen
Uberlegungen zum Okkultismus 1924 bemerkt: ,Wir denken, weil wir miissen,
aber wir schauen an, weil wir sind. [...] [D]a niemand klarer anschaut als der
Okkultist, der dem Gedanken am griindlichsten den Laufpafl gibt [...], so darf
es uns nicht wunder nehmen, wenn unsre heutige Denkkultur von Okkultismus
nichts wissen will.“** Schneider diagnostiziert eine Form der Seinsvergessen-
heit seiner Zeitgenossen und stellt eine Losung in Aussicht, die Heil aus und im
Menschen verspricht.

Weder unheimlich noch zufillig weisen Diagnose und Therapie voraus auf
die frithen Arbeiten Martin Heideggers liber Sein und Zeit (1927) sowie die
Grundbegriffe der Metaphysik (1929/30). Schneider entwickelt namlich im Rah-
men seiner tierpsychologischen Untersuchungen parallel zu Uexkiill - daran
erinnert er ostentativ in der Einleitung®®” — den Gedanken, dass das Tier ,,in
einer bestimmten Umwelt [lebt], die sich von der unseren génzlich unterschei-
den kann“ und nur ,,[d]er Mensch dagegen [...] auf die ganze Welt eingestellt”
ist, dabei aber gerade auch in Form von wissenschaftlichen Praktiken ,,Begren-
zungen® vornimmt, die ,alle Weltinhalte als [...] die ursdchliche Verkniipfung

Towards a Sensuous Epistemology of Environments*, in: David Howes (Hg.), Empire of the Sen-
ses: The Sensual Culture Reader, Oxford: Berg 2005, 179-191.

284 Siehe auch Karl Camillo Schneider, Die Stellung der heutigen Wissenschaft zu den pa-
rapsychischen Phanomenen, Pfullingen: Baum [1924], 30 und grundlegend Don Ihde, Listening
and Voice: Phenomenologies of Sound [1976], Albany: State University of New York Press 22007
sowie weiterfithrend zum aktuellen Forschungsstand Trevor Pinch/Karin Bijsterveld (Hg.), The
Oxford Handbook of Sound Studies [2012], Oxford: Oxford University Press 2013.

285 Siehe weiterfithrend auch unten Kap. 2.3.

286 Schneider, Die Stellung der heutigen Wissenschaft, 18.

287 Schneider, Die Stellung der heutigen Wissenschaft, 3, Anm. *ees: ,,Der Gegenweltgedanke
stammt von J. von Uexkiill und von mir.“
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in den Betitigungen der Korper“ erleben lisst.*® Okkultismus sei ,,symbolisti-
sche Wissenschaft® und besitze seinsgeschichtliche Bedeutung, da er ,,als not-
wendiges Glied in den Entwicklungsgang des Lebens sich einfiigt.“*** Inspiriert
von den Schriften Lévy-Bruhls kénne man den Okkultismus als die existenzbe-
stimmende ,,Lebensform des Naturmenschen“ auffassen, so Schneider weiter.”*’

»Weil er das Wesen des Symbols nicht fassen kann, deshalb gerade ist es ihm so
heilig. [...] Wer aber der Bedeutung des Symbols voll bewufit ist, der braucht die
Feier nicht, um in das Ubersinnliche hiniiberzutreten; ihm geniigt ein Akt der
Konzentration, wie das z.B. fiir die indischen Yoghin gilt: daléstes ihn ab von der
sinnlich aufgedrungenen Umwelt und er wird frei in Raum und Zeit.“*** Einen
identischen Stellenwert raumt Heidegger den ,Primitiven’ ein, um dem Dasein
auf die Spur zu kommen, wenn er schreibt, dass ,,[d]ie Orientierung der Dasein-
sanalyse am ,Leben der primitiven Volker [...] positive methodische Bedeutung

haben [kann], sofern ,primitive Phdnomene* oft weniger verdeckt und kompli-

ziert sind durch eine schon weitgehende Selbstauslegung des betr. Daseins*.2**

Deshalb stellt sich ihm wie schon Schneider mit vergleichbar entwicklungsge-
schichtlichen Untertonen der ,,,Zeichen‘-Gebrauch im primitiven Dasein® dar:

Gewif vollzieht sich die solchem Zeichengebrauch zugrunde liegende Zeichenstiftung
nicht in theoretischer Absicht und nicht auf dem Wege theoretischer Spekulation. Der Zei-
chengebrauch bleibt vollig innerhalb eines ,unmittelbaren’ In-der-Welt-seins. [...] Im Hin-
blick auf das Zeichenphinomen liefle sich folgende Interpretation geben: fiir den primiti-
ven Menschen fillt das Zeichen mit dem Gezeigten zusammen. Das Zeichen selbst kann
das Gezeigte vertreten nicht nur im Sinne des Ersetzens, sondern so, daff immer das Zei-
chen selbst das Gezeigte ist. Dieses merkwiirdige Zusammenfallen des Zeichens mit dem
Gezeigten liegt aber nicht daran, dafl das Zeichending schon eine gewisse ,Objektivierung’
erfahren hat, als pures Ding erfahren und mit dem Gezeigten in dieselbe Seinsregion des
Vorhandenen versetzt wird. Das ,Zusammenfallen® ist keine Identifizierung zuvor Isolier-
ter, sondern ein Noch-nicht-freiwerden des Zeichens vom Bezeichneten. Solcher Zeichen-
gebrauch geht noch vollig im Sein zum Gezeigten auf, so daf3 sich ein Zeichen als solches

288 Schneider, Die Stellung der heutigen Wissenschaft, 3. Siehe auch schon Karl Camillo
Schneider, Vorlesungen iiber Tierpsychologie, Leipzig: Engelmann 1909, 206; Karl Camillo
Schneider, Tierpsychologisches Praktikum in Dialogform, Leipzig: Veit 1912, 99-117 (,,5. Kurs[:]
Die Gegenwelt®).

289 Schneider, Die Stellung der heutigen Wissenschaft, 4 (Zitat 1), 5 (Zitat 2).

290 Schneider, Die Stellung der heutigen Wissenschaft, 4, 53 (Zitat). Siehe weiterfithrend zu
Lévy-Bruhl auch Frédéric Keck, Lucien Lévy-Bruhl: entre philosophie et anthropologie. Contra-
diction et participation, Paris: CNRS Editions 2008.

21 Schneider, Die Stellung der heutigen Wissenschaft, 40.

292 Martin Heidegger, Sein und Zeit [1927], Tiibingen: Niemeyer *2001, 51. Siehe auch Erich
Hérl, Die heiligen Kandile. Uber die archaische Illusion der Kommunikation, Ziirich: Diaphanes
2005, 179-207 und zum weiteren Kontext dieser Debatten mit einem Schwerpunkt auf Kunstge-
schichte und Psychologie Doris Kaufmann, ,,,Pushing the Limits of Understanding’: The Dis-
course on Primitivism in German Kulturwissenschaften, 1880-1930% Studies In History and
Philosophy of Science 39.3 (2008), 434-443.
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tiberhaupt noch nicht ablésen kann. Das Zusammenfallen griindet nicht in einer ersten
Objektivierung, sondern im ganzlichen Fehlen einer solchen.?*?

Vor allem die letzten drei Sétze des Zitats zeigen, dass bei Heidegger hintergriin-
dig Rudimente entwicklungshistorischer Skalenmodelle am Werke sind. Pro-
zessbegriffe wie ,Objektivierung’ deuten es an und die Haufung des ,Noch-
nicht-freiwerdens’, ,noch vélligen Aufgehens in, des ,noch nicht Ablésen von’
am Schluss der Passage untermauern diese Lesart.

Weitaus wichtiger als die evolutive Logik der heideggerschen Seinsgeschichte
sind an dieser Stelle der Untersuchung die auffilligen Ubereinstimmungen sei-
ner Themenwahl und seiner Bewertungen mit denen Schneiders. Beide interes-
sieren sich fiir Weltbeziige jenseits menschlicher Verstandestitigkeit. Beiden
dienen sogenannte Primitivismen und/oder Okkultismen als zentrale Beispiele
unverfalschter, existenzieller Beziige zum Leben und zur Welt. Schlieflich ver-
werfen beide durch diese Perspektive die iiblichen Grenzziehungen zwischen
Mensch und Ding, Natur und Kultur. Heidegger leitet dementsprechend die
Konzeptualisierung des ,In-der-Welt-seins‘ mit dem Hinweis ein, dass die ,,heu-
te vielgebrauchte Rede® von der Umwelt des Menschen von Karl Ernst von Baer
stamme, um darauf zur existenzialanalytischen Kritik eines unbedarften Ge-
brauchs dieser Redensart iiberzugehen, ,[d]enn auch Biologie kann als positive
Wissenschaft diese Struktur nie finden und bestimmen - sie muf3 sie vorausset-
zen und stindig von ihr Gebrauch machen“.** Zumindest einige Biologen - un-
ter ihnen ist neben Jakob von Uexkiill, den Heidegger nachweislich gelesen hat,
vor allem Karl Camillo Schneider zu nennen - bediirfen derartiger Belehrung
nicht, da sie selbst mit Konzepten der ,Lebensform® oder ,Erlebnisform‘ diesen
Sachverhalt klar gesehen und auf den Begriff gebracht haben.*>

Weil ,das Welterkennen® fiir Heidegger ,,selbst als existenziale ,Modalitit‘ des
In-Seins sichtbar® wird, der Mensch ,,dagegen [...] auf die ganze Welt einge-
stellt” ist, wie Schneider betont und Heidegger in unverhiillter Rezeption der
Arbeiten Uexkiills wenig spater im Rahmen seiner Vorlesungen tiber die Grund-
begriffe der Metaphysik im Wintersemester 1929/30 ebenfalls herausarbeitet,
muss sich auch das Selbstverstindnis der Philosophie wandeln und der Versuch
gewagt werden, andere Modi der Existenz freizulegen.?”® In einer strengen Zu-

293 Heidegger, Sein und Zeit, 81f.

294 Heidegger, Sein und Zeit, 57 (Zitat 1), 58 (Zitat 2).

295 Siehe oben oder auch folgende Aussage Schneiders: ,,In dieser Hinsicht besteht kein Un-
terschied zwischen Natur- und Geisteswissenschaft (Schneider, Die Stellung der heutigen Wis-
senschaft, 3). Auf Heideggers ausgiebige Uexkiill-Lektiire hat Anne Harrington Mitte der
1990er Jahre erstmals hingewiesen: Anne Harrington, Reenchanted Science: Holism in German
Culture from Wilhelm II to Hitler [1996], Princeton: Princeton University Press 1999, 53f.

2% Heidegger, Sein und Zeit, 59 (Zitat 1); Schneider, Die Stellung der heutigen Wissenschatft,
3 (Zitat 2). Siehe auflerdem Martin Heidegger, Die Grundbegriffe der Metaphysik. Welt, Endlich-
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spitzung der Einsichten aus Sein und Zeit wird in den Vorlesungen das eigene
Tun nicht mehr als rein verstandgeleitetes Denken gefasst, sondern als eine Pra-
xis, eine Tétigkeit. ,,Sie selbst ist nur, wenn wir philosophieren. Philosophie ist
Philosophieren.“**”

Die Folgen dieser Tat sind auflergewohnlich. Heidegger gelangt ,,in ein eigen-
artiges Wissen®, probiert, ,einer tiefen Langeweile nicht entgegen zu sein, von
ihrem Stimmen sich durchstimmen zu lassen, um von ihr Wesentliches zu horen®
und gerit in einen bodenlosen Strudel: ,So bewegen wir uns hier stindig im
Kreise. Das ist das Zeichen, daf§ wir im Bereich der Philosophie uns bewegen.
Uberall ein Kreisen. [...] Aber — wen bei einer philosophischen Frage noch nie
der Schwindel gefasst hat, der hat noch nie philosophierend gefragt, d.h. ist
noch nie im Kreis gegangen.“**® Es geht hier augenscheinlich darum, Kérper-
techniken zu verwenden und Bewusstseinszustinde hervorzurufen, die nicht
einfach in propositionales Wissen tibertragbar sind.

Die Erzeugung einer spezifischen Atmosphire und eine gewisse Offenheit fiir
Erscheinungen, die im Dunkeln bleiben, aber hérbar werden, wie die ,tiefe Lan-
geweile’ sind dabei strukturell vergleichbar und womdglich auch ein wenig be-
eindruckt von der parapsychologischen Experimentalsituation.”®” ,Das Kreisen'
erinnert unverkennbar an die bei Schneider erérterten Versenkungsfahigkeiten
der indischen ,Yoghin‘ und wird dort als Authebung jeglicher Zweckbeziehun-

gen angesprochen, die ebenfalls der Dinge nicht mehr im Handgriff habhaft zu

t.300

werden gedenk Man sieht folglich in den Uberlegungen Heideggers und

keit, Einsamkeit (Freiburger Vorlesung Wintersemester 1929/30), Frankfurt am Main: Kloster-
mann 2004, bes. 284-294, 350-388 zu seiner Auseinandersetzung mit den Schriften Uexkiills
und allgemein weiterfithrend zu Heideggers Rezeption zeitgendssischer naturwissenschaftli-
cher Forschung Cathryn Carson, ,Modern or Anti-Modern Science? Weimar Culture, Natural
Science and the Heidegger-Heisenberg Exchange, in: Cathryn Carson/Alexei Kojevnikov/Hel-
muth Trischler (Hg.), Weimar Culture and Quantum Mechanics: Selected Papers by Paul Forman
and Contemporary Perspectives on the Forman Thesis, London: Imperial College Press 2011,
523-542.

27 Heidegger, Die Grundbegriffe der Metaphysik, 6 (Hervorhebungen im Original).

298 Heidegger, Die Grundbegriffe der Metaphysik, 239 (Zitat 1), 240 (Zitat 2), 266f. (Zitat 3;
Hervorhebungen im Original). Das Thema der Mehrsinnigkeit seiner Phinomenologie wird
jetzt auch von der Heideggerphilologie verfolgt und systematisiert. Siehe David Espinet, Phdno-
menologie des Horens. Eine Untersuchung im Ausgang von Martin Heidegger, Tiibingen: Mohr
Siebeck 2009.

299 Siehe oben und Schrenck-Notzing, Experimente der Fernbewegung, bes. 52, 176; aufier-
dem als aktuellen Versuch einer Affektdsthetik Gernot Bohme, Atmosphdre. Essays zur neuen
Asthetik [1995], Frankfurt am Main: Suhrkamp ©2009.

300 Schneider, Die Stellung der heutigen Wissenschaft, z.B. 26, 30, 40. Siehe mit dhnlichen
Resultaten am Beispiel der Wahrnehmung einer vierten Dimension bei C. Howard Hinton und
anderen in den angelsdchsischen Lindern um 1900 Christopher G. White, ,,Seeing Things:
Science, the Fourth Dimension, and Modern Enchantment®, The American Historical Review
119.5 (2014), 1466-1491.
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Schneiders, wie sie versuchen, die Frage nach den Schwierigkeiten menschlicher
Interaktionen und Handlungen weiter zu komplizieren, indem sie ihren Blick
auf das Innere des Menschen richten und dort die duflere Wirklichkeit entde-
cken, die man jedoch gerade nicht bei vollem Bewusstsein, sondern eben nur
durch Schwindel, Kreisgang oder Versenkung erreichen konne. Wirklichkeits-
beziige entstehen nicht blof} durch zielgerichtete, vernunftgeméfle Handlungen,
sondern ebenfalls in anderen affektiven, weder logischen noch rationalen, Akti-
vitdtsformen, wie sie auch beispielsweise Talcott Parsons in einer frithen Bespre-
chung von Vilfredo Pareto fiir die soziologische Handlungstheorie reklamiert
und seit The Structure of Social Action weiter ausformuliert.*”!

Schliefllich spricht sich in Heideggers Vorstellung der Weltbildung als Allein-
stellungsmerkmal des Menschen ein tiefer Zukunfts- und Fortschrittsglaube aus,
den die Parapsychologen allgemein und Schneider im Besonderen teilen.*** Bei-
de Versuche, dies in Worten auszudriicken, zeichnet ein schillerndes Changieren
zwischen oder jenseits der Zustdnde binirer Logiken aus. So hier bei Heidegger:

Demgegentiber ist die Welt des Menschen reich, grofler an Umfang, weitergehend an Ein-
dringlichkeit, stindig nicht nur umfénglich vermehrbar (man braucht nur Seiendes hin-
zuzubringen), sondern auch hinsichtlich der Eindringlichkeit mehr und mehr zu durch-
dringen. [...]

Der Mensch qua Mensch ist weltbildend, das heifit [...] das Da-Sein im Menschen ist
weltbildend. Weltbildung gebrauchen wir absichtlich in einer Mehrdeutigkeit. Das Dasein
im Menschen bildet die Welt: 1. es stellt sie her; 2. es gibt ein Bild, einen Anblick von ihr, es
stellt sie dar; 3. es macht sie aus, ist das Einfassende, Umfangende.303

301 Siehe Talcott Parsons, ,The Mind and Society. By Vilfredo Pareto/Pareto’s General Socio-
logy: A Physiologist’s Interpretation. By Lawrence J. Henderson® [Rezension], The American
Economic Review 25.3 (1935), 502-508, 506; Talcott Parsons, ,,Pareto’s Central Analytical Sche-
me*, Journal of Social Philosophy 1.3 (1936), 244-262; Talcott Parsons, The Structure of Social
Action: A Study in Social Theory with Special Reference to a Group of Recent European Writers
[1937], Glencoe, I1l.: Free Press 21949; Talcott Parsons/Edward A. Shils, ,,Values, Motives, and
Systems of Action®, in: Talcott Parsons/Edward A. Shils (Hg.), Toward a General Theory of Acti-
on, Cambridge, Mass.: Harvard University Press 1959, 45-275; Talcott Parsons, The Social Sys-
tem, New York: Free Press 1951.

302 Harry Price beispielsweise beschliefit seine erste Studie mit Rudi Schneider noch hoff-
nungsfroh und zukunftsgldubig: ,,Our Rudi investigation may well become classic, and the wax
cylinders of the dictaphone — which are being preserved - may some day adorn a museum devo-
ted to the birth of a science which is destined to revolutionize - perhaps even regenerate - man-
kind.“ (Price, Rudi Schneider, 219) oder Traugott Konstantin Oesterreich, der ,wissenschaftli-
che[n] Phantasieen” keineswegs ein Existenzrecht absprechen mag und spekuliert: ,,Es bleibt
schliefllich wohl moglich zu vermuten, dafl die parapsychischen Fihigkeiten Vorboten einer
neuen Entwicklungsstufe darstellen, dafl der Mensch sich im Uebergang zu einer hoheren orga-
nischen Art befindet, die nicht durchweg an die physikalischen Verbindungsmittel der Men-
schenwelt gebunden ist, sondern einen unmittelbaren seelischen Verkehr kennt.“ (Oesterreich,
Grundbegriffe der Parapsychologie, 54).

303 Heidegger, Die Grundbegriffe der Metaphysik, 285 (Absatz 1), 414 (Absatz 2; Hervorhe-
bungen im Original).
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Und folgenderweise bei Schneider:

Eine unendlich wichtige Einsicht ist gewonnen, dafy nimlich in uns eine Subjektverschie-
bung moglich ist vom Motorischen aufs Sensorische, vom Individuum auf die Welt [...]
Hier liegt der Kernpunkt des Okkulten. Wir sind nicht mehr Sklaven des Korpers, sondern
von ihm erlost und heimisch im Unendlichen. [...] Der Raum verschwindet, denn wir sind
selbst der Raum. Das Bewuf3tsein hat ihn so radikal verschlungen, daf} wir allen Dingen
uns unmittelbar benachbart fithlen; die Ganzheit drauf3en liegt jetzt in uns [...] die Zweck-
betrachtung weicht der Sinnbetrachtung [...] die [...] die ganze Welt durchatmet. [...]

Denken zerstort die Welt, Schauen erhalt sie wenigstens — ausbauen wird sie erst bewuf3-
tes Schaffen [...]. Das Denken war unvermeidlich wie das Schauen, aber es ist kein Letztes
[...] Es[...] bahnte [...] den Weg zum Schaffen.3%4

Der Freiburger Philosoph und der Wiener Biologe kommen demnach iiberein,
dass Wissenschaft keinen privilegierten Wirklichkeitszugang verschaffen kann,
sondern flankiert wird von existenzialen Beziigen, die andere Sinne mobilisie-
ren und dadurch ebenfalls Welt einholen wie der Fischer den Fang mit seinen
Netzen einzieht. Letztlich sind beide sich einig, dass Wirklichkeit und Welt im
engeren Sinne iiberhaupt erst im ganzen Menschen, verstanden als eine Art of-
fenes, leibgeistiges Wesen, entstehen und dort aber immer auch iiberboten wer-
den. Bei Heidegger und Schneider werden damit anthropologische Begriindun-
gen der konstruktivistischen Wissenschaftstheorien systemischer Denker wie
Bertalanffy, Parsons und Luhmann verhandelt.

Wahrheiten der Erfahrung, Wahrheiten der Offenbarung.
Parapsychologie, Metaphysik, dsthetischer Modernismus und
die Gefahren eines aufs Ganze gehenden Denkens

Hans Driesch bleibt in diesen Angelegenheiten skeptisch, hilt an einer starken
Pramierung von Erfahrung fest, kann jedoch einer vorsichtigen Possibilisierung
von Wirklichkeit nicht vollkommen widerstehen.’*> Wihrend Driesch so seiner
Demut und den Grenzen des menschlichen Fassungsvermoégens Ausdruck ver-
leiht, tiberspringt Heidegger mit heroischer Geste den Graben zwischen ,,[p]osi-
tive[r] Forschung und Metaphysik®, zwischen Forscher und Objekt.**® Wirk-
lichkeit wird in dieser Deutung weniger mitteilbar erfahren als vielmehr jewei-
lig mit allen Sinnen - und nur bedingt in Worte fassbar - erlitten. Wahrheit ist
nicht dem Verstande allein zugédnglich, sondern entbirgt sich auf intimste Weise
wenigen Personen.

304 Schneider, Die Stellung der heutigen Wissenschalft, 31 (Absatz 1), 53 (Absatz 2).
305 Siehe Driesch, Parapsychologie, 148.
306 Heidegger, Die Grundbegriffe der Metaphysik, 279f.
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Diese Einschidtzung weist nicht nur auf eine Verzahnung der Rollen von For-
scher und Kiinstler hin, sondern bertiihrt sich in vielen Punkten mit dem Selbst-
verstindnis und Menschenbild zeitgendssischer, modernistischer Literaten.*"’
Paul Valéry driickt das in seiner Notiz zur Krise des Geistes 1922 in einem fast
identischen Idiom wie folgt aus:

Lhomme est cet animal séparé, ce bizarre étre vivant qui s’est opposé a tous les autres, qui
s’éleve sur tous les autres, par ses... songes, — par 'intensité, 'enchainement, par la diversi-
té de ses songes! par leurs effets extraordinaires et qui vont jusqu’a modifier sa nature, et
non seulement sa nature, mais encore la nature méme qui lentoure, qu’il essaie infatigable-
ment de soumettre a ses songes. [...]

Mais ’homme contient en soi-méme de quoi rompre I’équilibre qu’il soutenait avec son
milieu. Il contient ce qu’il faut pour se mécontenter de ce qui le contentait. Il est a chaque
instant autre chose que ce qu’il est. Il ne forme pas un systéme fermé de besoins, et de satis-
factions de ses besoins. Il tire de la satisfaction je ne sais quel exceés de puissance qui renver-
se son contentement.>*®

Dabei handelt es sich um ein Denken, eine ganze Lebensweise — ,mode d’exis-
tence’ heifdt es bei Valéry -, die das noch bei Driesch anklingende Ideal der Wi-
derspruchsfreiheit in ihr Gegenteil verkehrt und sich durch die Akzeptanz fun-
damentaler Ambivalenzen auszeichnet: ,,Chaque cerveau d’un certain rang était
un carrefour pour toutes les races de 'opinion; tout penseur, une exposition
universelle de pensées.**’ Heidegger selbst wiirde Valéry wohl beipflichten und
schliefit ganz im Geiste dieser Haltung seine Vorlesung tiber die Grundbegriffe

307 Den Zusammenhang zwischen Okkultismus und Modernismus hat auch schon Corinna
Treitel in vergleichbarer Weise betont. Siehe Corinna Treitel, A Science for the Soul: Occultism
and the Genesis of the German Modern, Baltimore: Johns Hopkins University Press 2004.

308 Paul Valéry, ,,La crise de I'esprit: Note“ [1922], in: Paul Valéry, Variété, I et II, Paris: Gal-
limard 1978, 31-51, 32f. (Hervorhebungen im Original). Siehe auch zu epistemologischen und
poetologischen Fragestellungen in Valérys (Euvre Judith Robinson, Lanalyse de lesprit dans les
Cahiers de Valéry, Paris: Corti 1963, bes. 28-57, 82-103; Christine M. Crow, Paul Valéry: Cons-
ciousness and Nature, Cambridge: Cambridge University Press 1972, bes. 3-92, 153-176; Chris-
tine M. Crow, Paul Valéry and Maxwell’s Demon: Natural Order and Human Possibility, Hull:
University of Hull Publications 1972; Karl Alfred Blither/Jiirgen Schmidt-Radefeldt (Hg.),
Valéry und die Wissenschaften, Kiel: Forschungs- und Dokumentationszentrum Paul Valéry der
Universitit Kiel 1997; Olav Kridmer, Denken erzihlen. Reprdsentationen des Intellekts bei Robert
Musil und Paul Valéry, Berlin: De Gruyter 2009, bes. 297-503 sowie allgemein zum sozial-, wis-
sens- und literarhistorischen Kontext mit regelmafligen Verweisen auf Valéry Christoph Asen-
dorf, Batterien der Lebenskraft. Zur Geschichte der Dinge und ihrer Wahrnehmung im 19. Jahr-
hundert, Gieflen: Anabas-Verlag 1984; Christoph Asendorf, Stréme und Strahlen. Das langsame
Verschwinden der Materie um 1900, Gieflen: Anabas-Verlag 1989.

309 Paul Valéry, ,La crise de lesprit: Premiére Lettre* [1919], in: Paul Valéry, Variété, I et II,
Paris: Gallimard 1978, 13-22, 19. Ein weiteres treffendes Beispiel fiir diese Herangehensweise
aus der Literaturgeschichte wire Fernando Pessoa (1888-1935) mit seiner Vorstellung und Pra-
xis heteronymer Autorschaft. Siehe weiterfiihrend nur Robert Bréchon, Etrange étranger: une
biographie de Fernando Pessoa, Paris: Bourgois 1996; Steffen Dix, Heteronymie und Neopaganis-
mus bei Fernando Pessoa, Wiirzburg: Konigshausen & Neumann 2005.



1.3 Systemische Denkansdtze in der Parapsychologie 141

der Metaphysik mit einem Auszug aus Nietzsches Zarathustra.’' Was Heidegger
mit den Zeilen Nietzsches genau bezweckt, bleibt unklar, weil der Vorlesungs-
text mit der nietzscheanischen Lyrik endet. Durch die Platzierung der Schriften
Heideggers im Umfeld parawissenschaftlicher Diskussionen lasst sich jedoch
mit Nachdruck festhalten, dass die Vorlesung ein pathetisches Denken um-
kreist, das wissenschaftlich kaum mehr einzufangen ist und eher eine Existenz-
weise jenseits propositionaler Reprasentationsmoglichkeiten darstellt. Heideg-
gers Uberlegungen beriihren sich, wie das vorliegende Kapitel gezeigt hat, mit
dhnlichen Argumenten Karl Camillo Schneiders und einigen anderen geister-
wissenschaftlichen Beitrigen.

Zusammenfassend ldsst sich deshalb erstens sagen, dass Vorstellungen des
,In-der-Welt-seins’ und der ,Lebensform‘ zuvérderst auf die Bedeutung von Af-
fekten in menschlichen Handlungen und im Aufbau von Wirklichkeit(en) einge-
hen. Sie nehmen gleichsam das Programm systemischer Handlungs- und Orga-
nisationstheorien bei Parsons und Luhmann vorweg.*"! Zweitens macht sich in
diesem Zusammenhang auch die Ndhe parawissenschaftlicher, existenzialonto-
logischer und systemischer Denkansitze zu den Menschenbildern, Asthetiken
und Verfahren der modernistischen Literatur eindeutig bemerkbar, wie zuletzt
exemplarisch am Beispiel einiger Aussagen Paul Valérys nachgewiesen wurde.

Drittens hinterfragen die Debatten der Geisterwissenschaften althergebrachte
Unterscheidungen zwischen Kultur und Natur, Mensch und Ding, System und
Umwelt, so dass sie den hdufig unkonventionellen Begriffsgebrauch systemi-
schen Denkens entscheidend prifigurieren. Viertens charakterisiert den para-
wissenschaftlichen Diskurs ein auftilliges Reflexivitdtsniveau, das den auch im
letzten Kapitel beobachteten Trend zu konventionalistischen und konstruktivis-
tischen Methodologien weiter antreibt und damit die selbstbeziiglichen Heran-
gehensweisen systemischer Denker wie Bertalanffy oder Parsons moglich macht.

Die Bedeutung und der Nutzen von Anwesenheitskommunikation im Rah-
men einer funktional differenzierten Gesellschaft wurde fiinftens ebenfalls in
den Geisterwissenschaften ausfithrlich diskutiert. Das Problembewusstsein
einzelner Autoren wie beispielsweise Schrenck-Notzings erinnert an vergleich-
bare, frithere Stellungnahmen in der organismischen Soziologie bei Schiftle
und Greef bzw. spitere Passagen bei Henderson, Parsons und Luhmann. Sechs-
tens operieren Parawissenschaftler und Systemdenker allerdings innerhalb ab-
weichender Moral6konomien. Wihrend die Geisterwissenschaften eine Emoti-
onalisierung des Verstands anstreben, arbeitet systemisches Denken bei aller
Paradoxieaffinitdt mit rationalen Mitteln wie z.B. Tabellen und Diagramme,

310 Siehe Heidegger, Die Grundbegriffe der Metaphysik, 532.
311 Siehe z.B. Niklas Luhmann, Funktionen und Folgen formaler Organisation, Berlin: Dun-
cker & Humblot 1964, 251-267, 295-314, 372-381.
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deren wechselvolle Geschichte im folgenden zweiten Teil des Buchs nédher unter-
sucht wird.

Neben semantischen Kontinuitéiten hat das vorliegende Kapitel mithin Brii-
che auf der Ebene epistemischer Ideale in der Genealogie der intellektuellen
Kultur systemischen Denkens festgestellt. Dieser gemischte Befund entspricht
indes den Anspriichen einer genealogischen Verfahrensweise nach Foucault, die
darauf zielt, Anfinge, Zufille, Abweichungen und Verteilungen zu beschreiben,
um situative Offenheiten zu erfassen und der eigenen Gegenwart Handlungs-
spielriume zu verschaffen.’”* Durch die Situierung systemischen Denkens in
heterodoxen Wissensfeldern lésst es sich provinzialisieren und fiir die langst
iiberfilligen Modifikationen der heutigen postkolonialen Zeit 6ffnen.*?

Eine dhnliche Absicht motiviert den nun folgenden zweiten Teil des Buchs,
der die Dynamiken systemischer Geschichtstheorien untersucht. Hat der erste
Teil nach den zahlreichen Urspriingen systemischen Denkens zwischen 1880
und 1930 gefragt, analysiert der néchste Teil fiir die Zeit zwischen 1910 und
1960 die Entwicklungen und Transformationen makrohistorischer Geschichts-
entwiirfe, die zweifellos einen Kernbestandteil systemischer Theoriebildung
verkorpern. Erneut beschrankt sich die Untersuchung dabei nicht auf kanoni-
sche Autoren und orthodoxe Materialien, sondern nimmt stets auch heterodoxe
und bisweilen ,populére Wissensbestidnde in den Blick.

So wird sich dann unter anderem zeigen, dass periodische Theorien der Ge-
schichte, wie sie wohl am prominentesten von Oswald Spengler im Untersu-
chungszeitraum formuliert wurden, eng mit den Entwicklungs- und Differen-
zierungstheorien der vormals organismischen bzw. spéteren systemischen So-
ziologie verwandt sind und von dhnlichen Schwierigkeiten heimgesucht werden,
d.h. insbesondere eine Balance zu finden zwischen einer erh6hten Selbstbeziig-
lichkeit im Auf- und Ausbau der je eigenen Theorie und einem schlimmstenfalls
ins Unermessliche steigenden Verlust an Welthaltigkeit (siche Kap. 2.1).

312 Siehe weiterfithrend Michel Foucault, ,,Nietzsche, la généalogie, I’histoire [1971], in: Mi-
chel Foucault, Dits et écrits 1, 1954-1975, Paris: Gallimard 2001, 1004-1024, 1008f.; Joan W.
Scott, ,,After History?, in: Joan W. Scott/Debra Keates (Hg.), Schools of Thought: Twenty-Five
Years of Interpretive Social Science, Princeton: Princeton University Press 2001, 85-103; Philipp
Sarasin, Darwin und Foucault. Genealogie und Geschichte im Zeitalter der Biologie, Frankfurt
am Main: Suhrkamp 2009.

313 Siehe auch Ranajit Guha/Gayatri Chakravorty Spivak (Hg.), Selected Subaltern Studies,
New York: Oxford University Press 1988; Homi K. Bhabha, The Location of Culture, London:
Routledge 1994; Sandra Harding, Is Science Multicultural? Postcolonialisms, Feminisms, and
Epistemologies, Bloomington: Indiana University Press 1998; Gayatri Chakravorty Spivak, A
Critique of Postcolonial Reason: Toward a History of the Vanishing Present, Cambridge, Mass.:
Harvard University Press 1999; Sandra Harding, Sciences from Below: Feminisms, Postcoloniali-
ties, and Modernities, Durham: Duke University Press 2008; Saree Makdisi, Making England
Western: Occidentalism, Race, and Imperial Culture, Chicago: University of Chicago Press 2014.
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Wichtige Instrumente zur Erfassung und Aneignung der groflen Datenmen-
gen historischer Makrotheorien stellen Tabellen und Diagramme dar, denen das
Kapitel 2.2 nachgeht. Sie ermoglichen einen Uberblick aus groler Flughohe —
klarerweise ,iiber den Wolken®, wie ihn ebenfalls das systemische Denken in
der Nachkriegszeit anvisiert —,*"* bestimmen weitgehend mittels ihrer medialen
Form das Denk- und Sagbare und erzeugen nahezu einen Zwang zu prognosti-
schen Aktivitdten.

Dennoch kennzeichnet auch in diesen Bereichen zumeist ein hohes Maf3 an
Reflexivitdt das Vorgehen der Akteure und in Kapitel 2.3 wird deswegen die
frithe Wissenschaftsgeschichte und Wissenssoziologie unter die Lupe genom-
men, um zu belegen, wie dort Wiederholung, Differenzierung und Fortschritt
reflexiv miteinander verschaltet werden, Natur und Kultur in vielen Fillen zu
einer Einheit verschmelzen und damit mafigeblich den Boden fiir die Ethnohis-
toriographie systemischen Denkens im weiteren Verlauf des 20. Jahrhunderts
bereiten (siehe zudem auch oben Kap. 0.3 und unten 3.2).

314 Niklas Luhmann, Soziale Systeme. Grundrifs einer allgemeinen Theorie [1984], Frankfurt
am Main: Suhrkamp °2001, 13.






2. Niedergang, Wiederholung und Fortschritt.
Die eigentiimlichen Dynamiken systemischer Geschichtstheorien,
1910-1960

2.1 Kreislauf und Widerstand. Zur Epistemologie periodischer
Zeitentwiirfe

Thomas M. trifft Willi S. Eine okkulte Begegnung

Im Dezember 1923 und im Januar 1924 nimmt Thomas Mann in Miinchen an
drei okkultistischen Sitzungen des Albert Freiherr von Schrenck-Notzing teil.
Das Medium Willi S. ,,sei ein junger Mensch, ein halber Knabe, [...] Zahntech-
niker seines Zeichens und dabei ein physikalischer Tausendsassa mit dem
Schrenck ganz tolle Erscheinungen zeitige." So wird Mann das Medium von
einem Karikaturisten vorgestellt und der Autor, der seine Einstellung als ,,theo-

«]

retische Sympathie“ bezeichnet und ,,den Ereignissen nicht nachgelaufen sei,
sondern ,alles auch hier jener Macht anheimgab, die man Schicksal, Fiigung
oder auch Fiithrung nennt, [...] in der ein durchaus okkultes Zusammenspiel
innerer und duferer Elemente® walte, begibt sich wenige Tage spiter in das ,,pa-
laisartige Haus des Barons [...] in bevorzugter Stadtgegend, ganz nahe dem Ka-
rolinenplatz** Mann fiihrt sich selbst als sympathisierender Sprecher ein, der
nicht aus eigenem Antrieb, sondern ferngesteuert von hoheren Méchten zu den
Phinomenen geleitet wird. Es gibt offensichtlich Krifte des Lebens, denen man
sich nicht entziehen kann und die sich nicht restlos erklaren lassen.

Betrachtet man den Teilnehmerkreis der Veranstaltung, stellt man keine au-
Berordentlichen Besonderheiten fest. Mann berichtet sowohl von Professoren
der Zoologie, angehenden jungen Arzten als auch Kiinstlern und ,,Angehéri-
ge[n] der Schwabinger Intellektuellensphire®.® Das Interesse an der Parapsycho-
logie wird von weiten Teilen der Bevolkerung geteilt und die Durchmischung
von Vertretern kreativer wie wissenschaftlicher Berufszweige deutet auf genau

! Thomas Mann, ,,Okkulte Erlebnisse“ [1923/24], in: Thomas Mann, Essays, Bd. 2 1914-1926,
Frankfurt am Main: Fischer 2002, 611-652, 620.

2 Mann, Okkulte Erlebnisse, 619f.

3 Mann, Okkulte Erlebnisse, 621.
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jene iiberraschenden Verkniipfungen von Experimentalsystem, Atmosphire
und Erkenntnistheorie hin, die im vorangehenden Kapitel untersucht wurden.*
Aufler dem Laboratorium und seiner Bestiickung mit diversen Instrumenten
bedarf es einer peinlichen Vorbereitung und Kontrolle des Versuchsobjektes,
der neben ,,Dr. von Schrenck als Versuchsleiter Mann selbst ,,und die lustige
Nervendrztin“ beiwohnen, um Betriigereien auszuschlieflen. Zu diesen Maf3-
nahmen zéhlt beispielsweise die Applikation fluoreszierender Streifen und Na-
deln an der Kleidung des Mediums. Darauthin betreten die Experimentatoren
und das Publikum das mittlerweile abgedunkelte Labor, dessen diffuse Beleuch-
tung eine katalytische Funktion fiir den medialen Trancezustand besitzt.” Den
iibrigen Séance-Teilnehmern wird, wie im letzten Kapitel ausfithrlich diskutiert,
keine rein passive, beglaubigende Rolle zugewiesen. Thre Aufgabe besteht in der
Unterstiitzung Willis durch Marschmusik und motivierende Zurufe.® Misslin-
gende Versuche, in diesem Fall der Nachweis von Materialisationen, sind den-
noch moéglich und zeugen, so das mannsche Verstdndnis, von der spezifischen
Lebendigkeit der Phainomene.” In einem emphatischen Begriff des Lebens kreu-
zen sich Metaphysik und Wissenschaft, so dass auf Erfahrungswerten basieren-
de Einsichten unentwirrbar vereint werden mit subjektgebundenen Erkenntnis-
formen der Intuition und ,innere[n] Fithlung®, die einzig ermdglichen, die Ex-
perimente in ihrer Gesamtheit zu erfassen.®

Enge Zusammenhénge dieses Lebensverstindnisses zieht Mann zum Kon-
zept der Natur, das anders als ,,Geist, Niveau, Geschmack [...] ein unreines,
skurriles, boshaftes und dimonisch-zweideutiges Element“ sei und der Mensch
»ein Kind der Natur so gut wie ein Sohn des Geistes“ bleibe.” Er bringt den ge-
samten Komplex als ,empirisch-experimentelle Metaphysik“ auf den Begriff
und wihnt sich im Einklang mit dem gewandelten Wissenschaftsverstindnis
seit der einsteinschen Relativititstheorie, durch die ,die Grenze zwischen ma-

4 Siehe oben Kap. 1.3 sowie zu den sozialen Trigergruppen des Okkultismus Ulrich Linse,
»»Das Buch der Wunder und Geheimwissenschaften’. Der spiritistische Verlag Oswald Mutze in
Leipzig im Rahmen der spiritistischen Bewegung Sachsens®, in: Mark Lehmstedt/Andreas Her-
zog (Hg.), Das bewegte Buch. Buchwesen und soziale, nationale und kulturelle Bewegungen um
1900, Wiesbaden: Harrassowitz 1999, 219-244; Corinna Treitel, A Science for the Soul: Occul-
tism and the Genesis of the German Modern, Baltimore: Johns Hopkins University Press 2004,
bes. 165-191; Sabine Doering-Manteuftel, Das Okkulte. Eine Erfolgsgeschichte im Schatten der
Aufklirung von Gutenberg bis zum World Wide Web, Miinchen: Siedler 2008, 162f.

5> Mann, Okkulte Erlebnisse, 623-628, 623 (Zitate). Siehe zur Versuchsanordnung auch Tho-
mas Mann, ,,[Drei Berichte tiber okkultistische Sitzungen] [1922/24], in: Thomas Mann, Essays,
Bd. 2 1914-1926, Frankfurt am Main: Fischer 2002, 587-602, bes. 587 1., 595f.

6 Mann, Okkulte Erlebnisse, 630f.

7 Mann, Okkulte Erlebnisse, 639-645, bes. 644 f.

8 Mann, Okkulte Erlebnisse, 648. Siehe auch 614, 631, 647 und Mann, [Drei Berichte], 594,
597f., 602.

® Mann, Okkulte Erlebnisse, 615 (Hervorhebung im Original).
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thematischer Physik und Metaphysik flieBend geworden® sei.'® Insbesondere
aber iiber den schillernden Lebensbegriff, der trotz definitorischer Bemithungen
Johannes Reinkes, Jakob von Uexkiills und Ludwig von Bertalanffys eine Art
,epistemologisches Magma“ darstellt und seiner instabilen Form entsprechend
homologer Erkenntnisverfahren bendtigt, lassen sich Parallelen und Kurz-
schliisse zwischen zeitgendssischen geistes- und naturwissenschaftlichen Ob-
jektivitatsvorstellungen erkennen.

Das ,geschulte Urteil’, dessen Ursprung Lorraine Daston und Peter Galison
im ersten Drittel des 20. Jahrhunderts verorten, umgreift in diesem Sinn empiri-
sches und intuitives Wissen.!" Wihrend Thomas Mann, Henri Poincaré oder
Hermann Rorschach auf die Notwendigkeit beider Dimensionen pochen und so-
mit der geschulten Urteilskraft vertrauen, mdchte ich im Folgenden ergriinden,
ob die Vertreter periodischer Zeitkonzepte genauso vorgehen oder es in ihrem
Fall eher zu einer Uberlagerung erkenntnistheoretischer Traditionen unter-
schiedlichster Herkunft kommt, die nur partiell mit einer Typologie klar um-
grenzter Objektivititsideale beschreibbar ist.'*
Titel einer Monographie aus dem Jahr 1931, auf die ich unten zurtickkommen
werde, zeigt bereits eine wesentliche epistemologische Funktion periodischer
Zeitmodelle an: ihre Fahigkeit, einer tiberbordenden Wirklichkeit Form zu ver-
leihen und damit Erkenntnisse und deren Kommunikation zu ermédglichen.'?

Der Weg aus dem Chaos, so der

10 Mann, Okkulte Erlebnisse, 614f. Siehe auch 651 f. Ulrich Linse spricht prignant vom Spi-
ritismus als einer ,,Beweis-Religion® (Linse, ,Das Buch der Wunder und Geheimwissenschaften’,
221). Die mannsche Einschitzung Einsteins stimmt wohl kaum mit dessen Selbstverstindnis
iiberein, trifft aber auf zahlreiche andere Physiker der Zwischenkriegszeit wie z.B. Hermann
Weyl, den jungen Richard von Mises oder Walther Nernst zu. Siehe Paul Forman, ,Weimar
Culture, Causality, and Quantum Theory, 1918-1927: Adaptation by German Physicists and
Mathematicians to a Hostile Intellectual Environment®, Historical Studies in the Physical Scien-
ces 3 (1971), 1-115, bes. 63-96; John Hendry, ,Weimar Culture and Quantum Causality“, Histo-
ry of Science 18.3 (1980), 155-180, bes. 161-168; Cathryn Carson/Alexei Kojevnikov/Helmuth
Trischler (Hg.), Weimar Culture and Quantum Mechanics: Selected Papers by Paul Forman and
Contemporary Perspectives on the Forman Thesis, London: Imperial College Press 2011.

I Lorraine Daston/Peter Galison, Objectivity, New York: Zone Books 2007, 309-361. Der
Begriff des ,epistemologischen Magmas‘ stammt von Diethard Sawicki (Diethard Sawicki, ,,Spi-
ritismus und das Okkulte in Deutschland, 1880-1930%, Osterreichische Zeitschrift fiir Ge-
schichtswissenschaften 14.4 (2003), 53-71, 68). Siehe auflerdem zu Reinke, Uexkiill und Ber-
talanffy oben Kap. 1.1.

12 Siehe Daston/Galison, Objectivity, bes. 357-361; Hermann Rorschach, Psychodiagnostik.
Methodik und Ergebnisse eines wahrnehmungsdiagnostischen Experiments (Deutenlassen von
Zufallsformen) [1921], Bern: Huber *1937, z.B. 116, 216 sowie zur Vorgeschichte des Verhiltnisses
von Erfahrung und Empfindung und der zunehmenden Primierung intuitiver, kreativer Er-
kenntnisse im 19. Jahrhundert aulerdem Lutz Danneberg, ,,Erfahrung und Theorie als Problem
moderner Wissenschaftsphilosophie in historischer Perspektive®, in: Jiirg Freudiger/Andreas
Graeser/Klaus Petrus (Hg.), Der Begriff der Erfahrung in der Philosophie des 20. Jahrhunderts,
Miinchen: Beck 1996, 12-41, bes. 37.

13 Diesen Aspekt hat insbesondere Alexander Demandt anhand von Epochenmetaphern zur
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Philosophisch bedeuten derartige Entwiirfe weder eine vollkommen triviale
Konzeption historischer Zeiten noch lassen sie sich historiographisch als reine
Residuen mythologischen Denkens abqualifizieren, denn spéitestens in der
Renaissancezeit entwickeln sich zyklische Denkansitze ,,zu einer historischen
Theorie mit grofRer Variabilitit“.'"* Diese Variationsbreite schligt sich auch in der
Ausdifferenzierung solcher Konstruktionen im frithen 20. Jahrhundert nieder.

In Bezug auf das iibergreifende Interesse des Buchs an einer Genealogie syste-
mischen Denkens lassen sich folgende Punkte vorab festhalten: Erstens fithren
periodische Zeitentwiirfe allgemein zahlreiche organismische Ideen im makro-
geschichtlichen Bereich fort. Zweitens gibt es grofle Berithrungspunkte ihrer
epistemischen Ideale mit den Vorstellungen der Parawissenschaften aus dem
vorangehenden Kapitel, die man idealtypisch als ,organische Objektivitit® an-
sprechen konnte und auf den ersten Blick weniger Ankniipfungsmoglichkeiten
fiir kithle Systemdenker bieten. Allerdings ergeben sich auch hier klare Verbin-
dungen tiber die Neigung, Ambivalenzen offenzulegen, Paradoxien zu entfalten
und insgesamt reflexive Herangehensweisen zu verwenden, wie man sie bei-
spielsweise auch bei Ludwig von Bertalanfty, Lawrence J. Henderson, Franz Eu-
lenburg oder Niklas Luhmann beobachten kann."

Drittens bilden periodische Geschichtstheorien ein ,historisches Apriori‘ der
differenzierungstheoretischen Annahmen im systemischen Denken des 20.
Jahrhunderts, wie man insbesondere anhand einiger frither Schriften Ber-
talanffys aus den 1920er Jahren erkennen kann, die direkt und ausdriicklich an
Oswald Spengler anschlieflen.'® Einfache Entwicklungstheorien mit einem ro-

Diskussion gestellt: Alexander Demandt, ,Denkbilder des europdischen Epochenbewusst-
seins®, Archiv fiir Begriffsgeschichte 23 (1979), 129-147, bes. 139. Siehe weiterfiihrend auch Dani-
el Pick, Faces of Degeneration: A European Disorder, c. 1848-c. 1918 [1989], Cambridge: Cam-
bridge University Press 1996; Henning Grunwald/Manfred Pfister (Hg.), Krisis! Krisenszenari-
en, Diagnosen und Diskursstrategien, Miinchen: Fink 2007; J.B. Shank, ,Crisis: A Useful
Category of Post-Social Scientific Historical Analysis?“, The American Historical Review 113.4
(2008), 1090-1099; Thomas Mergel (Hg.), Krisen verstehen. Historische und kulturwissenschaft-
liche Anniherungen, Frankfurt am Main: Campus 2012; Uta Fenske/Walburga Hiilk/Gregor
Schuhen (Hg.), Die Krise als Erzihlung. Transdisziplindre Perspektiven auf ein Narrativ der Mo-
derne, Bielefeld: Transcript 2013; Carla Meyer/Katja Patzel-Mattern/Gerrit Jasper Schenk (Hg.),
Krisengeschichte(n). ,Krise‘ als Leitbegriff und Erzihlmuster in kulturwissenschaftlicher Perspek-
tive, Stuttgart: Steiner 2013; Caroline Pross, Dekadenz. Studien zu einer grofien Erzihlung der
frithen Moderne, Gottingen: Wallstein 2013; Janet Roitman, Anti-Crisis, Durham: Duke Uni-
versity Press 2014.

4 Jochen Schlobach, Zyklentheorie und Epochenmetaphorik. Studien zur bildlichen Sprache
der Geschichtsreflexion in Frankreich von der Renaissance bis zur Friihaufkldrung, Minchen:
Fink 1980, 13.

15 Siehe weiterfithrend oben Kap. 1.2.

16 Siehe Ludwig von Bertalanffy, ,,Expressionismus und Klassizismus®, Zeitschrift fiir Asthe-
tik und allgemeine Kunstwissenschaft 18.3 (1925), 338-343; Ludwig von Bertalanfty, ,Oskar Ha-
gen, Deutsches Sehen. Gestaltungsfragen der deutschen Kunst“ [Rezension], Zeitschrift fiir As-
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busten und geradlinigen Fortschrittsbegriff, den man etwa an vielen Stellen in
den Schriften Albert Schéffles antriftt, werden jedoch bei den Autoren in diesem
Kapitel skeptisch durchleuchtet und mit voraussetzungsreichen, mehrdeutigen
und komplexen Konzepten der ,Wiederholung’, ,Krise’, ,Latenz’ und ,Remanenz’
substanziell angereichert.”” Viertens ist der universale und globale Grundge-
danke der Zivilisationsgeschichte bei Spengler, Karl Camillo Schneider und
Paul Ligeti eine weitere, gravierende semantische Weichenstellung neben der
organismischen Soziologie des ausgehenden 19. Jahrhunderts fiir die Konzeptu-
alisierung der ,Weltgesellschaft".

Fiinftens umfassen periodische Geschichtsvorstellungen disziplindre Matri-
zes, die mehr an Einheit statt Vielheit orientiert sind. Sie bringen tibliche Unter-
teilungen durcheinander und bereiten damit die supertheoretischen, weltfor-
melartigen Erklirungsanspriiche des spiteren systemischen Denkens vor.' Die
kaum iberbietbare Reichweite systemischer Erklarungsansitze wird sechstens
auch auf der visuellen Ebene ersichtlich, die das nachste Kapitel genauer in den
Blick nimmt. Die Bildprogramme periodischer Zeitentwiirfe miissen als eine
theoriepraktische und kosmogrammatische Moglichkeitsbedingung der Diffe-
renzierungsvorstellungen systemischen Denkens bei Autoren wie Parsons und
Luhmann angesehen werden.'® Eine Genealogie der intellektuellen Kultur sys-
temischen Denkens kann daher schlicht und ergreifend nicht die epistemischen
Ideale und visuellen Techniken periodischer Geschichtstheorien aufler Acht
lassen, um ein kritisches, provinzialisiertes Verstindnis der Systemtheorien in
der Nachkriegszeit zu gewinnen, das uns in unserer heutigen postkolonialen
Gegenwart ermdglichen kann, systemisches Gedankengut ohne {iberholte Zen-

trismen produktiv zu revidieren und zu erneuern.”

thetik und allgemeine Kunstwissenschaft 18.3 (1925), 377-378; Ludwig von Bertalanfty, ,,Holder-
lins Empedokles, Zeitschrift fiir Asthetik und allgemeine Kunstwissenschaft 20.2 (1926),
241-248; Ludwig von Bertalanfly, ,,Uber die neue Lebensauffassung®, Annalen der Philosophie
und philosophischen Kritik 6 (1927), 250-264; Ludwig von Bertalanffy, ,, Die klassische Utopie®,
PreufSische Jahrbiicher 210 (1927), 341-357; Ludwig von Bertalanffy, ,,Einleitung®, in: Nikolaus
von Kues, Nikolaus von Kues, Miinchen: Miiller 1928, 5-28 sowie weiterfiithrend auch Veronika
Hofer, Organismus und Ordnung. Zu Genesis und Kritik der Systemtheorie Ludwig von Ber-
talanffys [Dissertation], Wien: Universitit Wien 1996, bes. 182-203

17" Siehe vertiefend auch Nick Hopwood/Simon Schaffer/Jim Secord, ,,Seriality and Scientific
Objects in the Nineteenth Century*, History of Science 48.3/4 (2010), 251-285, bes. 266 ft.

18 Siehe z.B. Robert Redfield (Hg.), Levels of Integration in Biological and Social Systems, Lan-
caster, Penn.: Jaques Cattell Press 1942; Ludwig von Bertalanffy, General System Theory: Foun-
dations, Development, Applications [1968], New York: Braziller 21971; James Grier Miller, Living
Systems, New York: McGraw-Hill 1978.

19 Siehe zum Begriff des ,Kosmogramms* John Tresch, ,,Cosmogram®, in: Melik Ohanian/
Jean-Christophe Royoux (Hg.), Cosmograms, New York: Lukas & Sternberg 2005, 67-76; John
Tresch, ,Technological World-Pictures: Cosmic Things and Cosmograms®, Isis 98.1 (2007),
84-99 sowie weiterfithrend oben Kap. 0.3 und unten Kap. 2.2, 3.4, 3.5.

20 Siehe weiterfithrend auch Wolfgang Knébl, Spielriume der Modernisierung. Das Ende der
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Oswald Spengler und der Untergang des Abendlandes

Oswald Spengler wurde direkt nach Erscheinen des ersten Bandes vom Unter-
gang des Abendlandes bis in die Gegenwart hinein héufig als intellektuell und
wissenschaftlich nicht ernstzunehmender Denker eingestuft. Wahrscheinlich
auch wegen seines polemischen Tonfalls wurde und wird dabei jedoch selten der
Versuch gemacht, die eigentiimliche Wissensformation zu rekonstruieren, die
das Feld seiner Aussagen strukturiert.* Wie kommt Spengler iiberhaupt zu der
Ansicht, dass das Abendland untergehe oder seiner ,,Vollendung“ sich nihere?**

Eindeutigkeit, Weilerswist: Velbriick 2001; Wolfgang Knobl, Die Kontingenz der Moderne. Wege
in Europa, Asien und Amerika, Frankfurt am Main: Campus 2007; Armin Nassehi, Geschlossen-
heit und Offenheit. Studien zur Theorie der modernen Gesellschaft, Frankfurt am Main: Suhr-
kamp 2003, bes. 188-228; Armin Nassehi, Der soziologische Diskurs der Moderne, Frankfurt am
Main: Suhrkamp 2006, bes. 414-449; Armin Nassehi, Gesellschaft der Gegenwarten. Studien zur
Theorie der modernen Gesellschaft, Bd. 2, Berlin: Suhrkamp 2011, bes. 123-160.

21 Die zeitgendssischen wie aktuellen Titel zu Spengler lassen sich kaum noch iiberblicken.
Ich erwihne hier nur einige der wichtigsten Publikationen: Richard Kroner/Georg Mehlis (Hg.),
[Oswald Spenglers Untergang des Abendlandes], Tiibingen: Mohr 1920/21; Manfred Schréter,
Der Streit um Spengler. Kritik seiner Kritiker, Miinchen: Beck 1922; H. Stuart Hughes, Oswald
Spengler: A Critical Estimate, New York: Scribner 1952; Peter Christian Ludz (Hg.), Spengler
heute. Sechs Essays, Miinchen: Beck 1980; Detlef Felken, Oswald Spengler. Konservativer Denker
zwischen Kaiserreich und Diktatur, Miinchen: Beck 1988; Louis Dupeux (Hg.), La Révolution
conservatrice allemande sous la République de Weimar, Paris: Kimé 1992; Stefan Breuer, Anato-
mie der Konservativen Revolution, Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft 1993; Al-
exander Demandt/John Farrenkopf (Hg.), Der Fall Spengler. Eine kritische Bilanz, K6ln: Bohlau
1994; Rolf Peter Sieferle, Die Konservative Revolution. Fiinf biographische Skizzen (Paul Lensch,
Werner Sombart, Oswald Spengler, Ernst Jiinger, Hans Freyer), Frankfurt am Main: Fischer 1995;
John Farrenkopf, Prophet of Decline: Spengler on World History and Politics, Baton Rouge: Lou-
isiana State University Press 2001; Frangoise Daviet-Taylor/Manfred Gangl/Anne-Sophie Pe-
tit-Emptaz (Hg.), Entre la quéte de l'absolu et le principe de réalité, Paris: L'Harmattan 2003;
Richard Staley, ,,Culture and Mechanics in Germany, 1869-1918: A Sketch®, in: Cathryn Car-
son/Alexei Kojevnikov/Helmuth Trischler (Hg.), Weimar Culture and Quantum Mechanics:
Selected Papers by Paul Forman and Contemporary Perspectives on the Forman Thesis, London:
Imperial College Press 2011, 277-292; Charles Bambach, ,Weimar Philosophy and the Crisis of
Historical Thinking®, in: Peter E. Gordon/John P. McCormick (Hg.), Weimar Thought: A Cont-
ested Legacy, Princeton: Princeton University Press 2013, 133-149; Per Leo, Der Wille zum We-
sen. Weltanschauungskultur, charakterologisches Denken und Judenfeindschaft in Deutschland,
1890-1940, Berlin: Matthes & Seitz 2013, bes. 395-404, 578-583.

22 Im zweiten Satz der Einleitung des Untergangs spricht Spengler von ,,Vollendung* (Oswald
Spengler, Der Untergang des Abendlandes. Umrisse einer Morphologie der Weltgeschichte
[1918/23], Miinchen: Deutscher Taschenbuch Verlag 71983, 3). Die Abgrenzung seines Unter-
gangsverstindnisses von katastrophischen Interpretationen des Buchs pointiert er auflerdem in
den PreufSischen Jahrbiichern 1921 (zitiert nach dem Wiederabdruck Oswald Spengler, ,,Pessi-
mismus?“ [1921], in: Oswald Spengler, Reden und Aufsitze, Miinchen: Beck 1937, 63-79, 63).
Siehe auch weiterfithrend zu historiographischen, vor allem althistorischen, Vorbildern und
Kontrastfolien Spenglers Ulrich von Wilamowitz-Moellendorf, Weltperioden. Rede zur Feier
des Geburtstages seiner Majestit des Kaisers und Konigs am 27. Januar 1897, Gottingen: Diete-
rich 1897; Eduard Meyer, Spenglers Untergang des Abendlandes, Berlin: Curtius 1925; Alexander
Demandt, ,Eduard Meyer und Oswald Spengler. Lésst sich Geschichte voraussagen?*, in: Willi-
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Der Kern seines Programms findet sich vor allem in den lektiireanweisenden
Vorworten der ersten bzw. neubearbeiteten Auflagen,”® der Einleitung, dem
zweiten (Das Problem der Weltgeschichte) und fiinften (Seelenbild und Lebensge-
fiihl) Kapitel des ersten Bandes und eher verstreut {iber die ersten beiden wie
auch das vierte Kapitel des zweiten Teils (Ursprung und Landschaft; Stidte und
Volker; Der Staat). Vergleicht man allein die Vorworte der Erstauflage und der
Neubearbeitung anldsslich des Erscheinens des zweiten Bandes, kann man die
ungeheure - und letztlich unaufgeldste — Spannung zwischen assertorischem
Anspruch auf absolute Welterkenntnis und skeptisch relativierender Historisie-
rung der eigenen Aussagen spiiren. Im Dezember 1917 wahnt sich Spengler
durch die Ereignisse in vielem ,,bestitigt” und durch ,nichts widerlegt®. Bei sei-
nem Buch handelt es sich ,,um die, gewissermaflen natiirliche [...] Philosophie
der Zeit.“ Das darf ,,ohne Anmaflung gesagt werden. Ein Gedanke von histori-
scher Notwendigkeit® spreche sich in ihm aus, der ,,der ganzen Zeit“ gehore und
»im Denken aller unbewuf3t wirksam*“ sei.** Ende 1922 klingen andere Téne an,
wenn nun ,eine widerspruchslose Einsicht in die letzten Griinde des Daseins
uns nicht gegeben ist“ und das Wahre fiir jeden Denker individuell ,,mit ihm
geboren wurde“ und mit ihm vergehe.?” Daher vermag Spengler ,,den Kern des-
sen, was ich gefunden habe, nur als ;,wahr* zu bezeichnen, wahr fiir mich, [...]
nicht wahr ,an sich®.

Zugleich deutet sich die Eigenart seines Ansatzes an, indem er betont, dass
der Sprachstil des Buchs dazu diene, ,die Gegenstinde und die Beziehungen
sinnlich nachzubilden [...], statt sie durch Begriffsreihen zu ersetzen®. Es wendet
sich ,allein an Leser, welche die Wortklidnge und Bilder ebenso nachzuerleben®
verstehen und es ist ,,nicht fiir solche geschrieben, welche das Griibeln iiber das
Wesen der Tat fiir eine Tat halten.“*® Seine Sprache indiziert nicht abstrakt eine
entfernte Wirklichkeit, sondern steht in einem direkten, mit allen Sinnen fass-

am M. Calder III/Alexander Demandt (Hg.), Eduard Meyer. Leben und Leistung eines Universal-
historikers, Leiden: Brill 1990, 159-181, bes. 174-177; Gustav Adolf Lehmann, ,,Eduard Meyer,
Oswald Spengler und die Epoche des Hellenismus in universalhistorischer Perspektive®, Archiv
fiir Kulturgeschichte 77.1 (1995), 165-196; Hartmut Leppin, ,,Ein ,Spétling der Aufkliarung’. Otto
Seeck und der Untergang der antiken Welt®, in: Peter Kneissl/Volker Losemann (Hg.), Imperi-
um Romanum. Studien zu Geschichte und Rezeption, Stuttgart: Steiner 1998, 472-491; Stefan
Rebenich, ,Einleitung zur Neuauflage®, in: Otto Seeck, Geschichte des Untergangs der antiken
Welt, Darmstadt: Primus 2000, Bd. 1, v—xviii; Charlotte Roberts, Edward Gibbon and the Shape
of History, Oxford: Oxford University Press 2014.

23 Den besonderen Stellenwert der Vorworte hebt auch Barbara Befilich hervor. Siehe Barba-
ra Befilich, ,Kulturtheoretische Irritationen zwischen Literatur und Wissenschaft. Die Speng-
ler-Debatte in der Weimarer Republik als Streit um eine Textsorte, Jahrbuch zur Kultur und
Literatur der Weimarer Republik 10 (2005/06), 45-72, bes. 45f.

24 Spengler, Der Untergang des Abendlandes, x (Hervorhebung im Original).

25 Spengler, Der Untergang des Abendlandes, vii.

26 Spengler, Der Untergang des Abendlandes, viii f. (Hervorhebungen im Original).
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baren, mimetischen Verhiltnis zu ihr.?” Gleichzeitig besitzen Erlebnisse und
Handlungen einen hoheren Stellenwert als begriffliche Erkenntnis oder theore-
tische Erérterungen. Diese Praimierung von Handlungsvollziigen beriithrt sich
unverkennbar mit der Existenzialphilosophie Heideggers.*

Im Stil der neuen Vorrede stellt Spengler (sich) seinen morphologischen An-
satz vor. Aus dem ,,Gegensatz, der Welt als Natur begriffen, geschaut, gestaltet®,
hat die Morphologie ihren Sitz im Leben und bildet die einzig addquate Heran-
gehensweise im Umgang mit lebendigen Phanomenen, die Geschichte und Ge-
genwart bevolkern.” Komplette Kulturen fasst er als Organismen auf.*® Insge-
samt dient Spengler Goethe als Gewédhrsmann. Sei es im Sinne eines antisyste-
matischen Zug seines Denkens, wie es folgendes Zitat verdeutlicht: ,,,Es kommt
offenbar im Leben aufs Leben und nicht auf ein Resultat desselben an® - das ist
ein Wort Goethes, das man allen torichten Versuchen, das Geheimnis der histo-

«3]1

rischen Form durch ein Programm zu entritseln, entgegenstellen sollte®" oder

als Beleg fiir die Fruchtbarkeit einer Epistemologie, die sich nicht allein auf Er-
fahrungsdaten beruft, sondern Gefiihle, Intuitionen und individuelle Phantasi-
en als legitime Instrumente der Erkenntnisfindung ansieht.* So sei ,,[jlede echte
Geschichtsbetrachtung [...] echte Philosophie — oder blofle Ameisenarbeit*.
Der Wahrheitsbegrift entfernt sich von einem Korrespondenzprinzip in die
Richtung ésthetischer, einer ,,inneren Wahrheit eines groflen Kunstwerkes [...],
was von der Beweisbarkeit und selbst Widerspruchslosigkeit der einzelnen Sitze
unabhingig ist.”> In dieser Form wird ,Wirklichkeit [...] in ihrer ,erinnerten’
Gestalt erschaut* und nicht erkannt oder logisch subsumiert.** Man miisse die
»Urformen in ihrer physiognomischen Bedeutung erschaut, gefiihlt, herausge-

7 Die Auffassung Spenglers erinnert an Zeichentheorien und Beschreibungstechniken der
frithen Neuzeit. Siehe Louis Marin, ,Mimesis and Description: From Curiosity to Method, from
the Age of Montaigne to the Age of Descartes® [1992], in: Louis Marin, On Representation, Stan-
ford: Stanford University Press 2001, 64-84, 396-400 (Anm.), bes. 77 ff.

28 Siehe oben Kap. 1.3.

29 Spengler, Der Untergang des Abendlandes, 7 (Hervorhebungen im Original).

30 Spengler, Der Untergang des Abendlandes, 24, 29, 35, 43, 67, 140f., 143, 148, 208 f. u.5.

31 Spengler, Der Untergang des Abendlandes, 27 (Hervorhebung im Original).

32 Spengler, Der Untergang des Abendlandes, 35. Siehe auch 458 und Oswald Spengler, ,Ich
beneide jeden, der lebt." Die Aufzeichnungen ,Eis heauton‘ aus dem Nachlaf$, Diisseldorf: Lilien-
feld 2007, bes. 11.

3 Spengler, Der Untergang des Abendlandes, 57 (Zitat 1), 58 (Zitat 2). Siehe zu den Hinter-
griinden in der Geschichte der philosophischen Asthetik Hans Ulrich Gumbrecht, ,,Schwin-
dende Stabilitat der Wirklichkeit. Eine Geschichte des Stilbegriffs®, in: Hans Ulrich Gum-
brecht/K. Ludwig Pfeiffer (Hg.), Stil. Geschichten und Funktionen eines kulturwissenschaftlichen
Diskurselements, Frankfurt am Main: Suhrkamp 1986, 726-788, bes. 749-777; Wolfgang
Welsch, ,,Zwei Wege der Asthetisierung®, in: Jorg Huber (Hg.), Wahrnehmung von Gegenwart,
Basel: Stroemfeld/Roter Stern 1992, 55-79.

34 Spengler, Der Untergang des Abendlandes, 127 (Hervorhebungen im Original).
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arbeitet” haben, um ,das Wesen und die innere Form der menschlichen Ge-
schichte“ zu verstehen.*

Das Ziel und den Gipfel derartiger Betrachtungsformen fasst Spengler als eine
Art kosmischer Verschmelzung des Subjekts mit der Umwelt auf.* Die zentra-
len Verfahren zur Erkenntnis des Lebens liegen in Analogiebildungen, also der
Feststellung funktioneller Gleichwertigkeiten, und Homologien, d. h. der Entde-
ckung entwicklungsgeschichtlicher Ubereinstimmungen.*” Beriicksichtigt man
die klassische, frithmoderne Fassung des spenglerschen Gestaltbegriffs, der
eben nicht im Ganzen mehr als die Summe aller Teile zu entdecken vermag, wie
auch die deutlichen Anklange eines Entsprechungsverhaltnisses zwischen Mik-
ro- und Makrokosmos,* kénnte der Schluss nahe liegen, den Untergang des
Abendlandes als Ausldufer einer romantisch-naturphilosophischen Epistemolo-
gie zu betrachten. Eine Asthetisierung der Erkenntnistheorie, der organische
Lebensbegriff, die Idee der Urformen oder auch die ,exakte sinnliche Phantasie®
goethescher Pragung entstammen dieser Konstellation des frithen 19. Jahrhun-
derts.”

35 Spengler, Der Untergang des Abendlandes, 140.

36 Siehe Spengler, Der Untergang des Abendlandes, 208. Derartige Phinomene lassen sich,
so Spengler, auch auf sehr viel prosaischeren Ebenen beobachten, z.B. in den innigen Beziehun-
gen zwischen den Menschen und ihren Haustieren (713) oder zwischen einem alten Ehepaar
(721). Sie kennzeichnen ebenso den groflen Politiker (1112).

37 Spengler, Der Untergang des Abendlandes, bes. 4, 149. Wenn Spengler schreibt, dass die
Analogie ,,[d]as Mittel sei, lebendige Formen zu verstehen®, wohingegen mathematische Gesetze
dazu dienen, ,tote Formen zu erkennen® (4 [meine Hervorhebungen]), dann wird damit auf die
seit Dilthey gangige Abgrenzung von Geistes- und Naturwissenschaften angespielt. Siehe Wil-
helm Dilthey, Der Aufbau der geschichtlichen Welt in den Geisteswissenschaften [1905/10],
Frankfurt am Main: Suhrkamp 72006, bes. 89-100, 367-403; Heinz Dieter Kittsteiner, ,Oswald
Spengler zwischen ,Untergang des Abendlandes® und ,Preuflischem Sozialismus®, in: Wolfgang
Hardtwig/Erhard Schiitz (Hg.), Geschichte fiir Leser. Populire Geschichtsschreibung in Deutsch-
land im 20. Jahrhundert, Stuttgart: Steiner 2005, 309-330, bes. 315.

38 Spengler, Der Untergang des Abendlandes, z.B. 130f., 141, 152 (Gestaltbegriff); 137, 149,
557-579, 595 (Mikrokosmos-Makrokosmos). Siehe auflerdem Christian von Ehrenfels, ,,Ueber
,Gestaltqualitaten™, Vierteljahrsschrift fiir wissenschaftliche Philosophie 14 (1890), 249-292. Die
analytische Trennung zweier Gestaltbegriffe wurde von Zeitgenossen allerdings nicht immer in
aller Schirfe vorgenommen. Siehe u.a. Ferdinand Weinhandl, Die Methode der Gestaltanalyse,
Leipzig: Meiner 1923; Ferdinand Weinhandl, Die Gestaltanalyse, Erfurt: Stenger 1927, bes. 291,,
371, 61, 64f,, 268, 306 f. sowie Peter van Meeuwen, ,Moralistik und Physiognomik®, Tijdschrift
voor de studie van de verlichting en van het vrije denken 13.2/3 (1985), 131-157, bes. 134-139.

39 Siehe zu den Zusammenhingen zwischen Goethes Asthetik und Epistemologie Walter D.
Wetzels, ,,Art and Science: Organicism and Goethe’s Classical Aesthetics, in: Frederick Bur-
wick (Hg.), Approaches to Organic Form: Permutations in Science and Culture, Dordrecht: Reidel
1987, 71-85, bes. 73, 83; zur transzendentalen Morphologie Robert J. Richards, The Meaning of
Evolution: The Morphological Construction and Ideological Reconstruction of Darwin’s Theory,
Chicago: University of Chicago Press 1992, 38f. und zu den tibrigen Themen Robert J. Richards,
The Romantic Conception of Life: Science and Philosophy in the Age of Goethe, Chicago: Univer-
sity of Chicago Press 2002, bes. xvii, 10 ff.; Bernhard Kleeberg, Theophysis. Ernst Haeckels Philo-
sophie des Naturganzen, Koln: Bohlau 2005; Bernhard Kleeberg, ,Ideal (Geometrical) Types and



154 2. Niedergang, Wiederholung und Fortschritt

Dass mit dieser Verortung allerdings nur eine Seite der Vorstellungen Speng-
lers hinreichend getroffen wird, stellt sich heraus, wenn man die eingangs ge-
schilderte Spannung zwischen absolutem und relativem Wissensanspruch be-
denkt und genauer die Beziehungen zwischen Vergangenheit, Gegenwart und
Zukunft in den Blick riickt. Die Relativierung der eigenen Aussagen bei gleich-
zeitiger Beibehaltung klassischer positivistischer Wissenschaftsideale der Rest-
losigkeit illustriert das folgende Zitat mit besonderem Nachdruck:

Das ist es, was dem abendlédndischen Denker fehlt und gerade ihm nicht fehlen sollte: die
Einsicht in den historisch-relativen Charakter seiner Ergebnisse, die selbst Ausdruck eines
einzelnen und nur dieses einen Daseins sind, das Wissen um die notwendigen Grenzen
ihrer Giiltigkeit, die Uberzeugung, daf seine ,unumstofilichen Wahrheiten® und ,ewigen
Einsichten’ eben nur fiir ihn wahr und in seinem Weltaspekt ewig sind und daf3 es Pflicht
ist, dariiber hinaus nach denen zu suchen, die der Mensch anderer Kulturen mit derselben
Gewif3heit aus sich heraus entwickelt hat. Das gehort zur Vollstindigkeit einer Philosophie
der Zukunft.*°

Spengler begreift sich als Zeitreisender, der aus der Zukunft kommt und der
Gegenwart den Weg weist. An zahlreichen anderen Stellen weicht diese Zuver-
sicht einer radikalrelativistischen Skepsis, z.B. wenn er betont, dass ,,[jlede Phi-
losophie [...] ein Ausdruck ihrer und nur ihrer Zeit“ oder seine ,,Philosophie
selbst [...] demnach Ausdruck und Spiegelung nur der abendlandischen Seele
[...] und zwar nur in deren heutigem zivilisierten Stadium® ist, ,womit ihr Ge-
halt [...], ihre praktische Tragweite und ihr Geltungsbereich bestimmt“ wird.*!

Zugleich finden sich zahlreiche Belege fiir ein Festhalten an der Moglichkeit
objektiver, permanenter Erkenntnisse. Gehduft treten solche Feststellungen im
Abschnitt tiber das Problem der Weltgeschichte auf.*> In dieser Passage — aber
auch an zahlreichen anderen Stellen 