Jana Kausch

,Eine Gesellschaft, die ihre Jugend verliert, ist verloren.*'

Das hochschulpolitische Konzept der SED am Beispiel der
Technischen Hochschule/Universitiat Karl-Marx-Stadt und die
daraus resultierende Verantwortung der FDJ zwischen 1953

und 1989/90.

. o
TECHNISCHE UNIVERSITAT
CHEMNITZ

Universititsverlag Chemnitz
2009

! MaBnahmeplan zur Mitgliedergewinnung fiir die FDJ und zur Vorbereitung und Durchfiihrung der Wahlen in
der FDJ, 6.3.1990 (Bezirksvorstand Neubrandenburg), in: Akte 1000/Bestand 32663 Bezirksleitung Karl-Marx-
Stadt der FDJ (SSAC) Material aus der Zeit der Schaffung einer neuen FDJ, November 1989-Februar 1990, S. 8.



Impressum

Bibliografische Information der Deutschen Nationalbibliothek

Die Deutsche Nationalbibliothek verzeichnet diese Publikation in der Deutschen
Nationalbibliografie; detaillierte bibliografische Angaben sind im Internet

iiber http://dnb.d-nb.de abrufbar.

Zugl.: Chemnitz, Techn. Univ., Diss., 2009

Technische Universitdt Chemnitz/Universitétsbibliothek
Universititsverlag Chemnitz

09107 Chemnitz
http://www.bibliothek.tu-chemnitz.de/UniVerlag/

Herstellung und Auslieferung

Verlagshaus Monsenstein und Vannerdat OHG
Am Hawerkamp 31

48155 Miinster

www.mv-verlag.de

ISBN 978-3-941003-03-3

urn:nbn:de:bsz:ch1-200900679
URL: http://archiv.tu-chemnitz.de/pub/2009/0067



http://archiv.tu-chemnitz.de/pub/2009/0067

Fiir Lillien und Martin-

und fiir alle, die an diese Arbeit geglaubt haben.



Vorwort

Zum Abschluss dieser Arbeit, die viel Kraft und Energie gekostet hat, aber
Durchhaltevermodgen und Ausdauer gelehrt hat, mochte ich mich bei all jenen

bedanken, die mich bei meiner Arbeit unterstiitzt haben.

Mein besonderer Dank gilt meinem Doktorvater Prof. Dr. Eckhard Jesse, der mir
stets mit Rat und Tat zur Seite gestanden, Ideen und Anregungen geliefert und

mich unterstiitzt hat.

Danken mochte ich auch der Hanns-Seidel-Stiftung, die es mir durch die
Gewidhrung eines Promotionsstipendiums ermoglicht hat, mich ganz auf die
Arbeit an dieser Dissertation zu konzentrieren. Die Mitgliedschaft im
Promotionskolloquium der Hanns-Seidel-Stiftung ,,Politischer Extremismus und
Parteien* unter der Leitung von Prof. Hans-Peter Niedermeyer und Prof. Dr.
Eckhard Jesse trug zudem dazu bei, die Forschungsarbeit wéihrend jedes einzelnen

Abschnitts zu besprechen, zu diskutieren und konstruktiver Kritik auszusetzen.

Prof. Dr. Alfons Sollner mochte ich dafiir danken, dass er die Arbeit an diesem
Forschungsthema von Beginn an (Semesterarbeit, Magisterarbeit, ...) unterstiitzt

und gefordert hat.

Weiterhin gilt mein Dank Frau Dr. Dagmar Sz6llosi aus dem Chemnitzer
Universitédtsarchiv, ohne deren langjdhrige Unterstiitzung die Aktenarbeit in dem
Umfang nicht moglich gewesen wire, sowie all denjenigen ehemaligen Karl-
Marx-Stiadter Studenten, welche mir ihre Erinnerungen als Zeitzeugen zur

Verfiigung gestellt haben.



Meinem Mann Martin danke ich von Herzen dafiir, dass er mich stets liebevoll
unterstiitzt hat, mir in Zeiten der Stagnation Mut zugesprochen und mich
angespornt hat. Und danke auch Dir, meine grofie kleine Lillien. Du hast mir mit
Deinem Lachen und Deiner Unbeschwertheit immer gezeigt, wie wichtig es ist,
den Blick fiir das Wesentliche, fiir die wirklich wichtigen Dinge, niemals aus den

Augen zu lassen.

Zum Schluss mochte ich noch Danke sagen zu meinen Eltern und zu meiner Oma,
die mich durch ihre stenographischen Fahigkeiten im Archiv der Stiftung Parteien
und Massenorganisationen der DDR (SAPMO-DDR) ganz wesentlich unterstiitzt

hat, und mir somit die volle Konzentration auf die Aktenanalyse ermdoglichte.
Ich weiB}, dass das Zusammenspiel dieser vielen Personen es ermoglichte, die
Arbeit nicht nur zu beginnen, sondern auch zu beenden. Rat und Tat, Anregungen,

Ideen, aber v.a. eben auch konstruktive Kritik haben mich an dieses Ziel gebracht.

Danke!

Jana Kausch

Burkhardtsdorf, im April 2009



Hochschulpolitik der DDR und die daraus Einleitung
resultierende Verantwortung der FDJ

Inhalt

I Einleitung.......................................................................... 7
1.1 Untersuchungsgegenstand und Problemstellung...........c.cccccvevevieeniienieennnn. 7
1.2 AUTDAU ..ot et e 15
1.3 Forschungsstand ...........ccooeeiiiiiiiiece e e 19

I Die FDJuuucoieceiiininneieccsnneeecssnneencsssnneescssnseescsssssenssssnnee 31

2.1 Entwicklung der FDJ bis 1989/90 ........cccoieviiiiiiiieiieeie e 31
2.1.1  Entstehung des Jugendverbandes............ccccoervriiiiiiniiiniiieececeeeee e 31
2.1.2  Ideologisierung der Freien Deutschen Jugend...........ccccveeviiiiniiiiiniiieeniieeeiiee 37
2.1.3  Trotz Tauwetter und Selbstkritik zur ,,Kampforganisation®..............c.ccccevveeennnenn. 40
2.1.4  Hoffen auf EntSpannung.............cccoeoieeiiiiniiiinieerie ettt 48
2.1.5  Von der verpassten Chance zum Zusammenbruch............ccccoevviiiiiiiiiniieeninn. 51
2.2 PolitisChe StEllUNG .....ccccvvviieiiieeeiee e e 57
2.3 Programme und Statuten ............cceeeeiiiiiiiiiieciee e 60
2.4 AUTDAU ..o e e e e e 68
2.5 Die FDJ und das Bildungswesen............cccveeeiiieiiieeiiienieecieecree e 79
2.5.1  Die FDJin der SChule .......cccooiiiiiiiiiiiiiiieeeeeee e 79
252 Die FDJ in den Universitdten, Hoch- und Fachschulen............ccccccccvvvvvvviiiiinnnnnns 85
2.5.3  Die FDIJ in der Berufsausbildung und den Betrieben .............ccccceveviiiinciiiennnnnns 87

III  Wissenschaft und Erziehung in der DDR. Ein
UDErDLiCK..cuucuucunincnscasciscnscassiscssssssessesssssessesssssssssessesses 91

3.1 Aufgabe und Funktion von Wissenschaft und Hochschulen im

S 0ZIAlISINIUS . . e e ettt et e et e 91



Hochschulpolitik der DDR und die daraus Einleitung
resultierende Verantwortung der FDJ

3.2

1A%

4.1

4.2

5.1
5.2
53

54

VI

6.1

6.1.1
6.1.2
6.1.3

6.2

6.2.1
6.2.2
6.2.3

Erziehungsauftrag..........cccoiuiiiiiiiiiiiee e 97

Entwicklung der Technischen Hochschule/Universitit
Karl-Marx-Stadt .........ccoovvvnneriicisscnnnencccssccnnneneccsssensss 105

Entwicklung bis 1945 ...t 105

Entwicklung zwischen 1945 und 1989..........ccvviiiiiiiiiiiieee e, 111

Entwicklung der Wissenschafts- und Hochschulpolitik
in der SBZ/DDR bis zur Zweiten Hochschulreform

Rahmenbedingungen ...........ccvieviiiiieiiie e 119
Erste Hochschulreform 1945 ..o 122
Arbeiter- und Bauernfakultdten 1949...........ccccoiiieiiiiiiie e 129
Neues Hochschulrahmengesetz 1949 ...........cocvveeiiiiiiiiiiiciieeeeceeeee 134

Beginnende und zunehmende Sowjetisierung der
Wissenschafts- und Hochschulpolitik an der
Technischen Hochschule Karl-Marx-Stadt............... 139

Zweite Hochschulreform 1951 ... 139
Entwicklung (ANSPruch) ......cccueeeeiiiieiiiiiie et 139
Wahrnehmung und Umsetzung (WirklichKeit)..........cccocveevviieniiiiiiiiienieeeee. 149
ROIIE der FDJ ..ottt e es 154
Weichenstellung 1958 ..o 155
Entwicklung (ANSPruch) .......cc.ooooiiiiiiiiiiiie et 155
Wahrnehmung und Umsetzung (Wirklichkeit)...........cccoeevereienciiniieie e 164
ROIIE der FDJ oottt ettt e nae e e 168



Hochschulpolitik der DDR und die daraus Einleitung
resultierende Verantwortung der FDJ

6.3

6.3.1
6.3.2
6.3.3

VII

7.1

7.1.1
7.1.2
7.1.3

7.2

7.2.1
7.2.2
723

7.3

7.3.1
7.3.2
7.3.3

7.4

7.4.1
7.4.2
7.4.3

VI. Parteitag: ,,Programm zur planméBigen Entwicklung des

Sozialismus*“/Kommuniqué ,,Der Jugend Vertrauen und Verantwortung*

LO03 et e e e e e et e e e e nnaaeeas 172
Entwicklung (ANSPruch) ......ccceeeeiiiiiiiiieie et 172
Wahrnehmung und Umsetzung (WirklichKeit)..........cccccveeeiiieniiiiiiiiieniieeee. 178
ROLE det FDJ ...ttt ettt st 182

Autonomieverlust der Wissenschafts- und
Hochschulpolitik an der Technischen Hochschule Karl-
MArX-Stadt....ccceeceeeeerenencceceerennenccceceesesssscccessassssssccessssee 187
Einheitliches Sozialistisches Bildungssystem 1965/ ,,Prinzipien zur

weiteren Vervollkommnung der Lehre und Forschung an den Hochschulen

der DDR™ 1965 ...ttt 187
Entwicklung (ANSPruch) ........ooocuiioiiiiieeee e 187
Wahrnehmung und Umsetzung (Wirklichkeit)...........cccoeeveroieniiiniieie e 202
ROIIE der FDJ oottt ettt ettt e e e naeeen 204
Dritte Hochschulreform 1967...........cccovviiiieeiiiieeeee e 219
Entwicklung (ANSPruch) ......cccueeeeiiiiiiiiieie et 219
Wahrnehmung und Umsetzung (WirklichKeit)..........cccocveeeviieniiiiiiiiieniieeee. 223
ROLLE det FDJ ...ttt ettt s 254

,Beschlul der Weiterfithrung der Dritten Hochschulreform und der

Entwicklung des Hochschulwesens bis 1975 1969 ..........ccccvvvevivennnennn. 266
Entwicklung (ANSPruch) ......cccueeeeiiiieiiiiiie et 266
Wahrnehmung und Umsetzung (WirklichKeit)..........cccccveeeiiieniiiiiiiiicniieeee. 268
ROLE det FDJ ...ttt ettt 273
Bestimmung iiber die Reduzierung von Neuzulassungen 1971................ 279
Entwicklung (ANSPruch) .......cc.ooooiiiiiiiiiiiie et 279
Wahrnehmung und Umsetzung (Wirklichkeit)...........cccoeeveviienciiniieiecieeee 281
ROIIE der FDJ ..ottt ettt e e naeeens 286



Hochschulpolitik der DDR und die daraus Einleitung
resultierende Verantwortung der FDJ

7.5

7.5.1
7.5.2
7.5.3

VIII

8.1
8.2

8.3

IX

9.1

9.2

10.1
10.1.1
10.1.2
10.2

10.2.1
10.2.2

XI

,Beschluf} iiber die Aufgaben der Universitdten und Hochschulen in der

entwickelten sozialistischen Gesellschaft® 1980...........ccccevviveiiiiinenen. 294
Entwicklung (ANSPruch) ......cccueiiiiiiiiiiiieie et 294
Wahrnehmung und Umsetzung (Wirklichkeit)...........cccoeeeeeeiencieniieie e 297
ROIIE der FDJ ..ottt ettt e e e sae e 298

Endphase und Zusammenbruch der Wissenschafts-
und Hochschulpolitik an der Technischen Hochschule/
Universitat Karl-Marx-Stadt............cceeeeeeccnnnneeeeennnes. 311

Entwicklung (AnSpruch) ........ccceevvvieiiiiiiiieiieceeee e 311
Wahrnehmung und Umsetzung (Wirklichkeit) ..........ccccoeeveiiiiniiinennnn, 317
ROl der FDJ ....ooiiiiie e e 321

Schlussbetrachtung ......cccocveeeeecssssssssssssssssssssssssssssssssses 349

ZUSAMMENTASSUNG .....oeeiiiiieeiiieeeiiee ettt et e e etee e et e e e aeeeeeeaeeeas 349
Restimee und AUSDIICK .......c.eeeiiiiiiiiiiieciieceeeee e 361

Bibliographie .......ccccoovvvvvnnnnnnnniiiccccccsssssscnnnnnnnnnneneeeeees 371

QUEIIEI. ... et 371
Unveroffentlichte QUEllen...........ccoviiiieiiiiiiiiceeeee e 371
Veroffentlichte QUellen............ooooiviiiiiiiiiiee e 377
LAEETATUL ..ottt sttt sttt 379
Selbststandig erschienene Literatur...........ccoocveeeiiiieeiiieeiiieeciee e 379
Unselbststindig erschienene Literatur ............cccceeeeeiiieeiiiieciiieeeciiee e 381

PN 111 21 1 7RG .



Hochschulpolitik der DDR und die daraus Einleitung
resultierende Verantwortung der FDJ

11.1 SHALISTIKEI oo e e e eeeaeeeen 385

11.2  Fragebogen .....coocueiiioiie e e e e 387

ADKUrzungsverzeiChnis ........eeeeeeeeeeeeeeeeesessesseessssssssssssssssssssesee 394
AbbildungsverzeiChnis ..........eeeeeeeeereiccccssicicccnnnnnnnneeneccccceceee 398

TabellenverzeiChniS 0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000 399



Hochschulpolitik der DDR und die daraus Einleitung
resultierende Verantwortung der FDJ




Hochschulpolitik der DDR und die daraus Einleitung
resultierende Verantwortung der FDJ

I Einleitung

,Daraus ergibt sich fiir die Freie Deutsche Jugend an den Hochschulen eine erhdhte
Verantwortung fiir die klassenmédfige Erziehung aller Studenten in untrennbarer Einheit
mit der Verbesserung der Studienleistungen, d.h. den Marxismus-Leninismus zu studieren
und anzuwenden, an der Seite der Arbeiterklasse mit ganzem Herzen fiir den Sozialismus
in der DDR zu kdmpfen, zu arbeiten, zu lernen und bereit zu sein, ihn jederzeit zu
schiitzen, konsequent gegen den westdeutschen Imperialismus zu kdmpfen, die
Freundschaft zur Sowjetunion zu vertiefen und nach den Normen des proletarischen

Internationalismus zu handeln. Die Freie Deutsche Jugend hat grofle Verpflichtung bei der

Lenkung und Leitung dieses Erziehungsprozesses.*'

1.1 Untersuchungsgegenstand und Problemstellung

Die Universitdten, Hoch- und Fachschulen stellten, als hochste Bildungsstétten der
DDR, einen wichtigen Bestandteil im gesellschaftlichen System des Sozialismus
dar.” Bei der Betrachtung des Aufbauprozesses des Wissenschaftssektors zeigt sich,
welche Bedeutung die SED der ,politischen Eroberung der Universititen und
Hochschulen*® zuschrieb. Das Motiv war einfach. Sollte sich der Sozialismus in der
SBZ/DDR ziigig entfalten, galt es, die Menschen fiir ihn zu gewinnen und von
seiner Uberlegenheit zu iiberzeugen. Die hdheren Klassen an den Schulen und vor
allem die Universitidten, Hoch- und Fachschulen schienen der geeignete Rahmen

dafiir zu sein.

! Beschluss des Staatsrats der Freien Deutschen Jugend vom 17. Januar 1967, in: Akte 231/1
(UAC) Kreisleitung der FDJ. Schriftwechsel zwischen der Kreisleitung der FDJ der Technischen
Hochschule Karl- Marx-Stadt mit dem Zentralrat der FDJ (1966-1969), S. 3.

> Vgl. Entwurf. Verordnung iiber die Aufgaben, Rechte und Pflichten der Universititen,
wissenschaftlichen Hochschulen und wissenschaftlichen Einrichtungen mit Hochschulcharakter
der Deutschen Demokratischen Republik, in: Akte 202/1000/13. Band 1. THK (1969-1980)
Rektorat. Grundsatzdokumente, Verfiigungen, Anordnungen, Weisungen und Mitteilungen an das
Ministerium fiir Hoch- und Fachschulwesen, 1968-1970, S. 1.

? Deutscher Bundestag (Hrsg.): Bericht der Enquete- Kommission ,,Aufarbeitung von Geschichte
und Folgen der SED- Diktatur in Deutschland*, Drucksache 12/7820, 12. Wahlperiode, Bonn
1994, S. 70.
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Bereits vor 1945 wurden von ausgewidhlten KPD-Kadern, der spéteren ,,Gruppe
Ulbricht, Konzepte fiir die deutsche Nachkriegsordnung ausgearbeitet. Von
aullerordentlicher Relevanz waren Themen, denen bei der sozialistischen
Gesellschaftsentwicklung eine bedeutende Aufgabe zufiel. Die Hochschul- und
Bildungspolitik spielte vorerst eine eher untergeordnete Rolle, wobei Bildung die
Grundlage fiir die neue Gesellschaftsordnung sein sollte. Aufgrund dessen konnten
sie sich nach Kriegsende in der Sowjetischen Besatzungszone weitgehend autonom
entfalten. Unter diesen Umstdnden erwuchs die Moglichkeit, dass die ersten
Universititen und Hochschulen zwischen 1945 und 1946 ihren Wissenschaftsbetrieb
nach den alten Statuten, welche bis 1933 Geltung fanden, wieder aufnehmen
konnten. Die Neuerdffnung der Lehranstalten, im Nachhinein als Erste
Hochschulreform bezeichnet, erfolgte ohne dezidierte politisch-ideologische
Ausrichtung, obgleich mit dem erklirten Ziel der Kommunisten, etwas vollig Neues
zu schaffen. Die Offnung unterstiitzte die Entnazifizierung und schnelle
Wiederaufnahme des Lehrbetriebs. Im Ergebnis sollte die Schaffung einer neuen
Intelligenz stehen.”* Zunichst gab es kein fundiertes Programm, das die Richtlinien
der Bildungs- und Wissenschaftspolitik festschrieb. Verbindliche Vorgaben
existierten ebenso wenig wie eine genaue Aufgabenverteilung. Vorerst fehlten die
politischen und ideologischen Argumente fiir eine Steuerung der Wissenschaft.’ Die
Wiederaufnahme des Lehrbetriebes nach den alten Richtlinien hatte von Beginn an
nur Ubergangscharakter. Sie sollten schon bald durch eigene Bestimmungen
abgelost werden. 1948 proklamierte die SED ihren Fiihrungsanspruch,’ und die
DDR-Fiihrung registrierte, dass die Bildungspolitik zu einem der Bereiche gehort,
der fiir die Auspriagung der Weltanschauung von erheblichem Interesse ist. Die

Partei begann in der Wissenschaft den ,,méchtigsten Hebel des gesellschaftlichen

* Vgl. Tlko-Sascha Kowalczuk: Hochschulpolitik in der SBZ/DDR 1945-1961, Berlin 2003.

> Andreas Malycha: Das Verhiltnis zwischen Wissenschaft und Politik in der SBZ/DDR von 1945
bis 1961, in: ApuZ B 30-31/2001, S. 14-21, hier: S. 15.

% Vgl. Andreas Malycha: Das Verhiltnis zwischen Wissenschaft und Politik in der SBZ/DDR von
1945 bis 1961, in: APuZ B 30-31/2001, S. 14-21, hier: S. 15.
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Fortschritts“’ zu erkennen. Es galt, sie steuerbar zu machen und auf die politischen
und Skonomischen Aufgaben zu justieren.® Wissenschaft sollte von nun an der
Legitimierung der eigenen Politik dienen und darauf ausgerichtet werden, ein

verdndertes Gesellschaftssystem herbeizufiihren.

Ungeachtet dieser Erkenntnisse entsprach der Grundsatz der Erziehungs- und
Bildungspolitik der DDR in der Verfassung vom 7. Oktober 1949 noch den
biirgerlichen Idealen und Vorstellungen: ,,.Die Kunst, die Wissenschaft und ihre
Lehre sind frei.”” Die Sowjetisierung und der Beginn der Ideologisierung stellten
das Resultat der Zweiten Hochschulreform von 1951 dar. Spétestens mit dieser
Umgestaltung entzog die DDR-Fiihrung die Grundlagen fiir eine freie Forschung
und eine unabhingige Wissenschaft. Die Dritte Hochschulreform, welche 1965
durch das ,,Einheitliche Sozialistische Bildungssystem* und die ,,Prinzipien zur
weiteren Vervollkommnung der Lehre und Forschung an den Hochschulen der
DDR* eingeleitet wurde und 1967 in Kraft trat, hatte die vollstindige
Neustrukturierung des Hochschulsektors zum Ziel. Eine sinnvolle Verbindung von
Theorie und Praxis, die planvolle Heranbildung qualifizierter Kader, das Meistern
der wissenschaftlich-technischen Revolution sowie die Erziehung zur sozialistischen
Personlichkeit standen als Ziel fest. Mit der Novellierung versuchte die SED-
Fihrung die Wissenschaft effektiver zu gestalten und sie stirker politisch-
ideologisch auszurichten. Die Moglichkeit, Entscheidungen autonom und
unabhingig von der Staatspartei zu treffen, bestand nicht mehr. Da vorrangig
getreue Kader die Schliisselpositionen der Lehr- und Forschungseinrichtungen

besetzten, war von hier kaum Widerstand zu erwarten. Die neugestalteten Lehrpline

” Roswitha Wisniewski: Wissenschaft und Forschung, in: Rainer Eppelmann/Horst Méller/Giinter
Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutsche Demokratische Republik, Band 2: N-Z, 2., aktualisierte und
erweiterte Ausgabe, Paderborn 1997, S. 962-969, hier: S. 962.

® Vgl. Andreas Malycha: Das Verhiltnis zwischen Wissenschaft und Politik in der SBZ/DDR von
1945 bis 1961, in: APuZ B 30-31/2001, S. 14-21, hier: S. 15.

? Verfassung der DDR vom 7. Oktober 1949, Art. 34, Abs.1.

9
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erfuhren eine gesellschaftswissenschaftliche Anndherung an die Staatsideologie und
eine  stirkere  Ausrichtung auf die Wirtschaft. Somit wurde die
Hochschullehrerschaft dazu angehalten, sich umzuorientieren und die vorgegebenen
Pline moglichst ziligig zu realisieren. Liangst nicht alle Mitarbeiter nahmen die
Umsetzung der Reform als ihre Aufgabe an. Vorwiegend Professoren und Dozenten
aus dem naturwissenschaftlichen Bereich duBlerten sich kritisch, da diese nicht
gewillt waren, neben ihrem Lehrstoff den Studenten ideologische Grundlagen zu
vermitteln. Wiederholt vertraten sie die Auffassung, dies sei die Angelegenheit des

Lehrpersonals im gesellschaftspolitischen Bereich.

Die Neugestaltung der Hochschule wurde als ein Prozess der Entfaltung der
sozialistischen =~ Demokratie, der Stirkung der Staatsmacht wund als
Vervollkommnung aller Komponenten des demokratischen Zentralismus in der
Leitung und Planung des Hoch- und Fachschulwesens gesehen.'® Mit dem Beginn
der Dritten Hochschulreform 1967 wurde die Wissenschaft auf Parteilinie gebracht
und jeglicher Eigenstindigkeit der Boden entzogen, um sie als Handlanger der SED
umzustrukturieren, da sich ihre Fdhigkeit zur Legitimation der Partei bald schon
gezeigt hatte. Das neue Wissenschaftsverstindnis spiegelte sich auch in der

Verfassung der DDR vom 6. April 1968 wider:

,»Die Deutsche Demokratische Republik fordert die Wissenschaft, Forschung und Bildung
mit dem Ziel, die Gesellschaft und das Leben der Biirger zu schiitzen und bereichern. Dem
dient die Vereinigung der wissenschaftlich-technischen Revolution mit den Vorziigen des

Sozialismus.“!!

Nach der Umstrukturierung blieb das Bildungs- und Wissenschaftssystem des

sozialistischen Staates in seinen Grundziigen weitgehend unverdndert bis zum

' Vgl. Zentralinstitut fir Hochschulwesen (Hrsg.): Geschichte des Hochschulwesens der
Deutschen Demokratischen Republik (1961-1980). Ein Uberblick, Teil 1, Berlin 1987, S. 61.
i Verfassung der DDR vom 6. April 1968, Art. 17, Abs.1.

10



Hochschulpolitik der DDR und die daraus Einleitung
resultierende Verantwortung der FDJ

Zusammenbruch der DDR bestehen. Am 18. Mérz 1980 fasste das SED-Politbiiro
den Beschluss ,jiiber die Aufgaben der Universititen und Hochschulen in der
entwickelten sozialistischen Gesellschaft“, in dem die Parteifiihrung den
Bildungseinrichtungen, vor allem als geistig-kulturellen Zentren, Bedeutung

12
zumal.

»Im Studium geht fast nichts ohne die FDJ, aber alles mit ihr.«!3

Dieses Zitat beschreibt die Rolle der Freien Deutsche Jugend, die sie in der DDR-
Hochschullandschaft einnahm. Die Aufgabe des Jugendverbandes war die
Unterstiitzung der ,,ideologische[n] Okkupation an den Schulen und Universititen
und die Etablierung einer direkten Kontrolle durch die SED in den einzelnen

e 14
Institutionen* .

Die FDJ wurde am 7. Mérz 1946 gegriindet. Zur Zeit ihrer Konstituierung definierte
sie sich selbst als ,,liberparteiische, demokratische Jugendorganisation®, die allen
Jugendbewegungen offen stehen wollte. Der Frieden, die Einheit Deutschlands, der
Antifaschismus, das Recht auf Arbeit, Erholung und Bildung standen als
programmatische Ziele im Vordergrund."” 1946 erfolgte eine stirkere Anniherung
an die Sozialistische Einheitspartei der DDR. Dies hatte zur Folge, dass fithrende
Mitbegriinder zuriicktraten oder in Haft gerieten. Auch die Jugendpolitik der SED
erfuhr zwischen 1947 und 1948 einen grundlegenden Wandel und eine Anpassung
an die neuen politischen Gegebenheiten. Die bis dahin eher unpolitische

Organisation erlebte eine Ausrichtung an den marxistisch-leninistischen

12 Vgl. Ulrich Mahlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte der
Freien Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 219.

13 Gabriele Husner: Studenten und Studium in der DDR, Koln 1985, S. 54.

' Oskar Anweiler: Bildung und Wissenschaft, in: Werner Weidenfeld/Karl-Rudolf Korte (Hrsg.):
Handbuch zur deutschen Einheit 1949-1989-1999, Bonn 1999, S. 72-85, hier: S. 77.

"> Vgl. Barbara Hille: Freie Deutsche Jugend (FDJ), in: Rainer Eppelmann/Horst Méller/Giinter
Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik. Band 1: A-M, 2.aktualisierte und
erweiterte Auflage, Paderborn 1997, S. 280-282, hier: S. 280.
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Vorstellungen. Den Jugendlichen wurde ihre Eigenstindigkeit abgesprochen'® und
ihr Verband oOffnete eine wichtige Politikebene. Sollten die Menschen fiir den
Sozialismus mit seinen Werten und Zielen begeistert werden, war es wichtig, bei der
Jugend anzusetzen. 1948 hob Walter Ulbricht erstmals die Rolle der Jugendlichen
als Verbiindete im politischen Kampf hervor. Die FDJ erkannte die
Regierungsbeschliisse der SED als Grundlage ihrer Arbeit an und bemiihte sich um
die Zusammenarbeit mit anderen Massenorganisationen der DDR, wie zum Beispiel
dem FDGB. Ihr oberstes Ziel bestand in der Erziehung der DDR-Jugend zum
staatsbiirgerlichen Bewusstsein und das ganz im Sinne des Marxismus-Leninismus.
Bereits ab 1951 iibernahm sie die Heranbildung der Kaderreserve fiir die SED. Mit
der Sowjetisierung konnte die FDJ im Mai 1952 auf dem IV. Jugendparlament ihre

w17

,.bis dahin getragene Maske der Uberparteilichkeit'’ ablegen. Das V. Parlament

1955 verabschiedete schlieBlich ein neues Statut, in dem sich der Jugendverband als

“8 und nicht mehr als einheitliche,

eine ,einheitliche Massenorganisation
unabhingige, demokratische Organisation bezeichnete. Am 11./12. September 1957
besiegelte die FDJ ihr neues Hochschulprogramm, welches ein klares Bekenntnis

zur Politik der SED beinhaltete.

Die FDJ betrachtete sich selbst als Interessenvertretung der jungen Menschen in der
DDR. Dies betonte sie stetig. Doch die Realitit sah anders aus. Der Verband war
vornehmlich darauf konzentriert, die Vorstellungen der Staatspartei in die Jugend
hineinzutragen und sie in diesem Sinne zu erziehen. Die Zugehorigkeit zur FDJ
sowie ein nachweisbares Engagement fiir sie waren dringende Voraussetzung fiir
die Zulassung an der Erweiterten Oberschule, zum Abitur und zum Studium, da die

FDJ ein Mitspracherecht besal3.

' Vgl. Ulrich Mahlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte der
Freien Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 63.

7 Waldemar Krénig/Klaus-Dieter Miiller: Anpassung, Widerstand, Verfolgung. Hochschule und
Studenten in der SBZ und DDR 1945-1961, K6ln 1994, S. 170.

' Hans-Peter Herz: Freie Deutsche Jugend. Berichte und Dokumente zur Entwicklung und
Tatigkeit der kommunistischen Jugendorganisation, Dillingen-Donau 1957, S. 86.
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Als einziger Jugendverband der DDR war die Freie Deutsche Jugend eine
Massenorganisation, welche als Merkmal die ,,unselbststindige Vermittlungs- und
Hilfsfunktion bei der Polarisierung und Durchsetzung der SED Politik“"” besa. Aus
diesem Grund fiel ihr bei der Verwirklichung der Wissenschaftspolitik der SED eine
tragende Rolle zu. Als Bindeglied von Partei und Jugend sollte sie Ziele und
Aufgaben der Hochschulpolitik in die Studentenschaft hineintragen und ihren
Beitrag dazu leisten, die Jugendlichen fiir die Staatspolitik zu gewinnen. IThre
zentrale Funktion bestand in der Erziehung zur sozialistischen Personlichkeit.
Diesen Auftrag erhielt sie, da die Staatsfilhrung davon ausging, dass sie durch ihre
Tatigkeit in den Seminar-FDJ-Gruppen die Moglichkeit besa3, unmittelbar auf den

Einzelnen einzuwirken.

Gegenstand der Arbeit ist die Analyse des Hochschulsystems der DDR und die
Frage, welche Rolle die FDJ als alleinige Jugendorganisation der Deutschen
Demokratischen Republik bei der Entwicklung und Umgestaltung des
Hochschulsektors eingenommen hat. Verdeutlicht werden soll dies am Beispiel der
Technischen Hochschule/Universitit Karl-Marx-Stadt, die im Zuge -eines
Ministerratbeschlusses vom August 1953 gegriindet wurde, um dem gestiegenen

Bedarf an ,,wissenschaftlich-technischen Fachkrifte[n]**’

zu entsprechen. Aus dem
Griindungsdatum der Bildungseinrichtung und dem Zusammenbruch der DDR leitet

sich der Untersuchungszeitraum 1953-1989/90 ab.

Fiir meine Arbeit ergeben sich folgende beide Leitfragen:

19 Ralph Jessen: Partei, Staat und ,,Biindnispartner”: Die Herrschaftsmechanismen der SED-
Diktatur, in: Matthias Judt (Hrsg.): DDR-Geschichte in Dokumenten. Beschliisse, Berichte,
Materialien und Alltagszeugnisse, Berlin 1997, S. 27-86, hier: S. 38.

20 Andreas Malycha: Das Verhiltnis zwischen Wissenschaft und Politik in der SBZ/DDR von
1945 bis 1961, in: APuZ B 30-31/2001, S. 14-21, hier: S. 20.

13



Hochschulpolitik der DDR und die daraus Einleitung
resultierende Verantwortung der FDJ

1. Wie entwickelte sich dass DDR-Hochschulsystem, welche gravierenden
Einschnitte gab es, wie lassen sich diese erkldren und wie entwickelte sich
die THK/TUK in dieser Zeit?

2. Ist es der Freien Deutschen Jugend an der Technischen
Hochschule/Universitdt Karl-Marx-Stadt gelungen, den ihr von der
Parteifithrung zuerkannten Auftrag zu erfiillen, die Direktiven der Partei
fiir den Hochschulsektor in die junge Generation hineinzutragen, damit das
Bindeglied zwischen Partei und Jugend zu verkorpern und junge

Sozialisten heranzuziehen?

Aus den Leitfragen gehen die nachstehenden Unterfragen hervor:

1.

Wie sahen die Voraussetzungen, Interessen und Perspektiven nach dem Ende
des Zweiten Weltkrieges aus?

Welche Entwicklung erfuhr der Hochschulsektor der DDR, und wie sahen die
Vorgaben an die Freien Deutschen Jugend in puncto Wissenschafts- und
Hochschulpolitik konkret aus? Welche Beschliisse und Anweisungen gab es

durch die SED und das Ministerium fur das Hoch- und Fachschulwesen?

. Welche Wirkungsmechanismen besal die FDJ, um das studentische

Bewusstsein zu beeinflussen, zu lenken und zu kontrollieren?

Mit welchen Mitteln versuchte die Jugendorganisation der DDR die
Anweisungen umzusetzen? Welche Ergebnisse erzielte sie damit in Karl-
Marx-Stadt?

Wie sahen die Reaktionen der Staatspartei und der Jugendlichen an der
Technischen Hochschule/Universitit Karl-Marx-Stadt auf die Umsetzung der

Politik durch die Freie Deutschen Jugend aus?

Ausgehend von den Fragestellungen ergibt sich folgende Arbeitshypothese:

Trotz ihrer Funktion, Bindeglied zwischen Partei und Jugend zu sein, gelang

es der FDJ Zeit ihres Bestehens nicht, dem iiberwiegenden Teil der
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Jugendlichen ein sozialistisches Bewusstsein zu vermitteln. Indoktrination
und Zwang trugen im Wesentlichen zu Resignation und Abwehrhaltung bei.
Besonders bei Studenten in technischen und naturwissenschaftlichen
Studiengingen hatte es der Jugendverband schwer, auf Interesse bei den

jungen Menschen zu stof3en.

Ziel ist es, einen regionalen Beitrag zum verdnderten Wissenschaftsverstandnis der
DDR zu leisten und dies am Beispiel Karl-Marx-Stadt zu verdeutlichen. Die Arbeit
liefert eine bislang fehlende Gesamtdarstellung zur Thematik der Funktion der
Freien Deutschen Jugend im Hochschulbereich. Es existieren lediglich
unzureichende Uberblicksdarstellungen zu diesem Themengebiet, die sich zumeist
in allgemeinen Werken iiber die FDJ finden lassen. Zu nennen sind beispielsweise
die Publikationen von Arnold Freiburg, Christa Mahrad®', Michael Walter* oder
Ulrich Mihlert und Gerd-Riidiger Stephan®.

Es besteht die Moglichkeit, dass sich bei der Untersuchung weiterer Hoch- und
Fachschulen der DDR Unterschiede in der Arbeit der FDJ aufzeigen lassen und
somit eine Ubertragung der Situation auf die gesamte Hochschul- und

Universitatslandschaft der Deutschen Demokratischen Republik erschwert wird.

1.2 Aufbau

Der Dissertation ist ein Kapitel vorangestellt, welches sich zundchst mit der
Jugendorganisation der DDR, der Freien Deutschen Jugend, beschiftigt. Beginnend
mit dem jugendpolitischen Konzept der SBZ/DDR, das bis in die 1930er Jahre

! vgl. Amold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR,
Opladen 1982.

> Vgl. Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Ihre Funktion im politischen System der
DDR, Freiburg 1. Br. 1997.

 Ulrich Méhlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden, rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996.
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zuriickreicht, wird die Entstehung und Entwicklung (2.1) der Massenorganisation
aufgezeigt. AnschlieBend ist die politische Stellung (2.2) herauszuarbeiten, die sich
dadurch auszeichnet, dass die FDJ ,,;neben dem staatlichen System [...] das zweite,
gleichsam ,gesellschaftliche’ Instrument der Jugendpolitik der SED“** darstellte.
Daran schlief3t sich die programmatische Entwicklung (2.3) der Jugendorganisation
an. Anhand der verschiedenen Ordnungen, Statuten und Konzepte soll der
Entfaltungsprozess der FDJ herausgearbeitet werden. Ausfiihrungen zum Aufbau
werden im Punkt 2.4 ndher betrachtet. Erlduterung findet in diesem Unterpunkt auch
die Dreiteilung der Organisationsstruktur: Wohn-, Schul- und Bezirksgruppen;
Kreis-und Bezirks-, Landes- und Provinzialleitungen; Parlament. Des Weiteren
enthilt dieser Abschnitt eine Betrachtung zur FDJ im Bildungssystem (2.5). Im
Vordergrund steht dabei die Rolle der Jugendorganisation an den Schulen, Hoch-

und Fachschulen, den Universititen sowie bei der Berufsausbildung.

Uber die Grundlagen der Wissenschafts- und Hochschulpolitik der SBZ/DDR
informiert das folgende Kapitel. Es dient dazu, eine Einfiihrung in die Thematik zu

ermoglichen.

Das dritte Kapitel ist der Technischen Hochschule/Universitit Karl-Marx-Stadt
gewidmet. Es gliedert sich in zwei Unterpunkte: Der erste beschiftigt sich mit der
Entwicklung bis 1945 (3.1). Ausgehend von der Etablierung der Chemnitzer
Gewerbschule soll die Ausbildung zur Staatlichen Akademie fiir Technik aufgezeigt
werden. Der folgende Unterpunkt (3.2) befasst sich iiberblicksartig mit der
Geschichte der Lehranstalt nach 1945. Beginnend mit der Fachhochschule fiir
Schwermaschinenbau und Elektrotechnik wird der Weg zur Hochschule fiir

Maschinenbau und schlieBlich zur Technischen Universitat skizziert.

** Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen
1982, S. 33.
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Kapitel vier analysiert den Entwicklungsprozess der Wissenschaft und
Hochschulpolitik der SBZ/DDR bis zur Zweiten Hochschulreform. Ausgehend von
den Rahmenbedingungen (4.1) nach dem Zweiten Weltkrieg wird die Erste
Hochschulreform (4.2) dargestellt, die die schnelle Wiederer6ffnung der
Bildungseinrichtungen sowie die Entnazifizierung zum Ziel hatte und unter dem
Vorsatz, ,antifaschistisch-demokratisch“® zu sein, stand. Die 1949 gegriindeten
ABF (4.3), mit denen Kindern aus Arbeiter- und Bauernfamilien Erleichterung beim
Zugang zur Hochschule fanden und die der ,,Brechung des Bildungsprivilegs“*
dienten, betrachtet dieses Kapitel ebenso wie das 1949 erlassene
Hochschulrahmengesetz (4.4), welches die Bedeutung der Universititen und

Hochschulen neu bewertete, ihnen Erziehungsziele vorgab und das Statut, welches

von vor 1933 stammte, ablOste.

Das fiinfte Kapitel stellt die eigentliche Forschungsleistung der Arbeit dar. Es
befasst sich mit der Wahrnehmung und Umsetzung der hochschulpolitischen
Aufgaben durch die Freie Deutsche Jugend an der Technischen
Hochschule/Universitidt Karl-Marx-Stadt. Dieser Teil gliedert sich in die einzelnen
Gesetze, Dekrete und Direktiven, welche seitens der Partei fiir die Hochschulpolitik
zwischen 1953 und 1989/90 erlassen wurden. Die beginnende und zunehmende
Politisierung (5.1) behandelt zunéchst die Zweite Hochschulreform 1951 (5.1.1), die
die Struktur des Studiums ginzlich verdnderte und der gesellschaftlichen Bildung
eine stirkere Gewichtung einrdumte. Dariiber hinaus findet die Weichenstellung von
1958 (5.1.2) auf den folgenden Seiten Aufmerksamkeit. Zudem wird das
,Programm zur planméBigen Entwicklung des Sozialismus (5.1.3), das besonders

stark die Rolle von Politik und Wirtschaft betonte, dargestellt, erldutert und

» Werner Wolter: Geschichte der Hochschulreform in der DDR, in: Hilde Schramm (Hrsg.):
Hochschulen im Umbruch. Zwischenbilanz Ost. Orientierung und Expertenwissen zum Handeln,
Berlin 1993, S. 60-69, hier: S. 64.

26 Waldemar Kronig/Klaus-Dieter Miiller: Anpassung, Widerstand, Verfolgung. Hochschule und
Studenten in der SBZ und DDR 1945-1961, Koln 1994, S. 26.
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bewertet. SchliefSlich wird ausfiihrlich das Kommuniqué ,,Der Jugend Vertrauen und
Verantwortung* (5.1.3) behandelt. Im zweiten Unterkapitel Autonomieverlust (5.2)
werden das Einheitliche Sozialistische Bildungssystem (5.2.1), welches dazu diente,
die Einheit zwischen ,,Lehre und Erziehung®, zwischen ,,Theorie und Praxis* sowie
zwischen ,,Lehre und Forschung“27 herzustellen, und die ,,Prinzipien zur weiteren
Vervollkommnung von Lehre und Forschung an den Hochschulen der DDR* (5.2.1)
behandelt. Diese sollten einen Beitrag zur Anpassung der Wissenschaft an die
okonomischen Bediirfnisse leisten. Um die Wissenschaft auf Parteilinie zu bringen
und jeglicher Eigenstindigkeit den Boden zu entziehen, erfolgten die
Verabschiedung der Dritten Hochschulreform (5.2.2) und der ,,Beschluss zur
Weiterfilhrung der Dritten Hochschulreform und der Entwicklung des
Hochschulwesens bis 1975 (5.2.3). AbschlieBend runden die Vereinbarung {iiber
die Reduzierung von Neuzulassungen (5.2.4) und der ,,Beschluf ,,iiber die Aufgaben
der Universitdaten und Hochschulen in der entwickelten sozialistischen Gesellschaft*
(5.2.5), der die Verantwortungen der Universititen und Hochschulen erneut
manifestierte, die Betrachtungen ab. SchlieBlich werden die Endphase und der
Zusammenbruch der DDR und damit auch des DDR-Hochschulwesens in Kapitel
5.3 ausgewertet und analysiert. Alle diese Unterpunkte werden jeweils weiter
untergliedert in sowohl die Wahrnehmung dieser Vorgaben von Seiten der SED und
schlieBlich der Jugendorganisation FDJ als auch deren Umsetzung durch die FDJ an

der Technischen Hochschule/Universitat Karl-Marx-Stadt.

AbschlieBend rundet eine Schlussbetrachtung, welche die Ergebnisse

zusammenfasst (6.1) und resiimiert (6.2), die Arbeit ab.

*7 Herbert Stobe: Beginn der Realisierung des Gesetzes iiber das einheitliche sozialistische
Bildungssystem an der Technischen Hochschule. 1966-1970, in: Rektor der Technischen
Hochschule Karl-Marx-Stadt (Hrsg.): Konigliche Gewerbschule Chemnitz 1836. Technische
Hochschule Karl-Marx-Stadt 1986. Zur Geschichte der Ingenieurausbildung in einer
traditionsreichen Stadt des Maschinenbaus und der revolutiondren Arbeiterbewegung, Leipzig
1986, S. 114-127, hier: S. 114.

18



Hochschulpolitik der DDR und die daraus Einleitung
resultierende Verantwortung der FDJ

1.3 Forschungsstand

Bislang existieren keine wissenschaftlichen Untersuchungen dariiber, welche Rolle
die Freie Deutsche Jugend bei der Umsetzung der hochschulpolitischen Aufgaben
einnahm. Anders sieht dies bei der Entwicklung des Hochschulwesens und der
Wissenschaftspolitik der DDR aus. Bereits zur Zeit des Bestehens des

sozialistischen Staates wurde diesem Themenbereich Aufmerksamkeit gewidmet.

Marianne Usko lieferte 1974 mit ithrem Buch ,,Hochschulen in der DDR*“*® einen
Uberblick iiber das Hochschulwesen in der Deutschen Demokratischen Republik.
Neben politischen und rechtlichen Grundlagen erlduterte sie sowohl die Rolle der
Hochschule im Sozialismus und der sozialistischen Gesellschaft als auch die
Organisations- und Personalstruktur, das Studium, seine Bedingungen und
Besonderheiten sowie den aulleruniversitiren Bereich. Aufmerksamkeit schenkte sie
ebenfalls dem Einfluss von Partei und Staat auf dem Hochschulsektor, welchen sie
anhand der Rolle der SED, des Ministeriums fiir das Hoch- und Fachschulwesen
und anderer Gremien zu verdeutlichen versuchte. Usko gelangte am Ende ihrer
Untersuchung zu dem Ergebnis, dass die Studenten in der DDR einem starken
Leistungsdruck ausgesetzt waren und mangelnde Freizeit, Verschulung, zu starke
Spezialisierung und Isolation das Ergebnis der Wissenschafts- und Hochschulpolitik
darstellten. Dennoch, so Marianne Usko, erzielt die Staatsfiihrung damit ein
effektives Studium, optimale Zeitausnutzung, einen festen Studienablauf sowie
Unterstiitzung im Kollektiv und materielle Sicherheit. Reslimierend stellt die
Autorin am Ende ihres Buches fest, ,,da3 die Studenten in der DDR im allgemeinen

2 Es muss Usko entgegengehalten werden, dass

mit ihrer Situation zufrieden sind
sich in ihrem Buch AuBerungen finden lassen, die an ihrer kritischen

Urteilsfahigkeit Zweifel aufkommen lassen. Nicht nur, dass sie das

8 Marianne Usko: Hochschulen in der DDR, Berlin 1974.
22 Marianne Usko: Hochschulen in der DDR, Berlin 1974, S. 132.
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Wissenschaftssystem der DDR mit dem der Bundesrepublik auf eine Stufe stellt und
zu dem Ergebnis gelangt, dass sich beide Staaten als ,hochentwickelte
Industriegesellschaften auf dem fortschrittlichsten Stand der Produktivkrifte
befinden [...]’’. Sie hebt ebenfalls positiv hervor, dass es der DDR moglich ist, ihre
Bildungspolitik zentral steuern zu koénnen.”! Alles in allem zeichnet Usko ein zu
unkritisches Bild der Bildungs- und Wissenschaftslandschaft der DDR nach, was
sicherlich einerseits durch die fehlende Aktenmaterialien zu begriinden ist,
andererseits auch darauf zuriickgeht, dass sie Fakten zu wenig und nicht tiefgreifend

genug hinterfragt.

Die Autorin Gabriele Husner untersuchte in ithrem 1985 erschienenen Werk
,sStudenten und Studium® die Studentenschaft und das Studium vor dem
Hintergrund der SED-Politik.”> Neben dem Selektionsprozess bei den
Neuzulassungen interessierte sie sich vor allem fiir die Personlichkeit der Studenten
hinsichtlich ihrer ideologischen Einstellungen und fiir die Rahmenbedingungen der
studentischen Existenz und Lebensbedingungen. Das Werk bietet einen gut
strukturierten Uberblick. Besonders bemerkenswert ist die Tatsache, dass Husner in
threm Buch Studien, die das Leipziger Zentralinstitut fiir Jugendforschung zwischen
1970 und 1976 durchgefiihrt hat und die die Bewusstseinslage der Jugendlichen
widerspiegeln, verwendete. Die Ergebnisse dieser Untersuchungen waren bis dahin
in der Bundesrepublik nahezu unbekannt. Aus diesem Grund handelt es sich bei
diesem Buch um eine beachtenswerte Publikation fiir die damalige Zeit, da es sich
nicht nur, wie damals tiiblich, auf Programme, Statuten und Beschliisse stiitzt.
Gabriele Husner subsumierte, ,,dal Studenten anscheinend sozialistische
Personlichkeiten im Sinne der an sie gestellten Anforderungen sind, da3 es aber

berechtigte Zweifel am tatsichlichen Grad der Ubereinstimmung mit den

3% Marianne Usko: Hochschulen in der DDR, Berlin 1974, S. 7.
31 Vgl. Marianne Usko: Hochschulen in der DDR, Berlin 1974, S.8
32 Gabriele Husner: Studenten und Studium in der DDR, K6In 1985.

20



Hochschulpolitik der DDR und die daraus Einleitung
resultierende Verantwortung der FDJ

sozialistischen Werten und Normen gibt**’.

Umfangreicher zeichnen Publikationen, die nach 1990 erschienen sind, das Bild
nach. Neben den o6ffentlichen Darstellungen aus DDR-Zeiten, bereits erschienener
Literatur, Dekreten und Beschliissen stehen heute Augenzeugenberichte und vor
allem interne Dokumente zur Verfiigung. Anhand dieser Materialien lésst sich das

Bild weiter abrunden und vervollstindigen.

Zeitzeugenberichte werden vor allem bei Waldemar Kroénig und Klaus-Dieter
Miiller verwendet.”* Diese beiden Autoren haben versucht anhand von ca. 350
ehemaligen Studenten die Erinnerungen zu bewahren und sie einem breiten
Publikum zuginglich zu machen. Ihr Ziel bestand in der Darstellung der
Studienbedingungen aus Sicht der Betroffenen. So werden neben dem Studium und
seiner sowjetischen Durchdringung auch der studentische Alltag sowie die

Entwicklung von Studium und Wissenschaft nachgezeichnet.

Kronig und Miiller untersuchten den Zeitraum zwischen 1945 und 1961. Diese
Zasur findet sich in der Literatur iiber die Wissenschafts- und Hochschulpolitik sehr
hiufig. So stellt dieses Jahr nicht nur bei den beiden genannten Autoren einen
Einschnitt dar. Auch bei Andreas Malycha oder Ilko-Sascha Kowalczuk enden die
Darstellungen mit dem Jahr 1961. Die Defizite der Literatur iiber die
Wissenschaftspolitik der DDR liegen vor allem im Fehlen einer Gesamtdarstellung.
Das mag sicherlich daran liegen, dass es ,kein allgemein {iberzeugendes
Periodisierungsschema mit allseits akzeptierten Zisuren gibt*>>. Oftmals wird der

Eindruck erweckt, dass bei dieser Thematik lediglich die Zeit zwischen 1945 und

33 Gabriele Husner: Studenten und Studium in der DDR, Ké6In 1985, S. 110.

3 Waldemar Kronig/Klaus-Dieter Miiller: Anpassung, Widerstand, Verfolgung. Hochschule und
Studenten in der SBZ/DDR 1945-1961, Kdln 1994.

3% Frank-Lothar Kroll: Kultur, Bildung und Wissenschaft im 20. Jahrhundert, Miinchen 2003, S.
107.
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1961 interessant und untersuchenswert ist. Ilko-Sascha Kowalczuk begriindet das

36
“® war. Auch

damit, dass diese ,,Zeit grundlegend fiir die gesamte DDR-Geschichte
weiterfithrende Studien umfassen meist nur den Zeitraum bis zum Antritt Honeckers
1971. Dem mochte ich mit meiner Untersuchung entgegenwirken, da ich diese
Einschnitte fiir die Bildungspolitik der DDR nicht flir gerechtfertigt halte. In
anderen Bereichen von Politik und  Gesellschaft verkorpern die Jahre des
Mauerbaus sowie des Machtwechsels gravierende Einschnitte und Verdnderungen.
Anders im Bereich der Wissenschafts- und Hochschulpolitik. Sicherlich war es auch
dem Personal im Bildungssektor seit 1961 nicht mehr mdéglich, dass Land zu
verlassen. Demzufolge musste die DDR sich auch nicht weiter bemiihen, die
Hochschullehrerschaft mit erhohten materiellen Leistungen und Beziigen im Staat
zu halten. Dennoch ist die Umgestaltung des Bildungssektors in der DDR nicht als

Umsetzung einzelner Reformen anzusehen, sondern vielmehr als ein fortwéhrender

Reformprozess.

Gleichwohl muss an dieser Stelle ,,Hochschulpolitik in der SBZ/DDR 1945-1961¢
von Ilko-Sascha Kowalczuk Erwihnung finden.”” Universitdten, Hochschulen und
der Elitewechsel in der SBZ/DDR stehen bei Kowalczuk im Mittelpunkt. Er
beschrieb und analysieren die Intelligenzpolitik der DDR und untersucht die
Modifizierung der Bildungseinrichtungen bis zum Mauerbau. Die Privilegierung der
Intelligenz, die Repressionen und der sich daraus entwickelte Widerstand werden
behandelt. Fiir den von ihm untersuchten Zeitraum resiimiert Kowalczuk, dass das

Vorhaben der Schaffung einer eigenen sozialistischen Intelligenz nicht verwirklicht

36 Tlko-Sascha Kowalczuk: Geist im Dienste der Macht. Hochschulpolitik in der SBZ/DDR 1945-
1961, Berlin 2003, S. 13.

37 Tlko-Sascha Kowalczuk: Geist im Dienste der Macht. Hochschulpolitik in der SBZ/DDR 1945-
1961, Berlin 2003.
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werden konnte.”® Aufgrund seiner Ausfiihrlichkeit bietet dieses Buch einen sehr

guten Uberblick iiber das Hochschulwesen der DDR bis zum Mauerbau.

Auch Andreas Malycha soll genannt werden, welcher sich in seinen im
,Deutschland Archiv* und in ,,Aus Politik und Zeitgeschichte* verdffentlichten
Aufsdtzen mit der Hochschul- und Wissenschaftspolitik in der Zeit zwischen 1945
und 1961 auseinandergesetzt hat.”” Bei Malycha steht besonders das verdnderte
Wissenschaftsverstandnis, weg vom traditionell- biirgerlichen hin zum
ideologischen, 1im Mittelpunkt. Er geht von einer Zweiteilung des
Wissenschaftsverstindnisses aus: dem ideologienahen und dem ideologiefernen
Bereich. Zu ersterem zdhlen die Gesellschaftswissenschaften, die gegen jede Art
von Uberpriifung zu schiitzen sind. Auf diesem Gebiet wurde nicht der Anspruch
erhoben, Erweiterung durch neue Erkenntnisse zu finden. In den ideologiefernen
Bereich ordnet er die Naturwissenschaften ein. Dieses Wissen zeichnete sich
dadurch aus, dass es kritisierbar war und durch neue Erkenntnisse erweitert und
verandert werden konnte.*” Malycha zeichnet in seinen Aufsitzen vor allem den
Wandel der Wissenschaftspolitik in den 1950er Jahren, das heillit die ab 1952

einsetzende Wissenschaftssteuerung nach.

Ralph Jessen widmete sich in seinem 1999 erschienenen Band ,,Akademische Elite
und kommunistische Diktatur. Die ostdeutsche Hochschullehrerschaft in der Ara

Ulbricht“, der Entwicklung des Hochschulpersonals bis 1971.*' Untersucht wurde

3% Vgl. Tlko-Sascha Kowalczuk: Geist im Dienste der Macht. Hochschulpolitik in der SBZ/DDR
1945-1961, Berlin 2003, S. 558.

3 Andreas Malycha: ,,Alle Wege fiihren zum dialektischen Materialismus“. Wissenschaft und
Politik in der SBZ/DDR von 1945-1952, in: Deutschland Archiv 3/2001, S. 410-426; Andreas
Malycha: Frost nach dem Tauwetter. Wissenschaft und Politik in der DDR in den fiinfziger
Jahren, in: Deutschland Archiv 2/2002, S. 237-252; Andreas Malycha: Das Verhéltnis zwischen
Wissenschaft und Politik in der SBZ/DDR von 1945 bis 1961, in: APuZ B 30-31/2001, S. 14-21.
0 ygl. Andreas Malycha: Das Verhiltnis zwischen Wissenschaft und Politik in der SBZ/DDR von
1945 bis 1961, in:, APuZ B 30-31/2001, S. 14-21, hier: S. 15.

*l Ralph Jessen: Akademische Elite und kommunistische Diktatur. Die ostdeutsche
Hochschullehrerschaft in der Ara Ulbricht, Géttingen 1999.
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vor allem der Zugang zu Amtern, der Hochschullehrerberuf sowie der Elitewechsel
nach dem Heranziehen einer eigenen sozialistischen Intelligenz. Restimierend stellte
Jessen fest, dass das Ziel, eine eigene sozialistische Intelligenz heranzuziehen, bis
Ende der 1960er Jahre nahezu Realisierung fand.** Das Werk bietet einen
hervorragenden ~ Uberblick  sowohl  iiber die  Personalstruktur  der
Hochschullehrerschaft unter Walter Ulbricht als auch iiber die Wissenschaftspraxis
dieser Zeit. Die Publikation von Ralph Jessen findet groen Anklang in der
Forschung und so subsumiert Ilko-Sascha Kowalczuk beispielsweise iiber den Autor

und sein Werk:

»Sein groBer Verdienst ist es, die politische Entwicklung, die Einflussnahmen von Staat
und SED darzustellen und dabei zugleich herauszustellen, dal es keine lineare
Entwicklung gab. Vielmehr bewahrten sich trotz widriger gesellschaftlicher Umstidnde
viele Hochschullehrer lange Zeit eigenstindige Handlungsoptionen, trotzten dem Staat
Freirdume ab, wehrten sich erfolgreich gegen Instrumentalisierungs- und Einflussversuche

der SED. Dies gelang oftmals, weil die SED auf biirgerliche Spezialisten angewiesen

war 43

,Wissenschaftspolitik  zwischen Ideologie und Pragmatismus. Die Il
Hochschulrefom (1965-71) am Beispiel der TH Karl-Marx-Stadt* heiflit das 2007
von Wolfgang Lambrecht erschienene Buch.** Lambrecht setzt sich in seinem Werk
zundachst mit der hochschulpolitischen Entwicklung bis zur Dritten
Hochschulreform auseinander, bis er schlielich zu den 6kologischen und politisch-
ideologischen Motiven der Reform kommt. AnschlieBend wird die Dritte

Hochschuleform und deren Umsetzung an der Technischen Hochschule Karl-Marx-

*> Vgl. Ralph Jessen: Akademische Elite und kommunistische Diktatur. Die ostdeutsche
Hochschullehrerschaft in der Ara Ulbricht, Gottingen 1999, Umschlagseite.

 Tlko-Sascha Kowalczuk: Geist im Dienste der Macht. Hochschulpolitik in der SBZ/DDR 1945-
1961Berlin 2003, S. 17f.

* Wolfgang Lambrecht: Wissenschaftspolitik zwischen Ideologie und Pragmatismus. Die III.
Hochschulreform (1965-71) am Beispiel der TH Karl-Marx-Stadt, Miinster 2007.
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Stadt analysiert und Auswirkungen dargestellt. SchlieBlich rundet ein Blick {ibe die
Staatsgrenzen hin zur Universitits- und Hochschullandschaft der BRD das Bild ab.

Frank-Lothar Kroll veroffentlichte 2003 sein Buch ,Kultur, Bildung und
Wissenschaft im 20. Jahrhundert®, in welchem er auch dem Wissenschafts- und
Bildungssystem der DDR Aufmerksamkeit schenkte.* Im Zentrum der
Untersuchung stehen ,,Motive, Intentionen und Inhalte der Kultur-, Bildungs- und
Wissenschaftsentwicklung, weniger dagegen deren gesellschaftliche Funktionen,
Wirkungen und Folgen“*. Kroll schildert im Schnelldurchlauf die Geschichte des
Schul- und Hochschulsystems sowie der Wissenschaftsorganisation. Sein Buch hat
eher Uberblickscharakter und ist aufgrund dessen zum ersten Verstindnis geeignet.
Besonderheit dieser Darstellung ist die behandelte Zeitspanne. Der Autor beschrinkt
sich nicht auf die sonst {iblichen Zédsuren 1961 und 1971. Auch die 1980er Jahre
werden bei ihm vorgestellt. Neben der Entwicklung zeigt der Verfasser den

aktuellen Forschungsstand auf.

Auch die Freie Deutsche Jugend als einziger zugelassener Jugendverband der DDR
stand bereits vor dem Zusammenbruch des sozialistischen Staates im Zentrum des
Interesses  einiger Wissenschaftler. Wie bei der Wissenschafts- und
Hochschulpolitik mussten Werke mit einem Erscheinungsdatum vor 1990 ebenfalls
auf interne Materialien und Dokumentationen verzichten. So auch das Werk ,,FDJ.
Der sozialistische Jugendverband der DDR* von Arnold Freiburg und Christa
Mahrad. *’ Die Autoren selbst weisen Liicken auf, die mit dem Fehlen von wichtigen
unverdffentlichten Regeln, zum Beispiel zu Finanzen, bewaffneten Kriften sowie
inneren Organen der Fiihrungsgremien, zu begriinden sind. Verwendung fanden

dagegen ,,Zielsetzungen, Programme, Grundsatzreden®“ sowie ,,Gesetze, Statuten,

* Frank-Lothar Kroll: Kultur, Bildung und Wissenschaft im 20. Jahrhundert, Miinchen 2003.

% Frank-Lothar Kroll: Kultur, Bildung und Wissenschaft im 20. Jahrhundert, Miinchen 2003, S.
XI.

7 Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen
1982.
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[...] und Beschliisse“.* Freiburg und Mahrad gliederten ihr Buch in drei Hauptteile.
Der erste Teil umfasst beispielweise die Entstehung, rechtliche Stellung und
Programme. Mit der Organisation der Jugendorganisation beschéiftigt sich der
nachfolgende Abschnitt. SchlieBlich, und das trigt ganz wesentlich zur
Ubersichtlichkeit des Werkes bei, befinden sich im dritten Teil Dokumente und
Statuten.

Ein sehr umfassendes Bild zeichnet Michael Walter in seiner Dissertation ,,Die Freie
Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der DDR* nach.”’ Durch die
Verwendung von internen Materialien, bereits erschienener Literatur, diversen
Aufsidtzen und Zeitungsartikeln gelingt es Walter, einen sehr guten und
systematischen Uberblick iiber die Entwicklung und Bedeutung der FDJ zu geben.
Im Mittelpunkt seiner Betrachtung steht die Frage, ,,inwiefern [die] FDJ ihre
systembildende und stabilisierende Leistung iiber vier Jahrzehnte erbringen konnte,
und warum der subsystematische Herrschaftsbereich des Jugendverbandes
schlieBlich dennoch zusammenbrach**’. Dieser Problemstellung wird der Verfasser
mit der Unterteilung seiner Arbeit gerecht, in dem er neben der Entstehung und
Entwicklung, die Sozialisations-, Kontroll-, Rekrutierungs- und wirtschaftliche
Leistungsfunktion der FDJ ins Zentrum seiner Analyse stellte. Auch zur FDJ im

Bildungswesen nehm der Autor Stellung.

Helga Gotschlich lieB in der von ihr herausgegebenen Publikation die Geschichte
der FDJ analysieren.”’ Dem Sammelband liegt eine Veranstaltung zum Thema ,,Die

Fiihrung der Freien Deutschen Jugend in Entscheidungssituationen der SBZ/DDR-

* Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen
1982, 13f.

* Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend im politischen System der DDR, Freiburg i. Br.
1997.

*® Michael Walter: Freie Deutsche Jugend. Ihre Funktion im politischen System der DDR,
Freiburg i. Br. 1997, Umschlagseite.

*! Helga Gotschlich (Hrsg.): Links und links Schritt halten. Die FDJ. Konzepte-Abléufe-Grenzen,
Berlin 1994.
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Geschichte* im September 1993 zugrunde, auf welcher aktuelle Forschungsansitze
diskutiert und dargestellt wurden. Nachdem zunichst allgemeine Aussagen zur
Jugendpolitik der DDR getdtigt werden, erfolgt anschlieBend die Darstellung der
Entwicklung des Jugendverbandes, die zunichst die ,,Wege in Diktatur 1945-1952*
und schlieBlich die ,,FDJ und die Krisen 1952-1989* darlegt. Eine Referierung iiber
die Rolle der Jugendorganisation in der Bildungspolitik erfolgte nicht. Neben
Hermann Weber’® verdffentlichten hier unter anderen Ulrich Mihlert”® und Gerd-

Riidiger Stephan®* Aufsitze.

Reich an Quellen, Zeitzeugenberichten, Zeitungsartikeln und Bildern ist die
historische Analyse von Ulrich Méhlert und Gerd-Riidiger Stephan, die den Titel
,,Blaue Hemden, rote Fahnen. Die Geschichte der Freien Deutschen Jugend* ‘uréigt.5 >
Ulrich Mihlert, der sich bereits in seinem Werk ,,Die Freie Deutsche Jugend 1945-
1949. Von den  ,Antifaschistischen  Jugendausschiissen’ zur  SED-
Massenorganisation: Die Erfassung der Jugend in der Sowjetischen

“® mit dem Griindungsprozess der FDJ beschiftigte, iibernimmt die

Besatzungszone
Analyse des Zeitraums von 1945 bis 1961. Gerd-Riidiger Stephan untersucht die
Zeit zwischen Mauerbau und Staatszusammenbruch. Durch die von den Autoren
verwendete Darstellungsweise ergibt sich ein sehr anschauliches Bild der

Jugendorganisation. Es ermoglicht folglich eine sehr gute Entwicklungsgeschichte

> Hermann Weber: Die Jugendpolitik der SED 1945 bis 1989. Forschungsfragen, Quellenlage und
wissenschaftliche Erwartungen, in: Helga Gotschlich (Hrsg.): Links und links Schritt halten. Die
FDIJ. Konzepte-Ablaufe-Grenzen, Berlin 1994, S. 20-31.

>3 Ulrich Méhlert: ,,Biirgerlich-demokratische* Jugendarbeit in der Sowjetischen Besatzungszone
Deutschlands 1945-1948, in: Helga Gotschlich (Hrsg.): Links und links Schritt halten. Die FDJ.
Konzepte-Ablaufe-Grenzen, Berlin 1994, S. 82-96.

> Gerd-Riidiger Stephan: Die Fiihrung der FDJ und die Krise in der DDR in der zweiten Hilfte
der achtziger Jahre, in: Helga Gotschlich (Hrsg.): Links und links Schritt halten. Die FDJ.
Konzepte-Ablaufe-Grenzen, Berlin 1994, S. 311-325.

> Ulrich Mihlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden, rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996.

% Mihlert, Ulrich: Die Freie Deutsche Jugend 1945-1949. Von den ,antifaschistischen
Jugendausschiissen zur SED-Massenorganisation: Die Erfassung der Jugend in der Sowjetischen
Besatzungszone, Paderborn 1995.
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der Freien Deutschen Jugend. Durch die chronologische Wiedergabe leidet teilweise
allerdings die Ubersichtlichkeit zu bestimmten Einzelaspekten wie Aufbau oder

Organisation.

Ebenfalls Beriicksichtigung sollen die Materialien der Enquéte-Kommission
,2Aufarbeitung von Geschichte und Folgen der SED-Diktatur in Deutschland*

finden.”’

Zur Historie der Technischen Hochschule/Universitdt Karl-Marx-Stadt wurden
zahlreiche Schriften in der DDR verdffentlicht.”® Wie zu vermuten ist, weisen diese
ein unkritisches und von der Ideologie geprigtes Bild auf. Eine neue Chronik der
Bildungseinrichtung erschien 2003 anldsslich des 50jdhrigen Jubildums, die mir
neben Akten des Chemnitzer Universititsarchivs als Grundlage fiir das Kapitel {iber
die Lehranstalt dient.”” In dieser Publikation erfassen die Autoren zum ersten Mal
kritisch die Quellen des Archivs und rekonstruierten die Geschichte der
Hochschule/Universitdt. Die neue Hochschulgeschichte reicht thematisch von der
Griindung der Gewerbschule 1836 {iiber den Aufbau der Hochschule fiir
Maschinenbau und der Neustrukturierung nach 1989/90 bis zum Jahr 2003.

" Deutscher Bundestag (Hrsg.): Materialien zur Enquéte-Kommission , Aufarbeitung von

Geschichte und Folgen der SED-Diktatur in Deutschland, Bd. I1I/2: Ideologie, Integration und
Disziplinierung, Baden-Baden 1995.

>% Rektor der Technischen Hochschule Karl-Marx-Stadt (Hrsg.): Die Technische Hochschule Karl-
Marx-Stadt in der Zeit von 1963 bis 1975. Festschrift, Leipzig 1978; Rektor der Technischen
Universitit Karl-Marx-Stadt (Hrsg.): Von der Koniglichen Gewerbeschule Chemnitz zur
Technischen Universitdt Karl-Marx-Stadt, Karl-Marx-Stadt 1986; Rektor der Technischen
Universitdt Karl-Marx-Stadt (Hrsg.): Konigliche Gewerbeschule Chemnitz 1836-Technische
Universitit Karl-Marx-Stadt 1989, Karl-Marx-Stadt 1988.; Richard Feige: Konigliche
Gewerbeschule Chemnitz. Technische Hochschule Karl-Marx-Stadt. Ein Uberblick in Daten, o0.A.
> Stephan Luther (Gesamtleitung): Von der Kgl. Gewerbschule zur Technischen Universitit. Die
Entwicklung der hoheren technischen Bildung in Chemnitz. 1836-2003, Chemnitz 2003.
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An dieser Stelle soll auch die Magisterarbeit der Autorin® genannt werden, die sich
bereits mit einem Teilaspekt der DDR-Hochschulpolitik, der Dritten
Hochschulreform, auseinandersetzte. Gegenstand der Arbeit war die Untersuchung,
welche Verdanderungen auf dem Sektor des Hochschulwesens mit der Reform von
1967 durchgesetzt und erreicht wurden, und welche Rolle die Freie Deutsche
Jugend bei der Umsetzung der Dritten Hochschulreform zwischen 1967 und 1975,
das heillit, vom Inkrafttreten der Novellierung iiber den Beschluss ihrer
Weiterfiihrung bis hin zu dem Jahr, in welchem die Hochschulreform abgeschlossen
sein sollte, gespielt hat. Die Umsetzung der Dritten Hochschulreform wurde anhand
der Sektionsbildung, des Studiums, der Organisationsstruktur sowie der Forschung.
Die Verantwortung der FDIJ fiir die Reform, die daraus resultierenden Aufgaben und
schlieBlich ihre aktive Rolle bei der Umsetzung der Novellierung werden dargestellt
und analysiert. Verdeutlicht wurde dies bereits am Beispiel der Technischen

Hochschule Karl-Marx-Stadt.

Der deskriptiv-analytische Untersuchungsansatz meiner Arbeit stiitzt sich im
Wesentlichen auf das Aktenmaterial aus dem Universitiatsarchiv Chemnitz, dem
Staatsarchiv Chemnitz und im Archiv der Parteien und Massenorganisationen der
DDR im Bundesarchiv in Berlin, welches die Akten des ehemaligen Zentralarchivs
der FDJ beherbergt. Durch die kritische Betrachtung und Verkniipfung der Akten,
Staatsratsbeschliisse, Zeitungsartikel, Gesetzestexte, bereits erschienener Literatur
und Zeitzeugenberichten soll ein Verstindnis wichtiger Zusammenhénge erreicht
werden. Ziel ist es, mit dieser Kombination von Quellen ein moglichst detailliertes

Bild zur Rolle der FDJ im hochschulpolitischen Konzept aufzuzeigen.

% Jana Kausch: Die Umsetzung der Dritten Hochschulreform am Beispiel der Technischen
Hochschule Karl-Marx-Stadt zwischen 1967 und 1975 und die sich daraus ergebende
Verantwortlichkeit der FDJ fiir die Durchsetzung der neuen Hochschulpolitik, Magisterarbeit
2003.
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Erwédhnt werden muss auch die sozialistische Sprache der Dokumente in den Akten.
Sie ist oftmals ermiidend und zum Teil auch nichts sagend. Ganze Textpassagen
wiederholen sich iiber Jahre und Jahrzehnte hinweg. Trotz alledem verfligen die
genannten Archive {iber sehr interessante und brauchbare Materialien, die diese
Arbeit erst ermoglicht haben. Im FlieStext wurde die neue deutsche
Rechtschreibung verwendet, in den Zitaten und Quellenangaben die originale

Schreibweise in alter Rechtschreibung {ibernommen.
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II  Die FDIJ

2.1 Entwicklung der FDJ bis 1989/90

2.1.1 Entstehung des Jugendverbandes

Die Freie Deutsche Jugend zdhlte als einzig zugelassener Jugendverband zu den
sozialistischen Massenorganisationen der DDR. Merkmale dieser waren die
quantitative Grofle sowie die ,,unselbststandige Vermittlungs- und Hilfsfunktion bei
der Popularisierung und Durchsetzung der SED Politik“®'. Die Funktionsbereiche
einer Massenorganisation greifen auf zwei Ebenen: zum einen im eher unpolitischen
Bereich, der vielmehr den Interessen und Anspriichen der Mitglieder zur Verfligung
steht, zum anderen in dem von der Partei zugewiesenen Bereich. Die DDR
bezeichnete die Massenorganisationen im Sozialismus als ,,Schulen der Demokratie
und des Sozialismus®, die ,,umfassende Rechte* hat ,bei der Leitung von Staat,

«62

Wirtschaft und Kultur sowie der Auslibung der demokratischen Massenkontrolle*™,

woraus der politische Bezug deutlich sichtbar wird.

Fiir die FDJ stellten die unpolitische Ebene beispielsweise die Studentennachmittage
und dhnliche Veranstaltungen dar. Die zweite Ebene dagegen betraf die politisch-
ideologische Erziehung der Studenten in den Seminar-FDJ-Gruppen. Eine scharfe

Trennung zwischen beiden Bereiche war jedoch nicht moglich.

Der jugendpolitische Kurs der SBZ und frithen DDR geht bis weit in die 1930er
Jahre zuriick. Auf ithrem VII. Weltkongress 1935 leitete die Kommunistische

61 Ralph Jessen: Partei, Staat und ,,Biindnispartner”: Die Herrschaftsmechanismen der SED-
Diktatur, in: Matthias Judt (Hrsg.): DDR-Geschichte in Dokumenten. Beschliisse, Berichte,
Materialien und Alltagszeugnisse, Berlin 1997, S. 27-86, hier: S. 38.

62 Massenorganisation®, in: Meyers Kleines Lexikon in drei Bénden. Zweiter Band: Glocke-
Pallas, Leipzig 1968.
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Internationale einen abrupten Kurswechsel ein. Nicht die Bekdmpfung der
Sozialdemokratie stand nunmehr im Mittelpunkt ihres Interesses, sondern die
Uberwindung der eigenen Isolation.”” Dabei wurde auch die eigene Jugendpolitik

heftiger Kritik ausgesetzt:

,uUnsere kommunistischen Jugendverbidnde sind in den meisten kapitalistischen Lindern
immer noch vorwiegend sektiererische, von den Massen losgeldste Organisationen. Thre
Hauptschwiche besteht darin, da3 sie immer noch bestrebt sind, die kommunistischen

Parteien und ihre Formen und Methoden der Arbeit zu kopieren, und vergessen, dal3 der
«64

kommunistische Jugendverband nicht die kommunistische Partei der Jugend ist.
Mit dem Beginn des Zweiten Weltkrieges 1939 standen zunichst andere Themen
auf der Tagungsordnung. Bildung und Erziehung riickten in den Hintergrund. Doch
bereits 1944 beauftragte die Moskauer Parteifiihrung eine Kommission damit, Pléne
fiir ein kiinftiges Nachkriegsdeutschland auszuarbeiten, wodurch im Oktober 1944
das ,,Aktionsprogramm des Blocks der kampferischen Demokratie* entstand. Dieses
forderte die ,,Erziehung der Jugend im Geiste der wahren nationalen Ehre und des
allgemeinen menschlichen Fortschritts, fiir das briiderliche, friedliche

“05 Um diese Ziele zu erreichen, bildete die KPD im

Zusammenleben der Nationen
Exil Jungkommunisten aus, die nach Beendigung des Zweiten Weltkrieges eine
Politik nach sowjetischem Vorbild in Deutschland errichten sollten. Die Plidne der
Moskauer Exil-KPD gingen so weit, dass die Schaffung ,eine[r] breite[n],

auBerparteiliche[n] Massenorganisation“*® der Jugend angestrebt wurde.

% Vgl. Ulrich Méhlert: Die Freie Deutsche Jugend 1945-1949. Von den , Antifaschistischen
Jugendausschiissen” zur SED-Massenorganisation: Die Erfassung der Jugend in der Sowjetischen
Besatzungszone, Paderborn 1995, S. 36.

64 Ulrich Mihlert: Die Freie Deutsche Jugend 1945-1949. Von den ,Antifaschistischen
Jugendausschiissen zur SED-Massenorganisation: Die Erfassung der Jugend in der Sowjetischen
Besatzungszone, Paderborn 1995, S. 37.

% Ulrich Mahlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996, S.17.

6 Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. IThre Funktion im politischen System der DDR,
Freiburg i. Br. 1997, S. 34.
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Nach sieben Jahren Kampfhandlung kapitulierte Deutschland am 8. Mai 1945 und
der Zweite Weltkrieg war damit in Europa beendet. Am 10. Juni erliel die SMAD
thren Befehl Nr. 2, welcher die Partei- und Gewerkschaftsgriindung auf dem Gebiet

der Sowjetischen Besatzungszone gestattete:

»Auf dem Territorium der Sowjetischen Okkupationszone in Deutschland ist die Bildung
und Titigkeit aller antifaschistischen Parteien zu erlauben, die sich die endgiiltige
Ausrottung der Uberreste des Faschismus und die Festigung der Grundlage der Demokratie
und der biirgerlichen Freiheiten in Deutschland und die Entwicklung der Initiative und

Selbstbestdtigung der breiten Massen der Bevdlkerung in dieser Richtung zum Ziel

setzen. %’

Daraufhin formierten sich CDU, SPD, LPD und KPD. Mit Ausnahme der
Kommunistischen Partei, die sich fiir die Grindung von Jugendausschiissen
einsetze, welche die Jugend unter anderem fiir den Wiederaufbau mobilisieren
sollten, verfligte keine der Parteien iiber ein jugendpolitisches Konzept. Fiir die
Durchsetzung einer eigenen Jugendpolitik fehlte der KPD vorerst eine Mehrheit.
Somit hielt sie sich stets vor Augen, dass sich ihre Vorstellungen nicht ohne die
Sozialdemokratie, die als Juniorpartner fungieren sollte, realisieren lassen wiirden.
Da das Interesse an der Integration der Jugend auf beiden Seiten bestand, beteiligte
sich die SPD bei dem Aufbau der Jugendausschiisse. Parallel dazu begann sie
jedoch mit der Konstituierung eigener Parteijugendgruppen.”® Die Griindung des
ersten Jugendausschusses fand in der zweiten Junihidlfte 1945 in Berlin, mit
Duldung der sowjetischen Besatzungsmacht, statt. Heinz Kessler, einer der
Mitbegriinder der FDJ und spéterer Minister fiir Nationale Verteidigung, tibernahm

den Vorsitz.”” Schon kurze Zeit spiter griindeten sich Ausschiisse in allen Teilen der

67 Zit. nach Siegfried Suckut: Parteien in der SBZ/DDR 1945-1952, Bonn 2000, S. 5.

%8 Vgl. Ulrich Mahlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte der
Freien Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 18ff.

% Helmut Miiller-Enbergs/Bernd-Rainer Barth: ,,Heinz KeBler”, in: Helmut Miiller Enbergs/Jan
Wiegohs/Dieter Hoffmann (Hrsg.): Wer war wer in der DDR. Ein biographisches Lexikon, Bonn
2001, S. 421.
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Stadt. Am 31. Juli erfolgte ihre Legalisierung, und die Griindung anderer

. . 70
Jugendorganisationen wurde untersagt.

,»In Verbindung mit den an die Sowjetische Militdrverwaltung gerichteten Anfragen iiber
die Schaffung von Jugendorganisationen hat der Oberste Chef der Sowjetischen
Militdrverwaltung, Marschall der Sowjetunion, Shukow, die Schaffung von
antifaschistischen Jugendkomitees bei den Bilirgermeistereien der groBen und mittleren
Stidte gestattet, welche aus den aktivsten antifaschistischen Jungen und Médel gebildet
werden sollen. [...] Alle anderen Jugendorganisationen [...] sind auler den oben erwéhnten

antifaschistischen Jugendkomitees verboten.«’"

Dadurch war ein Griindungsverbot fiir andere Jugendorganisationen und damit die
Garantie der eigenen Monopolstellung erfolgt, da sich durch verschiedene
nebeneinander existierende Vereinigungen die Kontrolle wesentlich erschwert hitte.
Nicht alle befiirworteten dieses Vorgehen. So hatte Walter Ulbricht noch am 25.
Juni 1945 auf der ersten Nachkriegskonferenz die Neugriindung einer ausschlieBlich
kommunistischen Jugendorganisation ausdriicklich abgelehnt. Er erhob die

“72 sollte.

Forderung, ,,dal eine einheitliche, freie Jugendorganisation entsteh[en]
Um die Tétigkeit der Komitees zu koordinieren, kam es am 10. September zum
Aufbau des ,,Zentralen Antifaschistischen Jugendausschusses fiir die sowjetische

Besatzungszone (SBZ)“”

. Doch auch ihm gelang es nicht, die Interessen und
Anspriiche aller Jugendkomitees auf einen Nenner zu bringen, wodurch die

Forderung nach einer eigenstdndigen einheitlichen Organisation entstand. Als die

" Vgl. Helga Gotschlich/Michael Herms/Katharina Lange/Gert Noack: ,,Das neue Leben muss
anders werden...”“. Studien zur Griindung der FDJ, Berlin 1996, S. 19f.

" Ulrich Mihlert: Die Freie Deutsche Jugend 1945-1949. Von den ,Antifaschistischen
Jugendausschiissen zur SED-Massenorganisation: Die Erfassung der Jugend in der Sowjetischen
Besatzungszone, Paderborn 1995, S. 47.

72 Ulrich Mibhlert: Jugendpolitik und Jugendleben 1945-1961, in: Deutscher Bundestag (Hrsg.):
Materialien zur Enquéte-Kommission ,,Aufarbeitung von Geschichte und Folgen der SED-
Diktatur in Deutschland (12. Wahlperiode des Deutschen Bundestags), Bd. III/2: Ideologie,
Integration und Disziplinierung, Baden-Baden 1995, S. 1442-1488, hier: S. 1442.

7 Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der DDR,
Freiburg i. Br. 1997, S. 36.
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Jugendausschiisse am 2./3. Dezember in Berlin tagten, wurde der Wunsch nach der
»Schaffung einer einheitlichen Jugendbewegung ohne Unterschied der Konfession
und Weltanschauung in ganz Deutschland, [der] ,Freie[n] Deutsche[n] Jugend’
laut“™. Auch Erich Honecker, damals Jugendsekretir des ZK der KPD”, stellte sich
hinter diesen Appell. Er richtete am 23. Januar 1946 ein Schreiben an Wilhelm
Pieck, Franz Dahlem’® und Walter Ulbricht, in welchem er die Genehmigung zur
Konstituierung einforderte. Auch die Sozialdemokratie stand hinter diesem
Ansinnen.”” Auf seiner Moskaureise vom 28. Januar bis 6. Februar 1946 erhielt
Ulbricht griines Licht zur Griindung einer deutschen Jugendorganisation namens
Freie Deutsche Jugend. Ein Spitzengesprich am 7. Februar 1946 machte deutlich,
dass die Leitung der FDJ aus sieben Kommunisten und sieben Sozialdemokraten
bestehen sollte, was eine formale Gleichberechtigung symbolisierte. Als die SMAD
am 7. Mérz 1946 dem Antrag des Zentralen Jugendausschusses entsprach, wurde die
Griindung der Freien Deutsche Jugend bekannt gegeben.”® Seinen Abschluss fand
der Griindungsprozess der FDJ mit dem ersten Parlament zu Pfingsten (8. bis 10.
Juni) 1946. Schon zu diesem Zeitpunkt existierte die Gleichberechtigung in der
Leitung nicht mehr. Alle Schliisselpositionen besetzten nunmehr Kommunisten.
Lediglich zwei Sozialdemokraten waren geblieben: Edith Baumann und Friedl

Lewin. Neben ihnen iibernahmen Herbert Geisler (LDP) und Rita Wrusch (CDU)

™ Vgl. Helga Gotschlich/Michael Herms/Katharina Lange/Gert Noack: ,,Das neue Leben muss
anders werden...““. Studien zur Griindung der FDJ, Berlin 1996, S. 32.

7 Helmut Miiller-Enbergs/Monika Kaiser: Erich Honecker, in: Helmut Miiller-Enbergs/Jan
Wielgohs/Dieter Hoffmann (Hrsg.): Wer war wer in der DDR? Ein biographisches Lexikon, Bonn
2001, S. 373-374, hier: S. 373.

76 Franz Dahlem*: (14.01.1892-17.12.1981), Funktionir und Mitglied der Politbiiros des ZK der
SED, innerhalb der SED sehr populir, galt als Rivale von Walter Ulbricht, Mai 1953 Ausschluss
aus dem ZK sowie Entbindung von allen Amtern, wegen angeblicher ,politischer Blindheit
gegeniiber der Tatigkeit imperialistischer Agenten und wegen nichtparteimidfigen Verhaltens zu
seinen Fehlern®; Mitglied des Forschungsrates, 1972 Verdienstmedaille der NVA, 1977 groBer
Stern der Volkerfreundschaft, in: Helmut Miiller Enbergs/Jan Wiegohs/Dieter Hoffmann (Hrsg.):
Wer war wer in der DDR. Ein biographisches Lexikon, Bonn 2001, S. 137- 138, hier: S. 137f.

" Vgl. Gert Noack: Die Jugendpolitik der KPD und die Griindung der FDJ, in: Helga Gotschlich
(Hrsg.): ,,Links und links Schritt gehalten...”“. Die FDJ: Konzepte-Abldufe-Grenzen, Berlin 1994,
S. 70-81, hier: S. 79.

" vgl. W. Arlt/K. Auerbach/G. Bandur u.a.: Geschichte der Freien Deutschen Jugend. Chronik, 2.
Auflage, Berlin 1978, S.16.
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ein Amt.” Es zeigte sich sehr schnell, dass ein parteiunabhingiger Jugendverband,
wie ithn Erich Honecker propagiert hatte, nicht existierte, auch wenn sich die FDJ zu
ihrer Griindung selbst als ,,iiberparteiische, demokratische Jugendorganisation*

bezeichnete, die fiir alle gedffnet sein sollte.

Fiir ihre Mitgliedschaft hatten die Jugendlichen verschiedene Griinde:

,Fur die Mehrzahl der in der FDJ organisierten Jugendlichen mag das Motiv der
,Niitzlichkeit’ fiir den Beitritt ausschlaggebend gewesen sein. [...] Das Bediirfnis, einen
personlichen Beitrag zum Wiederaufbau Deutschlands zu leisten, sei es aus Scham ob der

eigenen Verstrickung in das System als Soldat, Flakhelfer oder HJ-Fiihrer, mochte fiir
668]

manch anderen maBgeblich gewesen sein.
Im Gegensatz zur Hitler-Jugend war die Mitgliedschaft in der Freien Deutschen
Jugend fakultativ, zumindest formal. Die Zugehorigkeit konnte mit vierzehn Jahren
beginnen und endete meist mit dem Abschluss der Ausbildung. Obwohl die
Mitgliedschaft als optional galt, entschied die ,.gesellschaftliche Aktivitat* {iber
jegliches Fortkommen. Nicht nur beim Eintritt in die Oberstufe und der
Studienplatzvergabe, sondern auch bei der Zuteilung von Arbeitsplédtzen iibte sie

. 82
Einfluss aus.

" Vgl. Gert Noack: Die Jugendpolitik der KPD und die Griindung der FDJ, in: Helga Gotschlich
(Hrsg.): ,,Links und links Schritt gehalten...”“. Die FDJ: Konzepte-Abldufe-Grenzen, Berlin 1994,
S. 70-81, hier: S. 79.

% Barbara Hille: Freie Deutsche Jugend (FDJ), in: Rainer Eppelmann/Horst Moller/Giinter
Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik. Band 1: A-M, 2.aktualisierte und
erweiterte Auflage, Paderborn 1997, S. 280-282, hier: S. 280.

81 Ulrich Mihlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 47.

82 Stefan Wolle: Die heile Welt der Diktatur. Alltag und Herrschaft in der DDR 1971-1989, Bonn
1998, S. 114.
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2.1.2 Ideologisierung der Freien Deutschen Jugend

Die Anndherung des Jugendverbandes an die SED begann 1946. Ab Ende
1947/Anfang 1948 erfuhr die Jugendpolitik der SED einen grundlegenden Wandel.
Der bis dahin noch relativ unpolitische Jugendverband erlebte eine Ausrichtung an
den marxistisch-leninistischen Vorstellungen. Den Jugendlichen wurde ihre
Eigenstindigkeit abgesprochen, da die Partei ,,von einer klassenspezifischen

3 Mit diesem

Interesseniibereinstimmung mit der Erwachsenenwelt ausging.®
Vorgehen hatte sich die SED mit der Jugendorganisation eine einflussreiche
Politikebene geodffnet. Durch die FDJ schien die Moglichkeit gegeben, die
Jugendlichen direkt zu erreichen, sie im Sinne der Partei zu erziehen und ihre Rolle

als Verbiindete im politischen Kampf zu stirken:

,»Wir brauchen zur Durchfilhrung unserer Gesamtpolitik der Partei und unserer

Staatspolitik diese Initiative der Jugend, damit sie uns mithilft, den grofen Umschwung

herbeizufiihren, was mit den Erwachsenen allein nicht méglich ist.«*

Die Staatsfiihrung hatte erkannt, dass eine gesellschaftliche Verdnderung nur dann
von Erfolg gekront ist, wenn sie von der gesamten oder zumindest von dem
tiberwiegenden Teil der Bevolkerung mitgetragen wird. Dies konnte nur moglich
sein, wenn die Menschen die gewliinschte politisch-ideologische Einstellung in sich
trugen. Und wo konnte diese besser vermittelt werden als 1m jungen
Erwachsenenalter, in dem ein groBer Teil der Jugendlichen besonders

aufnahmefahig ist?

An allen Universitdten und Hochschulen griindeten sich bis zum III. Parlament der

FDJ (1. bis 5. Juni 1949), auf dem verstéarkt die sozialistischen Ziele zum Vorschein

%3 Vgl. Ulrich Mihlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte der
Freien Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 63.

% Ulrich Mihlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 62.
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kamen, FDJ-Gruppen. Die Folge der Ideologisierung &duflerte sich v.a. im
Herausdringen von Christen.®”” Die Organisation hatte sich zur Massenorganisation
der Jugend entwickelt und den Anspruch, liberparteilich zu sein, aufgegeben. Sie
erkannte die Regierungsbeschliisse der SED als Grundlage ihrer Arbeit an und
bemiihte sich um eine gute Zusammenarbeit mit anderen Massenorganisationen der
DDR. Thr oberstes Ziel bestand darin, die DDR-Jugend zu einem staatsbiirgerlichen
Bewusstsein im Sinne des Marxismus-Leninismus zu erziehen. Bereits ab 1951
iibernahm sie die Heranbildung der Kaderreserve fiir die SED. Mitglieder der
Jugendorganisation, die sich als besonders fihig erwiesen, wurden von der FDJ-
Fiihrung gefordert. Sie konnten innerhalb des Verbandes die Karriereleiter nach
oben steigen und schlieBlich eine Position in der SED wahrnehmen, womit ihnen

eine politische Karriere offen stand.

Als die SED im Friihjahr 1952 auf ihrer 2. Parteikonferenz den ,,Aufbau des
Sozialismus* beschlossen hatte, hatte sie auch der ,,Angleichung an die
Sowjetunion” den Weg geebnet.*® Mit der Sowjetisierung legte die FDJ im Mai
1952 auf dem IV. Jugendparlament ihre ,bis dahin getragene Maske der
Uberparteilichkeit“®’ ab. Im Juni 1952 resiimierte Erich Honecker in dem
Rechenschaftsbericht ,,Die junge Generation im Kampf fiir Frieden, Einheit und ein
gliickliches Leben.[...]“in der ‘Jungen Welt'®, dass es dem Jugendverband als
,ehrenvolle Aufgabe‘ zufillt, ,,sich als treuer Helfer und Kampfreserve der Partei

der Arbeiterklasse zu bewédhren und die Regierung der Deutschen Demokratischen

% Vgl. Barbara Hille: Freie Deutsche Jugend (FDJ), in: Rainer Eppelmann/Horst Méller/Giinter
Nooke/Dorothee  Wils (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen demokratischen Republik. Band 1: A-M, 2. aktualisierte und
erweiterte Auflage, Paderborn 1997, S. 280-282, hier: S. 281.

8 Deutsche Demokratische Republik®, in: Microsoft® Encarta® 97 Enzyklopadie. © 1993-1996
Microsoft Corporation.

%7 Waldemar Krénig/Klaus-Dieter Miiller: Anpassung, Widerstand, Verfolgung. Hochschule und
Studenten in der SBZ und DDR 1945-1961, K6ln 1994, S. 170.

% Organ des Zentralrats der FDJ.
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Republik vorbehaltlos in der Durchfiihrung aller MaBBinahmen zu unterstiitzen, die

der Festigung und Stirkung unserer Deutschen Demokratischen Republik* dienen.®

Doch diese nach SED-Definition ,,Kampfreserve® versagte gut ein Jahr spiter.
Durch die Vernachldssigung der Gebrauchsgiiterindustrie, den Aufbau der
Schwerindustrie sowie die Normerhohung kam es Anfang der 1950er Jahre unter
den Arbeitern zur Aufruhr, die schlieSlich im Volksaufstand vom 17. Juni 1953
miindete. Die Parteifiihrung musste der Tatsache ins Auge sehen, dass sich viele
Jugendliche dem Aufstand und den Streikenden angeschlossen und mit ihnen
sympathisiert hatten. Dies stand im Gegensatz zu allen 6ffentlichen Meldungen, in
denen es hieB, dass sich FDJ-Mitglieder zum groften Teil den Provokateuren
entgegenstellten. Im Nachlass Otto Grotewohls fand sich dazu die folgende
Analyse:

,Fur die Mehrzahl der Jugendlichen in der Deutschen Demokratischen Republik ist die
Zugehorigkeit zur Freien Deutschen Jugend keine Herzenssache. [...] Eine kritische
Betrachtung der FDJ-Arbeit offenbart auf den ersten Blick, dal diese viel zu starr,
schematisch und eingeschachtelt ist, um den vielseitigen Interessen und Bediirfnissen der
Jugend gerecht zu werden. [...] Der Apparat der Freien Deutschen Jugend ist steif, trige
und verbiirokratisiert. Er entspricht keinesfalls den Anforderungen einer schwungvollen,
energischen und zielbewussten Jugendbewegung. [...] Hinzu kommt, daf3 die Fluktuation
der Jugendlichen seit Jahren sehr stark ist. [...] Einmiitig beschweren sich die
Kreisleitungen tiber die schlechte Anleitung und Unterstiitzung von Seiten des Zentralrates
und der Bezirksleitungen. [...] Das Jugendleben in der FDIJ ist fiir die Mehrheit der
Jugendlichen kein Anziehungspunkt, hat keine Zugkraft. Das sogenannte frohe
Jugendleben ist verkrampft oder artet aus. [...] Eine wesentliche Ursache fiir die schlechte
Lage in der Freien Deutschen Jugend ist die Uberbetonung der Losung: Jugend soll von

Jugend geleitet werden. [...] Es muB} festgestellt werden, da3 sich die Partei ungentiigend

% Erich Honecker: Die junge Generation im Kampf fiir Frieden, Einheit und ein gliickliches
Leben. Rechenschaftsbereicht des Zentralrats der FDJ iiber Arbeit und Kampf der Freien
Deutschen Jugend seit dem II. Parlament im Juni 1949, in: Junge Welt. Organ des Zentralrats der
Freien Deutschen Jugend, 6. Jahrgang/Nr. 89(A), 28. Mai 1952, S. 3.
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um die Jugend kiimmert. [...] In den Grundorganisationen der Freien Deutschen Jugend
machen sich die angefiihrten Méngel am stérksten bemerkbar. Die Partei nimmt nur wenig
Einfluss auf das Gruppenleben. [...] Meiner Auffassung nach wire es sehr zweckmafig,

den Genossen Honecker durch einen andren, fahigeren, erfahreneren Genossen zu ersetzen.
«90

Genosse Honecker genief3t nach meinen Informationen kein groB3es Ansehen.
Diese Aussage beinhaltet ungewohnt scharfe Kritik. Auch die Funktiondre gehen
nunmehr davon aus, dass die Arbeit der FDJ den eigentlichen Interessen der
Jugendlichen nicht gerecht wird. Es wurde sogar die Absetzung Honeckers

gefordert.

Drei Tage nach dem Arbeiteraufstand, am 20 Juni 1953 initiierte der Zentralrat der
FDJ einen Aufruf an alle Jungen und Médchen, und dankte den ,,Jugendlichen, die
am 17. Juni verantwortungsbewusst und mutig an ihren Arbeitsplitzen den
konterrevolutiondaren Putsch zuriickwiesen und 1hre Arbeit fortsetzten.” ,,In
zahlreichen Erkldrungen und hervorraagenden Produktionstaten®, so weiter,
,,bekundeten die Jugendlichen und Kollektive aus den Betrieben ihr Vertrauen zur

SED und zur Regierung der DDR*.”!

2.1.3 Trotz Tauwetter und Selbstkritik zur ,,Kampforganisation*

Die FDJ und die Parteifilhrung hatten einsehen miissen, dass sie mit ihrem
jugendpolitischen Konzept bei den jungen Erwachsenen auf wenig Zustimmung
trafen. Dies liel sich an den extrem hohen Fliichtlingszahlen ablesen. Bei circa 40
Prozent aller Personen, die der DDR den Riicken kehrten, handelte es sich um

Jugendliche. Solch ein Eingestindnis wie das obige sowie die Forderung nach der

%0 Zit. nach Ulrich Mihlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte

der Freien Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 98f.
! Uwe Drewes/Horst Sieber: Zeittafel zur Geschichte der Freien Deutschen Jugend Mai 1945 -
Mai 1975, S. 22.
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Absetzung Erich Honeckers, dem 1. Sekretar der FDJ, waren zu der damaligen Zeit

ungewohnlich.

1955 erkannte die Parteifiihrung, dass allein durch Propaganda der Republikflucht
kein Einhalt geboten werden kann. Es begann die Zeit des politischen Tauwetters,
das den gesamten Ostblock erreichte und die Hoffnung auf Reformen aufkommen
lieR**. Ein Zeichen dafiir ist auch die Tatsache, dass der Verband auf dem V.
Parlament im Mai 1955 in aller Deutlichkeit zum Dialog und zur

Auseinandersetzung aufrief:

,Um das Gesetz der Kritik und Selbstkritik zur vollen Anwendung zu bringen, erachtet es
die Statutenkommission fiir erforderlich, im Entwurf des Statuts den Mitgliedern nicht nur
das Recht der Anwendung der Kritik und Selbstkritik zuzusichern, sondern sie zur
Anwendung dieses Entwicklungsgesetzes zu verpflichten. Ohne Ansehen der Person ist

gegen alle Mingel und Fehler, gegen Schonfirberei, Lobhudelei und Unterdriickung der
«93

Kritik zu kdmpfen.
Auch die harsche Kritik an der Arbeit der Freien Deutsche Jugend auf dem 25.
Plenum des ZK der SED, welches vom 24. bis 27. Oktober 1955 tagte, zeigte dies.
Albert Norden, seiner Zeit Sekretidr des Zentralkomitees der SED, hob als Ursache
fiir den schlechten Stand der FDJ bei den Jugendlichen die viel zu biirokratische
Arbeitsweise der Organisation hervor. Ferner vermerkte Norden, dass die Mehrzahl
der jungen Menschen der Uberzeugung sind, dass sie selbst durch ihre Tétigkeit
innerhalb des Verbandes nichts bewirken konnen, da oftmals zu viel Misstrauen

dem Vortragendem entgegen wehte, wenn er sich allzu frei duBerte und seinen

2 Vgl. Ulrich Méhlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte der
Freien Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 110.

» Festigt die Einheit der jungen Generation. Aus dem Bericht der Statutenkommission des
Zentralrats auf dem V. Parlament der FDJ, gegeben von Werner Felfe, in: Junge Welt. Organ des
Zentralrats der Freien Deutschen Jugend, 9. Jahrgang/Nr. 128, 1. Juni 1955, S. 5.
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Gedanken freien Lauf lieB.”* Solch herbe Kritik seitens eines ranghohen Funktionirs
war erstaunlich. In seinen Verbesserungsvorschligen fanden sich neben einer
lebendigeren Freizeitgestaltung der Vorschlag fiir die Errichtungen von
Beratungsstellen fiir Mode- und Ehefragen, der Dialog mit den Jugendlichen sowie
eine Reformierung der gesamten Organisationsstruktur. Die Wirkung der Kritik lief3
nicht lange auf sich warten. Infolgedessen ordnete das Sekretariat des Zentralrates
das Dekret ,,Schluss mit dem Papierkrieg an, welches es den FDJ-Leitungen
untersagte schriftliche Berichte zu erlassen und solche zu verlangen. Dies ldsst sich
dadurch belegen, dass sich in den Archiven wenige Informationen aus der Zeit
finden lassen. Weiter verlangte er, die Dauer und Anzahl der Sitzungen zu
verkiirzen. An die Mitarbeiter erging die Forderung, sich aktiv an dem Aufbau eines
attraktiven Jugendlebens zu beteiligen.” Am deutlichsten tritt die Verdnderung in
der Jugendarbeit jedoch in dem Aufruf ,,An Euch alle, die ihr jung seid* vom
Februar 1956 hervor. Karl Schirdewan, damals Verantwortlicher fiir die Anleitung
des Jugendverbandes und Kritiker von Walter Ulbricht, sparte nicht mit Selbstkritik

und suchte nach den Ursachen:

»Woran liegt es, dall es noch unter uns Menschen gibt, die bereit sind, alles zu nehmen,
aber nichts zu geben, die sich an den Rand der groflen Stralle des sozialistischen Aufbaus
stellen und die Gemeinschaft der schaffenden und um das bessere Leben ringenden
Menschen an sich vorbeiziehen lassen?

Wir haben diese Frage ernsthaft gepriift und wollen mit der Kritik an uns selbst, an den
Funktionéren der Freie Deutsche Jugend, beginnen.

Erfiillt von der Richtigkeit unseres Weges schreiten wir voran, ohne nach rechts und links
zu sehen, ob auch alle mitkommen. Viele unserer Jugendfreunde in den Sekretariaten

unseres Verbandes verschreiben noch zuviel Papier und Tinte, wurden zu Biirokraten und

" Vgl. Peter Skyba: Die FDJ im Tauwetter-Tauwetter in der FDJ?, in: Helga Gotschlich (Hrsg.):
,Links und links Schritt gehalten ...““. Die FDJ: Konzepte-Abldufe-Grenzen, Berlin 1994, S. 206-
226, hier: S. 207.
% Vgl. Peter Skyba: Die FDJ im Tauwetter-Tauwetter in der FDJ?, in: Helga Gotschlich (Hrsg.):
,»Links und links Schritt gehalten ...““. Die FDJ: Konzepte-Abldufe-Grenzen, Berlin 1994, S. 206-
226, hier: S. 210.
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Schulmeistern. Sie glaubten, leichtfertig an jedem Jugendlichen vorbeigehen zu konnen,

der sich noch nicht mit den grofen Ideen des gesellschaftlichen Fortschritts vertraut

gemacht hatte. [..]%

In diesem Aufruf wurde auf die {iblich gewordenen ,,Zielsetzungen wie die der
politisch-ideologischen Erziehung, das Studium des Marxismus-Leninismus und die
sozialistische Bewusstseinsbildung™”’ verzichtet - nicht ohne Grund. Der Verband
wollte sich moglichst attraktiv fiir die Jugendlichen prisentieren. Die Mitglieder
sollten nicht von gebrduchlichen Formulierungen abgeschreckt, sondern fiir die
Arbeit innerhalb der FDJ gewonnen werden. Angesprochen wurden nicht nur die

eigenen Mitglieder, sondern alle Jugendlichen.

Die Zeit der Selbstkritik und des Reformkurses war ebenso schnell vorbei, wie sie
gekommen war. Das Tauwetter hatte dazu gefiihrt, dass einige Jugendliche die
Politik der SED in Frage stellten oder sogenannte ,,dritte Wege* zwischen dem
Sozialismus der DDR und dem Kapitalismus der BRD einschlagen wollten, wie dies
der Aufstand in Ungarn im Herbst 1956 verdeutlichte.”® Die von Nikita
Chruschtschow auf dem XX. Parteitag der KPdSU eingeleitete Entstalinisierung
ermoOglichte auch anderen kommunistischen Staaten die Erhohung des Drucks auf
stalinistische Fiihrungsgruppen. Am 23. Oktober 1956 brach mit einer
Demonstration von Studenten, auf der Liberalisierung und demokratische Freiheiten
gefordert wurden, in Ungarn die Revolution aus. Nachdem es zu SchieBereien kam,

griffen sowjetische Panzereinheiten ein und schlugen den Aufstand nieder,” folglich

% An Euch alle, die Ihr jung seid, in: Junge Welt. Organ des Zentralrats der Freien Deutschen
Jugend, 10. Jahrgang/Nr. 34, 9. Februar 1956, S. 4f.

*7 Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der DDR,
Freiburgi. Br. 1997, S. 49.

% Vgl. Ulrich Mahlert: Jugendpolitik und Jugendleben 1945-1961, in: Deutscher Bundestag
(Hrsg.):  Materialien zur Enquéte-Kommission ,,Aufarbeitung von Geschichte und Folgen der
SED-Diktatur in Deutschland (12. Wahlperiode des Deutschen Bundestags), Bd. I1I/2: Ideologie,
Integration und Disziplinierung, Baden-Baden 1995, S. 1442-1488, hier: S. 1459.

% Vgl. ,,Ungarn®, S. 770-771, in: Bertelsmann Lexikon Verlag (Hrsg.): Bertelsmann Lexikon
Geschichte, Giitersloh 1996, S. 771.
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konnte Walter Ulbricht im Frithjahr 1957 damit beginnen, die Jugendpolitik in eine
neue Richtung zu bringen. Fiir die FDJ galt es, sich verstirkt ihrer sozialistischen
Jugendarbeit zu widmen und Reformgedanken bereits im Keim zu ersticken. Sie

sollte sich zur sozialistischen Kampfgemeinschaft entwickeln und den Sozialismus
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weiter aufbauen.” Daher wurde die Rolle der Freien Deutschen Jugend auf der 16.

Tagung des Zentralrates am 15. April 1957 neu und sehr politisch festgeschrieben:

,Die Freie Deutsche Jugend ist die sozialistische Jugendorganisation der Deutschen
Demokratischen Republik. Sie vereint in ihren Reihen alle Jugendlichen, die treu zur
Arbeiter-und-Bauernmacht stehen, die die Kiihnheit besitzen, unermidlich dafiir zu
kdmpfen, dafl alle jungen Menschen in einem sozialistischen Deutschland leben. Die
Mitglieder der FDJ scheuen keine Opfer im Kampf gegen Imperialismus und

eqe . 101
Militarismus.*

Am 11./12. September 1957 verabschiedete die FDJ ihr Hochschulprogramm. Diese
neue Wegweisung beinhaltete ein klares Bekenntnis zur Politik der SED. Der
Einfluss der Freien Deutschen Jugend wurde weiter gestarkt, auch dadurch dass sie

. . . . . 102
eine zentrale Rolle in den Priifungsausschiissen zugewiesen bekam.

Die politische
Rolle der FDJ sowie ihre Funktion als ,,Kampfgemeinschaft* riickten immer mehr in

den Vordergrund.

,»Wir halten es fiir notwendig, das Recht der Mitbestimmung der FDJ an den Universitdten

und Hochschulen besser auszunutzen. Wir treten dafiir ein, da3 Vertreter der FDJ Sitz und

1% vgl. Die FDJ muB sozialistische Kampforganisation werden, in: Junge Welt. Organ des
Zentralrats der FDJ, 11. Jahrgang/Nr. 89, 15. April 1957, S. 1.

191 peter Hiibner: Die FDJ als politische Organisation und sozialer Raum, in: Helga Gotschlich
(Hrsg.): ,,Links und links Schritt gehalten...”. Die FDJ: Konzepte-Abldufe-Grenzen, Berlin 1994,
S. 58-69, hier: S. 58.

192 vgl. Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. IThre Funktion im politischen System der
DDR, Freiburg 1. Br. 1997, S. 89.
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beratende Stimme in den Senaten, Réten der Fakultiten und Fachrichtungsleitungen
«103

erhalten, um die Interessen der Studenten besser wahrnehmen zu konnen.
Walter Ulbricht hob hervor, dass ,,die FDJ [...] nur dann die ganze Masse der
Jugend fiihren [kann], wenn sie weil}, wie diese Jugend denkt, womit sie sich

«“!% Das registrierte der Jugendverband nicht.

beschiftigt, welche Interessen sie hat
Oder wie sollte sich sonst der hohe Anteil an Jugendlichen unter den Fliichtenden

erklaren?

Das Auf- und Ab in der Jugendpolitik war lange noch nicht beendet. Am 7. Februar
1961 hatte das Politbiiro sein Jugendkommuniqué verabschiedet, welches
festschrieb, dass keinem Jugendlichen Nachteile entstehen diirfen, wenn er nicht
Mitglied der FDJ ist. Mit dem Kommuniqué versuchte die SED auf den wachsenden
Fliichtlingsstrom zu reagieren. Auch die FDJ hatte erkennen miissen, dass ihr die
Mitglieder davon liefen und dass jene, die die Mitgliedschaft wahrnahmen, dies nur

mit halben Herzen taten. Das Konzept aber griff nicht.

Da beachtlich viele junge Menschen in die Bundesrepublik Deutschland fliichteten,
16ste 1961 der ,,antifaschistische Schutzwall, wie ihn die Staatsfithrung nannte, vor
allem unter der jungen Bevolkerung Proteste aus. Der Bau der Mauer brachte eine
Verschiarfung der politischen Ansichten der Jugendlichen mit sich, da Pro und
Kontra der herrschenden Staatsideologie nun besonders deutlich aufeinander

prallten.

Der XXII. Parteitag der KPdSU trieb die Entstalinisierung weiter voran, wodurch

der Boden fiir ein neuerliches Reformwerk geebnet wurde. Walter Ulbricht

19 Ulrich Mahlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 135.

1% Die FDJ muB sozialistische Kampforganisation werden, in: Junge Welt. Organ des Zentralrats
der FDJ, 11. Jahrgang/Nr. 89, 15. April 1957, S. 1.
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propagierte auf dem VI. Parteitag darauthin die Konzeption der Modernisierung der
Planwirtschaft, welche ,.eine gewisse Selbstregulierung auf Grundlage des Plans“'®
zum Ziele haben sollte und bestimmte Freirdume in Aussicht stellte. Der
,selbststindig denkende, verantwortungsbewuf3t handelnde, entscheidungsfreudige
Menschen sowie eine realistische Darstellung und Bewertung der 6konomischen
Fakten und Bedingungen® sollten nunmehr im Mittelpunkt stehen und ,,Konflikte
[...] ausgetragen werden®.'” Doch auch diese Reformansitze fand bald ein jihes
Ende, diesmal mit Leonid Breschnew, welcher im Oktober 1964 die Nachfolge von
Nikita Chrutschtschow angetreten hatte und den Kurs der Entstalinisierung fiir
beendet erkliarte. Mit dem 11. Plenum des Zentralkomitees, dem so genannten
,Kahlschlagplenum®, welches den Inhalt bereits erahnen ldsst, lief ,,die Phase

«107" qus. Zunichst wurden die Medien wie DT64 sowie die

relativer Liberalitit
DEFA herber Kritik ausgesetzt. Die Beanstandung ging so weit, dass zahlreiche
Filme, wie ,,Das Kaninchen bin ich® oder ,,Denk blof3 nicht, ich heule®, auf den
Index gesetzt und verboten wurden, da es ,,[i]n diesen Kunstwerken Tendenzen [...]
der Verabsolutierung der Widerspriiche, der Millachtung der Dialektik der
Entwicklung, [und] konstruierte Konfliktsituationen* gab. Schriftstellern warf der
Staat ihre Meinung vor, ,,dal die sozialisische Erziehung nur durch summierte
Darstellung von Maingeln und Fehlern erfolgreich sein kann®, wobei die

Staatsfiihrung besonders auf Wolf Biermann und Stefan Heym einging. Aber auch

Maingel in der Jugenderziehung kamen zur Sprache:

,Es gibt auch Méngel in der Erziehung der Jugend, vor allem der studierenden Jugend. Wir
halten es fiir dringend notwendig, der Jugend das Verstidndnis fiir die Geschichte unseres

Volkes und fiir den historischen Kampf der deutschen Arbeiterklasse und ihrer Partei zu

19 Ulrich Mahlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 149.

1% Ulrich Mahlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 149.

197 Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der DDR,
Freiburg i. Br. 1997, S. 53.
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vermitteln, sie zum vaterlindischen Denken zu erziehen, in der gesamten Jugend die Liebe
zur Deutsche Demokratische Republik zu pflegen und an die Jugend hohe Anforderungen

beim Lernen und im Beruf zu stellen. Es ist eine falsche Methode, sich mit jungen
«108

Menschen vor allem dariiber zu unterhalten, was am Sozialismus alles falsch ist.
Als Ursache fiir diese Tendenzen fiihrte Erich Honecker drei Punkte an: das
ungefestigte marxistisch-leninistische Weltbild, die ungeniigende ,Kenntnis der
Wissenschaftlichkeit und Kontinuitdt der Politik der Partei” und schlieBlich die
,Position des philosophischen Skeptizismus®“. Die Losung bestand fiir die Partei
darin, dass die ,,ideologische Kampfbereitschaft ,,in den Parteiorganisationen der
kiinstlerischen Institutionen und Verbinde, an den Universititen, Hochschulen und
Schulen, im Rundfunk, Fernsehen, in der DEFA und in den Presseorganen

. . 109
verscharft wirde.

Die FDJ reagierte durch Horst Schumacher mit scharfer Selbstkritik und bemerkte,

dass ,,[d]er Zentralrat [...] die Zusammenhinge nicht durchschaut [habe], [und] erst

die Hilfe aus dem ZK der SED [...] den Durchbruch gebracht [habe]. Schumacher

fuhr fort, ,,dal der FDJ-Basis leichtfertig eine grundfalsche Orientierung vermittelt

wurde®“ und kam zu dem Schluss, dass ,,[d]er Jugendverband [...] ideologisch
« 110

,gestihlt” werden [miisse]“." "~ In diese Zeit der verschérften Ideologisierung fillt die

komplette Umgestaltung des Hochschulsektors durch die Dritte Hochschulreform.

Gegen Ende der 1960er Jahre verfiigte Walter Ulbricht iiber keinen starken Riickhalt

mehr in der Partei. Vor allem Erich Honecker, der eine jlingere Generation

1% Berichterstattung von Erich Honecker auf der 11. Tagung des SED-Zentralkomitees vom 15.
bis 18. Dezember 1965, zit. nach Andreas Herbst/Gerd-Riidiger Stephan/Jiirgen Winkler (Hrsg.):
Die SED. Geschichte -Organisation - Politik. Ein Handbuch, Berlin 1997, S. 678-690, hier: S. 684.
19 Berichterstattung von Erich Honecker auf der 11. Tagung des SED-Zentralkomitees vom 15.
bis 18. Dezember 1965 (Auszug), in: Andreas Herbst/Gerd-Riidiger Stephan/Jirgen Winkler
(Hrsg.): Die SED. Geschichte — Organisation - Politik. Ein Handbuch, Berlin 1997, S. 678-690,
hier: S. 682ff.

"% Ulrich Mahlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 172.
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verkorperte, betrieb beharrlich seine Ablosung, die im ,Riicktritt Ulbrichts aus
,Altersgriinden am 3. Mai 1971 miindete. Honecker, der sich selbst gern als Freund
der Jugend sah, trat vor eine Jugend, die weit weniger systemkritisch war. Bereits 22
Jahre hatte die DDR nun Bestand. Ein groBer Teil der jungen Erwachsenen war mit
den politischen und gesellschaftlichen Verhéltnissen der DDR vertraut und
arrangierte sich mit ithnen. Sie waren oftmals bereits in dem Staat geboren, was aber
nicht bedeutet, dass alles, was die Parteifiihrung vorgab, bei ihnen auf fruchtbaren
Boden fiel. Die personelle Erneuerung spiegelt sich auch im Verband wider. 1973
hatte Egon Krenz den bis dahin als 1. Sekretdr des Zentralrats der FDJ amtierenden
Glinther Jahn abgeldst, der 1967 die Nachfolge von Horst Schumacher angetreten
hatte.'"!

2.1.4 Hoffen auf Entspannung

Mit dem Beginn der KSZE-Gespriache in Helsinki im Sommer 1973 und durch die
Unterzeichnung der KSZE-Schlussakte 1975 begann sich unter der Bevolkerung der
DDR Hoffnung auf Lockerung der politischen Verhéltnisse einzustellen. Durch die
Annahme dieses Dokumentes bestitigte die DDR, die als gleichberechtigter Partner
an den Gesprachen in Skandinavien teilgenommen hatte, den Inhalt und
verpflichtete sich zu der Erfiillung folgender Prinzipien: Achtung der Souverinitit,
Gewaltverzicht, Unverletzlichkeit der Grenzen, Territoriale Integritit der Staaten,
Friedliche Regelung von Streitfdllen, Nichteinmischung in innere Angelegenheiten,
Gleichberechtigung und  Selbstbestimmungsrecht der Staaten, Staatliche

Zusammenarbeit und Erfiillung von vélkerrechtlichen Pflichten.'"

"1 vgl. Helmut Miiller-Enbergs: Giinter Jahn, in: Helmut Miiller-Enbergs/Jan Wielgohs/Dieter

Hoffmann (Hrsg.): Wer war wer in der DDR? Ein biographisches Lexikon, Bonn 2006, S. 387.

12 vgl. Schlussakte der Konferenz iiber Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa vom 1. August
1975, in: Bayrische Landeszentrale fiir politische Bildung (Hrsg.): Dokumente zu Deutschland
1944-1994, 2. Auflage, Miinchen 2000, S. 174-177.
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Die Aufhebung der ,.internationale[n] Isolierung“'"”® der Deutschen Demokratischen
Republik stellte die Folge der Unterzeichnung dar. Sie ermutigte die Bevolkerung,

auf Verbesserungen und Erleichterungen zu hoffen.'"*

Doch Entspannung setzte
nicht ein. Vielmehr begann die SED-Fiihrung, sich verstarkt gegen die westliche
Welt abzuschotten. Die Partei vermutete, dass durch den Verkehrsvertrag von 1971
und den Grundlagenvertrag 1972 zu sehr der Eindruck entstanden sei, die DDR
wiirde von ihrer bisherigen Politik Abstand nehmen. Im Ergebnis erfolgte eine
verschirfte Abgrenzung, die sich beispielsweise durch die neue Verfassung 1974
manifestierte. Die Verfassungsrevision bezeichnete die DDR nun nicht mehr als
einen sozialistischen Staat deutscher Nation, sondern vielmehr als einen

115

sozialistischen Staat der Arbeiter und Bauern. ° Das Wort ,,deutsch® verschwand

aus nahezu allen Bezeichnungen.

Eine weitere Folge war die Diskussion um ein erneutes, 3. Jugendgesetz (,,Gesetz
tiber die Teilnahme der Jugend an der Gestaltung der entwickelten sozialistischen
Gesellschaft und iiber ihre allseitige Forderung in der Deutsche Demokratische
Republik*). Es wurde im Januar 1974 von der Volkskammer verabschiedet, trat am
28. Januar 1974 in Kraft und hatte Bestand bis zum Zusammenbruch der DDR.
Weiter sollte es dazu beitragen, ,,das Weltbild der Jugend im Sinne des Sozialismus
noch umfassender zu formen, ihre internationalistische Haltung zu stirken, ihre
Initiative zu entwickeln, an der Lenkung des Staates noch besser teilzunehmen und
ihr gesamtes Leben froh, sinnvoll und optimistisch zu gestalten®. Das Jugendgesetz,
so betonte die FDJ immer wieder, war unter der Leitung der FDJ von den

Jugendlichen selbst ausgearbeitet wurden.''® Dass der Verband nicht wirklich die

3 Eckhard Jesse: Die Demokratie der Bundesrepublik Deutschland, Berlin 1997, S. 43.

14 ygl. Ulrich Mihlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden-Rote Fahnen. Die Geschichte der
Freien Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 202.

15 Vgl. Verfassung der DDR von 1974.

19 vgl. Jugend-Bahnbrecher des Neuen. Rede von Horst Sindemann, Mitglied des Politbiiros des
ZK der SED und Vorsitzender des Ministerrates der DDR, zur Begriindung des Jugendgesetzes,
in: Junge Welt. Organ des Zentralrats der FDJ, 28. Jahrgang/Nr. 25A, 29. Januar 1974, S. 3f.
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Interessen der Jugend vertrat, zeigte sich darin, dass sich das Gesetz nicht
wesentlich von den vorhergehenden unterschied. Die Verordnung schrieb abermals
die eng miteinander gekoppelten Rechte und Pflichten eines jeden FDJ-Mitglieds
fest. Der Einzelne besall nicht nur das Recht, sondern zugleich auch die Pflicht zur
Arbeit. Bereits auf dem V. Parlament der FDJ 1955 wurde der FDJ-Grundsatz
niedergeschrieben, dass ,,die Pflichten und Rechte eines Mitglieds der Freie
Deutsche Jugend [...] auf das engste miteinander verbunden [sind]'"". Die SED
betonte, mit diesem Gesetz wiirde der Grundsatz, ,der Jugend Vertrauen
entgegenzubringen und ithr Verantwortung zu iibertragen®, ausgebaut, sie hob die
,Mitarbeit an [der] internationalen Arbeitsteilung zwischen den Léandern des
Sozialismus®, die ,,umfassende[n] Rechte und Aufgaben zur Mitgestaltung der
sozialistischen Demokratie®, die Erhohung der eigenen Verantwortung, die
sinnvolle Freizeitgestaltung, die ,,planméfBige Verbesserung der Arbeits- Lern- und
Lebensbedingungen®, die ,,Erhohung des Niveaus der Planung der staatlichen
Aufgaben sozialistischer Jugendpolitik*, die Verantwortung der Funktionire in Staat
und Wirtschaft ,.fiir die sozialistische Entwicklung der Jugend®, die Mitwirkung der
Jugend an der Zusammenarbeit mit der SU sowie die Verantwortung der Eltern fiir

"8 7Zu den weiteren Verpflichtungen der
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die sozialistische Erziehung hervor.

Jugendlichen zédhlten der Wehrdienst sowie die vormilitarische Ausbildung.

,Die  Verteidigung des sozialistischen Vaterlandes und der sozialistischen
Staatengemeinschaft ist Recht und Ehrenpflicht aller Jugendlichen. Aufgabe der Jugend ist

es, wehrpolitische Bildung, vormilitirische Kenntnisse und Fertigkeiten zu erweben sowie

"7 Festigt die Einheit der jungen Generation. Aus dem Bericht der Statutenkommission des

Zentralrats auf dem V. Parlament der FDJ, gegeben von Werner Felfe, in: Junge Welt. Organ des
Zentralrats der Freien Deutschen Jugend, 9. Jahrgang/Nr. 128, 1. Juni 1955, S. 5.

"% Jugend-Bahnbrecher des Neuen. Rede von Horst Sindermann, Mitglied des Politbiiros des ZK
der SED und Vorsitzender des Ministerrates der DDR, zur Begriindung des Jugendgesetzes, in:
Junge Welt. Organ des Zentralrats der FDJ, 28. Jahrgang/Nr. 25A, 29. Januar 1974, S. 3f.

9 Vgl. Babara Hille: Jugend und Jugendpolitik, in: Rainer Eppelmann/Horst Moller/Giinter
Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 1: A-M, 2. Auflage,
Paderborn 1997, S. 425-428, hier: S. 427.
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in der Nationalen Volksarmee und den anderen Organen der Landesverteidigung zu
«120

dienen.
Der Nato-Doppelbeschluss sowie der sowjetische Einmarsch in Afghanistan 1979,
die polnische Krise 1980/81 und der Boykott der Olympischen Spiele durch die
USA, die Bundesrepublik und andere Staaten 1980 in Moskau sorgten dafiir, dass
die Situation auf dem politischen Parkett zu Beginn der 1980er Jahre gespannt
blieb.””' Auch der Inhalt der Geraer Forderungen von Erich Honecker vom 13.
Oktober 1980 trug nicht zur Entspannungspolitik bei. Anders als bei diesen
politischen Forderungen sah das Verhéltnis zwischen beiden deutschen Staaten in
okonomischer Hinsicht aus. So gewihrte die BRD der DDR zwischen 1983 und
1984 zwei Kredite in Milliardenhohe, die den SED-Staat zundchst vor dem

wirtschaftlichen Ruin bewahrten.

2.1.5 Von der verpassten Chance zum Zusammenbruch

Zu Beginn der 1980er Jahre entwickelte sich in der DDR eine neue eigenstindige

122 ..
“'** sowie 1n

Jugendbewegung, die sich im Auftreten von ,,Punks und Autonome[n]
einer vermehrten kirchlichen Jugendarbeit niederschlug. Auch die autkommende
Friedensbewegung, die sich im Schutz der vor allem evangelischen Kirche
entwickeln konnte, sorgte sowohl in Partei als auch im Jugendverband selbst fiir
Unruhe. Die FDJ bemiihte sich zunidchst darum, ,,die autonome Friedensbewegung
zu vereinnahmen. Sie duldete deren Losungen und Aktionsformen, iibernahm sogar
manches selbst und versuchte, sich an die Spitze der Bewegung zu stellen*'>, was

nicht von Erfolg gekront war und vor allem den Kirchen einen vermehrten Zulauf

120 7it. nach Ulrich Mihlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden-Rote Fahnen. Die Geschichte
der Freien Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 204f.

"2l Ulrich Mahlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden-Rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 216.

122 Ulrich Mahlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden-Rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 230.

'2 Ulrich Mihlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden-Rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 231.
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bescherte. Besondere Aufmerksamkeit erregte ein Konzert zu Pfingsten 1987 vor
dem Berliner Reichstag, bei welchem auch zahlreiche Jugendliche aus dem Ostteil
der Stadt zur Mauer zogen und dabei Parolen wie ,,Die Mauer muss weg* oder ,,Wir

wollen Freiheit” riefen und damit ihre eigene Verhaftung in Kauf nahmen.

1987 war Erich Honecker auf dem Hohepunkt seiner politischen Karriere, als ihm
bei seinem Staatsbesuch in der Bundesrepublik alle politischen Ehren eines
Staatsoberhauptes zuteil wurden. Im gleichen Jahr entstand das Dokument ,,Der
Streit der Ideologien und die gemeinsame Sicherheit®, besser bekannt als SED-SPD-
Papier zwischen der Grundwertekommission der SPD und der Akademie fiir
Gesellschaftswissenschaften beim ZK der SED. In dem Abkommen gestanden sich
die Parteien gegenseitig zu, ,reform- und friedensfdhig® zu sein. Auch die
Forderung nach einer politischen Streitkultur wurde aufgestellt. Trotz dieses
Widerspruches von Theorie und Praxis unterzeichnete auch die SED das

124

Dokument. ” ,,Reform* und ,,Friedensfdhigkeit“ standen bei der SED weiterhin

nicht auf der Tagesordnung. Wahrend sich die Menschen in der DDR zunehmend zu
Glasnost und Perestroika hingezogen fiihlten, war das Verhalten des

Jugendverbandes weiter antiquiert:

,Die FDJ konstatierte in schoner RegelméBigkeit eine stabile politische Lage unter den
Jugendlichen. Die Verbandsarbeit sei erfolgreich, anstehende Probleme wiirden ,einer
Losung zugefiihrt’. Das ,neue Denken’ in Moskau, das seit Herbst 1985 zunéchst auf
auBenpolitischem Gebiet sichtbar geworden war, hinterlieB in der DDR kaum Spuren.
Alles sei in Ordnung, hief} es, und in Anlehnung an eine der fiir Erich Honecker typischen
Redewendungen: Das Erreichte ist noch nicht das Erreichbare. [...] Das SED-Politbiiro
diktierte weiterhin, was zu geschehen hatte, und der FDJ-Zentralrat gehorchte, wie seit

vielen Jahren und trotz einiger intern geduBerten Bedenken.*'

124 ygl. Ulrich Mihlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden-Rote Fahnen. Die Geschichte der
Freien Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 230ff.

12 Ulrich Mahlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden-Rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 241.
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Ende der 1980er Jahre verschirfte sich die Situation zunehmend. Mehr und mehr
Menschen begannen, sich im Schutz der Kirche zu engagieren. Thr Potential wuchs
stetig, und die Verhaftungen nahmen ein erhebliches Ausmall an. Als wohl das
bekannteste Beispiel hierfiir kann die Stiirmung der Berliner ,,Umwelt-Bibliothek*
im Jahr 1988 herangezogen werden, bei der zahlreiche Personen in Haft gerieten,
aufgrund groBler Proteste kurze Zeit spiter wieder frei kamen. Fest steht, dass die
Partei und mit ihr diverse Organisationen und Vereinigungen wie die FDJ die
Situation nicht erkannten und auf Warnhinweise und -signale unzureichend
reagierten, obwohl sich diese nicht nur politisch, sondern auch 6konomisch und
sozial dullerten. Vor allem das Zentralinstitut fiir Jugendforschung in Leipzig wies
,-auf die sich rapide verschlechternden Trends bei den Stimmungen und Meinungen
zur innenpolitischen Situation hin®“. Es sagte bereits Ende 1988 ,,einen explosiven
Ausbruch voraus“'*®. Mehr dazu spiter in dieser Arbeit. Am 21. November 1988
schrieb der Direktor des Zentralinstituts Walter Friedrich in einer Expertise an Egon

Krenz:

»Wire der Austritt aus der FDJ folgenlos, wiirden die Jugendlichen heute gewil3
massenhaft den Jugendverband verlassen. Er entspricht in seinen Organisationsformen,
teilweise auch in den Inhalten und der Sprache, zu wenig der verdnderten Mentalitdt der

gegenwirtigen Jugend. Sie fiihlen sich hier zu sehr fremdbestimmt.«'?’

Friedrich restimierte, dass Jugendliche selbstindig handeln und ,,schopferisch

denken* sollten und sich die Parteifiihrung nicht wundern darf, ,,wenn sie (und nicht

126 Ulrich Mahlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden-Rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 249.

127 Expertise des Direktors des Zentralinstituts fiir Jugendforschung (ZIJ) in Leipzig, Walter
Friedrich, fiir Egon Krenz vom 21. November 1988: ,,Einige Reflexionen iiber geistig-kulturelle
Prozesse in der DDR®, in: Stephan, G.-R. (Hrsg.): ,,Vorwérts immer, riickwirts nimmer!*. Interne
Dokumente zum Zerfall von SED und DDR 1988/89, Berlin 1994, S. 39-53, hier: S. 45.
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nur die heutige Jugend) von diesen Fahigkeiten/Kompetenzen aktiv, allerdings auch

auf ihre Weise Gebrauch mach[en]*.'*®

Die Beratungen des Sekretariats des FDJ-Zentralrats im Februar 1989 lieBen
erstmals Hoffnung auf Einsicht und Neuerungen aufkommen. Das Thema beider
Konferenzen war die ,,politisch-ideologische Situation der Jugend“. Als Ergebnis
ging das Ergebnisprotokoll am 28. Februar 1989 hervor, welches fiir das Beispiel
Rostock subsumierte, ,,da3 einer realen Lageeinschitzung iiber das Denken und
Handeln der Jugendlichen im Verantwortungsbereich der Bezirksleitung
ausgewichen wurde* und stattdessen ,,Wunschvorstellungen® regierten.'” Doch

Taten folgten dieser Einsicht nicht.

Im Sommer 1989 lieBBen sich schlieBlich die Verdnderungen nicht mehr aufhalten.
Die Ausreisewelle, die vom Jugendverband selbst erst im September 1989 besorgt
wahrgenommen wurde, nahm immer stirkere Ziige an. Die FDJ musste erkennen,
dass vermehrt Kritik an den Massenmedien geiibt wurde, der Autorititsverlust
Honeckers unausweichlich war, Gorbatschows Sympathien bedeutend stiegen und
die 6konomische Situation immer mehr in den Mittelpunkt der UnmutidufBerungen
riickten.””® Auch wenn die Dialogbereitschaft in der Organisation selbst nicht
vorhanden war, existierten doch interne Materialien {iiber die tatsdchliche
Verbandssituation, die wesentlich kritischer zur wirklichen Situation Stellung
nahmen. Schlieflich sollten die FDJ-Bezirksleitungen regelméBig den 1. Sekretér
des Zentralrats tlber die aktuelle Lage innerhalb der Bezirksorganisationen

informieren und dabei einzugehen,

128 Expertise des Direktors des Zentralinstituts fiir Jugendforschung (ZIJ) in Leipzig, Walter

Friedrich, fiir Egon Krenz vom 21. November 1988: ,,Einige Reflexionen iiber geistig-kulturelle
Prozesse in der DDR®, in: Stephan, G.-R. (Hrsg.): ,,Vorwérts immer, riickwirts nimmer!*. Interne
Dokumente zum Zerfall von SED und DDR 1988/89, Berlin 1994, S. 39-53, hier: S. 49.

12 Ulrich Mihlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden-Rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 253.

0 ygl. Ulrich Mihlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden-Rote Fahnen. Die Geschichte der
Freien Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 256ff.
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,»1. auf Meinungen und Fragen der Jugendlichen, auf Tendenzen im Meinungsbild unter
der Jugend zur Innen- und AuBenpolitik und auf Geriichte
2. auf Meinungen und Fragen der FDJ-Mitglieder zur Verbandsarbeit und auf

Diskussionen in Mitgliederversammlungen.“'*'

Erst am 9. Oktober 1989 wandten sich Eberhard Aurich, 1. Sekretir des Zentralrats
der FDJ, Wilfried PoBner, Vorsitzender der Pionierorganisation, und Gerd Schulz,
Leiter der Abteilung Jugend im ZK der SED, mit ihrer ,Einschitzung der
politischen Lage unter der Jugend-Schlussfolgerungen fiir die weitere Vorbereitung

des XII. Parteitages der SED und des XIII. Parlaments der FDJ* an Erich Honecker.

»Zu den berechtigten Bediirfnissen Jugendlicher die nicht geniigend befriedigt werden,
gehoren: Jugendmode [...]-Sportbekleidung [...]-Kinderbekleidung [...]-Mopeds [...]-
Fahrrader [...]-Unterhaltungselektronik [...]-Mobel [...]-Computer [...]-Lebensmittel [...].
Sie verweisen auch auf solche Tatsachen wie die oft grauen Héuser, schlechte Straf3en,
verschmutzte Eisenbahnziige, den Zustand von Sanitdreinrichtungen, die schlechte
Versorgung auf Zeltpldtzen und in Urlaubszentren. [...] In Mitgliederversammlungen und
in Zirkeln des FDJ-Studienjahres wird zu wenig eine ehrliche Offenheit der Fragestellung
und Diskussion gefordert, so daB3 sich nach und nach bei vielen der Eindruck von
Langeweile und wenig Niitzlichkeit pragt, was durch neue Aufgaben und Impulse in der
spateren FDJ-Zeit schwer wieder aufzubrechen ist. [...]. Jugendliche stort an ihrer FDJ
unter anderem das teilweise inhaltsleere Reden ihrer eigenen Funktiondre, die ihre
Gedankenwelt nicht erfassen, der formelle Ablauf vieler Veranstaltungen [...], die fehlende
freie Rede untereinander, die ,Vorabnahme’ von Diskussionsbeitrdgen und die zu geringen

Mbglichkeiten, an der Gestaltung der FDJ-Aktivititen selbst mitzumachen [...].«'*

Eine abgeschwichte Form wurde angenommen und verdffentlicht. Honecker fiihlte
sich massiv angegriffen. Doch wie inkonsequent dieses Schreiben tatsidchlich war,

belegt die Aussage Aurichs am 31. Oktober 1989:

B! Michael Walter: Freie Deutsche Jugend. Ihre Funktion im politischen System der DDR

Freiburg Br. 1997, S. 56.
132 7it. nach Ulrich Mihlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden-Rote Fahnen. Die Geschichte
der Freien Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 263f.
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»Selbstverstindlich erkennen wir die Fiihrungsrolle der SED an, Beschliisse der SED
werden wir auch kiinftig zum Ausgangspunkt von Uberlegungen und eigenen Beschliissen

der FDJ machen.*'?

Der Druck auf Erich Honecker durch das Politbiiro wuchs stetig. Am 18. Oktober
schlieBlich musste er zuriicktreten; kurz darauf folgte der Ausschluss aus der Partei.
Die Nachfolge trat Egon Krenz an, der eine jiingere Generation verkorperte. Doch
auch mit Krenz war der Verfall der Macht nicht mehr aufzuhalten. Immer mehr
Menschen gingen auf die StraBe und demonstrierten fiir ihre Freiheit und
demokratische Rechte. Am 7. November 1989, zwei Tage vor der Maueroffnung,
versuchte der sozialistische Jugendverband das Steuer noch herum zu reiflen und
sich den neuen politischen Gegebenheiten anzupassen, was der Beschluss des
Sekretariats des FDJ-ZR ,Nach selbstkritischer Bilanz auf der 12. Tagung der

Zentralrats. Fiir eine neue FDJ* widerspiegelt. Darin hiel3 es:

,»Aktuelle Forderungen des Sekretariats des Zentralrats der FDJ: Analyse der Ursachen der
Krise in der DDR, Einberufung der Volkskammer, eine neue Regierung mit dem Gesicht
zum Volke, Anerkennung der Biirgerbewegungen, die sich zur Verfassung bekennen,
zeitlich reduzierte Wehrpflicht und ziviler Ersatzdienst, Demokratie, iiberall Wahrheit und
Offenheit, Recht auf freie Meinungsduflerung {iiberall und gegeniiber jedermann,
Wirtschaftsreform [...], Reform des Bildungswesen [...], mehr Zuwendung fiir Sorgen
junger Leute [...], eine singbare Nationalhymne der DDR, Neugestaltung der

Jugendweihe.«'**

Die FDJ versuchte sich immer mehr den neuen Gegebenheiten anzupassen und sich
als offene Jugendbewegung zu repriasentieren, was dem Verband aufgrund seiner

Vergangenheit, der veralteten Strukturen und der eigenen Unglaubwiirdigkeit nicht

gelang. Auch der Riicktritt des ersten Sekretidrs der FDJ, Eberhard Aurichs, konnte

33 Michael Walter: Freie Deutsche Jugend. Ihre Funktion im politischen System der DDR

Freiburg Br. 1997, S. 56.
13 Ulrich Mahlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden-Rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 268.
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daran nichts mehr dndern. Auf ihrem Brandenburger Kongress am 27./28. Januar
1990 wurde ein neuer, verdnderter Programmentwurf vorgestellt, der die
Zustimmung der Mehrheit der Mitglieder erhielt. Um den ,,Neuanfang®, laut FDJ,
zu verdeutlichen, gab sich die Organisation einen neuen Namen: ,,fdj*. Zu mehr
Erneuerung reichte es nicht. Den Vorsitz iibernahm die bisherige 1. FDJ-Sekretérin
der  Stadtbezirksleitung  Magdeburg-Nord, Birgit  Schroder. Fir die
Volkskammerwahl wurde zusammen mit der ,Deutschen Jugendpartei®, der
,Grinen Jugend“ und dem ,Marxistischen Jugendverband Junge Linke* die
Alternative Jugendliste geschaffen, die allerdings lediglich 0,13 Prozent der
Stimmen und somit keinen Sitz erhielt. Im Mérz 16ste sich die Pionierorganisation
,,Ernst Thilmann* auf. Auch der Niedergang des Jugendverbandes lie3 sich nicht

mehr aufhalten.'®

2.2 Politische Stellung

Die FDIJ stellte ,,neben dem staatlichen System, v.a. dem Bildungssystem, das
zweite, gleichsam ,gesellschaftliche’ Instrument der Jugendpolitik der SED dar*'*°.
Sie erhielt alle Erziechungsaufgaben, die tlber die staatlichen Maoglichkeiten
hinausgingen sowie Okonomische Verpflichtungen und die Heranbildung der
Kaderreserve fiir die Staatspartei.137 Er galt als ,einheitliche sozialistische

Massenorganisation der Jugend der DDR“’®, wobei unter dem Begriff der

Massenorganisation die ,,Vereinigung von Bilrgern auf der Grundlage der

13 ygl. Ulrich Mihlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden-Rote Fahnen. Die Geschichte der
Freien Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 270ff.

3¢ Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Freiburg i.
Br. 1997, S. 33.

B7 ygl. ,Sozialistische Jugendpolitik*, in: Horst Ebert/Walter Friedrich/Werner Haltinner u.a.
(Hrsg.): Worterbuch zur sozialistischen Jugendpolitik, Berlin 1975, S. 245-246, hier: S. 245f.

B8 Sozialistische Jugendpolitik*, in: Horst Ebert/Walter Friedrich/Werner Haltinner u.a. (Hrsg.):
Worterbuch zur sozialistischen Jugendpolitik, Berlin 1975, S. 245-246, hier: S. 76.
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Freiwilligkeit der Mitgliedschaft [...] unter Fiihrung der Partei der Arbeiterklasse*'>’

verstanden wurde. In der Begriindung des Status einer Massenorganisation fiir den

Verband der DDR-Jugend hieB es:

»Erstens kann die Jugend [...] ihre Rolle als Tridger der kommunistischen Zukunft nur
erfiilllen, wenn sie durch die Kommunisten entsprechend vorbereitet wird. Und zweitens
kann die Jugend ihre Lebensinteressen nur an der Stelle und unter der Fiihrung der

. . . . . 14
revolutiondren Arbeiterbewegung verwirklichen.«'*

Neben der FDJ genossen diese Stellung Organisationen wie die
Einheitsgewerkschaft FDGB, die Gesellschaft fiir Sport und Technik (GST) oder der
Demokratische Frauenbund Deutschlands (DFD). Zu der Rolle von

Massenorganisationen nahm Artikel 3 der Verfassungen von 1968 und 1974

Stellung:

»(1) Das Biindnis aller Kréfte des Volkes findet in der Nationalen Front der Deutschen
Demokratischen Republik seinen organisierten Ausdruck.

(2) In der Nationalen Front der Deutschen Demokratischen Republik vereinigen die
Parteien und Massenorganisationen alle Krifte des Volkes zum gemeinsamen Handeln fiir
die Entwicklung der sozialistischen Gesellschaft. Dadurch verwirklichen sie das
Zusammenleben aller Biirger in der sozialistischen Gemeinschaft nach dem Grundsatz, daf3

jeder Verantwortung fiir das Ganze trigt.“'*!

Als Massenorganisation hatte der Verband der Jugend entsprechende Rechte und
Pflichten, die in den Jugendgesetzen niedergelegt waren. Dazu zéhlten eine

,,Vielzahl von Mitwirkungs-und Konsultations-, Vorschlags- und Kontrollrechte in

Fragen und Bereichen, die die Jugend betreffen, aufgrund derer die FDJ auch in der

139" Massenorganisation”, in: VEB Bibliographisches Institut Leipzig (Hrsg.): Meyers Kleines

Lexikon in drei Bianden, zweiter Band: Glocke-Pallas, Leipzig 1968, S. 652.

140 7it. nach: Michael Walter: Freie Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der
DDR, Freiburg 1. Br. 1997, S. 23.

4! Verfassung der Deutschen Demokratischen Republik von 1968, Verfassung der Deutschen
Demokratischen Republik von 1974, in: www.documentarchiv.de
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Volkskammer, den Kreistagen und Stadtverordnetenversammlungen, den
Gemeindevertretungen sowie in den Stadtbezirksversammlungen vertreten war. Fiir
die Sitzverteilung gab es einen festgesetzten Schliissel, welcher die Sitzverteilung

beispielsweise in der Volkskammer bereits vor der Wahl festlegte.

,»Bis zur politischen Wende im Herbst 1989 gab es nie Konkurrenz zu dieser Einheitsliste,
obwohl die Wahlgesetze sie theoretisch zulieBen. Die 400, spiter 500 Abgeordneten der
Volkskammer wurden nach einem vor der Wahl festgelegten Schliissel unter den Parteien und
Organisationen der Einheitsliste verteilt. Die Dominanz von SED-Mitgliedern in den

Massenorganisationen, z. Bsp. der FDJ, garantierte, dass die Einheitspartei im Parlament stets
«ld2

iiber die klare Mehrheit verfiigte.
So gehorten 1989 beispielsweise 37 FDIJler, was 7,4 Prozent der Abgeordneten

entsprach, der Volkskammer an.'*

Als sozialistische Massenorganisation genoss die FDJ den in dieser Position
iblichen strafrechtlichen Schutz. So konnten Streitigkeiten mit FDJ-Mitgliedern bis
zu drei Jahre Haft einbringen (Art. 214 StGB der DDR), die Kritisierung des
Jugendverbandes laut Art. 220 StGB der DDR als ,,6ffentliche Herabwiirdigung*
mit bis zu drei Jahren betraft werden. Die Missachtung der Symbole hatte bis zu
zwel Jahre Gefangnis zur Folge (Art. 222 StGB der DDR), die Beschidigung von
Bekanntmachungen der Freien Deutschen Jugend wurde mit einer Geldstrafe
geahndet (Art. 223 StGB der DDR). Demnach war die ,,Kritik am Jugendverband
und dessen Grundsitzen und Zielen, Vertretern und Aktivititen [...] im Wortsinne

verboten und unter Strafe gestellt*'**.

142
143

Volkskammerwahl (DDR) 1990, in: www.wahl.tagesschau.de

Vgl. Statistisches Amt der DDR (Hrsg.): Statistisches Jahrbuch der Deutschen Demokratischen
Republik 1990, 35. Jahrgang, Berlin 1990, S. 401.

144 Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Freiburg i.
Br. 1997, S. 34ft.
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»[D]ie Aussagen der Klassiker des Marxismus-Leninismus zur Rolle der Jugend
beim Aufbau der kommunistischen® Gesellschaft bildeten die theoretischen
Grundlagen der Aufgaben der FDJ. Fiir die praktische Tatigkeit der FDJ dienten die
Beschliisse der SED das Fundament. Die Dekrete und Direktiven der Staatspartei
galten flir den Jugendverband als bindend, Abweichungen und Eigeninitiativen als
unmoglich. ,,[A]lle zu erreichen, jeden zu gewinnen und keinen zuriickzulassen®, so
lautete die Devise. Optional war die Mitgliedschaft im Verband, das wurde immer
wieder betont. Da sie iiber jegliches Fortkommen entschied, war die Zugehorigkeit
jedoch unumgénglich, wenn beispielsweise der Besuch von Oberschule, Hochschule
oder Universitit angestrebt wurde. Fiir die Aufnahme existierten zahlreiche
Bedingungen. So lag das Mitgliedsalter zwischen 14 und 25 Jahren, wobei das
Hochstalter 1981 aufgehoben wurde. Die Anerkennung des Status der FDJ sowie
deren Beschliisse zdhlten ebenso dazu wie die aktive Mitarbeit in einer
Grundorganisation des Jugendverbandes.'* Da sich die DDR-Fithrung jedoch sehr
dafiir interessierte, alle Jugendlichen zu erreichen und die Mitgliedszahlen stindig
zu erhohen, war jedes Mitglied willkommen, und eine Entlassung aus dem
Jugendverband wegen unzureichender aktiver Mitarbeit nicht an der

Tagungsordnung.

Die Freie Deutsche Jugend unterstand der SED, wodurch Verbindungen zwischen
beiden Organen liberall anzutreffen waren. Die Abhingigkeit und enge Verzahnung

mit der SED spiegelt sich auch im Zusammenbruch der DDR wider.

2.3 Programme und Statuten

Auf der ersten Konferenz der FDJ am 26. und 27. April 1946 schrieb die

Organisation ithr Programm fest. Inhaltlich nahm es in 20 Paragraphen Stellung zu

143 7it. nach: Michael Walter: Freie Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der

DDR, Freiburg i. Br. 1997, S. 23f.
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Mitgliedschaft, Organisation und Aufbau. Des Weiteren schloss das Statut ,,Die
Grundrechte der jungen Generation® ein, welche sich in politische Rechte, in das
Recht auf Arbeit und Erholung, Bildung sowie Freude und Frohsinn unterteilten.'*
Die politischen Rechte beinhalteten den Erhalt des Wahlrechts mit 18 Jahren, die
Wihlbarkeit ab dem 21. Lebensjahr, die Forderung, die 6ffentlichen Organe, welche
tiber die Jugendlichen zu beraten und entscheiden hatten, mit vorwiegend jungen
Menschen zu besetzen, sowie die Sicherstellung der ,,aktive[n] Mitarbeit der Jugend
an den demokratischen Organen des neuen Deutschlands“'*’. Das Recht auf Arbeit
und Erholung sah die 42-Stunden-Woche fiir alle Jugendlichen im Alter von 14 bis
16 Jahren vor. Fiir junge Menschen zwischen 16 und 18 war eine Arbeitswoche von
45 Stunden vorgesehen. Bis zum vollendeten 16. Lebensjahr wurden 24 Tage
Urlaub gewihrt. 18 Tage erhielten junge Erwachsene im Alter zwischen 16 und 18
Jahren. Die Landjugend, welche in den Aussaat- und Erntemonaten eine verlangerte
Arbeitswoche durchlief, erhielt das Recht, erhohten Urlaub in den Wintermonaten
zu nehmen. Die Lehrlingsvergiitung wurde aufgestockt, Kinder- sowie Nachtarbeit
bis zum vollendeten 18. Lebensjahr verboten. Die Gleichstellung von Madchen und
Jungen in allen Berufen manifestierte das Programm ebenfalls. Eine weitere
Prioritdt erhielten der Ausbau von Jugendheimen und die Errichtung von
Jugenderholungsheimen. Das Recht auf Bildung umfasste den unentgeltlichen
Schulbesuch, die Mdéglichkeit der Inanspruchnahme von Stipendien, die Gewédhrung
von Beihilfen sowie die Entwicklung des Berufschulwesens. Ermifligte Preise fiir
Kino, Theater, Konzerte und sonstige Kulturveranstaltungen schloss das Recht auf
Freude und Frohsinn ein. Auch 6ffentliche Verkehrsmittel standen den Jugendlichen

zu einem verbilligten Fahrpreis zur Verfiigung.'*® Dieses erste Programm hatte

¢ ygl. Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR,
Opladen 1982, S. 284.

17 Ulrich Mihlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 37.

8 ygl. Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR,
Opladen 1982, S. 284.
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tatsdchlich das Wohlergehen der Jugendlichen zum Ziel und war noch nicht in dem

Mal ideologisch gefarbt, wie es spéter der Fall sein sollte.

Bereits Ende der 1940er Jahre verdnderte sich das jugendpolitische Konzept
grundlegend, da es den neuen politischen Gegebenheiten angepasst wurde. Auf der

Konferenz der Jugendfunktionire 1947 trat dieser Wandel deutlich hervor:

,Wer heute noch der Auffassung ist, daB die Uberparteilichkeit z.B. der FDJ mit
Neutralitit gleichzusetzen ist, oder wer glaubt, dall die Einheit der jungen Generation von

links bis rechts sagen wir in der FDJ hergestellt werden kann, jagt doch einer Illusion

nach «149

Ab Mitte des Jahres 1948 standen in der FDJ die Planerfiillung sowie die
Planiibererfiillung im Mittelpunkt, was die Verabschiedung einer neuen Verfassung
im Sommer 1949 mit sich brachte. Der Verband definierte sich selbst als ,.eine
einheitliche, unabhdngige, demokratische Organisation, die auf freiwilliger
Grundlage die breite Schicht der Jugend in Stadt und Land vereinigt und erzieht mit
dem Ziel, den Interessen des deutschen Volkes zu dienen"’. Thre Grundsitze und

Ziele formulierte die Freie Deutsche Jugend wie folgt:

,Die Freie Deutsche Jugend kédmpft fiir die Einheit der Jugend, sie lehnt die Spaltung der
Jugend in parteipolitische, konfessionelle und andere Jugendorganisationen ab. Die Einheit
der Jugend ist die wesentliche Voraussetzung fiir ihren Aufstieg in Gesellschaft und

Staat.«!>!

149 7it. nach Ulrich Mahlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte

der Freien Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 53.

10 Die Verfassung der Freien Deutschen Jugend von 1949, in: Arnold Freiburg/Christa Mahrad:
FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen 1982, S. 286-293, hier: S. 286.

I Die Verfassung der Freien Deutschen Jugend von 1949, in: Arnold Freiburg/Christa Mahrad:
FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen 1982, S. 286-293, hier: S. 287.
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Ein Bekenntnis zur fiihrenden Rolle der SED wurde in diesem Papier jedoch noch
nicht festgeschrieben. Bereits nach seinem IV. Parlament im Mai 1952 gab sich der
Verband eine neue Verfassung, die erstmals Stellung zu den Lehren von Marx,

Engels und Lenin nahm und den Fithrungsanspruch der SED anerkannte:'>

»die [FDJ] kdmpft in den Reihen der Nationalen Front des demokratischen Deutschland
und anerkennt die fiihrende Rolle der Arbeiterklasse und der groflen Sozialistischen
Einheitspartei Deutschlands auf allen Gebieten des demokratischen Aufbaues in der
Deutsche Demokratische Republik und im Kampf fiir ein einheitliches, unabhéngiges,

demokratisches und friedliebendes Deutschland. !>

In Erfurt wurde auf dem V. Parlament im Mai 1955 ein erncutes Statut
verabschiedet, welches festschrieb, ,,da3 die Freie Deutsche Jugend eine einheitliche
Massenorganisation ist, die auf freiwilliger Grundlage die breiten Schichten der

Jugend in Stadt und Land vereinigt und die in der Deutsche Demokratische
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Republik geschmiedete Einheit der Jugend verkorpert“ ™. Von einer einheitliche,

unabhingige, demokratische Organisation, wie noch im Statut 1949, sprach die FDJ
nicht mehr. Vier Jahre spiter wurde auf dem VI. Parlament, welches sich vom 12.

bis 15. Mai 1959 versammelt hatte, ein neuerliches Statut verabschiedet:

»Die Freie Deutsche Jugend vertritt die politischen, okonomischen und kulturellen
Interessen aller jungen Menschen in der Deutschen Demokratischen Republik. [...] In ihrer
Tatigkeit 148t sich die Freie Deutsche Jugend von den richtungsweisenden Beschliissen
und Ratschldgen der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands leiten, weil ihre Politik,
auf den Lehren von Marx, Engels und Lenin beruhend, den Lebensinteressen der Nation
und der Jugend entspricht, weil die Partei der Arbeiterklasse der Jugend den richtigen Weg

in eine lichtvolle Zukunft weist. Die Freie Deutsche Jugend erzieht die Jugend zu Liebe

192 Vgl. Die Verfassung der Freien Deutschen Jugend von 1952, in: Arnold Freiburg/Christa

Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen 1982, S. 293-303, hier: S. 295.
'3 Die Verfassung der Freien Deutschen Jugend von 1952, in: Arnold Freiburg/Christa Mahrad:
FDIJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen 1982, S. 293-303, hier: S. 293.

'3 Festigt die Einheit der jungen Generation. Aus dem Bericht der Statutenkommission des
Zentralrats auf dem V. Parlament der FDJ, gegeben von Werner Felfe, in: Junge Welt. Organ des
Zentralrats der Freien Deutschen Jugend, 9. Jahrgang/Nr. 128, 1. Juni 1955, S. 5.
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zur Arbeiterklasse und zur Partei. Sie 146t sich leiten vom wissenschaftlichen Sozialismus
«155

und erzieht die junge Generation auf dieser Grundlage. [...]
Offentlich gab die FDJ die Interessenvertretung der jungen Menschen als ihr
vorrangiges Ziel an. Dies betonte sie immer wieder gern. Doch die Realitit sah
anders aus. Der Verband der Jugend war darauf konzentriert, die Vorstellungen der
Staatspartei in die Jugend hineinzutragen und sie in diesem Sinne zu erziehen. Ein
umgekehrtes Verhalten, ndmlich die Informierung der Staatspartei iiber die
Interessen der Jugendlichen galt als eher uniiblich. Von einer wirklichen

Interessenvertretung kann deshalb nicht gesprochen werden.

Das folgende Parlament, welches am 1. Juni 1963 tagte, beschloss bereits das
nichste Statut. Wesentliche Neuerungen brachte dieses Dekret nicht mit sich. Die
aktive Parteinahme fiir den Sozialismus, die Gestaltung einer sozialistischen
Perspektive fiir ganz Deutschland sowie die Vollendung der sozialistischen

156 - -
Um diese zu erreichen, musste

Revolution standen als oberste Ziele der FDJ fest.
die Freie Deutsche Jugend eine ,,offensive und zielgerichtete politisch-ideologische
Arbeit“”” leisten, durch welche die Organisationsmitglieder sowohl zum
sozialistischen Klassenbewusstsein als auch zum sozialistischen Denken und
Handeln erzogen werden sollten. Hierbei zeigt sich, dass die FDJ der Partei als
,Erflillungsgehilfe* diente. Die SED formulierte ithre Ziele, und der Verband der
Jugend wirkte ganz wesentlich an deren Verwirklichung mit. Zu den

wiinschenswertesten Eigenschaften eines Mitgliedes gehorten nun nicht mehr nur

133 Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen
1982, S. 313.

13 Vgl. Beschluss des Biiros des Zentralrates der Freien Deutschen Jugend vom 3. Mai 1967. Ziel
und Inhalt der politisch-ideologischen Arbeit der Freien Deutschen Jugend an den Universitdten,
Hoch- und Fachschulen, in: Akte 231/1: Schriftwechsel der Kreisleitung der FDJ der Technischen
Hochschule Karl-Marx-Stadt mit dem Zentralrat der FDJ (1966-1969).

137 Beschluss des Biiros des Zentralrates der Freien Deutschen Jugend vom 3. Mai 1967. Ziel und
Inhalt der politisch-ideologischen Arbeit der Freien Deutschen Jugend an den Universititen,
Hoch- und Fachschulen, in: Akte 231/1: Schriftwechsel der Kreisleitung der FDJ der Technischen
Hochschule Karl-Marx-Stadt mit dem Zentralrat der FDJ (1966-1969).
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die Verbundenheit zur marxistisch-leninistischen Partei der Arbeiterklasse und der
DDR, sondern auch der Glaube an den Sieg des Sozialismus. Zur Durchsetzung
dieser Absichten sollte jeder Angehorige einen leidenschaftlichen Hass gegeniiber
allen Kréften des Imperialismus in Westdeutschland entwickeln, eine tiefe
Verbundenheit mit der Sowjetunion ausbilden und sich fiir die Wissenschaft sowie
die Leistungen der Arbeiterklasse und des Bauernstaates begeistern konnen."”® Die
Beschliisse galten fiir jedes Mitglied als bindend. Disziplin und Unterordnung
wurden von einem Jeden erwartet. Besonders fiir die Arbeit an den Universitdten
und Hochschulen galt, dass sich die Freie Deutsche Jugend fiir die Ldsung
praktischer gesellschaftlicher Aufgaben engagieren musste, um Verantwortung fiir
die Gesellschaftsentwicklung libernehmen zu kénnen. Vor allem aber richtete die
Leitung der FDJ ithr Augenmerk darauf, dass sich jedes ithrer Mitglieder mit der
DDR identifizierte. Um dies zu erreichen, schrieb das Programm vom 3. Mai 1967

folgende Kerngedanken fest:

,»Das zukiinftige Deutschland muf3 und wird ein Deutschland des Friedens, der Demokratie
und des Sozialismus sein. Die SED ist die fiihrende Kraft im Kampf um Frieden und
Sozialismus in Deutschland. Sie entwickelte eine kontinuierliche nationale Politik im
Interesse des deutschen Volkes. Die Arbeiterklasse ist die entscheidende Kraft im
nationalen Kampf unseres Volkes. Die DDR ist die grofite Errungenschaft der deutschen
Arbeiterklasse und die Basis fiir den erfolgreichen nationalen Kampf. Die Freundschaft zur
Sowjetunion - der Hauptkraft des sozialistischen Lagers - und das unerschiitterliche
Biindnis zwischen der DDR und der Sowjetunion ist die Grundlage fiir den Sozialismus in

der DDR und die Losung der nationalen Frage in Deutschland. Im Geiste des

18 Vgl. Beschluss des Biiros des Zentralrates der Freien Deutschen Jugend vom 3. Mai 1967. Ziel

und Inhalt der politisch-ideologischen Arbeit der Freien Deutschen Jugend an den Universitdten,
Hoch- und Fachschulen, in: Akte 231/1: Schriftwechsel der Kreisleitung der FDJ der Technischen
Hochschule Karl-Marx-Stadt mit dem Zentralrat der FDJ (1966-1969).
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proletarischen Internationalismus sind die freundschaftlichen Beziehungen zur Jugend aller
«l59

sozialistischen Lénder zu festigen.
Lehre und Freizeit, so das gestellte Ziel, sollten eng miteinander verbunden werden,
um die Moglichkeit zu schaffen, auf das im Unterricht Gelehrte, in der Seminar-
FDJ-Gruppe einzugehen, besonders im gesellschaftswissenschaftlichen Bereich. Um
die sozialistische Klassenerziehung effektiv zu gestalten, war die enge
Zusammenarbeit von Lehrkorper und FDJ von zentraler Bedeutung. Zur Befdahigung
der einzelnen FDJ-Funktiondre dienten neben Tagungen, welche einmal pro
Semester stattfanden, Zirkel zur marxistisch-leninistischen Bildung, diverse
Seminare und mehrtagige Schulungen sowie Studentenkonferenzen. Das letzte
Statut erlieB der Jugendverband im Juni 1976. Auch hier erfolgten keine
Neuerungen mit Blick auf Ziele, Mitgliedschaft und Aufbau.

Bei der Analyse der Statuten wird deutlich, dass stindig neue Dekrete erschienen,
1.d.R. alle vier Jahre. Wirkliche Verdnderungen sind in den einzelnen Beschliissen
nicht anzutreffen. Eine Ausnahme bildeten die Dekrete von 1952 und 1955, welche
als Novum die Anerkennung des Fiihrungsanspruchs der Arbeiterklasse und ihrer
Partei verankerten, beziechungsweise den Status als Massenorganisation
festschrieben. Allen Statuten und Verfassungen ist der Aufbau gleich: Grundsitze
und Ziele der Freien Deutschen Jugend, Mitgliedschaft, Rechte und Pflichten der
Mitglieder, Organisationsaufbau, der anschlieBend weiter untergliedert wurde,

Publikationen, Symbole, Verfassungsinderungen.

Infolge des Transformationsprozesses 1989/90 legte der Verband der Freien

Deutschen Jugend im Januar 1990 einen neuen, den politischen Gegebenheiten

13 Beschluss des Biiros des Zentralrates der Freien Deutschen Jugend vom 3. Mai 1967. Ziel und

Inhalt der politisch-ideologischen Arbeit der Freien Deutschen Jugend an den Universititen,
Hoch- und Fachschulen, in: Akte 231/1: Schriftwechsel der Kreisleitung der FDJ der Technischen
Hochschule Karl-Marx-Stadt mit dem Zentralrat der FDJ (1966-1969).
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angepassten, Programmentwurf vor. Am 27./28. Januar 1990 trafen sich 1.785
Delegierte an dem Ort ihrer Griindung, in Brandenburg (Brandenburger Kongress),
und verabschiedeten mit ithrer Mehrheit eine neue Konzeption. Rein dulerlich kam
es zur Namensidnderung. Die Organisation bezeichnete sich nun nicht mehr als FDJ,
sondern als ,,fdj*, womit die Abgrenzung von dem alten Verband deutlich werden
sollte. Inhaltlich blieb das Konzept ,,in einem unendlichen Verfahrens- und
Abstimmungsmarathon weitgehend auf der Strecke®. In dieser Konzeption
definierte sich der Jugendverband, der seit 1955 den Fiihrungsanspruch der SED
anerkannte, als ,,demokratischer, politischer, selbststindiger Jugendverband, der
unabhingig von Parteien fiir die Rechte und Interessen seiner Mitglieder kampft,
Konzepte fiir die Jugendpolitik in allen Bereichen der Gesellschaft einbringt und mit
anderen Parteien, Organisationen und Bewegungen zusammenarbeitet”. Als Ziele
standen in dem neuen Papier eine ,,humanistische, demokratische, 6kologische und
sozial gerechte Gesellschaft in der DDR* ebenso fest, wie die ,,Herausbildung einer
Vertragsgemeinschaft und konféderativer Struktur zwischen souverdnen Staaten im
Rahmen der Entwicklung eines friedlichen und einigen Europas, ohne
Bevormundung und Vereinnahmung®. Auch die Forderung nach Informations- und
Meinungsfreiheit, Rechtsstaatlichkeit, Selbstbestimmung, einer marktorientierten
Wirtschaft sowie Gleichberechtigung und soziale Sicherheit schrieb das Konzept

vor.'®® Als linken Verband definierte sich die FDJ weiterhin:

,»Als linker politischer Verband orientieren wir uns am fortschrittlichen, humanistischen
und wissenschaftlichen Gedankengut aus Vergangenheit und Gegenwart. Insbesondere an
linken, revolutiondren, sozialistischen und marxistischen Ideen und Idealen engagieren wir
uns im Kampf gegen Faschismus, Rassismus und Nationalismus und distanzieren wir uns

von jeder Art politischen Extremismus und allen Erscheinungsformen des Stalinismus.«'®'

10 Vgl. Ulrich Méhlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte der
Freien Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 272f.

1! Ulrich Mahlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte der Freien
Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 272.
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Die Organisation charakterisierte sich nun zwar als politisch und von den Parteien
unabhingig, aber ein wirklicher Neubeginn stellte dieses Programm nicht dar. Zu
schwach wurde sich von dem bisherigen Vorgehen der Freien Deutschen Jugend

distanziert. Der Neubeginn 1990 war unglaubwiirdig und zum Scheitern verurteilt.

2.4 Aufbau

Der Verband der Freien Deutschen Jugend war streng zentralistisch organisiert, und
Entwicklungen in Politik und Okonomie, wie die Abschaffung der Linder, die
Umwandlung der Staatspartei von einer sozialistischen Massenpartei zu einer Partei
neuen Typus, die wissenschaftlich-technischen Revolution sowie aktuelle politische
Diskussionen um die Aufriistung oder die Entwicklung der Landwirtschaft spiegeln

L L 1162
sich im Organisationsautbau wider.

Auf der ersten Konferenz der Freien Deutschen Jugend im April 1947 erlduterte
Hermann Axen, Mitbegriinder des Antifa-Jugendausschusses und der FDJ'®, den
Organisationsaufbau des Verbandes nach dem Statut von 1946. Die FDJ unterteilte
sich in drei Ebenen: Die Gruppenarbeit war so koordiniert, dass Mitglieder der
Schul- und Betriebsgruppen auch Angehdrige in den Wohnbezirksgruppen sein
konnten. Da allerdings die Schul- und Betriebsgruppen den organisatorischen
Mittelpunkt bildeten und die Menschen sich dort engagierten, wo sie arbeiteten und
lernten, gestaltete sich die Arbeit der Wohngebietsgruppen als schwierig. Die
einzelnen Gruppen schlossen sich in einer Ortsgruppe zusammen. Auf der
Gruppenversammlung, die i.d.R. monatlich stattfand, wurde die Ortsgruppenleitung
gewdhlt. Diese beinhaltete einen Ortsgruppenleiter, seinen Stellvertreter, den

Kassierer, den Schriftfiihrer, den Arbeits- und Interessengemeinschaftsleitern sowie

12 ygl. Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR,
Opladen 1982, S. 37.

1% Vgl. Horst Kant: Herman Axen, in: Helmut Miiller-Enbergs/Jan Wielgohs/Dieter Hoffmann
(Hrsg.): Wer war wer in der DDR? Ein biographisches Lexikon, Bonn 2006, S. 34.
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den Sport- und Fahrtenleitern. Die Kreis-, Bezirks- sowie Landes- (Provinzial-)
Gruppen bildeten die mittlere Ebene. Die Kreisgruppen fassten die Ortsgruppen
zusammen. lhre Fiihrung {bernahm die Kreisleitung, die von der
Kreisdelegiertenkonferenz, die i.d.R. halbjdhrlich stattfand und in die jede
Ortsgruppe Delegierte entsenden konnte, gewdhlt wurde. Mehrere Kreise
vereinigten sich in den Bezirksgruppen, dessen Anweisung jeweils die
Bezirksleitung iibernahm, die auf der jihrlichen Bezirksdelegiertenkonferenz
gewdhlt wurde. Die Abgeordneten fiir diese Zusammenkunft bestimmten zuvor die
Kreiskonferenzen. Die Aufgaben der Bezirksdelegiertenkonferenz bestanden in dem
BeschlieBen von Antrigen und Vorlagen sowie dem Vorlegen -eines
Tatigkeitsberichtes. Zur Erledigung ihrer Geschifte wihlte die Bezirksleitung ein
Sekretariat. SchlieBlich schlossen sich die verschiedenen Bezirksgruppen eines
Landes zu den Landes- (Provinzial) Gruppen zusammen, deren Leitung die Landes-
(Provinzial) Leitung iibernahm, die auf der i.d.R. jihrlichen Landes- (Provinzial)
Delegiertenkonferenz gewihlt wurde. Der Vorstand bestand aus mindestens 30

Personen, aus denen wiederum Mitglieder fiir das Sekretariat gew#hlt wurden.'**

SchlieBlich bildeten das Parlament und der Zentralrat die hochste Ebene. Das
Parlament der Freien Jugend tagte i.d.R. jédhrlich. Die Landes- (Provinzial)
Delegiertenkonferenz entsandten die gewéhlten Mitglieder. Mit einer Frist von
mindestens 8 Wochen konnte der Zentralrat das Parlament einberufen. Zu den
wichtigsten Aufgaben des Parlaments gehorte die Wahl der Vorsitzenden der FDJ,
der Mitglieder des Zentralrats und der drei Revisoren, ,zur Priifung der

1 . . .
«I65 yes Weiteren beriet und beschloss es iiber

Kassenbestinde des Zentralrats
Vorschldage, Entwiirfe und Antrage von den Delegierten und dem Zentralrat. Der

Zentralrat iibernahm mit seinen mindestens 60 Mitgliedern die Leitung des

1% ygl. Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR,
Opladen 1982, S. 37f.

1% Statuten der Freien Deutschen Jugend von 1946, in: Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der
sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen 1982, S. 280-286, hier: S. 280ff.
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Jugendverbandes zwischen den Tagungen des Parlaments. Zur Unterstiitzung wihlte
er sein Sekretariat.'®® Dieses berief die eigentliche Fithrungsspitze ein. Die

Mitglieder des Sekretariats waren verantwortlich fiir:

Organisation

Arbeit

Kultur

Presse, Rundfunk, Film
Finanzen

Schulung

Jugendheime, Sport, Wandern
Kinderarbeit

Studentische Jugend
Landjugend

evangelische Verbindungsstelle der kirchlichen Jugendarbeit

N T e e Y Y O A N A O

katholische Verbindungsstelle der kirchlichen Jugendarbeit.'"’

Ab dem 3. Parlament gehorten alle Mitglieder des Sekretariats der FDJ der SED
an.'® Somit waren die wichtigsten Positionen mit verldsslichen und treuen
Funktiondren besetzt. Der gesamte Apparat der Freien Deutschen Jugend
unterschied sich in drei Gruppierungen: den hauptamtlichen Apparat, die Mitglieder

der Schulen und Hochschulen und die Angehorigen im industriellen und

1% ygl. Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR,
Opladen 1982, S. 39.

197 ygl. Statuten der Freien Deutschen Jugend von 1946, in: Arnold Freiburg/Christa Mahrad:
FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen 1982, S. 280-286, hier: S. 280ff.

1% ygl. Barbara Hille: Freie Deutsche Jugend (FDJ), in: Rainer Eppelmann/Horst Moller/Giinter
Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 1: A-M, 2. Auflage,
Paderborn 1997, S. 280-282, hier: S. 281.
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landwirtschaftlichen Bereich.'® Die FDJ bot aufgrund ihres Fiihrungskréftemangels

Mitgliedern aus ihren eigenen Reihen starke Aufstiegschancen.

Mit der neuen Verfassung von 1949 verdnderte sich der Aufbau der
Jugendorganisation. Es existierten nun ,,Gruppen in Betrieben, Verwaltungen,
landwirtschaftlichen GroB3betrieben, Maschinenausleihstationen, Wohngebieten,
Dorfern, Schulen, Hochschulen und Universitéiten“m, die mindestens finf
Mitglieder umfassten. Um unerwiinschten Gruppenbildungen entgegenzuwirken,
musste der Kreisvorstand die Griindung bestétigen. Die Gruppen selbst wéhlten ihre
Gruppenleitung, die fiir jeweils ein Jahr die Lenkung iibernahm.'”' Die
Wohnbezirksgruppen hatten gegeniiber 1946 weiter an Einfluss verloren.'”” Wie
bisher wurden mehrere Gruppen einer Gemeinde in den Ortsgruppen

173
Diese

zusammengefasst, in denen nun nur noch offen abgestimmt wurde.
wiederum versammelten sich im Kreisverband, welchen der Kreisvorstand leitete.
Die Kreisdelegiertenkonferenzen fanden nur noch jdhrlich statt. Der Bezirk als
Organisationsebene war in der Verfassung von 1949 nicht mehr vorgesehen. Die
niachsthohere Verbandsebene stellten die Landesverbiande dar, da die
Provinzialverbdnde nicht mehr existierten. Auch auf der hochsten Ebene der
Jugendorganisation kam es zu Verdnderungen. Das Parlament war weiterhin das

oberste Organ, allerdings tagte es nur noch alle zwei Jahre. Der Zentralrat, der die

Verbindung zu anderen Organisationen, Verwaltungen und Regierungsstellen

1 Vgl Peter Hiibner: Die FDJ als politische Organisation und sozialer Raum, in: Helga

Gotschlich (Hrsg.): ,,Links und links Schritt gehalten...“. Die FDJ: Konzepte - Abldufe - Grenzen,
Berlin 1994, S. 58-69, hier: S. 58.

0 Die Verfassung der Freien Deutschen Jugend von 1949, in: Arnold Freiburg/Christa Mahrad:
FDIJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen 1982, S. 286-293, hier: S. 290ff.

' Vgl. Die Verfassung der Freien Deutschen Jugend von 1949, in: Arnold Freiburg/Christa
Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen 1982, S. 286-293, hier: S.
290ff.

72 ygl. Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR,
Opladen 1982, S. 40f.

'> Die Provinzialverbinde wurden bereits 1947 abgeschafft, da die Provinzen in der SBZ in
Lander umgewandelt wurden.
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verkorperte, musste nun mindestens 80 Mitglieder in seinen Reihen aufweisen.'’

»Nach der FDJ-Verfassung von 1949 war eine innerverbandliche Demokratie im
wesentlichen Sinne nicht mehr méglich. Organisationsstruktur, Wahlordnungen und Veto-

bzw. Weisungsrechte der iibergeordneten Leitungen verhinderten unerwiinschte
«175

Mehrheitsbildungen und legten die Verbandsfiihrung fest in die Hand der Sekretariate.
Mit ihrer Verfassung von 1952 wurde die Freie Deutsche Jugend vollends zur
Massenorganisation. Eine stiarkere Anleitung und vermehrte Schulungsarbeit stellten
zentrale Punkte dar.'’® Gruppen konnten sich jetzt auch in den ,Einheiten der
Deutschen Volkspolizei® griinden. Fiir die Schaffung einer neuen Einheit bedurfte
es nur noch mindestens drei Mitglieder, die dann von der Kreisleitung Bestitigung
finden mussten. Ortsgruppenleitungen wurden von da an ausschlielich in grofen
Stddten und Stadten mittlerer GroBe gegriindet. Die Kreisdelegiertenkonferenz tagte
jahrlich. Zu ihren Aufgaben gehorte es, Berichte der Kreisleitung und der Kreis-
Revisionskommission entgegenzunehmen und zu priifen, Vorlagen und Antrige zu
beschlieen sowie die Wahl der Kreisleitung und ihrer Kandidaten, des 1. Sekretirs
der Kreisleitung und der Kreis-Revisionskommission. Neu war auch, dass es der
Verband den Universititen, Hochschulen, Verwaltungen und GroBbetrieben mit
mehr als 100 Mitgliedern oder Mitarbeitern gestattete, eigene FDJ-Leitungen zu

bilden "’

Das neue Statut 1955, welches auf dem V. Parlament erlassen wurde, schrieb der

FDJ einen verdnderten Organisationsaufbau vor. Der Kreisverband hie3 nun Stadt-

'7* Die Verfassung der Freien Deutschen Jugend von 1949, in: Arnold Freiburg/Christa Mahrad:

FDIJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen 1982, S. 286-293, hier: S. 290ff.

17> Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen
1982, S. 41.

176 Vgl. Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR,
Opladen 1982, S. 42.

7 Vgl. Die Verfassung der Freien Deutschen Jugend von 1952, in: Arnold Freiburg/Christa
Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen 1982, S. 293-303, hier: S.
299ff.
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und Kreisverband. Umgestaltungen musste auch die Neustrukturierung der DDR mit
sich bringen. Am 23. Juli 1952 erfolgte die Auflosung der Linder. An ihre Stelle
traten nun 14 Bezirke. Dementsprechend wurden die FDJ-Landesverbédnde von den
Bezirksverbinden abgelost. Die Anzahl der Kreise stieg von 132 auf 217."7° Die
Bezirksdelegiertenkonferenz tagte alle zwei Jahre, die Bezirksleitung alle drei
Monate. An die Stelle des Parlaments, welches langst nicht mehr iiberparteilich
arbeitete, trat nun der Verbandskongress'”, der i.d.R. alle vier Jahre zusammentrat.
Der erste Sekretir ersetzte den ersten Vorsitzenden. Die Zentralratstagungen fanden
nun nicht mehr wie einst alle drei, sondern lediglich alle vier Monate statt.
SchlieBlich gestattete es der Jugendverband den Universititen, Hochschulen,
Verwaltungen und GroBbetrieben mit mehr als 200 Mitgliedern oder Mitarbeitern,

eigene FDJ-Leitungen zu bilden.'®

Die wichtigste Verdnderung, die das Verbandsstatut von 1959 mit sich brachte, war

die Anderung der Wahlrechtsbestimmungen.

»Die Wahl der leitenden Organe geschieht in offener Abstimmung und bei Anwesenheit
von mehr als der Hilfte der Mitglieder bzw. der Delegierten. Jedes Mitglied bzw. jeder
Delegierte hat das Recht, begriindete Einwidnde gegen die aufgestellten Kandidaten zu
erheben und neue Kandidaten vorzuschlagen. Diejenigen Kandidaten werden als gewahlt

betrachtet, die die groBte Anzahl der Stimmen auf sich vereinigen.“'®'

Dass dieses scheinbar demokratische Abstimmungsprinzip in der Praxis keine

Anwendung fand, ldsst sich an dieser Stelle logisch schlussfolgern.

78 Vgl. Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR,
Opladen 1982, S. 43.

' Bereits im Statut von 1959 ersetzte das Parlament wieder den Verbandskongress.

%0 Vgl. Ulrich Méhlert/Gerd-Riidiger Stephan: Blaue Hemden rote Fahnen. Die Geschichte der
Freien Deutschen Jugend, Opladen 1996, S. 107.

81" Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen
1982, S. 46.
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In Folge des VI. Parteitags der SED verabschiedete das VII. Parlament der Freien
Deutschen Jugend 1963 erneut ein Statut. Besondere Betonung fand die
,sozialistische Erziehung der Jugendlichen im Alter von 14 und 22 Jahren“'®. In
den Grundorganisationen mussten nun mindestens monatlich
Mitgliederversammlungen stattfinden. Die Aufgaben von Bezirks-, Kreis- und

Stadtorganisationen wurden zusammengefasst und formuliert:

] Organisieren und kontrollieren von Beschliissen des Parlaments und des
Zentralrats,

Mobilisieren der Jugend,

Steigerung der Produktivitit,

Erziehung der Jugend,

Politisch-ideologische Erziehungsarbeit,

0 O O e ) B O

Entwickeln einer umfassenden Zusammenarbeit mit verschiedenen Organen,

wie der Gewerkschaft oder der Gesellschaft fiir Technik und Sport.'®

Vier neue Organe wurden im Biiro des Zentralrats ins Leben gerufen: das Biiro fiir
Industrie und Bauwesen, das Biiro fiir Landwirtschaft, das Biiro fiir Schulen,
Hochschulen und Universititen sowie die Arbeitsgruppen Kultur, nationale
Jugendpolitik und Auslandspropaganda in der Ideologischen Kommission. Das
Statut von 1967 hob schlieBlich die relative FEigenstindigkeit der
Pionierorganisation ,,Ernst Thilmann* auf und unterstellte sie von nun an den
jeweiligen FDIJ-Leitungen. Auch das IX. Parlament brachte nur geringe
Verdnderungen mit sich. So erhielten die einzelnen FDJ-Gruppen ,,,hohere Rechte

und Pflichten’, den Ortsleitungen wurde als ,wichtigste Aufgabe’ die

182 Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen
1982, S. 47.

183 Vgl. Das Statut der Freien Deutschen Jugend vom 1. Juni 1963, in: Arnold Freiburg/Christa
Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen 1982, S. 327-343, hier: S.
327ff.
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,Freizeitgestaltung [...], besonders durch ein reges geistig-kulturelles und sportlich-
touristisches Leben der Jugend sowie eine systematische wehrpolitische und
wehrsportliche Tétigkeit im Ort” zugewiesen. Die Satzung von 1976 folgte den
Beschliissen des IX. Parteitages und orientierte sich an dem Dekret der SED. Das
Parlament als das hochste Verbandsorgan tagte alle vier Jahre, und der Zentralrat

traf sich alle vier Monate. Auf den anderen Verbandsebenen inderte sich nichts.'®*

Im Zuge des Transformationsprozesses versuchte sich auch die Organisation der
Freien Deutschen Jugend zu reformieren. Aufgrund dessen prisentierte sie im

Januar 1990 einen neuen Programmentwurf.

Zum Aufbau: die Basis der FDJ bildeten die Gruppen, Grundorganisationen,
Interessensgruppen,  Aktionsgemeinschaften,  Jugendklubs  und  andere
Organisationsformen, deren hochstes Organ die von der Leitung der Gruppe
gewihlte Vollversammlung verkorperte. Basisgruppen, die von den Mitgliedern
selbst gestaltet werden sollten, konnten gebildet werden, wenn sich mindestens drei
Mitglieder zusammenfanden. Hinzu kam, dass jede Basisgruppe das Recht besal,

sich einen zusdtzlichen Namen zu geben.

Auf der nachst hoheren Ebene siedelten sich die Territorialverbdnde an, die von den
Basisgruppen gebildet wurden, um gemeinsame Interessen durchzusetzen. Die

Delegiertenkonferenz stellte ihr hochstes Organ dar.

Auch konnten selbststindige Interessenverbinde im Verband existieren. Die
Voraussetzung dafiir waren die Anerkennung der Satzung der FDJ sowie der
Beschluss der 2/3 Mehrheit der Delegiertenkonferenz des entsprechenden

Territoriums bzw. Verbandskongresses.

'8 Vgl. Statut der Freien Deutschen Jugend von 1976, in: Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ.
Der sozialistische Jugendverband der DDR, Opladen 1982, S. 343-357, hier: S. 343ff.
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Zu den Aufgaben des Verbandskongresses gehorten die Rechenschaftslegung des
Vorstandes und der Kontrollkommission, das Fassen von Beschliissen zu den
Tatigkeiten des Vorstandes und der Kontrollkommission, zu Programm und
Satzung, zu aktuellen Aufgaben, die Antrdge an den Verbandskongress, die Wahl
des Vorstandes und des Vorsitzenden sowie die der Kontrollkommission und deren

Vorsitzenden.

Die Aufgabe des Vorstandes war es, die Beschliisse des Verbandskongresses zu
realisieren, die Tatigkeiten des Verbandes zwischen den Verbandskongressen zu
leiten und die Interessen des Verbandes zu vertreten. Er trat fiir die FDJ in
staatlichen und gesellschaftlichen Gremien auf, sollte mit den Leitungen anderer
Jugendverbande zusammenarbeiten, das Vermdgen und die Finanzen des Verbandes
verwalten, die Organisationseinheiten und deren Leitungen unterstiitzen und

schlieflich die Mitgliedschaft in anderen Organisationen wahrnehmen.

Die Leitung der Vorstinde musste die gefassten Beschliisse durchsetzen, das
Zusammenwirken im Verband koordinieren, und zudem den Mitgliedern sowie den

Delegiertenkonferenzen rechenschaftspflichtig sein.

Als Wahlperiode wurden zwei Jahre festgesetzt. Die Tatigkeitsdauer betrug zwei
Wahlperioden. Fiir jede weitere Periode war eine 2/3-Mehrheit erforderlich. Eine
einfache Mehrheit reichte zur Beschlussfassung. Dariiber hinaus existierten einige
wenige Ausnahmen, bei denen eine 2/3-Mehrheit vorliegen musste, wie z. B. bei der
Anderung der Satzung. Fiir die Organisation ihrer Arbeit wihlten die Vorstinde

Kommissionen und bildeten eine Geschiftsstelle.

Ein wichtiger Stellenwert wurde den so genannten Kontrollkommissionen
eingerdumt, die sich als ,,Organe der demokratischen Selbstkontrolle® verstanden.

Gewdhlt wurden sie durch den Verbandskongress die Delegiertenkonferenz sowie
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die Wahlversammlungen, wobei alle Kollektive die Berechtigung besal3en,
Kontrollkommissionen zu bilden. Zu ihren Aufgaben gehorten Kontrolle iiber die
Einhaltung der Satzung und der GesetzméBigkeiten der DDR und der sachgerechte
Umgang mit Finanzen und Eigentum. Die Kontrollkommission verpflichtete sich,
bei Verletzungen dieser der Kontrollkommission der nédchst iibergeordneten Ebene
Bericht zu erstatten. Der Vorsitzende oder ein von ithm beauftragtes Mitglied sollte

an den Sitzungen des jeweiligen Vorstandes mit beratender Stimme teilnehmen.
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Tabelle 1: Aufbau der FDJ (nach den Statuten von 1946 bis 1976)'*
1946 1949 1952 1955 1959 1963 1967 1971 1976
Untere | Parlament Parlament Parlament Verbandskongress Parlament Parlament Parlament Parlament Parlament
Ebene
Zentralrat Zentralrat Zentralrat Zentralrat Zentralrat Zentralrat Zentralrat Zentralrat Zentralrat
Funktionérs- Zentrale
konferenz Revisions-
kommission
Mittlere Kreisverband Kreisverband  Kreisverband  Stadtverband Stadtbezirks- Stadtverband Stadtverband Stadtverband Stadtverband
Ebene organisation
Bezirksverband ~ Bezirksverband Bezirksverband Kreisverband Kreisverband  Kreisverband  Kreisverband  Kreisverband
Stadtverband
Landesverband Landesverband Landesverband Bezirksverband Bezirksverband Bezirksverband Bezirksverband Bezirksverband
Kreisverband
Provinzialverband
Bezirksverband
Untere | Wohnbezirks- Wohnbezirks-  (Wohnbezirks- (Wohnbezirks- (Wohnbezirks- (Wohnbezirks- (Wohnbezirks- (Wohnbezirks- (Wohnbezirks-
Ebene | &ruppe gruppe gruppe) gruppe) gruppe) gruppe) gruppe) gruppe) gruppe)
Gruppen in Gruppen in Gruppen in Gruppen in Gruppen in Gruppen in Gruppen in Gruppen in Gruppen in
Betrieben, Betrieben, Betrieben, Betrieben, Betrieben, Betrieben, Betrieben, Betrieben, Betrieben,
Schulen, Schulen, Schulen, Schulen, Schulen, Schulen, Schulen, Schulen, Schulen,
Hochschulen,... Hochschulen,... Hochschulen,... Hochschulen,... Hochschulen,... Hochschulen,... Hochschulen,... Hochschulen,... Hochschulen,...
Ortsgruppe Ortsgruppe Ortsgruppe Grundeinheiten Grundeinheiten Grundeinheiten Grundeinheiten Grundeinheiten Grundeinheiten
Ortsgruppe Ortsgruppe Ortsgruppe Ortsgruppe Ortsgruppe Ortsgruppe

185 eigene Zusammenstellung
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2.5 Die FDJ und das Bildungswesen

2.5.1 Die FDJ in der Schule

Als Jugendorganisation der DDR spielte die FDJ im Bildungswesen ihre wichtigste
Rolle. Mit dem Beginn des 14. Lebensjahres fing die Mitgliedschaft an. Doch
bereits vorher war der Einfluss des Verbandes in der Pionierorganisation ,,Ernst
Thilmann* zu spiiren, die gegriindet wurde, ,,[Julm die Madchen und Jungen bereits
im Kinderalter moglichst umfassend in die Verbandstétigkeit einbeziehen zu

“I% Thnen gehorten die Schiiler mit dem Eintritt in die Schule an, es sei

konnen
denn, sie entzogen sich, was zahlreiche Schwierigkeiten mit sich bringen konnte.
Die Mitgliedschaft begann als ,,Jungpionier. Im Alter von zehn Jahren gehorten die
Jungen und Maéidchen zu den ., Thalmann-Pionieren."®” Die Entwicklung der

Organisation erfolgte schrittweise.

Zunichst existierten an den Schulen diverse Schulgruppen, deren Ziel in der
Leistungssteigerung der Schiiler, der Verbesserung ihrer Disziplin sowie in der

politischen Aufklirung und Erziehung im Sinne der Partei bestand.'*®

,»Zu politischer Arbeit im Sinne von SED und SMAD kam es in den weitgehend sich selbst

iiberlassenen Schulgruppen, seitens der FDJ-Fiihrung mehrfach als der schwéchste Punkt

der Verbandsarbeit eingeschitzt, jedoch noch nicht.«'*

'8 Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Ihre Funktion im politischen System der DDR,
Freiburg i. Br. 1997, S. 74.

'8 ygl. Barbara Hille: ,Pionierorganisation, in: Rainer Eppelmann/Horst Moller/Giinter
Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 2: N-Z, 2. Auflage,
Paderborn 1997, S. 632-633, hier: S. 632.

'8 Vgl. Brigitte Hohlbein: Die Neulehrer in der SBZ/DDR 1945-1953. Thre Rolle bei der
Umgestaltung von Gesellschaft und Staat, Weinheim 1992, S. 255.

% Gert GeiBler: Geschichte des Schulwesens in der sowjetischen Besatzungszone und in der
Deutschen Demokratischen Republik 1945-1962, Frankfurt am Main 2000, S. 209.
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Dadurch dass die Arbeit in den Schulgruppen nicht wirklich fruchtete und zudem
thre Anzahl von 361 im Mairz 1947 auf 348 (38.074 Schiiler) im Jahr 1948
zuriickging, erlieB die DVV im November 1948 die ,Richtlinien fiir die
organisatorische Festlegung der Schulgruppen der FDJ*“. Diese Anweisung schrieb
vor, dass bereits ab flinf FDJ-Mitgliedern an einer Schule, der Errichtung einer
Schulgruppe zugestimmt werden muss. Die Folge stellte der sprunghafte Anstieg
der Gruppen auf 653 bis zum III. Parlament der Freien Deutschen Jugend im Juni
1949 mit insgesamt 62.775 Schiilern dar. Aus diesen Schulgruppen entwickelte sich
1947 die Kindervereinigung der Freien Deutschen Jugend, aus der 1948 der
Pionierverband entstand. Die Mitgliederzahlen stiegen sprunghaft. Waren Anfang
1949 nur 10 Prozent aller 6- und 14-Jahrigen Mitglied in der Organisation, wuchs
ihr Anteil bis November auf 28 Prozent an.'”® Auf ihrem ersten Treffen 1952 erhielt
die Organisation der Pioniere ihren Namen ,,Ernst Thalmann®."”! Im Gegensatz zu
der Kindervereinigung der FDJ, die ihren vornehmlichen Wirkungskreis in den
Wohngruppen besal3, agierte der Verband der Jungen Pioniere in den Schulen. Auf
der 18. Tagung des Zentralrats der FDJ wurden die Ziele und Aufgaben der
Pionierorganisation formuliert. Sie sollte ,bei der Erziehung der Kinder zu
fortgeschrittenen, lerneifrigen, arbeitsfreudigen, fleifigen, lebensfrohen jungen

Menschen‘'*? helfen.

»|...] Unsere Pionierorganisation ,,Ernst Thdlmann* wird von der Freien Deutschen Jugend
geleitet. Sie erzieht in enger Zusammenarbeit mit der sozialistischen Schule, den Eltern
und Werktitigen die Pioniere und Schiiler am Vorbild Ernst Thidlmanns zu

klassenbewussten jungen Sozialisten. [...] Wir gestalten unser Pionierleben so, dall bei

%0 Vgl. Brigitte Hohlbein: Die Neulehrer in der SBZ/DDR 1945-1953. Ihre Rolle bei der
Umgestaltung von Gesellschaft und Staat, Weinheim 1992, S. 255ff.

P! ygl. Barbara Hille: ,Pionierorganisation, in: Rainer Eppelmann/Horst Moller/Giinter
Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 2: N-Z, 2. Auflage,
Paderborn 1997, S. 632-633, hier: S. 632.

12 Brigitte Hohlbein: Die Neulehrer in der SBZ/DDR 1945-1953. Thre Rolle bei der Umgestaltung
von Gesellschaft und Staat, Weinheim 1992, S. 258ff.
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allen Jungen Pionieren und Schiilern der Wunsch entsteht, wiirdige Mitglieder der Freien
«193

Deutschen Jugend —des treuen Helfers und der Reserve der SED- zu werden.
Auf Klassenebene organisierte sich die Pioniergruppe. Diese umfasste zumeist die
gesamte Klasse. Nur wenige, oftmals Kirchenmitglieder, entzogen sich und mussten
dadurch zahlreiche Nachteile in Kauf nehmen. Auch die Tatsche, dass sie damit von
den meisten Veranstaltungen, zumeist Klassennachmittagen, die entweder im
Pionierhaus bei verschiedenen Aktivititen oder im Klassenraum selbst verbracht
wurden, ausgeschlossen waren, trugen dazu bei, dass die nicht teilnehmenden
Schiiler oftmals als AuBenseiter galten. Die Pioniergruppe organisierte sich auf
Klassenebene selbststindig. Die Leitung libernahmen der Gruppenratsvorsitzende
und sein Stellvertreter. Die Gruppe verfiigte weiter liber einen Schriftfiihrer, einen
Kassierer sowie einen Agitator. Diese Personen bildeten zusammen den Gruppenrat.
Alle Pioniergruppen einer Schule fasste die ,,Pionierfreundschaft zusammen. Der
von der FDJ-Kreisleitung eingesetzte Pionierleiter {ibernahm die Anleitung und
Aufsicht der Pioniergruppen an jeweils einer Schule.'”* Des Weiteren gab es einen
so genannten ,,FDJ-Rat“, ,,in dem Leitungsmitglieder der Grundorganisationen, die
von den Klassen delegiert worden waren, die Leitung der Schule vertraten“'””. Um
die Rolle der Pionierorganisation zu betonen und den Kindern eine enge Bindung zu
ermoOglichen, schuf der Staat zahlreiche Symbole, die in den Pionieralltag
einflossen. So war das Zeichen der ,,Jungpioniere* ihr blaues Halstuch, welches bei
besonderen Anlidssen auf der weilen Pionierbluse getragen wurde. Mit dem Eintritt
in die ,,Thdlmann-Pioniere* erhielten die Mitglieder ihr rotes Halstuch. Bereits der
tagliche Schulbesuch begann mit einer Symbolik, dem Pioniergruf. Bei dieser Geste

hob der Schiiler ,,die rechte Hand mit geschlossenen Fingern iiber den Kopf* und

193 Zentralrat der FDJ (Hrsg.): Statut der Pionierorganisation ,,Ernst Thilmann®, S. 3ff.

4 Vgl. Barbara Hille: ,Pionierorganisation”, in: Rainer Eppelmann/Horst Mbller/Giinter
Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 2: N-Z, 2. Auflage,
Paderborn 1997, S. 632-633, hier: S. 632.

19 Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Ihre Funktion im politischen System der DDR,
Freiburg i. Br. 1997, S. 75.
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sprach die Worte ,,Fiir Frieden und Sozialismus - Seid bereit! — Immer bereit!“. %
Jeder Pionier besall einen eigenen Pionierausweis, in welchem die Gebote der
Organisation verzeichnet waren. Die Anforderungen an die Jungpioniere lauteten

wie folgt:

»Wir Jungpioniere lieben unsere Deutsche Demokratische Republik. Wir Jungpioniere
lieben unsere Eltern. Wir Jungpioniere lieben den Frieden. Wir Jungpioniere halten
Freundschaft mit den Kindern der Sowjetunion und allen Léndern. Wir Jungpioniere lernen
fleiBig, sind ordentlich und diszipliniert. Wir Jungpioniere achten alle arbeitenden
Menschen und helfen iiberall tiichtig mit. Wir Jungpioniere sind gute Freunde und helfen
einander. Wir Jungpioniere singen und tanzen, spielen und basteln gern. Wir Jungpioniere
treiben Sport und halten unsere Korper sauber und gesund. Wir Jungpioniere tragen mit

Stolz unser blaues Halstuch. Wir bereiten uns darauf vor, gute Thdlmannpioniere zu
«197

werden.
Der Grundstein fiir die politisch-ideologisch Erziehung wurde bereits im Kindesalter
gelegt. Schon im Kindergarten, verstirkt dann aber in der Schule wurden
sozialistische Tugenden in den Mittelpunkt geriickt, auch wenn in den
Pioniergeboten ganz alltdgliche und oftmals selbstverstindliche Dinge thematisiert

wurden.

Bei den ,,Thidlmann-Pionieren* erfolgte eine Ausweitung auf die ,,ausdriickliche
Parteinahme fiir den Sozialismus, ein Bekenntnis zum Hass gegen Kriegstreiber,
eine Verpflichtung zur Arbeit fiir die Allgemeinheit und des Volkseigentums*'*®. So

heilit es im Gesetz der ,,Thilmann-Pioniere* zum Beispiel:

0ygl. , Die Symbole der Pionierorganisation, in: Mitgliedsbuch der Thilmannpioniere, S.17.

7 Pionierversprechen [der Jungpioniere], in: documentarchiv.de [Hrsg.], URL:
http://www.documentarchiv.  de/ddr/jp-eid.html,  Stand: 14.06.2004./,,Die =~ Gebote der
Jungpioniere®, in: Mitgliedskarte fiir Jungpioniere.

%8 Barbara Hille: ,Pionierorganisation, in: Rainer Eppelmann/Horst Mo&ller/Giinter
Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 2: N-Z, 2. Auflage,
Paderborn 1997, S. 632-633, hier: S. 633.
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“Wir Thilmannpioniere lieben unser sozialistisches Vaterland, die Deutsche
Demokratische Republik. In Wort und Tat ergreifen wir immer und iiberall Partei fiir
unseren Arbeiter- und Bauern-Staat, der ein fester Bestandteil der sozialistischen
Staatengemeinschaft ist. [...] Fiir uns Thédlmannpioniere ist es eine groBe Ehre, das rote
Halstuch als duBeres Zeichen unserer engen Verbundenheit zur Sache der Arbeiterklasse
und ihrer Partei, der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands, zu tragen. [...] Wir wollen
bewuBlte Gestalter der sozialistischen Gesellschaft werden. Wir Thalmannpioniere lieben
und schiitzen den Frieden und hassen die Kriegstreiber. Durch fleiliges Lernen und durch
gute Taten stiarken wir den Sozialismus und helfen den Friedenskréiften der ganzen Welt.
[...]Wir Thélmannpioniere sind Freunde der Sowjetunion und aller sozialistischen
Brudervolker und halten Freundschaft mit allen Kindern der Welt. [...] Wir
Thalmannpioniere lernen fleiig, sind ordentlich und diszipliniert. [...] Wir
Théalmannpioniere bereiten uns darauf vor, gute Mitglieder der Freien Deutschen Jugend zu
werden. Wir interessieren uns fiir die Geschichte des sozialistischen Jugendverbandes und
die Taten der FDJ-Mitglieder. Ihre hervorragenden Leistungen sind uns Vorbild und

Ansporn. Wir verwirklichen mit ihnen gemeinsame Vorhaben.”'””

Der vorbildliche Pionier sollte sich auszeichnen durch Klugheit und
Selbstbewusstsein,  Fleill,  Hilfsbereitschaft, = Ho6fflichkeit, Bescheidenheit,
Optimismus und Verbundenheit mit den Idealen und dem Kampf der

Arbeiterklasse.?*

Fiir die meisten Schiiler war wohl die Aussage zutreffend, dass sie
gerne Pioniere waren und sich eine gewisse Distanz, wenn iiberhaupt, erst im

Jugendalter entwickelte.*"'

99 Die Gesetze der Thilmann-Pioniere*, in: documentarchiv.de [Hrsg.], URL:
http://www.documentarchiv. de/ddr/jp-eid.html, Stand: 14.06.2004./,,Die Gesetze der Thilmann-
Pioniere, in: Mitgliedsbuch der Thdlmannpioniere.

290 y/g]. Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der
DDR, Freiburg i. Br. 1997, S. 76.

21 ygl. Barbara Hille: ,,Pionierorganisation®, in: Rainer Eppelmann/Horst Moller/Giinter
Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 2: N-Z, 2. Auflage,
Paderborn 1997, S. 632-633, hier: S. 633.
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Der FEintritt in die FDJ erfolgte im Alter von 14 Jahren. Zumeist rekrutierte die Freie
Deutsche Jugend die gesamte Pioniergruppe. Fiir den lberwiegenden Teil der
Jugendlichen erfolgte der Eintritt also automatisch. Auch hier entzogen sich, wie
bereits in den Pioniergruppen, nur sehr wenige der Mitgliedschaft. Bevor die
Aufnahme in die Freie Deutsche Jugend erfolgen konnte, mussten sich die Schiiler
bestimmten Vorbereitungsmaflnahmen unterziehen, die in dem so genannten
Pionierzirkel ,,Unter der blauen Fahne* abgehalten wurden. Hier begann die
eigentliche Ideologisierung der Jugendlichen. Die Indoktrinierung der marxistisch-
leninistischen Grundsidtze begann in Form der ,Jugendstunden®, die Teil des
,,Studienjahres der FDJ* waren und der ,,marxistisch-leninistische[n] Qualifizierung
und politische[n] Meinungsbildung® dienen sollte.*”* Die Arbeit der FDJ an den
Schulen formulierte Egon Krenz 1972 wie folgt:

1. ,[...] Die FDJ-Grundorganisationen kdmpfen darum, daf jeder Schiiler einen festen
sozialistischen Klassenstandpunkt bezieht, und im FDJ-Kollektiv die alle Schiiler
bewegenden politischen Fragen parteilich und offen diskutiert werden.

2. Die FDJ-Organisationen setzen sich filir eine gute Lernatmosphére ein, fordern das
bewulite disziplinierte und schopferische Lernen und das Streben jeden Schiilers nach
hohen Leistungen.

3. Die FDJ-Organisationen setzen sich dafiir ein, daB3 alle Schiiler produktive Arbeit leisten
und Aufgaben zur Gestaltung des Lebens an der Schule iibernehmen.

4. Die FDJ-Organisationen gestalten gemeinsam mit den Pddagogen die aullerunterrichtliche
Tatigkeit als festen Bestandteil des FDJ-Lebens.

5. Die FDJ-Organisationen ringen um hohe Ergebnisse in der sozialistischen Wehrerziehung.

6. Die FDJ-Organisationen helfen besonders den FDJ-Mitgliedern in den 8. Klassen und den

Jungen Pionieren bei der Entwicklung eines selbststindigen FDJ- und Pionierlebens.«**

202 7it. nach: Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der

DDR, Freiburg i. Br. 1997, S. 78f.
23 Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Freiburg i.
Br. 1997, S. 164.
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Die Arbeit der Freien Deutschen Jugend konzentrierte sich vor allem nach dem 3.
Jugendgesetz 1974 darauf, die Leistungen der Schiiler zu erhéhen, sie im Sinne des
Marxismus-Leninismus zu erziechen und den Jugendlichen auch auBlerhalb des
Schullebens eine Mdglichkeit zur Freizeitgestaltung zu erdffnen. Zur Motivation der
Schiiler wurde das Mittel des sozialistischen Wettbewerbs eingefiihrt. So konnte das
Ringen um Hochstleistungen verbunden werden mit dem Anreiz, etwas zu
gewinnen, wie beispielsweise bei den jdhrlich stattfindenden Altpapiersammlungen.
Um die hochstmoglichen Leistungen zu erreichen, sollte der Wettkampf nicht

4

. .. . 20 . .
gegeneinander, sondern miteinander gefiihrt werden. Zu einem weiteren

Aufgabenbereich des Jugendverbandes zéhlte die Wehrerziehung.

2.5.2 Die FDIJ in den Universitidten, Hoch- und Fachschulen

Bereits zu Studienbeginn wurde die Rolle der Jugendorganisation deutlich, da beim
Ubergang von der Schule zur Universitit, Hoch- oder Fachschule nicht allein die
Leistungen zdhlten, sondern mindestens im gleichen Malle auch die Mitgliedschaft
in der Freien Deutschen Jugend. Hier entschied das Engagement iiber jegliches
Fortkommen, weil der Verband ein Mitspracherecht bei der Studienplatzvergabe

205
B.

besa Es war wiederum das 3. Jugendgesetz von 1974, das die Rechte fiir den

Hochschulbereich festlegte:

Mitentscheidung bei Studienplatzvergabe,

Mitarbeit in Beratungsgremien des Hoch- und Fachschulwesens,

[]
[]
1 Zusammenarbeit mit den Leitern der Bildungseinrichtungen,
1 Mitsprache in Studienangelegenheiten,

[l

Mitspracherecht bei der Vermittlung der Absolventen.””

294 ygl. Gabriele Husner: Studenten und Studium in der DDR, Kéln 1985, S. 57.

205 ygl. Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der
DDR, Freiburg i. Br. 1997, S. §9.

26 ygl. Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR,
Freiburg i. Br. 1997, S. 180.
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1947, bei der Erstzulassung der Freien Deutschen Jugend an den Universitéten,
existierten neben der FDJ zahlreiche weitere Organisationen, wie christliche oder
liberale Studentengruppen. Erst 1957 wurde ihr die fiihrende Rolle mit dem neuen

FDJ-Hochschulprogramm {iibertragen, welches ihre Funktion im Hochschulbereich

207

starkte.”' Der Jugendverband erhielt einen Platz in den Priifungsausschiissen, der es

ermoglichen sollte, die Jugendlichen zu ,politisch richtigem Handeln**"
anzuweisen. 1958 erhielt die FDJ sowohl im Senat als auch in den Fakultitsriten
und Fachrichtungsleitungen einen Sitz, und das Sekretariat fiir Studentenfragen

beim Zentralrat der FDJ wurde aufgebaut.*”

Die Organisation der Freien Deutschen Jugend an den Universitaten, Hoch- und
Fachschulen sah so aus, dass die Studierenden zu Beginn ihres Studiums in den
Seminargruppen erfasst wurden, denen sie wéhrend ihrer gesamten Studienzeit
angehorten. Da nahezu alle Studenten Mitglieder des Jugendverbandes waren,
entsprach die Seminargruppe annidhernd der FDJ-Gruppe. Aus diesem Grund soll sie

in der Arbeit mit dem Begriff Seminar-(FDJ)-Gruppe bezeichnet werden.

»|Die Einheit hatte] die Verantwortung dafiir, da3 alle Mitglieder auf sozialistische Weise
studieren und leben, also fiir die Ausprigung der politischen Grundhaltung und den
klassenméBigen Standpunkt jedes Freundes zu aktuell-politischen Ereignissen, fiir seine
Studienleistungen, fiir seine gesellschaftliche Aktivitdt im Studium und aufBerhalb der
Studienverpflichtungen, fiir seine geistige, weltanschauliche, kulturelle, sportliche und

moralische Entwicklung. <"

27 Vgl. Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR,
Freiburg i. Br. 1997, S. 173.

2% Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der DDR,
Freiburg i. Br. 1997, S. 89.

29 Vgl. Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR,
Freiburg i. Br. 1997, S. 173.

219 7it. nach: Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der
DDR, Freiburg i. Br. 1997, S. 91.
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Auch die Seminar-(FDJ-)Gruppe hatte, wie bereits in den Schulen dargestellt,
zahlreiche Positionen zu vergeben. Jede Gruppe hatte einen eigenen
Verantwortlichen, den Seminargruppenberater (-betreuer), der den geordneten
Ablauf gewihrleisten und auf die Studenten im politisch-ideologischen Sinn

' Die Gruppenleitung iibernahmen der erste Gruppensekretéir und

einwirken sollte.
sein Stellvertreter. Sie wurden unterstiitzt von dem Verantwortlichen fiir Kultur,
Sport- und Wehrerziechung sowie einem Studienorganisator. Die Einheiten
unterstanden den FDJ-Sektionsleitungen, die sich wiederum den Kreisleitungen
unterordneten. Auch im wissenschaftlichen und gesellschaftlichen Rat hatte der

Verband Sitz und Stimme.>"

Neben der ideologischen Erziehung fielen andere Leistungen in den
Aufgabenbereich der Freien Deutschen Jugend, wie zum Beispiel der Einsatz von

Studenten in der Produktion und bei diversen Arbeitseinsitzen.?'?

»Generell gilt fiir die FDJ-Arbeit an den Hochschulen, dafl mittels des Jugendverbandes

eine stirkere Kontrolle iiber die einzelnen Studenten, seine Leistungen im Studium sowie

seine politische und ,gesellschaftliche’ Betitigung ausgeiibt werden soll.“*'*

2.5.3 Die FDJ in der Berufsausbildung und den Betrieben

Auch in der Berufsaubildung spielte die Freie Deutsche Jugend eine nicht
unerhebliche Rolle. Diese spiegelte sich in der Tatsache wider, dass sie bereits in

der Schule auf die Jugendlichen einwirkte, um ihre Berufsentscheidung so zu

11 Vgl. Gabriele Husner: Studenten und Studium in der DDR, Kéln 1985, S. 54.

212 Vgl. Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR,
Freiburg i. Br. 1997, S. 172.

213 Vgl. Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der
DDR, Freiburg i. Br. 1997, S. 91f.

2% Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR, Freiburg i.
Br. 1997, S. 180.
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beeinflussen, dass sie den Erfordernissen, die der Artikel 24 der Verfassung der

DDR vorschrieb, entsprach.

,»(1) Jeder Biirger der Deutschen Demokratischen Republik hat das Recht auf Arbeit. Er hat
das Recht auf einen Arbeitsplatz und dessen freie Wahl entsprechend den
gesellschaftlichen Erfordernissen und der personlichen Qualifikation. [...]

(2) Gesellschaftlich niitzliche Tatigkeit ist eine ehrenvolle Pflicht fiir jeden arbeitsfahigen
215

Biirger. [...]
Die Aufgabe der FDJ war es, ,,dafilir zu sorgen, da3 die Berufswiinsche der Kinder
und Jugendlichen in Ubereinstimmung standen mit den von den staatlichen
Planungsbehorden definierten aktuellen gesellschaftlichen und volkswirtschaftlichen

“?1° Dies geschah mittels des polytechnischen Unterrichts.”'” Mit dem

Bediirfnissen
4. Schuljahr begann die ,,allgemeine Berufsaufklarung®, mit der 6. Klasse setzte die
zielgerichtete Steuerung der Berufswiinsche ein, und mit dem 8. Schuljahr
schlieBlich begann das Werben um die Schiiler fiir die ,angebotenen
Ausbildungsplétze®. An dieser Propagierung nahm auch die Freie Deutsche Jugend
teil, die damit versuchte, das Interesse der Jugendlichen auf die Berufe zu lenken,
die in Gesellschaft, Wirtschaft und Militdr vermehrt benétigt wurden. Als Mittel
dienten neben Gesprichen auch Ausfliige zu entsprechenden Betrieben und
Ausbildungsstitten. Die FDJ verfolgte in der Berufsausbildung das Ziel, ,,die
Ausprdagung hohen beruflichen Wissens und Konnens, eines sozialistischen

Klassenstandpunktes, fester Arbeitsmoral und schopferischer Leistungsbereitschaft,

[...] also [...] die Entwicklung der Lehrlinge zu jungen sozialistischen

215 Verlag Wissenschaft und Politik (Hrsg.): Die neue Verfassung der DDR, 3. Auflage, Koln
1974, S. 88.

216 Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der DDR,
Freiburg i. Br. 1997, S. 99.

?'7 Vgl. Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR,
Freiburg i. Br. 1997, S. 167.

88



Hochschulpolitik der DDR und die daraus Die FDJ
resultierende Verantwortung der FDJ

Arbeitspersonlichkeiten, zu gewihrleisten*'®. Auch an den Betriebsberufsschulen
erfolgte die Einrichtung entsprechender FDJ-GO’s errichtet, die sich dhnlich wie die
in den Schulen organisierten. Die marxistisch-leninistische Weltanschauung war
auch hier Bestandteil, ebenso wie die Freizeitgestaltung der jungen Erwachsenen
und die ,,Planung und Durchfiihrung 6konomischer Aufgaben®, die bei Erfiillung
mit Auszeichnungen, Primien, Priifungserlass und @hnlichem geehrt wurde, um
Leistungssteigerung und Motivation anzuregen.”’” An den kommunalen und
zentralen Berufsschulen gestaltete sich der Einfluss der Freien Deutschen Jugend
weitaus schwieriger. Hier gab es keine Grundorganisation. Die Jugendlichen
versammelten sich in den FDJ-Berufsschulaktiven oder in den FDJ-Klassenaktiven.
Die Aufgabe des Verbandes in den Berufsschulen war es, die Lehrlinge politisch-
ideologisch zu erreichen und zu beeinflussen sowie auf Ordnung und Disziplin zu

220
achten.

Die Jugendlichen in der Berufsausbildung organisierten sich in geringem
Malle, da sie eher dem FDGB angehorten, und sich der politisch-ideologischen
Indoktrination zu entziehen versuchten. Lag der Organisationsgrad im Jahr 1965 bei
66 Prozent, so konnte er bis 1989 jedoch auf 85,4 Prozent, durch das Ausiiben
verstarkten Drucks, gesteigert werden. Die Diskrepanz zwischen Anspruch und
Wirklichkeit in den Betrieben und der Wirtschaft der DDR lieB bei vielen
Berufstitigen Frustration und Desinteresse hervortreten. Damit erkldrt sich wohl
auch der hohe Anteil an Lehrlingen unter den Fliichtlingen und Ubersiedlern im
Spiatsommer 1989. Die politisch-ideologische Durchdringung war bei den
Berufsauzubildenden dementsprechend noch viel geringer als bei den Schiilern und

Studenten.””' Als Grund fiir das Fehlen von Sympathie fiir den Jugendverband gab

das Leipziger Zentralinstitut fiir Jugendforschung die folgende Begriindung an:

218 Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der DDR,

Freiburg i.Br. 1997, S. 101.

2% ygl. Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der
DDR, Freiburg i. Br. 1997, S. 100f.

20 Vgl. Arnold Freiburg/Christa Mahrad: FDJ. Der sozialistische Jugendverband der DDR,
Freiburg i. Br. 1997, S. 168.

2! Vgl. Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der
DDR, Freiburg i. Br. 1997, S. 102f.
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»Enttduschung und Unzufriedenheit herrschte dariiber, dal der Wunschberuf meist versagt
blieb und eine individuelle Lebensplanung unterdriickende Entscheidung fiir eine aus
gesellschaftlichen und volkswirtschaftlichen Griinden erforderliche Alternative getroffen

werden muBte.<**

22 7it. nach Michael Walter: Die Freie Deutsche Jugend. Thre Funktion im politischen System der

DDR, Freiburg i. Br. 1997, S. 102.
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III Wissenschaft und Erziehung in der DDR. Ein Uberblick

3.1 Aufgabe und Funktion von Wissenschaft und Hochschulen im

Sozialismus

»Wissenschaft: Form des gesellschaftl. Bewusstseins; auf der Grundlage der Praxis
historisch entstandenes System logisch miteinander verkniipfter Kenntnisse, deren Wahrheit
durch die Praxis iiberpriift und prazisiert wird. [...] Anwendungsgebiet und Ziel der
[Wissenschaft] ist die Praxis, insbes. die Produktion. Sie stellt der Wissenschaft die
Aufgaben, liefert ihr das Untersuchungsmaterial, die Mittel, Geréte fiir die Forschung usw.
Im Kapitalismus werden die Ergebnisse wissenschaftl. Arbeit einseitig in den Dienst der

Profitproduktion und insbes. der Kriegsvorbereitung gestellt. Im Sozialismus dient hier
«223

immer starker eine unmittelbare Produktivkraft der Gesellschatft.
Die DDR besal} ein Wissenschaftsverstiandnis, welches ,,aus dem marxistischen
Verstindnis vom Menschen als Teil eines gesamten Produktionsprozesses
hervorging. Die Wissenschaft, und die aus ihr gewonnenen Erkenntnisse, wurden
nicht als Selbstzweck verstanden, sondern vielmehr ,,als Dienst an der wachsenden
Beherrschung der Natur und der sozialen Zusammenhinge*.*** Dadurch begriindet
war die Wissenschaft in der DDR auch nicht mehr frei, obwohl sie als solche noch
in der Verfassung von 1949 deklariert wurden. Sie unterstand dem Staat und seinen
Anforderungen und somit dessen Steuerung. Die Wissenschaft wurde von der
Staats- und Parteifithrung als ,,Produktionsfaktor und Produktivkraft ,fiir die
Vollendung des historischen Prozesses im Kommunismus’*“ angesehen. Genau darin

sah die SED die Uberlegenheit gegeniiber dem Kapitalismus. Um diese besser

nutzen zu konnen, sollte sich der ,,Wissenschaft als Produktivkraft nicht als

3 Wissenschaft, in: Bibliographisches Institut Leipzig (Hrsg.): Meyers Kleines Lexikon in drei

Bénden, dritter Band: Pallen-Z, Leipzig 1969, S. 840.

2% Roswitha Wisniewski: Wissenschaft und Forschung, in: Rainer Eppelmann/Horst
Moller/Giinter Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 2: N-Z, 2. aktualisierte
Auflage, Schoningh 1997, S. 962-969, hier: S. 962.
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spontaner Prozel [entwickeln], sondern planmiBig durch die Partei der
Arbeiterklasse gelenkt werden, wobei die Wissenschaft selbst als Grundlage der

Leitung der gesellschaftlichen Prozesse® diente.**

Die Betrachtung und Bedeutung als Produktivkraft ging allerdings seit dem VIII.
Parteitag zunehmend verloren. An ihre Stelle trat ,,nunmehr ,stirker die
theoretischen Grundlegung fiir die Ausgestaltung des Gesellschaftssystems der
DDR*, wobei die Wissenschaft von da an, Instrument[e] zur Leitung der

gesellschaftlichen Entwicklung sein « sollte.*®

Die Aufgabe und Funktion von Wissenschaft in der DDR bestand darin, den
,Erweis [fiir die] Richtigkeit und Uberlegenheit des marxistisch-leninistischen-
sozialistischen Systems zu erbringen. Dafiir wurde eine Wissenschaft gebraucht,
die ,,systemkonform* und ,,gut lenkbar[e] war. Die Forschung wurde an die
Akademien zuriickgedringt und erfolgte nach vorgegebenen Forschungsplanen.
Aber die Wissenschaft entwickelte sich innerhalb der DDR lidngst nicht so ziigig,
wie von der Parteifiihrung erhofft. Diese Tatsache hatte sie sich selbst
zuzuschreiben. Nicht nur, dass sie durch die geschlossenen Grenzen ihren eigenen
Wissenschaftlern die Teilnahme an diversen Kongressen und Tagungen verwehrte
und somit auch den Kontakt zu Wissenschaftlern westlicher Lander unmoglich
machte. Auch das Fehlen wissenschaftlicher Literatur sowie von Devisen trugen zu

227

dieser Situation bei.””" Die Gegenstinde und Inhalte von Wissenschaft und

Forschung wurden von der SED festgelegt™.

*» Roswitha Wisniewski: Wissenschaft und Forschung, in: Rainer Eppelmann/Horst

Moller/Giinter Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 2: N-Z, 2. aktualisierte
Auflage, Schoningh 1997, S. 962-969, hier: S. 963.

226 Roswitha Wisniewski: Wissenschaft und Forschung, in: Rainer Eppelmann/Horst
Moller/Giinter Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 2: N-Z, 2. aktualisierte
Auflage, Schoningh 1997, S. 962-969, hier: S. 963.

27 Roswitha Wisniewski: Wissenschaft und Forschung, in: Rainer Eppelmann/Horst
Moller/Giinter Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
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»Aus der ideologischen Position, wie sie die SED-Fiihrung vertrat, dal3 das Bildungswesen
Machtinstrument zur Durchsetzung der herrschenden Klasse sei und folglich deren politisch-

moralische Uberzeugung zu vermitteln habe, wurde die Berechtigung abgeleitet, das bis dahin

bestehende Bildungswesen im sozialistischen Sinne umzugestalten.«**

Die Wissenschaft, und somit auch das Hochschulwesen der DDR, war Teil des
,Einheitlichen Sozialistischen Bildungssystems®, und unterlag somit auch dessen
Grundsitzen. Die Hauptaufgabe bestand aber nicht nur in der Ausbildung, sondern
auch in der Erziehung der Menschen, was sich durch folgende Grundsitze
manifestierte: gleiches Recht auf Bildung fiir alle Biirger, Bildungspflicht,
einheitliches Bildungssystem, ,,staatlicher und gesellschaftlicher Charakter aller
Ausbildungs- und Erziehungseinrichtungen®, kostenlose Bildung, ,,Einheit von
Ausbildung und sozialistischer Erziehung®, ,,Verbindung der Ausbildung mit dem
Leben, mit der Praxis des sozialistischen Aufbaus, die Wissenschaftlichkeit der

Bildung, die Koedukation sowie die Weltlichkeit der Bildung*.*

Das Selbstverstindnis der DDR-Wissenschaft war an den Marxismus-Leninismus
gebunden, wobei der ,,Einflull des ML auf den kognitiven Gehalt einer Disziplin [...]
tiberall dort besonders stark [war], wo der Erkenntnisgegenstand dieser Disziplin
zugleich Gegenstand der als verbindliche Wahrheit geltenden Theorie des

Marxismus-Leninismus war“>'. Auf diesen Gebieten erfolgte die Beeinflussung der

Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 2: N-Z, 2. aktualisierte
Auflage, Schoningh 1997, S. 962-969, hier: S. 964.

¥ Udo Margedant: Bildungswesen und Bildungspolitik, in: Rainer Eppelmann/Horst
Moller/Giinter Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 1: A-M, 2. aktualisierte
Auflage, Schoningh 1997, S. 156-164, hier: S. 156.

% Udo Margedant: Bildungswesen und Bildungspolitik, in: Rainer Eppelmann/Horst
Moller/Giinter Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 1: A-M, 2. aktualisierte
Auflage, Schoningh 1997, S. 156-164, hier: S. 157.

230 Gabriele Husner: Studenten und Studium in der DDR, Ké6ln 1985, S. 16.

»! Renate Mayntz: Die Folgen der Politik fir die Wissenschaft in der DDR, in: Jiirgen
Kocka/Renate Mayntz (Hrsg.): Wissenschaft und Wiedervereinigung. Disziplinen im Umbruch,
Berlin 1998, S. 461-483, hier: S. 464f.
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Themenwahl, der Begriffsdefinitionen, der theoretischen Aussagen sowie der
wissenschaftlichen Methoden. Besonders stark war die Bindung an den Marxismus-
Leninismus auf dem Gebiet der Gesellschaftswissenschaften, vor allem in der
Philosophie, der Geschichtswissenschaft, der Wirtschaftswissenschaften sowie der
Rechtswissenschaften. In den Naturwissenschaften dagegen war die Bindung
wesentlich seltener anzutreffen. Zwei der wenigen Ausnahmen bildeten die
Vererbungslehre Lyssenkos und die ,,zeitweise politische Achtung der Kybernetik*.
Dem stand allerdings nicht entgegen, dass auch die Naturwissenschaften den

»? In dem Wissenschaftssystem

(Leistungs-) Erwartungen gerecht werden mussten.
der DDR gab es eine sogenannte ,,Zweiteilung des Wissens®. Im ideologienahen
Bereich waren die Grundlagen tabuisiert; fiir den anderen, ideologiefernen Bereich
waren sie — wie es wissenschaftlicher Normalitéit entspricht — prinzipiell kritisierbar

. " 233
und fiir Verdnderungen offen.

Von aullerordentlicher Bedeutung war das Verhiltnis der Staatspartei zur

Wissenschaft in der DDR.

,Der eigentliche Grund dafiir, dal der Marxismus in der Parteiideologie als eine Wissenschaft
erschien, bestand darin, daf} er als ein sicherer Schatz sicheren Wissens betrachtet wurde, an
dem man nur unverbriichlich festhalten muflte, um fiir die Herbeifilhrung des Sozialismus

geriistet zu sein.“***

Wissen und Glauben waren in der DDR eng miteinander verschmolzen. Vor allem

in der Parter war Parteilichkeit untrennbar mit Wissenschaftlichkeit verbunden.

2 Renate Mayntz: Die Folgen der Politik fir die Wissenschaft in der DDR, in: Jiirgen
Kocka/Renate Mayntz (Hrsg.): Wissenschaft und Wiedervereinigung. Disziplinen im Umbruch,
Berlin 1998, S. 461-483, hier: S. 465f.

3 Hubert Laitko: Wissenschaftspolitik, in: Andreas Herbst (Hrsg.): Die SED. Geschichte-
Organisation Politik. Ein Handbuch, Berlin 1997, S. 405-420, hier: S. 408.

2% Hubert Laitko: Wissenschaftspolitik, in: Andreas Herbst (Hrsg.): Die SED. Geschichte-
Organisation Politik. Ein Handbuch, Berlin 1997, S. 405-420, hier: S. 405.
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Politiker, anders als Wissenschaftler, hinterfragten die Ideologie nicht, und die die

hinterfragten, wie Wolfgang Harich® oder Peter Ruben>’, wurden abgestraft.>’

,Die tonangebenden Funktionédre der Partei hatten Lebensldufe hinter sich, in denen ihn keine

Gelegenheit geboten war, jemals forschend tétig zu sein und die Geisteshaltung des Forschers
«238

zu verinnerlichen.
Offene Diskussionen gab es nicht. Begriindet war dies dadurch, dass hier von
vornherein nicht klar gewesen war, wie diese ausgegangen wiren, und somit fiir die
Partei selbst eine zu hohe Gefahr darstellten. Ein weiteres Problem war die sich

immer wieder verdndernde GroBwetterlage in der DDR. Auf Zeiten relativer

3 Wolfgang Harich, Dr. phil.,: 09.12.1923-15.03.1995; Philosoph, Publizist; konzipierte 1956
"Plattform fiir einen besonderen Weg zum Sozialismus® ,,zur soz. Demokratisierung der DDR
sowie zur ‘friedl. (Demokrat.-soz.) Wiedervereinigung Dtl.*; am 29.11.1956 Verhaftung; 1957
Schauprozess; Verurteilung zu einer Zuchthausstrafe von 10 Jahren wegen ,,Bildung einer
konspirativ-staatsfeindl./konterrev. Gruppe*; Ende 1964 Amnestie und Freilassung; seit 1965
ohne feste Anstellung; 1979 Invalidisierung; danach bis 1981 Aufenthalte in Osterreich, Spanien,
Schweiz, BRD-unter Beibehalt der DDR-Staatsbiirgerschaft; 1990 Kassation des Urteils und
vollstindige Rehabilitierung; 1992 Mitbegriinder der ,,Alternativen Enquéte-Kommission Dt.
Zeitgeschichte®; Quelle: Hans-Christoph Rauh, Bernd-Rainer Barth: Harich, Wolfgang, in:
Helmut Miiller-Enbergs/Jan Wielgohs/Dieter Hoffmann (Hrsg.): Wer war wer in der DDR? Ein
biographisches Lexikon, Bonn 2001, S. 313-314.

3% Peter Ruben, Dr. phil.: *01.12.1933; Philosoph; 1958 im Zusammenhang mit der Kampagne
gegen Wolfgang Harich aus SED ausgeschlossen und von der HU exmatrikuliert, 1961-63
Studium fortgesetzt nach dem er sich in der sozialistischen Produktion ,,bewédhren musste; 1964
Wiederaufnahme in die SED; 1964/65 Assistent an HU Berlin; 1965-1968 Aspirantur; 1968-71
Oberassistent im Bereich Dialektischer Materialismus; 1969 Promotion ,,Mechanik und Dialektik.
Eine wissenschaftstheoretisch-philosophische Studie zum physikalischen Verhalten®; 1975
Habilitation ,,Widerspruch und Naturdialektik®; 1975 Gastprofessor in Didnemark; Einstufung
seiner wichtigsten werke als revisionistisch; 1981erneuter Ausschluss aus der SED (zusammen
mit finf weiteren Mitarbeitern des Instituts); aufgrund von Protesten v.a. aus der BRD darf er am
Institut verbleiben; Verbot jeglicher Lehrtétigkeit; eingeschrinkte Publikationsmoglichkeiten;
1990 Rehabilitierung durch die PDS; Teilnahme am Runden Tisch; Ernennung zum Professor fiir
Philosophie an der Akademie der Wissenschaften, Quelle: Jan Wielgohs: Ruben, Peter, in: Helmut
Miiller-Enbergs/Jan Wielgohs/Dieter Hoffmann (Hrsg.): Wer war wer in der DDR? Ein
biographisches Lexikon, Bonn 2001, S. 717-718.

7 Hubert Laitko: Wissenschaftspolitik, in: Andreas Herbst (Hrsg.): Die SED. Geschichte-
Organisation Politik. Ein Handbuch, Berlin 1997, S. 405-420, hier: S. 406.

2% Hubert Laitko: Wissenschaftspolitik, in: Andreas Herbst (Hrsg.): Die SED. Geschichte-
Organisation Politik. Ein Handbuch, Berlin 1997, S. 405-420, hier: S. 406.
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Liberalitit folgten wieder jene, die durch Hirte geprigt waren.”” Nur wenige Dinge

wurden in dem sozialistischen Staat verandert:

,,Bin solches neues Element im theoretischen Gebdude des Marxismus-Leninismus, das bis
zum Ende der DDR in Geltung blieb, war die ,entwickelte sozialistische Gesellschaft’; die
,sozialistische Menschengemeinschaft’ hingegen verschwand mit ihrem prominenten

Verfechter Ulbricht wieder von der Bildfliche.***

Das Instrumentarium der Wissenschaftspolitik der DDR bestand aus den folgenden
Elementen: ,,Personelle Prisenz der SED in der Mitarbeiterschaft wissenschaftlicher
Einrichtungen®, ,,Sicherung des Parteieinflusses in den Leitungsgremien®,
,Biindnispolitische Arrangements”, ,Bildung und Tatigkeit spezialisierter
wissenschaftspolitischer Organe im Parteiapparat®, ,,Zentralisation der staatlichen
Wissenschaftslenkung®, ,,Marxistisch-leninistische Schulung® sowie ,,Parteiinterne

Wissenschaftspotentiale®.**'

Die SED hatte nicht nur die Moglichkeit die Forschung zu bestimmen, und somit
auch an der Gestaltung der Zukunft zu arbeiten, sondern sie griff auch in die
Geschichte ein. Die Entstehung des Marxismus wurde als ein Revolutionsprozess in
der Geschichte betrachtet. Wahrend die allgemeine Geschichtswissenschaft nur auf
chronologische Einteilung wie Ur- und Friihgeschichte, Altertum, Mittelalter und
Neuzeit beschrankt ist, unterscheidet die marxistische Geschichtsschreibung nach
weitgehend 6konomischen Gesichtspunkten fiinf Gesellschaftsformationen, die sich

einander ablOsten:

2% Hubert Laitko: Wissenschaftspolitik, in: Andreas Herbst (Hrsg.): Die SED. Geschichte-
Organisation Politik. Ein Handbuch, Berlin 1997, S. 405-420, hier: S. 406f.

9 Hubert Laitko: Wissenschaftspolitik, in: Andreas Herbst (Hrsg.): Die SED. Geschichte-
Organisation Politik. Ein Handbuch, Berlin 1997, S. 405-420, hier: S. 407.

! Hubert Laitko: Wissenschaftspolitik, in: Andreas Herbst (Hrsg.): Die SED. Geschichte-
Organisation Politik. Ein Handbuch, Berlin 1997, S. 405-420, hier: S. 413ff.
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(1) Urgesellschaft (klassenlose Gesellschaft auf einer sehr niedrigen Stufe der
Produktivitit)

(2) Sklavenhalterstétte und andere frithe Formen der Klassengesellschaft

(3)Feudalismus

(4)Kapitalismus (mit seiner Uberwindung ist die Geschichte der Klassenkdmpfe
abgeschlossen)

(5)Kommunismus (und seine niedriger entwickelte Anfangsstufe, dem
Sozialismus) — der Kommunismus ist eine Formation ohne Klassen und

Klassengesellschaft**

Nach der Etablierung des Marxismus sollte es keinerlei Revolutionen mehr geben,

sondern lediglich Erkenntniszuwéchse.**

3.2 Erziehungsauftrag

Das Bildungssystem der DDR war zugleich ein politisches System, wobei
Politisierung als etwas Positives betrachtet wurde. Von Politisierung kann
gesprochen werden, weil es sich hierbei erstens um ein von aullen gesteuertes
System gehandelt hat, welches nicht von innen heraus gewachsen ist. Ein Lern-,
Entwicklungs- oder gar Entfaltungsprozess hat zu keiner Zeit stattgefunden. Hinzu
kam zweitens, dass ,,Organisationen [...] integriert waren, die systematisch auch die
Uberschneidungsbereiche von Staat, Gesellschaft und privater Erziehung zu
kontrollieren suchten®, wie z. Bsp. die Pionierorganisation oder die FDJ. Diese

Verbidnde begutachteten nicht nur das schulische, oder hochschulische Leben,

2 Eberhard Kuhrt: Geschichtsauffassung, in: Rainer Eppelmann/Horst Mbller/Giinter
Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 1: A-M, 2. aktualisierte
Auflage, Schoningh 1997, S. 322-332, hier: S. 323f.

*® Hubert Laitko: Wissenschaftspolitik, in: Andreas Herbst (Hrsg.): Die SED. Geschichte-
Organisation Politik. Ein Handbuch, Berlin 1997, S. 405-420, hier: S. 407.
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sondern auch die Freizeit und Freizeitgestaltung. Drittens hatte der Staat den
,Monopolanspruch auf [das] oOffentlich anerkannte universalistische Prinzip der
Moral* erhoben. Schlieflich kann viertens ,,[v]on Politisierung [...] der Entwicklung
des Erziehungssystems [gesprochen werden], denn in der Geschichte der DDR wird
der ausgreifende Erziehungsanspruch staatlich immer umfassender propagiert und
realisiert und zu einer Normalitit, die aullerhalb konfessionell gebundener Milieus

244
“7 Das

auch offentlich kaum mehr als anst6Big galt oder problematisiert wurde
Bildungssystem war durchdrungen von einem vorgegebenen Erziehungsauftrag, der

so stark war, dass sogar von einem Erziehungssystem gesprochen werden konnte.

»Abweichend von den deutschen [...] Traditionen lebte dieses System [Erziehungssystem der
DDR] nicht im relativ lockeren Nebeneinander staatlich kontrollierter schulischer und
gesellschaftlich-plural organisierter Form, in der — dem Anspruch nach — schulische und
nichtschulische, unterrichtliche und auBerunterrichtliche Praktiken von Erziehung nicht nur
zufdllig aufeinander verwiesen, sondern unter dem Primat der Politik nach identischen
Prinzipien geordnet und systematisiert wurden. Das der Politik entnommene Prinzip der
Verkniipfung hiel3 Fiihrung. Sie stellte im Erziehungssystem den Hebel dar, die Lern- und

Erziehungsprozesse ebenso zu strukturieren wie die professionelle Arbeit der Lehrer und
«245

Erzieher.
Es wir davon ausgegangen, das der Erziehungsauftrag in seiner Form mit der Zweite
Hochschulreform eingefiihrt wurde, und bis zum Ende der DDR Bestand hatte.
Ausgangspunkt war das 4. ZK-Plenum der SED vom 19. Januar 1951 iiber ,,Die
nichsten Aufgaben in den Universititen und Hochschulen®, da hier der Bezug
zwischen Hochschulwesen und Sozialismus hergestellt wurden war. Die Aufgaben
des Erziehungsauftrages bestanden in der Ausarbeitung eines Programms ,,zur
staatstreuen Erziehung der Studenten* und der Ausbildung der notwenigen Kader.

Der Erziehungsauftrag war das ,Instrument zentralistischer

** Heinz-Elmar Tenorth/Sonja Kudella/Andreas Paetz: Politisierung im Schulalltag der DDR.

Durchsetzung und Scheitern einer Erziechungsambition, Weinheim 1996, S. 8, 246ff.
** Heinz-Elmar Tenorth/Sonja Kudella/Andreas Paetz: Politisierung im Schulalltag der DDR.
Durchsetzung und Scheitern einer Erziechungsambition, Weinheim 1996, S. 245.
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hochschulorganisatorischer und —struktureller Regulierung®. Mit der Zweiten
Hochschulreform war der Aufbau des Erziehungsauftrages abgeschlossen und damit

,ideologische Okkupation und Vergesellschaftung des Hochschulwesens®.**°

In der DDR bestand die gesellschaftliche Idee, dass die ,,Menschen [...] zu ihrem
eigenen Gliick politisch und ideologisch* erzogen werden miissten. Dies ergab sich
aus der Geschichtsauffassung der Partei, und war fortan Bestandteil der ,totalitdren
Ideologie®. Diese Auslegung spiegelte sich im piddagogischen Konzept der SED
wieder. Gleichwohl sich die SED jegliche kontroverse Debatten verbat, dnderte sich
dieses Konzept. Wihrend in den 1950er Jahren die ,,Patriotische Erziehung® das
Vorhaben darstellte, die sich auf ,die zu erzeugenden Einstellungen und
Verhaltensweisen am Bild einer unter sozialistischen Vorzeichen vereinten
deutschen Nation* richteten, orientierte sich das spdtere Konzept der

24
7 Aus dem

,,staatsbiirgerlichen Erziehung® an der sozialistischen Nation der DDR.
Erziehungskonzept der SED leitet sich der Begriff der ,,Erziechungsgesellschaft*
oder auch der ,,Erziehungsdiktatur* ab, die davon ausgehen, ,,dass der Mensch bis
ins hohe Alter permanent erzogen werden miisse, um den sich stindig wandelnden
Anforderungen der gesellschaftlichen Entwicklungsphasen gerecht zu werden®.
Wurde dieses System abgelehnt, galt das ,,als Anschlag auf das sozialistische

Kollektiv [...] und [wurde] dementsprechend mit Sanktionen belegt*.***

»Der konsequente Riickgriff auf den leninistischen Ideologiebegriff, der die Ideologie der

Arbeiterklasse als ,einzig wissenschaftliche Ideologie’ begreift, fiihrte seit den 60er Jahren zu

¢ Peter-Paul Straube: Zur Einfilhrung eines Erziehungsauftrages an den Universititen und
Hochschulen der DDR, in: Friedrich W. Busch/Beate Riithner/Peter-Paul Straube (Hrsg.):
Universititen im Umbruch. Zum Verhiltnis von Hochschule, Studenten und Gesellschaft,
Oldenburg 1992, S. 29-61, hier: S. 29f.

7 Bernd-Rainer Fischer: Erziehung, politisch-ideologische, in: Rainer Eppelmann/Horst
Moller/Giinter Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 1: A-M, 2. aktualisierte
Auflage, Schoningh 1997, S. 253-258, hier: S. 253f.

¥ Wolfgang Lambrecht: Wissenschaftspolitik zwischen Ideologie und Pragmatismus. Die III.
Hochschulreform (1965-71) am Beispiel der TH Karl-Marx-Stadt, Miinster 2007, S. 87.
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der eigentlimlichen Vorstellung, daBl die politisch-ideologische Erziehung dann am
erfolgreichsten sein miisse, wenn sie in wissenschaftlichen Denkmuster und in die ,objektiven’
und wissenschaftlich ,bewiesenen’ Gesetze der Natur und Gesellschaft einfiihrt, weil man

diese Gesetze verniinftigerweise akzeptieren und sich ihnen einsichtig unterwerfen wird.***’

Die Erziehungsprinzipien in der DDR wurden vorgegeben und klar definiert:
ntraditionell autoritire Formen der Unterweisung und Belehrung®, ,,praktische
Erfahrung [...], daB3 die zu Erziehenden von der ,revolutionédren’ gesellschaftlichen
Praxis bzw. von imaginidren Gesamtsubjekten (der Arbeiterklasse, der Partei)
gleichwohl selbst erzogen werden®, wiederkehrende Schulungen sowie
gesellschaftliche Aktivitditen. Am stiarksten von der politisch-ideologischen
Erziehung war das Bildungssystem gepriagt. Aber nicht nur die Ausbildungsstitten,
sondern auch die Massenorganisationen, Betriebe, Vereine und Verbiande hatten
sich der Aufgabe verschrieben, die Menschen politisch-ideologisch zu erziehen. Es

wird nicht ohne Grund vom ,,Erziehungsstaat DDR* gesprochen.””

Der Erziehungsauftrag spielte auch im Studium eine enorme Rolle, was sich am
Gesellschaftswissenschaftliches Grundstudium, dem obligatorischen Sport- und
Russischunterricht oder auch den Seminargruppen wiederspiegelt. Die
Seminargruppen spielten eine nicht zu unterschdtzende Bedeutung in der Erziehung.
In der Anweisung Nr. 26 iiber die Bildung und Aufgaben der Seminargruppen hief3
es betreffend, ,,dal diese eine entscheidende Voraussetzung fiir die Ausbildung und

Erziehung der heranwachsenden Intelligenz seien®. Ziel war es eine

9 Bernd-Reiner Fischer: Erziehung, politisch-ideologische, in: Rainer Eppelmann/Horst

Moller/Giinter Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 1: A-M, 2. aktualisierte
Auflage, Schoningh 1997, S. 253-258, hier: S. 254.

20 Bernd-Reiner Fischer: Erziehung, politisch-ideologische, in: Rainer Eppelmann/Horst
Moller/Giinter Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 1: A-M, 2. aktualisierte
Auflage, Schoningh 1997, S. 253-258, hier: S. 254f.
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,kontrollierte[...] Kollektiverzichung® einzufiihren und durchzusetzen.”'

,Die Seminargruppen sollten jeden Studenten zu einem Kédmpfer fiir die Einheit unseres

Vaterlandes erziehen, zu einem glilhenden Patrioten, der bereit ist, an der Seite der

Arbeiterschaft die Errungenschaften der Werktétigen zu schiitzen. **

Doch nicht nur die Seminargruppe, auch die Hochschullehrer waren Teil des
Erziehungsauftrages. Die Umsetzung dieses erwies sich als ,,duBerst problematisch,
weil sich viele Hochschullehrer von der 2. Hochschulreform distanzierten, eine
klare =~ Unterscheidung  zwischen  ihrer = Fachwissenschaft und  den
Gesellschaftswissenschaften ~ vornahmen und  diesen die  ideologische
Erziehungsarbeit nur allzu gern iiberlieBen*. Dabei kam der Hochschullehrerschaft

253

eine entscheidende Rolle bei der Erziehungsarbeit zu.”” Aufgrund dessen mussten

die Hochschullehrer in Marxismus-Leninsmus geschult werden, was die Aufgabe

der Lehrkorper des gesellschaftswissenschaftlichen Grundlagenstudiums war.

4

Heinrich Deiters, Erziehungswissenschaftler,”* #uBerte sich auf einer SED-

Hochschultagung 1953 wie folgt zur Rolle der Hochschullehrer:

,Um erzieherische auf das gesellschaftliche BewuBtsein der Studenten einzuwirken, muf3 er in
Worten und Handlungen klar zum Ausdruck bringen, daf3 er selbst von dem geschichtlichen

Recht dieser neuen Ordnung iiberzeugt ist. Nur dann vermag er den erzieherischen Auftrag

1 Peter-Paul Straube: Zur Einfilhrung eines Erziehungsauftrages an den Universititen und

Hochschulen der DDR, in: Friedrich W. Busch/Beate Riithner/Peter-Paul Straube (Hrsg.):
Universititen im Umbruch. Zum Verhiltnis von Hochschule, Studenten und Gesellschatft,
Oldenburg 1992, S. 29-61, hier: S. 51ff.

2 7it. nach: Peter-Paul Straube: Zur Einfiihrung eines Erziehungsauftrages an den Universititen
und Hochschulen der DDR, in: Friedrich W. Busch/Beate Riithner/Peter-Paul Straube (Hrsg.):
Universititen im Umbruch. Zum Verhiltnis von Hochschule, Studenten und Gesellschaft,
Oldenburg 1992, S. 29-61, hier: S. 52.

3 Peter-Paul Straube: Zur Einfithrung eines Erzichungsauftrages an den Universititen und
Hochschulen der DDR, in: Friedrich W. Busch/Beate Riithner/Peter-Paul Straube (Hrsg.):
Universititen im Umbruch. Zum Verhiltnis von Hochschule, Studenten und Gesellschaft,
Oldenburg 1992, S. 29-61, hier: S. 52f.

2% Gert GeiBler: Deiters, Heinrich, in: Helmut Mmiiller-Enbergs/Jan Wiegohs/Dieter Hoffmann
(Hrsg.): Wer war wer in der DDR? Ein biographisches Lexikon, Bonn 2001, S. 145.
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erfiillen, der sich als gesellschaftspolitischer mit seinem wissenschaftlichen so zu einer Einheit

verbindet, daB beide untrennbar zusammengehdren. <>

Der Erziehungsauftrag besal3 ein hohes Mall an Kontinuitdt. Die mit der Zweiten
Hochschulreform vorgenommenen Verdnderungen hatten Bestand bis zum
Zusammenbruch der DDR. Von Seiten des Staates wurde versucht, die Umsetzung
des Erziehungsauftrages zu verbessern, wie z. Bsp. mit der Dritten Hochschulreform
1967 oder der V. Hochschulkonferenz 1980, da die Realitit doch weit anders
aussah, als der theoretische Anspruch. Die Merkmale der Stetigkeit dulerten sich
durch die ,,Vereinnahmung des Hochschulwesens durch die SED seit der 2.
Hochschulreform* sowie durch den ,,marxistisch-leninistischer

Erzichungsauftrag .

Uber die Wirkungen und Erfolge dieses Erziehungskonzeptes existieren
unterschiedliche Meinungen. Es ,wére unsinnig anzunehmen, die politisch-
ideologische Erziehung hitte keine Wirkung auf die DDR-Gesellschaft und ihre
Mitglieder gehabt®. Dabei bleibt die Frage aber offen, ,,0b die erwiinschten oder die

unerwiinschten Wirkungen tiberwogen®.

,»Es finden sich allein zwei starke Argumente fiir die These, dass der politisch-ideologischen
Erziehung kein Erfolg beschieden war: Die politische Elite der DDR hat sich von der Idee
einer poltisch-ideologischen Erziehung nie gelost — offenbar weil sie diese als noch nicht
gelost oder gar nicht einldsbar betrachten mufite. Auch im Rahmen der politisch-ideologischen
Erziehung war es moglich, das Denken und Lernen zu lernen, und zwar insofern als sich diese

durch die vermeintliche Inanspruchnahme der Wissenschaft notwendigerweise selbst

253 7it. nach: Peter-Paul Straube: Zur Einfiihrung eines Erziehungsauftrages an den Universititen

und Hochschulen der DDR, in: Friedrich W. Busch/Beate Riithner/Peter-Paul Straube (Hrsg.):
Universititen im Umbruch. Zum Verhiltnis von Hochschule, Studenten und Gesellschaft,
Oldenburg 1992, S. 29-61, hier: S. 53.

26 Ppeter-Paul Straube: Zur Einfithrung eines Erzichungsauftrages an den Universititen und
Hochschulen der DDR, in: Friedrich W. Busch/Beate Riithner/Peter-Paul Straube (Hrsg.):
Universititen im Umbruch. Zum Verhiltnis von Hochschule, Studenten und Gesellschaft,
Oldenburg 1992, S. 29-61, hier: S. 58ff.
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desavourieren mufite. Wer aber das Denken und das Lernen gelernt hat, ist in dem Denken und

Lernen nicht kontrollierbar.**’

Andererseits entsteht hier leicht der FEindruck, dass die Erziehungs- und
BildungsmaBnahmen der DDR nicht griffen. Dem muss aus meiner Sicht der Dinge
widersprochen werden. Denn von jemandem, der in dem Land geboren, in ihm
aufgewachsen und die gesamte Propagandaschiene vom Kindergarten an,
durchlaufen hatte, von dem kann kaum erwartet werden, dass er keinerlei Identitit
zu dem Staat aufgebaut hatte. Auch wenn oft davon ausgegangen wird, dass es keine
eigene DDR-Identitdt gab, so behaupte ich dennoch, dass sie es gab. Nur eben nicht
bei allen im gleichen MaBe. Deutlich wurde dies auch im Herbst 1989, als viele

nicht den Sozialismus, sondern dessen Umsetzung in Frage stellten.

»7 Bernd-Reiner Fischer: Erziehung, politisch-ideologische, in: Rainer Eppelmann/Horst

Moller/Giinter Nooke/Dorothee Wilms (Hrsg.): Lexikon des DDR-Sozialismus. Das Staats- und
Gesellschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik, Band 1: A-M, 2. aktualisierte
Auflage, Schoningh 1997, S. 253-258, hier: S. 256f.
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IV Entwicklung der Technischen Hochschule/Universitat Karl-
Marx-Stadt

4.1 Entwicklung bis 1945

Die wirtschaftliche Lage in Sachsen, wie in ganz Deutschland, stellte sich zu Beginn
des 19. Jahrhunderts als duBerst schwierig dar. Um dieser Misere zu entflichen,
wurde auf eine ,,breit angelegte [...], wissenschaftlich fundierte][...] technische]...]
Ausbildung* gesetzt. Als 1828 in Dresden eine Technische Bildungsanstalt entstand,
betonten zeitgleich zahlreiche Aufsdtze, wie wichtig solch eine Technische
Lehranstalt auch fiir die Industriestadt Chemnitz wére. Infolgedessen ,,forderte der
Industrieverein 1829/30 von der Staatsregierung die jdhrliche Bewilligung von
8.000 Talern fiir die Errichtung und den Betrieb von Gewerbschulen®. Am 26. April
1829 offnete in Chemnitz eine Sonntagsschule fiir 20 Schiiler (kurz darauf 312)
eroffnet, in der den Handwerkern ,,notwendige[n] Kenntnisse im Zeichnen,
Schreiben und Rechnen vermittelt“ wurden. Ab dem 17. Mai war das
Strumpfwirkermeisterhaus, in welchem der Unterricht stattfand, dem wachsenden
Ansturm nicht mehr gewachsen, und es erfolgte der Umzug in die Riume des

chemaligen Lyzeums.>®

Diese Schule konnte den naturwissenschaftlichen Anspriichen jedoch nicht voll
entsprechen, eine fundierte technische Ausbildung nicht vermitteln, so dass die
Forderungen nach Griindung einer eigenen Gewerbschule immer lauter wurden. Es
war Lebrecht Traugott Pomsel, der Direktor der Allgemeinen Biirgerschule in

Chemnitz, der ,,[a]Juf Anregung des 1829 gegriindeten ‘Industrievereins fiir das

% Vgl. Stephan Luther: Die Griindung einer Gewerbschule in Chemnitz und ihre Etablierung im

technischen Bildungswesen (1836-1877), in: Stephan Luther (Gesamtleitung): Von der Kgl.
Gewerbschule zur Technischen Universitdt. Die Entwicklung der hoheren technischen Bildung in
Chemnitz. 1836-2003, Chemnitz 2003, S. 13-48, hier: S. 15ff
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Konigreich Sachsen™ [...] erste fundierte Gedanken iiber die Errichtung von

Gewerbschulen in Sachsen® entwickelte.?’

Im Dezember 1833 lagen entsprechende Pléne dem Sichsischen Ministerium vor,
welches nach Beratungen zu dem Schluss kam, Gewerbschulen in Chemnitz und
Dresden anzusiedeln. Die Vorschlige wurden im April 1834 der Zweiten Kammer
der Regierung zur Beratung vorgelegt, allerdings mit dem Ergebnis, dass ,,die
Abgeordneten [...] mehrheitlich zwei hohere technische Lehranstalten in Sachsen

nicht fiir erforderlich*?® hielten.

In der Begriindung hiel3 es, dass Dresden bereits iiber ein ,,polytechnisches Institut*
verfiige, das ausgebaut werden kann. 4.000 Taler plus zusétzliche 1.000 Taler fiir
thren Ausbau gingen an diese Lehranstalt. Chemnitz und das ({ibrige
Gewerbschulwesen in Sachsen (in Leipzig, Plauen und Zittau sollten @hnliche

Einrichtungen geschaffen werden) erhielten zusammen 3.000 Taler.

,Mit dieser Ausstattung konnte den Anspriichen an eine héhere Gewerbschule natiirlich in

keiner Weise entsprochen werden, sondern es war nun nur noch von einer mittleren

Gewerbschule in Chemnitz die Rede. ¢!

Im September 1835 erging der Beschluss, die Riume im Erdgeschoss sowie in der
ersten Etage des Lyzeums am Jakobikirchplatz fiir den Unterricht einer hoheren

Gewerbschule bereitzustellen. Im November desselben Jahres schliefSlich gab ,,das

2% Rektor der Technischen Universitdt Karl-Marx-Stadt (Hrsg.): Konigliche Gewerbeschule
Chemnitz 1836- Technische Universitat Karl-Marx-Stadt 1989, Karl-Marx-Stadt 1988, S. 1.

260 Stephan Luther: Die Griindung einer Gewerbschule in Chemnitz und ihre Etablierung im
technischen Bildungswesen (1836-1877), in: Stephan Luther (Gesamtleitung): Von der Kgl.
Gewerbschule zur Technischen Universitdt. Die Entwicklung der hoheren technischen Bildung in
Chemnitz. 1836-2003, Chemnitz 2003, S. 13-48, hier: S. 20.
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