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Vorwort des Herausgebers

Mit der Schriftenreihe »Wissenschaftler in Hamburg« wiirdigt die
Hamburgische Wissenschaftliche Stiftung jene Personlichkeiten, die
sich um die Forschung, Lehre und Bildung in der Hansestadt beson-
ders verdient gemacht haben. Von Beginn an sah es Werner von Melle,
seit 1907 der erste Prisident der Hamburgischen Wissenschaftlichen
Stiftung, als deren wichtigste Aufgabe an, hochkaritige Wissenschaft-
ler fir die Stadt Hamburg zu gewinnen. Diesen Wissenschaftlern ist
die Reihe gewidmet: Die einzelnen Lebensbilder sollen die Erinnerung
an sie und ihre herausragenden Leistungen wachhalten.

Der dritte Band der Reihe erscheint im Jahr des 100-jahrigen Jubi-
laums der Universitit Hamburg. Er portritiert Ernst Cassirer, einen
der bedeutendsten Philosophen des 20. Jahrhunderts und von 1919
bis 1933 eine der prigenden Figuren der gerade gegriindeten Ham-
burgischen Universitit. In diesen Jahren entstand Cassirers berithmtes
Hauptwerk, die Philosophie der symbolischen Formen, welche Spra-
che, Mythos, Religion, Politik, Kunst und Wissenschaft als ein System
menschlicher Leistungen zu erfassen sucht. Dariiber hinaus gehorte
Cassirer in diesen Jahren zu den wenigen Hamburger Professoren,
die sich aktiv fiir die junge Demokratie einsetzten — Susanne Witteks
Buch richtet hierauf besonderes Augenmerk. Die Ara Cassirer fand
am 12. Mirz 1933 ihr jahes Ende. Nur eine Woche nach der Reichs-
tagswahl verlief§ der Philosoph Deutschland, als erster Emigrant der
Hamburgischen Universitit in der NS-Zeit.

Die Bottcher Stiftung und die Korber-Stiftung haben die Publika-
tion dieses Bandes groflherzig unterstiitzt. Kooperationen mit anderen
Stiftungen und Institutionen sind der Hamburgischen Wissenschaft-
lichen Stiftung ein ganz besonderes Anliegen. Gerade die Zusammen-
arbeit und gegenseitige Unterstiitzung machen es moglich, dass ein
Buch wie dieses erscheinen kann.

Dr. Ekkehard Niimann



Verspatete Rezeption und Ankunft in der Gegenwart
Ein Geleitwort von Birgit Recki

Dass Biicher ihr eigenes Schicksal haben, ist eine alte Einsicht, die
nicht nur auf alle Blicher, sondern auch auf ganze Lebenswerke von
Autoren zutrifft. Das Schicksal, erheblich mehr erwihnt als gelesen zu
werden, das unter den Bedingungen des modernen Wissenschaftsbe-
triebes so hiufig zu beklagen ist, hat die Werke des Philosophen Ernst
Cassirer in besonders starkem Mafle betroffen; nicht immer hiangt es
so eng mit dem Lebensschicksal ihres Autors zusammen wie in seinem
Fall. Auf dem Hohepunkt seines philosophischen Schaffens entschied
Cassirer bereits in den ersten Monaten des Jahres 1933 fiir sich und
seine Familie, den Weg in die Emigration zu gehen. Auch bei freund-
licher Aufnahme im schwedischen Goteborg, spiter in New Haven
und New York, hatte er es in seiner Arbeit fortan mit den erschwerten
Bedingungen des Exils — allem voran mit dem Lehren und Publi-
zieren in Englisch — zu tun. Von der Fortsetzung seiner Studien hat
er sich dadurch nicht abhalten lassen. Doch die Verbindung mit der
urspringlichen Wirkungssphire war unterbrochen. Und als sich die
Philosophie im Deutschland der Nachkriegszeit neu formierte, war
der Schulzusammenhang verloren, aus dem heraus Cassirers Beitrag
hitte geltend gemacht werden miissen. So wird an seinem Lebenswerk
denn auch exemplarisch, was in Kontexten der Auseinandersetzung
mit den Klassikern der Begriff der wverspdteten oder nachholenden
Rezeption besagt.

Dabei hatte sich Cassirer in der Gemeinschaft der Forscher be-
reits im ersten Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts als Privatdozent an
der Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Berlin einen guten Namen ge-
macht. Schon in jungen Jahren war in Duktus, Qualitit und Konstel-
lation seiner frithen Schriften das eindrucksvolle Format dieses Den-
kers aufgefallen, das fir sein gesamtes Lebenswerk charakteristisch
bleiben sollte — und das in der gelegentlich begegnenden Formel von
der stupenden Gelehrsamkeit einer malizisen Unterbestimmung zu
verfallen droht: die Orientierung am Ethos der interdiszipliniren Um-
sicht philosophischer Theoriebildung und am Humboldtschen Ideal

der Einheit von historischer Forschung und systematischem Denken.
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Nicht nur den vielen Abhandlungen iiber klassische Denker und
Epochen der Philosophie, der Naturwissenschaften und der Dichtung
ist diese Einstellung zugute gekommen, sondern vor allem seiner Phi-
losophie der symbolischen Formen, diesem aufs Ganze gehenden Sys-
tementwurf einer als Kulturphilosophie ausgelegten philosophischen
Anthropologie. Es ist dieses Werk, das Cassirer im Jahrzehnt nach
seiner Berufung an die gerade gegriindete Hamburgische Universitit
im Jahr 1919 erarbeitet hat.

Die Rezeption seines Werkes, das fir das zeitgendssische Problem-
bewusstsein von der Diversitit und Einheit der menschlichen Kultur
in so vielen Richtungen anschlussfihig ist, setzte erst Jahrzehnte nach
seinem Tod 1945 ein. Erst im Zuge der Nachlass-Edition in Berlin
(seit 1995) und der Hamburger Ausgabe der Gesammelten Werke
in 25 Binden (1998-2007) hat sich die Lage geindert. Seither ist der
Prozess der nachholenden Rezeption im Gang. Mit grofler Verspa-
tung kann sich endlich die Erkenntnis verbreiten, dass der Autor der
Philosophie der symbolischen Formen zu den groflen Philosophen des
20. Jahrhunderts gehort.

Zu deren Durchsetzung ist indessen die Erforschung seines Lebens
ebenso dringend gefordert wie die seines wissenschaftlichen Wer-
kes. Niemals hitte ein sich seiner Kultur und Geschichte bewusster
Weltbiirger wie Ernst Cassirer so geurteilt wie sein Antipode Martin
Heidegger, der seine Seminare zum Werk grofler Denker einzuleiten
pflegte mit demonstrativen Standardformeln des biographischen Des-
interesses wie: Aristoteles wurde geboren, lebte und starb. Man muss
nicht dem Laster des Biographismus verfallen, wenn man die Lebens-
umstinde eines Denkers als aussagekriftige Kontexte seines Denkens
ernst nimmt. Susanne Wittek tut dies in der neuen Biografie, mit der sie
die kleine Kollektion bisher verfiigbarer wissenschaftlicher Biografien
und Einfithrungen zu Ernst Cassirer nicht allein um das Desiderat einer
Einfihrung fir ein grofleres Leserpublikum, sondern dabei um bisher
nicht bekannte Einsichten in Cassirers Leben und Wirken bereichert.

Ich freue mich tiber dieses Buch und sein Erscheinen im Jubiliums-
jahr der Universitit Hamburg, und ich wiinsche ihm den Erfolg eines
grofien Publikums.

Hamburg, im August 2019

Ein Geleitwort von Birgit Recki 9



Vorbemerkung

Frih und urteilssicher erkannte der Philosoph Ernst Cassirer die
heraufzichende Bedrohung. Als einer der ersten Juden verlief§ er das
nationalsozialistische Deutschland: am 12. Mirz 1933 — eine Woche
nach der Reichstagswahl vom §. Mirz, aus der die Nationalsozia-
listische Deutsche Arbeiterpartei NSDAP als starkste Partei hervor-
gegangen war, und vier Tage, nachdem die Hamburgische Biirgerschaft
am 8. Mirz einen Senat gewahlt hatte, in dem die Nationalsozialisten
die Hilfte der Senatoren und den ihnen nahestehenden Ersten Buirger-
meister stellten. An der Hamburgischen Universitit, deren Griindung
1919 von der seinerzeit sozialdemokratisch dominierten Biirgerschaft
beschlossen worden war, hatte Cassirer den Lehrstuhl fiir Philosophie
inne. Die Uberwiegend volkische Studentenschaft wagte immer ag-
gressivere antisemitische Angriffe gegen »jiidische« Dozenten, und die
mehrheitlich rechtskonservativen Professoren, die teilweise ebenfalls
nationalsozialistischem Gedankengut anhingen, hatten es an Solidari-
tit mit ithren Kollegen und an Widerstand gegen deren Ausgrenzung
fehlen lassen.

Am 1. April 1933 organisierte das NS-Regime reichsweit den Boy-
kott gegen »Juden«. Von Ziirich aus bat Cassirer den amtierenden
Rektor seiner Universitit am §. April, thn von den Vorlesungen zu
beurlauben und aller Verpflichtungen zu entheben, da es ithm un-
ter den gegenwirtigen Umstianden nicht moglich sei, seine Aufgaben
als Hochschulprofessor zu erfiillen. Er kam damit dem »Gesetz zur
Wiederherstellung des Berufsbeamtentums« zuvor, das die neuen
Machthaber am 7. April 1933 erlieffen, um »jidische« und politisch
missliebige Beamte aus dem Dienst zu entfernen. Auf der Basis die-
ses Gesetzes wurde Cassirer am 27. Juli 1933 zum 31. Oktober 1933
zwangsweise in den Ruhestand versetzt. So ging einer der bedeutends-
ten Wissenschaftler, die jemals in Hamburg lehrten und forschten,
Deutschland unwiderruflich verloren.

Dank seines internationalen Ansehens boten ihm renommierte eu-
ropdische und US-amerikanische Universititen umgehend Gastpro-
fessuren an. Im Laufe seines zwolfjahrigen Exils wurde er zunichst in
England, dann in Schweden und schliefllich in den USA willkommen
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geheiflen. Er war im Begriff, eine Professur an der Universitit von
Kalifornien in Los Angeles anzutreten, als er am 13. April 1945 in
New York starb. Wenige Tage spiter befreiten die Alliierten Europa
vom deutschen Faschismus und beendeten den Zweiten Weltkrieg auf
diesem Kontinent.

In seinem Herkunftsland geriet Cassirer tiber Jahrzehnte in Verges-
senheit. Erst nach und nach erinnerte man sich an ihn, entdeckte sein
philosophisches Werk neu und gedachte seiner auch und gerade an sei-
nem fritheren — nun Universitit Hamburg genannten — Wirkungsort.
Heute liegen seine Gesammelten Werke in der »Hamburger Ausgabe«
in 2§ Binden mit einem Registerband vor, von 1997 bis 2007 neu ediert
in der eigens eingerichteten Ernst Cassirer-Arbeitsstelle unter der Lei-
tung der Philosophin und Cassirer-Forscherin Birgit Recki. Zahlreiche
»philosophische Biografien« deutscher und internationaler Autoren
wurden publiziert, auflerdem Einfiihrungen in seine »Denkart«, Dar-
stellungen seiner Werke und seiner philosophiegeschichtlichen Bedeu-
tung sowie enzyklopidische Ubersichten zu seinen Schliisselbegriffen.
Die Produktion von Sekundirliteratur tiber den Begriinder der Philo-
sophie der symbolischen Formen reifit nicht ab.

Warum also sollte eine Nicht-Philosophin dieser umfangreichen
Literatur eine weitere Monografie hinzufiigen? Dartiber hatte ich mir
Rechenschaft abzulegen, als die Hamburgische Wissenschaftliche Stif-
tung mich Anfang 2017 fragte, ob ich fiir ithre Rethe Wissenschaftler in
Hamburg ein biografisch gehaltenes Buch tiber Cassirers Hamburger
Jahre von 1919 bis 1933 schreiben wolle. Ich hatte bereits in meinem
2014 erschienenen Buch Absprung iiber Niemandsland. Hambur-
ger Exil-Biografien im 20. Jahrbundert im Auftrag der Herbert und
Elsbeth Weichmann-Stiftung ein Kapitel iiber Cassirer verfasst und
dabei die Komplexitit seines Werkes kennen gelernt. Dass von thm so
auflerordentlich wenige autobiografische Auflerungen bekannt sind
(sieht man einmal von den Briefen ab, die seine Frau Toni in ihrer
Biografie Mein Leben mit Ernst Cassirer zitiert), wiirde den Zugang
zu seinem Wesen, seinem Denken und Handeln jenseits der Wissen-
schaft erschweren — das war mir klar, zumal auch der nachgelassene
wissenschaftliche Briefwechsel” nur begrenzt Aussagen enthilt, die
Riickschliisse auf seine innere Befindlichkeit und seine personlichen
Beziehungen zulassen.

Vorbemerkung 11



Was mich letztlich bewog, die Aufgabe anzunehmen, war die Ein-
sicht, dass eben dieser nachgelassene Briefwechsel im Zusammenspiel
mit den reichhaltigen Bestinden des Staatsarchivs und des Univer-
sitatsarchivs Hamburg, mit den vielen Aussagen von Cassirers Zeit-
genossen — Freunden, Kollegen, Studierenden —, mit historischen
Dokumenten, dem Tagebuch der Kulturwissenschaftlichen Bibliothek
Warburg (K.B.W.) und der Biografie Toni Cassirers Einblicke in die
soziale Vernetzung und die politische Haltung des liberalen Demo-
kraten und tiberzeugten Republikaners erlauben wiirde: mithin in eine
Haltung, die er als Philosoph stets geistesgeschichtlich untermauerte
und die ihn vielfach in Gegensatz zu seinem Umfeld und zwar insbe-
sondere zu seinen Professorenkollegen an der Hamburgischen Univer-
sitdt brachte. Cassirers staats- und gesellschaftspolitisches Engagement
als Blirger der Weimarer Republik war unaufléslich mit seiner philo-
sophischen Arbeit verkntipft, ganz so, wie er es einmal in einem Brief
formulierte: dass nimlich »die Antithese zwischen >Wissenschaft< und
>Lebenc«[...] nicht besteht — dass vielmehr die Wissenschaft selbst eine
unersetzliche und urspriingliche Form des Lebens ist, sofern man es
als spezifisch-menschliches, d.h. als geistiges Leben annimmt.«?

Mein Buch richtet sich vor allem an Leserinnen und Leser, denen
Cassirer bisher unbekannt ist und die die Lektlre wissenschaftlich-
philosophischer Biografien scheuen. Ihnen mochte es einen Menschen
nahebringen, der sich mit den thm eigenen Mitteln gegen den Ungeist
seiner Zeit stellte und dessen erzwungenes Exil seinem Herkunfts-
land einen schweren Verlust zuftigte. Dabei zeichnet es mafigebliche
Lebenslinien nach, die auch in anderen Biografien behandelt werden:
die Herkunft aus einer gebildeten, wohlhabenden Familie des Bres-
lauer jiidischen Biirgertums, den brillanten Beginn einer akademischen
Laufbahn, das lange Warten auf eine Professur nach der Habilita-
tion, den Ruf an die Hamburgische Universitit, die Nihe zur K.B.W.
und ihrem Griinder Aby Warburg, den Ruf an die Universitit zu
Frankfurt am Main und die Entscheidung fiir Hamburg, die Wahl
zum Rektor der Hamburgischen Universitit, die wichtigen Reden zur
Verteidigung der jungen deutschen Demokratie, den zunehmenden
Antisemitismus und schlief}lich den Weggang aus Deutschland.

Dariiber hinaus aber — und in dieser Hinsicht adressiert das Buch
auch Leserinnen und Leser, denen die skizzierten Linien bereits ver-
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traut sind — nimmt es Spuren auf, die andere Biografien nur andeuten:
Den harten Kampf, den Cassirer als Rektor der Hamburgischen Uni-
versitdt gegen seine konservativen Kollegen fithrte, um eine akademi-
sche Feier zu Ehren der Weimarer Verfassung durchzusetzen, stellt
es detailliert dar. Auf seinen vergeblichen Protest gegen antisemitisch
motivierte Einschrinkungen der Lehrfreiheit an seiner eigenen und
an anderen Universititen geht es im Kontext verstdrender hochschul-
externer Ereignisse ausfithrlich ein. Sein Engagement auflerhalb der
Universitit als Demokrat und als Verfechter der Menschenrechte ver-
deutlicht es anhand seines offentlichen Bekenntnisses zur Republik,
seines Eintretens fiir den Miinchner Rite-Kommunisten Eugen Leviné
und seines Einsatzes fiir die Abschaffung des §175 Reichsstrafgesetz-
buch, der Homosexualitit zwischen Miannern unter Strafe stellte; die
betreffenden Dokumente — Zeitungsaufruf, Telegramm ans Standge-
richt Minchen und Denkschrift ans Reichsjustizministerium — sind
hier erstmals vollstindig abgebildet. Nicht zuletzt die Schilderung der
Freundschaft mit Aby Warburg, in der sich charakteristische Wesens-
zlge Cassirers manifestierten, nimmt breiten Raum ein.

Fir die Darstellung seiner drei philosophischen Hauptwerke aus
der duflerst produktiven Hamburger Zeit habe ich Erlduterungen und
Interpretationen ausgewiesener Cassirer-Kenner zu Hilfe genommen.
Dies schien mir nicht nur angesichts der inhaltlichen Dichte, son-
dern auch angesichts des Umfangs der Philosophie der symbolischen
Formen (fast 1.300 Seiten), der Philosophie der Aufklirung (rund 400
Seiten) und von Individunm und Kosmos in der Philosophie der Re-
naissance (iber 200 Seiten) der angemessenste Weg zu sein. Zutraglich
waren allen voran die Werke von Birgit Recki, aus denen ich einige
lingere Passagen tibernommen habe.

Vorbemerkung 13



1. »Dass es Antisemitismus gab, wussten wir alle«

»Jedenfalls hielt ich mich fur verpflichtet,
Sie in Kenntnis zu setzen«

Im Juli 1919, kurz nachdem die gerade gegriindete Hamburgische
Universitit den Berliner Privatdozenten Ernst Cassirer auf den Lehr-
stuhl fiir Philosophie berufen und von ithm die Zusage erhalten hatte,
schilderte William Stern, in Hamburg Professor fiir Psychologie und
voriibergehend auch fiir Philosophie, dem zukiinftigen Kollegen das
beunruhigende politische Klima an seiner neuen Wirkungsstitte:

Lieber Herr Kollege! Ich muss Thnen tiber wenig erfreuliche anti-
semitische Vorginge an unserer Universitit berichten, die sich zwar
zur Zeit nicht gegen bestimmte Personen richten, aber doch unsere
Stellung in der Univ. erschweren. In der letzten Vollversammlung
der Studenten [...] hatte sich ein kompakter rechter Block der
Korporationen gebildet, gegen den die anderen nicht aufkamen. Auf
allen Platzen waren zwei Flugblitter verteilt, die ich beilege. Die
Aufforderung eines Studenten, dass sich der Verteiler der Flugblat-
ter wenigstens melden moge, wurde mit lautem Gelichter der Kor-
porationen beantwortet. Das eine Flugblatt enthilt nun [...] gradezu
eine Aufforderung zum Boykott jidischer Professoren!’

Denn darin stand als sogenannte »Lebensregel«: »Als deutscher Stu-
dent vermeide moglichst die Vorlesungen jiudischer Professoren zu
horen. Musst Du es, so hore sie kritisch.«> Verantwortlich fir die
Handzettel zeichneten der Deutsche Schutz- und Trutzbund und der
Reichs-Hammerbund.3

Stern war entsetzt, doch er musste feststellen, dass seine Professo-
ren-Kollegen seine Geftihle nicht teilten — eher im Gegenteil. Gleich
darauf, so berichtete er Cassirer, habe er sich an den Rektor* gewandz,
der habe jedoch geantwortet: »nattirlich ist das ganz ungehorig — aber
wundert Sie das? Ich habe das, nach der Art, wie sich gewisse Juden
bei und nach der Revolution vordringten u. die Gefithle der Deutsch

14 »Dass es Antisemitismus gab, wussten wir alle«



Abb. 1: William Stern

Fihlenden verletzten, sofort
kommen sehen.« Sein Ver-
such, so Stern weiter, in der
Fakultit eine Aussprache tiber
den Vorfall herbeizufihren,
sei vom Dekan mit der Be-
grindung abgelehnt worden,
die Angelegenheit sei Sache
des Senats der Universitat.
Er, Stern, habe gehort, dass
in einer Sitzung des Studen-
tenausschusses, in der das
Flugblatt diskutiert wurde,
»ein Abgrund von Antisemi-
tismus zu Tage getreten sein
[soll]«. Der Deutschvolkische
Studentenverband habe sich
als Verbreiter des Flugblattes
bekannt. Es sei beschlossen
worden, »als grofles Entge-
genkommen gegen die ver-

letzten Studenten und Professoren« am Schwarzen Brett des Studen-
tenausschusses eine Erkliarung anzuschlagen. Stern geifelte es als

emporend, dass diese griinen Jungen, die keine Ahnung von uns ha-
ben, offentlich erkliren, wir seien durch unsere Rasse aufler Stande,
deutsch zu lehren; andererseits hat man das Gefiihl, dass man sich
zu schade ist, um sich mit solchen Dingen zu befassen. Aber ist man
nicht doch dem Judentum schuldig, dass man sich nicht alles bieten
lasst? [...] Jedenfalls hielt ich mich fiir verpflichtet, Sie in Kenntnis
zu setzen. Hamburg soll ja tibrigens darin nicht allein stehen; von
anderen Universititen werden ihnliche Bewegungen gemeldet.’

Eine Antwort Cassirers ist nicht bekannt.

Neben Boykottaufrufen gegen »jidische Dozenten« gab es in
Hamburg auch Versuche, jidische Studenten, nach Schitzungen etwa
vier Prozent der Gesamtstudentenschaft, auszugrenzen.® Das der SPD
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nahestehende »Hamburger Echo« verdffentlichte Einzelheiten tiber
die von Stern erwihnte Vollversammlung: Dort sei §1 der Verfassung
der deutschen Studentenschaft kontrovers diskutiert worden, der fest-
legte, dass »alle Studenten deutscher Abstammung und Mutterspra-
che zur deutschen Studentenschaft gehoren«. Der Deutschvolkische
Studentenverband lege den Paragraphen so aus, »dass nur Studenten
deutscher Rasse zur deutschen Studentenschaft gehdren.« Nach der
Debatte habe der Studentenausschuss beschlossen, »eine allgemeine
Abstimmung dartiber herbeizufithren, ob die jiidischen Studenten zur
deutschen Studentenschaft gehoren.«

1919 war es noch moglich, einen derartigen judenfeindlichen Plan
zu verhindern, wie das »Hamburger Echo« abschliefflend berichtete:

Unterdessen hat Gottingen [...] dahin sich geduflert, dass unter
>Deutschenc« selbstverstindlich alle Deutschen ohne Unter-
schied des Glaubensbekenntnisses zu verstehen sind. Der
Studentenausschuss gibt das bekannt, und erklart, dass damit die
Frage fiir ihn erledigt ist. Aber eine Schande ist es doch und ein
bedauerliches Merkmal tiber den Geist, der die heutige Studenten-
schaft beseelt, dass solche Dinge tiberhaupt diskutiert werden.”

Dass der Hamburger Studentenausschuss mit seinem rassistisch mo-
tivierten Ansinnen gescheitert war, hinderte ithn nicht, andere antise-
mitische Stellschrauben einzusetzen: Er versuchte zu erreichen, dass
sogenannte »Deutsche Staatsangehorige fremder Volkszugehorigkeit«
nur dann ein Wahlrecht fir studentische Organe erhielten, wenn sie
sich ausdriicklich fir das »Deutschtum« und gegen ithr »Stammes-
volkstum« aussprachen. Doch nun war es der sozialdemokratisch
dominierte Hamburger Senat, der »dieses monstrum ac prodigium?®
der sogenannten Studentenverfassung« vereitelte und mit einem Fe-

derstrich zu den Akten legte.?
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Professur mit Hindernissen:
»Wenn er doch blof nicht Cassirer hieRel«

Cassirer war also mit dem alar-
mierenden Brief William Sterns
konfrontiert, als er sich darauf
vorbereitete, die Hamburger Pro-
fessur anzutreten. Bis zu diesem
Wendepunkt in seiner akademi-
schen Laufbahn hatte er bei dem
Versuch, sich zu habilitieren und
eine Professur zu erlangen, bereits
mehrere Ablehnungen und Be-
nachteiligungen erleben miissen.
Sie waren teils auf seine Zugeho-
rigkeit zur Marburger Schule um
seinen Lehrer Hermann Cohen,

Abb. 2: Hermann Cohen teils mehr oder weniger eindeu-
tig auf seine judische Herkunft
zuriickzufithren. Dabei war sein

Lebensweg in einer assimilierten judischen Familie urspriinglich ganz

frei von antisemitischer Ausgrenzung verlaufen, und auch sein wis-

senschaftlicher Werdegang war kontinuierlich von Erfolgen gekront
worden, nachdem er einmal den richtigen richtigen akademischen

Lehrer gefunden hatte.

Am 28. Juli 1874 wurde Ernst — als erster von drei S6hnen und als
zweites von insgesamt sieben Kindern des Kaufmanns Eduard Cassi-
rer und seiner Frau Jenny — in Breslau in eine wohlhabende Familie
hineingeboren. Seit Generationen entstammten ihr Kaufleute und In-
dustrielle, und auch der Vater war im Holzhandel und in der Leitung
einer Zellulosefabrik titig. Zwar wuchs Ernst in Breslau auf, aber
die Bindung zu den in Berlin lebenden Verwandten, die spater in der
Hauptstadt wichtige Rollen spielen sollten, prigte ihn entscheidend:
Seine Vettern Bruno (1872-1941), Paul (1871-1926) und Fritz Cassirer
(1871-1926) entwickelten frith kiinstlerische Interessen und wurden
spater als Kunstbuch-Verleger, Kunsthindler und Kapellmeister an
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Abb. 3: Familienfeier der Cassirers (oben, 4. von links Ernst Cassirer, direkt vor ihm Toni
Cassirer),’° 1904

der Komischen Oper berithmt, wihrend seine Vettern Kurt Goldstein
(1878-1965) und Richard Cassirer (1868-1925) sich als Neurologen
einen Namen machten.'!

So zog es Ernst nach dem Abitur am Breslauer Johannes-Gymna-
sium im Mirz 1892 in die Hauptstadt, wo er zunichst ein Jurastu-
dium begann. Bald orientierte er sich um und studierte Philosophie,
Mathematik und Literaturgeschichte an den Universititen Berlin,
Leipzig, Heidelberg und Miinchen.™ Sein wachsendes Interesse an
Philosophie und eine Bemerkung Georg Simmels im Jahr 1894, die
besten Werke zu Kants Philosophie seien die von Hermann Cohen,
bewogen ihn, an die Universitit Marburg zu wechseln, um bei Cohen
zu promovieren. Dort wurde er rasch eine feste Grofle im Kreis um
den judischen Gelehrten und entwickelte sich zu dessen Lieblings-
student. Mit Bravour bewiltigte er eine von Cohen und dessen Schiiler
Paul Natorp mitunterzeichnete Preisaufgabe fiir die Jahre 1898/99, die
lautete: »Welche Vorarbeit zu einem Systeme der Grundbegriffe und
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Grundsitze der Wissenschaft ist
in den Untersuchungen Leib-
nizens uber die Grundlage der
Mathematik und Mechanik ge-
leistet?« Cassirer gewann und
erhielt die doppelte Preissumme
von 300 Mark. Das Manuskript
wurde zum  Ausgangspunkt
seiner 1902 erschienenen ersten
Buchpublikation »Leibniz” Sys-
tem in seinen wissenschaftlichen
Grundlagen« und seiner Disser-
tation Uber »Descartes’ Kritik
der mathematischen und natur-

wissenschaftlichen ~ Erkennt-
Abb. 4: Gottfried Wilhelm Leibniz nis<.’3 Seine beiden Gutachter
Cohen und Natorp, Neukanti-
aner und Vertreter einer an der
Naturwissenschaft orientierten Erkenntnistheorie, gaben der Arbeit
die bestmogliche Note »opus eximium«. Am 19. Juli 1899 bestand
Cassirer die miindliche Prifung, und am 3. Februar 1900 erhielt er die
Promotionsurkunde.’# Noch im selben Jahr stellte er sich einer Preis-
aufgabe der Berliner Koniglichen Akademie der Wissenschaften. Ge-
fordert war eine Gesamtdarstellung von Leibniz’ Philosophie aus den
Originalquellen, die Cassirer so brillant leistete, dass die Akademie
thm 1901 den mit 3.000 Reichsmark dotierten »Ehrenpreis« verlieh.'s
Inzwischen wurde Cassirer der von Cohen und Natorp begriinde-
ten »Marburger Schule« zugerechnet und in der Konsequenz — auch
wegen seines Nachnamens — als Jude identifiziert.'® Cassirers Ehefrau
Toni, Tochter des Habsburger Industriellen und Kunstsammlers Otto
Bondy und seiner Frau Julie, geborene Cassirer,'7 schilderte in ihrem
Buch tiber ihr gemeinsames Leben eindriicklich, sie beide hitten bis
dahin ihre »Herkunft niemals als etwas Negatives empfunden [...].«'®
Erst im Zuge seiner vergeblichen Anstrengungen, zur Habilitation
zugelassen zu werden, sei thnen bewusst geworden, dass der Antise-
mitismus ihre Lebenspline durchkreuzen konnte:
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Als Tochter eines angesehe-
nen Kaufmannes hatte ich bis
dahin keinen Kampf gegen den
Antisemitismus zu fithren ge-
habt. Meine Briider und deren
Freunde [...] suchten keine
Stellen an staatlichen Institu-
tionen, und wir hatten es noch
nicht erlebt, dass wir mit dem
szweiten Maflstab< gemessen
wurden, der der heutigen judi-
schen Jugend selbstverstindlich
geworden ist. Ernst war es bis
zum Abschluss seines Examens
genauso ergangen. Dass es An-

tisemitismus gab, wussten wir
alle; auch dass uns viele Berufe

Abb. 5: Paul Natorp

aus diesem Grund verschlossen

waren. Aber nach diesen Beru-

fen strebten wir gar nicht. Ernst

hatte unter seinen Freunden ebenso viele Nichtjuden als Juden, und
es kam thm niemals in den Sinn, nach der Abstammung eines Men-
schen zu forschen. Durch Cohen [...] und durch seine Absicht,
Universitatslehrer zu werden, wurde Ernst eigentlich erst auf das
Ausmaf} dieser Frage aufmerksam gemacht.

Laut Toni Cassirer unternahm Ernst Cassirer rasch nacheinander
mehrere Versuche, sich zu habilitieren, erstmals Ende 1901 in Berlin.
Seiner damaligen Verlobten schilderte er, woran das Vorhaben schei-
terte: »Die hiesigen mafigebenden Herren wollen mich nicht — sie
loben meine Arbeit iiber alle Maflen, aber mit dem ausgesprochenen
Zwecke, mich loszuwerden, indem sie zugleich erklaren, dass sie mich
wegen meines >Standpunktes< und meiner >Methode< ablehnen miis-
sen.«'9 Seinem Lehrer Cohen wurde im privaten Gesprach mitgeteilt,
dass mit der »Methode« eben genau seine, Cohens, gemeint sei, wegen
deren Befolgung die fraglichen Herren entschlossen seien, Cassirer
abzuweisen. Erbittert klagte der 6o-jahrige Gelehrte seinem Kollegen
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Natorp, dass er wegen des »Berliner Cynismus« am liebsten gleich
um seine »Quiescirung« gebeten hitte, um keinen Menschen mehr in
seine » Verfehmung hineinzuziehen.«?!

Dennoch dringte Cohen seinen Meisterschiiler, es erneut zu versu-
chen. Schon 1902, kurz nach dem Fehlschlag in Berlin, reisten beide
nach Straflburg, wo Cohen sich fiir seine Zulassung zur Habilitation
verwandte — vergeblich. Man begegnete Cassirer mit offenem Antise-
mitismus, wie einem Brief Natorps zu entnehmen ist, der zugleich die
Verlogenheit der Straflburger Argumentation entlarvte:

Hier hat man nun direkt gesagt, dass es der Jude ist den man ab-
lehnt. Nicht als ob man selbst [...] Antisemit sei — beileibe nicht!
Sondern — den Katholiken gegeniiber diirfe man jetzt nicht mit
einem Juden kommen. Wenn jetzt, so wiirden sie umso mehr nach
einem kath. Philos.-Prof. schreien, wenn aber dieser doch ohnehin
komme und man erst abwarte — aus dem Gesichtspunkte dass dann
die Klerikalen keinen Grund mehr hitten gegen den Juden zu sein -
so sel das wieder nicht hiibsch gegentiber dem anstindigen Katholi-
ken u. dgl. tiefsinnige Griinde mehr, die, je weniger Grinde sie sind,
umso deutlicher sagen: wir wollen eben keinen Juden, u. nehmen,
auch wenn wir selbst nicht Antisemiten sind, es doch nicht auf uns
ithn gegen die vorhandene antisem. Stromung durchzusetzen. [...]
Es ist besonders betriibend, dass man Cohen, den man immer zu
trosten suchte tiber seine Meinung von dem alles beherrschenden
Antisemitismus, hier leider wieder einmal Recht geben muss.*

Trotz dieses weiteren Misserfolgs insistierte Cohen, es sei Cassirers
Pflicht, weiter um seine Habilitation zu kimpfen. Obwohl Cassirer
thm vehement widersprach, legte er der Universitit Gottingen noch im
gleichen Jahr 1902 sein Buch Leibniz’ System in seinen wissenschaft-
lichen Grundlagen als Habilitationsschrift vor. Seiner zukiinftigen
Frau, mit der er — aus ihrer eigenen Schilderung zu schlieflen — durch
ein nie abreiflendes Gesprich verbunden war,?3 erklirte er allerdings,
dass ein gegen den eigenen Wunsch erstrittener »Zwangsberuf« einen
Menschen hemmen koénne, und schliellich gab er den Goéttinger Plan
wieder auf.?4 Seinem guten Freund Dimitry Gawronsky zufolge war

es der grofle Erfolg des Werkes Das Erkenntnisproblem in der Philo-
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sophie und Wissenschaft der neuneren
Zeit,*s der Cassirer 1906 dann doch
veranlasste, Cohens Dringen nach-

Mein Leben mit!
' zugeben und sich ein weiteres Mal

Ve ERN.
GSSI RER um die Zulassung zur Habilitation

zu bemtihen. Allerdings kam fiir ihn
nach seinen bisherigen Erfahrun-

Erinnerungen von Toni Cassirer

gen nurmehr Berlin als Wohn- und
Arbeitsort in Frage: »Unter diesen
Umstinden mochte ich nichts riskie-
ren. Ich brauche ja nicht irgendwo
hinzugehen und dort meine Zeit
vergeuden. Und wenn sie mich nicht
brauchen — nun, dann bin ich es auch
zufrieden.«*® Er reichte sein Buch

Abb.7: Buchcover von Toni Cassirers | ]
Biografie Mein Leben mit Ernst Cassirer tiber das Erkenntmsproblem an der

Berliner Universitit als Habilitati-
onsschrift ein, und tatsichlich wurde
es angenommen. Aber damit war der Kampf noch nicht gewonnen:
Im darauffolgenden Kolloquium kritisierten zwei Professoren seinen
Ansatz heftig und stimmten gegen seine Zulassung als Privatdozent.
Nur das positive Votum des emeritierten und hoch angesehenen Wil-
helm Dilthey fithrte dazu, dass die Entscheidung schlief8lich zu Cas-
sirers Gunsten ausfiel. Bis heute halt sich die Legende, Dilthey habe
geduflert: »Ich mochte nicht der Mann sein, von dem die Nachwelt
einmal sagen wird, er habe Cassirer abgelehnt.«*7
Bald darauf hielt Cassirer eine Probevorlesung tiber »Substanz-
begriff und Funktionsbegriff« und erhielt die Venia Legendi — die
Lehrberechtigung. Ab 1907 bot er an der Friedrich-Wilhelms-Univer-
sitdt in Berlin seine gut besuchten Vorlesungen an, in denen vielfach
die Philosophie Kants im Mittelpunkt stand. Doch bis zur Professur
war der Weg noch weit. An der Georg-August-Universitit Gottingen
setzte sich Edmund Husserl, Professor fiir Philosophie, im Jahr 1909
fiur Cassirer ein, allerdings, wie Natorp beftirchtete, »leider wahr-
scheinlich vergeblich«, denn: »[...] je mehr man uns achten muss,
umso weniger scheint man gewillt uns Boden an den Universititen ge-
winnen zu lassen.«*® Und tatsichlich klappte es erneut nicht mit einer
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Professur. Zwei Jahre spater
wurde Cassirer »von Gottin-
gen aus« nochmals vorgeschla-
gen: »[...] natlirlich ohne alle
Aussicht berufen zu werden
(man wird nachgerade boshaft
und rechnet: eben darum wird
er vorgeschlagen!) [...] Cohen
wird schon recht haben dass
es lingst geschehen wire wenn
er nicht Jude wire. [...] "Wenn
er doch bloff nicht Cassirer
hiefle!< soll ein Kollege gesagt
haben.«?

Cohen und Natorp setzten
sich unermidlich fir eine Be-
rufung Cassirers an die Univer-
sitdit Marburg ein. 1908 — Cohen niherte sich seiner Emeritierung —,
1911 und 1912 legten sie in Sondervoten dar, dass Cassirers Arbeiten
sich der ungeteilten Anerkennung der Fachkollegen erfreuten, dass
er auch als akademischer Lehrer geachtet und seine Selbstindigkeit
durch das nahe sachliche und personliche Verhiltnis zu ithnen beiden
tiberhaupt nicht beeintrichtigt sei.3® Doch sie erreichten nicht, dass
aus der Universitit Marburg ein Ruf an ihn erging, vielmehr haftete
ihm infolge ihrer Firsprache das Etikett »Marburger Schule« vermut-

Abb. 8: Immanuel Kant

lich nur umso hartnickiger an.

Immer wieder wirkte sich Cassirers jiidische Herkunft hinderlich
aus, wobei mal mit seiner Religion (in Strafburg 1902, siehe oben),
mal mit seiner Konfession (in Halle 1915, siche unten), mal mit seiner
Abstammung argumentiert wurde. Letzteres war der Fall, als Ende
der 1910er Jahre in der Universitit Kiel erwogen wurde, mit Cassirer
einen »wirklichen Philosophen schweren Kalibers« zu berufen, der
der Fakultit zur »Regeneration« verhelfen konne; doch dazu kam es
nicht — mit der Begriindung,

dass unsere einheimische Bevolkerung eine besonders starke Ab-
neigung gegen das Nichtgermanische besitzt, und dass diese in
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Abb. 9: Toni und Ernst Cassirer, 19213
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Sachen philosophischer Weltauffassung, in welcher der Schleswig-
Holsteiner ein in die Tiefe gehender Griibler ist, sich besonders
zeigt.3?

Und schliefflich scheiterte 191§ eine Berufung Cassirers auf ein Hal-
lenser Extraordinariat, da dort nur Beamte und Lehrer »evangelischer
Confession« zugelassen waren.33

In den ersten Jahren nach seiner Habilitation schien Cassirer die
vergeblichen Bemiithungen um eine Professur noch mit einem gewis-
sen Gleichmut zu ertragen, wie eine von Cohen iberlieferte Episode
aus dem Jahr 1908 nahelegt:

Sein dltester Knabe sagte neulich: wir haben Glick, wir haben d.
kleinen Garten, wenn wir d. groflen gegeniiber hitten, wiirden wir,
wenn wir einmal Elektrische spielen, schon miide sein. Und so sagt
er: wir haben Glick, wenn wir berufen u. wenn wir nicht berufen
werden.34

Fast ein Jahrzehnt spiter jedoch fand Cohen, dass Cassirer »ginzlich
resigniert ist, ich darf vielleicht sagen, desperat ist, tiber sein Fortkom-
men, bei Gibrigens unentwegter Ueberlegenheit [...].«35

Glucklicherweise hatte Cassirer auch in Hamburg einen Firspre-
cher: den Psychologen William Stern, Autor des eingangs zitierten
Briefes, Inhaber des Lehrstuhls fiir Experimentalpsychologie und trei-
bende Kraft fir die Griindung einer Universitit in der Hansestadt,3°
der sich schon 1916 — noch im Rahmen des Allgemeinen Vorlesungs-
wesens, einem der Vorldufer der Universitit — dafiir eingesetzt hatte,
einen philosophischen Lehrstuhl einzurichten und mit dem Berliner
Kollegen zu besetzen. Doch auch hier war das Vorhaben zunichst
am Votum zweier Gutachter gescheitert, die bemingelt hatten, Cas-
sirer bewege sich ganz im »Fahrwasser« seines Marburger Lehrers
Hermann Cohen. Darauthin hatte Stern vorerst selbst den Lehrstuhl
fur Philosophie iibernommen. Es brauchte nicht weniger als einen
epochalen Umbruch — den verlorenen Krieg, das Ende des Kaiser-
reichs und die Ausrufung der Republik im November 1918 —, damit
Cassirers Status als Privatgelehrter ein Ende hatte.

26 »Dass es Antisemitismus gab, wussten wir alle«



2. Zeitenwende: Eine Universitat fur Hamburg und
eine Professur fur Cassirer

Die Universitat — ein »Bleigewicht fur die wirtschaftliche
StolRkraft Hamburgs«?

Seit Ende des 19. Jahrhunderts nutzte
der spatere Erste Birgermeister Wer-
ner von Melle (1853-1937) seine wech-
selnden Funktionen im Bildungswesen
fir die Griindung einer Universitit in
Hamburg. 1907 rief er die Wissen-
schaftliche Stiftung ins Leben, deren
betrichtliches Kapital von Hambur-
ger Kaufleuten stammte, darunter
viele judischer Herkunft. Die Stiftung
ermoglichte durch die Ubernahme
von Honoraren und Zuschiissen Be-
rufungen namhafter Wissenschaftler

nach Hamburg, sie unterstiitzte For-
schungsreisen, wissenschaftliche Stu-
dien und Publikationen. 1908 folgte
die Griindung des Kolonialinstituts,

Abb.10: Hamburgs Erster Biirgermeis-
ter Werner von Melle, 1905

in dem sich kiinftige Kolonialbeamte

und im Uberseegeschift titige Kaufleute auf ihre Aufgaben vorberei-
teten. Und der Hamburger Kaufmann und Reeder Edmund Siemers
(1840-1918) stiftete an jener Allee, die spater nach ihm benannt werden
sollte, ein Vorlesungsgebiude, das im Jahr 1911 eingeweiht wurde.

Die Weichen fiir die Griindung einer Universitit waren also gestellt,
nur die politischen Mehrheiten in der Stadt standen ihr im Weg. Denn
die zur Zeit des Kaiserreichs regierenden biirgerlichen Parteien waren
der Auffassung, Hamburg — die zweitgrofite Stadt des Deutschen
Reiches — brauche keine Universitit. Wiederholt lehnte die Blirger-
schaft, die nach dem geltenden Klassenwahlrecht gewihlt worden
war, Antrige zur Universititsgrindung ab.” Der spitere Oberbau-
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Abb.11: Das Gebaude der Hamburgischen Universitat?

direktor Fritz Schumacher schilderte die teils offen ausgesprochenen,
teils verborgenen mentalen Widerstiande:

Als ich 1909 nach Hamburg kam, musste man in den meisten Krei-
sen sehr vorsichtig von einer Universitit sprechen, sehr einflufi-
reiche Leute sahen in ihr nicht nur etwas Uberfliissiges, sondern
ein Bleigewicht fir die wirtschaftliche Stoflkraft Hamburgs, das
alle seine Mittel dem Hafen zuwenden sollte. Daneben spielte als
Unterton eine Art Eifersucht mit, denn man firchtete, dass die
geistige Fihrerschaft des Gemeinwesens von einer selbstbewufSten
Gelehrtenkaste angefochten werden konnte.3

Erst nach dem Waffenstillstand am Ende des Ersten Weltkrieges am
11. November 1918 und der Revolution war die Griindung der Uni-
versitdit moglich. Auf Anregung von William Stern boten Professoren
schon ab November 1918 »regelrechte Universititskurse« fiir die aus
dem Kriegsdienst zuriickgekehrten junge Minner an.4 Am 28. Mirz
1919 wurde riickwirkend die Universitit gegriindet, zwei Wochen
nach der ersten allgemeinen, gleichen, unmittelbaren und geheimen
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Das neue Semester beginnt!

Bilder von der Hamburgischen Universitit
Von Erich Brandt
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Abb.12: »Hamburger Anzeiger« vom 2. April 1932: »Hamburg ist die Universitat der Stu-
dentinnen«>
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Wabhl, in der alle Hamburger Frauen und Minner wahlberechtigt wa-
ren und §o,5 Prozent der Stimmen auf die SPD entfielen. Die linke
Mehrheit der Biirgerschaft beschloss die Schaffung einer Reform-
universitait mit vier Fakultiten, die allen Bildungshungrigen offen
stand und dem Geist einer demokratischen Gesellschaft verpflichtet
war. Am 10. Mai 1919 wurde die Alma Mater im Beisein der tra-
ditionellen stidtischen Honoratioren und von Vertretern der neuen
demokratischen Fihrungsschicht feierlich er6ffnet.

30 Zeitenwende



Der Ruf an die Hamburgische Universitat —
»jetzt besonders erwiinscht«

Nach den Vorstellungen der Mehrheitspartei SPD war die neue Hoch-
schule als »Reformuniversitit« konzipiert. So zielte ihre Verfassung
auf eine demokratische Hochschulstruktur, und eine pluralistische
Berufungspraxis sollte fiir ein inhaltlich vielfaltiges Lehrangebot sor-
gen. Parallel zur Universitatsgriindung beschloss das Parlament, das
Allgemeine Vorlesungswesen zu einer Volkshochschule (VHS) auszu-
gestalten, um breiten Gesellschaftsschichten den Zugang zu Bildung
und Weiterbildung zu eroffnen.®

Die Universitat stand jidischen Professoren offen: Hier konnten sie
auf verantwortlichen Positionen lehren und forschen, ohne sich taufen
lassen zu miissen.” So konnte Stern im Mai 1919 an seinen Freund
Jonas Cohn, der zugleich ein Freund Cassirers war, schreiben:

Noch sind wir mit unseren Beratungen nicht fertig, aber soviel kann
ich Dir doch schon im Vertrauen mitteilen, dass wir wohl Cassirer
an erster Stelle nennen werden! Dass dies moglich ist, gehort mit
zu den erfreulichen Erlebnissen, die ich im Universitiatsleben bisher
hatte. [...] Noch fehlt freilich die Zustimmung der Gesamtfakultit.®

Stern benachrichtigte auch Cassirer, dass er sich um seine Berufung
nach Hamburg bemtihe, woraufthin jener ihm zwar versicherte, er
lasse sich durch eine unbestimmte Hoffnung nicht beunruhigen, denn
er sei »Uber Hoffnungen und somit auch iiber Enttiuschungen auf
diesem Gebiete ganz hinaus«; doch er bekannte auch, dass thm »bei
der Unsicherheit der nichsten Zukunft die Aussicht auf eine feste
akademische Stellung jetzt besonders erwiinscht wire.«9

Sterns Beftirchtung, dass zwei Juden als Vertreter des Fachs Philo-
sophie der Universitit nicht zugemutet werden konnten, war letztlich
unbegriindet. Zwar wies die eingesetzte Berufungskommission trotz
der auflerordentlich positiven Gutachten, die Cassirer als wichtigen
Denker bezeichneten, der lingst ein Ordinariat verdient habe, auf
seine jidische Abstammung hin, doch sie formulierte zutreffend: »Der
einzige personliche Umstand, der veranlasste, dass Cassirer bisher
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II:‘Jnmhur:g Loigny Platz mit Vorlesungs []uh';'ludie

Abb.13: Blick auf die Universitat vom Vorplatz des Dammtor-Bahnhofs, dem heutigen
Theodor-Heuss-Platz™®

nicht die seiner wissenschaftlichen und Lehrbedeutung angemessene
Lebensstellung hat finden konnen, liegt in seiner Konfession.« Und
obwohl die Kommission es fiir notig hielt zu erwihnen, dass »aller-
dings schon der eine Vertreter der Philosophie in Hamburg jidischer
Konfession [ist]«, kam sie zu dem Schluss:

Trotzdem glaubt die Fakultit, dass ein etwa daraus herzuleitendes
Bedenken angesichts der einstimmig anerkannten iiberragenden
Bedeutung Cassirers fir die Berufungsfrage nicht ausschlaggebend
sein diirfe, und schligt ihn deshalb an erster Stelle vor.™

Ins Gewicht fiel bei seiner Berufung moglicherweise zusatzlich, dass
er der Deutschen Demokratischen Partei (DDP) nahestand und das
DDP-gefithrte Hochschulreferat in der Oberschulbehorde ihn gegen-
tiber einem sozialdemokratischen Kandidaten vorzog.'?

Nun endlich ging alles ganz schnell: Mit Datum vom 7. Juni 1919
richtete der Staatskommissar fiir die Hamburgische Universitdt die
briefliche Anfrage an Cassirer, ob er bereit sei, die Hamburger Pro-
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Abb.14: Die BlumenstrafRe in Winterhude™

fessur fiir Philosophie zu tibernehmen.'# Nach kurzer Bedenkzeit und
Beratung mit Familie und Freunden sagte er zu, und schon am 18. Juni
erfolgte die Bestdtigung durch den Senat. Man verstindigte sich dar-
auf, dass Cassirer seine Stelle zum Wintersemester 1919/20 antreten
solle. Am 6. Oktober 1919 nahm er seine Berufungsurkunde in Emp-
fang, und kurz darauf legte er den Eid auf die Weimarer Reichsverfas-
sung ab.’S Seine Frau und er kauften im Stadtteil Winterhude in der
Blumenstrafle 26 ein Haus und zogen mit den drei Kindern Heinrich
Walter, genannt Heinz (geb. 1903), Georg Eugen (geb. 1904) und
Anne Elisabeth (geb. 1908) nach Hamburg um.
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Engagement in der Hamburger Volkshochschule

Kaum hatte Cassirer im Oktober 1919 seine Professur an der Ham-
burgischen Universitit angetreten, engagierte er sich auch in der VHS.
Als Einrichtung der Erwachsenenbildung sollte sie parallel zur Uni-
versititsgrindung aus dem Allgemeinen Vorlesungswesen entwickelt
werden und eng mit der Universitit verbunden sein. Schon am 28. Ja-
nuar 1920 hielt Cassirer einen ersten Vortrag, zahlreiche weitere folg-
ten. Sechs Jahre lang — von 1920 bis 1926 — gehorte er dem Vorstand
an.'¢

Allerdings wollten die wenigsten seiner Professorenkollegen die
Offnung universitirer Bildung hin zu bildungsfernen Bevolkerungs-
schichten mittragen. Thre elitiren Vorstellungen schlugen sich denn
auch im 1921 verabschiedeten Hochschulgesetz nieder, das zwar
erneut empfahl, dass die Professoren die VHS unterstiitzten, jedoch
darauf verzichtete, dies konkret zu definieren. Im selben Jahr unter-
sagte der Universititssenat, Vorlesungen der Universitit gleichzeitig
im Rahmen der VHS anzubieten, und schrieb stattdessen vor, dass
Vorlesungen, die sich auch fiir Absolventen der VHS eigneten, zwei-
fach angeboten werden mussten — eine Auflage, die fiir die Dozenten
erheblichen und eigentlich iberfliissigen Mehraufwand bedeutete.
Entsprechend niedrig war die Zahl der Professoren, die sich der dop-
pelten Mithe unterzogen. Zu ihnen gehdrten aufler Ernst Cassirer
sechs weitere, und zwar der Finanzwissenschaftler Carl von Tyszka,
der Literaturwissenschaftler Walter A. Berendsohn, die Volkerrechtler
Rudolf Laun und Albrecht Mendelssohn Bartholdy, der Krimonologe
Moritz Liepmann und der Wirtschaftswissenschaftler Theodor Plaut.
Trotz ihres Engagements scheiterte die urspriinglich vorgesehene enge
Verflechtung zwischen Universitit und VHS.”7 Ab 1933 unterrichtete
nur noch ein einziger Universititsdozent in der VHS.™
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Auf verlorenem Posten in der Professorenschaft

Wenn auch die Hamburgische Universitit ihre Griindung mafigeblich
der republikfreundlichen Mehrheit der Biirgerschaft verdankte, be-
kannten sich nur wenige ihrer Professoren zur Republik oder setzten
sich fir sie ein. Zu ihnen gehorten jene, die an der VHS unterrichteten,
auflerdem der Jurist Gerhard Lassar, die Nationalokonomen Eduard
Heimann und Heinrich Sieveking, der Anglist Emil Wolff — und eben
Ernst Cassirer. Sie alle blieben Auflenseiter und gegeniiber Antidemo-
kraten, Nationalisten, Monarchisten und Antisemiten in der Minder-
heit. Dennoch wurden in der Weimarer Zeit drei liberale Professoren
zu Rektoren gewihlt: Emil Wolff fiir die Amtszeit 1923/24 und Ru-
dolf Laun — neben Eduard Heimann damals der einzige sozialdemo-
kratische Lehrstuhlinhaber in Hamburg — sogar fiir zwei Amtszeiten
(1924/25 und 1925/26). Beide waren nichtjidischer Herkunft. Sie
schafften es auf unterschiedliche Weise, in Deutschland den Terror
des Nationalsozialismus zu tiberstehen, und bekleideten das Amt des
Rektors der Universitit Hamburg erneut nach dem Ende des Zweiten
Weltkrieges. Anders erging es Cassirer, der in klarer Voraussicht der
staatlichen antisemitischen Verfolgung Deutschland schon friih ver-
liefd und das Ende des Krieges nicht mehr erlebte.

Dass iiberhaupt liberale Professoren in das hochste Amt gewihlt
wurden, mag als Indiz dafiir gelten, dass die Hamburgische Universi-
tit anders als die meisten anderen deutschen Universititen ein Span-
nungsfeld zwischen Anhingern und Verachtern der republikanischen
Staatsverfassung und Staatsphilosophie bildete. Symptomatisch fiir die
Dominanz der republikfeindlichen Krifte in der Professorenschaft war
gleichwohl die Jahr fiir Jahr in der Universitat stattfindende »Reichs-
grindungsfeier«, bei der — trotz Beschwerden der Reichsregierung
und der Hamburger Hochschulbehorde, aber im Einklang mit den
Beschliissen des Verbands der Deutschen Hochschulen — Grofle und
Stolz des untergegangenen Kaiserreiches beschworen wurden. So ent-
schieden die Professoren hieran festhielten, so entschlossen verhinder-
ten sie zugleich, der Weimarer Reichsverfassung zu gedenken. Nur
ein einziges Mal fand in der Hamburgischen Universitit eine Verfas-
sungsfeier statt: unter dem Rektorat Cassirers, der sie um den Preis
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einer zermirbenden Zerreiflprobe im Universititssenat durchsetzte
(sieche Kap. 8).

In der Hamburger Studentenschaft war ein antisemitisches Weltbild
weit verbreitet, wenngleich sozialistische und jidische Studierende sich
dagegen wandten. Anfangs waren die republikfeindliche und die repu-
blikanische Gruppierung etwa gleich grof,” doch im Laufe der 1920er
Jahre kam es an der Hamburgischen Universitit ebenso wie an anderen
deutschen Universititen immer hiufiger zu antisemitischen Ubergrif-
fen volkischer Studenten, die auch tiberregional Aufsehen erregten und
zu denen die Professorenschaft sich verhalten musste. Ein besonders
schwerwiegender Fall, dessen Gravitationswellen auch die Philosophi-
sche Fakultit der Hamburgischen Universitit erreichten, ereignete sich
1926 an der Technischen Hochschule Hannover. Der dort lehrende
Privatdozent fiir Philosophie Theodor Lessing (1872-1933), judischer
Herkunft und bekannt fiir seine scharfziingigen publizistischen Arbei-
ten zu politischen Fragen, wurde von einem studentischen »Kampf-
ausschuss gegen Lessing« daran gehindert, seine Vorlesung abzuhalten.
Gewaltbereite Studenten forderten seine Entlassung und die dauerhafte
Aberkennung seiner Lehrerlaubnis, blockierten zwei Tage lang den
Horsaal, randalierten »mit eichenen Bergstocken bewaffnet«, skandier-
ten Parolen wie »Juden raus! Lessing raus!« und »Verhaut ihn, schlagt
ihn nieder!«*® Der Gelehrte musste schliefflich aus der Hochschule
fliechen. Ausloser fiir die Ausschreitungen war ein Artikel Lessings
vom April 1925, in dem er die Nominierung Paul von Hindenburgs
zum Reichsprisidenten kritisiert und die Beftirchtung geduflert hatte,
Hindenburg, den er fir »ein reprisentatives Symbol« hielt, kdnnte
»zu einer politischen Rolle missbraucht« werden. Im selben Artikel
hatte er geradezu prophetisch davor gewarnt, dass »hinter einem Zero
immer ein kiinftiger Nero verborgen« stehe?' — eine Einschitzung, die
sich mit der Ernennung Hitlers zum Reichskanzler durch Hindenburg
am 3o. Januar 1933 bewahrheiten sollte.

Knapp drei Wochen nach den Ausschreitungen in Hannover be-
antragte in der Philosophischen Fakultit der Hamburgischen Uni-
versitit der Philosoph Albert Gorland, der wie Cassirer in Marburg
von Cohen und Natorp promoviert worden war, eine »Sympathie-
kundgebung« an Lessing zu iibermitteln. Im Zuge einer ausfiihrlichen
Besprechung, an der sich wenige der anwesenden Fakultdtsmitglieder
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beteiligten, zog Gorland seinen Antrag zuriick. Man erwog, statt-
dessen »beim Hochschulverband eine Kundgebung zu erwirken, die
sich grundsitzlich gegen die in letzter Zeit wiederholt vorkommenden
Versuche von Eingriffen Auflenstehender in die Lehrfreiheit wendet.
Die niichtern abgefassten Sitzungsprotokolle referieren die kontrover-
sen Argumente in so trockenem Tonfall, dass der Eindruck entstehen
konnte, es habe sich um eine distanziert gefiihrte, emotionslose De-
batte gehandelt. Doch da die Auffassungen der Professoren in dieser
Angelegenheit kaum weiter auseinander klaffen konnten, ist anzuneh-
men, dass der eine oder andere in erheblichen Aufruhr geriet. Wenn
Otto Lauffer, Inhaber des Lehrstuhls fiir Volkerkunde und Direktor
des Museums fiir Hamburgische Geschichte, die Ubergriffe der Stu-
denten als »Dummbheiten oder falsche Mafinahmen« verharmloste und
tiberdies bestritt, dass die Ausschreitungen die Lehrfreiheit gefihrde-
ten, sah Cassirer sich gendtigt, ihm zu widersprechen: Nachdriicklich
verwies er auf die »Tatsache, dass man einen mit der venia legendi
versehenen Gelehrten zum Abbrechen seiner Vorlesungen gezwun-
gen habe.« Am Ende beschlossen die Teilnehmer mit dreizehn zu elf
Stimmen, dass die Fakultit den Universititssenat ersuche, »grund-
satzlich dazu Stellung zu nehmen, dass die Lehrfreiheit an deutschen
Universititen [...] von verschiedenen Seiten bedroht wird.« Die elf
dagegen votierenden Minner, die mehrheitlich im November 1933 das
Bekenntnis der deutschen Professoren zu Adolf Hitler unterzeichnen
sollten,?* bestanden darauf, dass thr Minderheitenvotum ins Protokoll
aufgenommen wurde.?3

Nur zu gern wiisste man, wie sich das politische Klima in der Philo-
sophischen Fakultit bis zu Cassirers Weggang entwickelte und welche
Rolle er in den verbleibenden sieben Jahren einnahm. Es sind noch
Protokolle vorhanden, denen zu entnehmen ist, dass Cassirer im Juli
1926 und im Juli 1927 fiir das Amt des Dekans der Fakultit kandidierte
und beide Male seinem Kollegen Georg Thilenius unterlag, der spiter
ebenfalls das Bekenntnis der deutschen Professoren zu Adolf Hitler
unterzeichnete. Doch die daran anschlieffenden Protokolle aus der Zeit
vom 1. August 1927 bis zum 31. Oktober 1932 sind verloren gegangen.
Damit fehlen Aufzeichnungen tber die besonders wichtigen Jahre, in
denen Cassirer einen Ruf der Universitit zu Frankfurt ablehnte, an der
Hamburgischen Universitit blieb und ihr Rektor wurde.
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Abb. 15: Das Universitatsgebaude an der Edmund-Siemers-Allee

Lickenlos erhalten geblieben sind dagegen die Protokolle des Uni-
versitdtssenats. Neben den Sitzungen, in denen Cassirer 1929/30 als
Rektor eine Verfassungsfeier durchsetzte, verdient die Sitzung vom
15. Mai 1931 besondere Aufmerksamkeit, die letzte, an der er teil-
nahm. Sie fand unter der Leitung seines Nachfolgers im Amt des Rek-
tors, Ludolph Brauer, statt.>4 In den zurlickliegenden Jahren hatten
Ausschreitungen rechtsradikaler Studenten weiter zugenommen, und
zu den gravierenden Vorfillen gehérte — in einer Reihe mit den Uber-
griffen auf Theodor Lessing 1926 — der Angriff auf den evangelischen
Theologen Otto Baumgarten, der von 1894 bis 1926 an der Universitit
Kiel Professor fiir Praktische Theologie und Universititsprediger ge-
wesen war.

Der Vorfall ereignete sich in Kiel anlisslich des deutschen Bachfestes
vom 4. bis 6. Oktober 1930. Da der Rektor der dortigen Universitat
kurz darauf brieflich die Rektoren simtlicher deutschen Universititen
davon in Kenntnis setzte, musste sich auch der Hamburger Hoch-
schulsenat damit befassen. Dem Schreiben lag ein Flugblatt der Hoch-
schulgruppe des Nationalsozialistischen Deutschen Studentenbunds
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(NSDStB) bei, mit dem Heinz Haselmeyer, Mitglied im NSDStB, un-
ter der Uberschrift »Wer ist Geheimrat Baumgarten?« den Gelehrten
attackierte. Otto Baumgarten zihlte zu den Fiihrern der theologischen
Linken und zu den Vorkimpfern des Kulturprotestantismus, er trat
fur internationale Verstindigung und gegen den Antisemitismus ein.
Dass er als einer der ersten protestantischen Theologen 6ffentlich zum
Widerstand gegen den Nationalsozialismus aufgerufen hatte, machte
thn zum Angriffsziel rechtsextremer Gruppierungen. Als die Deut-
sche Bachgesellschaft ithn bat, den Eroffnungsgottesdienst des Bach-
festes abzuhalten, wollten seine Gegner sein Auftreten verhindern. Da
sie der Bachfestleitung den »schirfsten Kampf« ansagten, forderte der
Rektor der Universitit Polizeischutz fiir den Festgottesdienst an. Hier
verteilten nun nationalsozialistisch gesinnte Studenten Flugblitter,
darunter das des Kieler NSDStB, in dem Baumgarten Landesverrat,
Philosemitismus, Pazifismus und Verrat am Nationalismus vorgewor-
fen wurde.>s Die Universitit Kiel konnte nichts gegen Haselmeyer
unternehmen, da er bisher lediglich beabsichtigte, sich dort zu imma-
trikulieren. Sie weigerte sich aber, ihn aufzunehmen, und entzog dem
NSDStB die offizielle Anerkennung als akademische Vereinigung.
Das Protokoll des Hamburger Universititssenats vom 15. Mai 1931
verdeutlicht die besondere Brisanz dieses Falles. Zwar war Vorsorge
getroffen worden, damit Haselmeyer, der schon einmal an der Ham-
burgischen Universitit immatrikuliert gewesen war, sich nicht ein
zweites Mal einschreiben konnte, doch »infolge eines Versehens der
Geschiftsstelle« war er erneut zugelassen worden. Wenige Monate
nach den Vorfillen in Kiel, im Februar 1931, war Haselmeyer als
Kandidat des NSDStB in den Allgemeinen Studentenausschuss (AStA)
und von diesem zum Vorsitzenden der Hamburger Studentenschaft
gewahlt worden. Rektor Brauer erklirte, dass nach geltendem Hoch-
schulgesetz eine Einflussnahme nicht méglich, er aber verpflichtet sei,
mit dem AStA und seinen »Vorsitzern« im iiblichen Rahmen zu ver-
handeln, auch wenn er ein »weiteres Heraustreten des H.« nicht dul-
den werde. Erst als Haselmeyer eigenmichtig eine Umstrukturierung
der Zeitschriftenablage in der Akademischen Lesehalle vornahm, hatte
die Universititsleitung eine Handhabe gegen den tbergriffigen Stu-
denten. William Stern bat, sofort ein Disziplinarverfahren gegen ihn
einzuleiten und ihm das Betreten der Lesehalle zu verbieten. Doch der
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Wer ist Geheinmrat Baumgarten 7

T e e b ot p—fund o —— L L

Iie Predigt im Pestpottesdienst anléBlich des deutschen Bach—
festes 1930 zu Kiel hilt Geheimrat Baumgarten.
Der Kieler Bevilkerung geben wir folgemdes zur Kenntnis:

Geheimrat Baumgarten dst ein Landesverrdter,

denn er machte wihrend des Weltkrieges einen deut-
schen Verbend in einer Druckschrift fiir den Ein-
tritt Amerikas in den Krieg veramtwortlich.

Geheimrat Baumgerten ist ein Philosemit,

denn er arbeitet seit geraumer Zeit in engster
Verbindung mit dem "Centralverein deutscher Staats-.
blirger jiidischen Glaubens" gegen die "Kulturschan-—
de" des Antisemitismus, d.h. er kdmpft mit Fremd-
stimmigen gegen Deutsohbliitige, die sich fiir die
Befreiung unseres Volkes von der jiidischen Weltpest
einsetzen.

Geheimrat Baumgarten ist ein Pazifist,

denn er preist in seinen Predigten die Wehrlosig-
keit Deutschlands als erstrebenswertes Ideal,ver-
nichtet damit den Wehrwillen im deutschen Volke
und leistet unseren Feinden wertvolle Dienste.

Geheimrat Baumgarten ist ein Verrdter am Hationslismu: ,

denn er trat bei der Reichspridsidentenwahl 1925
filr den Kandidaten des Zentrums und der intemna-
tionalen Sozialdemokratie, den Jesuitenschifler
larx ein, und swar ausgerechnet in der jiidischen
Frankfurter Zeitung.

Die Leitung des Deutechen Bachfestes wurde von dieses Tatsachen
rechtzeitig in Kenntnis gesetzt, hielt es jedoch nicht fur ndtig,
eine Anderung in der Person des Redners eintreten zu lassen.

fessor D.Baumgarten.

Wir verlangen von der neuen Bachgesellschaft in Zukunft,bei ihren
Veranstaltungen dem IEmpfindén der d e u t s c hen Bevilkerung
Rechnung zu tragen. Denn die Pflege deutscher Eultur ist Aufgabe
deutsch denkender und deutschfiihlender Menschen. In diesem Sinne:

Frs

Ehret Eure Deutschen Meister!

Liationalsczialistischer deutscher
Studentenbund, Hochschulgruppe Kiel.

Piir den Inhalt wverantwortlich:H.Heselmayer Kiel.

Abb.16: Flugblatt »Wer ist Geheimrat Baumgarten?« (Abschrift)?®
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Rektor, der zwei Jahre spiter das Bekenntnis der deutschen Professo-
ren zu Adolf Hitler unterzeichnen sollte, zogerte weiterhin, gegen den
nationalsozialistischen Provokateur durchzugreifen.

Im Protokoll des Universititssenats heifit es nun:

Herr Cassirer betont, dass er das Delikt, welches H. gegen Profes-
sor Baumgarten in Kiel begangen habe, fir schwerwiegender halte
als die Vorginge in der Akademischen Lesehalle. Die trotz jenes
Delikts erfolgte Wahl des H. zum Vorsitzenden des ASTA halte er
fir aulerordentlich betriiblich. Juristisch scheine zwar die Sache so
zu liegen, dass keine Handhabe fiir ein Eingreifen gegen H. bestan-
den hitte; es hitte aber seiner Meinung nach zu den erzieherischen
Pflichten des Rektors gehort, dem ASTA klarzumachen, dass eine
solche Wahl sich nicht mit der Wiirde der Studentenschaft und der

Hamburgischen Universitit vertrage.

Zweifellos hitte Cassirer, wenn er zu diesem Zeitpunkt Rektor ge-
wesen wire, seine Position gegeniiber dem AStA unmissverstandlich
vertreten. Bei der Abwigung von Mafinahmen, die gegen den nati-
onalsozialistischen AStA-Vorsitzenden zu ergreifen waren, erklirte
er, »fir die Entscheidung des Senats diirften Opportunititsgriinde
nicht ausschlaggebend sein.« Brauers Versagen benannte er klar: »Alle
eindringlichen Versuche des Rektors, die Studentenschaft zu bewegen,
selbst im Interesse der Ruhe und des Friedens die erforderlichen Mafi-
nahmen zu treffen, hitten bisher keinen Erfolg gehabt.« Und er leitete
daraus den Anspruch ab:

Daher sei jetzt der Senat berechtigt und verpflichtet, gegen die er-
folgte Wahl zu protestieren und dem ASTA zu erdffnen, dass der
Senat nicht imstande se1, mit dem Vorsitzer H. zu verhandeln.

Doch 1931 wehte bereits ein heftiger Wind von rechtsauflen, und
der amtierende Rektor scheute die Konfrontation mit der Studenten-
schaft. Gegen Cassirers Forderung konnte Brauer sich mit dem Argu-
ment durchsetzen, durch die Verweigerung von Gesprachen mit dem
AStA-Vorsitzenden »konnte die Gefahr herauftbeschworen werden,
dass die Studentenschaft der Universitit entfremdet wiirde. Das miisse
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aber [...] in aller erster Linie vermieden werden.« Schlief{lich fasste
der Rektor zusammen, dass wegen der Vorfille in der Lesehalle ein
Disziplinarermittlungsverfahren gegen den Delinquenten eingeleitet
werden solle und der Beschuldigte bis zur Untersuchung die Rium-
lichkeiten nicht betreten diirfe.

In der Lesehallen-Angelegenheit reagierte Cassirer durchaus gelas-
sen: Er war damit einverstanden, abzuwarten und der Studentenschaft
Gelegenheit zu geben, die erforderlichen Mafinahmen selbst zu tref-
fen.?” Dass gegen den AStA-Vorsitzenden allerdings nicht wegen der
politischen Vorginge in Kiel vorgegangen werden sollte, musste er,
der die Angriffe des NSDStB gegen Otto Baumgarten duflerst schwer-
wiegend fand, als Affront gegen jiidische Dozenten, als alarmierendes
Indiz ausbleibender Solidaritit und angesichts verbreiteter antisemiti-
scher Ubergriffe als Vorzeichen kiinftiger Bedrohung auffassen.
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Abb.17: Wahlplakat »Wahlt Deutsch Demo- Abb.18: Nationalsozialistisches
kratisch« von 192428 Wahlplakat von 1930%°

Als die Familie Cassirer im Oktober 1919 von Berlin nach Hamburg
umzog, kam sie in eine Stadt, in der die neu gegriindete Republik
zunichst eine stabile, breite Basis hatte. Bei der Biirgerschaftswahl am
16. Mirz 1919 hatte die SPD 50,5 Prozent, die linksliberale DDP, mit
der Cassirer sympathisierte, 20,5 Prozent und die sozialistische Unab-
hingige Sozialdemokratische Partei Deutschlands (USPD) 8 Prozent
der Stimmen gewonnen. Trotz ihrer absoluten Mehrheit hatte die SPD
darauf verzichtet, die Regierung allein oder mit der USPD zu bilden.
Stattdessen hatte sie die Halfte der Senatsposten Reprisentanten der
DDP und des Vorkriegssenats tiberlassen; die Regierung bestand also
aus sozialdemokratischen, liberalen und gemifiigt konservativen Sena-
toren.3°

Hamburg hatte nicht nur eine Regierung, der Cassirer nahestand,
sondern auch ein liberales Biirgertum, das Juden gegeniiber offen war.
Menschen jiidischer Herkunft hatten hohe 6ffentliche Amter inne,
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Abb.19: DillstralBe 20-16 im Grindelviertel3'

und sie konnten Mitglied der Biirgerschaft werden. Max Warburg,
Aby Warburgs Bruder, der 1897 vom Senat zum Handelsrichter ge-
wihlt worden war und von 1903 bis 1919 der Biirgerschaft angehorte,
war darunter, ebenso Leo Lippmann, der 1920 als erster Jude auf den
Posten eines Staatsrats und damit in den Hamburger Senat gewihlt
wurde,3? nicht zu vergessen die Professoren judischer Herkunft, die
wie Cassirer an die Universitit berufen wurden.

Doch gleichzeitig brachten sich antisemitische Gruppierungen in
der Hansestadt in Stellung. Aus dem Deutschen Schutz- und Trutz-
bund, der gemeinsam mit dem Reichshammerbund fiir die antisemi-
tischen Flugblatter an der Hamburgischen Universitit verantwortlich
zeichnete, ging zum Zeitpunkt von Cassirers Amtsantritt als Professor
fur Philosophie, im Herbst 1919, der Deutschvolkische Schutz- und
Trutzbund hervor.34 Dieser Verband verbreitete seine antisemitische
Hetze mit Hilfe gedruckter Massenpropaganda: Hiuserwinde, Tor-
einfahrten und Schaufenster jidischer Geschifte wurden mit Flug-
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Abb. 20: Synagoge am Bornplatz gegeniliber vom »Pferdestall«33

blittern und Klebezetteln formlich tapeziert. Im offentlichen Raum
machte sich Judenhass uniibersehbar breit, insbesondere dort, wo
traditionell jidische Alltagskultur prisent war, etwa im Stadtteil Har-
vestehude, der mit einem Anteil von knapp 16 Prozent3s die meisten
judischen Einwohner hatte.

Hier — speziell im Grindelviertel — lagen das Hauptgebiude der
Universitat und weitere ihrer Institute, aber auch zahllose jidische
Bildungs-, Kultur- und Sozialeinrichtungen, Lebensmittelliden und
hebrdische Buchhandlungen. Ernst Cassirer soll tber dieses Viertel
einmal gesagt haben:

Die Begegnung mit dem Freund und Genossen auf engstem Raum
macht diese Gegend so behaglich. Kultus, Tradition, Geist und
Wohlfahrt, Kunst und Weltoffenheit bestimmen das Leben hier.
Hier ist der besondere Pulsschlag dieser Stadt.3¢

Doch die Tage dieser jiidisch gepriagten Atmosphire waren gezahlt.
Im noblen Stadtteil Winterhude gehorte Familie Cassirer zur ver-

schwindend kleinen jidischen Minderheit. Nur 655 von 47.464 Ein-

wohnern waren judischer Herkunft — noch nicht einmal zwei Pro-
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zent.37 Schon Anfang der 1920er Jahre, bald nach ihrem Zuzug, waren
Cassirers mit Antisemitismus konfrontiert, und sie wehrten sich auf
ihre Weise. Als der Tochter Anne auf dem Schulweg wiederholt von
anderen Kindern antisemitische Schimpfworter nachgerufen wurden,
verpriigelte ihr Bruder Heinz die Ubeltiter, anscheinend, ohne dafiir
mit elterlichen Sanktionen rechnen zu missen. Auch Toni Cassirer
wurde beschimpft: von einem Nachbarn, der laut ihren Worten »einer
der vornehmsten Hamburger Familien« angehorte. Als sie mit ihm
wegen seines laut lirmenden Sohnes in einen Konflikt geriet, rief er
ithr »brillend« zu, dass ithre Familie store: »Durch Thren puren An-
blick — Sie gehoren ja alle nach Paléstina.« Ernst Cassirer schickte dem
Nachbarn gleich am nachsten Morgen einen ebenso formvollendet wie
schneidend formulierten Brief:

[...] Ich habe, seit ich in Ihrer Nachbarschaft wohne, die Grenze
gegen Sie sehr scharf und deutlich gezogen - und ich muss Sie
dringend bitten, keine weiteren Versuche zu unternehmen, diese
Grenze zu Uberschreiten. Ich war bisher immer mit Erfolg bemtiht,
den Verkehr mit Leuten Thres Schlages ginzlich zu meiden, und
ich muss gleich anderen Vitern aus unserer Nachbarschaft auch im
Interesse der Erziehung meiner Kinder darauf bestehen, dass jede
Bertihrung mit Threm Sohn unterbleibt. Ich darf Sie wohl ersuchen,
[...] kiinftig jede Anniherung an Mitglieder meiner Familie zu un-
terlassen; ich miisste sonst Schritte unternehmen, um meine Frau
und die Giste meines Hauses vor weiteren Zudringlichkeiten zu
schiitzen. [...]38

Damals wurde der reichsweit wachsende Einfluss der Nationalsozia-
listen auch in Hamburgs Politik immer sptirbarer. Bei jeder Biirger-
schaftswahl gewann die Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpar-
tei (NSDAP) an Stimmen, bis sie im Frihjahr 1932 stirkste Fraktion
wurde und schlieflich am 8. Mirz 1933, wenige Tage, bevor Cassirers
Deutschland verlieflen, einen ihr nahestehenden Ersten Biirgermeister
stellte. Dies waren die Jahre, in denen auch im Umfeld der Univer-
sitdit antisemitischer Straflenterror kontinuierlich zunahm. Schwer
vorstellbar, dass Vorfille dieser Art Cassirer entgangen sein sollten:
Ein Neffe des Literaturwissenschaftlers Walter A. Berendsohn, dessen
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Gemanisches Seminar mit Cassirers Seminar fiir Philosophie gegen-
iber der Hauptsynagoge im Universititsgebaude am Bornplatz3? 1-3,
dem sogenannten Pferdestall,+° untergebracht war, wurde schwer mifi-
handelt: Rolf Berendsohn, sozialistischer Student und engagiert in
der Jugend-Gemeinschaft judischer Arbeitnehmer, hatte Flugblitter
verteilt. Das »Hamburger Echo« berichtete:

[...] SA-Leute [...] schlugen auf ihn ein, rissen ithn zu Boden und
traten ihn mit Fiiffen, so dass man den Uberfallenen schwer verletzt
ins Universititsgebdude tragen musste. Ein Krankenwagen brachte
den jungen Berendsohn ins Eppendorfer Krankenhaus, wo er mit
einem doppelten Schlisselbeinbruch, mit einem Bluterguss am
Auge und mit einer schweren Gehirnerschiitterung daniederliegt.4!

In diese Zeit zunehmender Gewaltbereitschaft fielen auch wiederholte
Schindungen des Jidischen Friedhofs am Grindel in der Rentzel-
strafle/Ecke Verbindungsbahn in fufflaufiger Nihe zu Cassirers Biiro
im »Pferdestall« und die erste Schindung einer Synagoge.+*
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3. Politisches Engagement

Die »Denkart«: linksliberal, republikanisch, demokratisch

Laut Auffassung des Historikers Henry M. Pachter — nach der Emi-
gration aus dem nationalsozialistischen Deutschland Professor fiir
Geschichte an mehreren amerikanischen Universititen und Kenner
der Exilszene — waren die meisten groflen deutschen Intellektuellen,
die wie Cassirer hinter der Republik standen, dem rechten, also dem
birgerlich-konservativen Fliigel der Liberalen zuzurechnen.” Doch
auf Cassirer trifft das nicht zu, vielmehr gilt er als linksliberal. So
erklirt sein Biograf Heinz Paetzold, der Philosoph und streitbare De-
mokrat habe sich durch die anfinglich linksliberale DDP, der viele
Gelehrte, Kiinstler und Beamte angehorten, politisch reprisentiert
gefihlt und sie auch stets gewidhlt.? Gestiitzt wird seine Sichtweise
dadurch, dass Cassirer in politischen Vereinigungen Mitglied war, die
ebenfalls eher diese Richtung vertraten. So gehorte er als Privatdozent
in Berlin dem pazifistischen Verband fiir internationale Verstindigung
seit der Grindung im Jahr 1911 bis zur Aufldsung nach Kriegsbeginn
im Jahr 1914 an, zu einer Zeit, als grofle Teile der wissenschaftlichen
und der politischen Welt — mit Ausnahme des linksliberalen Lagers —
alle Formen von Pazifismus ablehnten,3 und als Lehrstuhlinhaber in
Hamburg trat er der DDP-nahen Vereinigung freiheitlicher Akademi-
ker bei (siehe Kap. 3).

Dartiiber, wie aktiv Cassirer sich fiir die fragile, durch nationalisti-
sche Populisten gefihrdete Republik eingesetzt hat, gehen die Mei-
nungen in der Forschung auseinander. Der amerikanische Historiker
David R. Lipton erklart, Cassirer habe in der »friedlichen und poli-
tisch obskuren Atmosphire« der Bibliothek Warburg jeden Bezug zu
aktuellen Ereignissen sorgfiltig vermieden.# Seine politische Passivitit
sei erstaunlich, da die Biirgerrechte von Juden eng mit dem Schicksal
der Weimarer Republik verbunden gewesen seien. »Die Logik der
Situation erforderte, dass Cassirer als Jude sich aktiv politisch betatigt
hitte. Doch er tat so gut wie nichts.«5 Liptons Mutmaflung, Cassirer
sei vielleicht im Hinblick auf politische und soziale Realititen naiv
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¢ muss allerdings angesichts der Hellsichtigkeit, dank derer

gewesen,
der Gelehrte nur wenige Tage nach der Machtergreifung der National-
sozialisten Deutschland verlief}, mindestens befremden.

Ahnlich wie Lipton urteilt auch der Philosophichistoriker Christian
Tilitzki, der meint, Cassirer sei kaum als Verteidiger des Weimarer
Staates hervorgetreten. Sein Kulturidealismus habe ithn an der zurei-
chenden Analyse der politischen Lage gehindert, und seine appellati-
ven Bekenntnisse aus der Schlussphase Weimars klingen aus heutiger
Sicht illusiondr und wirklichkeitsfremd.”

Andere Forscher betrachten Cassirer dagegen als engagierten »Ver-
nunftrepublikaner«. Sie verstehen unter Vernunftrepublikanismus
»eine kritisch-rationale, zivilgesellschaftlich basierte Vernunftethik,
die weniger auf die Verwirklichung eines konkreten politisch-gesell-
schaftlichen Modells zielte als auf die Bildung freier, vernunftbegabter
und damit kritischer und diskursfihiger Menschen«.® Ganz in diesem
Sinne urteilt der Cassirer-Biograf und Philosoph Thomas Meyer: Cas-
sirer sei vielfach zur »Kennzeichnung des Unpolitischen« das Etikett
»Humanist und Liberaler« angeheftet worden — zu Unrecht, findet er.
Denn auch wenn Cassirers Werke bis auf das spate Mythus des Staates
die Sphire des Politischen nie ausdriicklich behandelt hitten, lieflen sie
sich »sdmtlich als Beitrige zu einer politischen Kultur verstehen, die
sich um die Rede von der >Selbstbefreiung des Menschen« gruppiert.«?
Meyer sieht Cassirer als Vernunftrepublikaner, der — anders als viele
andere dieser Richtung zuneigende Denker — bereits im Kaiserreich
und wihrend des Ersten Weltkrieges an seinen demokratischen Uber-
zeugungen festgehalten und die republikanische Verfassung seit ihrem
Inkrafttreten aktiv unterstiitzt habe.™

Auch der Philosoph Christian Mockel attestiert Cassirer, er habe
selbst zu Kriegszeiten die Gleichwertigkeit aller nationalen Kulturen
vertreten, deutsch-nationale Selbstiiberhebung verweigert, die »Ver-
achtlichmachung alles Franzosischen und Englischen« abgelehnt und
stets an der Denktradition von den unverduflerlichen Rechten und
Freiheiten des Individuums festgehalten.” Und nicht zuletzt vertritt
Paetzold die These, dass Cassirer der krisengeschiittelten Weimarer
Republik Ende der 1920er und Anfang der 1930er Jahre »mit den
Mitteln der Philosophie gewissermafien Flankenschutz zu geben ver-
suchte. Er tat dies mit den thm zur Verfiigung stchenden Mitteln, der

50 Politisches Engagement



geistesgeschichtlichen Betrachtung und Fundierung des politischen
Diskurses.«'

Und wirklich legen insbesondere Cassirers Reden bei den Verfas-
sungsfeiern im Hamburger Rathaus 1928 und in der Hamburgischen
Universitdt im Juli 1930, in denen er sich fiir die demokratische Verfas-
sung einsetzte und den Angriffen ihrer Gegner aussetzte, von seinem
politischen Engagement eindriicklich Zeugnis ab (siehe Kap. 7 und
8). Doch jenseits dieser Auftritte in reprasentativem Rahmen mischte
sich der liberale Denker Cassirer auch und gerade in tagesaktuelle
politische Geschehnisse und gesellschaftspolitische Kontroversen von
grofer Tragweite ein.
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Telegramm zugunsten des Ratekommunisten Eugen Leviné

Die Novemberrevolution von 1918 fiihrte in Bayern zum Sturz des
letzten bayerischen Koénigs Ludwig II1. und zur Bildung von Arbei-
ter- und Soldatenriten unter Vorsitz des Schriftstellers Kurt Eisner
(USPD), der die bayerische Republik als »Freistaat« ausrief und von
der Versammlung der Rite zum Ministerprisidenten ernannt wurde.
Offen war, welche Regierungsform — Riterepublik oder parlamenta-
risches System — sich durchsetzen wiirde. Bei den Landtagswahlen im
Januar 1919 erlitt die USPD (und damit die Riterepublik) eine schwere
Niederlage. Kurz darauf wurde Eisner von einem Rechtsradikalen
erschossen. Das bayerische Landesparlament wihlte eine neue, nun
von der SPD gefithrte Landesregierung, doch wenig spiter riefen die
USPD-Mitglieder des Zentralrates, der von den Minchner Arbeiter-
und Soldatenriten eingesetzt worden war, die Miinchner Riterepublik
aus. Darauthin kam es in Bayern zu blutigen Auseinandersetzungen
zwischen der regierungstreuen Republikanischen Soldatenwehr und
der vom Zentralrat aufgestellten Roten Armee. Auf beiden Seiten fielen
den Kiampfen zahllose Soldaten und unbeteiligte Zivilisten zum Opfer.

Im Chaos dieser Tage gewannen die Kommunisten, die fiir die
Diktatur des Proletariats kimpften, auf Seiten der Raterepublik an
Einfluss. Am 14. April Gibertrugen sie einem vierkdpfigen Vollzugsrat
unter Leitung des promovierten Nationalokonomen Eugen Leviné die
gesetzgebende Gewalt. Leviné hatte Anfang des Jahrhunderts meh-
rere Jahre in Russland fiir die Revolution gekdmpft, bevor er sich in
Deutschland in wechselnden linken und linksradikalen Gruppierun-
gen engagiert, der Spartakusgruppe um Rosa Luxemburg und Karl
Liebknecht angeschlossen und sich als Mitglied der USPD fiir eine
Riterepublik in Bayern eingesetzt hatte.’3 Als er vom 14. bis 27. April
1919 die Fuhrung der jetzt kommunistisch dominierten Minchner
Riterepublik ibernahm, zeichnete sich das Ende der revolutioniren
Bewegung, mit der viele Intellektuelle und Kiinstler Hoffnungen auf
eine bessere Welt verbanden, bereits ab. Am 30. April 1919 marschier-
ten vom SPD-Reichswehrminister Gustav Noske bevollmichtigte
Freikorps in Miinchen ein und richteten unter den Anhingern der
Riterepublik ein Blutbad an.™
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Nach drei von entfesselter Gewalt gepragten Wochen war die Rite-
republik militirisch niedergeschlagen. Leviné tauchte unter falschem
Namen unter, wurde jedoch bald darauf verhaftet. Wahrend blutige
Konflikte Tag fiir Tag neue Opfer forderten, kam es zu 6ffentlichen
Protesten gegen den bevorstehenden Gerichtsprozess und die abseh-
bare Verurteilung Levinés. Beim Gericht trafen mehrere Briefe zu
seinen Gunsten ein, die seine »anstindige Gesinnung« bezeugten.™s
Auch Ernst Cassirer unterzeichnete — rund einen Monat vor seinem
Ruf an die inzwischen gegriindete Hamburgische Universitit — ein
Telegramm, in dem bedeutende Intellektuelle das Gericht ersuchten,
den Prozess gegen Leviné zu verschieben, bis sich der politische Auf-
ruhr gelegt haben wiirde. Das am 24. Mai 1919 aus Berlin beim Stand-
gericht Miinchen eingetroffene Telegramm lautete:

Wir unterzeichneten Mitglieder der verschiedensten politischen
Parteien halten die Standgerichte fiir eine grosse Gefahr im Interesse
des inneren Friedens unseres Volkes. Wir erwarten dringend, dass
das Urteil, welches gegen den Fithrer der Kommunisten, Levinnee,
von dem Standgericht in Miinchen gefillt wird, trotz der erregten
politischen Atmosphire, in der sich der Prozess abspielt, sich nicht
entfernen wird von den Geboten der Gerechtigkeit und Mensch-
lichkeit. In jedem Falle erheben wir die Stimme dagegen, dass das
Urteil sofort vollstreckt wird. Mehr denn je ist es erforderlich, dass
alles vermieden wird, was die Leidenschaften unseres Volkes von
Neuem aufpeitschen kann.

Die in alphabetischer Reihenfolge genannten Unterzeichner des Te-
legramms bildeten ein breites gesellschaftspolitisches Spektrum ab.
Es reichte von [Georg] Graf von Arco, Mitglied im freidenkerischen
Deutschen Monistenbund, iber den Physiker und bekennenden Sozia-
listen Albert Einstein, die USPD-Politiker Hugo Haase, Karl Kautsky
und Hugo Simon sowie den links stehenden Theaterkritiker und Ver-
leger Maximilian Harden, iber den Arzt und Sexualpidagogen Max
Hodann, spiterer Mitarbeiter des Sexualreformers Magnus Hirsch-
feld, die Reformpidagogin Elisabeth Rotten, Mitbegriinderin der Liga
fir Menschenrechte und der Internationalen Frauenliga fiir Frieden
und Fretheit, und die Frauenrechtlerin Helene Stocker, Griinderin
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des Deutschen Bundes fiir Mutterschutz und Sexualreform, bis zu
dem Publizisten Hellmut von Gerlach, Mitbegriinder der linkslibe-
ralen DDP und der Deutschen Friedensgesellschaft, sowie dem Poli-
tikwissenschaftler und Schriftsteller Adolf Grabowsky, Herausgeber
der jungkonservativen Halbmonatsschrift »Das Neue Deutschland«.
Gemeinsam mit ithnen trat Ernst Cassirer, der niemals die geringste
Affinitit zum Kommunismus hat erkennen lassen, fiir einen verhaf-
teten Kommunisten ein, genauer: fiir einen Mann, der zu den vom
Miinchner Biirgertum meistgehassten Revolutiondren gehorte. Dies
jedenfalls erklirte ein Mitstreiter Levinés, der USPD-Vorsitzende und
Schriftsteller Ernst Toller, der seinerseits nach der Niederschlagung
der Riterepublik zu fiinfjahriger Festungshaft verurteilt wurde.'¢

Offensichtlich war den Unterzeichnern des Telegramms bewusst,
dass Leviné den besonderen Hass seiner Gegner auf sich gezogen hatte
und nicht mit einem fairen Gerichtsverfahren rechnen konnte. Thre
Intervention blieb allerdings wirkungslos. In einem kurzen standge-
richtlichen Prozess am 2. und 3. Juni wurde Leviné des vollendeten
Hochverrats angeklagt und zum Tode verurteilt. Am 5. Juni 1919
wurde das Urteil vollstreckt.
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»Kundgebung deutscher Hochschullehrer
fur die republikanische Verfassung«

Im Mirz 1920 versuchten rechte Krifte um den Monarchisten
Wolfgang Kapp und den General Walther Freiherr von Littwitz,
die Reichsregierung aus Mitte-Links-Parteien zu stiirzen. Auch in
Hamburg beteiligten sich Teile der Polizei und der in der Hansestadt
stationierten Truppen am Umsturzversuch, konnten aber durch die
geschlossene Abwehr der USPD, SPD, DDP und der Gewerkschaften
noch frither als im Reich zur Aufgabe gebracht werden. Der Kapp-
Putsch offenbarte die akute Gefahr, die der jungen Weimarer Demo-
kratie von rechtsaufien drohte, und brachte die Republik an den Rand
eines Biirgerkrieges.

In dieser hochst angespannten Situation initiierten einige Hoch-
schullehrer eine 6ffentliche Erklirung, mit der sie sich von den kon-
terrevolutioniren Umtrieben abgrenzten und ausdriicklich zur Re-
publik bekannten. Im Mai und Juni 1920 veréffentlichten mehrere
Tageszeitungen, darunter das »Berliner Tageblatt« auf der Titelseite
seiner Morgenausgabe, die »Kundgebung deutscher Hochschullehrer
fir die republikanische Verfassung«'® mit dem Untertitel »Gegen die
sunfruchtbare Ablehnung des neuen politischen Zustandes«. Die Un-

terzeichner warnten davor, dass die »akademische Freiheit« an den
Hochschulen Gefahr laufe,

sich in zersetzender Kritik und unfruchtbarer Ab-
lehnung des neuen politischen Zustandes und seines
Verfassungsrechtes zu verbrauchen. [...] Aus dieser
Gefahr erfliefft die weitere, dass die hochsten gei-
stigen Bildungsstdtten in dauerndem Gegensatz zum
politischen Zeitbewusstsein der Nation treten und
statt mit Hochachtung mit Misstrauen betrachtet
werden.

Sie duflerten die Hoffnung, dass die akademische Jugend den Geist und
die politischen Ziele der Weimarer Verfassung erkennen, anerkennen

und schitzen lernen wiirde, und endeten mit dem Appell:
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Abb. 23: Kundgebung deutscher Hochschullehrer fiir die republikanische Verfassung im

»Berliner Tageblatt« vom 30. Mai 1920"7

Wer an Deutschlands Wiederautbau mitwirken will, erkenne mit

uns in der demokratischen Verfassung von Weimar die
fir alle verbindliche Voraussetzung fir die Verwirk-

lichung der Ziele, die nach dem Zusammenbruch al-
len Patrioten gemeinsam sein miussen, und die die
Verfassung selbst in die Worte fasst: »das Deutsche Reich
in Freiheit und Gerechtigkeit zu erneuern und zu festigen, dem

inneren und dufleren Frieden zu dienen und den gesellschaftlichen

Fortschritt zu fordern.

»Kundgebung deutscher Hochschullehrer
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Abb. 24: Albert Einstein
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Trotz dieser allgemein gefassten
Formulierung, in der es um die
formale Anerkennung der neuen
Staatsordnung ging, versammelte
sich dahinter nur rund ein Zehntel
der Professorenschaft. Zu den 118
unterzeichnenden  Wissenschaft-
lern, von denen viele der DDP
nahestanden, zihlten zahlreiche
der bedeutendsten Gelehrten des
Reiches, neben Ernst Cassirer
auch Albert Einstein, Paul Natorp,
William Stern und Max Weber.
Der Artikel schloss mit dem Satz:
»Weitere etwa 250 Unterschriften
folgen«.>®
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Denkschrift zur Abschaffung des §175

X
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gerichtet an das Reichsjustizministerium
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Herausgegeben von der

Abteilung fiir Sexualreform
(Wissenschaftlich-humanitires Komitee)
am Institut fiir Sexualwissenschaft
zu Berlin

1925
Verlag Julius Piittmann, Stuttgart

Abb. 25: Titelseite Sexus Bd. 1V, § 267
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Zu den kontroversesten rechtspolitischen Debatten in der ersten
Hilfte des 20. Jahrhunderts gehorte — neben der Diskussion um die
Todesstrafe und die um die Abtreibung — die um die Strafbarkeit
von Homosexualitit unter Minnern, verankert im §175 des Reichs-
strafgesetzbuches (RStGB), das 1871 bei Griindung des Deutschen
Reiches verkiindet wurde und 1872 in Kraft trat. Die Aufhebung des
Paragraphen war hitzig diskutiert worden, seit das Wissenschaftlich-
humanitire Komitee (WhK), 1897 von dem Arzt und Sexualwissen-
schaftler Magnus Hirschfeld gegriindet und seitdem von ithm geleitet,*"
im selben Jahr dem Reichstag eine von »rund sooo der angesehensten
Staatsmanner, Gelehrten, Juristen, Mediziner und Kinstler«?* unter-
schriebene Petition zu seiner Abschaffung tibergeben hatte. Nachdem
die ergebnislos verlaufene Debatte wihrend des Ersten Weltkrieges
weitgehend erloschen war, flammte sie nach dem Fall der Monar-
chie erneut auf. Teile der SPD, der Liberalen und der KPD sowie
der reichsweit entstehenden Homosexuellen-Verbinde bemtihten
sich um sachliche Aufklirung, verfassten Petitionen und erarbeiteten
alternative Strafgesetzentwiirfe, um der gesellschaftlichen Achtung
und Bestrafung des einvernehmlichen homosexuellen Verkehrs zwi-
schen Volljihrigen entgegenzuwirken. Sie stieflen damit nicht nur bei
christlich-konservativ orientierten Parteien auf Ablehnung, sondern
insbesondere bei den deutschnational und antisemitisch-rassistisch ge-
sinnten Volkischen, die Homosexualitit als spezifisch jidisch ansahen
und bekdmpften.?3

Nachdem das WhK 1922 die Petition erneut eingereicht hatte,>
eskalierte der Streit 1924, als ein vom Reichsjustizministerium vor-
gelegter Entwurf zum RStGB den Begriff der »Unzucht« fiir minn-
liche Homosexualitit einfiihrte.?s Im Juni 192§ antwortete das WhK
mit einer Denkschrift zur Abschaffung des §267, der dem geltenden
§175 entsprach.?® Sie war von iber 400 bedeutenden Intellektuellen
und Kiinstlern unterzeichnet, darunter Ernst Cassirer, sein Cousin
Richard Cassirer, sein Cousin und enger Vertrauter Kurt Goldstein,
Albert Einstein, Karl Jaspers und Gottfried Benn. Die Liste aller Un-
terzeichner liest sich wie das »Who is Who« der weltoffenen libera-
len geistigen Elite Weimars. Gemeinsam beriefen sie sich auf neuere
wissenschaftliche Erkenntnisse, wonach es sich bei gleichgeschlecht-
licher Liebe um »den Ausfluss einer tief innerlichen konstitutionellen

60 Politisches Engagement



Eingabe

gegen das
Unrecht des § 175 R. Str. G. B.

mit den Unterschriften
vieler hervorragender Deutscher

den gesetzgebenden Kérperschaften
des Deutschen Reiches

iiberreicht

vom
Wissenschaftlich-humanitiren Komitee, E. V.
Betlin, In den Zelten 10 und 9a.

Abb. 26: Titelseite der Eingabe gegen den §175 RStGB.

Denkschrift zur Abschaffung des § 175
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Anlage« handele, machten geltend, dass unter Homosexuellen »nicht
nur im klassischen Altertum, sondern bis in unsere Zeiten Minner
und Frauen von hochster geistiger Bedeutung gewesen sind«, und
verwiesen darauf, »dass das bestehende Gesetz noch keinen Kontrir-
sexuellen von seinem Triebe befreit, wohl aber sehr viele brave, niitz-
liche Menschen [...] ungerecht in Schande, Verzweiflung, ja Irrsinn
und Tod gejagt hat«. Die Denkschrift miindete in die Forderung, den
Paragraphen so abzuindern, dass sexuelle Akte zwischen Personen
gleich welchen Geschlechts nur zu bestrafen seien, »wenn sie unter
Anwendung von Gewalt, wenn sie an Personen unter 16 Jahren oder
wenn sie in einer >6ffentliches Argernis< erregenden Weise« stattfin-
den.?” Wenn Cassirer als Mann, der von dem Paragraphen selbst nicht
betroffen war, wie viele andere ebenfalls nicht betroffene Minner in
seinem kulturellen Umfeld diese Denkschrift unterzeichnete, dann
darf wohl angenommen werden, dass seine aufklirerische Vernunft
und seine Idee von den Menschenrechten ithn veranlassten, die Deu-
tungshoheit tiber einvernehmliche intime Beziehungen ausschliefflich
fur das miindige Individuum zu reklamieren und dem Staat ausdriick-
lich abzusprechen.

Die Kontroverse erreichte 1929 mit der Aufthebung des §296 ihren
Hohepunkt. Da dies allerdings durch die gleichzeitige Einfithrung
einer Strafverschirfung konterkariert wurde, kam es nicht zur Le-
galisierung der »einfachen Homosexualitit«. Die 6konomischen und
politischen Turbulenzen der Krisenjahre bis 1933 verhinderten die
Verabschiedung einer Novelle im Reichstag,?® und mit dem Machtan-
tritt der Nationalsozialisten wurde die Chance fiir eine Liberalisierung
auf Jahrzehnte zunichte gemacht. Erst in der Bundesrepublik war mit
der Reform des Strafgesetzbuches im Jahr 1969 Homosexualitit unter
erwachsenen Mannern tber 21 Jahren keine Straftat mehr.
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Mitgliedschaft in der Vereinigung freiheitlicher Akademiker
(Der Bund)

Im April 1926 wandte sich eine Gruppe verfassungstreuer republik-
freundlicher Professoren und im Berufsleben stehender Altakademi-
ker, die ein Gegengewicht zur »Altherrenschaft« des antisemitischen
und volkischen Deutschen Hochschulrings bilden wollte, mit einem
Aufruf des »Bundes« in der »Vossischen Zeitung« an die »altaka-
demische und studentische Offentlichkeit«. Sie warb dafiir, »die
Altakademiker aus dem freiheitlichen Lager, insonderheit die akade-
mischen Lehrer, zu gemeinsamer Arbeit zusammenzufiibren, ohne
Riicksicht darauf, ob es sich um frithere Freistudenten oder Angehori-
gen von Korporationen handelt; hier bestehende Verbindungen sollen
nicht zerstort, sondern vielmehr in den Dienst der geplanten Arbeit
gestellt werden.«?? Die Initiatoren wollten Stitten schaffen, an denen
Studierende und Altakademiker sich regelmifiig treffen konnten, um
wissenschaftliche und politische Fragen zu erortern. Ernst Cassirer
befand sich nicht unter den rund 8o Unterzeichnern des Aufrufs, die
liberwiegend der DDP, aber teilweise auch der SPD und der Deut-
schen Zentrumspartei (DZP) nahe standen, doch er trat der im Mai
1926 gegriindeten Vereinigung bei,3° mutmafilich motiviert durch die
erklirte Absicht threr Wortfiihrer, Trennendes zu tiberwinden — war
dies doch ein Anliegen, das seinem ausgleichenden Wesen entsprach.3!
Denkbar ist auch, dass insbesondere der Ansatz, Professoren und
Studierende an einen Tisch zu bringen, sein Interesse weckte, da er
lebendige Kontakte zu Vertretern der jiingeren Generation hatte und
die Wechselwirkung des Gebens und Nehmens zwischen Lehrer und
Schiiler besonders schitzte.

Das Ziel einer verstirkten Zusammenarbeit zwischen Altakademi-
kern und Studierenden konnte die Vereinigung allerdings nicht im ge-
wiinschten Umfang verwirklichen, und divergierende politische Posi-
tionen im linken Teil des Spektrums fithrten auf lingere Sicht zu einer
Spaltung in sozialistische und republikanische Studentengruppen. Po-
litisch rechts stehende Gegner warfen der Vereinigung vor, durch das
Reklamieren einer freiheitlichen Gesinnung Nichtmitglieder implizit
zu diskreditieren und trotz der angeblichen Uberparteilichkeit ledig-
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lich zu bezwecken, den republikanisch gesinnten Hochschullehrer-
Nachwuchs mit Lehrstithlen zu versorgen.3? Auch viele linksliberale
Professoren standen der Vereinigung kritisch gegeniiber. Sie befiirch-
teten, eine feste Organisation und satzungsmaflig bestimmte Gremien
wirden »nur eine fest abgezirkelte Minorititsgesellschaft innerhalb
der Kollegenschaft bilden, die man mit allen Mitteln des gesellschaft-
lichen Boykotts unschidlich machen wiirde.«33
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Einsatz fur den Habilitanden Joachim Ritter

Zu den Menschen, denen Cassirers liberale Denkweise zugute kam,
gehorte sein Doktorand Joachim Ritter (1903-1974), der bis 1932 Mar-
xist und Kommunist war. Der junge Philosoph stand damals in Ver-
bindung mit Aktivisten des Barmbeker Aufstands, einer 1923 von Tei-
len der Hamburger KPD initiierten Revolte, die auf einen bewaffneten
Umsturz nach dem Vorbild der russischen Oktoberrevolution zielte.
Er verlangte, die Philosophie diirfe sich aus der Praxis nicht heraus-
halten, sondern miisse zum revolutioniaren Handeln tibergehen und
zur Authebung gesellschaftlicher Widerspriiche fithren. So jedenfalls
skizziert der Philosoph Hans Jorg Sandkdihler, selbst fritherer Student
Ritters, den Cassirer-Schiiler, der von 1946 bis zu seiner Emeritierung
im Jahr 1968 als Professor fiir Philosophie an der Universitit Miinster
priagenden Einfluss auf viele seiner Studierenden hatte und seit den
195oer Jahren in der Philosophie zu den auch wissenschaftspolitisch
einflussreichsten Personlichkeiten in Westdeutschland gehorte.34

1925 wurde Ritter von Cassirer promoviert, 1929 nahm er als Pro-
tokollant gemeinsam mit Cassirer an der Davoser Disputation teil,
in der es zu dessen Kontroverse mit Martin Heidegger kam (siehe
Kap. 9).35 1932 — zu einem Zeitpunkt also, als die Nationalsozialisten
bereits das politische Geschehen dominierten — wurde Ritter in der
Hamburgischen Universitit zur Habilitation zugelassen. Allerdings
hatte es Toni Cassirer zufolge wegen seiner linksextremen Positionen
zunichst starke Widerstinde gegeben. Sie schreibt, ihr Mann habe
Ritters Habilitation durchgesetzt, »indem er sich fiir seine politische
Integritdt verbiirgte und seine kommunistische Phase als unwesentlich
erklirte«.3® Wortber im Einzelnen gestritten wurde, lisst sich nicht
nachvollziehen, da die Protokolle der Philosophischen Fakultit von
August 1927 bis Oktober 1932 verloren sind. Das erste nach die-
ser Liicke erhalten gebliebene Protokoll von November 1932 stellt
lediglich fest, dass Ritter zur Habilitation zugelassen werde. Die na-
tionalkonservativ bis nationalsozialistisch eingestellten Kollegen in
der Fakultit dafiir zu gewinnen, wird wohl — diese Vermutung liegt
nahe — fiir Cassirer schwieriger gewesen sein, als die »Habilitations-
kommission Ritter« zu iiberzeugen, denn ihr gehorten einige demo-
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+  kratisch gesinnte Professoren
an, die selbst in Gegensatz zum
NS-Regime gerieten: Neben
Cassirer der Historiker Justus
Hashagen und der Altphilo-
loge Ernst Kapp, die beide we-
nige Jahre spiter wegen ihrer
Ablehnung des Nationalso-
zialismus zwangsweise in den
Ruhestand versetzt wurden,
der Reformpidagoge Wilhelm
August Flitner, dessen politi-
sche Haltung allerdings chan-
gierte, und Albert Goérland,37
Cassirers Kollege aus Marbur-
ger Zeiten und urspriinglich
Sozialdemokrat, der sich je-

doch bald dem neuen Regime
Abb. 27: Martin Heidegger und Joachim Ritter ~ andiente.

Wenn Cassirer Ritters kom-
munistische Einstellung als
voriibergehend  relativierte,

wollte er ithn offensichtlich in den Augen der Kollegen politisch reha-
bilitieren und ihm den Weg in eine akademische Laufbahn ebnen. Er
schitzte Ritters Arbeit iiber »Die Aneignung und Umwandlung der
neuplatonischen Ontologie bei Augustinus und ihre Voraussetzun-
gen« und hob in seinem Gutachten »den wissenschaftlichen Ernst, die
strenge Sachlichkeit und die Weite des historischen Uberblicks«3® der
Habilitationsschrift hervor. Tatsachlich war Cassirers Sichtweise, dass
Ritter sich nicht dauerhaft als Kommunist positionierte, zutreffend,
allerdings in einem ganz anderen Sinne, der 1932 noch nicht absehbar
war: Laut Sandkiihler hat Ritter »1933 im Interesse seiner beruflichen
Laufbahn in der Philosophie einen Positionswechsel vollzogen. Er
fihrt von Marx weg [...]J« — hin zu diversen nationalsozialistischen
Organisationen, darunter die NSDAP, in denen er aktiv war, wie er
1939 in Hamburg auf einem »Fragebogen zum Zwecke der Vervoll-
stindigung der Personalakte« angab.’¥ Zwar erschwerten die neuen
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Machthaber sein berufliches Fortkommen zunichst noch mit Hinwei-
sen, er sei vor 1933 »Stark links u[nd] semitophil« gewesen.4 Doch
schon im Sommersemester 1933, als Cassirer Deutschland gerade ver-
lassen hatte, konnte Ritter an der Universitit Philosophie lehren und
seinen Firsprecher »de facto« ersetzen.4!

Es ist nicht bekannt, ob Cassirer tiber diesen Seitenwechsel infor-
miert war. Falls er davon erfahren haben sollte, hitte er vielleicht iiber
Ritter so gedacht wie tiber Gorland, dem er 1938 schrieb:

Sie aber hielten es fiir richtig und fiir Sie notwendig, im entscheiden-
den Moment, im Augenblick der hochsten Gefahr, Thre Lehrer, Thre
Freunde, Thre Uberzeugungen, die Sie durch die Jahre in Thren Bii-
chern und Vorlesungen vertraten, zu vergessen und zu verleugnen.
Thr Geltungstrieb erlaubte es Thnen nicht, stillschweigend abseits zu
stehen. Sie wollten um jeden Preis >mit dabei sein< — auch um den
Preis der personlichen Wiirde.+?
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4.Die K.B.W. -
»Wie von einem Zauberhauch umwittert«

Eine »gefahrliche« Bibliothek

Ein Jahr, nachdem Ernst Cassirer im Oktober 1919 seine Professur
in Hamburg angetreten hatte, besuchte er zum ersten Mal die Kul-
turwissenschaftliche Bibliothek Warburg, kurz: die K.B.W., in der
Heilwigstrale 114. Er wurde von Fritz Saxl gefithrt, dem aus Wien
stammenden Kunsthistoriker, der das Haus gemeinsam mit seiner
Kollegin Gertrud Bing leitete, wihrend der Begriinder Aby Warburg
wegen einer psychischen Erkrankung bei dem Schweizer Psychiater
Ludwig Binswanger in dessen Sanatorium Bellevue in Kreuzlingen in
Behandlung war.

Die K.B.W. verdankte ihre Entstehung und ihr dauerhaftes Wachs-
tum einer besonderen Vereinbarung zwischen zwei halbwiichsigen
Séhnen des damaligen Teilhabers der Hamburger Bank M. M. War-
burg & CO, Moritz M. Warburg, und seiner Ehefrau Charlotte, geb.
Oppenheim: Aby Warburg, erstes von sieben Kindern, hatte seinem
ein Jahr jlingeren Bruder Max einen folgenreichen Vorschlag gemacht,
wie Max spiter erzihlte:

Als er dreizehn Jahr alt war, offerierte er mir sein Erstgeborenen-
recht. Er als Altester war bestimmt, in die Firma einzutreten. Ich
war damals zwolf Jahre, noch nicht sehr tiberlegungsreif und er-
klarte mich einverstanden, ihm das Erstgeborenenrecht abzukaufen.
Er offerierte es mir aber nicht fur ein Linsengericht, sondern ver-
langte von mir eine Zusage, daf} ich ihm immer alle Bicher kaufen
wiirde, die er brauchte. Hiermit erklirte ich mich nach sehr kurzer
Uberlegung einverstanden. Ich sagte mir, dafl schliefflich Schiller,
Goethe, Lessing, vielleicht auch noch Klopstock von mir, wenn ich
im Geschaft wire, doch immer bezahlt werden konnten, und gab
thm ahnungslos, wie ich heute zugeben muf}, sehr groflen Blanko-

kredit. Die Liebe zum Lesen, zum Buch [...] war seine frithe, grofle
Leidenschaft.!
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Die private Sammlung war uber
die Jahre zu einer offentlich zu-
gianglichen  Forschungsbibliothek
herangewachsen und wurde nun
zum  Kristallisationspunkt  von
Cassirers philosophischer Produk-
tivitdt. Sie umfasste alle Gebiete
der menschlichen Kulturgeschichte
und war nach einem eigenwilli-
gen Strukturprinzip geordnet, das
von den gingigen Standards ab-
wich.? Damals gaben die groflen

Bibliotheken die bis dahin bliche
systematische Aufstellung der Bi-

cher auf und fihrten stattdessen
Abb. 28: Fritz Saxl in den spaten alphabetische und arithmetische
1940er Jahren Einteilungsschemata ein: An die
Stelle des durchgeblitterten Buches
trat nun der Eintrag des Buchtitels
im Katalog, und so entging der oder dem Suchenden eventuell der
entscheidende weiterfithrende Hinweis. Warburg hatte diese Gefahr
erkannt und seine Biicher stattdessen dem »Gesetz der guten Nach-
barschaft« gehorchend geordnet: Werke iber die Geschichte der
Naturwissenschaft standen neben Biichern tiber magisches Denken,
Divination, Astrologie oder Alchemie und zeichneten den Ubergang
vom kultisch-magischen Denken zur modernen Wissenschaft nach.
Die Anordnung folgte Warburgs besonderen Forschungswegen und
war stets im Fluss, denn jede neue Erkenntnis veranlasste ihn, die
Biicher neu zu ordnen.
Als Cassirer die Bibliothek im November 1920 kennenlernte,
platzte sie mit ihren 20.000 Werken schier aus den Nihten:

Vom Boden bis zur Decke standen die Winde voller Biicher, die
Speisekammer war Magazin, schwere Regale hingen gefihrlich tber
Tiren, das Billardzimmer hatte in einen Biroraum umgewandelt
werden mussen, in der Eingangshalle, auf den Treppenabsitzen, im
Familienwohnzimmer — iiberall Biicher, Biicher.3
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Sein Besuch hatte fiir ihn selbst, fiir Saxl, Bing und Warburg weitrei-
chende Auswirkungen. Er wurde zu einem Markstein ihres wissen-
schaftlichen Werdegangs, trug mafigeblich zu Warburgs psychischer
Gesundung bei und fithrte zu einem auflergewohnlich produktiven
Netzwerk wissenschaftlich und kiinstlerisch arbeitender Personlich-
keiten, die sich dem Haus verbunden fiihlten. Eindriicklich ist diese
erste Kontaktaufnahme bei Saxl geschildert:

Fur Warburg war das Studium der Philosophie von der Erforschung
des sogenannten primitiven Geistes nicht zu trennen: auch von der
Erforschung der Symbolik in Religion, Literatur und Kunst konnte
es nicht getrennt werden. Diese Ideen hatten ihren Ausdruck in der
unorthodoxen Anordnung der Biicher in den Regalen gefunden.
Cassirer verstand sofort. Schon beim Gehen sagte er in der freund-
lichen und klaren Art, die so typisch fir ithn war: >Diese Bibliothek
ist gefdhrlich. Entweder muss ich sie ganzlich meiden oder mich fiir
Jahre darin einschlieflen. Die vertretenen philosophischen Probleme
sind nah bei meinen eigenen, aber das konkrete historische Material,
das gesammelt wurde, ist iberwiltigend.« Er lief mich verblifft
zurlick. Innerhalb einer Stunde hatte dieser Mann mehr von den
wesentlichen in dieser Bibliothek verkorperten Ideen verstanden als
jeder andere zuvor.#*

Cassirer selbst beschrieb seinen ersten Besuch der Bibliothek auf der
Trauerfeier fiir den verstorbenen Aby Warburg im Herbst 1929:

Wie von einem Zauberhauch schien mir dieser nicht abbrechende
Zug der Bicher umwittert; wie ein magischer Bann lag es tber
thnen. Und je mehr ich mich sodann in Inhalt und Gehalt dieser
Bibliothek versenkte, um so mehr verstirkte und bestitigte sich
mir dieses erste Geftihl. Aus der Reihe der Biicher 16ste sich immer
klarer eine Reihe von Bildern, von bestimmten geistigen Urmotiven
und Urgestaltungen, und hinter der Mannigfaltigkeit dieser Gestal-
tungen stand fiir mich zuletzt klar und bezwingend die eine Gestalt
des Mannes da, der an die Griindung und an den Ausbau dieser
Bibliothek den besten Teil seines Lebens dahingegeben hatte.’
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Es sollte noch dreieinhalb Jahre dauern, bis es zur ersten Begegnung
zwischen den beiden Gelehrten kam (siehe Kap. 4).

Jenseits der Alternative, er miisse entweder die K.B.W. ginzlich
meiden oder aber sich fiir Jahre darin einschlieffen, wihlte Cassirer
einen dritten Weg: Er nutzte ihre Buchbestinde intensiv fir seine
Forschungsarbeit und prigte bald das intellektuelle Universum in der
Bibliothek und ihr Umfeld. Hier fand er jede nur denkbare Unterstiit-
zung. Man schaffte die von ihm gewlinschten Werke an, lieferte ihm
die frisch eingetroffenen Neuerwerbungen nach Hause und schickte
thm Biicherpakete sogar an seine Urlaubsorte. Die Bibliothek stand
interessierten fortgeschrittenen Studierenden und Forschern aus dem
In- und Ausland offen und erméglichte Cassirer regen wissenschaft-
lichen Austausch mit den vielen Gelehrten, die sich von diesem Denk-
ort angezogen fithlten. Dazu gehorten Wissenschaftler der Hambur-
gischen Universitdt, deren Arbeitsgebiete mit dem »Nachleben der
Antike« zusammenhingen, aber auch externe Religionshistoriker,
Literaturwissenschaftler, Historiker, Astronomie- und Astrologie-
historiker, Agyptologen, unter anderem der Religionsphilosoph Paul
Tillich, der Schriftsteller Walter Benjamin (der Cassirer aus den Jahren
1912/13 kannte, als er die Vorlesungen des damaligen Berliner Privat-
dozenten besuchte,® allerdings keinen Anschluss an den Kreis um die
Bibliothek fand) und der Religionshistoriker Gershom Scholem.” In
diesem angeregten und anregenden wissenschaftlichen Klima bildete
sich allmihlich das heraus, was spiter als » Arbeitsgemeinschaft« um
Cassirer und Warburg in die Geschichte eingehen sollte.
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Das »Klopfen auf der anderen Seite des Tunnels«

Im Juni 1921 nahm Cassirer Kontakt zu Aby Warburg auf, angeregt
durch eine kurz zuvor erschienene Schrift,® in der Warburg die Refor-
mation als Vorstufe der Aufklirung, aber auch als dem Sternglauben
zuneigende Epoche deutete, in der Logik und Magie nebeneinander
Bestand hatten. Der Text behandelte das Problem der geistigen Struk-
tur der Astrologie, dem auch Cassirer gerade in einer Arbeit tiber den
erkenntnistheoretischen Charakter des Symbolbegriffs nachging. In
dem ersten erhalten gebliebenen Brief an Aby Warburg dankte Cas-
sirer dem »sehr verehrten Herrn Professor« fiir den »grossen Genuss
und die vielfache Belehrung«, die die Lektiire jener Abhandlung ithm
bereitet habe. Und er erklirte dem Unbekannten, der ihm doch dank
der Blichersammlung der K.B.W. schon plastisch vor Augen stand:

Da habe ich es denn als einen besonderen Gliicksfall empfunden,
dass ich, durch meine Berufung nach Hamburg, in nihere Berth-
rung mit Ihrer Bibliothek gekommen bin, der ich schon jetzt die
wertvollsten Anregungen schuldig bin und deren Wert und Bedeu-
tung sich mir eigentlich von Tag zu Tag mehr erschliefit. Ich kann
die Gelegenheit, die sich mir heute darbietet, nicht vorbeigehen
lassen, ohne Thnen auch fiir diese stindige Forderung meiner Arbeit,
die ich Threr Bibliothek verdanke, meinen herzlichsten Dank auszu-
sprechen.?

Cassirer sandte nach und nach mehrere seiner Publikationen an War-
burg,™ der darunter litt, seine Studien in der Abgeschiedenheit des
Sanatoriums nicht fortsetzen zu konnen. Umso mehr fithlte er sich
durch Cassirers Arbeiten tiber das mythische Denken und den Begriff
der symbolischen Formen, die er als eine Aufnahme seiner eigenen
Versuche auf anderem Gebiet ansah, »trostend beriihrt«.'* Dass es im
April 1924 zu ihrer ersten Begegnung kam, scheint auf eine Initiative
Saxls zurlickgegangen zu sein, der auf ein »magisches« Zusammentref-
fen stiefl, als er den Patienten im Mirz 1923 in der Klinik besuchte:
Vollig unabhingig voneinander, aber zeitlich parallel befassten War-
burg und Cassirer sich mit dem »Symbolproblem«. Saxl wandte sich
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an Cassirer: »Von Zeit zu Zeit
lese ich dann Warburg Ihre
Formulierungen vor. Seine
sind alle phobisch gefirbt, Thre
erkenntniskritisch ~ beruhigt
und geklirt. Warburg hat nun
den Dbegreiflichen, brennen-
den Wunsch, Sie zu sprechen.
Aus der Empfindung heraus,
dass er diese Dinge ja doch nie
mehr darstellen wird (War-
burg ist leider sehr krank,
dariiber kann kein Zweifel
sein) und er doch seine Ideen
nicht untergehen lassen will.«
Zwar glaubte Saxl nicht, dass
ein solches Gespriach in dieser
Phase von Warburgs Erkran-

Abb. 29: Aby Warburg, 1925

kung fiir Cassirer intellektuell
bereichernd sein konnte, doch
da auch Klinikleiter Ludwig
Binswanger den Hamburger Philosophen »als den Retter dieser heuti-
gen geistigen Kultur« ansah, tiberbrachte er thm Warburgs und Bins-
wangers gemeinsamen dringenden Wunsch, er moge sie besuchen.
Cassirer antwortete postwendend. Er gab Warburg die so instindig
erwiinschte Resonanz, indem er dem Brief an Saxl einen Ausschnitt
aus seinem gerade erscheinenden Buch beilegte und auf Warburgs
aktuelle Fragestellung einging: Er glaube, dass das von Warburg »ge-
suchte Mittelglied zwischen mythischem Symbol u. abstraktem >Be-
griff<, zwischen Mythos und Logos, vor allem in der eigentiimlichen
geistigen Form der Sprache zu finden ist, die immer zugleich Bele-
bung und Bestimmung, Personfikation und Objektivation ist.« Und
er bestatigte Saxls Eindruck von der erstaunlichen Synchronizitit und
inhaltlichen Ubereinstimmung zwischen seinem — Cassirers — und
Warburgs Vorgehen: »[...] je klarer mir die geistige Struktur dieser
Bibliothek wird, umso deutlicher empfinde ich zugleich die >prae-
stabilierte Harmonie« zwischen Warburgs Arbeitsrichtung und der
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Abb. 30: Die Baustelle auf dem Grundstiick Heilwigstrale 116. Am 25. August 1925 wurde
der Grundstein der erweiterten K.B.W. gelegt.

meinen. Es besteht fiir mich kein Zweifel, dass W. von allen historisch
Arbeitenden am schirfsten die Probleme gesehen hat, zu denen ich auf
rein systematischem Wege hingefithrt worden bin.«'3

War es dieser an Saxl adressierte Brief Cassirers, auf den Warburg um-
gehend reagierte, weil die Post eben implizit auch an ihn oder vielleicht
sogar vor allem an ihn gerichtet war? Jedenfalls schrieb der Patient nur
drei Tage spater nach Hamburg:

Hochverehrter Herr Professor, in der letzten Zeit hat mir kaum et-
was eine so grofle Freude gemacht, wie Thr Brief, der mir das Klop-
fen auf der anderen Seite des Tunnels beim Durchbruchs-Versuch
so wahrnehmbar machte, so dass ich mein weggelegtes Handwerks-
zeug wieder anfasse und den Mut zu finden versuche, unter dem
alten Gero6ll aufzuraumen.
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Und er figte hinzu, dass er, sei-
ner selbst offensichtlich noch un-
sicher, »vielleicht [...] hier einen
Vortrag versuchen« werde.'# Denn
er hatte seine Arzte gebeten, ihn
zu entlassen, falls er seine inzwi-
schen gewonnene Selbstbeherr-
schung dadurch bewiese, dass er
vor seinen Mitpatienten einen
Vortrag hielte.’s Tatsichlich refe-
rierte er im April 1923 in der Heil-
anstalt Uber Bilder aus dem Gebiet
der Pueblo-Indianer in Nord-
Amerika,'® und die Annahme liegt
nahe, dass er seine Arbeitsfahigkeit
Abb. 31: Die Fassade der neuen K.B. W. und sein allmihlich sich stabili-

sierendes Selbstbewusstsein unter

anderem wegen der ermutigenden
Kommunikation mit Cassirer wiedererlangt hatte.

Am 10. und 11. April 1924 war es soweit: Cassirer besuchte den
Kranken im Kreuzlinger Sanatorium - Gelegenheit fir Warburg,
endlich mit ithm die Frage zu diskutieren, dank welcher Erkennt-
nisschritte das moderne heliozentrische Weltbild das seit der Antike
vorherrschende geozentrische Weltbild abgelost hatte.'” Thn faszinier-
ten die Neuberechnungen der Planetenbahnen, die der Mathematiker
und Astronom Johannes Kepler Anfang des 17. Jahrhunderts unter
Einbeziehung der Ellipse angestellt hatte. Warburg war iiberzeugt,
dass die Uberwindung der mittelalterlichen und die Begriindung der
neuzeitlichen Wissenschaft einsetzte, als Kepler der traditionell als
tiberlegen geltenden idealen Kreisform die Ellipsenform gegentiber-
stellte. Von dem Gespriach mit Cassirer erhoffte er sich die Verifi-
zierung seiner These, der von Kepler vollzogene Perspektivwechsel
habe die entscheidende kulturhistorische Zasur hin zum modernen
Denken bewirkt. Entsprechend hoch waren seine Erwartungen, und
entsprechend sorgfiltig bereitete er sich vor: Stichwortartig notierte
er sich Daten und Fakten, die seine im Physik-Abitur stehende Toch-
ter Frede zuvor fiir ihn recherchiert hatte. Und tatsichlich bestatigte
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Cassirer Warburgs Denkansatz. Noch am selben Tag berichtete War-
burg seiner Frau Mary, mit der er tiglich korrespondierte, wortiber er
besonders erfreut war:

Meine Auffassung der Ellipsenentdeckung als Markscheide der Kul-
turepochen fand eine schlagende Bestitigung durch Prof. Cassirer:
es giebt einen Brief von Kepler (der auch die Ellipse wieder studiert
und angewandt hat), in dem er einen Freund, der sich die E[llipse]
nicht vorstellen kann, dariiber belehrt.3

Cassirers Zuspruch und Anerkennung waren fiir Warburg, wie Fritz
Saxl berichtete, der »erste Lichtstrahl in dunklen Jahren«. Auch Cas-
sirer bezeugte spiter, dass beide schon nach den ersten Sitzen so »ein-
ander kennen, einander verstehen gelernt« hatten, »wie man sich sonst
nur nach Jahren gemeinsamer Arbeit versteht«.’ Allerdings strengte
die Diskussion den Patienten auch an:

Fihle mich nach d[em] Besuch von Cassirer jetzt ziemlich ausge-
pumpt, weil er zunichst dialektisch-philosophische Bestimmtheit
erwartet; das Bildmaterial ist bei thm sekundir und mir doch die
Hauptsache.?°

Dennoch war er durch ihren Austausch so ermutigt, dass er noch an
Cassirers Abreisetag seinen Arzten schriftliche Argumente fiir seine
Entlassung unterbreitete: Er habe seit lingerer Zeit keine Betiubungs-
mittel mehr gebraucht und seine wissenschaftliche Arbeit wieder auf-
genommen. Schon sein ein Jahr zurtickliegender erfolgreicher Vortrag
tber die nordamerikanischen Pueblo-Indianer habe gezeigt, dass er
auf dem Wege der Besserung sei, doch nun habe das Gespriach mit
Cassirer die entscheidende Wende gebracht:

Denn es hat sich bei dieser Gelegenheit herausgestellt, dass die mei-
nerseits energisch und unter groflen Schwierigkeiten fortgesetzten
Versuche trotz der erbarmlichen Hilfsmittel, die mir hier zur Ver-
figung stehen, doch zu Resultaten fithren, die den Zusammenhang
meiner seit Jahren aufgezeichneten (in Hamburg liegenden) kunst-
psychologischen Einzelbemerkungen mit dem im Lauf meines Le-
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bens zusammengesehenen kulturhistorischen Material gestatten,
und es ist vielleicht nicht zuviel gesagt — vielleicht hat Cassirer mit
Thnen dartiber gesprochen —, dass ich noch eine wirklich tragfihige
neue Methode der kulturpsychologischen Geschichtsauffassung
skizzieren konnte.?!

Wie sehr er sich durch den Besuch befliigelt fihlte, schrieb er auch sei-
ner Frau: »Nachdem aber Cassirer hier war, sehe ich, wie ich die Kraft
habe, dass mein armes Gehirn sich wieder stutzt und brav antreten
will.« Und erneut kam er darauf zuruck, dass Cassirer ihm versichert
habe, er habe »mit der Idee der Ellipse als symbolische Wasserscheide
von Kulturepochen, den Nagel auf den Kopf getroffen.«*2

Noch von unterwegs* nahm Cassirer den Gesprichsfaden mit
Warburg brieflich wieder auf, indem er ithm einige Kepler-Zitate tiber
die Ellipsenform und bibliographische Hinweise zu relevanten Text-
stellen schickte, die er wihrend einer Zwischenstation bei Gawronsky
in dessen Bibliothek zusammengestellt hatte — fraglos eine erneute
Ermutigung des Patienten. Und selbstverstindlich versiumte Cassirer
nicht, auf die gerade zuriickliegende Begegnung einzugehen:

Lassen Sie mich Ihnen [...] sagen, wie froh ich bin, dass ich Sie nun
doch einmal eingehend gesprochen habe, — wie viel mir durch das
Gesprach mit Thnen bestitigt, wie viel mir zugleich neu gegeben
wurde.4

Allerdings unterschied sich seine Sicht auf Keplers Bedeutung inso-
fern von der Warburgs, als er den »Zeitbegriff der mathematischen
Naturwissenschaft«, der erstmals bei Kepler auftauchte, fiir den ent-
scheidenden Faktor zur Begriindung des modernen Wel