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| Einleitung

1.1 Privilegierte Kuriositaten?

Mein Leser! Betrachte genau, Was Grofles im Kleinen, ein
Meisterwerk der Natur, so von Geburt ein Unterthan, an
Auferziehung ein Prinz, an Statur ein Kind, an Jahren ein
Juingling, an Verstand ein Mann, an Geschicklichkeit ein
Meister, an Gottesfurcht ein Muster [...]

Grabinschrift fiir Johann Tramm

Am 1. Juli 1710 starb in der Koniglichen Residenz Schloss Hartenfels in Torgau
ein junger Mann, der am sichsischen Hof nur als »Marquis sans Pareil«, als Mar-
quis Ohnegleichen, bekannt war. Johann Tramm war eine Ausnahmeerscheinung.
Er war mit seinen 21 Jahren deutlich unter der Korpergrofle eines Erwachsenen
geblieben und damit das, was Zeitgenossen einen »Zwerg« nannten — ein Mensch,
»der die gewohnliche Leibes-Grosse nicht erreichet, sondern weit darunter un-
miflig klein bleibet«." Der Sohn eines Saalmeisters am markgriflichen Hof in
Bayreuth hatte der polnischen Konigin und Kurfiirstin von Sachsen, Christiane
Eberhardine von Brandenburg-Bayreuth (1671-1727), seit seinem achten Lebens-
jahr als »Hofzwerg« gedient, bevor er im Sommer 1710 plotzlich und unvermit-
telt verstarb. Die Kurfiirstin war zu diesem Zeitpunkt auf einer Badereise gewesen
und hatte die Nachricht von seinem Tod erst nach ihrer Riickkehr erfahren.
Bestiirzt tiber den plotzlichen Verlust, lief} sie Johann Tramm ein umfangreiches
Begribnis auf dem Pfarrhof der Stadtkirche St. Marien ausrichten.

1 Art. »Zwerg, Nanus, Pumilio«, in: Jablonski, Johann Theodor: Allgemeines Lexicon Der
Kiinste und Wissenschafften; Oder Kurtze Beschreibung des Reichs der Natur, der Him-
mel und himmlischen Corper, der Lufft, der Erden, samt denen bekannten Gewichsen,
der Thiere, Steine und Ertze, des Meeres und der darinn lebenden Geschoptfe; Ingleichen
Aller Menschlichen Handlungen, Staats- Rechts- Kriegs- Policey- Hauf8haltungs- und
Gelehrten Geschiffte, Handthierungen und Gewerbe, samt der Erklirung der darin vor-
kommenden Kunst-Worter und Redens-Arten, Leipzig 1721, S. 915. Das Universal-Lexi-
con Johann Heinrich Zedlers griff diese Formulierung knapp dreiflig Jahre spiter wieder
auf. Art. »Zwergx, in: Zedler, Johann Heinrich (Hg.): Grosses vollstindiges Universal-
Lexicon aller Wissenschafften und Kiinste, Welche biflhero durch menschlichen Verstand
und Witz erfunden und verbessert worden, Halle, Leipzig 1732-1754, Bd. 64 (1750), Sp.
1118-1120, hier Sp. 1119.
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Auf Befehl der Kurfiirstin wurde zudem ein Grabmonument in Form eines
halb ge6ffneten Sarges angefertigt, worin das Bildnis des Bestatteten zu sehen
war und das mit einer Inschrift auf die Auflergewohnlichkeit seiner Erscheinung
verwies: »Ein Wunder der Natur liegt unter diesem Stein«, heifit es dort, »Ein
Zwarg, sechs Viertel lang, war von Statur zwar klein, doch von Gemdtithe grof3,
geschickt in vielen Sachen, Dadurch er sich beliebt bey aller Welt kunnt” ma-
chen; In seinem Christenthum war er sehr wohl gelehrt, Mit fleifligem Gebeth
hat er Gott stets verehrt; Um grofler Herren Gunst wust er sich zu bewerben,
Und endlich must’ er auch, so wie ein Grosser sterben.«?

Im gleichen Ton wie die Grabschrift ist auch die Leichenpredigt verfasst, die
die Kurfirstin durch den sichsischen Hofprediger Gottfried Steinbrecher in den
Druck geben lief.3 Wortreich fiihrt Steinbrecher aus, was den »kleinen Marquis«
in den Augen der Hofgesellschaft so kostbar und besonders gemacht habe. »Was
delicat und rar ist«, beginnt der Prediger, »und gleichsam im Busen geheget
werden kann, bezaubert allerdings die Augen, und ergotzet das Gemiithe«. Auf
diese Weise »liebet [eine verlobte Person, Anm. d. Verf.] das Contrefait ihres
Verlobten weit hoher, wenn sie es, als ein Amulet, an ihrer Brust oder anstatt der
Armbinder tragen kann. Ein Liebhaber von der Garten-Lust aestimiret die mit
den schonsten Friichten schwangern Zwerch-Baumgen hoher, als andere hohe
[...] Biaume. Grosse Herren haben vielfdltig Gefallen getragen, ihr Bild auf der
subtilesten Schau-Miintze in der Welt bekannt zu machen«. Es sei daher ganz
natiirlich, dass auch ein kleiner Mensch eine solche Faszinationskraft austibe,
denn, fragt Steinbrecher rhetorisch sein Publikum, »Welch Christliches und
Tugend-liebendes Gemiithe ergotzet sich nicht an einem zarten Kinde? JESUS
selbst nahm die Kindlein auf seine Armen, Er hertzete und kiissete sie«.4

Vor diesem Hintergrund war fiir Steinbrecher auch das Gefallen, dass Fiirs-
ten und Furstinnen an auflergewohnlich kleinen Menschen fanden, nur allzu
nattrlich. Nur »unverniinfftige Gemiither« wirden einen Firsten dafiir tadeln,
dass er »ein Geschopffe, welches der allweise Schopfer selber als ein Wunder der

2 Dieser Text folgt auf die oben zitierte Einleitung »Mein Leser«. Vgl. die vollstindige Tran-
skription der Grabschrift bei Bottcher, Hans-Joachim: Die »Hofzwerge« der Christiane
Eberhardine, in: Torgauer Heimatkalender 6 (2011), S. 64-69, hier S. 66. Das Grabmonu-
ment wurde 1810 vollstindig zerstort.

3 Steinbrecher, Gottfried: Das durch GOTTes Wunder-Hand gebildete Meister-Stiick der
Natur, Welches der allweise Schopffer Der Aller-Durchlauchtigsten und Grofimichtigs-
ten Furstinn und Frauen, Frauen Christianen Eberhardinen, Koniginn in Pohlen und re-
gierenden Chur-Firstin zu Sachsen, An einem von Tugend und Verstande Hochbeliebten
Zwerg-Gewichse: An dem so genannten Marqvis sans Pareil, Herrn Johannen Tramm,
von Stammbach, Zu Thro Konigl. Majestit sonderbahren Vergniigen gegonnet, Wollte
bey dessen plotzlichen Todtes-Fall und am 3. Julii 1710. ansehnlichen Beerdigung mit
eilfertiger Feder abschildern M. Gottfried Steinbrecher, Rect. Torgav, Torgau 1710, 0.S.

4 Ebd.



PRIVILEGIERTE KURIOSITATEN? 9

Natur [...] gebildet«,’ an seinen Hof nahm. Ein derart gottlich legitimiertes Phi-
nomen konnte nicht verwerflich sein. Dass sich neben der polnischen Kénigin
und sichsischen Kurfiirstin fast alle europdischen Herrscher mit sogenannten
»Hofzwergen« umgaben, bedurfte aus dieser Sicht keiner weiteren Erklirungen
mehr. Tatsichlich war Gottfried Steinbrecher mit dieser Einschitzung nicht
allein. In der gesamten Frithen Neuzeit gehorten »Zwerge« zum festen Personal
von Firstenhofen und Adelshaushalten. »Hofzwerge« hat es an fast allen groflen
und zahlreichen kleineren, an weltlichen und geistlichen Hofen, in allen europi-
ischen Dynastien und im Umbkreis des Hofadels gegeben. Einen »Zwerg« oder
eine »Zwergin« zum eigenen Gefolge zu zihlen, gehorte bis weit ins 18. Jahr-
hundert zu den impliziten Anspriichen an eine standesgemifle Hothaltung.
Was in dieser Zeit weitgehend selbstverstandlich war, 16st aus heutiger Perspek-
tive Unbehagen und Verwunderung aus. Die umfangreiche Begribniszeremonie
fir Johann Tramm konfrontiert uns nicht nur mit der ganzen Fremdheit frithneu-
zeitlicher Lebens- und Vorstellungswelten, sie fithrt uns unweigerlich auch die
heutige Ambivalenz des Themas vor Augen. Auf der einen Seite ist die Faszination
fur auflergewohnlich kleine Menschen auch heute noch ungebrochen. Ebenso wie
im 18. Jahrhundert ist Kleinwuchs auch im 21. Jahrhundert ein extrem seltenes
Phinomen, das Neugierde und Verwunderung auslost und eine eigentiimliche An-
ziehungskraft ausiibt. Bis heute werden Kleinwiichsige mit tibernatiirlichen Wesen,
Mirchenfiguren und mythischen Gestalten assoziiert, ein Bild, das zu grofien Tei-
len durch die Unterhaltungsindustrie und die Medien gepragt wird.® Zeitungen und
das Guinnessbuch der Rekorde verzeichnen immer neue Rekorde des Kleinseins,
und noch vor wenigen Jahren konnte man in Europa Kleinwiichsige in offent-
lichen Vergniigungsparks bestaunen.” Auch das sogenannte Zwergenwerfen oder
»Dwarf-Tossing«, bei dem Kleinwiichsige in einem Wettbewerb auf eine Matratze
geworfen werden, findet in einigen Teilen der Welt bis heute regelmaflig statt.?

Ebd.

6 Pritchard, Erin / Kruse, Robert: Cultural Representations of Dwarfism, in: Journal of
Literary and Cultural Disability Studies 14 (2020), Nr. 2, S. 131-135; Heider, Jeremy D. /
Scherer, Cory R. / Edlund, John E.: Cultural Stereotypes and Personal Beliefs About
Individuals with Dwarfism, in: Journal of Social Psychology 153 (2013), Nr. 1, S. 80-97.

7 Zur »Liliputaner-Stadt« im pfilzischen Hassloch, die bis Ende der 1990er Jahre Bestand
hatte, Krause, Till: Besuch in der Kleinstadt, in: Stiddeutsche Zeitung Magazin 26 (2013),
S.8-15. Zu dhnlichen Phinomenen in den USA Howells, Richard / Chemers, Michael:
Midget Cities: Utopia, Utopianism and the Vor-schein of the »Freak< Show, in: Disability
Studies Quarterly 25 (2005), Nr. 3, 0.S.

8 Beim sogenannten Zwergenwerfen handelt es sich um eine Attraktion aus dem Schausteller-

gewerbe bzw. ein Pub-Event, das in den 1980cer Jahren in den USA und Australien entstanden

ist. Dabei geht es darum, einen Kleinwtichsigen, der eine spezielle Schutzkleidung tragt, mog-

Al

lichst weit auf eine gepolsterte Matte zu werfen. In mehreren europaischen Lindern, darunter
Deutschland, ist das »Zwergenwerfen« seit den 1990er Jahren verboten. Massarenti, Armando:
Zwergenweitwurf und andere philosophische Ubungen, Frankfurt a.M., Leipzig 2009.
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Auf der anderen Seite hat sich unsere Einstellung zu kleinwiichsigen Menschen
seit der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts radikal gewandelt. Im Zuge der
Behindertenrechtsbewegung hat der Umgang mit Kleinwuchs und korperlicher
Andersheit eine deutliche Sensibilisierung erfahren. Kleinwiichsige Menschen
treten in der Offentlichkeit fiir politische Rechte und Freiheiten und gegen
Diskriminierung ein. Sie wehren sich gegen die als abwertend empfundenen
Bezeichnungen »Zwerg« und »Liliputaner« und nehmen aktiv am gesellschaft-
lichen Leben teil.? Film- und Fernsehformate greifen diese Entwicklungen auf
und haben in den letzten Jahren einen deutlich differenzierteren Umgang mit
dem Thema entwickelt.’® Zugleich hat sich das medizinische Wissen um die
verschiedenen Formen von Kleinwuchs erheblich erweitert. Kleinwuchs wird
heute als erblich, familiir oder hormonell bedingte Wachstumsverzogerung
verstanden, die verschiedene Ursachen haben kann, aber nur selten mit star-
ken korperlichen Beeintrichtigungen oder einer verkiirzten Lebenserwartung
einhergeht. Eigene Diagnose- und Behandlungsverfahren haben das Leben mit
Kleinwuchs erheblich erleichtert — aber auch neue, vor allem ethische Fragen
aufgeworfen.!!

9 Die Bezeichnung »Zwerg« wird vor allem aufgrund ihrer Assoziationen mit Marchen-
figuren und mythischen Gestalten als diskriminierend empfunden. Das Gleiche gilt fir
die auf Jonathan Swift zurtickgehende Bezeichnung »Liliputaner«, die noch wihrend des
20. Jahrhunderts fiir Schausteller im Zirkusgewerbe in Gebrauch war. Stattdessen wird
heute neutraler von Kleinwuchs bzw. Kleinwiichsigen gesprochen. Viele Kleinwiichsige
im englischsprachigen Raum bevorzugen die Bezeichnung »Little People«, auch wenn
oft weiterhin das eindeutigere »Dwarf« (im Unterschied zum abwertenden »midget«) ge-
braucht wird. Siehe zur Diskussion dieser Begrifflichkeiten Pritchard / Kruse: Cultural
Representations of Dwarfism, S. 132.

10 Ein prominentes Beispiel ist die Rolle des Tyrion Lannister in der HBO-Erfolgsserie
»Game of Thrones«, die von Peter Dinklage gespielt wird. Dinklage verkorpert darin
den jingsten Sohn der Herrschaftsfamilie Lannister, der durch seine Kleinwiichsigkeit
zahlreichen Vorurteilen und der Missachtung durch seinen Vater ausgesetzt ist, zugleich
aber als koniglicher Berater eine hohe soziale Stellung einnimmt und zu den wichtigsten
Handlungstragern der Serie gehort.

11 Die heutige Medizin unterscheidet ca. 350-450 verschiedene Formen von Kleinwuchs.
Die hiufigste, genetisch bedingte Form von Kleinwuchs ist mit einem Anteil von ca.
40% die sogenannte Achondroplasie aus der Gruppe der Skelettdysplasien, die mit
verkiirzten Gliedmaflen und einem verhiltnismiflig groflen Kopf mit vorgewolbter
Stirn einhergeht. Dabei handelt es sich um eine vererbbare genetische Veridnderung, die
die Fihigkeit des Korpers beeinflusst, das Knochenwachstum zu regulieren. Daneben
gibt es weitere genetische sowie verschiedene hormonelle und familiire Ursachen von
Kleinwiichsigkeit. Hormonelle Kleinwuchsformen werden heute durch die Gabe von
Wachstumshormonen behandelt; fiir genetisch bedingte Formen gibt es die Moglich-
keit der operativen Arm- und Beinverlingerung. Beide Verfahren sind ebenso wie die
Methoden der Reproduktionsmedizin, die eine prinatale Auswahl und Eliminierung
entsprechender Anlagen erméglichen, umstritten. Einen umfassenden Uberblick iiber
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Vor diesem Hintergrund ist das Interesse am Phinomen der »Hofzwerge« in
den letzten Jahren spiirbar angestiegen. Zum einen haben Betroffene und ihre
Familien fiir die Widerspriichlichkeit der historischen Entwicklung und die
Selbstwahrnehmung von Kleinwiichsigen sensibilisiert.’> Betty Adelson, deren
Buch »The Lives of Dwarfs« einen weiten Bogen von der Antike bis zur Neuzeit
spannt, kommt das grofle Verdienst zu, diese Fragen und die Geschichte von
Kleinwiichsigen erstmals in einer eigenen Monographie gebtindelt zu haben.'3
Zum anderen haben Historikerinnen, Medizinhistoriker, Anthropologinnen,
Literaturwissenschaftler und Kunsthistorikerinnen aus jeweils unterschiedlichen
Perspektiven auf das Thema aufmerksam gemacht. Die Geschichte von Men-
schen mit auflergewo6hnlichen Korpern hat Konjunktur. Auch die eigentiimliche
Faszination der Frithen Neuzeit fiir das Kuriose, Wunderbare und Monstrose
ist zu einem viel beachteten Forschungsthema geworden.’# Dariiber hinaus hat
sich auch die Disability History, die sich mit Konstruktionsprozessen von »Be-
hinderung« und korperlicher Andersheit auseinandersetzt, in den letzten Jahren
als eigenstindiges Forschungsfeld etabliert und neben ihrem Schwerpunkt in der
Neuzeit verstirkt die Vormoderne in den Blick genommen.’s Dass Kleinwiich-

diese Fragen gibt Adelson, Betty M.: Dwarfism. Medical and Psychological Aspects of
Profound Short Stature, Baltimore 2005.

12 Eine breite Rezeption hat insbesondere das Buch des Journalisten Dan Kennedy erfah-
ren, der das Thema als Vater einer kleinwiichsigen Tochter aufgegriffen hat. Kennedy,
Dan: Little People. Learning to See the World Through my Daughters Eyes, 0.0. 2003.

13 Adelson, Betty M.: The Lives of Dwarfs. Their Journey from Public Curiosity Toward
Social Liberation, New Brunswick 2005. Siche auch die konzise Zusammenfassung bei
Adelson, Betty M.: Dwarfs. The Changing Lives of Archetypal >Curiosities< — and Echos
of the Past, in: Disability Studies Quarterly 2§ (2005), Nr. 3, 0.S.

14 Die Forschungsliteratur zu diesem Thema ist mittlerweile kaum noch zu iiberblicken.
Zentrale Studien aus diesem Feld sind u.a. Daston, Lorraine / Park, Katharine: Wonders
and the Order of Nature, 1150-1750, New York, NY 2001; Céard, Jean: La nature et
les prodiges. L’insolite au XVlIe siecle, 2. Aufl. Genf 1996. Siehe auch das Plidoyer fiir
eine umfassende Historisierung dieser Phinomene bei Hagner, Michael: Monstrosititen
haben eine Geschichte, in: ders. (Hg.): Der falsche Korper. Beitrige zu einer Geschichte
der Monstrosititen, Gottingen 1995, S. 7-20.

15 Einen Einstieg in das Feld bieten vor allem Nolte, Cordula / Frohne, Bianca / Kerth, Sonja
(Hg.): Dis/ability History der Vormoderne. Ein Handbuch, Affalterbach 2017; Schmidy,
Patrick: Behinderung in der Frithen Neuzeit. Ein Forschungsbericht, in: Zeitschrift fur
Historische Forschung 37 (2010), Nr. 4, S. 617-651. Fiir den gewahlten Untersuchungs-
zeitraum relevant sind dabei besonders die Arbeiten von Turner, David M. / Stagg, Kevin
(Hg.): Social Histories of Disability and Deformity, London 2006; Schmidt, Patrick:
Bettler, Kriegsinvaliden, Kérpersensationen. Beeintrichtigte Menschen in printmedialen
Diskursen des 17. und 18. Jahrhunderts, Frankfurt a.M. 2015; Nolte, Cordula (Hg.):
Homo debilis. Behinderte — Kranke — Versehrte in der Gesellschaft des Mittelalters,
Korb 2009; Nolte, Cordula (Hg.): Phinomene der »Behinderung« im Alltag. Bausteine
zu einer Disability History der Vormoderne, Affalterbach 2013; Frohne, Bianca: Leben



12 EINLEITUNG

sige in diesen Studien zwar hiufig erwihnt werden, aber vergleichsweise wenig
Aufmerksamkeit erfahren haben, hat vor allem damit zu tun, dass sie weder
dem typischen Bild frithneuzeitlicher »Monstrosititen« noch dem typischen
Bild von »Behinderten« entsprechen — ja dass sie beiden Kategorien tatsichlich
nur unter Vorbehalten zugeordnet werden konnen.'® Etliche empirische Fragen
zum Leben von Kleinwiichsigen in der Frithen Neuzeit sind damit praktisch
unbeantwortet.'7 Bis heute gibt es keine wissenschaftliche Monographie tiber
das Phanomen der europiischen »Hofzwerge«.

Wenn in dieser Studie die Lebensbedingungen und Handlungsriume von
»Hofzwergen« an den deutschen Firstenhofen der Frithen Neuzeit in den
Mittelpunkt gestellt werden, ist mit diesem Unterfangen zugleich der Versuch
verbunden, das Phinomen erstmals umfassend in seinem historischen Kontext
zu verstehen. Ausgehend von Johann Tramm und ca. 250 weiteren Personen,
die als »Zwerge« an deutschen Hofen lebten, wird in dieser Arbeit eine doppelte
Fragestellung verfolgt: Welche Funktion und Bedeutung hatten kleinwiichsige
Menschen fir einen Fiirsten und die ihn umgebende Hofgesellschaft? Und
welche Funktion und Bedeutung hatte der frithneuzeitliche Hof fiir Klein-
wiichsige und ihre Familien? Um diese Fragen zu beantworten, sind zunichst
einige grundlegende Teilfragen zu kliren: Wer waren die an den Hofen lebenden
»Hofzwerge« und iiber welche Wege gelangten sie an den Hof? Uber welche
Stellung verfiigten sie an den Hofen und worin bestanden ihre Aufgaben? In
welcher Beziehung standen sie zu den Regenten und zur Hofgesellschaft? Uber
welche Rechte und Pflichten, aber auch tiber welche Handlungsméglichkeiten
und Perspektiven verfligten sie? Und nicht zuletzt: Was verstand man in der
Frihen Neuzeit iberhaupt unter einem »Hofzwerg«?

In dieser Arbeit werden hierunter zunichst einmal Personen gefasst, die als
»Zwerge« bezeichnet, beschrieben und behandelt wurden oder sich selbst als
»Zwerge« bezeichneten und die temporir oder dauerhaft im Umbkreis eines

mit »kranckhait«. Der gebrechliche Korper in der hiuslichen Uberlieferung des 15. und
16. Jahrhunderts. Uberlegungen zu einer Disability History der Vormoderne, Affalter-
bach 2014; Turner, David M.: Disability in Eighteenth-Century England. Imagining
Physical Impairment, New York, NY [u.a.] 2012.

16 Vgl. mit dieser Beobachtung auch Pritchard / Kruse: Cultural Representations of Dwarf-
ism, S.132; Adelson: The Lives of Dwarfs, S.96. Die Frage, inwiefern Kleinwuchs
tiberhaupt als »impairment« oder »disability«, d.h. als korperlich oder sozial bedingte
Einschrinkung, verstanden werden kann, ist unter Betroffenen sowie in der Forschung
hochgradig umstritten und im Alltag allenfalls juristisch klar definiert (in Deutschland
beispielsweise konnen Personen unter einer Korpergrofie von 1,40 m einen Schwerbe-
hindertenstatus beantragen). Siehe zu dieser Debatte Kennedy: Little People, S. 27-33.

17 Vgl. mit dem Verweis auf das grofle Forschungsdesiderat auch Adelson: The Lives of
Dwarfs, S. XV-XXI.
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Fiirstenhofes lebten.'® »Zwerg« oder »Zwergin« ist damit keine Wesens- oder
Zustandsbeschreibung, sondern eine historische Personenkategorie, die auf Wahr-
nehmungen und Bewertungen korperlicher Unterschiede basiert, aber weit mehr
impliziert als eine Aussage tiber die Korpergrofle einer Person.™ Auf der Basis
umfangreicher empirischer Materialien verfolgt diese Studie damit ein zweifa-
ches Anliegen: Sie interessiert sich in akteurszentrierter Perspektive einerseits
fir die Lebenswege von Menschen, die einen ganz bestimmten, ambivalenten,
gleichermaflen prekiren und privilegierten Platz an den Fiirstenhofen der Frii-
hen Neuzeit einnahmen. Andererseits soll der Versuch unternommen werden,
kulturelle Konstruktionen des »Kleinseins« und damit das Ensemble von Denk-
mustern und kulturellen Praktiken zu analysieren, das diese Menschen umgab
und ithre Anwesenheit am Hof mit Sinn und Bedeutung versah.

Dabei wird gezeigt, dass es sich bei Hofzwergen nicht um ein Randphi-
nomen, sondern um ein Strukturmerkmal des frithneuzeitlichen Fiirstenhofes
handelte. Hofzwerge waren nicht nur ein wichtiges Symbol firstlicher Macht
und Grofle. Sie lebten und dienten im Zentrum der Macht: Sie verfiigten als
»Kammerzwerge« iiber einen privilegierten Zugang zum Fiirsten, fungierten
als Leibdiener, Unterhalter, Spielgefahrten, Gesellschafter, Boten und Vertraute
und konnten bisweilen zu einflussreichen Personlichkeiten werden. Die Erfor-
schung dieses Phinomens erlaubt damit nicht nur Rickschliisse auf eine bisher
weitgehend vernachlissigte Personengruppe. Sie wirft zugleich neue Perspekti-
ven auf das Funktionieren vormoderner Fiirstenhofe auf und tragt damit nicht
zuletzt zum Verstindnis vormoderner Macht und Herrschaft bei. Der Hof, so
meine These, lisst sich durch diese Fokussierung wie in einem Spiegel betrach-
ten, der bekannte und unbekannte Facetten sichtbar macht und unter einem
neuen Licht erscheinen lisst. Dartiber hinaus er6ffnet eine solche Studie auch
einen bisher wenig beachteten Blick auf den frihneuzeitlichen Umgang mit
korperlicher Andersheit: Hofzwerge, so soll hier gezeigt werden, waren keine
passiven Opfer furstlicher Neugierde und »Vergniigungssucht«; noch sind sie in
der Frithen Neuzeit primir als »krank« oder »behindert« wahrgenommen wor-
den. Wihrend sie einerseits als seltene »Wunder der Natur« bestaunt wurden,
treten sie zugleich als eigenstindige und mitunter bemerkenswert selbstbewusste
Akteure des Hoflebens hervor, die ihre Stellung auf ganz unterschiedliche Weise

18 Die im Zentrum dieser Arbeit stehende Gruppe der »Hofzwerge« im engeren Sinne ist
damit von jenen Kleinwiichsigen abzugrenzen, die vom Hof nur ein mehr oder weniger
regelmifliges Gnadengeld erhielten oder sich als Schausteller nur zeitweise am Hof
authielten.

19 Im weiteren Verlauf der Arbeit wird zur besseren Lesbarkeit auf die Anfihrungszei-
chen verzichtet, wenn auf den historischen Quellenbegriff Bezug genommen wird.
Gleichermaflen wird aus Griinden der Textgestaltung tiberwiegend die minnliche Form
verwendet, wenn Hofzwerge und -zwerginnen gemeint sind. Geschlechterspezifische
Unterscheidungen werden im Text gesondert hervorgehoben.
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ausgestalten und zu nutzen wissen konnten. An diesen Widerspriichen und
Mehrdeutigkeiten lisst sich die Epoche der Frithen Neuzeit einmal mehr als
»Zeitalter der Ambiguitit« studieren.>®

1.2 Kleinwtchsige Menschen als Grenzganger und
Korperwunder

Ebenso wie heute hat es auch in der Frithen Neuzeit immer wieder Menschen
gegeben, die mit ithrer Korpergrofie stark unter der durchschnittlichen Korper-
grofle ithrer Altersgenossen geblieben sind. Wie alle Kinder, die von der Gestalt
ithrer Eltern abwichen, waren auch Kleinwiichsige erklirungsbediirftig und
warfen eine ganze Reihe von Fragen auf. Wer dabei als Zwerg galt und wer
nicht, war keine Frage der medizinischen Diagnose, sondern das Ergebnis eines
relationalen Zuschreibungsprozesses, der sich an der sichtbaren Erscheinung
einer Person und ihrem tatsichlichen oder wahrgenommenen Alter orientierte.?!
Ebenso wie andere Menschen mit sichtbaren korperlichen Andersheiten riefen
auch Kleinwiichsige bei ihren Zeitgenossen unterschiedliche und widerspriich-
liche Reaktionen hervor, die von Faszination und Ablehnung tiber Angst und
Mitleid bis hin zu Bewunderung und Gelichter reichen konnten. Denn wer
»die gewohnliche Leibes-Grosse nicht erreichet, sondern weit darunter unmai-
Big klein bleibet«,? stellte nicht nur gelehrte Deutungsmuster und dsthetische
Erwartungen, sondern auch Vorstellungen von Alter, korperlicher Reife und
damit verbundene soziale Rollenmuster auf den Kopf. Wihrend Kleinwiichsige
auf der einen Seite als Korpersensationen und Ausdruck einer reichhaltigen
und spielerischen Natur bewundert wurden — die Leichenpredigt von Gott-
fried Steinbrecher liefert hierfiir ein anschauliches Beispiel —,*3 erschienen sie
anderen Zeitgenossen als beunruhigende Abweichungen von der »natiirlichen«
Gestalt des Menschen. Dabei wurden Kleinwiichsige in der Regel den weiten

20 Thiessen, Hillard von: Das Zeitalter der Ambiguitit. Vom Umgang mit Werten und
Normen in der Frithen Neuzeit, Koln, Weimar, Wien 2021.

21 Groflenangaben fir die Definition von Kleinwuchs waren in der Frithen Neuzeit weit-
gehend unbekannt und sind auch fir die hier untersuchten Hofzwerge nur selten zu
finden. Einen ungefihren Richtwert nennt nur Lavater, wenn er bemerkt: »Man heifit
den einen Riesen, der iiber sechs Fuf§ hoch, und einen Zwerg den ausgewachsenen Mann,
der nicht vier Fuf§ hoch ist«. Lavater, Johann Caspar: Physiognomische Fragmente, zur
Beforderung der Menschenkenntnify und Menschenliebe. Vierter Versuch. Mit vielen
Kupfertafeln, Leipzig 1778, S. 7of.

22 Art. »Zwerg, Nanus, Pumilio«, in: Jablonski: Allgemeines Lexicon, S.915.

23 Steinbrecher: Das durch GOTTes Wunder-Hand. Siehe zu diesem Diskurs auch Findlen,
Paula: Jokes of Nature and Jokes of Knowledge. The Playfulness of Scientific Discourse in
Early Modern Europe, in: Renaissance Quarterly 43 (1990), Nr. 2, S.292-331, bes. S. 307-310.
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Abb.1: Auszug aus Johann Amos Comenius’ Bildlexikon »Orbis sensualium pictus« von
1658 (© Herzog August Bibliothek Wolfenbuttel, A: 47.7 Eth. (a))

Kategorien der sogenannten Monstra und Missgeburten zugeordnet.># Johann
Amos Comenius beispielsweise zihlte Zwerge in seinem verbreiteten Bildlexi-
kon »Orbis pictus« zu den »Deformes et monstrosi« bzw. den »Ungestalte[n]
und Missgeburten« (Abb. 1) und erklirte: »Mifigeburten / und Ungestalte sind /
die mit dem Leib abweichen von gemeiner Gestalt: als da sind: der ungeheure

24 Der Begriff des »Monstrosen« wurde in der Frithen Neuzeit fiir alle Arten sichtbarer
korperlicher Abweichungen von der normalen Gestalt von Menschen oder Tieren ver-
wendet. Er konnte ebenso positive wie negative Konnotationen beinhalten und war damit
deutlich vielschichtiger als der moderne, moralisch konnotierte Begriff des »Monstersx.
Vgl. hierzu den konzisen Uberblick bei Bates, Alan W.: Good, Common, Regular, and
Orderly: Early Modern Classifications of Monstrous Births, in: Social History of Medi-
cine 18 (2005), Nr. 2, S. 141-158. Einen kurzen Uberblick iiber medizinische und natur-
kundliche Deutungsmuster von Kleinwuchs gibt Enderle, Alfred: Medizingeschichtliche
Aspekte des Kleinwuchses, in: ders. / Meyerhofer, Dietrich / Unverfehrt, Gerd (Hg.),
Kleine Menschen — grofe Kunst. Kleinwuchs aus kiinstlerischer und medizinischer Sicht,
Hamm 1992, S. 33-43, der allerdings einem starken Fortschrittsnarrativ verpflichtet ist.
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Rief / der winzige Zwerg / der Zweybeleibte / der Zweykopf / und dergleichen
Unformen.«?s

Ebenso wie fiir andere menschliche »Missgeburten« standen in der Frithen
Neuzeit auch fir die Erklirung von Kleinwuchs eine ganze Reihe unterschied-
licher embryologischer oder teratologischer Deutungsmuster zur Verfiigung: ein
Mangel an (méinnlichem) Samen, eine zu enge Gebarmutter, zu wenig Nahrung im
Mutterleib, die miitterliche Imagination oder schlechte klimatische und diatetische
Bedingungen. Der Autor des Artikels »Zwerg« im Universallexikon Johann Hein-
rich Zedlers etwa fasste dieses Wissen 1750 folgendermaflen zusammen:

Es werden noch hin und wieder in unsern Europiischen Landen Zwerge gefun-
den, das ist, Personen, an welchen die Natur der Grosse wegen geirret. Solche
sind entweder verniinfftige Mifigeburten, wie sie Abraham Seidelius nennet,
oder ihre so kurtze Statur rihret aus andern Ursachen her, als irgend nach ihrer
Geburt aus einem Miflwachs, da durch Vergifftung oder andern Schaden ihr
Wachsthum verhindert worden, oder sie durch ihre wunderliche Einbildung
ithrer schwangeren Miitter als schwache Geburten zur Welt gebohren worden.
Die meisten solcher Leute haben daneben noch eine besondere Mifigestalt, daf3
sie Grof}-kopfig, oder hockerig, oder krumbeinig sind; die aber geschickliche
und wohlgemafligte Glieder bey ihrer kleinen Gestalt haben, werden fiir an-

dern werth geachtet und zur Lust an grosser Herren Hofe gezogen.?

Natiirliche Erklarungsmuster dieser Art wurden auch von zahlreichen anderen
Autoren hervorgebracht, doch gab es in der Gelehrtenwelt der Frithen Neuzeit
nur wenig Konsens tiber diese Fragen: Worin die Natur von Kleinwiichsigen
bestehe und wie ihr Auftreten zu erkldren sei, war hochgradig umstritten und
wurde lebhaft in zahlreichen Kontexten diskutiert. Mit dem modernen »medi-
zinischen Blick« hatten diese Vorstellungen allerdings nur wenig zu tun. Eine
Einordnung von Kleinwuchs als krankheitsbedingte »Wachstumsstérung« und
eine damit verbundene Vermessung, Klassifizierung und Begutachtung von
Kleinwiichsigen setzte sich erst in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts
durch - zu einer Zeit, als Kleinwiichsige fiir den Fiirstenhof zunehmend an

25 Comenius, Johann Amos: Joh. Amos Commenii, Orbis sensualium pictus. Hoc est,
omnium fundamentalium in mundo rerum et in vita actionum pictura et nomenclatura =
Die sichtbare Welt, Dortmund 1991 [Nachdruck der Erstausg. 1658], S. 9of.

26 Art »Zwergs, in: Zedler: Universal-Lexicon 64 (1750), Sp. 1119f. Die Aufzihlung
der Ursachen geht fast wortlich zuriick auf Happel, Eberhard Werner: E.G.Happelii
Grosseste Denkwiirdigkeiten der Welt oder so genannte Relationes curiosae, worinnen
dargestellet, examiniret und erklihret werden die denckwiirdigste Seltzsamkeiten in
allerhand Materien, Th. 4, Hamburg 1688, S. 2371.
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Bedeutung verloren. Bis dahin spielten Zuschreibungen von »Krankheit« und
»Behinderung« nur eine untergeordnete Rolle.?

Wichtiger fur die Attraktivitit von Kleinwiichsigen fiir die Fiirstenhofe war
ihre enge Verbindung zum Magischen und Mythologischen, zu den kleinwtichsi-
gen Gestalten in Heldendichtungen und populiren Erzihlungen wie den antiken
Zwergvolkern.?® Bis ins 18. Jahrhundert weckten Kleinwiichsige Assoziationen
von Bergmainnlein, Kobolden und Wichteln, wurden mit kleinwiichsigen Vol-
kern in Verbindung gebracht oder als Geistwesen und Diamonen identifiziert.
Als besonders pragend erwies sich hierbei das Motiv der Pygmaen. Seit Homer
gehorten die Pygmien zum festen Kanon der menschlichen Wundervolker
an den Rindern der bekannten Welt: Die auf Hithnern oder Ziegen reitenden
Zwerge, die Krieg gegen die Kraniche fiihren sollten, wurden von zahlreichen
Autoren bis in die Frithe Neuzeit hinein tradiert. Wihrend etliche von ihnen die
Pygmien im Anschluss an Aristoteles und Plinius d.A. in entlegenen Regionen
der Welt verorteten, verband Paracelsus sie mit den Bergminnlein und Trollen
der germanischen Volksiiberlieferung und definierte sie als Elementarwesen
mit fleischlichem Korper, die die Schitze der Erde bewachten. Dagegen wies
die christliche Theologie die Pygmaien als Geistwesen dem Reich der Dimonen
zu, wo sie als Zwerge, Kobolde oder virunculi metallici das Erdreich bevolker-
ten.?® Frihneuzeitliche Wahrnehmungen von Kleinwiichsigen waren eng mit

27 Siche zu den Implikationen der Verwissenschaftlichung des Wunderbaren im 18. Jahrhun-
dert Garland Thomson, Rosemarie: Introduction: From Wonder to Error — A Genealogy of
Freak Discourse in Modernity, in: dies. (Hg.): Freakery. Cultural Spectacles of the Extraor-
dinary Body, New York, NY [u.a.] 1996, S. 1-19; Hagner, Michael: Enlightened Monsters,
in: Clark, William / Golinski, Jan / Schaffer, Simon (Hg.): The Sciences in Enlightened
Europe, Chicago [u.a.] 1999, S.175-217; Ziircher, Urs: Monster oder Laune der Natur.
Medizin und die Lehre von den Missbildungen 1780-1914, Frankfurt a.M. 2004.

28 Zwerge in der Literatur des Mittelalters behandeln Habiger-Tuczay, Christa: Zwerge
und Riesen, in: Miiller, Ulrich (Hg.): Dimonen, Monster, Fabelwesen, St. Gallen 1999,
S.635-658; Wohlgemuth, Fritz: Riesen und Zwerge in der altfranzosischen erzihlenden
Dichtung, Stuttgart 1906; Litjens, August: Der Zwerg in der deutschen Heldendichtung
des Mittelalters, Breslau 1911; Harward, Vernon: The Dwarfs in Arthurian Romance
and Celtic Tradition, Leiden 1958; Habicht, Isabel: Der Zwerg als Triger metafiktiona-
ler Diskurse in deutschen und franzosischen Texten des Mittelalters, Heidelberg 2010;
Martineau, Anne: Le nain et le chevalier. Essai sur les nains francais du Moyen Age, Paris
2003. Die keltische und frithe englische literarische Tradition des Mittelalters analysiert
auch Southworth, John: Fools and Jesters at the English Court, Stroud 1998, S. 16-22.
Aus der Perspektive der Disability History verfasst ist der Aufsatz von Neufeld, Christine
Marie: A Dwarf in King Arthur’s Court. Perceiving Disability in Arthurian Romance, in:
Arthuriana 2§ (2015), Nr.4, S. 25-35. Sieche zu Reprisentationen von Zwergen in der po-
puldren Literatur zudem Cubukcu, Feryal / Planka, Sabine (Hg.): Tracing the Footsteps
of Dwarfs. Images, Concepts and Representations in Popular Culture, Wiirzburg 2016.

29 Lecouteux, Claude: Les nains et les elfes au Moyen Age, Paris 1988; Tarantul, Evgen:
Elfen, Zwerge und Riesen. Untersuchung zur Vorstellungswelt germanischer Volker im
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diesen Vorstellungen verflochten. Auch wenn viele Autoren die Debatten um
die Existenz von Zwergvolkern explizit von denen um »einzelne Zwerge« zu
trennen wussten, wurden beide oft gemeinsam verhandelt und immer wieder
aufeinander bezogen.’° Bis ins 18. Jahrhundert wurden »Zwerg« und »Pyg-
mius« als austauschbare Begriffe verwendet und waren (neben den Begriffen
nanus und pumilio) die Gblichen Bezeichnungen fir kleinwiichsige Personen.
Auch Hofzwerge konnten auf diese Weise in Kirchenbiichern mit dem Zusatz
»>pygmaus« oder als »pygmaus caisaris« verzeichnet werden.3' In anderen Kon-
texten wiederum diente »Zwerg« als Schimpfwort und Beleidigung und wurde
mit Teufeln, Kobolden und Wichteln assoziiert.3?

Zwar gab es in der Frithen Neuzeit keinen ernsthaften Zweifel daran, dass
kleinwiichsige Personen als Menschen anzusehen seien. Dennoch umgab Klein-
wilichsige ebenso wie andere »Korperwunder« die Aura des Seltenen, Kuriosen
und Exotischen. Wie andere »Grenzginger« und »Zwischenwesen« zeichneten
sich Zwerge durch eine schwer bestimmbare, liminale Qualitdt aus, die durch
das Uneindeutige, Ambivalente und Nichtklassifizierbare gekennzeichnet war.
Als liminale Wesen markierten sie die Grenzen gesellschaftlicher, natiirlicher

Mittelalter, Frankfurt a.M. [u.a.] 2001. Die frithneuzeitliche Debatte um den Pygmien-
mythos rekonstruieren umfassend Roling, Bernd: Drachen und Sirenen. Die Rationa-
lisierung und Abwicklung der Mythologie an den europaischen Universititen, Leiden
[u.a.] 2010, S.481-549; Toggweiler, Michael: Die Odyssee der Pygmien. Eine andere
Geschichte der neuzeitlichen Anthropologie, Bern 2017. Siehe fiir eine konzise Betrach-
tung des Pygmaiendiskurses bis zum 19. Jahrhundert auch Bahuchet, Serge: L’invention
des Pygmées, in: Cahiers d’Etudes africaines 129 (1993), S. 153-181.

30 So heifdt es beispielsweise in der »Physica Curiosa« von Caspar Schott von 1662: »Deren
Art wiederum ist zweifach: die einen (Zwerge) sind fast in allen Regionen der Welt, aber es
gibt von ihnen nur wenige, weswegen sie hohen Herren und Zuschauern gleichermassen
Anlass zu Belustigung und Staunen geben: die anderen (Pygmaien) fiillen irgendwo ganze
Provinzen und man glaubt, dass sie eigentliche Zwergvolker oder Stimme bilden; ob zu
Recht oder zu Unrecht werden wir spiter sehen.« Vgl. dieses und weitere Zitate dieser Art
bei Toggweiler: Odyssee der Pygmien, S. 64f. Ahnlich lautet auch die Schlussfolgerung im
Lexikon Jablonskis: »Und eigentlich sind vor zwerge nicht zu achten, die ein gantzes volck
in ithrer art ausmachen, und in derselben sich fortpflanzen, weil die eigentlichen zwerge aus
einem fehler der natur von der gewohnlichen grosse zurtick bleiben.« Jablonski: Allgemei-
nes Lexicon, S.915. Vgl. hierzu auch Roling: Drachen und Sirenen, S. 521, 523.

31 Beispiele finden sich u.a. in den Kirchenbiichern der hofnahen Pfarre St. Michael zu
Wien. So verzeichnet etwa das Sterbebuch fiir den 16. Oktober 1661 den Tod des Kam-
merzwergs Maximilian Riegler mit »Maximilianus Riegler Pigmaius Caisaris«. Erzdio-
zese Wien, St. Michael, Sterbebuch, Bd. 1 (1631-1699), fol. 46.

32 Ein Beispiel fiir den Gebrauch von »Zwerg« als Schimpfwort zitiert Loetz, Francisca:
Sprache in der Geschichte. Linguistic Turn vs. Pragmatische Wende, in: Rechtsgeschichte
2 (2003), S.87-103, hier S.98f. Frithneuzeitliche Konnotationen des Wortes »Zwerg«
behandelt Lobenstein-Reichmann, Anja: Sprachliche Ausgrenzung im spiten Mittelalter
und in der frihen Neuzeit, Berlin, Boston 2013, S. 292f.
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und anthropologischer Ordnungen. Sie waren weder eindeutig als Kinder noch
als Erwachsene zu klassifizieren und blieben fiir Zeitgenossen oft nur schwer
bestimmbare Erscheinungen.33 Wihrend es sich bei vielen anderen dieser »Kor-
perwunder« jedoch um Totgeburten handelte, die von Anatomen konserviert,
beschrieben und in wissenschaftliche Sammlungen integriert werden konnten,
handelte es sich bei Kleinwiichsigen gewissermaflen um »lebende Kuriosita-
ten«, die gerade dadurch einen besonderen Wert fiir die Fiirstenhofe hatten.
Gemeinsam mit sogenannten Riesen und Mohren waren sie Teil einer Kultur
des Wunderbaren, die aufs Engste mit Mechanismen von Macht und Herrschaft
verbunden war. Thre Seltenheit und Exklusivitdt machte sie zu begehrten Attri-
buten der Macht, zum symbolischen Kapital von Fiirstenherrschaft.34 Gerade
das Zarte, Kleine und Miniaturhafte war es, das sich hierbei bestens in verbreitete
Praktiken und Asthetiken der Miniaturisierung einfiigen lief3.3s

Kleinwtichsige Menschen an Fiirstenhofen

Die Institution der Hofzwerge reicht mit ihrer Geschichte bis weit in die Antike
zurlick. Die Anwesenheit von Kleinwiichsigen im Umbkreis von Michtigen bildet
ganz offenbar ein Grundmuster vormoderner monarchischer Herrschaftsformen,

33 Das Konzept der Liminalitit geht auf die Anthropologen Arnold van Gennep und Victor
Turner zurtck, die es urspriinglich zur Analyse von Ubergangsriten entwickelten. Turner
bezeichnet mit Liminalitdt einen Schwellenzustand oder Schwellenpersonen (Grenzgin-
ger), »die durch das Netz der Klassifikationen, die normalerweise Zustinde und Positionen
im kulturellen Raum fixieren, hindurchschliipfen« und sich durch Unbestimmtheit und
Ambiguitit auszeichnen. Turner, Victor: Das Ritual. Struktur und Anti-Struktur. Aus
dem Englischen und mit einem Nachwort von Sylvia M. Schomburg-Scherf, Neuaufl.,
Frankfurt a.M. 2005, S. 95-109, hier S. 95. Das Konzept der Liminalitat ist in der Forschung
sowohl fiir Hofnarren als auch fur Menschen mit Behinderung herangezogen worden.
Siehe z.B. Bernuth, Ruth von: Wunder, Spott und Prophetie. Natiirliche Narrheit in den
»Historien von Claus Narren«, Ttibingen 2009, S. so-53; Kastl, Jorg Michael: Einfithrung
in die Soziologie der Behinderung, 2., vollig tiberarb. u. erw. Aufl., Wiesbaden 2017,
S.194-199. Vgl. zum Begriff der Zwischenwesen auch Miinch, Paul: Menschen, Tiere, Zwi-
schenwesen. Probleme der Artenverwandtschaft und -differenz im Vorfeld evolutionisti-
scher Doktrinen, in: Stagl, Justin / Reinhard, Wolfgang (Hg.): Grenzen des Menschseins.
Probleme einer Definition des Menschlichen, Wien [u.a.] 2005, S. 517-553.

34 Siehe zum Kapitalbegriff Pierre Bourdieus besonders Bourdieu, Pierre: Okonomisches
Kapital, kulturelles Kapital, soziales Kapital, in: Kreckel, Reinhard (Hg.): Soziale Un-
gleichheiten, Gottingen 1983, S. 183-198.

35 Siehe zur frithneuzeitlichen Miniaturmode Cremer, Annette: Mon Plaisir. Die Puppen-
stadt der Auguste Dorothea von Schwarzburg (1666-1751), Koln, Weimar, Wien 2015;
Stewart, Susan: On Longing. Narratives of the Miniature, the Gigantic, the Souvenir, the
Collection, London 1984; dhnlich ausgerichtet ist auch die breit angelegte literatur- und
kulturgeschichtliche Studie von Lynne Vallone: Big & Small. A Cultural History of
Extraordinary Bodies, New Haven 2017.
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das universale Gemeinsamkeiten, aber auch historisch spezifische Besonderheiten
aufweist. Bereits auf altigyptischen Gribern und Grabmonumenten lassen sich
Darstellungen von Hofzwergen nachweisen, die als Hofdiener, Ammen, Tierhi-
ter, Musiker, Tanzer, Juweliere oder als Verkorperungen des Gottes Bes darge-
stellt sind. Etliche bildliche und literarische Zeugnisse gibt es auch aus der grie-
chischen und romischen Antike, die auf eine weite Verbreitung von Hofzwergen
als Unterhalter hindeuten.3¢ Dartiber hinaus hat es Hofzwerge traditionell auch
im chinesischen Kaiserreich, im Osmanischen Reich, in Mittelamerika sowie an
einigen westafrikanischen Hofen gegeben.3” In Europa lassen sich Hofzwerge
vereinzelt seit dem Hochmittelalter nachweisen, doch gibt es insgesamt nur
wenige gesicherte Belege. Wie lange das Phanomen zurtickreicht und wie weit es
bereits in dieser Zeit verbreitet war, ist zum jetzigen Kenntnisstand nur schwer
zu beurteilen. Auch tber die riumliche Ausdehnung gibt es bisher nur wenige
Anhaltspunkte. Moglich ist, dass es sich bereits bei einem Gefolgsmann Karls
des Kahlen (823-877), der 843 als »pusillus Pumilio« Besitzungen aus dem Kir-
chengut des Bistums Reims als Lehen erhielt, um einen Hofzwerg handelte.3¥ Als
altester gesicherter Beleg kann die Darstellung eines Kleinwiichsigen mit Namen
»Turold« auf dem Teppich von Bayeux aus dem 11. Jh. gelten. Der birtige Mann,
der in einer Szene des Bildteppichs die Ziigel eines Pferdes in Hinden hilt, war
den Zeitgenossen offenbar als historische Personlichkeit bekannt und gehort zu
den wenigen Charakteren, die dort mit ihrem Namen aufgefiihrt sind.3?

36 Die erste umfassende Studie zu diesem Thema stammt von Véronique Dasen, die die
zahlreichen Darstellungen von Kleinwiichsigen in kiinstlerischer und medizinischer
Hinsicht untersucht hat. Dasen, Véronique: Dwarfs in Ancient Egypt and Greece, Ox-
ford, New York 1993; dies.: Dwarfism in Egypt and Classical Antiquity. Iconography
and Medical History, in: Medical History 32 (1988), S. 253-276. Siche zu Hofzwergen in
der klassischen Antike auch Garland, Robert: The Eye of the Beholder. Deformity and
Disability in the Graeco-Roman World, 2. Aufl,, London 2010, S. 47-49.

37 Miles, M.: Signing in the Seraglio. Mutes, Dwarfs and Jestures at the Ottoman Court
1500-1700, in: Disability & Society 1§ (2000), Nr.1, S.115-134; Dikici, Ayse Ezgi:
Imperfect Bodies, Perfect Companions? Dwarfs and Mutes at the Ottoman Court in
the Sixteenth and Seventeenth Centuries, Istanbul: Unveroff. Masterarbeit 2006; Prager,
Christian: Hofzwerge — Begleiter der Herrschenden und Boten der Unterwelt, in: Grube,
Nikolai / Eggebrecht, Eva (Hg.): Maya — Gottkonige im Regenwald, Konigswinter 2007,
S.278-279; Enderle, Alfred / Meyerhofer, Dietrich: Kleinwuchs. Eine Kulturgeschichte
in Bildern, Gottingen 2007, S. 32-53.

38 Bohmer, Johann Friedrich / Fees, Irmgard (Hg.): Regesta Imperii I, Bd. 2, Teil 1: Die
Regesten Karls des Kahlen 840 (823)-877, Wien [u.a.] 2007, Nr. 383.

39 Southworth: Fools and Jesters, S. 20. Velten gibt den Hofzwerg Xit bei Konig Edward VI.
von England (1537-1553) als dltesten historischen Beleg an, datiert diesen aber falschlicher-
weise ins 10. Jh., Velten, Hans Rudolf: Scurrilitas. Das Lachen, die Komik und der Korper
in Literatur und Kultur des Spatmittelalters und der Frihen Neuzeit, Ttibingen 2017, S. 198.
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In Rechnungsbiichern und frithen Hofordnungen sind Hofzwerge seit dem
13. Jahrhundert zuerst in England und Spanien,* dann ab dem 14. Jahrhundert
auch in Frankreich4® und an den deutschen Hofen, namentlich bei den Wettinern
und in Hessen belegt.#* Mit der im Spatmittelalter einsetzenden Ausdifferen-
zierung der Hofkultur und der sich verfestigenden Residenzbildung nimmt
auch die Zahl der Hofzwerge deutlich zu und scheint schon in dieser Zeit
bedeutende Ausmafle angenommen zu haben. Spitestens im 16. Jahrhundert
waren Hofzwerge weit verbreitet und konnen besonders in der Hochphase der
europaischen Hofkultur als gesamteuropaische Erscheinung angesehen werden.
In allen groflen europidischen Dynastien und an allen groflen Hofen hat es
seither regelmiflig Hofzwerge gegeben: In besonders hoher Zahl lassen sich
diese in Burgund,® an den italienischen Hofen* und am Papsthof ermitteln.+s

40 Southworth: Fools and Jesters, S. 10§ nennt eine Hofrechnung von 1290, in der es um
einen Hofzwerg namens Calot Jean im Gefolge Graf Roberts I1. von Artois (1250-1302)
geht. Zu Spanien siehe McVan, Alice Jane: Spanish Dwarfs, in: Notes Hispanic 2 (1942),
S.97-129, hier S.97 mit dem Verweis auf eine Rechnung aus der Regentschaft Konigs
Sancho IV. von Léon und Kastilien (1257/58-1295).

41 Als altester Beleg fiir die Existenz von Hofzwergen in Frankreich kann eine Rechnung
aus dem Jahr 1319 gelten, in der Ausgaben fiir Schuhe fiir die Zwergin der Konigin
Johanna II. von Burgund (wohl 1291-1330) verzeichnet sind. Vgl. Canel, A.: Recherches
historiques sur les fous des rois de France, Paris 1873, S. 68. Weitere Rechnungen aus dem
14. Jh. zitieren Lagarde, FEmile: Nains et géants, Paris 0.D., S. 461.; Welsford, Enid: The
Fool. His Social and Literary History, London 1968 [1935], S. 118.

42 Eine Hofrechnung von Markgraf Wilhelm 1. von Meiflen (1343-1407) aus dem Jahr
1386 erwihnt einen »Johannes gnanus«. Ermisch, Hubert: Eine Hofhaltungsrechnung
Markgraf Wilhelms I., in: Neues Archiv fur Sichsische Geschichte 18 (1897), S. 1-30,
hier S. 24. Das hessische Dienerbuch verzeichnet einen »Meister Johann das Getwerg« in
den Diensten Landgraf Hermanns I1. (1342-1413) (18. Mai 1378). Gundlach, Franz: Die
hessischen Zentralbehorden von 1247-1604, Bd. 3: Dienerbuch, Marburg an der Lahn
1930, S. 119. Um 1430/31 ist dort bei seinem Nachfolger Landgraf Ludwig I. (1402-14538)
ein weiterer Zwerg namens Kurt von Prentzlau nachweisbar, wobei die Zuordnung in
diesem Fall nicht ganz eindeutig ist. Ebd., S. 195.

43 Eine Liste der Namen burgundischer Narren und Zwerge liefert Laborde, Léon, de: Les
ducs de Bourgogne. Etudes sur les lettres, les arts et Pindustrie pendant le XVe sizcle et
plus particulierement dans les pays-bas et le duché de Bourgogne, T. 3, Paris 1852, S. 509.

44 Die Kunsthistorikerin Robin O’Bryan arbeitet derzeit an einer umfassenden Monogra-
phie zu Hofzwergen in der italienischen Renaissance und hat fiir ihr Projekt bereits 250
verschiedene Darstellungen von Hofzwergen aus dem 14.-16. Jh. zusammengetragen.
Auskunft von Robin O’Bryan vom 1.6.2020.

45 Laut Lagarde soll es unter Papst Alexander VI. Borgia (1431-1503) zwolf Hofzwerge
gegeben haben. Lagarde: Nains et géants, S. 49. Hofzwerge am Papsthof erwihnen auch
Fernandez, Henry Dietrich: The Patrimony of St. Peter. The Papal Court at Rome, c.
1450-1700, in: Adamson, John (Hg.): The Princely Courts of Europe. Ritual, Politics
and Culture under the Ancien Régime 1500-1750, London 1999, S. 141-163, hier S. 158;
Zapperi, Roberto: Arrigo le velu, Pietro le fou, Amon le nain et autres bétes. Autour
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Mindestens seit dem 16. Jh. gab es Hofzwerge langfristig aber auch in England,#¢
Frankreich4 und Spanien#® sowie in Polen,¥ Dinemark’® und Schweden.s*
Schon diese Ausmafle machen klar, dass Hofzwerge weit mehr als eine Aus-
nahmeerscheinung oder ein Charakteristikum einzelner Hofe waren, sondern
als wesentlicher Bestandteil des frithneuzeitlichen Furstenhofes anzusehen sind.

46

47

48

49

5O

I

d’un tableau d’Agostino Carrache, in: Annales. Economies, Sociétés, Civilisations 40
(1985), Nr. 2, S.307-327, hier S. 314f. und ders.: Alle Wege fithren nach Rom. Die ewige
Stadt und ihre Besucher. Aus dem Ital. von Ingeborg Walter, Miinchen 2013, S. 59-65 (zu
Hofzwergen unter Papst Clemens VIII. (1536-1605)).

Southworth: Fools and Jesters, S. 20; Griffey, Erin: Multum in Parvo. Portraits of Jeffrey
Hudson, Court Dwarf to Henrietta Maria, in: The British Art Journal 4 (2003), Nr. 3,
S.39-53, hier S. 39; Welsford: The Fool, S. 170; Lagarde: Nains et géants, S. 491.; Wood,
Edward J.: Giants and Dwarfs, London 1868, S. 270.

Dreux du Radier, Jean Frangois: Récréations Historiques, Critiques, Morales Et D’Erudition.
Avec L’Histoire Des Fous En Titre D’Office, Paris 1767, Bd. 1, S. 55-58; Lagarde: Nains et
géants, S. 47-51; Jal, Auguste: Dictionnaire critique de biographie et d’histoire, Bd. 2, Genf
1970, S.895-897. Vgl. einzelne Erwihnungen auch bei Duindam, Jeroen: Vienna and Ver-
sailles. The Courts of Europe’s Dynastic Rivals, 1550-1780, Cambridge 2003, S. 235, Anm. 41.
Grundlegend fiir Hofzwerge am spanischen Hof ist die auf der Auswertung von Rech-
nungen und Hofstaatsverzeichnissen basierende Zusammenstellung von Moreno Villa,
José: Locos, enanos, negros y nifios palaciegos. Gente de placer que tuvieron los Austrias
en la corte espaniola desde 1563 a 1700, Mexico 1939. Darauf aufbauend Bouza, Fernando:
Locos, enanos y hombres de placer en la corte de los Austrias. Oficio de burlas, Madrid
1996; Bouza, Fernando / Betran, Jose Louis: Tinieblas vivientes. Enanos, bufones, mons-
truos y otra criaturas del siglo de oro. Magos, brujos y hechiceros en la Espafia moderna,
Barcelona 2005.

Siehe zu Hofzwergen im 16. Jh. Leitsch, Walter: Das Leben am Hof Konig Sigismunds II1I.
von Polen, Bd. 1, Wien 2009, S. 649-658. Uber den polnischen Adel im 18. Jh. weif} Johann
Christian Liinig zu berichten: »Beydes Minner und Weiber von Condition haben in Polen
stets eine grosse Anzahl von Bedienten, und zwar ein jedwedes solche, die seines Ge-
schlechtes sind. [...] Was Damen sind, welche etwas sonderliches heissen wollen, dieselben
haben gemeiniglich Zwerge, oder Zwerginnen in ithrem Gefolge, welche ihnen den Schweiff
nachtragen.« Liinig, Johann Christian: Theatrum Ceremoniale Historico-Politicum, Oder
Historisch- und Politischer Schau-Platz Aller Ceremonien: Welche bey Pibst- und Kay-
ser- auch Koniglichen Wahlen und Crénungen [...] Ingleichen bey Grosser Herren und
dero Gesandten Einholungen [...] beobachtet worden, Bd. 1, Leipzig 1719, S. 359.

Krabbe, Knud H.: Om Dvaergebilleder i Danske Kunstsamlinger samt Nogle Undersogel-
ser over Danske Hofdvaerge, in: Bibliothek for Laeger 122 (1930), S. 111-136. Uber einen
Zwerg bei Konig Christian II. (1481-1559) Coxe, William: Travels Into Poland, Russia,
Sweden, And Denmark: Interspersed With Historical Relations And Political Inquiries.
lustrated With Charts And Engravings, In Two Volumes, London 1784, T. 1, S. 5371.

Zu Zwergen am schwedischen Hof Persson, Fabian: Servants of Fortune. The Swedish
Court Between 1598 and 1721, Lund 1999, S. 159; ders.: The Kingdom of Sweden. The
Courts of the Vasas and Palatines, c. 1523-1751, in: Adamson, John (Hg.): The Princely
Courts of Europe. Ritual, Politics and Culture under the Ancien Régime 1500-1750,
London 1999, S.275-293, hier S. 291.
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Die deutschen Hofe, die im Zentrum dieser Arbeit stehen, reihen sich nahtlos
in diese Befunde ein. Derart zahlreich sind die oft weit verstreuten Belege fur
Hofzwerge an deutschen Hofen, dass man sich fragen muss, ob es in dieser Zeit
tiberhaupt Hofe ohne Hofzwerge gegeben hat. Bereits seit dem 15§. Jahrhundert
lassen sich Hofzwerge an zahlreichen kleineren und mittleren Hofen, bei weltli-
chen (Brandenburg, Pommern, Kleve und Mark, Schleswig-Holstein-Gottorf)s?
ebenso wie bei geistlichen Firsten (Halberstadt, Bamberg, Naumburg, Kons-
tanz) nachweisen.’3 An den groflen Hofen in Wien bzw. Prag, Dresden, Miin-
chen und Stuttgart war die Zwergen-Position im Laufe der Frithen Neuzeit kon-
fessionstibergreifend zu einer festen Institution geworden. Bei den Habsburgern
in Osterreich sind Hofzwerge erstmals im Hofstaat von Bianca Maria Sforza
(1472-1510), der zweiten Gemahlin Maximilians I. (1459-1519), belegt. Sie hatte
diese Mode moglicherweise aus Mailand mitgebracht, wo Hofzwerge schon
seit lingerer Zeit iblich waren.54 In den folgenden Jahren hat es vor allem am
Kaiserhof, aber auch an den Hoéfen nichtregierender Mitglieder der Habsburger
bis zu Kaiser Karl VI. (1685-1740) durchgehend Hofzwerge gegeben.ss Ahnli-

52 Im Gefolge Kurfiirst Friedrichs II. von Brandenburg (1413-1471) werden in der Hof-
ordnung fiir die Plassenburg von 1470 erstmals zwei Zwerge erwihnt. Weigand-Karg,
Sabine: Die Plassenburg. Residenzfunktion und Hofleben bis 1604, Weiflenstadt 1998,
S.122 und 295. Zwerge unter Bogislaw X. von Pommern (1454-1523) erwahnt Werlich,
Ralf-Gunnar: Pommern, in: Paravicini (Hg.): Hofe und Residenzen im spitmittelalter-
lichen Reich. Ein dynastisch-topographisches Handbuch, Teilband 1: Dynastien und
Hofe, Ostfildern 2003, S.877. In der Grafschaft Mark sind die ersten Hofzwerge 1411
unter Adolf von Kleve (1373-1448) nachweisbar. Marra, Stephanie: Kleve und Mark,
in: ebd., S.823. Vgl. zu einem Hofzwerg »Clas’chen« bei Johann Adolf von Schleswig-
Holstein-Gottorf (1575-1616), dem ein eigener, von einem Esel gezogener Reisewagen
zugestanden haben soll, Radke, Christian: Schleswig, in: ebd., S. 907.

53 Zwerge bei Bischof Albrecht IV. (1411-1419) und Gebhard (1458-1479) erwihnt Grieme,
Uwe: Halberstadt, in: Paravicini: Dynastien und Hofe, S. §38-543, hier S. §42. Siehe zu einem
Hofzwerg beim Bamberger Fiirstbischof Ernst von Mengersdorf (1554-1591) Machilek,
Franz: Bamberg, in: ebd., S. 502; zu einem Zwerg beim Konstanzer Bischof Jakob Fugger
(1567-1626) Bihrer, Andreas: Konstanz, in: ebd., S. 550; zu einem Hofzwerg unter Furstbi-
schof Julius von Pflug (1499-1564) in Naumburg Kunde, Holger: Naumburg, in: ebd., S. §79.

54 Unterholzner, Daniela: Bianca Maria Sforza (1472-1510). Herrschaftliche Handlungs-
spielraume einer Konigin vor dem Hintergrund von Hof, Familie und Dynastie, Inns-
bruck: Online ver6ff. Diss. 2015, S. 221 (Anhang). Vgl. zu den Hofzwergen in Mailand
zu dieser Zeit O’Bryan, Robin: Virtue, Vice and Princely Pleasure. The Dwarfs in a
Sforza Grammatica, in: Libri & documenti 24-25 (2008-2009), S. 7-23, bes. S. 14f.

55 Eine Zusammenstellung einzelner Namen auf der Basis von Rechnungen bietet Schlager,
Johann Evangelist: Die Kammerzwerge und Zwerginnen am romischen Kaiserhofe vom
Jahre 1543-1715. Aus dem handschriftlichen Nachlasse, in: Blitter fiir Landeskunde von
Niederosterreich 2 (1866), S.213-216, 229-232. Wichtige Anhaltspunkte liefert auch
Gugitz, Gustav: Zwerge und Mohren in Alt-Wien, in: Wiener Geschichtsblitter 4 (74)
(1959), Nr. 2, S. 32-36.
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ches gilt auch fiir andere deutsche Territorien. So lassen sich Hofzwerge auch
in Sachsen seit dem Spitmittelalter und wihrend der gesamten Frithen Neuzeit,
d.h. seit den ersten Erwihnungen im 14. Jahrhundert bis zu Friedrich August
I1. (1696-1763) im 18. Jahrhundert nachweisen.’® Im Herzogtum Wiirttemberg
reichen die altesten Belege bis ins 15. Jahrhundert zuriick. Hier hat es Hofzwerge
seit Herzog Eberhard 1. (1445-1496) und mit wenigen Unterbrechungen bis zur
Regierungszeit von Herzog Karl Eugen (1728-1793) im Jahr 1752 gegeben.57 In
Bayern wiederum sind Hofzwerge seit Herzog Wilhelm V. (1548-1626) und bis
zur Regierungszeit von Maximilian 1. Joseph (1756-1825) in Dienerlisten und
Rechnungsbiichern dokumentiert.’® Zudem deuten einzelne Belege darauf hin,
dass diese Praktik bereits im Spatmittelalter auch in hofnahen Adelshaushalten
sowie bei reichen Patriziern verbreitet war.5?

56 Ermisch: Hothaltungsrechnung, S.24; Kleinpaul, Johannes: Riesen, Zwerge und Narren
am sachsischen Hofe, in: Die neue Heimat. Jahrbuch fiir volkstimliche Kunst und Wissen-
schaft in den sichsischen Landen § (Nov. 1919), S. 133-136; Langenn, Friedrich Albert von:
Herzog Albrecht der Beherzte, Stammvater des Koniglichen Hauses Sachsen. Eine Darstel-
lung aus der sichsischen Regenten-, Staats- und Cultur-Geschichte des XV. Jahrhunderts,
groflentheils aus archivalischen Quellen, Leipzig 1838, S. 4641.; Streich, Brigitte: Zwischen
Reiseherrschaft und Residenzbildung. Der Wettinische Hof im spiten Mittelalter, Koln
[u.a.] 1989, S. 494.

57 Im Jahr 1474 brachte Barbara Gonzaga (1455-1503) eine Hofzwergin namens Lucia nach
Wirttemberg mit. Vgl. die Liste ihres Gefolges in Riickert, Peter (Hg.): Von Mantua
nach Wiirttemberg. Barbara Gonzaga und ihr Hof (Begleitbuch und Katalog zur Ausstel-
lung des Landesarchivs Baden-Wiirttemberg, Hauptstaatsarchiv Stuttgart), Stuttgart 2011,
S.322. Herzog Eberhard I. stattete 1492 seinen Hofzwerg »Hartman« in seinem Testament
mit einer lebenslangen Pension aus. Molitor, Stephan (Hg.): 1495: Wiirttemberg wird
Herzogtum. Dokumente aus dem Hauptstaatsarchiv Stuttgart zu einem epochalen Ereig-
nis (Begleitbuch zur Ausstellung des Hauptstaatsarchivs Stuttgart im Wiirttembergischen
Landesmuseum Stuttgart vom 20.7. bis 3.10.1995), Stuttgart 1995, S.64. Die spiteren
Hofzwerge in Wiirttemberg erfasst Pleilsticker, Walther: Neues wiirttembergisches Die-
nerbuch. Bd. 1: Hof, Regierung, Verwaltung, Stuttgart 1957, §466, §467.

58 Einzelne Namen konnen hier dem im Miinchener Hauptstaatsarchiv einsehbaren
Dienerbuch entnommen werden, das u.a. auf einer Auswertung von Besoldungsbii-
chern, Hof- und Staatskalendern, Besoldungsakten und Hofzahlamtsrechnungen basiert.
BayHStA Miinchen, Dienerbuch.

59 Schon 1453 lief} der Wiener Biirger Simon Potl seinem verstorbenen Zwerg Hans Fud-
prem ein Grabmal in der Kirche in Ebreichsdorf setzen. Gugitz: Zwerge und Mohren
in Alt-Wien, S.33. Am 1.8.1567 dankte Hans Fugger (1531-1598) dem kaiserlichen
Kimmerer Don Juan Manrique de Lara fir seine Bemithungen um einen Zwerg. Fugger,
Hans: Die Korrespondenz Hans Fuggers von 1566 bis 1594. Regesten der Kopierbiicher
aus dem Fuggerarchiv, Bd.1 (1566-1573), bearb. v. Christl Karnehm unter Mitarb. v.
Maria Grifin v. Preysing, Miinchen 2003, Nr. 95. Fiir die spatere Zeit bieten insbesondere
die Wiener Totenbeschauprotokolle, die ab 1648 tberliefert sind und fiir gewohnlich
auch den letzten Wohnort der Verstorbenen angeben, wichtige Anhaltspunkte. Zwischen
1648 und 1779 lassen sich hier mindestens sieben Kleinwiichsige adligen Haushalten zu-
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Der genauen Zahl von Hofzwergen im frihneuzeitlichen Europa kann man
sich beim derzeitigen Kenntnisstand allenfalls mit groben Schitzungen anna-
hern, doch kann kein Zweifel daran bestehen, dass man fiir diesen Zeitraum
von mehreren Hundert Personen ausgehen muss.%® Thre Zahl ist insbesondere
im Heiligen Romischen Reich als besonders hoch anzusetzen, wo die politische
Zersplitterung nicht nur eine vielfiltige Hoflandschaft mit mehreren Hundert
Hothaltungen hervorgebracht hat, sondern auch eine vermehrte Statuskonkur-
renz zur Folge hatte.®” Im Laufe des Projekts konnten allein fiir die deutschen
Hofe etwa 250 Hofzwerge in einer Datenbank erfasst werden. Der in dieser
Arbeit gewahlte Untersuchungszeitraum der Jahre 1550 bis 1750 entspricht da-
bei in etwa der Hochphase des Phinomens, soll allerdings nicht zu scharf abge-
grenzt werden. Insbesondere das 18. Jahrhundert weist in dieser Hinsicht grofie
Unterschiede zwischen den einzelnen Hofen auf. Wihrend etwa am Kaiserhof
schon zu Beginn des 18. Jahrhunderts keine Hofzwerge mehr neu aufgenommen
wurden, fithrten die bayerischen Hof- und Staatskalender Hofzwerge noch bis
1802 als ordentliche Mitglieder des Hofstaats auf.6?

Tatsachlich galten Hofzwerge europaischen Zeitgenossen bereits Ende des 17.
und zu Beginn des 18. Jahrhunderts als typisch deutsches Phinomen. In Frank-
reich beispielsweise war dieses Amt bereits unter Ludwig XIV. (1638-1715) zu
einem Ende kommen.®3 Mit deutlichem Befremden kommentierte etwa der fran-

ordnen. Vgl. Gugitz: Zwerge und Mohren in Alt-Wien. Belege fiir Zwerge in Adelshaus-
halten in Graz gibt es bei Halbedl-Herrich, Angelika: Die Trauungs- und Sterbematriken
der evangelischen Stiftskirche in Graz im 16. Jahrhundert. Eine Textedition, Unveroff.
Diss. Graz 2015, Nr. 1212, 1700.

60 Gilinther Bauer hat die Zahl der Hofzwerge, die zwischen 1450 und 1750 an europaischen
Hofen lebten, auf ca. 1000 geschitzt. Bauer, Glinther G.: Der Hochfirstliche Salzburger
Hof- und Kammerzwerg Johann Franz von Meichelbock (1695-1746), in: Mitteilungen
der Gesellschaft fiir Salzburger Landeskunde 129 (1989), S. 227-294, hier S. 230.

61 Laut Reichsmatrikel von 1521 bestanden zu diesem Zeitpunkt im Alten Reich ca. 300-350
Hofhaltungen. Miiller, Rainer A.: Der Fiirstenhof in der frithen Neuzeit, 2. Aufl. Miin-
chen 2004, S. 7. Zur Statuskonkurrenz an den deutschen Hofen grundlegend Asch, Ronald
G.: Introduction. Court and Household from the Fifteenth to the Seventeenth Centuries,
in: ders. / Birke, Adolf M. (Hg.): Princes, Patronage, and the Nobility. The Court at the
Beginning of the Modern Age c. 1450-1650, London [u.a.] 1991, S. 1-38, bes. S. 30.

62 Indiesem Jahr starb mit Joseph Wechselberger der letzte Minchener Hofzwerg im Alter
von 71 Jahren. Churfiirstlich-Pfalzbaierischer Hof- und Staatskalender auf das Jahr 1802,
Miinchen 1802, S. 43.

63 OD es sich dabei, wie spitere Chronisten behaupteten, um eine bewusste Abschaffung
dieses Amtes handelte, ist unklar. Sicher ist nur, dass Ludwig die Charge des 1662
verstorbenen Hofzwergs Balthazard Pingon nicht neu besetzte und stattdessen einen
Intendanten fir die Instrumente der Kammermusik ernannte. Das entsprechende Dekret
in Ubersetzung ist abgedruckt bei Schletterer, Hans Michel: Studien zur Geschichte der
franzésischen Musik, Bd. 1: Geschichte der Hofcapelle der franzésischen Konige, Berlin
1884, S.199f. Nur zwischen 1664 und 1668 soll es am franzosischen Hof noch einen
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z6sische Arzt Charles Patin, der 1673 durch Osterreich reiste: »Man liebt zu Wien
solche Spiele der Natur, sei es weil man ihre Fahigkeit bewundert, die Menschen
nach verschiedener Weise zu schaffen, sei es weil man iiber ihre Verirrung staunt,
in Folge welcher sie bald mehr, bald weniger thut, als sie soll. Thre kais. Majestiten
haben mehrere solcher Riesen und Zwerge, die ich nicht ohne einen gewissen
Widerwillen sehen konnte, so sehr entfernt sind sie von der Proportion und dem
gewohnlichen Mafle der anderen Menschen.«% Einige Jahre spater nahm auch die
englische Schriftstellerin Lady Mary Wortley Montagu dieses Phinomen als ty-
pische Eigenheit der deutschen Hofe wahr, als sie 1717 an ihre Schwester schrieb:
»but I beleive [sic] I forgot to tell you one Curiosity in all the German Courts,
which I cannot forbear takeing Notice of. All the Princes keep favourite Dwarfs.«5s
Auch in England war dieses Amt schon deutlich frither, sehr wahrscheinlich im
Zuge des Blirgerkriegs, weitgehend obsolet geworden, wihrend es im Alten Reich,
aber auch in Polen und Russland noch deutlich linger iiberdauerte.®

1.3 Forschungsstand und Forschungsfragen

Angesichts dieser Verbreitung muss umso mehr erstaunen, dass das Phinomen
erst in den letzten Jahren zu einem ernst zu nehmenden Forschungsthema
und zum Gegenstand eigener empirischer Studien geworden ist. Zwar sind
Hofzwerge in der Forschung zu Hof und Hofkultur seit Langem bekannt,

Hofzwerg namens Lutel gegeben haben. Fiir die Zeit danach gibt es keine gesicherten Be-
lege mehr. Vgl. Lagarde: Nains et géants, S. sof. Jal: Dictionnaire, S. 896f. Fiir Ludwig XV.
(1710-1774) behauptet immerhin noch der Duc de Luynes, der Konig habe — zum Tragen
der Zwerge und Affen — einen professionellen »porte-nain« beschiftigt. Charles Philippe
d’Albert de Luynes: Mémoires sur la cour de Louis XV, hg. v. Pascal Dumaih, Clermont-
Ferrand 2007, T. 1, S. 362. Siehe hierzu auch Horowski, Leonhard: Die Belagerung des
Thrones. Machtstrukturen und Karrieremechanismen am Hof von Frankreich 1661-1789,
Ostfildern 2012, S. 163.

64 Seidl, Johann Gabriel: Ein Tourist des siebenzehenten Jahrhunderts iiber Osterreich, in:
Austria: osterreichischer Universal-Kalender 1 (1848), S. 107-131, Zitat S. 129.

65 Lady Montagu an ihre Schwester, 16. Januar 1717, in: Montagu, Mary Wortley: The
complete letters of Lady Mary Wortley Montagu, Bd. 1: 1708-1720, hg. v. Halsband,
Robert, Oxford 1965, S. 294.

66 Bemerkenswerterweise erfuhr diese Position in den 1740er Jahren in England eine kurze
Wiederbelebung, als Georg Ludwig von Hannover als Georg 1. (1660-1727) 1714 die
britische Konigskrone tibernahm. Der bis 1745 als »Page of the Backstairs« bei Augusta,
Princess of Wales dienende Kleinwiichsige Conrad Ernst Kopperman stammte aus
Linden bei Hannover und kam vermutlich im Gefolge Georgs nach England. Ein Ganz-
korperportrit von ithm (ca. 1740) wird heute im Laws Museum, Hampton Court Palace
aufbewahrt (RCIN 404956). Laut Southworth hatte es in England zuvor seit 1644 keine
Narren und Zwerge mehr gegeben. Southworth: Fools and Jesters, S. 198.
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doch ist ithre Geschichte bis weit ins 20. Jahrhundert mehrheitlich in Form von
Anekdoten erzahlt worden, die — entsprechend der geringen Bedeutung, die man
ithnen fiir das Verstandnis des Hofes beimafl — meist in die Fufinoten verbannt
worden sind. Eine solche Marginalisierung ist vor allem auf eine Reihe von Vor-
annahmen zuriickzufithren, nach denen es sich bei Hofzwergen um harmlose
Objekte hofischer Belustigung handelte, die abseits der »grofien Politik« ein
weitgehend bemitleidenswertes Dasein fristeten. Insbesondere der ilteren Ge-
schichtsschreibung galten Hofzwerge als seltsame Auswiichse einer gliicklicher-
weise iberwundenen Prachtentfaltung, als Symbol héfischer Ausschweifung
und Dekadenz. Zu einer Zeit, als das Monarchische schlechthin unter einem
latenten Generalverdacht stand, erschienen auch »Hofzwerge« als zu unschick-
lich, zu licherlich oder zu unbedeutend fiir eine ernsthafte wissenschaftliche
Auseinandersetzung.®” Es ist daher kein Zufall, dass die Zusammenstellung
biographischer Quellen und Notizen meist einzelnen »Kuriosititensammlern«
vorbehalten blieb, die wie Edward Wood auf ein breites Interesse am Seltenen
und vermeintlich » Abnormen« zielten, »like a showman who is opening a cara-
van full of wonders«.®® Mit der Fiille des zusammengetragenen Materials stellen
diese Sammlungen — trotz ihrer Anreicherung mit Mythen und Klischees — bis
heute einen wichtigen Ausgangspunkt der Forschung dar. Das gilt umso mehr
fur die dlteren Zusammenstellungen von Quellen aus der Hand von Archivaren
wie Johann Evangelist Schlager und José Moreno Villa.®

Einflussreich fir die Interpretation dieser Zeugnisse war vor allem Karl Fried-
rich Flogel, der mit seiner umfangreichen »Geschichte der Hofnarren« von 1789
den Grundstein fiir eine moderne Historiographie der Narrheit legte und dabei

67 Als ein typisches Beispiel sei hier nur Baaders Abhandlung tiber den Hof Wilhelms
V. von Bayern zitiert: »Nahe verwandt der Freude an der Komddie ist der Wunsch,
Narren, Zwerge und Mohren um sich zu haben und sich von ihnen zerstreuen zu
lassen; der >Grobianus< herrscht: auf Kosten von mifiratenen und verwachsenen Men-
schen will man sich belustigen«. Baader, Berndt Philip: Der bayerische Renaissancehof
Herzog Wilhelms V. (1568-1579). Ein Beitrag zur bayerischen und deutschen Kulturge-
schichte des 16. Jahrhunderts, Leipzig 1943, S. 83. Vgl. zum traditionellen »historischen
Ernst« biirgerlicher Geschichtsschreibung Vélkel, Markus: Historiker oder Narr? Das
»Licherliche« in Theorie und Praxis frithneuzeitlicher Geschichtsschreibung (16. und
17. Jahrhundert), in: Zeitschrift fir Historische Forschung 21 (1994), Nr. 4, S. 483-511.

68 Wood, Edward J.: Giants and Dwarfs, London 1868, S. iv. Dem gleichen Prinzip folgen
Garnier, Edouard: Les nains et les géants, Paris 1884; Lagarde, Emile: Nains et géants, Paris
0.]. (um 1900); Thompson, Charles John Samuel: The Mystery and Lore of Monsters.
With Accounts of Some Giants, Dwarfs and Prodigies, London 1930. In dieser Perspektive
steht auch noch Monestier, Martin: Les nains. Des hommes différents, Paris 1977.

69 Schlager: Kammerzwerge. Noch umfangreicher ist die Arbeit von Moreno Villa: Locos
fir den spanischen Hof.



28 EINLEITUNG

auch den Hofzwergen ein eigenes Kapitel widmete.” Flogel verstand unter Narr-
heit »alle Formen von Komik, die aus dem Lachen uiber einen anderen Menschen,
sei es willentlich oder unwillentlich verursacht, entstehen.«7* Unter einen solchen
Narrenbegriff fasste Flogel auch die Hofzwerge, wenn er konstatierte: »Manche
Flirsten haben auch an einfiltigen, blodsinnigen, melancholischen Leuten und wirk-
lichen Dummk®épfen ihr Vergntigen gefunden, und sie als Hofnarren gebraucht.
Ja, die hifllichsten Zwerge, rachitische Ungeheuer, krumm und schief gewachsene
Menschen sind oft als Hofnarren gebraucht worden.«7> »Die Zwerge«, heifit es
an spaterer Stelle, »sind seit uralten Zeiten, wie die Hofnarren, ein Gegenstand
des furstlichen Aufwandes, des Stolzes und der Prahlerey gewesen. In manchen
Zeiten machten sie einen Theil des Hofstaates aus, und grofle Herren belustigten
sich an ihrer komischen Gestalt, oder an ihrer Blodsinnigkeit, oder weil sie etwas
seltsames waren.«73 Die moderne kunst- und kulturgeschichtliche Forschung hat
diese Lesart bis weit ins 20. Jahrhundert nahezu unverindert fortgeschrieben. So
gehen insbesondere die Arbeiten zum Narrenwesen von der Primisse aus, dass
es sich bei Hofzwergen in Abgrenzung zu den sogenannten kiinstlichen Narren
um »natiirliche Narren« und damit um mehrheitlich passive Opfer von Spott und
Belustigung handelte, die aufgrund ihrer Erscheinung der Erheiterung der Hof-
gesellschaft dienten.”# Diesen Arbeiten gemeinsam ist, dass sie Hofzwerge mehr
als Objekte denn als Akteure des Hoflebens betrachtet haben. Dahinter stehen
meist moderne (und damit anachronistische) Gleichheitsvorstellungen und die
unhinterfragte Grundannahme, dass es sich bei Hofzwergen um eigentlich bemit-

70 Flogel, Karl Friedrich: Geschichte der Hofnarren, Liegnitz 1789, S. 500-530. Die »Ge-
schichte der Hofnarren« ist Teil seiner mehrbandigen »Geschichte der komischen Lite-
ratur« und stellt bis heute einen wichtigen Orientierungspunkt fiir die Geschichte der
Hofnarren dar. Zur Relevanz von Flogel fiir alle spateren Narrengeschichten Bernuth,
Ruth von: Uber Zwerge, rachitische Ungeheuer und Blédsinn lacht man nicht. Zu Karl
Friedrich Flogels »Geschichte der Hofnarren« von 1789, in: Traverse 3 (2006), S. 61-72;
Outram, Dorinda: Four Fools in the Age of Reason. Laughter, Cruelty and Power in
Early Modern Germany, Charlottesville 2019, S.4-8. Eine erweiterte Abschrift von
Flogel bietet Nick, Friedrich: Die Hof- und Volks-Narren, Stuttgart 1861.

71 Bernuth: Flogels »Geschichte der Hofnarrenx, S. 62.

72 Flogel: Geschichte der Hofnarren, S. 6.

73 Ebd., S. 506.

74 Vgl. etwa den deutlich moralisierenden Ton bei Petrat, Gerhardt: Die letzten Narren und
Zwerge bei Hofe. Reflexionen zu Herrschaft und Moral in der frithen Neuzeit, Bochum
1998. Der gleiche Tenor prigt auch schon Lever, Maurice: Zepter und Schellenkappe.
Zur Geschichte der Hofnarren, Frankfurt a.M. 1992, S. 86; Mezger, Werner: Hofnarren
im Mittelalter. Vom tieferen Sinn eines seltsamen Amts, Konstanz 1981, S. §8; Zijderveld,
Anton C.: Reality in a Looking-glass. Rationality Through an Analysis of Traditional
Folly, London [u.a.] 1982, S. 97.
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leidenswerte und ausgebeutete (weil »behinderte«) »Lustigmacher« handelte, die
fur den Herrscher wenig mehr als willfahrige »Maskottchen« waren.”s

Diese Perspektive ist den letzten Jahren vor allem von zwei Seiten relativiert
worden: zum einen von Fallstudien zu einzelnen prominenten Hofzwergen,
zum anderen von der neueren Kunstgeschichte. So haben bereits einzelne bio-
graphische Studien gezeigt, dass es sich bei Hofzwergen um privilegierte, sozial
bestens vernetzte und gut ausgebildete Hofdiener handeln konnte. Zu diesen
Arbeiten zihlen etwa Nick Pages Biographie des englischen Hofzwergs Jeffrey
Hudson (1619-ca. 1682)7° sowie Anna Grzeskowiak-Krwawicz® Biographie
des polnischen Kleinwiichsigen Joseph Boruwlaski (1739-1837), der zu den
bekanntesten Personlichkeiten des spiten 18. Jahrhunderts zahlte und Autor
des ersten bekannten Selbstzeugnisses eines Kleinwiichsigen ist.”7 Die bisher
umfangreichste Fallstudie tber einen Hofzwerg aus dem deutschsprachigen

75 Mit dieser These auch Fiedler, Leslie A.: Freaks. Myths and Images of the Secret Self,
Harmondsworth 1981, S. 39-90; Tuan, Yi-fu: Dominance and Affection. The Making of
Pets, New Haven 1984, S. 141-159.

76 Page, Nick: Lord Minimus. The Extraordinary Life of Britain’s Smallest Man, London
2001. Siehe aus theatergeschichtlicher Perspektive auch Postlewait, Thomas: Notorious
Jetfrey Hudson. The >Court Wonder< of the Caroline Masques (1626-1640), in: George-
Graves, Nadine (Hg.): The Oxford Handbook of Dance and Theater, New York, NY
2015, S.624-645. Mit den bildlichen Darstellungen von Jeffrey Hudson befasst sich
Griffey: Multum in Parvo.

77 Das Selbstzeugnis von Joseph Boruwlaski erschien erstmals 1788 in London in einer
zweisprachigen Ausgabe: Boruwlaski, Joseph: Mémoires du célebre nain Joseph Boruw-
laski gentilhomme polonois, écrits par lui meme en frangais et traduit en anglais par Des
Carrieres / Memoirs of the Celebrated Dwarf, Joseph Boruwlaski, a Polish Gentleman,
Containing a Faithful and Curious Account of his Birth, Education, Marriage, Travels
and Voyages, Written by Himself, Translated from the French by Mr. des Carrieres,
London 1788. Bereits 1790 erschien zudem eine deutsche Ubersetzung: Boruwlaski,
Josef: Leben des bekannten Zwerges Joseph Boruwlaski, eines polnischen Edelmanns,
Aus dem Englischen iibers. von Christian August Wichmann, Leipzig 1790. Die beiden
Versionen der zweisprachigen Erstausgabe liegen mittlerweile in kritischen Editionen
vor: Boruwlaski, Joseph: Mémoires du célebre nain Joseph Boruwlaski, gentilhomme
polonais, hg. v. Grzeskowiak-Krwawicz, Anna / Triaire, Dominique, Paris 2008. Die
in englischer Ubersetzung erschienene Biographie von Grzeskowiak-Krwawicz enthilt
auch die Edition des englischsprachigen Originaltextes von Des Carriéres: Grzeskowiak-
Krwawicz, Anna: Gulliver in the Land of Giants. A Critical Biography and the Memoirs
of the Celebrated Dwarf Joseph Boruwlaski, Farnham 2012, S. 83-146. Siehe zu Boruw-
laski auch Benedict, Barbara M.: Displaying Difference: Curious Count Boruwlaski and
the Staging of Class Identity, in: Eighteenth-Century Life 30 (2006), Nr. 3, S. 78-106.
Aus Russland existiert ein weiteres Selbstzeugnis eines Kleinwiichsigen, das ediert ist
bei Jakubovskij, Ivan Andreevic: Der Zwerg des Favoriten. Die Lebensgeschichte Ivan
Andreevic Jakubovskijs, des Zwergen des Fiirsten Platon Aleksandrovic Zubov, von
thm selbst verfasst. Mit einem Vorwort und Anm. v. Valentin Graf Zubow sowie einem
Nachw. v. Dietrich Gerhardt, hg. v. Gerhardt, Dietrich, Miinchen 1968.
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Raum stammt von Gilinther Bauer, der auf der Basis umfangreicher Archivstu-
dien die beeindruckend privilegierte Stellung des Salzburger Hofzwergs Johann
Franz von Meichelbock (1695-1746) rekonstruiert und sich zudem intensiv
mit der »Zwergenmode« im frihen 18. Jahrhundert auseinandergesetzt hat.”8
Ebenso wie die beiden erstgenannten Arbeiten hat auch Bauer Hofzwerge
erstmals als historische Personlichkeiten sichtbar gemacht, deren komplexe und
widerspriichliche Stellung nur mittels einer sorgfaltigen Kontextualisierung des
vorhandenen Materials zu erfassen ist.

Eine Infragestellung alterer Thesen und eine kritische Neuverortung des
Phinomens findet dariiber hinaus seit einigen Jahren besonders in der anglo-
amerikanischen Kunstgeschichte statt, wo die zahlreich tberlieferten Portrits
und bildlichen Darstellungen seit Langem einen traditionellen Forschungs-
gegenstand darstellen.”? Zu den bekanntesten Darstellungen von Hofzwergen
zdhlen zweifellos die Portrits des spanischen Hofmalers Diego Veldzquez. Sein
Gemailde »Las Meninas« (Die Hoffrdulein) von 1656, das neben der spanischen
Infantin Margarita auch zwei ihrer Hofzwerge darstellt, gehort zu den meist-
diskutierten Bildern der Kunstgeschichte.3° Portrits von »Hofzwergen« sind

78 Bauer: Meichelbock. Schon 1989 schlussfolgerte Bauer, »im Rahmen der europiischen
Kulturgeschichte [sei] das Leben der Hofzwerge auf weiten Strecken unerforscht. In der
bildenden Kunst kennen wir selbstverstindlich eine Reihe berithmter Darstellungen,
aber iiber Funktion und gesellschaftliche Stellung dieser kleinwiichsigen und oft falsch-
licherweise bedauerten Menschen wissen wir noch sehr, sehr wenig.« Ebd., S. 227. Eine
dhnliche Klage duflerte Paravicini in Bezug auf die Hofnarren: Paravicini, Werner: Alltag
bei Hofe, in: ders. (Hg.): Alltag bei Hofe. 3. Symposium der Residenzen-Kommission
der Akademie der Wissenschaften in Gottingen, Ansbach, 28.2.bis 1.3 1992, Sigmaringen
1995, S.9-30, hier S. 28. Zur Zwergenmode Bauer, Glinther: Salzburger Barockzwerge.
Das barocke Zwergentheater des Fischer von Erlach im Mirabellgarten zu Salzburg,
Salzburg 1989; ders. / Verfondern, Heinz (Hg.): Barocke Zwergenkarikaturen von Cal-
lot bis Chodowiecki [anldsslich der Ausstellung in der Galerie der Stadt Salzburg vom
1.8. bis 1.9.1991], Salzburg 1991. Siehe auch die kurze Fallstudie tiber den Hofzwerg
Oswald Eyberger von Tomaschek, Johann: Der Admonter Zwergpage Oswald Eyberger
(t1752), in: Hansel, Volker / Kramer, Diether (Hg.): Die Zwerge kommen!, Trautenfels
1993, S. 103-110.

79 Zu nennen sind hier vor allem die grofleren Studien und Kataloge von Tietze-Conrat,
Erika: Dwarfs and Jesters in Art, London 1957; Wind, Barry: »A foul and pestilent con-
gregation«. Images of »Freaks« in Baroque Art, Aldershot, Hants [u.a.] 1998; Enderle,
Alfred / Meyerhofer, Dietrich / Unverfehrt, Gerd: Kleine Menschen — grofle Kunst.
Kleinwuchs aus medizinischer und kiinstlerischer Sicht, Hamm 1992 (eine englische
Ubersetzung erschien 1994 unter dem Titel »Small People — Great Art«); Enderle /
Meyerhofer: Kleinwuchs, S. 79-133.

80 Ravenscroft, Janet: Invisible Friends. Questioning the Representation of the Court Dwarf
in Hapsburg Spain, in: Ernst: Histories of the Normal and the Abnormal, S. 26-52; dies.:
Dwarfs — and a Loca — as Ladies” Maids at the Spanish Habsburg Courts, in: Akkerman,
Nadine / Houben, Birgit (Hg.): The Politics of Female Households. Ladies-in-waiting
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in grofler Zahl auch von den italienischen Hofen tiberliefert, doch gibt es auch
von etlichen anderen europdischen Hoéfen zahlreiche, meist weniger bekannte
Bildnisse. Wihrend die dltere Kunstgeschichte in diesen vermeintlich »traurigen
Existenzen« vornehmlich hissliche, bemitleidenswerte Spielfiguren der Mich-
tigen erblickt hat, haben jingere Arbeiten diese Sichtweise einer ertragreichen
Revision unterzogen. So hat etwa Janet Ravenscroft, die die Stellung kleinwiich-
siger Hofdamen am spanischen Hof untersucht hat, auf die hohe Wertschitzung
der Zwerginnen hingewiesen und dabei verschiedene Aspekte ihrer sozialen
Einbindung in das Hofleben thematisiert. Hofzwerge, so die ernst zu nehmende
Beobachtung, seien keine temporiren Giste, sondern dauerhafte Bewohner
einer Residenz gewesen.?' In griindlichen Fallstudien anhand spanischer und
italienischer Portrits des 15. bis 17. Jahrhunderts ist dabei vor allem nach der
visuellen Bedeutung von Hofzwergen fir die Reprisentation von Macht und
Herrschaft gefragt und auf die wichtige symbolische Bedeutung aufmerksam
gemacht worden. Zwerge, so zeigen diese Studien, waren nicht nur wichtige
Marker von Firstenrang. In der »Deformitit« von Hofzwergen spiegelte sich die
Fragilitit und Verletzlichkeit, aber auch die Schonheit anderer Korper, die neben
dem Korper eines Hofzwergs nur umso vollkommener gewirkt hitten. Indem
sie als optischer Mafistab zum Herrscher fungierten, trugen sie ganz konkret
zur visuellen und symbolischen Erhéhung des Fiirsten bei, wobei sie auch in
der Kunst zu wichtigen Gradmessern der Proportionenlehre werden konnten.®?
Wie sehr Hofzwerge dartiber hinaus in die visuelle Kultur der Renaissance
eingebunden waren und im Zentrum einer genretibergreifenden Beschiftigung
mit »Zwergen« und »Riesen« standen, hat in den letzten Jahren besonders Robin
O’Bryan mit ihren Arbeiten zu Italien gezeigt.®3 Mit diesen Studien ist eine deut-

across Early Modern Europe, Leiden [u.a.] 2014, S. 147-177; Derksen, Maximilian: In-
duction and Reception of Dignity in Diego Velazquez’s Portraits of Court Dwarfs, in:
Journal of Literary & Cultural Disability Studies 14/2 (2020), S. 187-201; Closet-Crane,
Catherine: Dwarfs as Seventeenth-Century Cynics at the Court of Philip IV of Spain. A
Study of Velazquez’ Portraits of Palace Dwarfs, in: Atenea 25 (2005), Nr. 1, S. 155-163.
Siehe fiir eine prominente Interpretation von Las Meninas auch Foucault, Michel: Die
Ordnung der Dinge. Eine Archiologie der Humanwissenschaften, Frankfurt a. M. 2012
[1966], S. 31-45.

81 Ravenscroft: Dwarfs — and a Loca, S. 149.

82 Ravenscroft: Invisible Friends; Woods-Marsden, Joanna: A Vision of Dwarfs, in: Deu-
sen, Nancy van (Hg.): Dreams and Visions. An Interdisciplinary Enquiry, Leiden [u.a.]
2010, S.325-337; Ghadessi, Touba: Inventoried Monsters. Dwarves and Hirsutes at
Court, in: Journal of the History of Collections 23 (2011), Nr. 2, S. 267-281; dies.: Lords
and Monsters. Visible Emblems of Rule, in: I Tatti Studies in the Italian Renaissance
16 (2013), Nr.1/2, S. 491-523; dies.: Portraits of Human Monsters in the Renaissance.
Dwarves, Hirsutes, and Castrati as Idealized Anatomical Anomalies, Kalamazoo 2018.

83 Aus der Vielzahl der neueren Aufsitze hervorzuheben sind besonders O’Bryan, Robin:
Grotesque Bodies, Princeley Delight. Dwarfs in Italian Renaissance Court Imagery,
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liche Akzentverschiebung verbunden: So haben diese Arbeiten nicht nur auf die
besondere Symbolizitit des kleinwiichsigen Korpers aufmerksam gemacht und
damit erstmals auch seine politische Relevanz vor Augen gefiihrt, sondern das
Thema auch fir eine Vielzahl neuer Fragestellungen geéffnet.

In der deutschsprachigen Forschung, die nach wie vor mehrheitlich lokalge-
schichtlich ausgerichtet ist,%+ sind diese Ansitze bisher nur vereinzelt, etwa im
Kontext der Disability History, aufgenommen worden.®s Dabei bietet besonders
die neuere Hofforschung mannigfaltige Ankntipfungspunkte. Wahrend die altere
Hofgeschichtsschreibung vornehmlich um den Adel und sein Verhailtnis zum
Firsten kreiste, hat sich die Hofforschung in den letzten Jahren verstirkt dem
Hofpersonal und der Organisationsgeschichte des Hofes zugewendet. In kri-
tischer Auseinandersetzung mit Norbert Elias und der Absolutismusthese hat
sich der Schwerpunkt neuerer Arbeiten vor allem auf die Integrationsleistung des
Hofes, seine konkrete Funktionsweise und auf die Bereiche unterhalb des Adels
und der Funktionseliten verlagert.’ Damit sind nicht nur einzelne Amter oder

in: Preternature 1 (2012), Nr.2, S.252-288.; dies.: Portrait of a Renaissance Dwarf.
Bronzino, Morgante, and the Accademia Fiorentina, in: Art Bulletin 100 (2018), Nr. 3,
S. 80-105. Siehe demnichst auch O’Bryan, Robin / Else, Felicia (Hg.): Giants and Dwarfs
in Early Modern Europe, Amsterdam [in Vorbereitung fir 2023]. Zu den Hofzwergen
der Medici auch Heikamp, Detlef: Nani alla corte dei Medici, in: Bisceglia, Anna (Hg.):
Buffoni, villani e giocatori alla corte dei Medici, Livorno 2016, S. 41-67. Literarische Re-
prisentationen italienischer Hofzwerge behandeln Crimi, Giuseppe / Spila, Cristiano /
Serafini, Michelangelo (Hg.): Nanerie del Rinascimento: »La Nanea« di Michelangelo
Serafini e altri versi di corte e d’accademia, Roma 2006; Hendler, Sefy: Gracious and
Beautiful Monster. The Literary Universe of Bronzino’s Nano Morgante, Florenz 2016.

84 Aus lokalen Ausstellungen hervorgegangen sind die Kataloge von Pesch, Dieter (Hg.):
Zwerge, Hofzwerge, Gartenzwerge. Eine Genealogie d. Gartenzwerges (Ausstellung im
Niederrhein. Freilichtmuseum, Grefrath, 2.9.-28.10. 1973), Grefrath-Dorenburg 1973; Han-
sel / Kramer: Die Zwerge kommen. Einen kurzen Parforceritt durch die Kunstgeschichte un-
ternimmt Hartlaub, Gustav Friedrich: Der Gartenzwerg und seine Ahnen, Heidelberg 1962.
Siehe mit kurzen Ausfithrungen zu den Hofzwergen auch Bauer, Giinther G.: Hofriesen und
Schauriesen des 17. und 18. Jahrhunderts, in: Floimair, Roland / Luidold, Lucia (Hg.): Riesen,
(Sondernummer der Zeitschrift »Salzburger Volkskultur«), Salzburg, Miinchen 1996, S. 109-
121; zum Tiroler Raum Rabanser, Hansjorg: »Plaz, Plaz ich bin ein Riese«. Real existierende
Riesen und Zwerge im Tiroler und Trentiner Raum vom 15. bis zum 20. Jahrhundert, in:
Rizzolli, Helmut (Hg.): Riesen und Zwerge, Bozen 2016, S. 207-279.

85 Rijn, Maaike van: Die Gespielin der Infantin. Darstellungen kleinwiichsiger Menschen
in der bildenden Kunst, in: Bosl / Klein / Waldschmidt: Disability History, S. 211-230.

86 FEinen Uberblick iiber diese Entwicklungen geben Auge, Oliver: Unfaflliche Erschei-
nungen? Mittelalterliche und frithneuzeitliche Hofe als Forschungsthema, in: Kremer,
Joachim / Lorenz, Sonke / Riickert, Peter (Hg.): Hofkultur um 16oo. Die Hofmusik
Herzog Friedrichs I. von Wiirttemberg und ihr kulturelles Umfeld, Ostfildern 2010,
S.25-59; Bihrer, Andreas: Curia non sufficit. Vergangene, aktuelle und zukiinftige Wege
der Erforschung von Hofen im Mittelalter und in der Frithen Neuzeit, in: Zeitschrift
fur Historische Forschung 35 (2008), Nr. 2, S. 235-272. Vgl. fiir eine umfassende Ausei-
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Gruppen, sondern erstmals auch in grundlegender Weise das komplexe kleintei-
lige Ridderwerk des Hofes, der » Ameisenhaufen« in- und unterhalb der Verwal-
tungsorgane und das alltigliche Funktionieren (bzw. Nichtfunktionieren) der
Hofverwaltung ins Visier geriickt. Arbeiten zu Leibdrzten, Hofpredigern, Tdn-
zern, Musikern oder Kastraten fligen sich hier ebenso ein wie die umfangreichen
Projekte zur Organisationsgeschichte und zur Prosopographie des Kaiserhofes.®”
Angesichts dieser Entwicklungen hat Jakob Withrer den Wiener Hof treffend als
»teilgebautes Haus« beschrieben, »mit zum einen Teil vollstindig moblierten und
dekorierten, zum anderen Teil kaum beziehbaren Riumen mit einem strukturge-
schichtlich fehlenden Fundament und grofitenteils unbekannten Bewohnern. «88
Hofzwergen in diesem »hofischen Haus« einen Raum zuzuweisen, ist das Ziel
dieser Studie. Fragen nach den konkreten Lebensbedingungen und Handlungs-
raumen von Hofzwergen, ihrer Einbindung in das Hofleben und ihre eigene Sicht
auf den Hof stehen hierbei im Vordergrund. Eine solche Schwerpunktsetzung ist
einerseits einer praxeologischen Herangehensweise und der Einsicht verpflich-
tet, dass die historisch spezifischen Positionen und Bedeutungen von Hofzwer-
gen nicht losgelost von ihren jeweiligen Kontexten und Wirkungsbedingungen
verstanden werden konnen.®® Andererseits wird insofern eine Erweiterung der

nandersetzung mit der Rezeption von Norbert Elias’ Werk »Die hofische Gesellschaft«
(1969) in der europaischen Hofforschung Duindam, Jeroen Frans Jozef: Myths of power.
Norbert Elias and the Early Modern European Court, Amsterdam 1994.

87 Hausenblasovd, Jaroslava (Hg.): Der Hof Kaiser Rudolfs I1. Eine Edition der Hofstaats-
verzeichnisse 1576-1612, Prag 2002; Kubiska-Scharl, Irene / Polzl, Michael (Hg.): Die
Karrieren des Wiener Hofpersonals 1711-1765. Eine Darstellung anhand der Hofkalender
und Hofparteienprotokolle, Innsbruck [u.a.] 2013; Kubiska-Scharl, Irene / Polzl, Michael:
Das Ringen um Reformen. Der Wiener Hof und sein Personal im Wandel (1766-1792),
Innsbruck 2018. Zu nennen sind an dieser Stelle auch das groflangelegte prosopogra-
phische Projekt »Kaiser und Hofe« unter der Leitung von Mark Hengerer in Miinchen
(https://kaiserhof.geschichte.Imu.de/, [27.5.2021]) sowie das abgeschlossene Projekt zum
»Hofstaat Kaiser Leopolds I.« am Wiener Haus-, Hof- und Staatsarchiv unter der Leitung
von Stefan Sienell (2001-2004), https://www.oesta.gv.at/benutzung/forschungshinweise/
haus-hof-und-staatsarchiv.html [15.5.2021]. Siehe fir einzelne Personengruppen etwa die
Arbeiten von Kigler, Britta: Frauen am Miinchener Hof (1651-1756), Kallmiinz 201715
Blume, Johanna: Verstimmelte Korper? Lebenswelten und soziale Praktiken von Kast-
ratensingern in Mitteleuropa 1712-1844, Gottingen 2019; Hilber, Marina / Taddei, Elena
(Hg.): In fiirstlicher Nihe — Arzte bei Hof (1450-1800), Innsbruck 202r1; Kiihn, Sebastian:
Die Macht der Diener. Hofdienerschaft in hofadligen Haushalten (Preuffen und Sachsen,
16.-18. Jahrhundert), in: Mitteilungen der Residenzen-Kommission der Akademie der
Wissenschaften zu Gottingen N.F. Stadt und Hof (2017), Nr.6, S. 159-169.

88 Waihrer, Jakob: Ein teilgebautes Haus ohne Fundament? Zum Forschungsstand des
frithneuzeitlichen Wiener Hofes am Beispiel der Organisationsgeschichte, in: MIOG 117
(2009), S. 23-50, hier S. 24.

89 Hierzu grundlegend Reichardt, Sven: Praxeologische Geschichtswissenschaft. Eine Dis-
kussionsanregung, in: Sozial.Geschichte 22 (2007), Nr. 3, S. 43-65; Reckwitz, Andreas:


https://kaiserhof.geschichte.lmu.de/
https://www.oesta.gv.at/benutzung/forschungshinweise/haus-hof-und-staatsarchiv.html
https://www.oesta.gv.at/benutzung/forschungshinweise/haus-hof-und-staatsarchiv.html
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Perspektive vorgenommen, als die Sicht der Kleinwtichsigen als zentrale Unter-
suchungsperspektive mit aufgenommen wird. Neben die Frage, welchen Nutzen
Hofzwerge fiir den Fiirsten hatten, tritt damit auch die Frage, welchen Nutzen
das Hofleben fiir Kleinwiichsige und ihre Familien hatte. Die Arbeit folgt damit
einem grundsitzlich akteurszentrierten Ansatz, der Kleinwiichsige nicht nur als
Opfer, sondern als aktiv Handelnde in den Blick nimmt. Unter welchen kon-
kreten, materiellen und sozialen Umstanden sie an den Hofen lebten, ist damit
ebenso zu thematisieren wie Fragen der Selbst- und Fremdwahrnehmung, die
helfen, das Phinomen in seiner ganzen Komplexitit zu analysieren.

1.4 Un/doing difference:
Theoretische und konzeptionelle Zugange

In theoretischer und konzeptioneller Hinsicht steht die Arbeit damit an der
Schnittstelle zweier Forschungsfelder: Forschungen zu Differenzierungsweisen
und »verkorperter Differenz« auf der einen sowie einer neueren Hofgeschichte auf
der anderen Seite. Beide haben sich in den letzten Jahren auf jeweils unterschied-
liche Weise mit der Integration gesellschaftlicher Gruppen und dem historisch
spezifischen Umgang mit Differenz beschiftigt und dabei zahlreiche konzeptuell
weiterfiihrende Uberlegungen angestellt. Grundlegende Impulse verdankt diese
Studie dabei insbesondere den Ansitzen der Korpergeschichte und der Histori-
schen Anthropologie, die sich traditionell mit Grenzziehungen von Normalitit
und Differenz auseinandergesetzt und dafiir sensibilisiert haben, dass Differenzen
stets Uiber den Korper hergestellt und sichtbar gemacht werden.9° Ian Hackings
Uberlegungen zu Kategorien und Kategorisierungen von »human kinds« und
Erving Goffmans klassische Studie »Stigma« haben in zentraler Weise zum Ver-
standnis des gesellschaftlichen Umgangs mit korperlicher Andersheit beigetragen.
Insbesondere Goffmans Arbeit stellt bis heute einen wichtigen Grundlagentext zu

Grundelemente einer Theorie sozialer Praktiken, in: Zeitschrift fiir Soziologie 32 (2003),
Nr. 4, S. 282-301.

9o Siehe zu einem solchen Verstindnis von Historischer Anthropologie bes. Burschel,
Peter: Wie Menschen moéglich sind. 20 Jahrginge »Historische Anthropologie«, in:
Historische Anthropologie 20 (2012), Nr. 2, S. 1§2-161; Martin, Jochen: Der Wandel des
Bestindigen. Uberlegungen zu einer historischen Anthropologie, in: Winterling, Aloys
(Hg.): Historische Anthropologie, Stuttgart 2006, S. 143-157; Stagl, Justin / Reinhard,
Wolfgang (Hg.): Grenzen des Menschseins. Probleme einer Definition des Mensch-
lichen, Wien [u.a.] 2005. Siehe mit dhnlichen Fragen Brunner, Karl / Griesebner, An-
drea / Hammer-Tugendhat, Daniela (Hg.): Verkorperte Differenzen, Wien 2004 und
grundlegend Zemon Davis, Natalie: A Passion for History. Conversations with Denis
Crouzet, Kirksville 2010.
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gesellschaftlicher Ausgrenzung und Stigmatisierung dar.9" In jiingerer Zeit werden
Fragen danach, wie korperlich wahrnehmbare oder angenommene Andersheiten
zur Grundlage gesellschaftlicher Markierungen, Benachteiligungen oder Aus-
grenzungen werden konnen, vor allem unter dem Dach der Disability History ge-
biindelt, die »Behinderung« nicht (mehr nur) als medizinisches Problem, sondern
vor allem als Ergebnis kultureller Zuschreibungs- und Differenzierungsprozesse
untersucht.?? Der Anspruch der Disability History ist es zum einen, das Leben
von Menschen mit korperlichen und mentalen Beeintriachtigungen umfassend in
seinen jeweiligen historischen Kontexten zu analysieren. Zum anderen werden
historische Kategorienbildungen und Ausgrenzungsprozesse zum Gegenstand
der Untersuchung gemacht. Die historische Erforschung von »Behinderung«
erlaubt damit Riickschliisse auf gesellschaftliche Normen und Grenzziehungen
und damit ebenso iiber die Produktion von »normalen« wie von »marginalisierten
Korpern«.9 Die von diesen Forschungen ausgehenden Fragen und Denkanstofie

91 Hacking, Ian: Making Up People, in: Biagioli, Mario (Hg.): The Science Studies Reader,
New York, NY [u.a.] 1999, S.161-171; ders.: Kinds of People: Moving Targets, in:
Proceedings of the British Academy 151 (2007), S.285-318; Goffman, Erving: Stigma.
Uber Techniken der Bewiltigung beschidigter Identitit, aus dem Amerikanischen von
Frigga Haug, 21. Aufl., Frankfurt a.M. 2012. Siehe zur Rezeption und Kritik von Erving
Goffmans Stigmatheorie Watzka, Carlos: Stigma. Zur Karriere eines soziologischen
Begriffs, in: Virus. Beitrige zur Sozialgeschichte der Medizin 11 (2012), S. 27-52.

92 Die Disability Studies und die mit dieser verbundenen Disability History haben insbe-
sondere in der angelsichsischen Wissenschaft einen erheblichen Grad der Institutiona-
lisierung erreicht, der sich in Einfihrungen und Handbtichern, in eigenen Reihen und
Zeitschriften niederschligt. Zu Konzeptionalisierungen von »disability« und »impair-
ment« als Ergebnis gesellschaftlicher Zuschreibungsprozesse einfithrend Waldschmidt,
Anne: Warum und wozu brauchen die Disability Studies die Disability History? Pro-
grammatische Uberlegungen, in: Bosl, Elsbeth / Klein, Anne / Waldschmidt, Anne
(Hg.): Disability History. Konstruktionen von Behinderung in der Geschichte: eine
Einfiihrung, Bielefeld 2010, S. 13-27. Eine vertiefte Diskussion der Vor- und Nachteile
des sogenannten »sozialen Modells« von Behinderung fithren Hughes, Bill / Paterson,
Kevin: The Social Model of Disability and the Disappearing Body. Towards a Sociology
of Impairment, in: Disability & Society 12 (1997), Nr. 3, S. 325-340.

93 Kudlick, Catherine J.: Disability History: Why We Need Another »Other«, in: The
American Historical Review 108 (2003), Nr. 3, S. 763-793; Waldschmidt, Anne: Symbo-
lische Gewalt, Normalisierungsdispositiv und/oder Stigma? Soziologie der Behinderung
im Anschluss an Goffman, Foucault und Bourdieu, in: Osterreichische Zeitschrift fiir
Soziologie 36 (2011), Nr. 4, S.89-106. Siehe mit einem dhnlichen Anspruch auflerdem
Garland Thomson, Rosemarie (Hg.): Freakery. Cultural Spectacles of the Extraordinary
Body, New York, NY [u.a.] 1996; Ernst, Waltraud: The Normal and the Abnormal.
Reflections on Norms and Normativity, in: dies. (Hg.): Histories of the Normal and
the Abnormal: Social and Cultural Histories of Norms and Normativity, London [u.a.]
2006, S. 1-25; Schmincke, Imke: Auflergewohnliche Korper. Korpertheorie als Gesell-
schaftstheorie, in: Junge, Torsten / Schmincke, Imke (Hg.): Marginalisierte Korper.
Beitrige zur Soziologie und Geschichte des anderen Korpers, Miinster 2007, S. 11-26.
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haben auch die vorliegende Arbeit in vieler Hinsicht angeleitet und geprigt.
Studien aus dem Umfeld der Disability History liefern zentrale Einsichten in die
historische Kontingenz und Wandelbarkeit gesellschaftlicher Kategorisierungen
und machen auf die gegenseitige Bedingtheit von ability und disability aufmerk-
sam. Besonders tiberzeugend sind sie dort, wo sie dis/ability neben race, class
und gender als zentrale Dimension gesellschaftlicher Unterscheidungsprozesse
etablieren, und wo sie Menschen mit kérperlichen oder mentalen Andersheiten
als historische Akteure sichtbar machen und mit ithren Wahrnehmungen und
Lebensweisen in den Vordergrund stellen.94

Auf der anderen Seite sind Forschungen zur Disability History nicht selten von
einem impliziten oder expliziten Ausgrenzungsnarrativ geprigt, das Marginalisie-
rung und Benachteiligung eher voraussetzt, als sie zu hinterfragen, und Differen-
zen auch dann, wenn diese eigentlich dekonstruiert werden sollen, durch die Hin-
tertiir reifiziert. So haben auch neuere Arbeiten zum Phinomen der Hofzwerge
diese meist unhinterfragt als Auflenseiter und Ausgegrenzte konzipiert und damit
zugleich iberkommene Narrative tradiert.% Dieses Grundproblem ist auch der
Minderheiten- und Randgruppenforschung im Allgemeinen inhirent, wo in der
Regel »ein soziologisches in-group — out-group-Modell mit einer deutlichen
Akzentuierung der out-group zugrundegelegt [wird]. Deren Angehorige werden
allgemein als strukturell benachteiligt angesehen.«% Die Gefahr einer damit ver-
bundenen konzeptuellen Engfithrung hat Dieter Thoma in seiner »Philosophie
des Storenfriedes« auf den Punkt gebracht: »Wenn man die Ausgrenzung absolut
setzt, wird der Auflenseiter — und mit ihm die Geschichte — lahmgelegt. Er
kommt nicht als Akteur ins Spiel, sondern wird zum Opfer gemacht.«97

In dieser Arbeit sollen daher nicht etwaige Differenzen an sich, sondern
historische Differenzierungsprozesse zum Ausgangspunkt der Analyse gemacht
werden. Zu den Grundlagen einer solchen Analyse gehort zum einen die Offen-
heit dafiir, dass Differenzierungsprozesse nicht nur zu Stigmatisierung fithren
missen, sondern auch, wie sich im Fall von Hofzwergen zeigen wird, mit einer

94 Siehe z.B. Turner, David M.: Introduction. Approaching Anomalous Bodies, in: ders. /
Stagg, Kevin (Hg.): Social Histories of Disability and Deformity, London 2006, S. 1-16.

95 Z.B.Gottwald, Claudia: Lachen tiber das Andere. Eine historische Analyse komischer
Reprisentationen von Behinderung, Bielefeld 2009, S.116-124; van den Berg, Sara:
Dwart Aesthetics in Spenser’s Fairie Queene and the Early Modern Court, in: Hob-
good, Allison P. / Wood, David Houston (Hg.): Recovering Disability in Early Modern
England, Columbus, Ohio 2013, S. 23-42; Metzler, Irina: Fools and Idiots? Intellectual
Disability in the Middle Ages, Manchester 2016, S. 184-191.

96 Hiberlein, Mark / Ziirn, Martin: Minderheiten als Problem der historischen Forschung.
Einleitende Uberlegungen, in: dies. (Hg.): Minderheiten, Obrigkeit und Gesellschaft in
der Frithen Neuzeit. Integrations- und Abgrenzungsprozesse im stiddeutschen Raum, St.
Katharinen 2001, S. 9-39, hier S. 1o0.

97 Thomi, Dieter: Puer robustus. Eine Philosophie des Storenfrieds, Berlin 2016, S. 18.
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besonderen Form der Privilegierung einhergehen konnen, die neue Chancen
und Handlungsspielriume erdffnet. Angelehnt an praxeologische Konzepte des
doing difference ist eine solche Analyse zum anderen von der Einsicht getragen,
dass (korperliche) Unterschiede nicht immer und zu jeder Zeit gleichermaflen
sozial relevant sind, sondern erst in konkreten Praktiken hervorgebracht und mit
Bedeutung versehen werden, wobei zu fragen ist, wann ein vermeintlich objek-
tiver Unterschied in sozialen Zusammenhingen wirksam wird, d.h. tatsichlich
einen Unterschied macht.9® Im Anschluss an Stefan Hirschauer ist dabei explizit
auch das undoing difference, d.h. die Moglichkeit einzubeziehen, dass Unter-
scheidungen situativ zurticktreten, von anderen Unterscheidungen tberlagert
oder bewusst negiert werden kénnen.9? Es gilt also einerseits zu hinterfragen,
welche Grenzziehungen und Praktiken des un/doing difference wirksam werden
mussten, damit eine Person zum Zwerg und ein Zwerg wiederum zum Hofzwerg
(resp. zur Hofzwergin) werden konnte, und andererseits, welche Konsequenzen
diese Zuschreibung fiir die so Bezeichneten am Hof hatte. Um diese Fragen zu
beantworten, ist es notwendig, die Analyse nicht auf eine einzelne Differenzka-
tegorie zu beschrinken, sondern im Sinne der Intersektionalititsforschung um
weitere Differenzkategorien zu erweitern.’®® Die Korpergrofie wird so (ebenso
wie Geschlecht) als mehrfach relationale Kategorie sichtbar,™" die nicht allein,
sondern immer nur in ihrer Verschrinkung mit anderen Differenzkategorien
(Alter, Geschlecht, Herkunft usw.) von Bedeutung ist, wobei ebendiese Ver-
schrinkungen zum Gegenstand der Analyse gemacht werden. Die leitende
Forschungsfrage lautet dann: Welche Unterschiede sind wann und wo relevant?
Wann also macht das »Kleinsein« tiberhaupt einen Unterschied, wird heraus-

98 Das Konzept des »doing difference« geht auf eine Erweiterung des Konzepts von
»doing gender« zuriick und wurde erstmals explizit von den Soziologinnen Candace
West und Sarah Fenstermaker formuliert. West, Candace / Fenstermaker, Sarah: Doing
Difference, in: Gender and Society 9 (1995), S. 8-37.

99 Hirschauer, Stefan: Un/doing Differences. Die Kontingenz sozialer Zugehorigkeiten,
in: Zeitschrift fiir Soziologie 43 (2014), Nr. 3, S. 170-191; Hirschauer, Stefan (Hg.): Un/
doing Differences. Praktiken der Humandifferenzierung, Weilerswist 2017.

100 Siehe mit diesen Uberlegungen bereits Seemann, Eva: Der kleine Unterschied. Zur
Stellung von »Hofzwergen« an Furstenhofen der Frithen Neuzeit, in: Bihr, Matthias /
Kihnel, Florian (Hg.): Verschrinkte Ungleichheit. Praktiken der Intersektionalitit
in der Frihen Neuzeit, Berlin 2018, S. 55-86 sowie die dortige Einfihrung von Bihr,
Matthias / Kithnel, Florian: Plidoyer fiir eine historische Intersektionsanalyse, S.9-37
mit zahlreichen Literaturverweisen. Ein ihnliches Forschungsprogramm entwerfen
auch Schul, Susanne / Both, Mareike / Mecklenburg, Michael (Hg.): Abenteuerliche
»Uberkreuzungen«. Vormoderne intersektional, Géttingen 2017.

101 Griesebner, Andrea: Geschlecht als mehrfach relationale Kategorie, in: Aegerter, Vero-
nika u.a. (Hg.): Geschlecht hat Methode. Ansitze und Perspektiven in der Frauen- und
Geschlechtergeschichte. Beitrige der 9. Schweizerischen Historikerinnentagung 1998,
Ziirich 1999, S.129-137.
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gehoben und markiert, und wann tritt es gegeniiber anderen Unterscheidungen
und sozialen Zugehorigkeiten zurtick?

Das aber heifit, dass Hofzwerge nicht losgelost von ihren spezifischen Lebens-
und Wirkungsbedingungen analysiert werden diirfen, sondern systematisch in
threm sozialen Umfeld, dem Hof, verortet werden miissen. Angelehnt an die
Einsichten der Hofpersonalforschung ist dabei von zwei Primissen auszugehen.
Zum einen soll das Verhiltnis von Hofzwergen zum Hof nicht nur als unidirekti-
onales Abhingigkeitsverhaltnis zwischen zwei Parteien (»dem« Fiirst und »dem«
Zwerg) verstanden werden. Vielmehr soll es darum gehen, die komplexen Bezie-
hungen zwischen Hofzwergen und unterschiedlichen Personenkreisen am Hof
auszuloten und dabei nicht nur den Herrscher und die Herrscherfamilie, sondern
auch die Hoforganisation, Hoflinge und Hofbedienstete einzubeziehen. Dabei ist
auch zu fragen, inwiefern Hofzwerge als Teil einer grofleren Gruppe, als eigene
Personenkategorie am Hof oder als Einzelpersonen verstanden werden konnen.
Um diesem Anspruch gerecht zu werden, ist zum Zweiten auch der Hof nicht
als geschlossene Einheit oder homogenes Gebilde zu betrachten. Eine Analyse,
die das komplexe Zusammenspiel von Ordnung und Stérung, von Zugehorigkeit
und Ausgrenzung zum Gegenstand hat, muss vielmehr von einem weiten Hofbe-
griff ausgehen, der den Hof von seiner personellen Zusammensetzung her denkt.

Wer zum Hof gehorte und wer nicht, war bereits fiir Zeitgenossen schwer
zu bestimmen'™? und ist auch in der historischen Forschung unterschiedlich
beantwortet worden. Denn »Hof« verweist fiir gewohnlich nicht nur auf den
Aufenthaltsort des Herrschers und auf das politische und kulturelle Zentrum
eines Landes, sondern auch auf ein duflerst komplexes soziales Geftige, das sich
um einen Herrscher, seine Familie und sein Gefolge herum konstituierte.'®3
Aus jeweils unterschiedlicher Perspektive ist der frithneuzeitliche Fiirstenhof als

102 Bekannt und oft zitiert ist etwa das Diktum Walter Maps aus seinem hofkritischen
Werk »De nugis curialum« (um 1200), er konne nicht sagen, was ein Hof eigentlich
sei. Weitere Stimmen aus der Frithen Neuzeit lieflen sich anfligen, wobei vor allem die
minimalistische Definition im Universallexicon Johann Heinrich Zedlers aussagekriftig
ist: »Hof, wird genennet, wo sich der Fiirst aufhilt.« Zedler: Universallexicon, Bd. 13
(1735), Sp- 405.

103 Die vielfiltigen Definitionen zum Hof sind mittlerweile kaum mehr zu uberblicken.
Vgl. etwa die zusammenfassende Stellungnahme bei Auge, Oliver / Spief}, Karl-Heinz:
Hof und Herrscher, in: Handbuch Hofe und Residenzen, S. 3. Dort heifit es: »Der Be-
griff >Hof, als palatium, aula, domus und seit dem 11. Jh. vermehrt als curia bzw. curtis
in den lat. und als hof, cour, court oder corte in den volkssprachl. Quellen auftauchend,
umschreibt ein vielgestaltiges und dulerst komplexes soziales Gebilde, das sich nach wie
vor einer umfassenden und allseits befriedigenden Definition entzieht.«
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»gesellschaftliche Figuration«,'4 als »erweitertes >Haus«< eines Monarchen«,'s als
»soziales System«,'°¢ als »Kommunikationsraum«*7 und als »point of contact«*
zwischen dem Herrscher und den gesellschaftlichen Eliten eines Landes cha-
rakterisiert worden, wobei vor allem die personelle Wandlungsfihigkeit und
Unabgeschlossenheit des Hofes als Strukturmerkmal herausgearbeitet worden ist.
Schwierigkeiten bei der Abgrenzung ergeben sich dabei nicht zuletzt aus der typi-
schen Mehrfachfunktion frithneuzeitlicher Flrstenhofe, in denen sich fiirstliches
Haushalten und Wirtschaften, hofische Kommunikations- und Verhaltensweisen
sowie politisches Handeln und Regieren vielfach tiberlagerten und verschrinkten.
Frithneuzeitliche Hofe dienten nicht nur der Versorgung des Fiirsten und seiner
Familie, der Administration des Hoflebens und der Sicherstellung hofischer Ver-
sorgungs- und Kommunikationsabliufe, sondern zugleich der Auffihrung, Re-
prasentation und Legitimation von Herrschaft sowie der Integration gesellschaft-
licher Eliten und der Kommunikation mit Standesgenossen und Untertanen.'®
Der »Hof« als Ganzes setzte sich daher notwendigerweise aus mehreren sich
tiberschneidenden und iberlagernden Personenkreisen zusammen. Zu ihnen
zahlten Adlige und Nichtadlige, Funktionstriger und Giste, Rite und Gesandete,
Handwerker, Kiinstler und Musiker, Wachleute und Militirs, Lakaien, Koche
und einfache Diener, Frauen und Minner, Junge, Alte, Kinder und Erwachsene.

104 Elias, Norbert: Die hofische Gesellschaft. Untersuchungen zur Soziologie des Konig-
tums und der hofischen Aristokratie, Frankfurt a.M. 2003 [1969].

105 Winterling, Aloys: »Hof«. Versuch einer idealtypischen Bestimmung anhand der mit-
telalterlichen und frihneuzeitlichen Geschichte, in: ders. (Hg.): Zwischen »Haus« und
»Staat«. Antike Hofe im Vergleich, Miinchen 1997, S. 11-25, hier S. 14.

106 Hirschbiegel, Jan: Der Hof als soziales System — das Angebot der Systemtheorie nach
Niklas Luhmann fiir eine Theorie des Hofes, in: Butz, Reinhardt / Hirschbiegel, Jan /
Willoweit, Dietmar (Hg.): Hof und Theorie. Anniherungen an ein historisches Phino-
men. Dresdener Gespriache I zur Theorie des Hofes, Koln [u.a.] 2004, S. 43-54.

107 Schlogl, Rudolf: Der frithneuzeitliche Hof als Kommunikationsraum. Interaktions-
theoretische Perspektiven der Forschung, in: Becker, Frank (Hg.): Geschichte und
Systemtheorie. Exemplarische Fallstudien, Frankfurt a.M. [u.a.] 2004, S. 185-225.

108 Asch: Introduction, S. 4, der sich hierbei auf das Konzept von Geoffrey Elton bezog.

109 Vgl. fiir diese Aufzihlung die Gliederung des von der Residenzen-Kommission der
Akademie der Wissenschaften zu Gottingen herausgegebene Handbuch »Hofe und
Residenzen im spatmittelalterlichen Reich«, Bd. 1 (Begriffe), das in drei grofie Teilbe-
reiche gegliedert ist: I) Versorgung und Administration (Gottesdienst, Familie, Ernih-
rung, Unterkunft, Gesundheit, Bildung u.a.), IT) Reprisentation und Legitimation von
Herrschaft (Genealogie, Zeremoniell, Kleidung und materieller Aufwand, Sammlungen,
Schlossarchitektur u.a.), III) Integration und Kommunikation (Festkultur, Stiftun-
gen, Medien u.a.). Jakob Withrer und Martin Scheutz unterscheiden die hoéfischen
Grundfunktionen in eine Versorgungsfunktion, eine Schutzfunktion, eine Reprisen-
tationsfunktion sowie eine Verwaltungs- und Regierungsfunktion. Wiihrer, Jakob /
Scheutz, Martin: Zu Diensten Threr Majestit. Hofordnungen und Instruktionsbiicher
am frithneuzeitlichen Wiener Hof, Wien 20171, S. 19.
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Im weitesten Sinne umfasste der Hof (als soziales Gebilde) alle am Hof (als Re-
sidenz) raumlich anwesenden Personen, den Hofadel, die hofischen Amtstriger
und Funktionseliten genauso wie Besucher und das gesamte Hofgesinde. Wer
sich innerhalb und wer auflerhalb des Hofes befand, kann damit immer nur eine
Frage der Perspektive sein und wird auch fiir die Gruppe der Hofzwerge auf
jeweils unterschiedlichen Ebenen zu diskutieren sein. Nimmt man aber diese
Verflechtungen und Uberschneidungen ernst, lisst sich auch die Geschichte der
Hofzwerge als Teil einer Personalgeschichte des Hofes erzahlen.

1.5 Geschichte der Moglichkeiten:
Quellenauswahl und Vorgehensweise

Ein solches Forschungsprogramm ist mit zwei groflen Herausforderungen kon-
frontiert. Die eine betrifft die fiir das Thema grundsitzlich schwierige und
fragmentarische Quellenlage; die andere besteht in dem hiermit verbundenen
Problem der Darstellung. Zum einen setzt die Erforschung der Lebens- und
Handlungsriume von Hofzwergen eine aufwendige Quellensuche voraus. Wih-
rend Portrits und anderes Bildmaterial in kunsthistorischen Katalogen be-
reits in groflerem Umfang, wenn auch keineswegs erschopfend, erschlossen
wurden,''® sind Quellen, die Aussagen tiber die Stellung, die Aufgaben und die
sozialen Beziehungen von Hofzwergen erlauben, bisher weitgehend unbekannt.
Historische »Tatenberichte«, wie sie in Form literarisierter Schwank- oder
Fazetiensammlungen fiir etliche Hofnarren vorliegen,'! gibt es fiir Hofzwerge
nicht, obwohl die Begriffe »Narren und Zwerge« in der Forschungsliteratur oft
gemeinsam und teilweise synonym verwendet werden.''> Die umfangreichen
Sammlungen einzelner Fallbeispiele und Anekdoten aus dem 19. Jahrhundert
liefern zwar zahlreiche Namen, aber nur selten verlissliche Quellenangaben.''3
Die archivalische Uberlieferung der Hofe wiederum ist umfassend und opak:
Das Ordnungsprinzip der Archive folgt in der Regel der Einteilung in histo-
risch gewachsene Bestinde und hofische Verwaltungsbereiche, in verschiedene
Schriftgattungen oder Ereignisse (z.B. Hochzeiten, Todesfille, Reisen, Feste
u.a.), unterscheidet sich aber teilweise erheblich von Hof zu Hof und erlaubt

110 Tietze-Conrat: Dwarfs and Jesters in Art; Enderle / Meyerhofer / Unverfehrt: Kleine
Menschen; Enderle / Meyerhofer: Kleinwuchs.

111 Zur Problematik dieser Quellen Otto, Beatrice K.: Fools are Everywhere. The Court
Jester Around the World, Chicago [u.a.] 2001, S. X VIII-XXIII; Bernuth: Wunder, Spott
und Prophetie, S. 7-12.

112 FEine ausfiihrliche Diskussion der Gemeinsamkeiten und Unterschiede zwischen Nar-
ren und Zwergen erfolgt in Kap. IV.

113 Vgl. die Angaben in Anm. 68.
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nur selten eine gezielte Suche nach bestimmten Personen und Personengruppen.
Eine systematische Auswertung einzelner Quellenbestinde ist fiir derartige Fra-
gen kaum oder nur fiir zeitlich und raumlich eng umgrenzte Fallstudien moglich.

Am Beginn dieser Studie stand daher eine umfassende archivalische Material-
sammlung und die sprichwortliche Suche nach der Nadel im Heuhaufen. Nach
einer ersten Sondierung der Archive und des Forschungsstands zum Personal
einzelner Hofe wurde der Schwerpunkt der Recherche auf vier Hofe gelegt: den
Kaiserhof in Wien bzw. Prag sowie die Hofe in Dresden, Miinchen und Stuttgart.
Die Auswahl der Fallbeispiele ergab sich zum einen aus der je unterschiedlichen
Grofle, politisch-kulturellen Reichweite sowie konfessionellen Ausrichtung der
Hofe, die eine vergleichende Betrachtungsweise erlaubt; zum anderen aus der ver-
hiltnismiflig giinstigen Forschungs- und Uberlieferungslage an allen vier Stand-
orten.'™* So existiert fiir Wiirttemberg mit dem von Pfeilsticker herausgegebenen
»Neuen Wiirttembergischen Dienerbuch« eine wichtige Grundlage fiir personen-
geschichtliche Fragestellungen.'s Eine dhnliche Zusammenstellung fiir den Miin-
chener Hof auf der Basis gedruckter Hofstaatsverzeichnisse, Besoldungsbiicher
und Rechnungen ist in digitaler Form im Bayerischen Hauptstaatsarchiv einseh-
bar. Fiir den Kaiserhof in Wien boten die dlteren Zusammenstellungen von Johann
Evangelist Schlager (anhand der Hofzahlamtsbticher) und Gustav Gugitz (anhand
der Wiener Totenbeschauprotokolle) wichtige erste Anhaltspunkte;''¢ zudem
konnten Hofzwerge in mehreren edierten Hofordnungen und Hofstaatsverzeich-
nissen des Kaiserhofes nachgewiesen werden.''”7 Aufbauend auf diesen Arbeiten
wurden in einem ersten Schritt die Hofstaatsverzeichnisse einzelner Regenten
und, wenn vorhanden, die offiziellen, in eigene Binde gebundenen Dienerbiicher
sowie stichprobenartig die gedruckten Hof- und Staatskalender durchgesehen,
die die Gesamtheit der zum engeren Hof gehorenden Diener und insbesondere
die besoldeten Amts- und Funktionstrager verzeichnen.''® Auf der Basis der so

114 Diese Eingrenzung ist mehr als Schwerpunktsetzung denn als Ausschlussprinzip zu
verstehen und umfasst, wo es das Material zuliefl, auch die jeweiligen Nebenhofe und
-residenzen. So wurden neben dem Kaiserhof in Wien auch weitere Hofe der Habsburger,
etwa der Grazer Hof der Erzherzoge von Innerosterreich und punktuell die mit diesem
durch dynastische Beziehungen verbundenen Héfe in Polen und Spanien mit einbezogen.

115 Pfeilsticker: Neues wiirttembergisches Dienerbuch.

116 Schlager: Kammerzwerge; Gugitz: Zwerge und Mohren in Alt-Wien.

117 Hausenblasovi: Der Hof Kaiser Rudolfs 11.; Wiihrer / Scheutz: Zu Diensten ihrer
Majestat; Kubiska-Scharl / Polzl: Karrieren. Zahlreiche Hinweise auf Archivmaterial
lieferten zudem die auf der Internetseite des Osterreichischen Staatsarchivs verdffent-
lichten Tabellen aus dem Projekt zum Hofstaat Kaiser Leopolds 1., https://www.oesta.
gv.at/benutzung/forschungshinweise/haus-hof-und-staatsarchiv.html [15.5.2021]. Einen
allgemeinen Anhaltspunkt bot dartiber hinaus auch Kern, Arthur (Hg.): Deutsche
Hofordnungen des 16. und 17. Jahrhunderts, 2 Bde., Berlin 1905-1907.

118 Eine Schwierigkeit dieser Recherche bestand darin, dass Hofzwerge nur zum Teil in
offiziellen Dienerlisten gefiihrt wurden und dort vor allem dann, wenn sie unbesoldet


https://www.oesta.gv.at/benutzung/forschungshinweise/haus-hof-und-staatsarchiv.html
https://www.oesta.gv.at/benutzung/forschungshinweise/haus-hof-und-staatsarchiv.html
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ermittelten und in einer Datenbank erfassten Personen wurden in einem zweiten
Schritt weitere Quellenbestinde mit einbezogen. Fuir den Kaiserhof beispielsweise
wurden die fiir personenbezogene Fragestellungen aufschlussreichen Hofpartei-
enprotokolle sowie die Verlassenschaftsabhandlungen, dartiber hinaus auch die
Tauf- und Sterbebiicher der hofnahen Pfarreien St. Michael und St. Augustin
sowie die Testamente im Wiener Stadt- und Landesarchiv herangezogen.’™ Rech-
nungsbiicher, Zeremonialprotokolle sowie gedruckte Festbeschreibungen wurden
zunichst stichprobenartig, dann gezielt nach einzelnen Namen oder Ereignissen
durchsucht. Namens- und Sachregister, digitalisierte Bestinde und online ver-
fugbare Findmittel der Archive waren hierbei eine grofle Hilfe und haben oft zu
weiteren, teils unerwarteten Treffern gefiihrt, die dann in einem Schneeballsystem
weiterverfolgt und kontextualisiert werden konnten. Auf diese Art wurden in die
Analyse auch weitere, meist kleinere Hofe auf der Basis gut dokumentierter Ein-
zelfille mit einbezogen, wenn damit Liicken im vorhandenen Korpus geschlossen
werden konnten und die Aussagekraft der Quellen dies sinnvoll erscheinen lief3.*2°

Die empirische Grundlage der Arbeit bildet damit ein ebenso breites wie
lickenhaftes Quellenkorpus, das sich aus Dienerlisten, Rechnungen, Inven-
taren, Briefen, Testamenten, Predigten, Suppliken, Zeremonial- und Festbe-
schreibungen sowie Bildern und Druckschriften aller Art zusammensetzt. Es
ist der Uberlieferungssituation geschuldet, dass der weitaus grofite Teil dieses
Materials aus Hofperspektive verfasst ist, wobei in Bittschriften, Testamenten
und Briefen zumindest partiell auch die Perspektive von Hofzwergen und ihren
Familien greifbar wird, die manches Vorurteil zu revidieren vermag. Dabei wird
angesichts der groflen Unterschiede in Umfang und Dichte des Quellenmate-
rials verstindlich, warum eine Prosopographie oder Kollektivbiographie von

dienten, nicht erscheinen. In diesen Fillen konnten Hofzwerge in den entsprechenden
Hofstaaten nur tiber zeitgleich entstandene Furierlisten, Tafel- und Kammerordnungen
sowie Rechnungen nachgewiesen werden. Eine genauere Diskussion dieser Quellen und
das mit thnen verbundene heuristische Potenzial erfolgt in Kap. III.

119 Siehe zu den Hofparteienprotokollen im Haus-, Hof- und Staatsarchiv Kubiska-Scharl /
Polzl: Karrieren, S.61-88; zu Verlassenschaften und Testamenten Hochedlinger, Mi-
chael / Pangerl, Irmgard: »Mein letzter Wille«. Kulturhistorisch bedeutende Testamente
und Verlassenschaftsabhandlungen in Wiener Archiven (16.-18. Jahrhundert), Wien
2004; Hochedlinger, Michael: Archivarischer Vandalismus? Zur Uberlieferungsge-
schichte frithneuzeitlicher Testamente und Verlassenschaftsabhandlungen in Oster-
reich, in: Archivalische Zeitschrift 84 (2001), S. 289-364. Die Kirchenbiicher der Erzdi-
ozese Wien sind vollstindig digitalisiert und iiber das Portal Matricula Online abrufbar:
https://data.matricula-online.eu/de/oesterreich/wien/ [26.5.2021].

120 Die weitaus meisten der so recherchierten Quellenbestinde betreffen Versorgungsange-
legenheiten von Hofzwergen; in Miinchen, Stuttgart und Berlin gibt es zu diesen Fragen
sogar ganze Aktenbiindel bzw. regelrechte »Personalakten« zu einzelnen Hofzwergen.
HStA Stuttgart, A 21 Bii 370; BayHStA Miinchen, HR 1, Fasz. 47, Nr. 61/5; GStA PK
Berlin, XX. HA, EM sob, Nr. §3.
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Hofzwergen an den untersuchten Hofen in dieser Studie nicht geleistet werden
kann. Die fir eine prosopographische Herangehensweise zentralen Angaben
von Geburts-, Heirats- und Sterbedaten etwa konnen nur fiir einen kleinen
Teil der hier untersuchten Personen rekonstruiert werden. Die meisten Quellen
bieten kaum mehr als Momentaufnahmen aus dem Leben einzelner Hofzwerge.
Nur in Ausnahmefillen war es moglich, individuelle Biographien und Karri-
ereverlaufe aus den archivalischen Quellen zu erschlieflen. Die Studie erhebt
damit nicht den Anspruch einer vollstindigen Erfassung simtlicher Hofzwerge
des Untersuchungszeitraums, noch strebt sie eine eingehende Analyse einzelner
Hofe und ihrer Personalstruktur an. Stattdessen wurde ein Ansatz gewihlt,
der systematische und quantitative Betrachtungen mit vertiefenden Fallstudien
und biographischen Schlaglichtern kombiniert. Hierfir wurden Quellen und
Quellenfragmente der gleichen Gattung oder zum gleichen Aspekt miteinander
in Beziehung gesetzt, verdichtet und in einen Dialog gebracht; wo es die Dichte
der Uberlieferung zulie}, waren »Nahaufnahmen« und Fallbetrachtungen an-
hand einzelner Lebensliufe oder Ereignisse moglich. Die so erzielten Ergebnisse
wurden je nach Moglichkeit mit weiteren Beispielen von anderen Héfen in
Beziehung gesetzt und in ihrer Aussagekraft gewichtet, um hofiibergreifende
Gemeinsamkeiten feststellen und hofspezifische Besonderheiten herausarbeiten
zu konnen. Die bestehenden Liicken sollten dabei nicht verdeckt, sondern
weiterhin kenntlich gemacht werden. Das Ziel dieser Herangehensweise ist eine
Geschichte der Moglichkeiten, die die bruchstiickhaften und perspektivierten
historischen Wirklichkeiten um Mogliches und Wahrscheinliches ergianzt und
somit nicht die tatsidchlichen Lebensliufe einzelner Hofzwerge, wohl aber ihren
Lebenshorizont und den Rahmen ihres Handelns sichtbar machen kann.™* Der
Vorteil einer solchen Darstellungsweise liegt in einer vielstimmigen und multi-
perspektivischen Geschichte, die das Phinomen gerade in seiner Mehrdeutigkeit
und Widerspriichlichkeit vor Augen fithrt — auch wenn in dem so entstandenen
Mosaik manches fragmentarisch und anekdotisch bleiben muss. 2

121 Ziel dieser Herangehensweise ist ein kontrolliertes Abstecken von dem, was Gadi
Algazi als »Handlungsrepertoires« bezeichnet hat. Algazi, Gadi: Kulturkult und die
Rekonstruktion von Handlungsrepertoires, in: L’homme. Zeitschrift fir feministische
Geschichtswissenschaft 11, Nr. 1 (2000), S. 105-119. Siehe zu diesem Vorgehen auch
Ginzburg, Carlo: Beweise und Moglichkeiten, in: Zemon Davis, Natalie: Die wahr-
haftige Geschichte von der Wiederkehr des Martin Guerre, Aus dem Amerik. von Ute
und Wolf Heinrich Leube, Berlin 2004, S. 185-213. In dhnlicher Weise gebraucht auch
Hans Medick den Begriff »Geschichte des Moglichen« fiir ein methodisches Vorgehen
zur Rekonstruktion historischer Zusammenhinge aus »Informationsbruchstiicken«
unterschiedlicher Provenienz. Medick, Hans: Weben und Uberleben in Laichingen
(1650-1900). Lokalgeschichte als Allgemeine Geschichte, 2. Aufl. Gottingen 1997, S. 28.

122 Den heuristischen und historiographischen Wert von Anekdoten in einer solchen Art
von Geschichtsschreibung diskutiert Outram: Four Fools in the Age of Reason, S. 121.
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Der Aufbau der Arbeit folgt den unterschiedlichen Lebens- und Karrierepha-
sen sowie den verschiedenen Wirkungs- und Aufgabenbereichen von Hofzwer-
gen. In einem ersten Kapitel (II) wird anhand von Korrespondenzen, Akten
und Rechnungsbiichern untersucht, tiber welche Wege Kleinwiichsige an einen
Firstenhof gelangten, welche Mechanismen der Suche und Auswahl bei die-
sem Prozess eine Rolle spielten und wie Kleinwiichsige und ihre Familien
die Aussicht auf den Hofdienst bewerteten. Im daran anschlieflenden Kapitel
(I1I) werden die formale Stellung von Hofzwergen, ihre Lebensbedingungen
sowie ihre Rechte und Pflichten als Hofdiener analysiert. Auf der Grundlage
von Hofstaatsverzeichnissen, Dienerlisten, Akten und Hofordnungen werden
hierbei zunichst typische Verzeichnungsmuster und Eigenheiten der hofischen
Schriftiiberlieferung herausgearbeitet. Davon ausgehend richtet sich der Fokus
auf Diensthierarchien, Versorgungsstrukturen und alltigliche Handlungsmuster
am Hof, die Auskunft dartiber geben, bis zu welchem Grad Hofzwerge in das
Funktionieren des Hofes und den Hofalltag eingebunden waren. Die visuelle
Erscheinung und die mit dieser verbundene Komik kleinwiichsiger Kérper sind
Gegenstand von Kapitel IV. Hier steht das im Vordergrund, was gemeinhin als
»Unterhaltungsfunktion« von Hofzwergen bezeichnet wird. Ziel dieses Kapitels
ist einerseits eine Klirung ihres Verhiltnisses zur Gruppe der Hofnarren; an-
dererseits, unterschiedliche visuell-symbolische Bedeutungen von Hofzwergen
sowie verschiedene Ausdrucksweisen des Komischen herauszuarbeiten. Daran
ankniipfend wird in Kapitel V nach expliziten Inszenierungsweisen kleinwiich-
siger Korper und der Rolle von Hofzwergen im hofischen Fest und Zeremoniell
gefragt. Auch hier geht es vordergriindig um die Korperlichkeit von Klein-
wilchsigen und ihren Stellenwert innerhalb der frihneuzeitlichen Hofkultur.
Anhand von gedruckten Festbeschreibungen und Bildern werden einzelne Feste
und Festtypen sowie konkrete Auffithrungssituationen von Kleinwiichsigen
untersucht, die Aussagen iber die spezifische Performativitit von Hofzwer-
gen, aber auch ihre besondere Zeichenfunktion im Rahmen frithneuzeitlicher
Herrschaftsrituale erlauben. Das letzte Kapitel (VI) wiederum kehrt mit Fragen
nach Nihe und Gunst in den engeren Kreis des Hofes zurlick. Im Zentrum
dieses Kapitels stehen die Beziehung von Hofzwergen zum Herrscher und zur
Herrscherfamilie, ihre sozialen Positionen im hofischen Personenverband sowie
unterschiedliche soziale Rollenmuster. Die Analyse dieser Muster erlaubt eine
differenzierte Neuverortung von Zwergen an frithneuzeitlichen Firstenhofen
und macht sie in besonderer Weise als handelnde, mit unterschiedlichen Eigen-
schaften und Fihigkeiten ausgestattete Akteure sichtbar. Gerade in der Zusam-
menschau unterschiedlicher Facetten des Hoflebens soll auf diese Weise vor
Augen gefiihrt werden, wie sehr Hofzwerge als fester und ernst zu nehmender
Bestandeteil frithneuzeitlicher Fiirstenhofe anzusehen sind.



Il Wege an den Hof

2.1 Lebendige Geschenke?

»Zwerge« galten als seltene »Wunder der Natur«, die sich nicht ohne Weiteres in
wissenschaftliche Ordnungsmuster integrieren lielen. Thr Ursprung blieb ebenso
wie ithre Natur zweifelhaft und umstritten, und in ebendieser Unergriindlichkeit
ithres Auftretens lag ihre besondere Faszinationskraft. Folgt man den Spuren
dieser hofischen Faszination fiir kleinwiichsige Menschen, lohnt es sich, in die
Zwischenrdume der inner- und interhéfischen Kommunikation hineinzufragen.
In den Adelsbriefen und Firstenkorrespondenzen, die die europiische Hof-
gesellschaft wie ein feines Netz iiberzogen, lassen sich im Fluss der Informatio-
nen und Gaben auch Kleinwiichsige auf dem Weg zu einem Hof lokalisieren. Sie
wurden an einen Hof geschickt, verehrt, prisentiert oder gegeben — begleitet von
Briefen, in denen ihre Ankunft angekiindigt, erwartet und kommentiert wurde.
Wie kostbar und begehrt diese kleinen Menschen waren, spricht aus jedem
dieser Dokumente, und so berichteten Fiirsten ihren Korrespondenzpartnern
oft mit besonderem Stolz, wenn es ihnen gelungen war, einen Kleinwiichsigen
fur den eigenen oder einen anderen Hof zu finden: »ma Chere Soeur werden
gewil} eine grosse Fretide bey der Hertzogin machen, wo sie ihr Eine Zwergin
zu wege Bringenx,! schrieb etwa Christine Louise von Braunschweig-Liineburg
(1671-1747) am 23. September 1696 an ihre Schwigerin Sophie Amalie (1670-
1710). Die frischvermahlte zweite Ehefrau des Erbprinzen August Wilhelm von
Braunschweig-Wolfenbiittel (1662-1731) hatte kurz zuvor eine Hofzwergin fiir
ithre Schwiegermutter Elisabeth Juliane (1634-1704) rekrutiert und konnte sich
sicher sein, mit dieser Geste ihre besondere Aufmerksamkeit zu erlangen.
Dabei ist es kein Zufall, dass Kleinwiichsige in vielen Fillen selbst den Cha-
rakter einer Gabe annahmen. Das Sprechen iiber Hofzwerge erfolgte in den
gleichen Semantiken wie das Sprechen tiber andere seltene Kostbarkeiten, und
wie die Ubermittlung dieser Kostbarkeiten konnte auch die Ubermittlung von
Zwergen im Modus des Schenkens erfolgen. Herzog Ludwig von Wiirttemberg
(1554-1593) etwa informierte im August 1576 einen Gefolgsmann, ihm sei die-
ser Tage ein »Zwerg Unnderthenig Praesentiret worden«.? In dhnlicher Weise
konnte 1594 auch die polnische Konigin Anna von Osterreich (1573-1598)
threr Mutter nach Graz berichten, man habe ihr »auf der reif} ein zwergen

1 NLA Wolfenbittel, 1 Alt 23 Nr. 366, fol. s1.
2 HStA Stuttgart, A 474 Bii 108, fol. 1.
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geschenckt.«<3 Und auch iiber den »Zwerg Reinhard« am sichsisch-polnischen
Hof erfahrt man aus den Hofbtichern, er sei 1729 »an Thro Mayt. die Regierende
Kayferin [Elisabeth Christine] zum Prisent tiberschickt worden«.# Ebenso wie
der Ubermittlung von anderen Gaben und Geschenken kam auch Kleinwiich-
sigen, so scheint es, im hofischen Gabenverkehr eine wichtige Aufgabe fiir die
Herstellung und Aufrechterhaltung sozialer Beziehungen zu.s Einen Zwerg oder
eine Zwergin zu »verschenken«, erzeugte Aufmerksamkeit und symbolisches
Kapital, das im besten Fall in Gunst und andere materielle oder immaterielle
Gaben tibersetzt werden konnte. In diesem Sinne fungierten Kleinwiichsige als
kostbare Ressource, nicht zuletzt dadurch, dass sie den Beschenkten mit ihrer
Anwesenheit an die Person des Schenkenden erinnerten.®

Praktiken der Verdinglichung: Kleinwdichsige in hofischen
Kunstkammern

Was von den damaligen Zeitgenossen in keiner Weise als erklarungsbediirftig
empfunden wurde, wirft aus heutiger Perspektive Fragen nach dem Status und den
Handlungsspielriumen der betroffenen Personen auf. In der bisherigen Forschung
ist dabei insbesondere der Objektcharakter der Kleinwiichsigen betont worden. Vor
allem in der ilteren kulturhistorischen Forschung dominiert eine moralisch konno-
tierte Lesart, in der Hofzwerge als bemitleidenswerte Spielfiguren der Michtigen

3 Konigin Anna an Erzherzogin Maria von Innerdsterreich, 14.10.1594. HHStA Wien,
HA Fam.Korr. A, K. 40/3, fol. 123v. Ediert bei Dobner, Hanna: Briefwechsel zwischen
Erzherzogin Maria von Innerésterreich und ihrer Tochter Anna, Konigin von Polen und
Schweden, wihrend ihres Aufenthaltes in Schweden 1593/1594 — Historische Analyse und
Edition, Wien: Unveroff. Masterarbeit 2015, S. 188-197, hier S. 194.

4 HStA Dresden, 10006 OHMA Koz, Nr. o9 (Neues Hofbuch, 1730-1733), unpag.

s Zum hofischen Gabenverkehr Hiberlein, Mark / Jeggle, Christof (Hg.): Materielle Grundla-
gen der Diplomatie. Schenken, Sammeln und Verhandeln in Spitmittelalter und Frither Neu-
zeit, Konstanz 2013; Stollberg-Rilinger, Barbara: Zur moralischen Okonomie des Schenkens
bei Hof (17.-18. Jahrhundert), in: Paravicini, Werner (Hg.): Luxus und Integration. Materi-
elle Hofkultur Westeuropas vom 12. bis zum 18. Jahrhundert, Miinchen 2010, S. 187-202.

6 Explizit ist dieser Wunsch etwa in einem Brief formuliert, den die franzdsische Konigin
Katharina von Médici (1519-1589) an den Prince de Piémont und Herzog von Savoyen
Karl Emanuel I. (1562-1630) schickte, als sie ihm im Oktober 1579 einen Kleinwiichsigen
zukommen lief}: »Je vous envoie un nain, ayant entendu que [vous] aviez envie d’en avoir
des bien faits [...] et je vous prie et le vous recommande, et vous présentera la présente
pour commencer a vous faire service et vous faire souvenir de celle qui sera toute sa vie,
Votre bonne mere, Caterine.« Ferriere-Percy, Hector de la / Baguenault, Gustave / Lesort,
André (Hg.): Lettres de Catherine de Médicis, Tome 7: 1579-1581, Paris 1899, S. 189. Fir
den Hinweis auf diesen Brief danke ich Julia Heinemann. Vgl. zum Ressourcenbegriff im
Kontext sozialer Beziehungen Jancke, Gabriele / Schlippi, Daniel (Hg.): Die Okonomie
sozialer Beziehungen. Ressourcenbewirtschaftung als Geben, Nehmen, Investieren, Ver-
schwenden, Haushalten, Horten, Vererben, Schulden, Stuttgart 2015.
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erscheinen, die ebenso wie Tiere dem Gutdiinken und der Willkiir ihrer Herrscher
ausgesetzt gewesen seien.” Hofzwerge, so behauptet auch Yi-Fu Tuan in seinem
einflussreichen Essay »The Making of Pets«, seien als »human pets« von einem Hof
zum nichsten geschickt worden und hitten als personliches Eigentum (»personal
property«) der Fursten gegolten, das man umstandslos verkaufen, verschenken und
vererben konnte.® Auch jiingere Arbeiten haben Hofzwerge in dieser Hinsicht
explizit mit Sklaven in Verbindung gebracht oder mit Haustieren verglichen.?

In dhnlicher Weise ist in der neueren Kunst- und Kulturgeschichte vor allem
auf die Parallelen zwischen der Suche nach menschlichen Kuriosititen und
hofischen Sammlungspraktiken hingewiesen worden. Wie diese Forschungen be-
tonen, wurden Kleinwiichsige und andere »lebendige Kuriosititen« ebenso wie
Kunstkammerobjekte an den Hof gebracht, um gesehen und gezeigt zu werden.
Hofzwerge wurden auf diese Weise nicht nur zum Objekt der Begierde, sie seien
mitunter selbst zu Sammlungsobjekten, zu lebendigen Schaustiicken und »col-
lectible marvels« gemacht worden.™ Besonders konkret ist diese Verbindung am
Beispiel des Naturalienkabinetts des berihmten Naturforschers Ulisse Aldro-
vandi (1§22-1605) in Bologna aufgezeigt worden, das nach dessen Tod zu einem

7 So schlussfolgern zum Beispiel die Herausgeber der Briefe Katharinas von Médici: »On
voit que la reine meére traitait ces petits étres humains comme de simples animaux, et
qu’elle donnait commission de lui en acheter, ainsi qu’elle aurait fait pour un singe ou un
perroquet. Nains et fous étaient a cette époque des objets de luxe pour les princes et les
rois: et les gens de cour s’en amusaient.« Ferriere-Percy / Baguenault / Lesort: Lettres
de Cathérine de Médicis, S. 189 (Fufinote).

8 »The fact that fools could be sent away on loan or as a gift and that this was indeed a
common practice among Italian and German princes demonstrates that fools, however
highly valued, were a personal property and disposable as other possessions — precious
goods and animals — were disposable.« Tuan: Dominance and Affection, S. 159.

9 So behauptet etwa Bauer ohne Anfithren von Belegen, Hofzwerge und Hofriesen seien
»wie Rassepferde und Jagdhunde« gekauft und verkauft worden. Bauer: Hofriesen
und Schauriesen, S. r10. Siehe mit der gleichen These auch Petrat: Die letzten Narren
und Zwerge, S.60; Lever: Zepter und Schellenkappe, S.84; Zijderveld: Reality in a
Looking-glass, S. 115; Allen Brown: The Mirror and the Cage, S. 138; Jordan Gschwend,
Annemarie: Geliebte Gefihrten, Maskottchen und Haustiere. Die Haltung wilder Tiere
im Portugal der Renaissance, in: Haag, Sabine (Hg.): Echt tierisch! Die Menagerie des
Fursten (Ausstellung des Kunsthistorischen Museums Wien, Schloss Ambras, Innsbruck
18.6.-4.10.2015), Wien 2015, S. 11-17, hier S. 16.

10 In ihren Arbeiten zu den italienischen Hofen hat besonders Touba Ghadessi Zwerge als
»collectible marvels« und ihren Status als liminale Objekt-Subjekt-Position beschrieben.
Ghadessi: Inventoried Monsters, S. 272; dies: Portraits of Human Monsters, bes. S. 30-32
und 63. Vgl. hierzu auch Rauch, Margot: Der Mensch als Sammelobjekt, in: Seipel, Wil-
fried (Hg.): Die Entdeckung der Natur. Naturalien in den Kunstkammern des 16. und
17. Jahrhunderts (Ausstellung des Kunsthistorischen Museums Wien, Schloss Ambras,
Innsbruck, 22.6.-31.10.2006, Kunsthistorisches Museum Wien, 12.2-20.5.2007), Wien
2006, S.133-155.
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Studio Aldrovandi umgewandelt und 1657 um die Sammlung des Marchese
Ferdinando Cospi (1606-1686) erweitert wurde. Cospi hatte das Naturalienkabi-
nett Aldrovandis zu einem 6ffentlichen Schaustiick umgebaut und fiir Besucher
geoffnet. Anstelle eines Naturforschers hatte Cospi zwei »living marvels«, den
Kleinwiichsigen Sebastiano Biaviati und seine Schwester Angelica Biavati, zu den
Aufsehern des Kabinetts bestellt. Thre Portrits hingen am Eingang des Museums,
jedes mit der Uberschrift »Custode del Museo«.'" Ein Kupferstich aus dem Jahr
1677, das Sebastiano Biavati zusammen mit Cospi und mehreren Besuchern
vor einem hohen Regal mit allerhand Objekten zeigt, fithrt diese eigentiimliche
Ambivalenz anschaulich vor Augen (Abb. 2). Der Kleinwiichsige, so scheint es,
war zugleich Zeigender und Gezeigter, war damit also selbst zu einem Objekt des
Wunderns, zu einem Bindeglied zwischen der Welt des Hofes und der Sphire der
Kunstkammer gemacht worden, in der firstliche Machtanspriiche, Sammlungs-
und Wissenspraktiken aufs Engste miteinander verzahnt waren.'

Tatsichlich kam kaum eine firstliche Sammlung in dieser Zeit ohne einen Ver-
weis auf sogenannte Riesen und Zwerge aus. Die Kunstkammer, wie sie im 16.
und 17. Jahrhundert an etlichen Orten entstanden war, war ein enzyklopadischer
Wissensraum, ein Theatrum Mundi, das dem aufkommenden naturkundlichen
Interesse und der Faszination fir das Auflergewohnliche, Unerklirliche und
Fremde geschuldet war, das nicht zuletzt durch die Entdeckung der Neuen Welt
vorangetrieben wurde. Das Sammlungsinteresse galt dem Raren und Seltenen,
dem Kostbaren und Einzigartigen, dem Kunstvollen und Exotischen, kurzum:
allem, was als staunenswert, kurios oder wunderbar erschien. Rarititen aller Art
aus Kunst, Wissenschaft und Naturgeschichte — Biicher ebenso wie Skelette,
Muscheln oder Handwerksarbeiten, »Naturalia« ebenso wie »Artificialia« — wa-
ren hier versammelt.”> Kleinwiichsige Menschen fiigten sich ebenso wie andere

11 Findlen, Paula: Possessing Nature. Museums, Collecting, and Scientific Culture in
Early Modern Italy, Berkeley, Calif. [u.a.] 1996, S. 119, 126. Inwiefern es sich hierbei
tatsichlich um einen regelmifligen Dienst oder eher um eine symbolische Indienstnahme
handelt, ist unklar.

12 Vgl. zu diesem Kupferstich ebd., S. 119; Ghadessi: Portraits of Human Monsters, 30-32;
zu Biavati und seiner Schwester Hanafi, Zakiya: The Monster in the Machine. Magic,
Medicine, and the Marvelous in the Time of the Scientific Revolution, Durham, NC [u.a.]
2000, S. 86. Vgl. zu hofischen Sammlungspraktiken im Kontext von Kunst- und Wunder-
kammern Smith, Pamela H. / Findlen, Paula (Hg.): Merchants & Marvels. Commerce,
Science and Art in Early Modern Europe, New York, London 2002; Tudela, Almudena
Pérez de / Jordan Gschwend, Annemarie: Luxury Goods for Royal Collectors. Exotica,
Princely Gifts and Rare Animals Exchanged Between the Iberian Courts and Central
Europe in the Renaissance (1§60-1612), in: Trnek, Helmut / Haag, Sabine (Hg.): Exotica.
Portugals Entdeckungen im Spiegel furstlicher Kunst- und Wunderkammern der Renais-
sance, Mainz 2001, S. 1-127.

13 Siehe aus der Fille der Forschungsliteratur exemplarisch Haag, Sabine / Kirchwe-
ger, Franz / Rainer, Paulus (Hg.): Das Haus Habsburg und die Welt der firstlichen
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Abb.2: Titelblatt des Katalogs zur Sammlung des Marchese Ferdinando Cospi in Bolo-
gna mit dem Kleinwuchsigen Sebastiano Biavati als Kustos, Lorenzo Legati: Museo Co-
spiniano ..., Bologna 1677, S.30 (© SUB Gottingen, 4 PHYS MATH |, 413)

menschliche Ausnahmeerscheinungen nahtlos in diese Asthetik ein. Alle grofie-

ren und viele kleinere Kunst- und Wunderkammern konnten stolz mit Bildnissen
eigener oder fremder Hofzwerge aufwarten, die teilweise schon frith auch fir
Besucher zuginglich waren. Das Inventar der von Albrecht V. von Bayern (1528-
1579) angelegten Miinchner Kunstkammer wies 1598 nicht weniger als zwolf
Portrits von Kleinwiichsigen auf.’4 In der Ambraser Kunstkammer Erzherzog

14

Kunstkammern im 16. und 17. Jahrhundert, Wien 2015; Impey, Oliver / MacGregor,
Arthur (Hg.): The Origins of Museums. The Cabinet of Curiosities in Sixteenth- and
Seventeenth-Century Europe, London 2001; Grote, Andreas (Hg.): Macrocosmos in Mi-
crocosmo. Die Welt in der Stube. Zur Geschichte des Sammelns 1450 bis 1800, Opladen
1994. Zum weiteren Kontext auch Daston / Park: Wonders and the Order of Nature.

Diemer, Peter (Hg.): Johann Baptist Fickler. Das Inventar der Miinchener herzoglichen
Kunstkammer von 1598, Editionsband. Transkription der Inventarhandschrift cgm 2133,
Miinchen 2004, Nr.361 (»ain Tefelin, darauf eines Zwergen brustbildt gemahlt«), 2732
(»Ein gar grofle dafel, darinnen der groff Mann Anthoni Francopan, bei seinen fiieflen
ein zwergl gehaiflen Thominl, so bei Erzherzog Ferdinand von Osterreich etc. zu Ins-
prug gewesenc), 2912 (»In ainer dafl die bildtnuf} des Zwergleins Thominl genant, mit
einer helleparten in der handt«), 3299 (»Conterfeht des zwergen Gregorij Brafskofski
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Ferdinands II. von Tirol waren 1621 immerhin sieben Portrits von Hofzwergen
vorhanden, mindestens zwei kamen unter Erzherzog Leopold V. (1§86-1632) in
den Folgejahren noch hinzu.'s In der Berliner Riistkammer wurden im 17. und
18. Jahrhundert ein Portrit sowie eine Holzstatue des Hofzwergs Justus Bertram
gezeigt, der als Favorit Kurfiirst Johann Sigismunds (1572-1619) galt;'¢ in der

so ein Polickh«), 3300 (»Contrafeht zwergen Thomanlins von Ynsprug in maflen er in
seinem letsten alter gestallt gewesen. Eben deflelben Conterfeht weil er noch gar jung und
clainer gewesen«), 3301 (»Conterfeht aines alten zwergen in einer langen schauben mit
einem gefleterten bareht Altfrenckhisch, den man den Ritter Christoph genant«), 3302
(»Conterfeht eines andern zwergens mit aufigebognen schenckheln und ainem Sparber
auf der handt«), 3303 (»Conterfeht zwergen Simons«), 3304 (»Conterfeht zwerch Hannf}
Molln«), 3305 (»Conterfeht zwergin Magdalene Riederin«), 3306 (»Conterfeht zwergen
Peter Oberanters«). Mindestens zwei der hier genannten Darstellungen, das »Conterfeht
zwergen Simons« (3303) und das »Conterfeht zwerch Hannfl Molln (3304) lassen sich
moglicherweise mit Hofzwergen bei Herzog Wilhelm V. von Bayern (1548-1626) in Zu-
sammenhang bringen: Der in einem Brief erwihnte Simon Schindlholzer sowie der Zwerg
mit Namen Hans, dem man laut einer Rechnung neue Handschuhe machen lief. BayHStA
Miinchen, Kurbayern AufReres Archiv 4065; Baader: Renaissancehof, S. 84. Siehe mit wei-
teren Informationen auch Sauerlinder, Willibald (Hg.): Die Miinchener Kunstkammer, 3
Bde., Miinchen 2008. Die meisten dieser Bildnisse gelten heute leider als verloren.

15 Neben vier Darstellungen des Hofzwergs Thomele von Erzherzog Ferdinand I1. auflerdem
das Portrit eines Zwergs Matthias, das Portrit eines unbekannten Zwergs und zwei Port-
rits von Zwerginnen. Scheicher: Kunstkammer, S. 151; Kenner: Portraitsammlung, S. 255 £.
Laut Kuster habe Ferdinand zwei dieser Bildnisse 1587 vom Kunstagenten Brandolini in
Padua erworben. Kuster: »Kleiner Mann — ganz grofi«, S. 177. Der Kunstagent Philipp
Hainhofer beschrieb bei seiner Innsbruck Reise 1628 noch zwei weitere Portrits von
Michael Buster und seiner Schwester. Doering: Philipp Hainhofer Reisen nach Innsbruck
und Dresden, S. 42. Daneben gab es auch noch ein Zwergenportrit in der umfangreichen
Portritsammlung des Erzherzogs, der sogenannten Kleinbildserie. Die Portritsammlung
umfasste iiber 1000 Miniaturbildnisse im Postkartenformat der Grofle 13 x 10 cm, die
Ferdinand tiber viele Jahre zusammentrug und mehrheitlich als Kopie von groffformatigen
Gemalden anfertigen lief}. Die Sammlung zierte im 16. Jahrhundert ebenfalls die Winde der
Kunstkammer. Heute ist sie im Miinzkabinett des Kunsthistorischen Museums in Wien
ausgestellt. Auf den Bildnissen sind die Mitglieder fast aller europaischen Herrscherhduser
versammelt, daneben finden sich Diplomaten, Handelsleute, Feldherren, Dichter und
andere berithmte Frauen und Minner. Eine kleine Abteilung schliefflich ist den »Wunder-
menschen« gewidmet, zu den neben »petter zwerg« (moglicherweise der in der Miinchner
Kunstkammer verzeichnete Peter Oberanter) auch das Bildnis eines »Riesen« mit der
Aufschrift »Der gros Polac«, mehrere Narren und die Mitglieder der am ganzen Korper
behaarten Familie des Pedro Gonzalez zihlen. Vgl. Kenner, Friedrich: Die Portritsamm-
lung des Erzherzogs Ferdinand von Tirol, in: Jahrbuch der kunsthistorischen Sammlungen
in Wien 14 (1893), S.37-186, zu den »Wundermenschen« S. 254-259. Bei der Darstellung
von »petter zwerg« handelt es sich um die Nr. 161, Tafel G. KHM Wien, Gemildegalerie,
Inv. Nr. 5423. Zu den Portrits des Hofzwergs Thomele ausfithrlich Kap. V4.

16 Zu diesem Hofzwerg ausfihrlich Seemann, Eva: A Dwarf as a Model of Virtue? A
German Court Dwarf and His Funeral Sermon, in: O’Bryan / Else: Giants and Dwarfs
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Dresdner Sammlung gab es neben Statuetten aus Edelsteinen, Porzellan und

Elfenbein auch Gipsabdriicke von »Riesen- und Zwergenhinden« zu sehen;'”

18

ahnliche Objekte waren auch in der wiirttembergischen Kunstkammer'® sowie

in Gotha vorhanden, wo man zusitzlich zu einem Gipsabdruck auch das Nackt-
portrit eines Kleinwiichsigen aufbewahrte.™

Dartiber hinaus konnten kleinwiichsige Personen auch in anderer Hinsicht zum
Objekt des Sammelns werden. Mehrere Fiirsten fiigten neben bildlichen Repri-
sentationen auch menschliche Uberreste von Kleinwiichsigen in ihre Sammlungen
ein. Der élteste Beleg fiir diese Praktik stammt aus dem Kurfiirstentum Sachsen.
Wie aus dem Kunstkammer-Inventar von 1595 hervorgeht, hatte der medizinisch
interessierte Kurfiirst August von Sachsen (1526-1586) den Korper seines bei
der Jagd verstorbenen Hofzwergs Hans van Ende zur Untersuchung an den in
Leipzig titigen Anatomen Simone Simoni (1532-1602) gesandt und das Skelett
anschlieflend in die furstliche Kunstkammer tiberschicken lassen.?® Das Skelett

in Early Modern Europe, Amsterdam 2023 (im Druck). Zur Objektgeschichte der
Holzstatue Schneider, Marna / Stort, Diana: Die Holzstatuen Justus Bertrams und seiner
Schwester — zwischen Ehrbezeugung und Objektifizierung, in: Becker, Marcus / Dolel-
zel, Eva / Knittel, Meike [u.a.] (Hg.): Die Berliner Kunstkammer. Sammlungsgeschichte
und Objektbiographien vom 16. bis 21. Jahrhundert, Berlin 2022, S. 30-41.

17 Das Inventar der Dresdner Kunstkammer von 1640 verzeichnet neben einer »hand Von
groflen Trobanten« auch »Ein hand Von einem Zwarg«. Marx, Barbara / Plafimeyer,
Peter (Hg.): Sehen und Staunen. Die Dresdner Kunstkammer von 1640, Berlin, Miinchen
2014, Nr.3016A und B. Ahnliche Abdriicke waren auch an anderer Stelle im Inventar
verzeichnet (vgl. ebd. Nr. 2978 »Eine Abgegoflene Riesenhand von Gibs mit einen zin-
nern vergiildten Ringe und gemahleten blauen steine«).

18 Die Sammlungen der Herzoge von Wiirttemberg wurden nach dem Tod der Herzogin
Augusta, geborener Prinzessin von Thurn und Taxis (1706-1756), um einige kostbare Ka-
binettstiicke bereichert. Darunter befand sich u.a. auch die Figur eines geigenden Zwergs
aus Elfenbein mit kleinen Diamanten, die nach dem Vorbild der Figure Gobbi von Jaques
Callot gestaltet war und eine Dresdner Arbeit aus dem Beginn des 18. Jahrhunderts war.
Fleischhauer, Werner: Die Geschichte der Kunstkammer der Herzoge von Wiirttemberg
in Stuttgart, Stuttgart 1976, S. 128.

19 In der Gothaer Kunstkammer ist ebenfalls eine »Riesenhand« aus Gips belegt. Dort
befanden sich laut einem Inventar von 1717 neben der Haut einer in Jena enthaupteten
Frau auch zwei Gemailde mit menschlichen Kuriosititen: Das Portrit einer Frau mit Bart
(Elisabeth Knechtlin) von 1713 und »ein Zwerg in Lebens-Grofle nackend gemahlt.«
Wallenstein, Uta: Sceleta, Monstra und Kuriosa — menschliche Anatomica in firstlichen
Kunstkammern, in: Anatomie. Gotha geht unter die Haut, Ausstellungskatalog Schloss
Friedenstein Gotha 2010, S. §5-69, hier S. §7.

20 August, selbst an medizinischen Fragen interessiert und im Gebrauch chirurgischer Instru-
mente erprobt, holte 1569 den italienischen Mediziner Simone Simoni nach Sachsen, wo er
thm einen Lehrauftrag fiir Chirurgie an der Universitit Leipzig verschaffte. In den zwolf
Jahren, in denen Simoni in Leipzig wirkte, unterhielten beide offenbar eine dichte Korres-
pondenz; Simoni wirkte zudem als inoffizieller Leibarzt des Kurftirsten, seiner Gemahlin
und seiner Kinder. An den anatomischen Sektionen, die Simoni in Leipzig vornahm, zeigte
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war das dlteste anatomische Objekt der Sammlung und bildete zusammen mit an-
deren menschlichen und tierischen Skeletten den Grundstock fiir die 1616 durch
Kurfiirst Johann Georg I. (1585-1656) gegriindete Dresdner Anatomiekammer.?!
Dort muss es schon frith auch auswirtigen Gisten gezeigt worden sein, denn
schon 1629 erwihnte es der Augsburger Patrizier und Kunstsammler Philipp
Hainhofer in seiner Reisebeschreibung.?? Eigens hervorgehoben wird es auch
im ersten gedruckten Fiihrer der kurfiirstlich-sichsischen Sammlungen, den der
damalige Kunstkimmerer Tobias Beutel 1671 publizierte. Die Sammlungen der
sachsischen Kurfirsten hatten zu dieser Zeit bereits etliche Besucher angezogen
und waren mehr und mehr zu einer barocken Schausammlung mit verschiedenen
Rundgingen umgebaut worden. Auch die Anatomiekammer war inzwischen zu
einem regelrechten »Theatrum« ausgestaltet worden, das sich an der Schaulust

sich August sehr interessiert. Erst 1581 kam es aus religiés-konfessionellen Griinden zum
Bruch und zur Entlassung Simonis, als er den Eid auf die lutherische Konkordienformel
verweigert hatte. In seinen Werken stellte sich Simoni explizit in die Tradition von Andreas
Vesalius und forderte eine medizinische Ausbildung, die sich auf Sektionen und praktische
Anatomietibungen stiitzte. Das von ithm priparierte Skelett ist erstmals im Kunstkammer-
Inventar von 1595 als Neuzugang nach 1587 verzeichnet: »1 Skelikum von einem Zwarge
Hans V. Ende genant welcher uf der Hirsch Jagt zu Crotendorf gestorben, und durch
befelch Churf. Augusti zu Sachflen etc von D: Simoni zu Leipzigk ist Anatomi worden,
in einem schwartzen vordeckten geheusert.« Kunstkammer Inventar 1595, fol. 361r, zit.
bei Marx, Barbara: Die Kunstkammer vor der Kunstkammer, in: dies. / Plafimeyer (Hg.):
Sehen und Staunen, S. 11-58, hier S. 34. Bei dem dort aufgefiithrten, noch in den Staatlichen
Kunstsammlungen Dresden vorhandenen Skelett (SKD, Griines Gewdlbe, Inv. Nr. VII 32)
handelt es sich allerdings um ein spater entstandenes Holzmodell.

21 Syndram, Dirk: Die Macht der Kimmerer. Die kurfirstliche Kunstkammer zu Dresden
zwischen 1§86 und 1640, in: Haag, Sabine / Kirchweger, Franz / Rainer, Paulus (Hg.):
Das Haus Habsburg und die Welt der fiirstlichen Kunstkammern im 16. und 17. Jahr-
hundert, Wien 2015, S. 106-131, hier S. 119. Die Sammlung bestand bei ihrer Griindung
aus den Skeletten zweier hingerichteter Straftiter und etwa zwanzig einheimischer und
fremder Tiere, die frither in der fiirstlichen Menagerie gelebt hatten. In den folgenden
Jahren wurde die Sammlung erheblich erweitert und nach dem Vorbild der italienischen
anatomischen Theater zu einem theatralischen Ensemble arrangiert. Watanabe-O’Kelly,
Helen: »Den schonsten Garten schau ich hier«. Die Dresdner Anatomiekammer (1616-
1680), in: Wolfenbttteler Barock-Nachrichten 32 (2005), Nr. 1, S. 25-38.

22 Hainhofer hatte die Dresdner Sammlungen in diesem Jahr schon zum zweiten Mal be-
sucht, das Skelett in seinem ersten Reisebericht von 1617 jedoch nicht erwihnt: »Von der
bibliotheca sein wir hienauf gangenx, heiflt es dort, »in die Anatomiam kammer, darinnen
allerlay ausgebalgte sceleta sein, von 2 minnern, 2 weibern, 1 zwergen, von gros und
klainen vierfussigen thieren: als lewen, beeren, rossen, Cammel, Trometari, Renier, El-
lend hirschen, Rech, hunden, meerkazen, affen, biber, wiselen, Otter vnd andern thieren,
vnder deren iedem sein contrafet von 6hlfarben, mit der schrifft darbey, lainet vnd etliche
gassen zwischen disen thieren hat, als wie in ainer bibliotheca oder zeughaus.« Doering,
Oscar (Hg.): Des Augsburger Patriciers Philipp Hainhofers Reisen nach Innsbruck und
Dresden, Wien 1901, S. 185f.
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der Besucher orientierte und die Betrachter wie in einem Garten mit ihrer eigenen
Sterblichkeit konfrontierte: »Diff Theatrum ist wie ein Lustgarten mit Spatzier-
Gingen / denn darinnen nicht allein blosse Gerippe von Menschen und Thieren
aufgesetzt / sondern auch zwischen dieselben Baume und griine Zweige gestellet /
und durch Kunst gemacht an einander als wie Zaune geflochten seyn / daf hier
und da die Gerippe als aus einem Lust-Walde heraus blicken«, rithmt Tobias
Beutel die dortige Sammlung.?3 »Und wie die Kunst-Kammer vornehmlich in
sieben Gemicher abgetheilet ist / da die Kunst=Sachen verwahret werden; Also
werden gleichfalls in diesem Theatro sieben geraume Spatzier-Ginge gesehen /
dadurch man hingehen und die Sceleta auff beyden Seiten besehen kan.« Unter
den Skeletten seien, wie der Autor fortfdhrt, auch einige Rarititen zu bewundern:

Wie nun von langer Zeit biff hieher bey dem Durch=leuchtigsten Chur=Hause
Sachsen gebriuchlich gewesen / unter andern Rarititen auch allerley Auf3-
lindische Thiere zu halten. Also ist es hernach geschehen / daff dererselben
raren Sceleta in diesem Theatro zusammen gesetzt seyn: Denn hier nicht allein
Sceleta von Menschen=Corpern bey derley Geschlechts (darunter auch eines
Zwergs) und allerhand Aufllindischer Thiere verwahret werden.>+

Das Skelett eines Hofzwergs stand hier ebenso wie in den fiirstlichen Kunstkam-
mern neben einer Vielzahl anderer menschlicher und tierischer Objekte, die in ihrer
Gesamtheit die Vielfalt und Schopfungskraft der Natur vor Augen fithren sollten.
Noch 1727 ist es im handschriftlichen Inventar der Anatomiekammer aufgefiihrt.?s

Besonders anschaulich wird die enge Verbindung von Sammeln, Staunen
und beginnendem wissenschaftlichen Interesse in der Kunstkammer des Zaren
Peter I. (1672-1725) in St. Petersburg, die in der Forschung fiir gewohnlich als
Paradebeispiel fiir den prekiren Status von Hofzwergen und anderen mensch-
lichen Kuriosititen herangezogen wird. In seinem Naturalienkabinett mit einer
umfassenden anatomischen Sammlung gingen furstliche Reprisentation und

23 Beutel: Chur-Firstlicher Sichsischer stets griitnender hoher Cedern-Wald, zit. bei Wata-
nabe-O’Kelly: Die Dresdner Anatomiekammer, S. 271.

24 Ebd. Auch Anton Weck, der 1680 eine umfangreiche Beschreibung der Dresdner Re-
sidenz und ihrer Sammlungen veroffentlichte, beschrieb die »grosse Menge allerhand
Sceleten« in der Anatomiekammer, »beydes von Menschen und von Thieren / welche
vorhero an hiesigem Hofe unterhalten worden / Insonderheit siehet man etliche men-
schen / mannliches und Weibliches Geschlechts / darunter ein Zwerg und ein Pygma-
eus«. Weck, Anton: Der Chur-Fiirstlichen Sichsischen weitberuffenen Residentz- und
Haupt-Vestung Dresden Bescheib: und Vorstellung, Niirnberg 1680, S. 39.

25 HStA Dresden, 10024 Geheimer Rat (Geheimes Archiv), Loc. 08693/24, fol. 3v (Nr. 53
»Sceleton eines Zwergs mit einem Grabe Scheite«). Dort ist unter der Nr. 9o auch »Ein
Sceleton eines kleinen Menschen in einem Kasten« aufgefiihrt. Ebd., fol. sr. Moglicher-
weise handelt es sich bei Letzterem um das bereits genannte Holzmodell.
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wissenschaftlicher Anspruch eine ganz konkrete Verbindung ein. So erlief}
Peter I., der nach zeitgendssischen Mafistiben selbst als »Riese« gelten konnte, in
den ersten zwei Jahrzehnten des 18. Jahrhunderts mehrere Dekrete, die heute als
»Monster-Erlasse« bekannt sind und die Auslieferung menschlicher, tierischer,
botanischer und mineralogischer Rarititen an die Kunstkammer befahlen. Das
bekannteste unter ithnen ist das »Dekret tiber die Monster« von 1718, das die To-
tung menschlicher und tierischer »Missgeburten« untersagte und die ortlichen
Behorden stattdessen anwies, diese moglichst lebend an die Kunstkammer zu
schicken. Fir die Auslieferung lebendiger menschlicher »Missgeburten« stellte
das Edikt eine stolze Belohnung von 1oo Rubel, fiir tote dagegen nur eine Ent-
schidigung von 1o Rubel in Aussicht. Die Verheimlichung derartiger Geburten
wurde dagegen mit hohen Strafen belegt. Tatsichlich sind in der Folge dieser
Edikte auch mehrere »lebendige Missgeburten« in die Kunstkammer des Zaren
gekommen, die dort gegen einen geringen Lohn kleinere Dienste zu verrich-
ten und fir 6ffentliche Zurschaustellungen zur Verfiigung zu stehen hatten.?
Neben mehreren »Hermaphroditen« und einem aus Frankreich stammenden
»Riesen« namens Bourgeois lebte dort ca. 14 Jahre lang auch ein Kleinwtichsiger
namens Foma Ignatjew, der um 1720 in die Kunstkammer kam. Er war der Sohn
eines Bauern aus der Provinz Irkutsk und hatte an jeder Hand nur zwei Finger
und an jedem Fuf} nur zwei Zehen.?” Wihrend er als lebende Kuriositit eine
»bewegliche Kulisse« der Kunstkammer gebildet und fiir Staunen und Bewun-
derung gesorgt haben mag,® richtete sich das vornehmliche Interesse des Zaren

26 Hierzu ausfithrlich Anemone, Anthony: The Monsters of Peter the Great. The Culture of
the St. Petersburg Kunstkamera in the Eighteenth Century, in: Slavic and East European
Journal 44 (2000), Nr. 4, S. §83-602. Siehe auch Neverov, Oleg: >His Majesty’s Cabinet<
and Peter I’s Kunstkammer, in: Impey / McGregor: The Origins of Museums, S. 71-79.
Die anatomische Sammlung des Zaren ging zu groffen Teilen auf die bertihmte Samm-
lung des Amsterdamer Anatomen Frederic Ruysch zurtick, die der Zar 1716 ankaufen
lief und in den folgenden Jahren systematisch erweiterte. Zur symbolischen Bedeutung
der Kunstkamera und ihrer Objekte fiir die Stadt St. Petersburg Nicolosi, Riccardo:
Mikrokosmos des Neuen. Die Kunstkamera, Petersburg und die symbolische Ordnung
der Petrinischen Epoche, in: Pietrow-Ennker, Bianka (Hg.): Kultur in der Geschichte
Russlands. Riume, Medien, Identititen, Lebenswelten, Gottingen 2007, S. 128-142.

27 Vgl. die zeitgenossische Darstellung des Kleinwiichsigen bei Neverov: His Majesty’s
Cabinet, S. 78.

28 Hagner: Monstrosititen in gelehrten Riumen, S. 18; Siehe auch ders.: Enlightened Mons-
ters, S. 184, wo es heiflt: »He was not obliged to be around all the time, but of course he
had to be present as Peter I wished.« Abweichend dazu schrieb Russow: »Es geht schon
hieraus hervor, dass die Monstra nicht bei Lebzeiten der Schaulust des Publikums zu
dienen hatten. [...] Die Monstra wohnten, zusammen mit dem Bedienungspersonal und
der Wachmannschaft der Akademie, in einem dazu gemietheten Hause; auch trugen sie
die gewohnliche Soldaten-Uniform, einen griinen Tuchrock mit rothen Aufschligen, ein
rothes Kamisol nebst Kniehosen von gleicher Farbe und dazu einen Hut. Die Uniform
sollte zwar alle drei Jahre erneuert werden, es ist aber vorgekommen, dass bei den
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offenbar auf die Priservation seines Korpers. Als der Kleinwiichsige 1737 starb,
lief} der Zar ihn sezieren und fligte seinen ausgestopften Korper in die anatomi-
sche Sammlung ein. Auch der »Riese« Bourgeois war auf diese Weise Teil der
anatomischen Sammlung des Zaren geworden.?

Das Beispiel St. Petersburgs macht deutlich, wie sehr der Hof zum Ort des Sam-
melns, reprasentativer Gelehrsamkeit und anatomischen Wissens werden konnte.
Die gezielte Rekrutierung von sogenannten Koérperwundern und ihre Integration
in flrstliche Sammlungen markieren den vorlaufigen Hohepunkt einer Entwick-
lung, bei der sich Faszination und Bewunderung fiir kdrperliche Abweichungen
mit einem zunehmenden wissenschaftlichen Anspruch vermischten. Seine Fort-
setzung fand dieser Anspruch 1764 am Hof des Herzogs von Lothringen und
polnischen Titularkonigs Stanislaus Leszczynski (1677-1766) in Lunéville. Auf
Befehl von Stanislaus wurde der Korper des in diesem Jahr 23-jahrig verstor-
benen Hofzwergs Nicolas Ferry von den koniglichen Leibirzten einer genauen
Untersuchung unterzogen. Wihrend seine Eingeweide in einem Mausoleum im
Couvent des Minimes in Lunéville bestattet wurden, gelangte sein Skelett in das
Cabinet du Roi, wo es von keinem Geringeren als dem Naturforscher Georges-
Louis Leclerc, Comte de Buffon, in Empfang genommen und untersucht wurde.3°

Es fillt nicht schwer, in diesen Praktiken eine Verdinglichung von Kleinwiich-
sigen festzustellen und eine direkte Linie zwischen der ehrgeizigen Suche nach
Hofzwergen und der Verfiigbarmachung ihrer Korper fiir hofisch-wissenschaft-
liche Sammlungen zu ziehen. Die Geschichte menschlicher Objekte in fiirstlichen
Sammlungen ist in dieser Hinsicht noch lange nicht auserzahlt; viele Sammlungen
sind erst in jlingster Zeit zum Gegenstand umfangreicher Untersuchungen gewor-
den. Allerdings ist eine solche Geschichte auch mit der Gefahr einer Verkiirzung
der Perspektive verbunden — wenn eine zweite Geschichte des Weges an den Hof,
die in diesem Kapitel erzahlt werden soll, aufler Acht gelassen wird. So lassen sich
die genannten Beispiele nur sehr bedingt verallgemeinern und auf andere europa-
ische Hofe tibertragen. Die Praktiken des petrinischen Hofes wurden schon von
Zeitgenossen mit Befremden betrachtet und miissen klar als Sonderfall gelten.3!
Edikte, die die Auslieferung von »Missgeburten« anordneten, hat es im Alten

beschrinkten Mitteln der Akademie solch ein armes Geschopf mitunter fast nackt und
bloss herumgelaufen ist.« Russow, Fr.: Beitrage zur Geschichte der ethnographischen
und anthropologischen Sammlungen der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften zu
St. Petersburg, zugestellt und mitgeteilt von Fr. Russow, St. Petersburg 1900, S. 145f.

29 Russow: Beitrige, S. 149-152; Anemone: The Monsters of Peter the Great, S. 593.

30 Das Skelett war bis vor wenigen Jahren im Musée de 'Homme in Paris ausgestellt.
Granat, Jean / Peyre, Evelyne: Le »nain« Nicolas Ferry, dit Bébé (Cour de Stanislas
Leszczynski, Lunéville, Lorraine, 18e siecle). Etude historique, anthropologique et palé-
opathologique, in: Biométrie Humaine et Anthropologie 2§ (2007), Nr. 1-2, S. 247-277.

31 Laut Anemone: The Monsters of Peter the Great, S. 593 zeigten sich schon zeitgendssi-
sche Besucher von den »lebenden Missgeburten« schockiert.
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Reich in dieser Form nicht gegeben.3* Auch anatomische Priparate scheinen ins-
gesamt die Ausnahme gebildet zu haben, wobei der Status der Betroffenen auch in
den genannten Fillen bei niherem Hinsehen nicht immer eindeutig zu bestimmen
ist. So soll der von Zar Peter 1. angeworbene »Riese« Bourgeois bereits in seinem
Bestallungsvertrag zugestimmt haben, seinen Korper nach seinem Tod der Kunst-
kammer zur Verfiigung zu stellen.33 Ob das auch fir den Kleinwiichsigen Foma
zutrifft, ist nicht bekannt. Obwohl Peter I. auch mehrere Hofzwerge zu seinem
Gefolge zahlte, scheint Foma Ignatjew dem Zaren jedenfalls nicht als typischer
Hofzwerg gedient zu haben: Soweit wir wissen, war der Kleinwiichsige nicht fir
die Aufwartung oder Unterhaltung des Zaren zustindig und gehorte auch nicht zu
dessen eigentlichem Hofstaat. Stattdessen war er als Heizer in der Kunstkammer
tatig, woflir er einen Sold in Hohe von 5o (spater 60) Rubel erhielt.3+

Es ist daher zu kurz gegriffen, Hofzwerge pauschal zu Objekten des Sam-
melns oder Schenkens zu erkliren. Zwar erscheinen derartige Schlussfolgerun-
gen auf den ersten Blick bestechend, zumal wenn man moderne Vorstellungen
von Freiheit und Menschenwiirde zugrunde legt, und sie weisen zu Recht auf

32 Erst fiir das spite 18. Jahrhundert finden sich vereinzelte Anordnungen, die das Toten
von »Missgeburten« untersagten und dazu aufriefen, die jeweilige Obrigkeit zu informie-
ren. Sie zielten vor allem auf den Umgang mit tot geborenen oder kurz nach der Geburt
gestorbenen missgebildeten Kindern, die die Betroffenen — Eltern ebenso wie Hebam-
men und Arzte — hiufig vor etliche Fragen stellten. Ein wiirttembergisches Dekret vom
21.8.1762 an die Oberamter in Karlsruhe, Durlach, Pforzheim und Stein beispielsweise
wies diese an, »daf}, wann eine Mifigeburt zur Welt kommt, solches dem Hebammen-
Meister anzuzeigen, und von demselben die Mifigeburt sectirt werden solle.« Landwehr,
Achim (Hg.): Repertorium der Policeyordnungen der frithen Neuzeit, Bd. 4: Baden und
Wiirttemberg, Frankfurt a.M. 2001, Nr. 2043. (vgl. auch das Generaldekret Nr. 2351 im
selben Band). Dass hiervon auch lebende »Kuriosititen« und insbesondere kleinwiich-
sige Kinder betroffen waren, ist bisher nicht bekannt. Krietsch, Peter / Dietel, Manfred:
Pathologisch-anatomisches Cabinet. Vom Virchow-Museum zum Berliner Medizin-
historischen Museum in der Charité, Berlin 1996, S. 113-121. Vgl. hierzu auch Lorenz,
Maren: Von Monstren und Menschen. Der Umgang mit sogenannten »Mifigeburten« im
18. Jahrhundert, in: Rheinheimer, Martin (Hg.): Subjektive Welten. Wahrnehmung und
Identitit in der Neuzeit, Neumiinster 1998, S. 91-108; dies.: Von Normen, Formen und
Geftihlen. Zur Wahrnehmung so genannter »Missgeburten« im 17. und 18. Jahrhundert,
in: Scholz, Susanne / Holtschoppen, Felix (Hg.): MenschenFormen. Visualisierungen des
Humanen in der Neuzeit, Konigstein/Ts 2007, S. 16-53.

33 Anemone: The Monsters of Peter the Great, S. §84. Auf dhnliche Weise »verkauften«
auch mehrere kleinwiichsige Schausteller ihre Korper noch zu Lebzeiten der Wissen-
schaft, so etwa der Ire Owen Farrel, der seinen Korper gegen eine wochentliche Rente
einem Chirurgen versprach, der ihn nach seinem Tod im Jahr 1742 sezierte und pripa-
rierte. Sein Skelett wird im Hunter’schen Museum in Glasgow aufbewahrt. Auch der
1736 verstorbene John Grimes soll seinen Korper auf diese Weise an die Wissenschaft
»verkauft« haben. Vgl. Enderle: Medizingeschichtliche Aspekte, S. 38.

34 Neverev: His Majesty’s Cabinet, S. 77; Russow: Beitrage, S. 145.
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den hochgradig ambivalenten Status von Kleinwiichsigen hin. Die allzu schnelle
Gleichsetzung von Zwergen, Sklaven, Kunstkammerobjekten und Tieren aber
leistet Vereinfachungen und Projektionen Vorschub, die einer empirischen Uber-
prifung nur bedingt standhalten kénnen. Zum einen schreibt sie Hofzwer-
gen einen weitgehend passiven Status als Opfer fiirstlicher Ubergriffe zu und
spricht ihnen und ihren Familien — zumindest implizit — jegliche Einsprache
und Handlungsmacht ab. Die eigentliche Perspektive der Betroffenen wird so
ganzlich iibergangen. Zum anderen ist Vorsicht geboten, wenn man von der
Semantik des Gebens und Schenkens auf den rechtlichen und sozialen Status der
Kleinwiichsigen schlieffen will. Dass Hofzwerge tatsichlich wie Sklaven oder
Tiere behandelt wurden (was auch immer das im Einzelfall heifflen mag) oder
dass sie, wie zahlreiche Afrikaner, gegen ihren Willen verschleppt oder verkauft
werden konnten,3s ist keineswegs gesichert. Unklar ist auch, inwiefern man die
genannte Praktik des Schenkens als Rechtsakt verstehen muss. Galten Klein-
wilchsige tatsichlich als Besitz ihrer Fiirsten? Bislang ist nicht nachweisbar, dass
es sich auch bei der Rekrutierung von Kleinwiichsigen fiir den Fiirstendienst um
Kaufgeschifte gehandelt hat, wie es sie etwa auf antiken Sklavenmirkten gegeben
hat.3¢ Ebenso wenig hat es in der Frithen Neuzeit einen expliziten Diskurs tiber
den rechtlichen Status von Hofzwergen gegeben, wie er seit dem 17. Jahrhundert
und verstirkt im Kontext von Antisklavereidebatten etwa fiir »Hofmohren«
nachweisbar ist.37 Wie hier gezeigt wird, ist der Status von Kleinwiichsigen, die
als Zwerge an einen Hof gelangten, weitaus widerspriichlicher und komplexer,
als es die Erzdhlung von den lebendigen Objekten suggeriert. Kleinwiichsige
kamen auf vielfiltigen Wegen und mit unterschiedlichen Voraussetzungen an
einen Hof und lingst nicht immer sind sie als Opfer fiirstlicher Ubergriffe zu
beschreiben. Statt pauschal von Zwang und Unfreiheit auszugehen, ist eine
genaue Analyse individueller und struktureller Abhingigkeitsverhiltnisse notig,

35 Vgl. Martin: Schwarze Teufel, S. 129-132. Obwohl der rechtliche Status von »Hofmoh-
ren« oft nicht eindeutig geklirt war, hatten sie bei threr Ankunft in Europa meist einen
klaren Besitzer, der frei tiber sie verfigen konnte. Sie konnten gekauft und verkauft,
weitervererbt und geschenkt werden. Zur Erwerbung von Schwarzen fir den Hof im
Kontext des transatlantischen Sklavenhandels siehe auch Kuhlmann-Smirnov: Schwarze
Europier, S.47-77. Einen Uberblick zu neueren Forschungen in diesem Feld geben
Birwald, Annika / Kostlbauer, Josef / Mallinckrodt, Rebekka von: People of African
Descent in Early Modern Europe, in: Oxford Bibliographies in Atlantic History Online
(2020), DOI: <10.1093/OB0O/9780199730414-0326> [22.4.2021].

36 Dies wird etwa durch Quintilian bezeugt, der berichtet, die Romer hitten enorme Preise
fur Sklaven mit korperlichen Missbildungen gezahlt. Vgl. Garland, Robert: The Eye of
the Beholder. Deformity and Disability in the Graeco-Roman World, 2. Aufl. London
2010, S. 46-48.

37 Mallinckrodt, Rebekka von: Verhandelte (Un-)Freiheit. Sklaverei, Leibeigenschaft und
innereuropiischer Wissenstransfer am Ausgang des 18. Jahrhunderts, in: Geschichte und
Gesellschaft 43 (2017), S. 347-380.
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die nicht bei Dichotomien wie frei vs. unfrei stehenbleibt. Die genannten Prak-
tiken des Schenkens erweisen sich bei niherem Hinsehen nur als Ausschnitt aus
einem grofleren Bild unterschiedlicher sozialer Praktiken und wechselseitiger
Abhingigkeiten. Sie sollen im Zentrum dieses Kapitels stehen.

Spurensuche: Gewohnliche Eltern und aufSergewohnliche Kinder

Die Vielfalt der moglichen Rekrutierungswege hat zuniachst mit einer grund-
legenden Schwierigkeit zu tun: dem Problem, eine Zwergin oder einen Zwerg
Uberhaupt erst als solche zu identifizieren. Wer in der Frithen Neuzeit als Zwerg
galt und wer nicht, war weniger eine Frage der messbaren Korpergrofie als eine
Frage der relativen Kleinheit einer Person, die nur in Bezug zu anderen Perso-
nen sowie zum jeweiligen Alter bestimmbar war. Zwergsein resultierte nicht
aus einer (medizinischen) Diagnose, sondern war das Produkt einer (Selbst-)
Zuschreibung, die in unmittelbarem Zusammenhang zum altersbedingten Kor-
perwachstum eines Menschen stand. Das aber heifit: Man wurde in der Frithen
Neuzeit nicht als Zwerg oder Zwergin geboren. Man wurde zum Zwerg oder
zur Zwergin im Laufe seines Lebens. Ob ein Mensch aulergewohnlich klein
bleiben sollte, zeigte sich in den meisten Fillen erst im Verlauf der Kindheit. Die
folgende Episode aus den Diarien und Tagzetteln des Prager Erzbischofs Ernst
Adalbert von Harrach (1598-1667), einem in den Wiener Hofkreisen bestens
vernetzten Adligen, macht sichtbar, welche Unsicherheiten mit diesem Umstand
verbunden waren. Als der Kardinal am 6. September 1638 in Prag bei Maximilian
von Waldstein zum Nachtessen eingeladen war, fiel ihm ein junges Midchen ins
Auge, das in Begleitung der bohmischen Adligen Frebonia von Pernstein zum
Essen erschienen war. In seinem Tagzettel vermerkte er: »Sie [das Fraulein von
Pernstein, Anm. d. Verf.] hatt ein rechte liebe zwergin bei ihr, die auch nicht ein
unangenehmef} stimbl zum singen hatt.«3% Es war nichts Ungewohnliches fiir
den Kardinal, einer Zwergin im Gefolge von Adligen und hohen Potentaten zu
begegnen. Was ihm auffiel, war hier vor allem das »rechte liebe« Verhalten des
Midchens sowie ihre Singstimme, die beim gemeinsamen Abendessen offenbar
zum Einsatz gekommen war. Als er das Middchen jedoch zweieinhalb Jahre
spater das nichste Mal sah, musste er seine Einschitzung revidieren. Bei einem
Essen am 6. Januar 1641 war neben der »freylle von Pernstein« auch wieder »ihr
jungfrau Everle [Eva Kayl], so ein gar hiibsches munderes midell ist« zugegen,
»welche wier aber anderemall alleweill fiir ein zwergin gehalten«.3?

38 Keller, Katrin / Catalano, Alessandro (Hg.): Die Diarien und Tagzettel des Kardinals
Ernst Adalbert von Harrach (1598-1667), Bd. 4, Koln, Weimar, Wien 2010, S. 492.

39 Ebd., S.739. »Jungfrau Everle«, die Frebonia von Pernstein seit ihrer Kindheit erzogen
hatte, heiratete am 4. Okt. 1645 den Doktor Salomon Rudolf Kayl, mit dem sie mindes-
tens einen Sohn bekam. Vgl. ebd., Bd. s, S. 173-175.
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Wie dieses Beispiel zeigt, konnte die Unterscheidung zwischen einem ge-
wohnlichen Midchen und einer Kleinwiichsigen auch die Hofgesellschaft vor
Herausforderungen stellen. Die Selbstkorrektur des Kardinals verweist auf eine
imaginire Grenze, die nicht erldutert werden musste, zugleich aber stetiger
Uberpriifung bedurfte. Was dieses Midchen zu einer Zwergin machte oder
nicht, gehorte zum impliziten Wissen der Zeitgenossen und konnte zugleich nur
kollektiv bestatigt und hergestellt werden. Die frithneuzeitliche Personenkatego-
rie des »Zwergs« erweist sich vor diesem Hintergrund nicht nur als verhandelbar
und fragil, sondern auch als potenziell transitorisch. Das Wachsen der »jungfrau
Everle« war hierbei kein Einzelfall. Wie werden noch sehen, dass derartige Zu-
ordnungen auch in anderen Fillen korrigiert werden mussten.

Mit dieser Beobachtung sind zwei grundlegende Einsichten verbunden. Ers-
tens waren Personen, die spiter als Zwerge an einem Hof lebten, zuallererst
Sohne und Tochter von Eltern, die meist keine ungewdhnliche Erscheinung und
nur selten einen Bezug zum Hof hatten. Die Zuschreibung »Zwerg« setzte daher
immer schon andere soziale Zugehorigkeiten voraus. So waren Kleinwiichsige
etwa selbstverstindlich getauft und gehorten als Christen einer bestimmten dorf-
lichen oder stadtischen Gemeinschaft an.4° Das unterscheidet spatere Hofzwerge
deutlich von der Gruppe der »Hofmohren«, fir die die Taufe zu einem entschei-
denden Ritual ihrer Integration in die hofische Gesellschaft wurde und die zuvor
oft gewaltsam aus ihren familidiren und sozialen Zusammenhingen gerissen
worden waren. Zweitens bedeutete dies aus der Sicht des Hofes: Wihrend man
»Mohrenx, sei es auf offenen oder verdeckten Mirkten, grundsitzlich erwerben
konnte, waren der Verfugbarkeit von Kleinwiichsigen enge Grenzen gesetzt.
Firsten und Firstinnen, die Zwerge zu ithrem Gefolge zdhlen wollten, mussten
diese erst einmal finden, bevor sie sie fir ihren eigenen oder einen anderen
Hofstaat gewinnen konnten. Thr Wert resultierte aus der Perspektive der Mon-
archen nicht zuletzt aus dem Umstand, dass ihre Anzahl begrenzt war und nicht
beliebig erhoht werden konnte. Auch wenn tiber die genaue Anzahl von Klein-
wilchsigen in der Frithen Neuzeit nur spekuliert werden kann, war Kleinwuchs
ebenso wie heute ein verhiltnismaflig seltenes Phinomen, das nur einen geringen
Teil der Gesamtbevolkerung betraf und zudem kaum vorhersehbar war.4* Zwar

40 Dabei ist aufschlussreich, dass sich in Kirchenbiichern zwar durchaus Hinweise auf eine
kleine Korpergrofle (z.B. durch den Zusatz »Pygmius«) finden lassen, diese bei einer
stichprobenartigen Recherche in den Matrikeln der Stadt Wien aber nur in den Heirats-
und Sterbematrikeln nachweisbar waren. Entsprechende Eintrige in Taufregistern fehlen.

41 Wie bildliche Darstellungen und archiologische Untersuchungen nahelegen, scheint es
heute bekannte Formen von Kleinwuchs auch in der Frithen Neuzeit gegeben zu haben,
wobei die genauen hormonellen, familidren oder genetischen Faktoren aus heutiger Pers-
pektive meist nur schwer zu ermitteln sind. Ob es beispielsweise aufgrund von schlechter
Ernihrung, Nihrstoffmangel oder Krankheiten in dieser Zeit hiufiger zu Wachstums-
storungen gekommen ist als heute, konnen wir nur vermuten, wobei Kleinwuchs auch in
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kursierten in Gelehrtenkreisen immer wieder Anleitungen und Geschichten, wie
man Kinder am Wachstum hindern konne, doch erweist sich der oft wiederholte
Topos, schon die Romer hitten auf diese Weise kiinstlich Zwerge fiir den Hof
produziert, schnell als gelehrte Fiktion.#* In der Hofgesellschaft jedenfalls war
die Klage iber die Schwierigkeiten, Kleinwiichsige fiir den Hofdienst zu finden,
weit verbreitet.

Wenn in diesem Kapitel die Vorgeschichte derjenigen ergriindet werden soll,
die einen Grofteil ihres Lebens als Zwerge an einem Firstenhof verbrachten,
so ist diese doppelte Perspektive stets im Auge zu behalten. Gefragt wird dabei
einerseits aus Fiirstensicht nach den Praktiken der Suche, Rekrutierung und Aus-
wahl spaterer Hofzwerge, andererseits aus Sicht der Kleinwiichsigen nach den
vielfiltigen Wegen an den Hof, die zugleich als Prozesse des »Hofzwergwerdens«
verstanden werden. Wie gelang es Fiirstinnen und Fiirsten, die begehrten Klein-
wilchsigen zu finden und an den eigenen Hof zu holen? Woher kamen die spite-
ren Hofzwerge? In welchem Alter und unter welchen Umstinden gelangten sie
an die Hofe? Wer konnte iiberhaupt Hofzwerg bzw. Hofzwergin werden? Und
nicht zuletzt: Wie bewerteten Kleinwiichsige ithren Weg an den Hof und welche
Handlungsspielrdume kamen ihnen und ihren Familien dabei zu?

der Frihen Neuzeit meist einzelne Mitglieder einer Familie betroffen zu haben scheint.
Medizinisch-anatomische Studien wie die von Granat und Peyre anhand des Skeletts
des Hofzwergs Nicolas Ferry sind nach wie vor selten. Granat / Peyre: Le »nain«
Nicolas Ferry. Eine retrospektive Diagnose auf der Basis von bildlichen Darstellungen
(mit nicht immer tUberzeugenden Ergebnissen) unternehmen Enderle / Meyerhofer /
Unverfehrt: Kleine Menschen. Zu den damit verbundenen methodischen Problemen
Stolberg, Michael: Moglichkeiten und Grenzen einer retrospektiven Diagnose, in: Pulz,
Waltraud / Sawilla, Jan Marco / Bauer, Dieter R. (Hg.): Zwischen Himmel und Erde.
Korperliche Zeichen der Heiligkeit, Stuttgart 2012, S. 209-227.

42 Glaubt man einem Bericht von Longinus, hitten schon die Romer Kinder in Kifige
gesperrt, um ithr Wachstum zu verhindern und Zwerge fiir den Hof zu produzieren. Vgl.
Dasen: Dwarfs in Ancient Egypt and Greece, S.248. Wie Garland einwandte, konne
dies aber kaum als Beweis fiir eine verbreitete Praktik herangezogen werden, zumal
bereits Longinus selbst Zweifel an der Geschichte angemeldet hatte. Garland: Eye of
the Beholder, S. 47. Die Erzdhlung jedenfalls setzte sich in der Frithen Neuzeit fort und
erscheint bisweilen auch in modernen Forschungsarbeiten als Faktum. So heif3t es schon
1789 bei Flogel: »Der Geschmack, welchen die Romer zu den Zeiten der ersten Kaiser
an Morionen und Zwergen hatten, machte einen Gegenstand des Handels mit denselben
aus; und der Vortheil, den man von ihnen zog, verursachte eine Art von Grausamkeit.
Denn da die Kaufleute sich eine groflere Anzahl von Zwergen zu verschaffen suchten,
so schlossen sie die Kinder in kiinstliche Binden ein.« Flogel: Geschichte der Hofnarren,
S. 507. Vgl. diesen Topos auch bei Nick: Hof- und Volksnarren, Bd. 1, S. §89f.; Gerhardt:
Zwerg des Favoriten, S. 403; Tuan: Dominance and Affection, S. 154; Southworth: Fools
and Jesters, S. 16, Allen Brown: The Mirror and the Cage, S. 140. Ein Rezept von 1670,
wonach man Kinder durch Einreiben des Riickgrats mit dem Fett von Maulwiirfen und
Fledermiusen am Wachstum hindern kénne, zitiert Wood: Giants and Dwarfs, S. 286.
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Fir die Beantwortung dieser Fragen liegen bisher kaum Vorarbeiten vor. Von
allgemeinen Beobachtungen abgesehen, steht die genaue Analyse der Rekrutie-
rungsumstinde von Hofzwergen noch ganz am Anfang — auch deshalb, weil die
Forschung Hofzwerge bislang kaum als ernst zu nehmenden Teil des Hofperso-
nals begriffen hat. Ganzlich unberiicksichtigt geblieben sind dabei Fragen nach
der sozialen Herkunft der Kleinwiichsigen, die auch das familidre Umfeld der
Personen und ihr Verhiltnis zu Eltern und Geschwistern in den Blick nehmen.
Dieser Befund kann in beschrinktem Mafle auch fiir hofisches Personal im
Allgemeinen gelten, mit dessen Hintergriinden und »Wegen an den Hof« sich
die Forschung erst in den letzten Jahren intensiver befasst hat.#3 Dass wir hier in
vielen Fragen noch weitgehend im Dunkeln tappen, ist dabei auch einem grund-
satzlichen Quellenproblem geschuldet. So ist, wer sich fiir hofische Lebens-
und Karrierewege interessiert, zu einem groflen Teil auf (mehr oder weniger
umfangreiches) hofisches Schrifttum angewiesen, das fiir gewohnlich erst mit
der Anwesenheit einer Person am Hof oder deren Aufnahme in den Hofdienst
einsetzt. Formalisierte Verfahren der Anwerbung, Auswahl und Aufnahme von
Personal haben sich erst im Laufe der Frithen Neuzeit und mit unterschied-
licher Intensitdt herausgebildet, so dass man hier nicht von einer geschlossenen
Schriftlichkeit ausgehen kann.#4 Ein Ungleichgewicht ergibt sich dabei bereits aus
der Uberlieferungssituation, da die Mehrzahl der vorhandenen Dokumente aus
Hofperspektive verfasst ist — die betroffenen Personen selbst kommen in diesen
Quellen nur selten oder gar nicht zu Wort.+5 Was sich auferhalb dieser Uberliefe-
rungsinsel befindet, kann daher nur anhand von Einzelfallen untersucht werden.
Diese Einzelfille aber geben aufschlussreiche Einblicke in die Welt auflerhalb des
Hofes und helfen, das hofische Geschehen von seinen Riandern her zu verstehen.

43 Kubiska-Scharl / Polzl: Karrieren, S.131-140; Kigler: Frauen am Miinchener Hof,
S.81-94, Keller: Hofdamen, S. 31-50; Bastl: Das Osterreichische Frauenzimmer; Pecar:
Okonomie der Ehre.

44 Die Besetzung von Amtern und Posten im Hofdienst erfolgte in der Regel einem weitge-
hend informell und situativ geregelten Verfahren, bei dem Vakanzen miindlich kommu-
niziert und Amter entlang bestehender Netzwerke und nach den Kriterien von Leumund
und Patronage besetzt wurden. Jiingere Studien haben dabei wiederholt die Attraktivitat
des Hofdienstes fiir Angehorige aller gesellschaftlichen Schichten betont. Angesichts des
groflen Andranges auf bestimmte Amter wurden an mehreren Hofen Anwartschaften
(sogenannte Expektanzen) vergeben oder Stellen mit (unbesoldeten) Supernumerarii
besetzt, die auf die jeweils nichste freiwerdende Stelle aufriicken konnten. Zu dieser Ent-
wicklung Hengerer, Mark: Kaiserhof und Adel in der Mitte des 17. Jahrhunderts. Eine
Kommunikationsgeschichte der Macht in der Vormoderne, Konstanz 2004, S. 499-510;
Pecar: Okonomie der Ehre, Kap. II; ders.: Status-Okonomie. Notwendige Investionen
und erhoffte Renditen im hofischen Adel der Barockzeit, in: Jancke / Schlippi: Die
Okonomie sozialer Beziehungen, S.91-107.

45 Vgl. zu diesem Problem auch Kubiska-Scharl / Polzl: Karrieren, S. 23 und 131.
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2.2 Soziale Herkunft, Eltern und Familie

Nimmt man an, dass Hofzwerge in den meisten Fillen von aufferhalb und im Lauf
ithres Lebens an den Hof kamen, geraten die Vorgeschichte ihrer Rekrutierung
und damit auch Eltern, Geschwister, Familien und Bekannte in das Blickfeld.
Die Frage nach der raumlichen und sozialen Herkunft von Hofzwergen kann
dabei nur eine Spurensuche auf unbekanntem Terrain sein. Die Lebenswelten
kleinwiichsiger Menschen und ihrer Familien in der Frihen Neuzeit sind von
der bisherigen Forschung ginzlich unbertihrt geblieben. Das gilt auch fir die
Fragen, wie Eltern mit einem kleinwiichsigen Kind umgingen, wie bestimmte
soziale Gruppen auf Kleinwiichsige reagierten und bis zu welchem Grad diese
Menschen in den lindlichen oder stidtischen Lebens- und Arbeitsalltag integriert
waren.#6 Dennoch fithrt dieser Fragenkomplex zu einem wichtigen Perspektiv-
wechsel. Zu den Vermittlerfiguren von spateren Hofzwergen gehorten, wie sich
zeigen wird, auch die Eltern und das soziale Umfeld der Kleinwiichsigen. Deren
Einbeziehung erlaubt eine Neubewertung der Rekrutierung und fiigt den bisher
beleuchteten Praktiken neue Dimensionen hinzu. Wie stellte sich die Aufnahme
am Hof aus der Sicht von Eltern und Betroffenen dar? Wie bewerteten sie die
Aufnahme in den Hofdienst, und welche Chancen und Méglichkeiten bot der
Hof aus ihrer Sicht? Was machte den Hofdienst aus Sicht der Familien attraktiv
und welche Vor- und Nachteile waren damit verbunden?

Der Hof als Ort der Versorgung

Einen auflergewohnlich guten Einblick in die familidren Verhaltnisse eines
Hofzwergs erlaubt der Fall Philipp Pliderhiusers, der im ersten Drittel des
18. Jahrhunderts als Hofzwerg am wiirttembergischen Hof lebte und von dem
wir im heutigen Hauptstaatsarchiv Stuttgart iiber eine umfassende Akte verfiigen
(Abb. 3). Philipp war der Sohn des Waffenschmieds Jeremias Pliderhiuser und
seiner Ehefrau Anna Christina aus Bietigheim, einer kleinen Amtsstadt (heute
Bietigheim-Bissingen) nordlich von Stuttgart. Als der Vater starb, hinterlief§
er »4 noch unerzogene [...] Wayflen«,# darunter Philipp, der unter den vier
Kindern das einzige mit einem auffallend geringen Korperwachstum war. Seine
Mutter heiratete wenige Zeit spiter in zweiter Ehe einen anderen Bietigheimer
Waffenschmied, Johann David Franck, der fortan die Vormundschaft tber die
Kinder iibernahm. Unter welchen Umstidnden Philipp anschliefend an den Hof

46 Vgl. die Formulierung des Forschungsdesiderats bei Schmidt: Behinderung, bes. S. 221,
sowie den historischen Uberblick bei Adelson: The Lives of Dwarfs, S. 3-43, in dem sie
nach eigener Aussage nur wenige Angaben zur Frithen Neuzeit machen kann.

47 Bericht des Diakons Karl Friedrich Bilfinger vom 18. November 1737, in: HStA Stutt-
gart, A 21 B 370.
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Abb.3: Aktendeckel fur die »Personalakte« Philipp Pluderhdusers am wurttembergi-
schen Hof (© HStA Stuttgart, A 21 Bi 370)

gelangte, entzieht sich unserer Kenntnis. Sicher ist, dass er ca. drei Jahre nach der
Wiederheirat seiner Mutter auf Geheify der Herzogin von Wiirttemberg, Maria
Augusta von Thurn und Taxis (1706-1756), als Hofzwerg am wiirttembergischen
Hof aufgenommen wurde. Am 6. Juli 1736 wurde Philipp, offenbar noch ein
Kind, dem Leiblakaien des Herzogs, Jean Louis Canillon, und dessen Ehefrau
anvertraut. In einer schriftlichen Vereinbarung mit dem Oberhofmarschallamt
wurde festgehalten, dass sich der Lakai gegen die jahrliche Zahlung von 100 Gul-
den um Unterhalt, Erziehung und Pflege des Jungen zu kiimmern hatte, mit dem
expliziten Auftrag, »selbigen in Kost, Pflaag, Wart und Waisch bestmoglichst zu
erhalten und zu versorgen«. Dazu gehorte neben der Ausstattung mit Weiflzeug
und Kleidern und der medizinischen Versorgung im Fall von Krankheit auch seine
Unterweisung im Christentum sowie der Unterricht im Franzosischen, der nach
Bedarf um weitere hofische Fertigkeiten und Tugenden erginzt werden sollte.43

48 »Accord Wegen des Laquayen Louis Canillon und Zwerch Philipp« vom 29. Januar
1737, ebd. Die Vereinbarung trat riickwirkend ab dem 6. Juli 1736 in Kraft.
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Als es nach dem Tod Herzog Karl Alexanders von Wiirttemberg (1684-1737)
im Mirz 1737 zu weitreichenden politischen Unruhen und Konflikten kam,
war auch die Hofhaltung des Herzogs von finanziellen Kiirzungen betroffen.
Der gesamte Hofstaat wurde einer »Reduction« (Verkleinerung) unterzogen,
weshalb schon kurz nach seiner Aufnahme die Entlassung des Hofzwergs
drohte.#* Hieraufhin wandte sich sein Stiefvater Johann David Franck in einer
Bittschrift an Herzog Karl Rudolph, den Administrator fiir den noch minder-
jahrigen Erbprinzen Karl Eugen, und bat um die Beibehaltung seines Sohnes am
wirttembergischen Hof. Sein Schreiben wurde durch den ortlichen Diakon in
Bietigheim, Karl Friedrich Bilfinger, unterstiitzt, dessen schriftliches Gutachten
tber die familidren Verhiltnisse des Jungen der Supplik beigefiigt wurde. Beide
Dokumente sind wertvolle Quellen in Bezug auf die Frage, auf welche Weise
Eltern und das 6rtliche Umfeld zu Beginn des 18. Jahrhunderts mit einem klein-
wiichsigen Kind umgingen und wie sie die Anwesenheit ihres Kindes am Hof
beurteilten.

Die Supplik Johann David Francks folgt der tiblichen Gestaltung eines Bitt-
schreibens und beginnt nach der obligatorischen Anrede mit der Schilderung
seiner hauslichen Situation:

Es ist mein unterthidnigsten Supplicanten Ehe-Antecessor Jeremias Plieder-
haufler, Burgerlicher Innwohner alhier, nebst meinem jezt habenden Ehe
Weibe, von dem lieben Gott mit einem solchen Hauf§ Creutze belegt worden,
daf eines derselben Kinder, mit zimlich fahigem Verstande zwar, an Leibes
Crafften hingegen dergestallten incapable sich erzeiget, daf} von demselben
mit einiger HandArbeith sich mit der Zeit erndhren zu kénnen, nicht die
geringste Hofnung zu machen ist.5°

Angesichts dieser Umstinde sei es eine »Hohe Gnade« fiir ihn gewesen, »daf§
dieser mein Sohn, 12 der Qualitaet eines Zwerges [Herv. d. Verf.], [...] mit einem
Gehalt, von jahrl: 10of. Kostgeldts, in mildfiirstl. Gnaden recipirt worden ist«.
Gegen die jetzt drohende Heimschickung des Knaben sprach daher aus Sicht
seines Stiefvaters einiges: Neben der erwihnten korperlichen Schwiche des
Jungen und der Armut der Eltern, die kaum fir alle Kinder gentigend Nahrung
aufbringen konnten, fithrte Franck vor allem die bereits getitigten Unkosten
des Herzogs sowie dessen Erziehungserfolge ins Feld. Dass insbesondere die

49 Vgl. zu den Umwilzungen am Stuttgarter Hof nach 1737 Bruser, Joachim: Herzog
Karl Alexander von Wiirttemberg und die Landschaft (1733 bis 1737). Katholische
Konfession, Kaisertreue und Absolutismus, Stuttgart 2010, S. 227-242. Mit der Beratung
und Entscheidung der Angelegenheit war das Oberhofmarschallamt des herzoglichen
Vormunds Karl Rudolph betraut, das regelmiflig an den Herzog berichtete.

so Bittschreiben Johann David Francks vom 18. November 1737, in: HStA Stuttgart, A 21
Bi 370.
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»allbereits gelegte schone Fundamenta« der franzosischen Sprache, die mit »fast
nicht glaublichen besondern Eyfers- und Fleifles« erworben wurden, vergeblich
gewesen sein sollten, konne nicht im Interesse des Herzogs sein. Franck ersuchte
daher untertinig um die Beibehaltung seines Stiefsohnes am Hof oder um ein
anderweitiges »Gratial Tractament«, um ithn und die Seinigen zu unterstiitzen.’’

Der angefiigte Bericht des Diakons Bilfinger aus Bietigheim folgt dem glei-
chen Tenor und deckt sich in vielen Aussagen mit denen des Stiefvaters. Auch er
wirbt nachdriicklich fiir die Beibehaltung Philipp Pliderhdusers am Stuttgarter
Hof, geht allerdings noch ausfithrlicher auf die familidren Verhiltnisse der Fa-
milie ein. Wortreich schildert er die materielle Notlage der beiden Eheleute: Das
Einkommen reiche kaum, um die Familie mit dem Notigsten zu versorgen; das
Handwerk des Waffenschmieds sei so schlecht, dass er zeit seines Lebens nicht
einmal das Biirgerrecht habe erwerben konnen. Zu alledem schliellich, »da sie
sich in allen kiimmerlich fortbringen miiffen«, habe thnen Gott mit dem Séhnlein
Philipp eine besondere »Creuzesprobe« auferlegt. Dieser sei aufgrund seiner »so
wohl schwachen Leibes-Krifften als tiberhaupt [...] schlechten wachf3thums
Willen zu erlernung eines Handwercks vollkomm[en] untiichtig«, und mithin
»eine recht Erbarmungs-wiirdige Creatur«. Es sei diesem »elenden« Menschen
daher »zu einiger Sublevation wohl zu génnen«, wenn der Herzog ihn weiterhin
mit Kostgeld, Nahrung und Kleidung versorgen wiirde.s?

Die in diesen Texten sichtbar werdenden sprachlichen Zuspitzungen sollten
freilich mit Vorsicht behandelt werden. Das Bittschreiben Johann David Francks
folgt der typischen »appellativen Struktur«s3 einer Supplik und wurde, wie es
tiblich war, von einem professionellen Schreiber verfasst, der sich gingiger und
notwendiger Formeln — wie etwa der Anrufung firstlicher Milde und Gnade —
bediente.’* Die familidren Lebensverhiltnisse Philipp Pliderhiusers und seiner
Eltern sind daher nicht direkt, sondern nur im Spiegel einer Argumentation zu
erfassen, die darauf abzielte, die eigene Hilfsbediirftigkeit so tiberzeugend wie
moglich herauszustellen. So verschweigt der Diakon beispielsweise die geistigen
Fihigkeiten und Sprachkenntnisse des Knaben und betont stattdessen seine
korperlichen Gebrechen. Diese Argumentation kommt deutlich im Begriff des
»Hauskreuzes« zum Ausdruck, der die korperliche Beeintrachtigung des Jungen
in die Reihe hiuslicher Unglucksfille stellt und als gottliche Prifung verstehbar

st Ebd.

52 Bericht des Diakons Karl Friedrich Bilfinger vom 18. November 1737, ebd.

53 Schennach, Martin Paul: Supplikationen, in: Pauser, Josef (Hg.): Quellenkunde der
Habsburgermonarchie (16.-18. Jahrhundert). Ein exemplarisches Handbuch, Oldenburg
2004, S. §72-584, hier S. 574.

54 Gestalterische und formale Vorgaben fiir Suppliken mussten vor allem im hoéfischen
Kontext streng eingehalten werden, damit die Supplik tiberhaupt angenommen wurde.
Vgl. zum Supplikationswesen am Wiener Hof Kubiska-Scharl / Polzl: Karrieren, S. 61-83.
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macht.’S Dass Philipp Pliiderhduser tatsichlich unfihig gewesen sei, jegliche
korperliche Arbeit oder ein Handwerk auszuiiben, wird durch den weiteren Le-
bensweg des Kleinwlichsigen allerdings in Frage gestellt. So sollte der Junge am
Hof zumindest potenziell auch im Fechten ausgebildet werden — einer Leibes-
tibung, die zu den Grunddisziplinen der adligen Standesausbildung gehorte und
korperliches Geschick und Beweglichkeit genauso erforderte wie Haltung und
eine entsprechende Koordination der Bewegungen.s¢ Dariiber hinaus traute man
Philipp Pliiderhduser zumindest nach seiner immer wieder verschobenen Entlas-
sung vom Hof zu, ein Handwerk auszutiben. Als er 1751, viele Jahre spiter, den
Wiirttemberger Hof tatsichlich verlief}, schickte das Oberhofmarschallamt ihn
beim Sickler Johann Georg Rieger in Ludwigsburg in die Lehre.57

Trotz dieser Einschrinkungen lassen sich den beiden Dokumenten einige
wichtige Elemente in Bezug auf unsere Fragen entnehmen. So legt der Fall
Philipp Pliderhidusers nahe, dass die Erziehung eines kleinwiichsigen Kindes
Eltern und Familien durchaus vor erhebliche Herausforderungen und finan-
zielle Belastungen stellen konnte — vor allem dann, wenn die Kleinwiichsigen
im heimatlichen Umfeld nur wenige Aufgaben tibernehmen konnten oder auf
medizinische oder finanzielle Unterstiitzung durch Eltern und Verwandte ange-
wiesen waren.S® In einer Gesellschaft, die zu einem iiberwiegenden Teil lindlich
gepragt war und in der harte korperliche Arbeit zum Alltag gehorte, konnte
Kleinwuchs auf vielerlei Art behindernd wirken. Dass ein Kleinwiichsiger wie
Philipp Pliderhduser aus der Sicht seiner Eltern der schweren korperlichen
Arbeit eines Schmieds (im eigentlichen Wortsinn) nicht »gewachsen« war, mag
gravierende Auswirkungen auf die Lebensaussichten des Jungen gehabt haben.
Die mit dem Kleinwuchs einhergehende »Creuzesprobe« erscheint in dieser

55 Vgl. zu diesem Begriff den Artikel »Haus« (3) in: Frithneuhochdeutsches Worterbuch,
Online-Version, https://www.fwb-online.de/go/haus.s.2n_1604927558 [20.4.2021].

56 »Accord Wegen des Laquayen Louis Canillon und Zwerch Philipp« vom 29. Januar
1737, in: HStA Stuttgart, A 21 Bi 370.

57 Ob er diese Lehre abschloss, ist leider nicht bekannt. Pfeilsticker: Neues wiirttembergi-
sches Dienerbuch, Bd. 1, §467.

58 Hierfiir sind bisher nur wenige Fille bekannt, doch weisen diese auf ein hohes Maf§ an
(familidrer oder auflerfamilidrer) Fursorge hin. So wurde ein kleinwiichsiges Madchen
nach dem Tod ihres Vaters Hans Marx aus Urphar 1617 im Haushalt ihres Schwagers
und ihrer Schwester versorgt, »besonders weilen sie ihr Brod keines weges zurobern weis
und ihrem geschwistrig in gnaden und gutthalten geleben mufi« StA Wertheim, G-Rep.
102, Nr.709. Im Nirnberger Geschlechterbuch der Familie Held, gen. Hagelsheimer,
ist eine frith verstorbene Tochter mit dem Verweis »ist ein zwergin gewest« notiert.
Zit. bei Frohne: Leben mit »kranckhait«, S. 127. In den hessischen Hohen Hospitilern
wurde 1747 ein kleinwlichsiger Junge mit einem starken Buckel aufgenommen. Vanja,
Christina: Die Versorgung von Kindern und Jugendlichen in den hessischen Hohen
Hospitilern der Frithen Neuzeit, in: Striter, Udo / Neumann, Josef N. / Wilson, Renate
(Hg.): Waisenhauser in der Frithen Neuzeit, Tiibingen 2003, S. 23-40, hier S. 33.
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Hinsicht nachvollziehbar, darf aber zugleich nicht ohne Weiteres verallgemei-
nert werden. So konnten sich die Fahigkeiten und Moglichkeiten einer Person
in einem anderen Umfeld ginzlich anders gestalten, wie vereinzelte Beispiele
von Kleinwtichsigen deutlich machen, die einem reguliren Beruf nachgingen.s?
Der wahrgenommene oder tatsichliche Grad der Beeintrichtigung war, ebenso
wie bei anderen korperlichen Abweichungen, nicht nur von der Art und den
Ursachen des Kleinwuchses, sondern zu einem bedeutenden Teil auch von der
familidren Situation, der gesellschaftlichen Stellung und den materiellen Verhilt-
nissen der Eltern abhiangig.%® Die Lebensldufe von Kleinwtiichsigen in der Frithen
Neuzeit konnten daher im Einzelfall weit auseinandergehen, wobei ein Leben
als Schausteller und Kleinkiinstler auf 6ffentlichen Jahrmirkten und Plitzen die
wohl hiufigste Alternative zum Hofdienst gebildet haben mag.¢*

Vor diesem Hintergrund wird verstindlich, wenn die Aufnahme eines klein-
wichsigen Kindes am Hof gerade fiir arme Familien eine Erleichterung, zu-
mindest aber eine 6konomische Entlastung dargestellt haben mag. Aus dieser

59 Ein Flugbatt aus dem 16. Jahrhundert (um 1560) stellt einen Kleinwiichsigen namens
Wendel Berthold als Biirger und »Trummenschlager« der Gemeinde Graben in der
Markgrafschaft (moglicherweise das heutige Graben-Neudorf in Baden) vor und lobt
in beigefiigten Reimen seine (auler)gewohnlichen Fihigkeiten. https://www.britishmu
seum.org/collection/object/P_1876-0510-623 [17.9.2022]. Zu den bekanntesten Klein-
wichsigen des 17. Jahrhhundert gehort der Geistliche Antoine Godeau (1605-1672), der
in Paris aufgrund seiner Zuneigung zu Julie d’Angennes als »nain de Julie« verspottet
wurde, aber 1636 von Kardinal Richelieu zum Bischof von Grasse und Vence ernannt
wurde. Er widmete sich seit frither Jugend der Dichtkunst, verfasste zahlreiche theologi-
sche und moralische Abhandlungen und ist vor allem fiir seine mehrbindige » Allgemeine
Kirchengeschichte« bekannt geworden. Zeitgendssische Berichte sprechen ihm zudem
eine wesentliche Rolle bei der Griindung der Académie Francaise zu, zu deren ersten
Mitgliedern er zahlte. Dreux du Radier: Histoire des fous, S. §7; Flogel: Geschichte der
Hofnarren, S. 516-519.

60 Vgl. mit diesem Ergebnis beispielsweise auch Frohne: Leben mit »kranckhait«, die den
Umgang mit korperlichen Beeintrichtigungen in Niirnberger Quellen des 15. und 16. Jahr-
hunderts untersucht hat. Ahnlich Turner: Disability in Eighteenth-Century England, S. 151.

61 Kleinwiichsige, die sich gegen Geld offentlich zur Schau stellten, sind wihrend der
gesamten Frithen Neuzeit und vereinzelt bereits seit dem Mittelalter durch Schauzet-
tel, Auffihrungsgenehmigungen und Zeitzeugenberichte belegt. Sie kombinierten ihren
Auftritt haufig mit musikalischen oder kiinstlerischen Darbietungen und wurden in
einigen Fillen in einer Kiste oder einem Kifig prisentiert, aus dem sie jeweils kurze Zeit
hervorkamen. Vgl. Schmidt: Bettler, Kriegsinvaliden, Korpersensationen, S.311-341;
ders.: »Korpersensationen«. Performanzen von Behinderung und ihre Medialisierung im
18. Jahrhundert, in: Bosch, Frank (Hg.): Medialisierte Ereignisse. Performanz, Inszenie-
rung und Medien seit dem 18. Jahrhundert, Frankfurt a.M. [u.a.] 2010, S. 30-74; Rosse-
aux, Ulrich: Freiriume. Unterhaltung, Vergniigen und Erholung in Dresden 1694-183o0,
Koln [u.a.] 2007, S.85-91. Etliche Beispiele zitieren auch Wood: Giants and Dwarfs;
Thompson: Mystery and Lore of Monsters. Siehe zu Kleinwiichsigen in spateren »Freak
Shows« auch Kap. V.1.
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Perspektive war der Hof vor allem mit Versorgung und Sicherheit verkniipft.
Diesen Zusammenhang betonten auch Johann David Franck und Diakon Bilfin-
ger, wenn sie hervorheben, dass Philipp Pliderhauser am Hof mit »Kostgeld [...]
Nahrung und Kleidung wohl versehen worden«%? sei, und damit ganz bewusst
an die Firsorgepflicht des Fiirsten als Landesvater appellierten. Die Idee des
sorgenden Haus- und Landesvaters gehorte zu den Leitlinien frihneuzeitlicher
Fiirstenherrschaft; zugleich waren viterliche Milde und Grof3ziigigkeit fester
Bestandteil des herrscherlichen Tugendkanons.®3 Derartige Aspekte und Motive
der christlichen Nichstenliebe spielten auch bei der Aufnahme von Hofnarren
und Hofzwergen eine nicht zu unterschitzende Rolle. Der brandenburgische
Hofprediger Martin Fissel sah die Fiirsorge des Landesvaters in seiner Leichen-
predigt fiir den Hofzwerg Justus Bertram bei Kurfiirst Johann Sigismund (1572-
1619) gar explizit als Fortsetzung der gottlichen Fiirsorge an; dementsprechend
seien auch die Eltern des Jungen, die sich sorgten, » Al dieses ihr S6hnlein in das
7. Jahr so gar klein verblieben, [...] von einer vornehmen Person, wol getrostet
worden: Sie sollen def} lieben Kindleins halben vnbekiimmert sein: Es wiirde wol
versorget werden. Welches auch der aufigang also bezeuget hat.«5+

Tatsachlich sind alle dauerhaft am Hof lebenden Kleinwiichsigen mit Kleidung,
Kost und Unterkunft ausgestattet worden; viele erhielten dartiber hinaus eine
regelmifiige Besoldung, in jedem Fall aber zahlreiche materielle und immaterielle
Zuwendungen vonseiten der Fiirstenfamilie. Ein Hofzwerg konnte auf kostbare
Kleider, regelmiflige Geschenke und an vielen Hofen auch auf eine Altersversor-
gung nach Ausscheiden aus dem aktiven Hofdienst hoffen.®s Die Aufnahme eines
Kindes am Hof kam damit aus materieller Sicht einer Versorgung gleich, wie sie
bei Tochtern auch eine Eheschliefung oder die Einkleidung in ein Kloster, bei
Séhnen die Erlernung eines Handwerks oder die Ubernahme eines Amtes garan-
tieren sollte. Materielle Versorgung und 6konomische Absicherung stellten auch
fir andere Hofangehorige ein typisches Motiv fiir den Eintritt in den Hofdienst

62 Bericht des Diakons Karl Friedrich Bilfinger vom 18. November 1737, in: HStA Stutt-
gart, A 21 Bi 370.

63 Zum furstlichen Tugendkanon einleitend Miiller, Rainer A.: Der Fiirstenhof in der
frithen Neuzeit, 2. Aufl. Miinchen 2004, S. 8-10. Zur Idee des Landesvaters grundlegend
Miinch, Paul: Die >Obrigkeit im Vaterstand«. Zu Definition und Kritik des Landesvaters
in der Frihen Neuzeit, in: Daphis. Zeitschrift fiir Deutsche Literatur und Kultur in der
Frithen Neuzeit (1400-1750) 11 (1982), Nr. 1/2, S. 15-40.

64 Fissel: Klugheit der Kinder Gottes, S. 14v. Zu dieser Predigt und ihrer Argumentation
ausfihrlich Seemann: A Dwarf as a Model of Virtue. Eine dhnliche Argumentation
findet sich auch in der Leichenpredigt des Stettiner Predigers Philipp Cradelius fiir den
Hofnarren Hans Miesko aus dem gleichen Jahr (1619), der ebenfalls auf die Pflicht der
christlichen Nichstenliebe bei der Versorgung von Narren verweist. Bernuth: Wunder,
Spott und Prophetie, S.251. Vgl. zu diesem karitativen Aspekt bei der Aufnahme von
Hofnarren auch Otto: Fools are Everywhere, S. 4f.; Mezger: Hofnarren, S. 59.

65 Vgl. zu Fragen der Versorgung ausfiihrlich Kap. IIL.s.
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dar.%¢ Wie die genannten Fille deutlich machen, war die Rekrutierung der Klein-
wiichsigen fiir den Hofdienst dabei zumindest mit dem Wissen, wenn nicht sogar
mit der ausdriicklichen Billigung ihrer Eltern bzw. Familien erfolgt, zu denen auch
nach ihrer Aufnahme am Hof ein (wenn auch sporadischer) Kontakt bestand.
Soweit wir es beurteilen konnen, kamen die meisten Hofzwerge bereits als Kinder
oder in jungen Jahren an den Hof, zu einer Zeit also, in der sie noch unter der
Vormundschaft ihrer Eltern oder anderer Verwandter standen.®”

Der Fall von Philipp Pliiderhiduser ist in dieser Hinsicht nicht auflergewohnlich,
zeigt aber auch, wie sehr die hofische Versorgung von der Gunst des Fiirsten oder
der Flrstin abhingig war. Auch Agnes Brodtheyer, die als Hofzwergin zunichst
mehrere Jahre bei der Kurfiirstin von der Pfalz% und anschlieffend bei der Grifin
von Henneberg-Schleusingen, Elisabeth von Wiirttemberg (1548-1592), diente
und aus wohlhabenderen Verhiltnissen stammte, wusste um diese Abhingigkeit.
Mithilfe der Grifin setzte sie sich aktiv fiir ihre familidre Absicherung ein. Sie
befiirchtete, von ihren Verwandten und Geschwistern »vergessen« und von threm
familidren Erbe ausgeschlossen zu werden, da man meinen konne, »dieweil sie
alf[o] an Herrn Hofen [...] im Frauenzimmer wehre, So wehre sie wol versorgt,
und Ires erbtheils, so Ir vieleicht zufallen mochtt, im wenigsten nicht bediirftig«.

66 Dies galt vor allem fiir die niederen sozialen Schichten: »Die Attraktivitit des Hofdiens-
tes lag hier weniger im Prestige, als vielmehr in den Moglichkeiten der Existenzsicherung
durch (wenn auch geringe) Einkommen, Naturaldeputate, Hofquartiere und Altersver-
sorgungen.« Kubiska-Scharl / Polzl: Karrieren, S. 139. Finanzielle Anreize bot der Hof
in eingeschrinktem Mafle aber auch fiir hoherrangige Amtsinhaberinnen und -inhaber.
Vgl. hierzu auch Keller: Hofdamen, S. 47; Pecar: Okonomie der Ehre, S. 103-126.

67 Am Dresdner Hof stirbt die Zwergin Wiebgen im Alter von 13 Jahren, nachdem sie ver-
mutlich schon einige Monate bis Jahre bei Kurfiirstin Eleonore (1662-1696) verbracht hat.
HStA Dresden, 10006 OHMA C, Nr. 33, Bl. 65. Francois Cuvilliés wurde als Elfjahriger
von Kurfirst Maximilian II. Emanuel von Bayern aufgenommen. Braunfels: Cuvillies,
S. s0. Die adlige Zwergin Hedwig ist 13 Jahre alt, als sie am polnischen Hof aufgenommen
wird. Georg Schiechel an Erzherzogin Maria von Innerosterreich, 31. Marz 1595. HHStA
Wien, HausA Fam. Korr. A, K. 45, fol. 38-40. Der brandenburgische Hofzwerg Justus
Bertram stirbt im Alter von 15 Jahren, nachdem er bereits tiber sieben Jahre am Hof war.
Seemann: A Dwarf as a Model of Virtue; Uber die Zwergin Else am preuflischen Hof
heifit es, sie habe schon »von Jugent uf« im Frauenzimmer gedient. GStA PK Berlin, XX.
HA, EM 50 b, Nr. 53, fol. 3-5. Jeffrey Hudson kommt im Alter von sieben Jahren an den
englischen Hof. Page: Lord Minimus, S. §8. Der wiirttembergische Hofzwerg Georg
Wurster wurde »als ein Kind von 8. Jahren« am Hof aufgenommen. »Unterthinigste
Anzaige Firstl. Ober Hoffmarschallen Ambts betreffend des bey dem Gallerie Inspector
Grothen in Kost und Lehre stehenden Zwergen Johann Georg Wursters continuirende
schlechte Auffihrung- und erst lezthin widerum begangene inschiedene Excesse«, vom
24. Dezember 1751, in: HStA Stuttgart, A 21 Bi 370.

68 Maria von Brandenburg-Kulmbach (1519-1567), Tochter des Markgrafen Kasimir von
Brandenburg-Kulmbach, wurde durch Heirat mit Friedrich III. (1§515-1576) im Jahr
1537 Pfalzgrifin und Kurfirstin.
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Um ihre Anspriiche auf das familidre Erbe zu verteidigen, wandte sie sich 1569
und erneut 1571 an ihre Dienstherrin, die sich zusammen mit threm Gemahl beim
pfilzischen Kurftrsten Friedrich II1. (1515-1576) fir sie einsetzte.®® Dass der
Hofzwergin ihr Erbteil offenbar unumwunden zugesprochen wurde, gibt dabei
auch bedeutende Hinweise auf die Erbfahigkeit von Kleinwiichsigen in der Frithen
Neuzeit, iber die bisher kaum gesicherte Erkenntnisse vorliegen. Zwar hatte noch
das sichsische Landrecht im 13. Jahrhundert Menschen mit geistigen und korper-
lichen Gebrechen, darunter auch »getwerge«, grundsitzlich von Erbe und Le-
hen ausgeschlossen.” Allerdings scheint man diesem mittelalterlichen Grundsatz
kaum die umfassende Geltung zugebilligt zu haben, von der man in der bisherigen
Forschung mitunter ausgegangen ist, vor allem dann nicht, wenn Kleinwiichsige
in der Lage waren, ihren eigenen Lebensunterhalt zu verdienen. Eine pauschal
eingeschrinkte Rechts- oder Erbfihigkeit jedenfalls, das belegen auch zahlreiche
andere Beispiele, scheint es im Fall von Hofzwergen nicht gegeben zu haben.”*

Chancen des Hofdienstes

Okonomische Zwinge stellten allerdings nur einen von mehreren Griinden fiir
die Aufnahme eines Kindes an einen Fiirstenhof dar. Dass bei der Entscheidung

69 Das fragliche Gut fiel in dessen Untertanengebiet, wo sie vermutlich urspriinglich fur die
Pfalzgrifin rekrutiert worden war. Auf Bitte des Grafen kontaktierte Kurfiirst Friedrich I11.
den Grofivater der Kleinwiichsigen und erwirkte dessen schriftliche Bestitigung, dass
Agnes Brodtheyer »so wol als andere Ire Geschwistern bedacht werden sole«. Graf Georg
Ernst von Henneberg-Schleusingen an Kurfirst Friedrich von der Pfalz, 11. Juni 1571 und
seine Antwort vom 13. Juli 1571. ThStA Meiningen, GHA Sektion I, Nr. 2617, fol. 1-3.

70 »Uppe olluile, unde uppe dverge en sterft nen len noch erue, noch uppe kropel kint.«
(»Auf Altwil und auf Zwerge erstirbt weder Lehn noch Erbe, noch auf Kriippel-
Kinder«.) Sachfle, Carl Robert (Hg.): Sachsenspiegel oder Sichsisches Landrecht, zu-
sammengestellt mit dem Schwibischen nach dem Cod. Pal. 167, unter Vergleichung des
Cod. pict. 164, mit Ubersetzung, Heidelberg 1848, S.37. Den gleichen Passus enthilt
auch das Danziger Schoffenbuch von 1435/54: »Uff kropele noch uff getwerge adir uff
ire kint erstirbet noch lehen noch erbe, sunder ere nehsten mogen adir frunde sullen
sich ires guttes underwynden und sie dovon myt erlicher notdurfft besorgen zeu irem
leibe. Also gleich ist is ouch zeu halden myt den, dy ussetezig adir unsynnygk geboren
werden.« Zit. nach Art. »Ge’zwerg«, in: Deutsches Rechtsworterbuch 1V, Sp. 865. Dabei
impliziert der Wortlaut des Textes, dass diese Personen auf dauerhafte Pflege und Hilfe
angewiesen waren — eine Voraussetzung, die wahrscheinlich nur fiir einen kleinen Teil
der Kleinwiichsigen zutreffend war.

71 Am Miinchener Hof setzte sich Kurfiirstin Henriette Adelaide (1636-1676) in dhnlicher
Weise fiir das jeweilige Erbe ihrer Kammerzwerginnen Anastasia Egger und Catharina
Groll ein. Der Miinchener Kammerzwerg Georg Wimberger verwaltete 1675/76 sogar
selbststindig das Erbe fiir seine minderjihrigen Geschwister. Der jeweilige Briefwechsel
mit der Hofkammer befindet sich in: BayHStA Miinchen, HR 1 Fasz. 47, Nr.61/5. Vgl.
mit Beispielen aus Italien auch Ghadessi: Inventoried Monsters, S. 273.
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fir den Hof auch andere Motive eine Rolle spielen konnten, macht ein im Jahr
1790 in den »Schleswig-Holsteinischen Provinzialberichten« publizierter Brief
deutlich, der weitere Einblicke in die familidren Verhaltnisse kleinwiichsiger Kin-
der und ihrer Familien erlaubt. Der Autor, der Pfarrer Asmus Friedrich Erhardi,
gab darin ausfiihrlich »Nachricht von einer Zwergin, die sich jezt zu Bordesholm,
in der Nihe von Kiel, aufhilt«.7”> Wie Erhardi berichtete, war ithm die klein-
wlchsige Magdalena Christina Schramm, die in ithrem Heimatort Grevenkrog
eine regulire Dorfschule besuchte, anlisslich einer Schulvisitation im Marz 1789
aufgefallen: »Die ununterbrochene Aufmerksamkeit und der feste unerschrokene
Blik dieses Kindes erregte eine vorziigliche Sensation in mir, nach der ich sogleich
eine Neigung gegen dasselbe fasste, und in thm, ohne auf etwas anders zu fallen,
frithe Entwiklung des Verstandes nach seinen Jahren vermuthete.«73 Angesichts
ithrer Grofle von nur 2 Fuf§ und 9 Zoll habe er Magdalena Christina Schramm
zunichst fiir ein zweijahriges Madchen gehalten. Als er aber erfuhr, dass das
Kind bereits acht Jahre alt sei, lief} er sie zu sich kommen, um sie zu examinieren.
Ebenso wie Philipp Pliderhduser war sie Halbwaise: Thr Vater, ein Tagel6hner,
war vier Jahre zuvor gestorben und hatte sieben Kinder hinterlassen, die — bis
auf eine Ausnahme —»alle nach ihren Jahren die gewohnliche Menschengrosse
haben«.74 Thre Mutter lebte in armlichen Verhiltnissen, und obwohl das Madchen
von ihrer Familie offenbar so gut es ging versorgt und vorbildlich erzogen worden
war, schitzte Erhardi ihre Aussichten als denkbar schlecht ein: »Mich jammerte
es gleich, daf} ein sich so auszeichnendes Kind der Gefahr, in der Jugend versiu-
met und im Alter der bittersten Armuth ausgesezet zu werden, sollte tiberlassen
bleiben.« Er beschloss, das Madchen aus dieser misslichen Lage herauszuholen
»und in irgend eine wohlhabende Familie, in der sie Unterricht und Bildung
erwarten konte, durch meine Fiirsprache einzufithren.«75 Da thm dies auf An-
hieb nicht gelungen war, hatte Erhardi das Mddchen vorerst unter seine eigenen
Kinder aufgenommen und suchte nun ein halbes Jahr spater in den »Schleswig-
Holsteinischen Provinzialberichten« nach einer wohlhabenden Adelsfamilie, die
bereit war, die Kleinwiichsige bei sich aufzunehmen und zu erziehen.

Mit dem Pfarrer Erhardi tritt damit eine weitere Personengruppe in Erschei-
nung, die neben den bereits erwdhnten Personen an der Rekrutierung von Klein-
wilchsigen fiir einen Fiirstenhof beteiligt sein konnte. Es ist unklar, ob auch der
Bietigheimer Diakon Bilfinger eine vergleichbare Rolle bei der Vermittlung von
Philipp Pluderhiuser an den Wiirttemberger Hof gespielt hatte. Die Moglichkeit
jedoch, dass kleinwiichsige Kinder in ihrer Gemeinde oder bei Kirchen- und

72 Erhardi, Asmus Friedrich: Nachricht von einer Zwergin, die sich jetzt zu Bordesholm,
in der Nihe von Kiel aufhalt, in: Schleswig-Holsteinische Provinzialberichte 4 (1790),
S.328-332.

73 Ebd., S. 328.

74 Der Vater verstarb laut Erhardi Mitte des Jahres 1785 im Alter von 48 Jahren.

75 Ebd., S. 330.
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Schulvisitationen aufgefallen und anschlieffend an Adels- bzw. Fiirstenfamilien
vermittelt worden sind, stellt auch fiir das 16. und 17. Jahrhundert ein denkbares
Szenario dar. In der von Anwesenheitskommunikation geprigten Gesellschaft
der Frithen Neuzeit konnte ein kleinwiichsiges Kind, dessen korperliche Dif-
ferenz mit zunehmendem Alter immer offenkundiger wurde, vermutlich nicht
lange unbemerkt bleiben.

Der Brief des Pfarrers aus Bordesholm ist dartiber hinaus auch in anderer
Hinsicht aufschlussreich. Die veroffentlichte Nachricht, mit der Erhardi ihre
(und seine) Geschichte erzihlte, nimmt den Charakter eines »Empfehlungs-
schreibens« an, das die Fihigkeiten, Qualititen und das gute Betragen des Kindes
bewirbt. Ahnlich wie die Supplik Johann David Francks aus Bietigheim zielt der
Text Asmus Friedrich Erhardis auf die Versorgung und sichere Unterbringung
eines kleinwiichsigen Kindes ab. Auch hier sind daher Zuspitzungen und Aus-
lassungen in Rechnung zu stellen. Interessant sind jedoch die Unterschiede in der
Argumentation, in denen sich auch ein veranderter Blick auf die Lebensaussich-
ten und den Umgang mit kleinwiichsigen Menschen am Ende des 18. Jahrhun-
derts erkennen lisst. Anders als Franck wirbt Erhardi weniger vorrangig mit der
Bediirftigkeit seines Schiitzlings, sondern stellt vor allem die guten Aussichten
und Moglichkeiten in den Vordergrund, die sich dem Midchen aufgrund ihrer
Fihigkeiten bieten konnten. Deutlicher als im Fall Philipp Pliiderhiusers geht es
bei Magdalena Christina Schramm um die geistigen Fahigkeiten des Madchens,
um Bildung und Verstand, die als Schliissel zu einem erfolgreichen Leben er-
scheinen.

Dabei ist auffillig, dass es Erhardi nicht um das Herausstellen von Differenz,
sondern im Gegenteil um deren Einebnung und »Minimierung« geht. Wihrend
die Andersartigkeit des Madchens im Subtext stindig prisent und impliziter
Ausgangspunkt des Schreibens ist, lisst die Argumentation ein Bemiihen er-
kennen, das mit Stefan Hirschauer als eine Form der Differenzreduktion, des
»undoing difference« bezeichnet werden kann.”® So zeigt Erhardi durchaus
ein Interesse an der korperlichen Erscheinung Magdalena Schramms, die bis
zu ihrem zweiten Jahr »wie andere Kinder, fortgewachsen«, danach aber nicht
mehr grofler geworden sein soll, wodurch ihre ganze Gestalt einschliellich ihrer
Stimme und ihres Lachens an ein zweijihriges Kind erinnere. Auch bemerkt er,
sie sei »ausserordentlich fett«, und fiigt hinzu, dass man ihr wahres Alter im Ge-
sicht erkennen konne.”7 Eine mogliche negative Bewertung dieser Eigenschaften
nimmt Erhardi dabei gleich im Anschluss vorweg, wenn er ausdriicklich betont:
»Sie ist wohlgebildet, durch und durch gesund, hat feurige Augen, einen guten

76 Hirschauer: Un/doing Differences, S. 1831.

77 »Nur ist sie ausserordentlich fett, und das Antlitz verrith so sehr ihr ihren [sic] Wachs-
thum ibersteigendes Alter, dafl sie, wenn man sie im Gesichte scharf beobachtet, alter
zu sein scheinet, als sie wirklich ist.« Erhardi: Nachricht, S. 229f.
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natlirlichen ihrem Alter ganz angemessenen Verstand, der der besten Bildung
fihig ist, und von der Natur ein weiches Herz empfangen.«7® Anders als bei
Johann David Franck ist hier nicht von einer korperlichen Schwiche oder
Beeintrichtigung die Rede, die die Ausfihrung korperlicher Arbeiten behindert
hitte. Auch dieses Motiv ist in der Beschreibung Magdalena Schramms nur in
seiner Umkehrung prisent, wenn Erhardi hervorhebt, Magdalena habe von
seinen »dltesten Kindern [...] in kurzer Zeit das Nihen und Stricken gelernet«
und lasse sich dariiber hinaus »zu allen hiuslichen Frauenzimmerarbeiten ge-
brauchenc, die sie stets sorgsam und verlidsslich ausfithre.”? Dieser Unterschied
in der Bewertung der Fihigkeiten ist auch auf den mit verschiedenen sozialen
Verhaltenserwartungen verkniipften Geschlechterunterschied zuriickzufihren.
Wihrend das Maf$ an korperlicher Kraft und Grofle fir die Arbeitsperspektiven
eines kleinwiichsigen Jungen entscheidend sein konnte, fiel dieser Umstand bei
Midchen vermutlich weniger ins Gewicht, zumal die hier genannten hiuslichen
Titigkeiten durch eine geringe Korpergrofle weniger betroffen waren.®°
Dennoch schitzte auch Erhardi die Lebensaussichten der Kleinwiichsigen als
ausgesprochen schwierig ein. Doch wer oder was »behinderte« das Madchen in
den Augen Erhardis? Auffillig ist, dass er weder auf die Korperlichkeit des Mid-
chens per se noch auf eine etwaige soziale Diskriminierung durch ihr Umfeld
rekurrierte. So nahm er ihren Kleinwuchs als gegeben an, ohne dass er fiir ihre
aulergewohnliche Korpergrofle irgendwen oder irgendetwas verantwortlich
zu machen versuchte. Stattdessen betonte Erhardi die vorbildlichen Sitten und
den durchschnittlichen Korperwuchs der Eltern, »die nichts auszeichnendes
an ihrem Korperbau hatten«.®" Fir die Familie des Miadchens und ihre Bemii-
hungen, die Erziehung und Versorgung des Kindes zu gewihrleisten, fand er
nur lobende Worte. Ihre ungliickliche Lage fihrte er dagegen explizit auf die
grofle Armut threr Mutter zuriick, »die immer das Los der Wittwe eines armen
Tagelohners ist«.3? Ein Bruder der Mutter, der seine Nichte vortibergehend bei
sich aufgenommen hatte, konnte nicht gewihrleisten, dass das Midchen eine

78 Ebd,, S. 330.

79 Ebd., S.331.

80 Eine solche Verschrinkung von Behinderung und Geschlecht, die vor allem bei Jungen
und Minnern zu gesellschaftlichen Benachteiligungen fihrt, ist auch fur die Zeitge-
schichte herausgearbeitet worden. Fiir die Gruppe kleinwiichsiger Menschen stellt der
Einfluss des Geschlechts auf unterschiedliche Lebenswege eine weitgehend unbeant-
wortete Forschungsfrage dar. Vgl. zu diesem Komplex Kobsell, Swantje: Gendering
Disability. Behinderung, Geschlecht und Kérper, in: Jacob, Jutta / Kobsell, Swantje /
Wollrad, Eske (Hg.): Gendering disability. Intersektionale Aspekte von Behinderung
und Geschlecht, Bielefeld 2010, S. 17-33.

81 Beide Eltern waren wohlgebaut und von mittlerer Grofle. Laut Aussage der Mutter
wurde Magdalena geboren, als ihr Vater 44 und ihre Mutter 41 Jahre alt waren. Vgl.
Erhardi: Nachrichg, S. 329.

82 Ebd, S. 330.
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Schule besuchte. Weil das Haus der Pflegeeltern »in einer ziemlichen Entfernung
von einer Schule lag und ein so kleines Kind im Winter sich den tiefen Wegen,
die dahin fihrten, nicht gut anvertrauen konnte«, war Magdalena Schramm
wahrend des Winters zu ihrer Mutter zuriickgekehrt, wo sie zwar die Schule
besuchen konnte, aber wiederum der Armut entgegensah.®3 Waihrend er andere
Deutungsmuster zuriickweist, fithrt Erhardi mit der Schilderung der prekiren
familidren Situation und dem Verweis auf die Armut der Mutter ein bereits
bekanntes Motiv an. Kleinwuchs, so legen diese Fille nahe, konnte vor allem
dann zum Problem werden, wenn Familien durch den Tod eines Ehepartners
oder andere Umstinde von Armut bedroht waren. Es scheint daher kein Zufall
zu sein, dass es sich bei vielen Hofzwergen, wie auch in diesem Fall, um Waisen
oder Halbwaisen handelte.

Das »Glick« Magdalena Schramms — verstanden als materielle Versorgung
und die Moglichkeit einer Schulbildung — sah Erhardi daher in ihrer Aufnahme
bei einer adligen Familie. Als Steigerung dieses Gliicks stellt er perspektivisch
ihre potenzielle Aufnahme an einen Firstenhof in Aussicht:

Da es aber nicht in meinen Kriften stehet, ihr die ganze Bildung geben zu
lassen, deren sie wohl fihig wire; da eine solche Person, bei der alles, was
sie empfehlen kan, auf die seltenste Art zusammen trift, mit der Zeit selbst
an den Hofen der Grossen ihr Gliik finden konte [Herv. d. Verf.], und da es
in Absicht auf sie mein einziger Wunsch ist, sie gut; gebildet und gliicklich
zu wissen; so wiirde ich, wenn irgendwo in einer Stadt unter denen, die Gott
mit Ansehen und Giitern gesegnet oder in einen hohern Stand gesezt hat, ein
Aedler wire, der sie bei den in den Stadten sich dazu darbietenden Gelegen-
heiten fiir die Welt sorgfiltig zu lassen, sich entschliessen wollte, sie mit eben
der Bereitwilligkeit seinen Handen tibergeben, mit der ich sie in die meinigen
aufgenommen habe.%+

Ob Erhardi mit diesem Appell erfolgreich war und bei welcher Familie Magda-
lena Schramm letztlich aufwuchs, ist nicht bekannt. Dass das Midchen tatsiach-
lich an einem Hof aufgenommen wurde, ist — zu einer Zeit, als die Hochphase
der Hofzwerge lange vorbei war — allerdings unwahrscheinlich. Der Verweis auf
den Hof ist daher mehr als ein Aufrufen gingiger Muster denn als eine realis-
tische Perspektive fiir die Zukunft Magdalena Schramms zu verstehen. Ebenso
wie ein gut situierter Adelshaushalt wird der Hof hier als traditioneller Ort der
(Aus-)Bildung und Erziehung angesprochen, womit eine wichtige Funktion
benannt ist, die der Hof vor allem mit Blick auf Frauen und Minner von Adel,
aber auch fiir viele andere Hofangehorige erfiillte. Die Bekleidung hofischer

83 Ebd.
84 Ebd., S.331f.
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Amter war fiir zahlreiche Hofangehorige mit Bildungschancen verbunden, die
es auflerhalb des Hofes in dieser Form nicht gegeben hat.®s Die Hoffnungen
des Pfarrers Erhardi waren daher nicht unbegriindet. Ahnlich wie Magdalena
Schramm, die trotz ihrer geringen Korpergrofle schon in ithrem Heimatort eine
reguldre Schule besucht hatte, kamen auch viele Hofzwerge in den Genuss einer
teils umfangreichen Bildung, wurden im Lesen, Schreiben und Rechnen, mitun-
ter sogar in der Malerei, in Sprachen, Tanz und Fechten sowie in den hofischen
Umgangsformen unterrichtet.3¢

Neben der instindig erhofften und gesuchten Bildung wird im Brief des
Pfarrers Erhardi zuletzt noch ein weiterer Aspekt erkennbar, der in Hinblick
darauf, wie Eltern und Betroffene die Aufnahme an einem Hof bewerten und
beurteilen konnten, nicht zu unterschitzen ist. Bedenkt man, welche unverhoff-
ten (und unter anderen Umstinden undenkbaren) Chancen mit der Bekleidung
einer Position am Hof verbunden sein konnten, wird deutlich, in welchem
Ausmaf} das hofische Umfeld nicht nur mit den Aspekten der Versorgung und
Bildung, sondern auch mit Status und Prestige verkntlipft war. Moglichkeiten des
Ehrgewinns zdhlten vor allem fiir Adlige, aber auch fiir viele andere Hofange-
horige zu den zentralen Beweggrinden zur Erlangung eines Hofamtes.®” Geht
man davon aus, dass viele Hofzwerge aus den mittleren bzw. unteren sozialen
Schichten stammten, ist die Aufnahme eines Kindes an einen Fiirstenhof und
die Bekleidung eines hofischen Amtes mit einem sozialen Aufstieg verbunden,
der in dieser Art und Weise moglicherweise einzigartig, in jedem Fall aber
bemerkenswert ist.®® Gesellschaftlicher Aufstieg war in der frihneuzeitlichen
Stindegesellschaft ein zwar alltigliches, aber auf bestimmte gesellschaftliche
Gruppen begrenztes Phinomen, das bisher vor allem im Militir und bei den
in der stiadtischen und landesherrlichen Verwaltung titigen »Funktionseliten«
beobachtet worden ist.?? Der Hof und die damit verbundene Nihe zum Fiirsten
stellte fur diese Gruppen ein wichtiges »Vehikel sozialen Aufstiegs« dar. Dabei
war der Zugang zu politisch bedeutsamen Amtern keineswegs offen, sondern

85 Zum Aspekt der Bildung als Anreiz fiir die Ubernahme eines Hofamtes exemplarisch
Keller: Hofdamen, S. 33-35.

86 Vgl. hierzu Kap. I1L.6.

87 Duindam: Versailles, Vienna and Beyond, S. 430f.

88 Eine solche Perspektive hat (leider ohne weitere Belege) auch Mezger fiir die Gruppe
der Hofnarren ins Spiel gebracht, denen er auflerhalb des Hofes eine klare Auflenseiter-
position zuwies: »Fiir ganz wenige der Narren freilich barg die soziale und geogra-
phische Heimatlosigkeit auch eine Chance. Sie konnten, wenn sie Gliick hatten, das
Interesse irgendeines Adeligen auf sich lenken und mehr oder minder iber Nacht zu
Hofnarren aufsteigen.« Mezger: Hofnarren, S. 8.

89 Vgl. Schulz, Glinther: Soziale Position und gesellschaftliches Netzwerk in Spatmittelalter
und Frithneuzeit: Ansitze und Fragen der Forschung, in: ders. (Hg.): Sozialer Aufstieg.
Funktionseliten im Spatmittelalter und in der frithen Neuzeit, Miinchen 2002, S. 9-16.
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wurde zu einem groflen Teil iiber stindische Zugehorigkeit, Verwandtschaft,
Patronage und 6konomisches Kapital reguliert.?° Wenn demgegentiber Klein-
wilchsige zunichst einmal ungeachtet ihres Standes und ihrer sozialen Herkunft
an den Hof und in hochste gesellschaftliche Kreise vorgelassen wurden, ist dies
ein Vorgang, der aus sozial- und kulturgeschichtlicher Perspektive von groflem
Interesse ist. Wie noch zu zeigen sein wird, blieben die meisten Hofzwerge
nicht auf der Stufe des unteren Dienstpersonals stehen, sondern hatten als Teil
des Kammerpersonals unmittelbaren Zugang zur Person der Fiirstin bzw. des
Fiirsten — ein Privileg, das in der zeremoniellen Logik der hofischen Interaktion
von herausragender Bedeutung war. In diesem Sinne lisst sich auf semantischer
Ebene auch die Formulierung Johann David Francks lesen, sein Stiefsohn sei
»in der Qualitaet eines Zwerges« in die Dienste des wiirttembergischen Herzogs
»recipirt« worden.' »Qualitaet« verweist hier gleichermaflen auf die hofische
Position wie auf den damit verbundenen Rang und Status.?? In einem dhnlichen
Tenor ist auch das Epitaph der sichsischen Hofzwergin Katharina Sophia
Kretzschmar verfasst, das die sichsische Kurfiirstin Christiane Eberhardine von
Brandenburg-Bayreuth (1671-1727) 1718 in der Kirche zu Pretzsch in der Nihe
von Wittenberg aufrichten liefl. Ganz dhnlich wie bei Erhardi klingt auch hier
die Formel des »Gliicks« an, wenn es iiber die Zwergin heiflt: »Ihre kleine Statur

9o Heinz Noflatscher betont mit Blick auf die politische Funktionselite an den Hoéfen
der Habsburger im Spitmittelalter die »relative Funktionalisierung beziehungsweise
Abgeschlossenheit hofischer Eliten«, denen sozialer Aufstieg erst im Rahmen lingerer
innerhofischer Karrieren moglich war. »Quereinsteiger« habe es dort nur selten gegeben.
Noflatscher, Heinz: Funktionseliten an den Hofen der Habsburger um 1500, in: Schulz:
Sozialer Aufstieg, S.291-314, hier S. 306. Zu den »Faktoren sozialen Aufstiegs« wihrend
der Amtsausiibung zdhlt er: Regionale Herkunft und Landsmannschaft, soziale Her-
kunft und stindische Solidaritit, Familie und Konnubium, Patronage und Patenschaft,
Kreditfihigkeit und Amterhandel, Religion und sozialer Wandel sowie Bildung und
Professionalisierung.

91 Bittschreiben Johann David Francks vom 18. November 1737, in: HStA Stuttgart, A 21
Bii 370.

92 Das Universallexikon Johann Heinrich Zedlers definiert »Qualitit« im philosophi-
schen Sinne als »Eigenschafften« bzw. »Beschaffenheit einer Sache«, prizisiert aber: »In
Politischem Verstande heisset Qualitit die Benennung des Amtes, Ehren, Tittels oder
Wiirden, die einer Person zugehoren. Also sagt man, es sey einer von geringer oder hoher
Qualitét, das ist, Geburt und Stand, er habe die Qualitit eines Doctors, Barons, Abge-
sandten u.s.w. angenommen.« Art. »Qualitdt, Qualitas«, in: Zedler: Universallexicon
30 (1741), Sp. §5. Das Grimm’sche Worterbuch definiert »Qualitit« ganz dhnlich als (1)
»duszere oder innere eigenschaft, beschaffenheit«, (2) »nach franz. qualité (stand, anse-
hen, rang), von qualitit sein, eine standesperson, angesehen sein« DWB 13, Sp. 23081,
https://www.woerterbuchnetz.de/DWB [21.7.2022]
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bahnte den Weg zu groflem Glucke, indem sie von derjenigen aufgenommen
wurde, welche die Hochachtung der ganzen Welt verdient.«93

Ob die Aufnahme am Hof tatsichlich fir alle Beteiligten einen Gliicksfall
darstellte, lisst sich riickblickend kaum beurteilen und mag so pauschal sicher
zweifelhaft sein. Wie die genannten Beispiele gezeigt haben, war der Hof aus der
Perspektive der Eltern und Familien aber durchaus mit positiven Hoffnungen
und Erwartungen verbunden. Materielle Versorgung, Bildungschancen sowie die
Aussicht auf Status und Prestige stellten auch fiir die Eltern von Kleinwiichsigen
wichtige Argumente fiir den Hofdienst dar. Thre Beweggriinde unterscheiden
sich damit nicht grundsitzlich von den Erwartungen anderer Hoflinge und Be-
diensteter. Dabei ist es bezeichnend, dass dies offenbar auch fir adlige Familien
galt. So lassen sich an den untersuchten Hofen zumindest einzelne Hofzwerge
mit adliger Abstammung nachweisen.?4 Auch wenn der weitaus grofite Teil der
an den Hofen lebenden Hofzwerge nichtadligen Familien entstammte, schien
eine adlige Geburt zumindest kein Hindernis fiir die Bekleidung einer Zwergen-
Position, und diese wiederum nicht unvereinbar mit der Ehre eines Adligen
gewesen zu sein.d’

93 Zu dieser Hofzwergin Herz, Silke: Konigin Christiane Eberhardine — Pracht im Dienst
der Staatsraison. Kunst, Raum und Zeremoniell am Hof der Frau Augusts des Starken,
Berlin 2020., S. 124. Die vollstindige Inschrift ist zitiert bei Bottcher, Hans-Joachim:
Christiane Eberhardine. Prinzessin von Brandenburg-Bayreuth, Kurfiirstin von Sachsen
und Konigin von Polen — Gemahlin August des Starken, Dresden 2011, S.262. Das
Epitaph ist leider nicht mehr im Original erhalten.

94 Im Gefolge der Herzogin Sophie von Braunschweig-Lineburg (1522-1575) befand sich
bei ithrem Tod im Mai 1§75 eine Zwergin mit Namen Agnes von der Lippe, die vom Hof
eine grofiziigige Gnadenabfertigung erhielt. Thr wurden aus dem Erbe der Herzogin 100
Taler ausbezahlt. NLA Wolfenbiittel, 1 Alt 23, Nr. 68, fol. 1-2. Wenige Jahre spiter ist
auch am polnischen Hof eine adlige Zwergin namens Hedwig nachweisbar, die 1595 zum
Hofstaat der damals noch nicht ganz zweijihrigen Prinzessin Anna Maria, der ersten
Tochter Konig Sigismunds I11. Wasa (1573-1598), gehorte. Leitsch: Sigismund II1.,
Bd. 1, S. 655. Siehe auch Georg Schiechel in einem Brief an Erzherzogin Maria von Inne-
rosterreich, 31. Marz 1595. HHStA Wien, HausA Fam. Korr. A, K. 45, fol. 38-40. Die
Eltern des Kleinwiichsigen Andreas von Behn, der ab 1677 als Hof- und Kabinettmaler
am schwedischen Hof titig war, stammten aus dem Reichsadel und waren wihrend des
Dreifligjahrigen Krieges aus Schlesien ins norwegische Kristiansand geflohen. L. Loo-
strom: »Andreas Behn, von«, Svenskt biografiskt lexikon, http://sok.riksarkivet.se/sbl/
artikel/18416 [19.4.2021]. Am Miinchener Hof lebte von 1679-1685 der Kammerzwerg
Franz von Altershaim, der wahrscheinlich einer in Miinchen ansissigen Ratsfamilie
entstammte. BayHStA Miinchen, HR 1 Fasz. 47, Nr.61/5.

95 Eine dhnliche Beobachtung hat auch Janet Ravenscroft fiir den spanischen Hof gemacht,
wo weibliche Hofzwerginnen mitunter den Titel »dofia« trugen: »The use of the hono-
rific >Dofia< in the Spanish household accounts suggests that some dwarfs may have been
from aristocratic families.« Ravenscroft: Dwarfs — and a Loca, S. 176.
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2.3 Aushandeln und Vermitteln

Blickt man vor diesem Hintergrund erneut auf die konkreten Rekrutierungsprak-
tiken von Hofzwergen, muss die eingangs skizzierte Erzihlung um neue Aspekte
erganzt werden. Wie sich zeigt, war der Weg von Kleinwtichsigen an einen Hof
kein einseitiger Prozess, der ausschlief8lich von fiirstlicher Seite initiiert wurde. Im
Gegenteil: Den Eltern und Familien der spiteren Hofzwerge kam hierbei ebenso
wie Adligen, Agenten und anderen Vermittlern eine wichtige Rolle zu. Sie alle
waren auf unterschiedliche Weise und auf unterschiedlichen Ebenen in den Pro-
zess der Rekrutierung eingebunden. Wenngleich es hierbei auch zu Konkurrenz
und Konflikten kommen konnte, bildeten sie in vielen Fillen eine Interessensge-
meinschaft, wenn es um die Aufnahme von Kleinwiichsigen an einen Fiirstenhof
ging. Auf diese Weise lisst sich die Geschichte der Rekrutierung von Hofzwergen
nicht nur als Geschichte des (hofischen) Sammelns und als Aneinanderreihung
fragwiirdiger Ubergriffe, sondern als Geschichte von Aushandlungsprozessen
erzihlen. Im Fokus der folgenden Uberlegungen stehen daher Praktiken und
Spielriume des Verhandelns und Vermittelns, an denen eine Vielzahl unterschied-
licher Personen beteiligt war. Wie und unter welchen Umstinden aber gelangten
die Kleinwtiichsigen konkret an den Hof? Und wie traten die beteiligten Personen
miteinander in Kontakt? Betrachtet man die Uberlieferten Briefe und Nachrich-
ten, lassen sich im Wesentlichen drei Szenarien unterscheiden: Beim ersten ging
die Initiative von den Eltern und Familien, beim zweiten von hofischen Agenten
und Vermittlern, beim dritten von den Fiirsten selbst aus.

Interessensgemeinschaften: Eltern, Agenten und Flirsten

Zum einen waren es die Eltern und Familien selbst, die den Kontakt zum Hof
suchten und die Aufnahme ihrer Kinder aktiv beférderten. Ahnlich wie im Fall
des Pfarrers Erhardi, der sich Ende des 18. Jahrhunderts mit einem Brief an die
Offentlichkeit wandte, ging auch im Fall zweier Hofzwerge am Diisseldorfer
Hof die Initiative zuerst vom sozialen Umfeld der Kleinwiichsigen aus. Wie
wir den umfangreichen Rechnungsbiichern und den ausgestellten Quittungen
der pfilzischen Kurfirstin Anna Maria Luisa de’ Medici (1667-1743) entneh-
men konnen, wurde dort im Mai 1695 eine gewisse Claudia Cremer »aus dem
Luxemburgischen« vorstellig. Sie hatte die ca. 150 km weite Strecke zwischen
ithrer Heimat und dem Diisseldorfer Hof zunichst allein auf sich genommen -
ithr kleinwiichsiger Sohn Matthias war vorerst zu Hause geblieben. Allerdings
waren die Mithen ihrer Reise nicht umsonst: Kurze Zeit spiter machte sie sich
schon wieder auf den Riickweg, begleitet von Korporal Bernhard May, den die
Kurfiirstin beauftragt hatte, den Jungen an den Hof zu bringen. Nach einer guten
Woche auf der Reise, einem erzwungenen Zwischenhalt in K6ln und mehreren
Stationen auf Fihren und Postkutschen war der Korporal am 14. Juni 1695
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zusammen mit dem kleinen Matthias zurtick in Dusseldorf. Von seiner Mutter
hatte dieser unterwegs bereits Abschied genommen.?¢ Der Hof stand mit ihr aber
weiterhin in Kontakt, denn gut ein Jahr spater machte sich Korporal Bernhard
May erneut auf den Weg nach Luxemburg, um »die Mutter des Herrn Ma-
theifl« — vermutlich fiir einen Besuch — und bei dieser Gelegenheit zugleich noch
eine weitere Kleinwiichsige und ihren Onkel abzuholen. Ob sich beide Familien
kannten oder ob sich der Onkel des Middchens unabhingig davon an den Hof
gewandt hatte, bleibt Spekulation. Deren Wohnort aber, Berzdorf bei Koln, lag
auf dem Weg, und so reiste der Korporal von Koln aus zunichst nach Berzdorf,
bevor es zusammen mit dem Madchen und ihrem Onkel weiter in Richtung
Stiden nach Biischeich bei Gerolstein ging. Von dort kam die Gruppe iber
Lissingen, Dohm, Munstereifel, Mechernich und Kéln Anfang Juli 1696 zurtick
nach Diisseldorf. Kurz darauf reichte Bernhard May die ausgelegten »Zehrungs-
kosten« mit einer detaillierten Aufstellung des Reiseweges bei der Kurfiirstin
ein. Die Kosten fir die Reise wurden auch in diesem Fall vollstindig aus der
Kabinettskasse bezahlt.” Auch Claudia Cremer, die Mutter des Kleinwiichsi-
gen, hatte von der Kurfirstin so Gulden erhalten; vier Jahre spiter wurden ihr
tber die Obristhofmeisterin noch einmal 12 Gulden ausgezahlt.9® Vergleichbare
Zahlungen an die Eltern lassen sich auch an anderen Héfen belegen — sie sind
in der Forschung haufig als Entschidigungen oder als Beleg dafiir herangezogen
worden, dass Kleinwiichsige ihren Eltern »abgekauft« worden seien. Allerdings

96 Vgl. die Aufstellungen vom 19. Mai 1695, 26. Mai 1695 und 14. Juni 1695 in Wolf: Ka-
binettskassenrechnungen, Bd. 1, S. 237, 240f. Dem letzten Eintrag liegt eine ausfiihrliche
Abrechnung der einzelnen Reiseposten bei, aus denen sich die Route von Diisseldorf
und zurtick im Detail erschlieflen ldsst: » Anweisung von 9 Rtl. 43 Alb. (14 Gld. 18 Kr.)
an Bernhard Mey zum Ersatz seiner Unkosten auf der Reise ins Luxemburgische bei
Abholung 1 Zwergs gemaf} der von Obristhofmeisterin Grifin Fugger gegengezeichne-
ten Rechnung, nimlich am 29.5. Postwagen (1 Rtl. 4 Ft.), Fihrgeld am Rhein (2 Sbr.),
Zehrung in Dormagen mit der Frau (6 Bl.), abends in Kéln (1 Bl.), morgens (12 Alb.),
mit der Mutter 3 Tage Aufenthalt in Koln wegen der Franzosen-Gefahr, bis sichere
Weiterreise moglich, Verzehr am 1. Tag (1 Sn. 1 Alb.), 2. Tag (1 Sn. 4 Alb.), 3. Tag (1
Sn. 4 Alb.), dem Fuhrmann bis nach Zingsheim (2 Rtl.), abends zu Trippelsdorf (2 Bl.),
mittags zu Esch (»Echs«) (8 Bl.), nachts zu Biillesheim (6 Bl. 4 Ft.), mittags zu Weingar-
ten (5 Bl.), nachts zu »Dudweiler« (6 Bl. 2 Ft.), mittags zu Nettersheim (6 Bl.), Zehrgeld
der Mutter bis nach Hause (30 Sn.), da diese wegen der groflen Gefahr ihr Geld in Ko6ln
gelassen hatte, Zehrung auf dem Riickweg zu Weingarten (20 Ft.), Zehrung mittags zu
Biillesheim (3 Bl.), zu Metternich (3 Bl 8 Hl.), zu Trippelsdorf (3 Bl.), nachts zu Kéln
(4 BL), Fihrgeld (4 Sn. 2 Ft.) und nochmals (1 Sbr.), zusammen 9 % Rtl. 4 Ft. 4 HL,, mit
Quittung, Dusseldorf 14.6.1695.«

97 Vgl. die detaillierte Abrechnung vom 3. Juli 1696, S. 2811.

98 Vgl. die Abrechnungen vom 19. Mai 1695 und vom 18. Mirz 1700, in: Wolf: Kabinetts-
kassenrechnungen, Bd. 1, S. 237 und 38o.
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ist im Einzelfall oft nur schwer zu entscheiden, ob es sich bei derartigen Gaben
um Wegegelder oder schlicht um Gnadengelder und Almosen gehandelt hat.?
Zum Zweiten waren es in vielen Fillen lokale Vermittler, Amtstriager oder Hof-
bedienstete, die zuerst auf die Existenz von Kleinwiichsigen aufmerksam wurden
und ihre jeweiligen Dienstherren und Patrone dariiber informierten. Anschaulich
wird dieses Vorgehen in einem Brief des Grafen Ludwig Moritz von Lowenstein-
Wertheim (1681-1741), der zugleich erkennen lisst, wie sehr es in dieser Frage
auch um Wettbewerb und Konkurrenz ging. Wie man aus dem Brief erfihrt, hatte
der Verwalter seiner Kellerei den Grafen tiber einen Kleinwiichsigen in der Graf-
schaft Lowenstein in Kenntnis gesetzt, aber offenbar noch keine weiteren Schritte
unternommen. Graf Ludwig Moritz, sichtlich erbost, mahnte in seiner Antwort an
den Keller nun eindringlich zu raschem Handeln, um den Kandidaten nicht in die
Hinde eines anderen fallen zu lassen: »Es wundert Uns nicht wenig«, schrieb er,
»dafl Thr von denen in der Gegend Loewenstein sich befindenden Zwergen nicht
ehr Nachricht gegeben, um so mehr, da wir denselben Zwergen selbsten zube-
halten und zu uns zu nehmen resolviret; Thr habt also bey Verlust eures Dienstes
fleilig dahin zu vigiliren, [...] daf} der Breslauer [?] Lebkiichler solchen nicht
Bekomme. Vielmehr Uns mit nechster Post exacten Bericht erstatten, wie Hoch
der Zwerg seye, ob er gerade, oder Krumme FiifSe habe, oder ob er sonsten einen
groflen dicken Kopff, oder sonsten etwas ungestallt seye, wo er her seye, und wem
Er zu gehorig, da Wir denn Weitern Befehl erstatten werden.«*° Ging es nach
Ludwig Moritz, war in dieser Angelegenheit keine Zeit zu verlieren. Ob er den

99 Vgl. etwa Anemone: The Monsters of Peter the Great, S. §83. Die Summe von 50 Gul-
den wurde 1648 auch an die Mutter einer Zwergin ausbezahlt, die ihre Tochter bis zum
vereinbarten Treffpunkt begleitet hatte. Kardinal Ernst Adalbert von Harrach notierte
am 12. Dezember 1648 in seinen Diarien: »II [Johann Andreas von] Rosenberg ha pure
procurato per la freille [Leonor Mencia de] Pimentella la nana che ella desiderava, et
gliel’ha mandata qua da Clagenfurt [Klagenfurt]. [...] La freille Pimentella ha donato
alla madre che I’haveva accompagnata qua 5o fiorini.» Keller / Catalano: Harrach, Bd. 3,
S.229. 50 Gulden hatte im Jahr 1610 auch die Mutter des Kammerzwergs Erhard Pylln-
hofer vom kaiserlichen Hofzahlamt in Wien erhalten, »aus sonndern Vrsachen fiirn-
emblich aber auss gnaden«. Der Mutter einer Zwergin im Hofstaat der Kaiserin Maria
von Spanien (1528-1603) wiederum wurden 1571 ein Rock und ein Wams im Wert von
7 Gulden sowie 23 Gulden in bar »in Ansehung Irer armueth, damit sie sich sambt Iren
chindern erhalten mog«, ausgehandigt. Schlager: Kammerzwerge, S. 214, 230f. Schlager
fuhre fir den Zeitraum 1543 bis 1715 insgesamt acht Zahlungen bzw. Geschenke an
Angehorige von Kammerzwergen auf. In den Stuttgarter Landschreiberei Rechnungen
ist 1570/71 die »vererung« von 4 fl. an die Mutter des Zwergs Peter Strowmaier belegt.
HStA Stuttgart, A 256 Bd. 56, Landschreiberei, Rechnungen 1570/71, fol. 337v.

100 Anweisung des Grafen Ludwig Moritz an den Keller Fastnacht zur Beschaffung von
Informationen iiber den sich in Lowenstein authaltenden Zwerg (13. Aug. 1735). StA
Wertheim, F-Rep. 148a, Nr. 569.
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Kleinwiichsigen tatsichlich fiir sich gewinnen konnte, muss allerdings offenblei-
ben. Von der Korrespondenz mit dem Keller ist nur dieser eine Brief tiberliefert.
Erginzend zum Vorgehen des Lowensteiner Grafen lisst sich daneben noch
ein weiteres Szenario ausmachen, bei dem die Initiative von den Fursten selbst
ausging. Denn wer nicht von anderen kontaktiert oder auf mogliche Kandidaten
aufmerksam gemacht wurde, musste die Rekrutierung in die eigenen Hinde neh-
men. Die Suche nach Kleinwiichsigen folgte dabei keinem einheitlichen Muster
oder formalisierten Verfahren, sondern verlief weitgehend entlang der Linien der
eigenen Verwandtschafts- und Patronagenetzwerke. Vor allem in kleineren und
mittleren Fiirstentiimern ist eine gezielte Suche nach Kleinwiichsigen erkennbar,
bei denen Fiirsten und Fiirstinnen auf Verwandte, Freunde und Hofdiener zu-
rickgriffen und ein ganzes Netz an Vermittlern aktivierten. Besonders sichtbar
werden derartige Vorgehensweisen in verschiedenen Briefen aus dem Umfeld des
Herzogs Albrecht von Preuflen (1490-1568). Dem preuflischen Herzog, der selbst
mehrere Zwerge in seinem Gefolge hatte,’®* kam offenbar eine Art Mittlerfunk-
tion bei der Rekrutierung von Hofzwergen zu.'°* In zahlreichen Briefen wurde er
von Verwandten und Freunden explizit um die Zusendung und Vermittlung von
Kleinwiichsigen angehalten. So gab Herzogin Barbara von Liegnitz (1527-1595),
eine Tochter des brandenburgischen Kurfirsten Joachim II., dem preuflischen
Herzog in einem Brief »zu erkennen, dass wir gerne bei uns in unserem Frauen-
zimmer eine Zwergin sehen und haben wollten. Demnach bitten wir Ew. Liebden
ganz freundlich, Ew. Liebden wollen uns, sofern sie jetzt keine an threm Hofe
hitten, eine solche Zwergin in ithrem Lande zu Wege bringen helfen und uns
dieselbe aufs eheste so es moglich ist allhier iibersenden und zukommen lassen. «°3
Noch einen Schritt weiter ging 1548 die Landgrifin von Leuchtenberg, Bar-
bara von Brandenburg-Ansbach (1495-1552), die eine jingere Schwester des
Herzogs von Preuflen war. Drei Jahre lang bedringte sie thren Bruder, er moge
ithr doch einen Zwerg und eine Zwergin schicken, worauthin er ihr nach linge-
rem Hin und Her zumindest eine Zwergin vermitteln konnte. Damit aber nicht
zufrieden, ermahnte ithn die Landgrifin kurz darauf: »Ew. Liebden ist wohl
noch gut wissen, dass sie mir geschrieben haben, Ew. Liebden wollten mir einen
Zwerg und eine Zwergin schicken; die Zwergin ist mir geworden, der Zwerg
aber nicht, bitte daher ganz treulich, mir auch diesen zu Wege zu bringen«.'°4
Diese Beispiele sind aufschlussreich fiir die Art und Weise, wie die Suche nach
kleinwiichsigen Menschen im hofischen Umfeld kommuniziert wurde, und fiir
die Dringlichkeit, mit der eine solche Bitte vorgetragen werden konnte. Die hier-

1o1 GStA PK Berlin, XX. HA, EM 5o b Nr. 3.

102 Hierzu auch Thielen, Peter Gerrit: Die Kultur am Hofe Herzog Albrechts von Preuflen
(1525-1568), Gottingen 1953, S. 207.

103 Voigt, Johannes: Hofleben und Hofsitten der Fiirstinnen im sechzehnten Jahrhundert,
in: Zeitschrift fir Geschichtswissenschaft 1 (1844), S. 62-80, 97-133, hier S. 116.

104 Zit. ebd., S.117.
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bei mehrfach gebrauchte Wendung »zu Wege bringen«, ein damals verbreiteter
Ausdruck fir »Menschen und Dinge zur Stelle schaffen« oder allgemein »etwas
fertig bringen«,'s verweist auf ein nicht niher definiertes Vorgehen bei der
Rekrutierung, das weitgehend den Vermittlern selbst tiberlassen wurde. Herzog
Albrecht etwa beauftragte seine Hofoffiziere mit der Suche und schickte, dhnlich
wie spater der Graf von Lowenstein-Wertheim, Agenten aus, um Erkundigungen
einzuholen. In die Suche nach einem Zwerg fiir den danischen Konig Christian II1.
(1503-1559), den Bruder der Herzogin Dorothea von Preuflen (1504-1547), war
beispielsweise mit dem Obermarschall des preuflischen Herzogs ein hochran-
giger Hofbeamter eingebunden. Wie aus einem Brief der Herzogin hervorgeht,
hatte der Obermarschall ihr einen Zwerg zugesagt »mit Vermeldung, wenn wir
denselben nur haben wollten, dass Thr uns in der Masau (Masovien) wohl noch
etliche zu verschaffen wiisstet, so ist demnach unser gnidiges Begehren an Euch,
Thr wollet uns zu gut noch etliche Zwerge aufbringen, damit wir auch die Konigl.
Wiirde zu Danemark mit solchen verehren mogen.«*°¢

Dass dieser Auftrag leicht zu erfiillen war, darf allerdings bezweifelt werden. Wie
schwer sich die Suche nach Kleinwiichsigen gestaltete, musste neben vielen anderen
Firsten auch Herzog Albrecht eingestehen. Als sich mit Herzog Erich II. von
Braunschweig (1528-1584) im Januar 1550 ein weiterer Fiirst an thn wandte, konnte
Albrecht nur mit einer Absage reagieren: »als uns Euer Liebden um einen Zwerg
und eine Zwergin bitten«, schrieb er nach Braunschweig, »so solle Euer Liebden
uns glauben, daf§ wir jetzo so vielfaltig durch unsere Herren und Freunde um solche
Zwerge angesucht werden, darob wir Euer Liebden zu diesemmal derhalben nicht
vertrosten [d.h. keine Hoffnung machen, Anm. d. Verf.] mogen.« Er versicherte
ihm aber, weiterhin fleiffig nach geeigneten Kandidaten Ausschau zu halten.’*

Wie diese Beispiele zeigen, erfolgte die Vermittlung von Kleinwiichsigen an
einen Hof nicht in festgefiigten Strukturen, sondern war von den situativ ver-
fugbaren Ressourcen und den jeweils unterschiedlichen Vermittlern abhingig.
Bestehende Kontakte sowie Verwandtschafts- und Patronagenetzwerke spielten
in diesem Prozess eine entscheidende Rolle, wobei das Wissen um die besondere
Attraktivitit von Hofzwergen offenbar auf allen Ebenen weit verbreitet war.
Allerdings sind die Wege von Kleinwiichsigen an den Hof nur selten so gut nach-

105 Art. »Weg« (4, a, A), in: DWB 27, Sp. 2884-2886, <Worterbuchnetz (woerterbuchnetz.
de)> [1.8.2022].

106 Herzogin Dorothea von Preuflen in einem Brief an den Obermarschall. Zit. bei Voigt:
Hofleben und Hofsitten, S. r17{.

107 Zit. bei Voigt: Fiirstenleben und Fiirstensitte, S. 329. Am 16.1.15 50 hatte Erich von Braun-
schweig geschrieben: »Wie Ich auch e. L. gebetten das e. L. mir ein zwergk freundtlichen
zusenden wollt, so bitt Ich noch wie vor E.L. wullen mir der einen zu senden neben einer
zwerginn vnd sich kegenn mir also freundlichen wie Ich mich dann zu EL vertrosten thue
das binn Ich umb e.L. freundlichen zuvordienen ganz willigk und thue mich derselben E.L.
zum freundlichsten bevehlendtt.« GStA PK Berlin, XX. HA, HBA A2, Nr.37 (1550 I).
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vollziehbar wie in den beiden Beispielen aus Disseldorf. Die genauen Umstinde
der Rekrutierung bleiben in den meisten Fillen im Dunkeln und konnten sich
von Fall zu Fall betrichtlich voneinander unterscheiden. Das Gleiche gilt mit
hoher Wahrscheinlichkeit auch fiir die jeweiligen Handlungsspielriume der Be-
troffenen. Hatten Eltern und Familien auch dann ein Mitspracherecht, wenn auf
turstlicher Seite von behbalten, verschaffen und verebren die Rede war? Konnten
sie die Aufnahme ihres Kindes am Hof auch verweigern oder forcieren?

Angesichts der offensichtlichen Abhingigkeitsverhiltnisse, in denen die be-
troffenen Familien zu den Fiirsten standen, ist es bemerkenswert, dass zumindest
einige Familien hier durchaus vor Optionen stehen konnten. Auf diesen Umstand
deutet nicht zuletzt der Brief des Grafen Ludwig Moritz von Lowenstein-
Wertheim hin. Obwohl seine Rhetorik keinen Zweifel an seiner Entschlossenheit
aufkommen ldsst, war offenbar auch dem Grafen bewusst, dass der begehrte
Kleinwiichsige ohne die Zustimmung der Eltern nicht zu bekommen war. Um
sein Ziel zu erreichen, gab er daher seinem Verwalter die Anweisung, sich direkt
an die Eltern des Jungen zu wenden: »Denen Eltern des Zwergen aber Kénnet Thr
vorstellen, Wie Sie befler thun wiirden wenn Sie ihn hier in der Nachtbarschafft
laflen, alf} ihn so weit eintweg geben, Weilen Sie doch auf solche arth jederzeith
Nachricht von ihm wiirden einziehen Konnen.«'°® Die Nihe zum Lowensteiner
Grafensitz sollte die Eltern tiberzeugen, ihren Sohn an den Wertheimer Grafen
und nicht an seinen Konkurrenten zu geben. Eine dhnliche Situation ist fiir das
16. Jahrhundert auch in einem anderen Fall tiberliefert. So hatte sich Herzog
Wilhelm V. von Bayern (1548-1626) offenbar erfolglos um einen Kleinwiichsigen
aus Krakau bemiiht: Wie ihm sein Agent Wenzel von Schmidow 1575 mitteilte,
konnte man diesen nicht gewinnen, weil dessen Frau ihn nicht fortlassen wollte
und auch schon der franzosische Konig sein Interesse bekundet hatte.®

Zwischen rdaumlicher Nédhe und prekdrer Mobilitdt

Tatsichlich scheint die raumliche Nihe zum Hof in dieser Frage eine wichtige
Rolle gespielt und auch fiir Eltern und Familien ein zentrales Kriterium darge-
stellt zu haben. So legen die ausgewerteten Quellen aus dem Untersuchungs-
zeitraum nahe, dass die meisten Hofzwerge aus dem eigenen Untertanengebiet
der Monarchen stammten, wie es auch fiir andere Hofbedienstete nicht zuletzt
aus konfessionellen und sprachlichen Griinden den Regelfall gebildet hat. So
stammten gleich funf der im 16. Jahrhundert am wiirttembergischen Hof leben-

108 StA Wertheim, F Rep. 148a, Nr. 569, fol. 1, Einschub am linken Rand.

109 Kleinpaul, Johannes: Das Nachrichtenwesen der deutschen Fiirsten im 16. und 17. Jahr-
hundert. Ein Beitrag zur Geschichte der Geschriebenen Zeitungen, Leipzig 1930, S. 167.
Vgl. auch Baader: Renaissancehof, S. 831.
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den Kleinwiichsigen aus der Region Stuttgart und dem Schwarzwald.'*° Die am
Kaiserhof als Kammerzwerge dienenden Briider Christian und Maximilian Rieg-
ler entstammten vermutlich einer in Wien ansassigen Familie und wurden bereits
unmittelbar gegentliber der Hofburg in der Pfarre St. Michael getauft.''* Auch
bei mehreren Miinchener Hofzwergen wissen wir von Eltern und Geschwistern,
die in relativer Nihe zum Hof lebten.””? Einige wenige schlief}lich kamen sogar
aus dem hofischen Milieu selbst, waren Kinder von Hofbediensteten oder lebten
mit ihren Familien in unmittelbarer Nihe des hofischen Einflussgebietes, was
ithre Rekrutierung mit hoher Wahrscheinlichkeit begiinstigt bzw. beschleunigt
hat. Der gleichnamige Vater des Kleinwiichsigen Johann Tramm beispielsweise
war Saalmeister am markgriflichen Hof in Bayreuth.”> Dort war der nur
»zwel Werkschuh« grofle Knabe (zu dieser Zeit zwischen fiinf und elf Jahre alt)
offenbar der sichsischen Kurfiirstin Christiane Eberhardine von Brandenburg-
Bayreuth (1671-1727) anlisslich eines Besuchs am Heimathof aufgefallen.''+ Wie
man der Leichenpredigt des sichsischen Hofpredigers Gottfried Steinbrecher
entnehmen kann, hatte Markgraf Christian Ernst (1644-1712) den Hofzwerg
nach dem Tod seiner Ehefrau im Jahr 1702 seiner Tochter Christiane Eberhar-
dine als »Geschenk« vermacht. Zusammen mit seinen Eltern und einer Magd
lebte Johann Tramm, der »Marquis sans Pareil«, seitdem in den Residenzen der
sachsischen Kurfiirstin in Torgau und Pretzsch.™'s

110 Hans Pimpf aus Bempflingen bei Urach, Zacharias Ratzenhofer aus Neuweiler (Calw)
im Schwarzwald, Bernhard Sauter aus Sulz (am Neckar), Peter Strowmaier aus Biberach
(wo seine Mutter wohnhaft war) und ein Kleinwiichsiger mit dem Nachnamen Berlin
aus Holzgerlingen. Vgl. mit weiteren Angaben Pfeilsticker: Neues wiirttembergisches
Dienerbuch, Bd. 1., §467.

111 Das Taufbuch der Pfarre verzeichnet insgesamt sechs Taufen von Kindern (Maria,
Laurenty, Maximilianus, Barbara, Johannes Christiany) eines Johann Rigler und seiner
Ehefrau Maria Anna zwischen 1616 und 1628. Die Daten der S6hne Maximilian (getauft
am 8.8.1622) und Johann Christian (getauft am 29.2.1628) passen zu zwei gleichnami-
gen, ab spitestens 1649 am Wiener Hof nachweisbaren Kammerzwergen. Erzdiézese
Wien, St. Michael, Taufbuch Bd. 1 (1608-1642), fol. 142, 215, 227, 3 (neue Zihlung), 31
(neue Zihlung).

112 Catharina Groll aus Dietfurt (vermutlich das heutige Dietfurt an der Altmiihl). Georg
Wimberger aus Marktl bei Salzburg. BayHStA Miinchen, HR 1 Fasz. 47, Nr.61/5.

113 Johann Tramm d.A. erhielt am §. Januar 1690 das Biirgerrecht in Stammbach. Am
11. Dezember 1689 (nachtrigliche Matrikel des Pfarrers Teichmann notieren den
10. Dez.) wurde dort sein Sohn Johann Tramm d.]. geboren. Wie aus einer Amtsrech-
nung hervorgeht, hatte die Familie Tramm (auch Tramp) Stammbach bereits im Jahr
1695 in Richtung Bayreuth verlassen. Hennig, Helmut: Johann Tramm — der »Marquis
sanspareil«, in: Archiv fir Geschichte von Oberfranken 92 (2012), S. 117-122.

114 Bottcher datiert diesen Besuch auf die Jahre zwischen 1694 und 1701. Bottcher: Chris-
tiane Eberhardine, S. 227.

115 Steinbrecher: Das durch GOTTes Wunder-Hand, o.S. Der Vater Johann Tramm d.A.,
verstarb 1705 in Torgau, wo er am 30. Juni begraben wurde. Uber die Mutter des Jungen
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Unter dhnlichen Voraussetzungen fand auch die Aufnahme des Kleinwiich-
sigen Johann Franz Meichelbock an den Hof der Salzburger Fiirsterzbischofe
statt.’’® Die Mutter des Jungen, Maria Euphrosina geb. Haffenmayer, war eine
Wirtstochter aus Kempten im Allgiu; sein Vater, Johann Adam Meichelbock,
hatte im dortigen Benediktinerstift das Amt des abicularius (d.h. des Stifts-
verwalters) inne. Wie der Eintrag in den Heiratsmatrikeln der Stadt Kempten
schlieflen lasst, war auch Johann Adam Meichelbock kleinwiichsig (die Matriken
verzeichnen ihn als »Pygmaeus«!'7), ebenso wie sein erstgeborener Sohn, der
in jungen Jahren wahrscheinlich iiber seinen Vater in den Hofdienst eingefiihrt
wurde. Ab spitestens 1711 ist Johann Franz Meichelbock als »Kammerzwerg«
im Firsterzbistum Salzburg belegt, wohin der Kemptener Benedikterabt gute
Beziehungen pflegte.’™® Dass die Rekrutierung auch hier tber hofische Patro-
nage- und Verwandtschaftsbeziehungen vermittelt wurde, liegt auf der Hand.

Nicht wenige Hofzwerge pflegten unter diesen Umstinden den personlichen
Kontakt zu Eltern und Verwandten, wobei vieles daftirspricht, dass dieser Kon-
takt von furstlicher Seite explizit befordert wurde. Der Bayreuther Hofzwerg
Georg Wilhelm Laubenberg beispielsweise war gerade auf der Rickkehr von
einem seiner Ublichen Besuche bei seinen Eltern, als er im Januar 1714 vom
Pferd fiel und todlich verunglickte.'* Wie wir zahlreichen Rechnungsbiichern
entnehmen konnen, erhielten Eltern und Verwandte, wenn sie ihre Kinder
besuchten, fiir ihre Reisekosten oftmals eine Entschidigung oder Unterstiit-
zung. Sie bekamen ein Zehr- oder Gnadengeld oder wurden wie die Mutter
des Kleinwiichsigen Matthias Cremer sogar von einem Hofdiener auf der Reise

sind keine Einzelheiten bekannt. Thre Anwesenheit ist von 1703 bis 1709 in Torgau
belegt. Herz: Konigin Christiane Eberhardine, S.124f. Vgl. leider ohne Nachweise
Bottcher: Die »Hofzwerge« von Christiane Eberhardine, S. 651.

116 Zu Kindheit und Aufnahme am Hof vgl. Bauer: Meichelbock, S. 248-252.

117 Der Eintrag in den Heiratsmatriken lautet: »4. Januar 1694 Trauung des Jiinglings joann.
Adamus Meichelbock, Jingling (Pygmaeus), Kammerdiener des erhabensten Kempti-
schen Fiirsten mit der Jungfrau Maria Euphrosina Haffenmayerin, rechtmiflige Tochter
des joannes Georgius Haffenmayr, Gastgeb«. Zit. bei Bauer: Meichelbock, S. 249. Laut
Bauer habe es sich bei den Haffenmayrs um eine angesehene Familie gehandelt. Der
Sohn Johann Franz Meichelbock kam am 24. Januar 1694 zur Welt, gefolgt von einer
Schwester und zwei Briidern. Zu seinen Geschwistern ist nichts Niheres bekannt.

118 Ob Meichelbéck zuvor in Kempten in dhnlicher Funktion gedient hat, ist nicht
bekannt. Firstabt Rupert Freitherr von Bodmann (1646-1728), der an der Salzburger
Benediktineruniversitat studiert hatte, stand dem Firststift Kempten von 1678 bis zu
seinem Tod vor. Bauer: Meichelbock, S. 248.

119 Seine Eltern wohnten in St. Georgen am See, heute ein Stadtteil von Bayreuth. Wie der
Hofprediger Albrecht Stiibner in seiner Leichenpredigt fiir den Hofzwerg betonte, war
dieser »diesen kleinen Weg mit eben dem Pferd / auf welchem er sein Ungliick gehabt /
offt hin und wieder geritten.« Stiibner: Wie Ungewifheit der Menschen Todtes-Stunde,
S.21.
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begleitet.’2° Dartiber hinaus scheinen sich einige Eltern und Verwandte voriiber-
gehend oder dauerhaft sogar selbst am Hof aufgehalten zu haben.™" Bei einigen
wissen wir von Briidern und Schwestern, die ebenfalls im Hofdienst waren;'?? in
anderen Fillen wurden Angehorige vom Hof mit Pensionen und Gnadengeldern
unterstiitzt. Der bediirftige Vater der sichsischen Hofzwergin Elisabeth Rosina
Trotzer beispielsweise durfte die Einnahmen aus einem Briickenzoll in Dresden
beziehen und kam auf diese Weise im Alter zu einer bescheidenen Pension.™
Weitaus prekirer stellt sich die Situation dagegen bei Kleinwiichsigen dar, die
tiber groflere riumliche Distanzen rekrutiert wurden oder erst iiber mehrere Zwi-
schenstationen dauerhaft an einen Hof gelangten. So ist davon auszugehen, dass
viele Kleinwiichsige zuerst von kleineren Fiirsten oder Adligen aufgenommen
und erzogen worden sind, bevor sie tiber verschiedene Wege an einen grofieren
Hof gelangten. In diesem Kontext sind auch die genannten Praktiken des Schen-
kens anzusiedeln, die hiufig mit einer sekundiren Mobilitdt der betroffenen Per-
sonen verbunden waren. So wurde der eingangs erwihnte sichsische Hofzwerg
Christian Friedrich Reinhardt 1729 »an Thro Mayt. die Regierende Kayflerin
zum Prisent tiberschickt«, nachdem er bereits einige Zeit in Pretzsch bei der
Kurfiirstin Christiane Eberhardine von Sachsen (1671-1727) und nach deren Tod
im Hofstaat Augusts des Starken (1670-1733) war. Im Hofstaatsverzeichnis der

120 In Polen erhielten Mutter und Schwester der Zwergin Ursula, die aus Polen-Litauen
stammte, aber am Grazer Hof lebte, 1605/06 je 9 Dukaten ausgezahlt. Leitsch: Sigis-
mund III., Bd.1, S.654. Fir den bayrischen Hof Herzog Wilhelms V. (1548-1626)
berichtet Baader: »[...] und der Vater des Zwergen Macher aus Osterreich, der vielleicht
seinen Sohn besucht hat, bekommt ein Zehrgeld zur Heimreise.« Baader: Renaissance-
hof, S.84. Die Mutter und der Bruder einer Zwergin bei Kaiserin Maria von Spanien
(1528-1603) erhielten 1§74 eine Wegzehrung: »1574. Der Rom. Khais. Mt. klainen Zwer-
ginn Mutter Elena mit Irem Brueder Mattias, wohnhaft zu Teschen, zur Zerung wider
anhaim 20 fl.« Zit. bei Schlager: Kammerzwerge, S. 215. Besuche des Vaters werden auch
fir den englischen Hofzwerg Jetfrey Hudson berichtet. Page: Lord Minimus, S. 8.

121 Der Vater der Wiener Hofzwergin Magdalena scheint personlich am Hof gewesen zu sein,
als man thm dort 1573 vom Hofschneider ein komplettes Kleid machen lief}: »Der Spa-
nischen Khaiserin [Maria von Spanien] Khlainisten Zwergin, Magdalena, Vatter, Stephan
genandt, hab Ich auf der Khay. Mt. genedigiste verordnung, eodem die Erstlichen dreyssig
gulden Reinisch so Ire Mt. Thme in barrem gelt aus gnaden ervolgen zulassen, genedigist
bewilligt haben, Vnnd dann fiir ein Claidt, als Hosen Wamef} vnd Rockh, so Ich durch
Hannsen Warmmundt Hof Schneider, aufnemben vind Machen lassen, Netin gulden Rei-
nisch Sechzehen Khretizer [...] Zuegestelt vand Entricht.« FHKA Wien, HZAB 27 (1573),
fol. 550. Auch Mathias Urban aus Mihren, der Vater des Wiener Kammerzwergs Andreas,
nahm eine »Verehrung« von 5o fl. am 18.4.1637 bar entgegen. Moglicherweise hatte auch
er seinen Sohn an den Hof gebracht. FHKA Wien, HZAB 84 (1637-39), fol. 399v.

122 Vgl. z. B. Bauer: Meichelbock, S. 270f.

123 In einer nach dem Tod der Kurfurstin Christiane Eberhardine erstellten Liste der
»Pensionaires« heifit es: »Caspar Trotzer — 20 thrl — Hat den Briicken Zoll in Drefiden,
und ist der Cammer Zwergin Elisabeth Vater — Konnte wohl gelaflen werden.« HStA
Dresden, 10036 Finanzarchiv, Loc. 12047/02, fol. 91r.



AUSHANDELN UND VERMITTELN 87

Kurfurstin wurde er als »der kleine Zigeuner« gefithrt, und auch das Hofbuch
Augusts vermerkte in der Rubrik zu seiner Herkunft nur »ein Zigeuner«."4 Auch
ein Zwerg mit Namen Urban aus dem Hofstaat Herzog Albrechts von Preuflen
wurde 1§72 von seinem Nachfolger, Herzog Albrecht Friedrich (1§53-1618), an
den franzosischen Konig Karl IX. (1550-1574) iibersandt.’*s Die polnische Koni-
gin Anna (1573-1598) und ihre Mutter, Erzherzogin Maria von Innerésterreich
(1551-1608), erhielten gleich mehrere Zwerge von der Gemahlin des polnischen
Groflkronmarschalls Andrzej Opalinksi »zum Geschenke, der zu den Klienten
des polnischen Konigs zahlte.’2¢ Dabei fillt auf, dass derartige Praktiken des
Schenkens haufig einseitig vertikal verliefen, d.h. von unten nach oben zwischen
Klienten und Patronen erfolgten. Wihrend sich kleinere und mittlere Fiirsten
haufig selbst auf die aktive Suche nach Zwergen machen mussten, waren es mehr-
heitlich Kurfiirsten und Konige, die von entsprechenden »Gaben« profitierten.’>”
Die Semantik des Schenkens, die nicht nur die tibermittelten Zwerge, sondern
auch die Beziehung zwischen Sender und Empfanger mit Wert versah, lisst sich
nur in diesem Zusammenhang angemessen verstehen.

124 HStA Dresden, 10036 Finanzarchiv, Loc. 12047/02, fol. 87r; HStA Dresden, 10006
OHMA Koz, Nr.o9 (Neues Hofbuch, 1730-1733), unpag. Laut Herz handelte es sich
bei diesem Jungen um den Sohn des »Zigeuners« Franciscus von Reinhardt, der 1683 am
Hof in Bayreuth nachweisbar ist und dessen Sohn auf den Namen Christian Ernst (mit
dem gleichnamigen Markgrafen als Taufpaten) getauft wurde. Mit weiteren Belegen
Herz: Konigin Christiane Eberhardine, S. 123. Am Hof der Kaiserin Elisabeth Christine
von Braunschweig-Wolfenbiittel (1691-1750) ist er nach 1729 jedoch nicht nachweisbar,
wobei ungewiss ist, ob er iberhaupt in Wien angekommen ist.

125 Herzog Albrecht Friedrich an Konig Karl 1X., 30. Juli 1572, nach Heckmann, Dieter (Hg.):
Die Beziehungen der Herzoge in Preuflen zu West- und Stideuropa (1525-1688). Regesten
aus dem Herzoglichen Briefarchiv und den Ostpreuflischen Folianten, Koln, Weimar, Wien
1999, Nr. 559, S.390. Wie aus dem Regest hervorgeht, war der »junge [...] und sehr kleine
[...]Zwerg]...] Urban (Vrbanus)« am Hof Herzog Albrechts von Preufien erzogen worden.
Laut Lagarde wurden in diesem Jahr gleich sieben Hofzwerge aus unterschiedlichen Haupt-
stadten Europas an den franzosischen Hof gesandt. Lagarde: Nains et géants, S. 481.

126 Leitsch: Sigismund I11., Bd. 1, S. 658. Auf dhnliche Verbindungen konnte auch Erzher-
zog Ferdinand II. von Tirol (1529-1595) zurlickgreifen, der 1585 drei Kleinwiichsige
aus Polen bekam, einen weiteren Kleinwiichsigen dagegen aus Italien rekrutieren
konnte. Hirn, Josef: Erzherzog Ferdinand II. von Tirol. Geschichte seiner Regierung
und seiner Lander, Bd. 2, Innsbruck 1888, S. 467f.

127 Wie Lagarde berichtet, erhielten Katharina von Médici (1519-1589) und ihre Sohne
Heinrich III. und Karl IX. mehrfach Zwerge aus ganz Europa zum Geschenk. Lagarde:
Nains et géants, S. 48f. Das Gleiche gilt auch fiir Kaiser Maximilian I1. (1527-1567), der das
Geschenk einer Zwergin in seinen Notizbiichern notierte. Tersch, Harald: Osterreichische
Selbstzeugnisse des Spatmittelalters und der frithen Neuzeit (1400-1650). Eine Darstellung
in Einzelbeitrigen, Koln, Weimar, Wien 1998, S.272. Der englische Hofzwerg Jeffrey
Hudson, dessen Vater als Schlichter fiir den Earl of Buckingham titig war und der der
englischen Konigin Henrietta Maria zum Geschenk gemacht wurde, ist hierfiir ein weite-
res Beispiel. Vgl. zu dessen Weg an den Hof ausfiihrlich Page: Lord Minimus, S. ro-25.
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Wie die folgende Episode zeigt, musste die Weitergabe von Kleinwiichsigen
dabei nicht immer freiwillig geschehen. Der Bericht des Kastellans von Potaniec
Jan Ossowski ist ein beredtes Beispiel fiir die Konflikte, die hierbei entstehen
konnten. Am §. August 1592 empfing der Kastellan das polnische Konigspaar
zu einem Gastmahl. Der Kastellanin von Wolowice, die »auch gar aine schone
claine zwergin« in threm Gefolge hatte, gab dies allerdings Anlass zur Sorge:

Als man sich [....] befiirchtet, es wiirde meine gnedigiste kiinigin [Anna von Os-
terreich] threr begehren, haben sy solche zwergin in ainem stall unter ain liedern
vellif§ verbergen, auch mit ainer dienerin bewachen lassen. Sy ist aber dennoch
von der Porttenkircherin, meiner gnedigisten frauen cammerdienerin, auskund-
schaftet und bald hernach I[hrer] M[ajestit] in die cammer bracht worden.'?3

Der Versuch, die Zwergin vor den Augen der Konigin zu verstecken, brachte
die Kastellanin in eine heikle Situation. Einem expliziten Befehl der Konigin
hitte sie sich nicht verweigern konnen. Doch es endete glimpflich: Nachdem
man die Kleinwiichsige eine Weile dabehalten hatte, lieff man die Sache offenbar
bewenden und gab sie der Kastellanin zuriick.™?

Ein solcher Fall ist aufschlussreich fir die vielfiltigen Abhingigkeiten und
Machtmechanismen, die in diesen Prozessen eine Rolle spielten, und die auch
auf der Ebene der Adels- und Furstengesellschaft zu zahlreichen Aushandlungs-
prozessen fiithrten. Zugleich macht er darauf aufmerksam, wie sehr auch die
Handlungsspielraume der Kleinwiichsigen von diesen Mechanismen betroffen
waren. So ist fraglich, wie sehr Eltern und Familien auch dann noch in Entschei-
dungsprozesse involviert waren, wenn der Weg ihrer Kinder an den Hof nicht
direkt, sondern tiber mehrere Zwischenstationen verlief. Prekir war der Status
von Kleinwiichsigen vermutlich etwa dann, wenn es sich um junge Waisen han-
delte, die iiber keine oder kaum soziale Netzwerke verfiigten.’3° Das gilt umso
mehr fir Kleinwiichsige, die wie der Zwerg Reinhardt als »Zigeuner« besondere
Restriktionen zu fiirchten hatten oder auferhalb der christlichen Herrschafts-
gebiete, etwa aus dem Osmanischen Reich, aus Indien oder aus Afrika rekrutiert
wurden. Fiir diese Szenarien sind bisher nur wenige Fille bekannt, doch ist es
sehr wahrscheinlich, dass es sich auch hier um Praktiken der Versklavung und
Verschleppung handeln konnte. So hatte Kurfiirst August der Starke (1670-

128 Zit. bei Leitsch: Sigismund I11., Bd. 1, S. 658.

129 Ebd.

130 Dies ldsst sich beispielsweise bei dem Kleinwiichsigen annehmen, der dem Kurfiirsten
Joseph Clemens von Koln (1671-1723) 1707 in Lille zum Geschenk gemacht wurde:
»Au commencement du mois d’avril, I’on fit présent audit prince d’un fort petit nain
que I’on n’a pu savoir qui etait son pére ni sa mere et d’out qu’il était.« Leclair, Edmond:
Joseph Clément, électeur de Cologne. Son séjour a Lille de 1704 a 1708. Sa confrérie
électorale de St.-Michel a Lille, Dunkerque 1933, S. 21.
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1733) in seinem Hofstaat einen Kleinwiichsigen, der laut Hofbuch aus Indien
stammte und bereits im Alter von zehn Jahren an den Dresdner Hof gekommen
war.3' Er wurde am 15. Februar 1711 in einer groff angelegten Zeremonie in der
katholischen Kapelle in Dresden auf den Namen Christian August bzw. Fried-
rich August Christian getauft.’3* Allseits unter dem Namen »Hante« bekannt,
stand er bis zu seinem Tod in grofler Gunst des Kurfirsten, worauf nicht zuletzt
zwel kostbare Statuen zeugen, die sich heute im Griinen Gewolbe befinden.!33
Ganz dhnlich wurde auch am wiirttembergischen Hof der Zwerg »Emerich« in
den Hofbtichern wiederholt mit Spitznamen verzeichnet, die auf eine Herkunft
aus dem Osmanischen verweisen und nahelegen, dass es sich bei diesem »Ttirck
von Jula« um einen Sklaven oder Kriegsgefangenen gehandelt haben konnte.™34

131 HStA Dresden, 10006 OHMA, Koz, Nr. o4, fol. 237 und Koz, Nr. os, fol. 25v, 27r. Der
Kleinwiichsige wurde dort als »CammerJunge« mit einer jahrlichen Besoldung von 192
Talern verzeichnet.

132 Vgl. den Taufeintrag in den Dresdner Hoftagebiichern und dem Taufbuch der ka-
tholischen Hofkapelle: HStA Dresden, 10006 OHMA, O o4, Nr.91 (15.2.1711) und
https://data.matricula-online.eu/de/deutschland/dresden/dresden-hofkirche/o1/ ?pg=7
[8.11.2022]. Dass der Kleinwiichsige womdglich nicht ganz freiwillig in Dresden war,
es zu Beginn jedenfalls zu Konflikten kam, wird aus einem fritheren Eintrag in den
Hoftagebiichern vom 8. Februar ersichtlich, der an eine versuchte Flucht wenige Tage
vor der Taufe denken ldsst: »Abends 8. Uhr ist der Zwerg Hante in die Trabanten
Wache arrest zu halten gebracht und den 10. aber solchen wieder erlaflen worden.« Die
Hoftagebiicher verzeichnen seinen Tod fiir den 9. Nov. 1717: »Den 9. Ist der Cammer
Zwarg Christian August oder sonst Hante genannt Nachmittags umb % 2 Uhr ver-
storben und zwar an der Cur«. HStA Dresden, 10006 OHMA, O o4, Nr.98. Vgl. zu
diesem Hofzwerg auch Vehse, der ihn abweichend als »Hollinder« bezeichnet. Vehse:
Geschichte der deutschen Hofe, Abt. 5, Th. 6, S. 140. Fiir den Hinweis auf das Taufbuch
danke ich Matthias Donath.

133 Siehe Kap. IV.2 und Abb. 11.

134 In den Stuttgarter Hofbiichern und Rechnungen wird er zwischen 1552 und 1585
auch als »Emerich von Jula«, »Emerich von Stuhlweiflenburg« (Stadt in Ungarn) oder
»Emerich Hauppeter« gefihrt. HStA Stuttgart, A 252 Bd. 1 (Dienerbuch 1560), fol.
107v; A 20 Bl 16 (Dienerbuch 1569), fol. 7r; A 252 Bd. 2 (Dienerbuch 1579), fol. 120v;
A 256 Bd. 56, Landschreiberei, Rechnungen 1570/71, fol. 242r; A 21 B 204 (Setz-Ord-
nungen), fol. 14v; G 48 Bii 9 (Ausgaben-Verzeichnis der Kammermagd Anna Stickler,
15.8.1570). Siehe auch Pfeilsticker: Neues wiirttembergisches Dienerbuch, §466, §467.
Ebenfalls unklar ist der rechtliche Status des Kleinwiichsigen, den die franzosische
Konigin Katharina von Medici (1519-1589) im Oktober 1579 an Karl Emanuel I. von
Savoyen (1562-1630) schickte und der ebenfalls aus dem Osmanischen Reich stammte.
Ferriere-Percy / Baguenault: Lettres de Catherine de Médicis, T. 7, S. 189. Am spani-
schen Hof gab es zwischen 1643 und 1653 einen »enano negro« namens Francisco de
Basconcelos. Moreno Villa: Locos, S. 49. Wolfgang Wiist erwahnt zwei »indianische
Zwergl«, die iber den Sklavenhandel gekauft wurden und 1717 in Augsburg als Schau-
steller auftraten. Wiist, Wolfgang: Hofische »divertissements« in der Biirgerschaft. Das
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Vereinzelte Berichte von versuchten oder durchgefiithrten Entfithrungen geho-
ren ebenfalls in diesen Graubereich.3s

Zwang und Gewalt konnen demnach keineswegs ausgeschlossen, diirfen aber
auch nicht in jedem Fall vorausgesetzt werden. Wie wir gesehen haben, standen
erstaunlich viele Hofzwerge auch nach ihrer Aufnahme am Hof mit ihren Eltern
und Familien in Kontakt. Nur wenige waren tatsichlich aus ihren urspriing-
lichen sozialen Zusammenhingen gerissen worden, was auf einen wesentlichen
Unterschied zur Gruppe der »Hofmohren« verweist. Auch ist nicht erkennbar,
dass Hofzwerge nach ithrer Ankunft am Hof per se iiber einen eingeschrinkten
Rechtsstatus verfiigten — sicht man davon ab, dass viele als Kinder in einem allge-
meinen Sinne ohnehin nur eingeschrinkt rechtsfahig waren. Die Rekrutierungs-
praktiken sind vielmehr von erstaunlichen Momenten der Fiirsorge gepragt.
Sie lassen erkennen, dass es auch beim Schenken und Schicken von Zwergen
durchaus Grenzen gab. Zum einen galt die oberste Sorge stets der sicheren Reise,
wobei ein furstliches Geleit wie in den Fillen aus Diisseldorf nicht ungewohnlich
war. Auch viele andere Fiirsten bemiihten sich aktiv um eine sichere Uberbrin-
gung, standen mit Eltern und Familien in Kontakt und trafen Vorkehrungen
fur die Reise.’3® Zum anderen darf man sich die geschilderten Praktiken des
Schenkens nicht als dauernden oder beliebigen Transferprozess vorstellen. Auch
wenn viele Hofzwerge erst in einem zweiten oder dritten Schritt an einen Hof
gekommen sein mogen, wihrend sie zuvor bei Adligen und rangniederen Fiirsten
versorgt und erzogen wurden, sind die allermeisten von ihnen an den Hof eines
bestimmten Monarchen entsendet worden und — einmal in einen Hofstaat auf-
genommen — auch dort geblieben. Darauf weisen vor allem die aulergewdhnlich
langen Dienstzeiten der an den untersuchten Hofen lebenden Hofzwerge hin.

Deutlich wird die mit dem Schenken verbundene Fiirsorge zum Beispiel im Fall
der Zwergin Katharina, die die polnische Kénigin Anna von Osterreich (1573-
1598) fir ihre Mutter, Erzherzogin Maria von Innerdsterreich (1551-1608), rek-

kulturelle Leben in der Reichs- und Residenzstadt Augsburg, in: Fried, Pankraz (Hg.):
Forschungen zur schwibischen Geschichte, Sigmaringen 1991, S. 153-174, hier S. 169.

135 »Isabella Clara Eugenia complained that >the French had twice tried to steal an unidentified
male dwarf she wanted to send to her family in Spain.«« Ravenscroft: Dwarfs — and a Loca,
S. 150. ODb es tatsichlich zur Entfihrung kam, ist ebenso unklar wie im Fall eines weiteren
polnischen Adligen, der 1575 ankiindigte, heimlich den Zwerg seines Vaters fiir den bay-
rischen Herzog Wilhelm V. (1548-1626) zu entfithren. Baader: Renaissancehof, S. 83.

136 Die Vermittlung einer Zwergin fiir die Grof$herzogin der Toskana Bianca Cappello (1548-
1587) besorgte 1581 beispielsweise Alberto Bolognetti, der papstliche Nuntius im Konigreich
Polen-Litauen. Bolognetti, der zuvor Nuntius in Venedig gewesen war und enge Verbindun-
gen zur Medici-Familie unterhielt, hatte in Warschau eine Zwergin rekrutiert und anschlie-
3end mit nach Florenz gebracht. In mehreren Briefen zwischen Februar und Dezember 1581
berichtete er, dass sie auf dem Weg seien, es der Zwergin gut gehe, sich die Reise allerdings
verzoge, »because she was often cold and needed to stop in order to keep warm.« Ghadessi:
Inventoried Monsters, S. 267; zum gleichen Fall auch dies.: Lords and Monsters, S. 500, 522.
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rutiert hatte und im Dezember 1596 nach Graz schickte. Kurz nach ihrer Ankunft
erkundigte sich eine Kammerdienerin aus Krakau bei der Erzherzogin, ob die
Zwergin sicher angekommen sei: »Die khlain Zwergin Hof Ich, schrieb Ursula
Meyer an Maria, »wert auch schon pey Eurer Fiirstlichen Durchlaucht sein. Bitt
Eurer Furstlichen Durchlaucht zum alervnderthenigisten, Eure Fiirstliche Durch-
laucht wolen mich gnedigist wissen lassen, wie sy Eurer Firstlichen Durchlaucht
gefelt. Ist Ja ain holtseligs Dirnl. Ich hof Ja Ich habs also gericht darmit Eure Fuirst-
liche Durchlaucht gnedigist zu Friden sein werden. [...] wie dan Thre Konigliche
Majestit [Anna von Osterreich] mein aler Genedigiste Khiinigin vnd Frau der
Khoflerin [offenbar die Begleiterin der Zwergin, Anm. d. Verf.] pevohlen hat, sy
sols In ainem grossen Hant pockh [Handgepick, Anm. d. Verf.] Iber anttwortten.
Will gern Horn wie es abgangen sein wiert. Ain polnischen rockh hab Ich Ir
auch schon machen lassen, stett Ir auch gar wol an.«'37 Offenbar wurde die junge
Kleinwiichsige als »Nikolausgeschenk« prasentiert und auf der Reise in einer Art
Korb transportiert — eine fiir junge Fiirsten und Kleinkinder nicht ungewohnliche
Form des Transports.’3® Drei Jahre spiter nahm die Kammerdienerin auf ihrer
Reise nach Graz personlich eine weitere Kleinwtichsige fir die Erzherzogin mit.'39

Dass bei der Vermittlung von Kleinwiichsigen auch Zuneigung und emo-
tionale Bindungen eine Rolle spielten, wird schliefllich auch aus der bereits
erwihnten Korrespondenz Herzog Albrechts von Preuflen (1490-1568) mit
seiner Schwester Barbara von Leuchtenberg (1495-1552) ersichtlich. Drei Jahre
lang bedringte sie ithn mit der Bitte, ihr doch sein »Zwergle hinzugeben«, die
Albrecht ihr aber mit der Begriindung ausschlug, es sei seiner verstorbenen Ge-
mahlin besonders lieb gewesen und konne deshalb nicht entbehrt werden. Dieses
Argument musste auch Barbara von Leuchtenberg anerkennen: »Soviel dann das
Zwergle, so E.L. [Euer Liebden, Anm. d. Verf.] bey sich haben betreffend, und
E.L. geliebter gemahel selig solchs zum besten bevolhen, seien Wir wol zufriden,
und mues uns laid sein, weil es diese Gestalt hat, das wir solchen begern soltten,
Darumben sich E.L. gar nichts entschuldigen dorffen.«'4°

137 Ursula Meyer an Erzh. Maria, Krakau, 6. Dez. 1596, in: HHStA Wien, HausA Fam.
Korr. A, K. 44/8, fol. 20r. Die Ubersendung der Zwergin war dabei eigentlich als
Uberraschung geplant gewesen. Um die Schenkende (die Kénigin Anna und Tochter
der Erzherzogin) nicht zu dupieren, sicherte die Kammerdienerin der Erzherzogin ihre
vollste Verschwiegenheit zu: »es waif§ khain mensch alf§ der Jorg [ein anderer Kammer-
diener] das Eure Furstliche Durchlaucht zuvor ettwafl von dem Khindt gewist haben«.

138 Zur im 15. und 16. Jh. nachweisbaren Praktik, junge Fiirstenkinder fiir ihre Reise an
andere Hofe in Korben zu transportieren, vgl. Miisegades, Benjamin: Firstliche Erzie-
hung und Ausbildung im spatmittelalterlichen Reich, Ostfildern 2014, S. 55f.

139 »Die Zwergin bring Ich mit mir den gewisen tag«. Ursula Meyer an Erzherzogin
Maria, 3.8.1599. HHStA Wien, HA Fam.Korr. A, K. 44/8, fol. 76r. Vgl. auch Leitsch:
Sigismund II1., Bd. 1, S. 658.

140 Barbara von Leuchtenberg an Herzog Albrecht, 15.4.1549. GStA PK Berlin, XX. HA,
HBA A2, Nr. 36 (1549).
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2.4 Der kleine Unterschied, oder:
Wer kann Hofzwerg werden?

Bei der Analyse derartiger Aushandlungsprozesse tritt schliefflich noch ein wei-
terer Aspekt hervor: die Frage nach den impliziten oder expliziten Anforde-
rungen, die Firsten und Firstinnen an spitere Hofzwerge stellten. Wer konnte
Hofzwergin oder Hofzwerg werden bzw. welche Eigenschaften und Fihigkeiten
qualifizierten eine Person fiir die Aufnahme in den Hofdienst? Welche Umstinde
erleichterten oder erschwerten den Eintritt in einen Hofstaat? Vor dem Hinter-
grund der bisherigen Ausfiihrungen ist hierbei nicht von schriftlich fixierten oder
formalisierten Kriterien auszugehen. Ein definiertes Set an »harten« Kriterien
fir die Aufnahme in den Hofdienst hat es weder fiir andere Hofangehorige noch
fur Hofzwerge gegeben. Ebenso wenig ist fiir die untersuchten Hoéfe ein forma-
lisierter Auswahlprozess von Kleinwiichsigen erkennbar, der seinen schriftlichen
Niederschlag in den hofischen Verwaltungsakten gefunden hitte. Anforderungen
und Erwartungen an Hofzwerge sind vor allem indirekt tiber die Auswertung
hofischer Korrespondenzen zu erschlieffen und wurden nur selten explizit ge-
macht — etwa wenn die Ankunft einer Zwergin bestitigt, die Eignung eines
Zwergs kommentiert oder die Eigenschaften einer Person in besonderer Weise
hervorgehoben wurden. Dennoch nahmen Adlige und Firsten im Sprechen
bzw. Schreiben tiber Hofzwerge Unterscheidungen vor, in denen Beurteilungen
und Priferenzen sichtbar werden. Ebendiese Unterscheidungen lassen sich als
Praktiken des »un/doing difference« analysieren, die Aufschluss iiber die »kleinen
Unterschiede« innerhalb der Gruppe der Hofzwerge und damit auch tiber spatere
Karrierewege versprechen. Dabei zeigt sich, dass bei der Rekrutierung von Klein-
wiichsigen fir den Fiirstenhof nicht allein die Korpergrofie, sondern eine ganze
Reihe weiterer Differenzkriterien ausschlaggebend war, die vor allem in Hinblick
auf thre Gewichtung und gegenseitige Verschrinkung analysiert werden sollen.™#!

Fragt man, auf welches Differenzierungswissen die schreibenden Akteure
zurlickgriffen, wenn sie iiber die Rekrutierung von potenziellen Hofzwergen
diskutierten und berichteten, lassen sich im Wesentlichen zwei tibergeordnete
Differenzierungsmuster unterscheiden. Das erste umfasste ein Set an Kriterien,
die die Korperlichkeit der Kleinwiichsigen betrafen und duflere Eigenschaften
der Personen umfassten, die unmittelbar sichtbar und erfahrbar waren. Sie be-
rihrten die Visibilitit einer Person und stehen in engem Zusammenhang mit der
reprasentativen Funktion von Hofzwergen. Dabei zeigt sich, dass die allgemeine
Zuschreibung »Zwerg« nur einen Teil der komplexen dufleren Erscheinung einer
Person erfasste und mit verschiedenen weiteren Unterscheidungen, Schattie-
rungen und Nuancen verkniipft werden konnte. Das zweite Differenzierungs-
muster umfasst Eigenschaften und Kriterien wie Bildung, soziales Kapital und

141 Teile dieses Kapitels sind eingegangen in Seemann: Der kleine Unterschied.
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Patronage, die auch fiir die Aufnahme von anderem Hofpersonal von Bedeutung
waren und damit weniger spezifisch auf Kleinwiichsige bezogen sind. Auch diese
Kriterien wiesen in verschiedener Form auf den Korper zuriick, vor allem dann,
wenn es sich um adlig-hofische Umgangsformen, um inkorporierte Fahigkeiten
oder andere an Korperhaltung und -bewegung erkennbare Eigenschaften han-
delte, die mit dem Begriff des Korperwissens beschrieben werden kénnen.™4?
Im Fall der Hofzwerge gehorten beide Muster eng zusammen. Nur in ihrer
Gesamtheit formten sie das, was man als Bild des idealen Zwergs, der idealen
Zwergin, bezeichnen konnte.

Vermessungen und Taxierungen kleinwiichsiger Korper

Bei der Rekrutierung von Hofzwergen stand zunichst einmal ezn Unterschied
an oberster Stelle: eine auflergewohnliche Korpergrofle. Ein »Zwerg« oder eine
»Zwergin« zu sein, hief3, deutlich kleiner als die meisten Menschen zu sein.™3 Die
von kleinwiichsigen Personen ausgehende besondere Faszinationskraft, das ihnen
zugeschriebene Wunder-Potenzial, das Auf-sich-Lenken von Blicken waren in
erster Linie auf diesen korperlichen Groflenunterschied zurtickzuftihren. Er
konnte unmittelbar offensichtlich sein, wurde mitunter aber auch relativiert und
wieder in Frage gestellt. Wie das eingangs zitierte Beispiel aus den Diarien des
Kardinals von Harrach deutlich gemacht hat, erfolgte die Kennzeichnung einer
Person als Zwerg oder Zwergin in der Regel nach Augenmaf} und setzte keine
exakte Korpergrofle (und noch weniger eine medizinische Diagnose), wohl aber
ein Set an korperlich wahrnehmbaren Merkmalen voraus, die einer stindigen
Uberpriifung unterzogen waren. Dabei war eine auflergewdhnliche Korpergrofie
immer nur relational in Bezug zum jeweiligen Alter zu bestimmen. Je kleiner
und ilter eine Person war, desto sicherer war die Zuschreibung und desto grofier
die hervorgerufene Faszination. Dartiber hinaus spielte fir die Beurteilung von
Hofzwergen auch die »Schonheit« eine entscheidende Rolle. Kleinwtichsige Per-
sonen konnten als ebenso »schon« oder »hisslich« wie andere Menschen charak-
terisiert und mit einer ganzen Reihe unterschiedlicher Attribute belegt werden.
Dies sei an einem Beispiel illustriert. In einem Brief vom 14. Oktober 1594
berichtete die polnische K6nigin Anna von Osterreich (1573-1598) ihrer Mutter,
der Erzherzogin Maria von Innerdsterreich (1§551-1608), von einer Zwergin
namens Sophia, die ihr kiirzlich von threr Hofmeisterin Anna Radziwitowa ge-
schenkt worden war: Sie sei einen halben Kopf kiirzer als »der Misch« (ein ande-

142 Vgl. zum Begriff des Kérperwissens, hier verstanden als in den Korper eingeschriebenes
und iber den Korper kommuniziertes Wissen, das Themenheft »Korperwissen: Trans-
fer und Innovation« der Zeitschrift Paragrana 2§ (2016), Nr. 1, insbesondere den Beitrag
von Hirschauer: Somatisierung.

143 Vgl. die bereits zitierte Definition in Jablonski: Allgemeines Lexicon, S.915.



94 WEGE AN DEN HOF

rer Hofzwerg), gerade gewachsen, »aber zimlich schwarz« und »gar kurzweilig«.
Nach der Angabe ithres Namens (»sie haist Sofia«) und ihres Alters (»sie sagen,
Sie sei 22 Jar alt«) kommt die Konigin zum Schluss: »wans nit gresser wiert, ist
sie wol ein schene zwergin.«'#4 In dieser Beschreibung iiberkreuzen sich die
eben genannten Unterscheidungsdimensionen in exemplarischer Weise mit einer
Reihe weiterer Differenzkategorien: Angaben zur Korpergrofle (die sich an der
Referenzgrofle eines anderen Hofzwergs orientierte) und zum Korperbau der
Zwergin werden erginzt durch Angaben zu Alter, Geschlecht und zu weiteren
Eigenschaften, die die Konigin mit dem Attribut »schon« zusammenfassend auf
den Punkt bringt. In diesem Konglomerat biindelt sich eine weitgehend positive
Beurteilung der Zwergin, die offenbar nicht selbstverstindlich war — und die
zugleich in zweifacher Hinsicht relativiert wird. So wird die Zwergin zum einen
als »zimlich schwarz« charakterisiert — eine Zuschreibung, die sich wohl auf die
Hautfarbe der Kleinwiichsigen bezog und schon kurze Zeit spiter Anlass zur
Sorge bot, als es zum Streit zwischen den Zwergen kam und Sofia durch den
zuvor erwahnten Misch als »Zigeinerin« beschimpft wurde.™s

Einschrinkend wirkt zum anderen auch die geiuflerte Sorge, die Zwergin
konnte weiter wachsen und ihren Status als Korperwunder dadurch mog-
licherweise gefihrden. Die Sorge der polnischen Konigin kann als ein weiterer
Hinweis auf die Fragilitit der Personenkategorie »Zwerg« gelesen werden und
war tatsichlich nicht unbegriindet. Wie bereits gezeigt, kamen die meisten
Hofzwerge als Kinder oder in jungen Jahren an den Hof, zu einer Zeit also, als
der Wachstumsunterschied zu ithren Altersgenossen bereits sichtbar, aber noch
nicht abschlieflend feststellbar war. So kam es durchaus vor, dass Hofzwerge
ithrer Position nach ein paar Jahren schlicht »entwachsen« waren oder sich der
Grad ihrer Exklusivitit mit zunehmendem Alter verringerte. Nachdem die pol-
nische Konigin ihrer Mutter drei Jahre spater ebenfalls eine besonders »schone«
Zwergin nach Graz geschickt hatte, beklagte sie kurz darauf, »das die klein

144 Konigin Anna von Polen an Erzh. Maria von Innerosterreich, Krakau, 14.10.1594. HHStA
Wien, HA Fam. Korr. A, K. 40/3, fol. 123v. Ediert bei Dobner: Briefwechsel, S. 194.
Vgl. zu dieser Zwergin auch Leitsch: Sigismund I11., Bd. 1, S. 654-656.

145 So heifdt es in einem weiteren Brief der Konigin: »sie [Sofia] sagt ehr [Misch] verachts
sagt sie sey so schwarz wie ein Zigeinerin«. Konigin Anna an Erzherzogin Maria,
9. Miarz 1595. HHStA Wien, HA Fam.Korr. A, K. 40/3, fol. 156r-156v. Diese Zuschrei-
bung verweist auf eine weitere Unterscheidungsdimension, die hier nicht weiterverfolgt
werden kann. Zugleich scheint dieses Merkmal nur von untergeordneter Bedeutung
gewesen zu sein: In allen weiteren Berichten tiber die Zwergin fehlt der Bezug zur
vermeintlich schwarzen Farbe. Stattdessen wird die Kleinwiichsige immer wieder als
schon charakterisiert. Zum Stellenwert von Hautfarben fiir Personenbeschreibungen
vgl. Groebner: Hautfarben.
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Catterle wax«, und entschuldigte sich bei ihrer Mutter: »Ist mir von herzen laidt
darum. [...] Bei uns ist sie gar nix gwaxen.«4¢

Ein solches Risiko scheint man an den Hofen allerdings bereitwillig in Kauf
genommen zu haben. Auch im Fall des wiirttembergischen Hofzwergs Philipp
Pliderhiuser fiihrte ein festgestelltes Wachstum nicht unmittelbar zur Entlas-
sung aus dem Hofdienst. »Weilen Er zu einem Zwerchen allbereits zu gros [sei]«,
schlug das Obermarschallamt dem Herzog zwar schon zwei Jahre nach seiner
Aufnahme vor, den Jungen in das 6rtliche Waisenhaus zu geben, damit er dort
ein Handwerk lernen und fortan »sein Stiiklen Brod« selbst erwerben konne.'#”
Nach dem beherzten Eingreifen der Herzoginwitwe Maria Augusta von Thurn
und Taxis (1706-1756) wurde Philipp Pliiderhduser aber noch mehr als zehn
Jahre am Hof behalten und weiterhin als »Zwerg« gefithrt.™#® Anders scheint
man das Problem des Wachsens im Fall des Wiener Kammerzwergs Johann
Jacob Mayr gelost zu haben, der zunachst im Hofstaat der »Jungen Herrschaft«
platziert worden war, aber schon nach wenigen Jahren als regulirer Kammer-
diener und »gewester Kammerzwerg« erscheint. Auch hier stellte das Wachstum
offenbar keinen Grund fiir seine Entlassung dar.'#

Vor dem Hintergrund dieser Beispiele wird verstindlich, dass es nur fir
einen kleinen Teil der an den deutschen Héfen lebenden Hofzwerge verliss-
liche Groflenangaben gibt. Zwar kann man davon ausgehen, dass die Korper-
grofle potenzieller Hofzwerge durchaus genau registriert wurde. Praktiken des
systematischen Vermessens und Klassifizierens lassen sich vor der Mitte des
18. Jahrhunderts allerdings nicht nachweisen.’s° Fiir die hofische Personalver-

146 Konigin Anna an Erzherzogin Maria, 7. April 1597. HHStA Wien, HA Fam.Korr. A,
K. 40/3, fol. 228r.

147 Bericht des Obermarschallamts an den Herzog vom 21. Jan. 1738, in: Acta Die Unter-
halt und Verpflegung derer beeden Hofzwergen [...] betr., HStA Stuttgart, A 21 Bii 370.

148 »Unterthinigstes Anbringen Fiirstl. Ober Marschall Ambts betreffend des Laquay
Canillons underthgste Anfrage weg des reducirten Zwerchen Philipps« vom 21. Januar
1738, in: Acta Die Unterhalt und Verpflegung derer beeden Hofzwergen [...] betr.,
HStA Stuttgart, A 21 Bl 370. In einem weiteren Brief des Lakaien Canillon vom
17.2.1738 heifdt es, die verwitwete Herzogin habe »aufitrucklich begehrt, Gemelten
Zwergen Philipp dannoch fiirterhin bey zu behalten«, worauf dem Lakaien das Kost-
geld weiterhin bewilligt wurde. Fur die Jahre 1738-1751 ist aus der Akte nichts zu
entnehmen. Siehe fiir die Ausbildung beim Sickler Rieger im Jahr 1751 Pfeilsticker:
Neues wiirttembergisches Dienerbuch, Bd. 1, §467. Danach verliert sich seine Spur.

149 Siehe zu diesem Fall ausfithrlich Kap. I11.7.

150 Ein bekanntes Beispiel ist der franzosische Hofzwerg Nicolas Ferry, der 1746 als
Finfjihriger an den Hof von Stanislaus Leczynski nach Lunéville kam. Er wurde
gleich bei seiner Ankunft vom Leibarzt der Konigin, Dr. Kast, vermessen und einer
genauen Prozedur unterzogen, bei der u.a. mit Claude Joseph de Geoffrey auch ein
Mitglied der Académie des Sciences von Paris anwesend war. Granat / Peyre: Le »nain«
Nicolas Ferry, S. 251. Unklar und weitgehend unerforscht ist, bis zu welchem Ausmaf}
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waltung stellte die Korpergrofle der Hofzwerge (ebenso wie die Grofle anderer
Hofbediensteter) keine der tblicherweise erfassten Differenzkategorien dar.
Uberlieferte Groflenangaben aus dem 16. und 17. Jahrhundert bewegen sich
wie im Beispiel der Zwergin Sophia hiufig auf der Skala relationaler Groflen-
vergleiche, etwa wenn eine Hofzwergin Maria von Spaniens (1528-1603) in
einer Hofrechnung als »khlainiste« Zwergin der Kaiserin ausgewiesen wird.'s’
Nur gelegentlich sind einzelnen Briefen, Predigten oder Festberichten genauere
Angaben zur Korpergrofle zu entnehmen, die ebenfalls meist auf Augenmafl
und Schitzungen beruhen. »Des kunigs [Sigismund II1. (1566-1632)] zwergel«,
berichtete etwa der polnische Kastellan Ossowski in einem Brief, »ha[be] in
seiner lenge 4 mansspannen, aber diese zwergin ist noch kiirzer.« 's* Uber den
Hofzwerg Thomele bei Erzherzog Ferdinand 11. von Tirol (1529-1595), der
bei der Miinchener Hochzeit von 1568 wihrend eines Festessens einer Pastete
entstieg, berichtete der anwesende Hofmusiker Massimo Troiano, er sei »kaum
zweieinhalb Spannen hoch« gewesen.'s3 Ein zweiter Bericht des gleichen Ereig-
nisses notierte, er sei »vber drey span lang nit gewesen«.'5+ Als verhaltnismiflig
prazise ist in diesem Zusammenhang die Grabinschrift fiir den sichsischen
Hofzwerg Johann Tramm anzusehen, die angibt, er sei »sechs Viertel lang«
gewesen.’sS Die genauesten Angaben zur Korpergrofle einzelner Hofzwerge

hofische Korper vor dem 18. Jahrhundert grundsitzlich vermessen oder taxiert wurden.
Aus einem Brief Elisabeth Stuarts (1596-1662) an ihren Sohn, Karl Ludwig I. von der
Pfalz, geht beispielsweise hervor, dass die Korpergrofie der Fiirstenkinder regelmafiig
gemessen und mit anderen verglichen wurde. Vgl. Stuart, Elisabeth: Briefe der Elisabeth
Stuart, Konigin von Bohmen, an ithren Sohn, den Kurfiirsten Carl Ludwig von der Pfalz
1650-1662. Nach den im Koniglichen Staatsarchiv zu Hannover befindlichen Origina-
len, hg. v. Wendland, Anna, Tiibingen 1902, S. 134, 1981.

151 FHKA Wien, HZAB 27 (1573), fol. 550. Die gleiche Unterscheidung findet sich auch
auf einer Rechnung vom Regensburger Reichstag von 1653/54. So heifit es in der
Unkostenaufstellung des Augsburger Ratsherren Dr. Rottendorff von 1653: »Thro Kay-
serlichen Mayestit [Ferdinand III. (1608-1657)] kleinesten zwerg geben einen grossen
und kleinen silbern pfenning« Acta Pacis Westphalicae, Serie 3, Abt. D Varia, Bd. 1:
Stadtmunsterische Akten und Vermischtes, hg. v. Braubach, Max, bearb. v. Lahrkamp,
Helmut, Miinster 1964, S. 272.

152 Vgl. Leitsch: Sigismund III., Bd. 1, S. 658.

153 Leuchtmann: Die Miinchener Fiirstenhochzeit, S.179. Siehe zu diesem Ereignis aus-
fihrlich Kap. V.4

154 Wagner: Kurtze doch gegriindte Beschreibung, fol. 66v.

155 Steinbrecher: Das durch GOTTes Wunder-Hand, Grabschrift fir Johann Tramm, o.S.
Diese Angaben in heutige Maflstibe zu tibersetzen, ist mit methodischen Problemen
verbunden. Zum einen lassen sich die oftmals wechselnden Mafleinheiten nicht immer
eindeutig entschliisseln. Zum anderen ist unklar, inwiefern es hier zu Untertreibungen
gekommen ist, zumal die Groflenangaben nur selten in Bezug zum jeweiligen Alter
gesetzt wurden und vermutlich auf Augenmafd und Schitzungen beruhten. So berichtete
etwa ein zeitgenossischer Beobachter, beim Eintritt Ferdinands I. (1503-1564) in Ulm
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sind daher bemerkenswerterweise den tiberlieferten Portriats zu entnehmen, auf
denen die Kleinwiichsigen oft in Lebensgrofle dargestellt worden sind.'s¢ Im
Fall des erwihnten Thomele etwa hatte man ein Weiterwachsen auf mehreren
Portrits dokumentiert. In der Miinchener Kunstkammer befanden sich 1598
zwei unterschiedliche Darstellungen: ein »Contrafeht zwergen Thomanlins von
Ynsprug in maflen er in seinem letsten alter gestallt gewesen«, und »Eben defiel-
ben Conterfeht weil er noch gar jung und clainer gewesen«.'s7

Wie aus den genannten Beispielen bereits sichtbar geworden ist, waren fiir
die Beurteilung von potenziellen Hofzwergen neben der Korpergrofie aber auch
die Korperform bzw. die Korperproportionen von entscheidender Bedeutung.
Auch wenn im Deutschen alle Formen von Kleinwuchs mit dem gleichen Begriff
»Zwerg« erfasst wurden, unterschieden schon Zeitgenossen zwischen proportio-
nierten und disproportionierten Kleinwuchsformen und belegten diese Formen mit
unterschiedlichen Bewertungsmustern. Solche Unterscheidungen gingen bereits
auf die Antike zuriick und waren meist mit medizinischen Betrachtungen tiber die
verschiedenen Ursachen von Kleinwiichsigkeit verbunden.’s® Derartige Uberle-

am 24. Februar 1529 sei auch »ein zwerg nit mer dan 3 1/2 span lang mit einem groflen
bart und ein weiflen adler« zu sehen gewesen. RTA JR, Bd. 7/1, S. 467. In anderen Fillen
sind Groflenangaben nur mit groflerem Zeitabstand tberliefert und daher ebenfalls
unsicher: Laut Vehse war etwa der sichsische Hofzwerg »Monsieur de Peine« zwei und
3/4 Fufl hoch. Vehse: Geschichte der deutschen Hofe, Abt. 5, Th. 6, S. r40f.

156 Das Inventar der Gemildesammlung der sichsischen Kurfurstin Christiane Eberhar-
dine (1671-1727) verzeichnete 1738 insgesamt neun Bildnisse ihrer Hofzwerge, darunter
auch ein Portrit Johann Tramms »in Lebensgrofie als einen Scaramutz vorstellend.«
Herz: Konigin Christiane Eberhardine, S. 72 f. Philipp Hainhofer berichtete im Tage-
buch seiner Innsbrucker Reise von 1628, er habe am 18. April auf Einladung Erzherzog
Leopolds V. von Tirol (1586-1632) dessen Drechslerwerkstatt besucht, wobei sich auch
ein Raum mit mehreren Gemilden fand, darunter »Ain Zwerg Michael Buster, so ietzt
22. Jar alt, bey hof vmbgehet, 4. spannen hoch ist [und] Aine Zwergin, so des Busters
Schwester, auch 4. spannen hoch, im 28.ten Jahrs Ihrs alters, A° 1627. gemahlt«. Do-
ering: Philipp Hainhofer Reisen nach Innsbruck und Dresden, S. 42. In Happels »Re-
lationes Curiosae« von 1688 erscheint Michael Buster dann bei gleicher Grofle bereits
24-jahrig. Happel: Relationes Curiosae, S.237. Vgl. zu den Gemailden, die noch 1703
auf Schloss Ambras nachweisbar sind, auch Rabanser: »Plaz, Plaz ich bin ein Riese«,
S.276-278. Siehe fiir weitere Beispiele auch Kap. 1V.3.

157 Diemer: Inventar der Miinchener Kunstkammer, Nr. 3300.

158 Die élteste Unterscheidung dieser Art findet sich in den »Problemata« des Aristoteles,
der als Ursachen eine ungleiche Verteilung der Korpersafte (disproportinierter Klein-
wuchs) und eine zu enge Gebirmutter (proportionierter Kleinwuchs) unterschied.
Dasen: Dwarfism in Egypt and Classical Antiquity, S.269. In dhnlicher Weise unter-
schied der Chirurg Saveur Frangois Morand 1764 in der Académie des Sciences in Paris
zwischen »echten« und »unechten« bzw. »rachitischen« Zwergen. Morand, Sauveur
Francois: Sur les nains, in: Histoire de I’Académie Royale des Sciences 1764, S. 62-71.
Siehe in diesem Zusammenhang auch Enderle: Medizingeschichtliche Aspekte.
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gungen gab es auch in der Frithen Neuzeit, doch ging es im Kontext des Hofes hier-
bei vor allem um Fragen der visuellen Erscheinung und Asthetik. Wihrend Klein-
wilichsige mit disproportioniertem Korperbau (z.B. verkiirzte Arme und Beine
oder ein im Verhaltnis zum Rumpf sehr grofler Kopf) fiir gewohnlich als hasslich
beschrieben bzw. als komisch und grotesk wahrgenommen und inszeniert worden
sind, galten die selteneren Kleinwiichsigen mit proportioniertem Korperbau als
erstrebenswertes Ideal und wurden mit kulturellen Mustern des Kindlichen und
Niedlichen assoziiert. Fiir die Frage der Bewertung eines potenziellen Hofzwergs
war dies ein entscheidendes Kriterium: Denn wer wie »die meisten solcher Leutex,
bemerkte Jablonskis »Allgemeines Lexicon der Kiinste und Wissenschafften« von
1721, eine »besondere Miflgestalt« aufwies, dass er »Grofi-kopfig, oder hockerig,
oder krumbeinig« war, war fir den Hof eher unattraktiv; »die aber geschickliche
und wohlgemifligte Glieder bey ihrer kleinen Gestalt haben, werden fiir andern
werth geachtet und zur Lust an grosser Herren Hofe gezogen.«'s? Fast wortgleich
klingen diese Vorbehalte im bereits erwihnten Brief des Grafen Ludwig Moritz
von Lowenstein-Wertheim (1681-1741) an, der sich bei seinem Keller erkundigte,
»wie Hoch der Zwerg seye, ob er gerade, oder Krumme Fiile habe, oder ob er
sonsten einen groflen dicken Kopff, oder sonsten etwas ungestallt seye«.'¢

Wie diese Beispiele sichtbar machen, stellte eine kleine Korpergrofie allein noch
lange keine Garantie fiir die Aufnahme in den Hofdienst dar. Eine derart offen-
kundige Privilegierung von als harmonisch und wohlgestaltet wahrgenommenen
Korperformen ist vor allem deshalb aufschlussreich, weil sich in ihr die Wirk-
michtigkeit zeitgendssischer Schonheitsideale erkennen lasst, die in Ankniipfung
an antike Traditionen die Schonheit des Regelmifligen, Geraden, Ebenmifligen
und Harmonischen betonten.’®* Ein so formuliertes und zumindest theoretisch
giiltiges Ideal, das die Schonheit des Korpers in der Harmonie des Ganzen und
der einzelnen Teile, aber auch in der Korperhaltung, der »Positur« einer Person,
erkannte, konnte in tbertragener Form auch fir Hofzwerge geltend gemacht

159 Zwerg, Nanus, Pumilio, in: Jablonski: Allgemeines Lexicon, S.915. Die Formulierung
wird spater wortlich im Artikel »Zwerg«, in: Zedler: Universallexicon, 64 (1750),
S. 1119f. aufgegriffen.

160 Anweisung des Grafen Ludwig Moritz an den Keller Fastnacht zur Beschaffung von
Informationen iiber den sich in Lowenstein aufhaltenden Zwerg (13. Aug. 1735). StA
Wertheim, F-Rep. 148a, Nr. 569. Dem gleichen Muster folgend, urteilte Katharina von
Medici (1519-1589) in einem Brief an Karl Emanuel I. von Savoyen (1562-1630): »Je
vous envoie un nain, ayant entendu que aviez envie d’en avoir des bien faits: la taille
est bien plus proportionnée que la cervelle, qui vous fera excuser ses sottises«. Ferriere-
Percy / Baguenault / Lesort: Lettres de Catherine de Médicis 7, S. 189.

161 Vgl. hierzu allgemein Rogers: Beauty; Turner: The Body Beautiful und ders.: Disability,
S.16-34. Zu Korperidealen im Hofkontext etwa Heiss, Gernot: Die Liebe des Fiirsten
zur Geometrie. Adelserziehung und die Wertschitzung der hofischen Gesellschaft fur
Symmetrie und Regelmifligkeit, in: Burgard, Peter ]J. (Hg.): Barock. Neue Sichtweisen
einer Epoche, Wien 2001, S. 101-119.
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werden. So berichtete der Kompilator Johann Jacob Briuner 1737 von einem
Kleinwiichsigen in Wien, der vom Hof lediglich ein kleines Gnadengeld genoss:

Als ein »ungestalt Monstrum von Kopf und Leibe« habe er sich mit seiner »arm-

seligen Positur« als Taschenspieler und Schausteller durchschlagen miissen. ¢

Zwar lasst sich daraus keineswegs schlieflen, dass an den Hofen keine Hofzwerge
mit disproportioniertem Kleinwuchs lebten. Allein die zahlreichen tiberlieferten
bildlichen Darstellungen von Hofzwergen belegen, dass an den Hofen ganz
unterschiedliche Formen von Kleinwuchs vertreten waren, darunter auch die
mit verkiirzten Gliedmaflen einhergehende Achondroplasie, die bis heute die
haufigste Form von Kleinwuchs darstellt.’®3 Zudem gibt es auch vereinzelte
schriftliche Berichte iiber Hofzwerge mit starken korperlichen Deformationen
oder Gebrechen.’®4 Dennoch waren die Korperform und Fragen der Schonheit
auch fir Hofzwerge wichtige und haufig herausgestellte Kriterien, die neben dem
Zugang zum Hof auch uber individuelle Karrierewege entscheiden konnten.*¢s

162 Briuner: Curiosititen, S.618. Auch andere Berichte legen eine Hierarchisierung zwi-
schen Schaustellerdasein und Hofdienst nahe, wobei es offenbar mehrheitlich dispro-
portioniert Kleinwiichsige waren, die sich gegen Geld auf offentlichen Plitzen zur
Schau stellten. So heifit es beispielsweise iiber die proportioniert Kleinwiichsige Catha-
rina Helena Stober, die zwischen 1775 und 1804 in mehreren deutschen Stadten auftrat:
»Im Jahr 1779 lief§ sich in Leipzig [...] eine gewisse kleine Katharine Helene Stoberinn
aus Nirnberg fiir Geld sehn, die damals zwanzig Jahr alt, aber wenigstens drey Fuf§
hoch war, ob sie wohl hier nicht gemessen worden ist. Diese wollte der Leipziger
Pobel nicht einmal fiir eine dchte Zwerginn erkennen, weil sie sich, wie Boruwlaski
und Akenheil, durch ihre niedliche, sehr proportionirliche Figur auszeichnete, die man
an den sonst hier fiir Geld gezeigten, fast immer mehr oder minder verwachsenen und
ungestalten Zwergen zu finden nicht gewohnt war.« Boruwlaski: Leben des bekannten
Zwerges, S. 17f. (Vorwort des Ubersetzers Christian August Wichmann).

163 Welche konkreten Formen von Kleinwuchs daneben besonders hiufig am Hof anzu-
treffen waren und welche nichg, ist aus heutiger Perspektive nur schwer zu ermitteln.
Enderle / Meyerhofer / Unverfehrt: Kleine Menschen, haben anhand von ausgewahl-
ten Zwergenportrats den Versuch einer retrospektiven Diagnose unternommen, sind
hierbei aber schnell an Grenzen gestoflen, zumal eine solche Analyse immer auch
Darstellungskonventionen und Idealisierungen berticksichtigen muss.

164 Hirn berichtet von einem italienischen Hofzwerg bei Erzherzog Ferdinand I1. von Tirol
(1529-1595) »mit kriimpe des ruggens und der gebein«. Hirn: Erzherzog Ferdinand I1.
von Tirol, Bd. 2, S. 467. Am 2. Januar 1665 starb im Kaiserlichen Hofspital in Wien
Johann Andreas Mayr, der Kammerzwerg der Kaiserin, an der »Schwindsucht«. StLA
Wien, Totenbeschauprotokolle, MF 7, fol. 109v. Starke korperliche Einschrinkungen
dieser Art scheinen an den Hofen aber die Ausnahme gebildet zu haben.

165 Vgl. diese Unterscheidungen fiir den spanischen Hof auch bei Ravenscroft: Invisible
Friends, S. 29-31, dies.: Dwarfs — and a Loca, S. 153. Dass es an den italienischen Ho-
fen bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts gerade Kleinwiichsige mit disproportionierten
Korperformen waren, die fiir ithre »Hisslichkeit« bewundert wurden, zeigt O’Bryan:
Grotesques Bodies.
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Eine wichtige Rolle spielte in diesem Zusammenhang auch die verbreitete
Vorstellung einer Entsprechung von duflerer Korperform und dem inneren
Zustand der Seele sowie die damit verbundene Annahme, dass sich eine Seele in
einem »deformierten« Korper nicht voll entfalten kénne und daher mit Lastern
behaftet sein miisse.’*® Ein wohlproportionierter Korper wurde dagegen haufig
mit Tugend in Verbindung gebracht und fiir seine Ebenmifligkeit gelobt, auch
deshalb, weil er als weniger storend und bedrohlich wahrgenommen wurde.
Dariiber hinaus galten Kleinwiichsige mit proportionierten Korperformen und
einer »schonen« Erscheinung nicht nur als besonders seltene Wunder einer
spielerischen und schopferischen Natur, sie wurden im Kontext der zeitgendssi-
schen Miniaturmode auch als »ideale Miniaturen« bewundert und erregten unter
Zeitgenossen meist deutlich mehr offentliche Aufmerksamkeit. So berichteten
zahlreiche Chroniken tibereinstimmend tiber den brandenburgischen Hofzwerg
Justus Bertram bei Johann Sigismund von Brandenburg (1572-1619): »War
sehr schon, ohne daff er etzliche Runtzeln im Gesicht hatte; Die Glieder des
Leibes waren gar formlich und wohlgestalt, welches doch bey solchen Zwergen
seltzsam«.’7 Diese Eigenschaften — verbunden mit Gottesfurcht und einem
guten Charakter — hatte 1619 auch der brandenburgische Hofprediger Martin
Fissel in seiner Leichenpredigt hervorgehoben, als er dazu aufrief, in der einzig-
artigen Gestalt des Kleinwiichsigen die Einzigartigkeit der gottlichen Schopfung
zu bewundern:

Denn es also in die Natur gepflantzt ist, das wir allezeit in grosser Kiinstler
Wercken, an deme mehr lust vnd ergetzligkeit haben, was klein, subtil, doch in
allem vollkommen ist, alff an deme was gar grof§ ist, Sintemal an dem kleinen

166 Lund spricht fiir das 18. Jahrhundert von einer allseits verbreiteten »ideology of form«.
Lund: Laughing at Cripples. Vgl. zu dieser Vorstellung, die bereits auf die Antike
zurlickgeht, auch Dasen: Dwarfism in Egypt in Classical Antiquity, S. 268f.; Metzler:
Fools and Idiots, S.98f.; Turner: Disability, S.28-30. Im Emblembuch des Italieners
Cesare Ripa von 1603 wurden die »Laster« sogar gleich mit der Darstellung eines »de-
formierten« Kleinwlichsigen visualisiert. Vgl. zu diesem und anderen Beispielen fiir die
Assoziation von disproportionierten Korper mit moralischen Schwichen ausfiihrlich
O’Bryan: Grotesque Bodies (dort Abb. 19). Vgl. in diesem Kontext auch dies.: Portrait
of a Renaissance Dwarf und Valerio Cioli’s Dwarf Sculptures.

167 Praetorius, Johannes: Anthropodemvs Plvtonicvs, Das ist, Eine Neue Welt-beschreibung
Von allerley Wunderbahren Menschen, Magdeburg 1666, S. 712{. Diese Beurteilung stiitzt
sich auf die lateinische Chronik des Brandenburger Archivars Johannes Cernitius: Decem
e Familia Burggraviorum Nurnbergensium Electorum Brandenburgicorum Eicones, ad
vivum expressae, Eorumq[ue] Res Gestae, una Cum Genealogiis, Berlin, Wittenberg
1626, S. 99. Die gleiche Beschreibung findet sich u.a. Ende des 17. Jahrhunderts auch bei
Adami, Johann Samuel: Deliciz Historica, Oder Historische Ergotzligkeiten. Bestehend
in denckwiirdigen Tituln / von sonder- und wunderbaren Historien / ergétzlichen Nutz-
und Lehrreichen Geschichten / Exempeln und Begebnissen, Dresden 1698, S. 1oof.
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defl Kiinstlers Weiflheit vnd geschickligkeit, mehr zu sehen: Warumb solten
wir nicht auch in solchem Geschopff GOttes, mit lust deff Hertzens, seine
vnerforschliche Weiflheit, giitigkeit, Macht vnd Herrligkeit anschawen, vnd
vns driber verwundern ?1¢8

In ganz dhnlicher Weise wurde dieses Motiv auch knapp hundert Jahre spiter in
zwei weiteren Leichenpredigten fir Hofzwerge wieder aufgegriffen. So wurde
der 1710 verstorbene Hofzwerg Johann Tramm von Hofprediger Gottfried
Steinbrecher tiberschwinglich als »Meisterstiick der Natur« gelobt.'® Und auch
tiber den 1714 verstorbenen Bayreuther Hofzwerg Georg Wilhelm Laubenberg
heiflt es in einem der Leichenpredigt angefiigten Trauergedicht:

Es spielet die Natur gewif offt wunderlich /

Und bleibt nicht allezeit in den gewohnten Schrancken /
Die Nabel der Vernunfft pflegt manchmahl sehr zu wancken /
Wann hier ein kleiner Zwerg / und dort ein Riese sich
Auf dieser Erden Schauplatz zeiget /

Weil dieses alle Kunst und Wissen tibersteiget. / [...]
Dergleichen Seltenheit und Wunder der Natur /

(Mit welchem wenige vielleicht sind zu vergleichen)
Kont unser Firsten-Hoff vor wenig Tagen zeigen;

Am kleinen Georg Wilhelm lief sich die wahre Spuhr
Von Gottes Wunder-Hinden mercken.'7°

Bildung und Erziehung als Voraussetzungen fiir den Hofdienst

Moglichst kleine sowie moglichst schone und wohlgestaltete Zwerge fiir den
eigenen Hof zu finden, war indes nicht die einzige Sorge der Fiirsten. Wihrend
sich die zuvor skizzierten Unterscheidungsdimensionen vorrangig auf korper-
lich sichtbare Merkmale der Kleinwiichsigen, auf ihre korperliche Konstitu-
tion, ithr Alter und Fragen relativer Schonheit bezogen, war daneben auch die
Bildung und Erziehung von Hofzwergen ein haufig aufgeworfenes Problem.
Zum bisher genannten Spektrum der Unterscheidungen tritt damit noch eine
weitere Dimension — die der Tauglichkeit fiir den Hofdienst — hinzu, die auch
fur die Rekrutierung anderer Hofbediensteter und Hoflinge von entscheidender
Bedeutung war. Denn: Wer sich in der hofischen Gesellschaft zu bewegen und

168 Fussel: Klugheit der Kinder Gottes, S.17r. Zu diesem Fall ausfithrlich Seemann: A
Dwarf as a Model of Virtue.

169 Steinbrecher: Das durch GOTTes Wunder-Hand, o.S.

170 Stiibner: Wie Ungewifheit der Menschen Todtes-Stunde, S. 30-32.
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zu behaupten hatte, musste nicht nur bestimmte Umgangsformen, sondern auch
vielfdltige Formen praktischen Wissens beherrschen (oder schnellstméglich er-
lernen). Nur wer die Standards hofischer Verhaltensweisen beherrschte und sich
entsprechend zu benehmen wusste, konnte innerhalb des Hofes eine anerkannte
Stellung einnehmen. Grundlegende Prinzipien héfischen Benehmens wurden
ebenso an die Hofgesellschaft wie an alle Amtstrager und Hofbediensteten an-
gelegt und galten vor allem fiir diejenigen als unabdingbare Voraussetzung, die
regelmiflig in Kontakt mit der Fiirstenfamilie kamen.

Genau in dieser Hinsicht stand Herzog Ludwig von Wiirttemberg (1554-
1593) im August 1576 vor einem Problem: »Unnf ist dieser tagen gegenwertiger
Zwergs, schrieb er an Eberhard Bidenbach, den Abt von Bebenhausen, »Unn-
derthenig Praesentiret, Unnd daneben gebetten worden, Ime an Unnsern Hof
zuenemmenc. »Dieweil er aber noch ettwas Ontiichtig dahin, unnd der Hof
gebrauch unerfarenx, sei er ihm »dieser Zeit, bis er besser unnderrichtet, nicht
zuegebrauchen.«'7" Herzog Ludwig wollte den Kleinwiichsigen nicht rundher-
aus ablehnen und schickte ithn daher in das nahe gelegene Kloster Bebenhausen
weiter. »So haben wir Thne demnach ein Zeitlang zue euch abvertig[en] wellen,
Mitt dem glinstigen Bevelch, Ir wellendt Ine In das Kloster zu euch nemmen,
Unnd Thne mitt gebithrender zucht dermaflen underweisen, das er hienach Uff
Unnser Freundtliche geliebte Gemihlin warten moge.«'72

Auch dieses Beispiel macht klar, dass eine kleine Korpergrofie allein keineswegs
alle Tiiren 6ffnete, sondern dass zur Bekleidung der Position eines »Hofzwergs«
mehr als ein spezifisches Aufieres vonndten war. Zugleich verweist es auf einen
wesentlichen Unterschied in den Rekrutierungspraktiken von Hofzwergen und
anderen Hofbediensteten. Deren Aufnahme an den Hof war zu einem bedeutenden
Grad nach den Prinzipien von Leumund und Patronage sowie entlang standisch-
familidrer Netzwerke organisiert. Entscheidend fiir die Aufnahme in den Hofdienst
war in der Regel die »Bekanntheit«, bestehende Beziehungen zum Hof und das
soziale Kapital einer Person, verbunden mit 6konomischen und kulturellen Res-
sourcen, die je nach Hofamt unterschiedlich ausgestaltet waren.'73 Dieses Differen-

171 HStA Stuttgart, A 474 Bii 108, unpag.

172 Ebd.

173 Adligen und Nichtadligen standen hierbei unterschiedliche Einstiegsamter zur Verfii-
gung, fiir die jeweils unterschiedliche Anforderungen in Bezug auf Vorwissen, Bildung
und Kulturtechniken galten, die fiir das hofische Leben von grofiter Bedeutung waren.
Da die Weitergabe sozialen, kulturellen und 6konomischen Kapitals an Verwandt-
schafts- und Patronagenetzwerke gekntipft und innerhalb eines bestimmten Personen-
kreises konzentriert war, kamen Quereinsteiger und Fremde an vielen Hofen allerdings
seltener vor. Zu den Formen und Prinzipien der Rekrutierung von Hoflingen und
Hofpersonal sieche Hengerer: Kaiserhof und Adel, S. 276-278; Kubiska-Scharl / Polzl:
Karrieren: S. 131-140; Kigler: Frauen, S. 81-95; Bastl: Das Osterreichische Frauenzim-
mer; Keller: Hofdamen, S. 31-50; Pe¢ar: Okonomie der Ehre, Kap. II »Ressourcen.
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zierungsmuster, das einer grundlegend stiandisch-hierarchischen Logik gehorchte
und zugleich den entscheidenden Rahmen fiir das Erlernen und die Weitergabe
hofischer Standards bereitstellte, scheint sich an den Rekrutierungspraktiken von
Kleinwiichsigen in empfindlicher Weise zu brechen. Wihrend der Zugang anderer
Bediensteter zum Hof von vornherein iiber stindische Zugehorigkeit reguliert
wurde, wurden Kleinwiichsige vor allem aufgrund ihrer besonderen korperlichen
Eigenschaften in hochste gesellschaftliche Kreise zugelassen. Die meisten von ih-
nen waren Sohne und Tochter von Eltern, die keinen Bezug zum Hof und ebenso
wenig praktisches Wissen tiber die Anforderungen des Hoflebens hatten. Damit
fehlte thnen etwas, was fiir die meisten Hofdiener von Kindesbeinen an ebenso
selbstverstindlich wie unabdingbar war: spezifische Formen des Sprechens, der
Bewegung, der Haltung und der Umgangsweisen und damit ein Habitus, eine
inkorporierte Form des Korperwissens, das nicht ohne Weiteres erlernbar war.

Wie kann man die Verschrinkung dieser unterschiedlichen Differenzierungs-
logiken genauer fassen? Stellten Zwerge mit ihrem spezifischen Set an Aufnah-
mekriterien die stindisch-hierarchisch organisierte hofische Ordnung in Frage?
Ja und nein. Wie die genannten Beispiele aus Wiirttemberg zeigen, machten
Bildung und Erziehung auch fur Hofzwerge einen Unterschied, indem sie die
Aufnahme in den Hofdienst beeinflussen und zumindest erheblich verzogern
konnten. Wihrend sich andere Amtstriger und Bedienstete allerdings weitge-
hend selbst bzw. mithilfe ihrer Familien um ein Hofamt bemthen und daftr
auch grundlegend qualifizieren mussten, wenn sie nicht schon im Kindesalter am
Hof aufgenommen worden waren,'7# stellt sich die Situation fiir die Gruppe der
Kleinwiichsigen genau andersherum dar. Wenn sie vor ithrer Ankunft am Hof
nicht bereits eine entsprechende Erziehung und Ausbildung erfahren hatten, wa-
ren hier zunichst die Fiirstinnen und Firsten in der Pflicht, ihre (potenziellen)
Hofzwerge auf den Hofdienst vorzubereiten und »hoffihig« zu machen.

In diesem Sinne agierte auch Herzog Ludwig, als er den besagten Klein-
wilchsigen an den Abt von Bebenhausen weiterschickte. Was der Herzog von
thm erwartete, erklirte der herzogliche Kammersekretir Melchior Jager von
Girtringen dem Abt in einem beiliegenden Zettel. Bidenbach solle »als ain gu-

Zu den Prinzipien hofischer Bildung und Erziehung Deutschlinder: Dienen lernen;
Buchhester: Familie; Leibetseder: Adlige Pagen; Miusegades: Firstliche Erziehung,
sowie die Beitrige in Paravicini: Erziehung und Bildung.

174 So heiflt es beispielsweise in Seckendorffs »Teutschem Fiirstenstaat«, ein Landesfiirst
solle keine Diener annehmen, »die nicht zu dem Ampt dazu man sie gebrauchen will
geschickt vnd tauglich genung erscheinen / vand nicht nur also von Jhren Freunden und
Goennern vorgeschlagen vnnd gelobt / sondern auch durch Erforschung anderer der
Sachen verstaendiger vnd trewer Diener / im Werck befunden werden.« Hammerstein:
Staatslehre, S. 313. Zu den Bemiithungen des Hofadels, den eigenen Nachwuchs auf den
Hofdienst vorzubereiten, sieche Pecar: Okonomie der Ehre, S. 126-138; Pils: Identitit
und Kontinuitit; Heifl: Standeserziehung und Schulunterricht.
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ter Erfarner Hofman« den Zwerg fiir seine eigene Bedienung gebrauchen (»uf
sich warten lassen«), um ihn auf diese Weise die ndtigen Hofsitten zu lehren.
Jager wiinschte Bidenbach viel Gliick zu dieser Aufgabe, fiigte aber mit einem
mahnenden Augenzwinkern hinzu: »Doch dz Er allein die gute Hofbossen und
nicht zumal hiernach die bose Lehr [...] behalte.«'75 Ebenso wie die Kinder des
Hofadels, die durch Ubernahme kleiner Dienste an den Hofdienst herangefiihrt
werden sollten, sollte auch der kleinwiichsige Neuankommling das notwendige
Wissen am besten in der Praxis, d.h. durch den konkreten Vollzug erwerben,
indem er dem Abt als personlicher Diener zur Seite stand. Hierfiir hatte der Her-
zog den Abt von Bebenhausen nicht zufillig als Vorbild und Lehrer ausgewihlt.
Der anerkannte Theologe Eberhard Bidenbach (1528-1597) stand nicht nur
dem Kloster Bebenhausen vor, sondern verfiigte als Generalsuperintendent und
herzoglicher Rat auch iiber beste Verbindungen zum wiirttembergischen Hof.*7¢
Einem derart »gute[n] Erfarne[n] Hofman« konnte Herzog Ludwig ohne Miihe
die Erziehung eines Kleinwiichsigen anvertrauen.'7”

Auf dhnliche Weise ging auch die Schwester des Herzogs, Pfalzgrifin Emilie
von Simmern (1§50-1589), vor: Sie nahm den Zwerg Zacharias Ratzenhofer 1584
erst bei sich auf, nachdem er ein halbes Jahr beim Modisten Sautter schreiben und
rechnen gelernt hatte.’7® Vergleichbare Praktiken lassen sich im 18. Jahrhundert
auch bei der pfilzischen Kurfiirstin Anna Maria Luisa de” Medici (1667-1743)
beobachten. Sie zahlte iiber mehrere Jahre das Kostgeld fiir ein junges Mad-
chen im Pensionat der Diisseldorfer Ursulinen, das offenbar als Hofzwergin in
Frage kam. Wie aus ihren Rechnungsbtichern hervorgeht, besuchte Maria Anna
Mauseler zusammen mit ihrer Schwester Anna Barbara die Klosterschule der
Ursulinen, eine »Hohere Schule« fiir Tochter aus wohlhabenderen Familien.'79

175 HStA Stuttgart, A 474 Bi 108.

176 Bidenbach, Eberhard, in: BBKL, Bd. 1, Bautz, Hamm 1975, Sp. §82. Sein Bruder Baltha-
sar war seit 1562 Hofprediger am wiirttembergischen Hof sowie spater Konsistorialrrat
und Stiftsprobst.

177 Dass der benannte Zwerg Bernhard Schnehmach spiter tatsachlich in den Hofdienst
aufgenommen wurde, ist ungewiss. In den dortigen Dienerbiichern konnte er nicht
nachgewiesen werden.

178 Dies geht aus einer Hofrechnung hervor. Mit weiteren Beispielen Pfeilsticker: Neues
wiirttembergisches Dienerbuch, Bd. 1, §467.

179 Wurde sie in der ersten Abrechnung der Kurfiirstin noch explizit als »Zwergin« ausge-
wiesen, fiel dieses Attribut (war das Midchen gewachsen?) in den folgenden Abrech-
nungen allerdings weg. Stattdessen wurde Maria Anna Mauseler schlief$lich gemeinsam
mit ihrer Schwester als regulire Kammerdienerin in den Hofstaat der Kurfiirstin auf-
genommen. Wolf: Kabinettskassenrechnungen, Bd. 1, Rechnungsbuch 1704/05, Nr. 54
(Dusseldorf, 28.8.1704): » Anweisung von 30 Rtl. an die Oberin der Ursulinen, Maria
Johanna Kordula, zu Disseldorf fir %2 Kostgeld ab 12.7. fiir die Zwergin Maria Anna
(Andel) Mous(e)lerin, mit Quittung vom selben Datum.« Moéglicherweise handelte es
sich um die gleiche Zwergin, die als »kleine Zwergin Anna Maria« bereits am 8.1.1700 in
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Auch in anderen Fillen lassen sich Verbindungen vom Hofleben zum Kloster
erkennen, das hier in seiner traditionellen Erziehungs- und Versorgungsfunktion
in Erscheinung tritt."® Man kann nur vermuten, dass die mehrstufigen Rekrutie-
rungswege von Hofzwergen, die hdufig zuerst in die Obhut von Adelsfamilien
kamen, in anderen Fillen einen dhnlichen Zweck erfiillten und die Kleinwiichsi-
gen auf vergleichbare Weise auf den Hofdienst vorbereiteten.

Vor diesem Hintergrund ist es kaum verwunderlich, dass Lese-, Schreib- und
Sprachkenntnisse, eine gute christliche Unterweisung, das Wissen um hofische
Konventionen und die Kunst hofischer Konversation nicht zufillig zu den immer
wieder lobend herausgestellten Eigenschaften einzelner Hofzwerge gehorten.'®!
Mehrfach wurden Bildung und héfische Fahigkeiten als Ausweis der besonderen
Eignung von Kleinwiichsigen herangezogen. Die Korrespondenz der bereits
erwihnten Erzherzogin Maria von Innerdsterreich (1551-1608) liefert hierfiir
ein weiteres Beispiel. Anfang des Jahres 1595 war am polnischen Hof eine adlige
Zwergin namens Hedwig aufgenommen worden, iiber die der Kammerdiener
Georg Schiechel an die Erzherzogin in Graz berichtete: »Man hat Ir [der knapp
zweijahrigen Prinzessin Anna Maria, Anm. d. Verf.] anjez neulich ein Frauen-
zimmer, ein Zwergin, zuegeben. Khan deutsch und polnisch. Ein wunderschens
adelichs subtils diendl, haist Heidwige. Vast in der Leng und Grof als Eure
Firstliche Durchlaucht [Zwergin] Urschula. Ist 13 jar alt, fiircht aber, sie werde
grosser werden. Sei wie im woll, so khan die khlain[e Prinzessin] polnisch und
deutsch zuegleich miteinand von Ir lernen.«'¥2 Auch hier erfolgt die Beurteilung
der Zwergin Hedwig in Referenz zu anderen bereits am Hof lebenden Zwergen.
Dabei zeichnete sich Hedwig offenbar vor allem durch ihre Sprachkenntnisse

den Rechnungen erscheint. Fiir die spateren Rechnungen siehe ebd., Bd. 1, Rechnungs-
buch 1704/05, Nr. 188 und 189, Rechnungsbuch 1705/06, Nr. 5, 32, 33, 98, 111, 142,
Rechnungsbuch 1706/07, Nr. 26, 40, 102, 104, 105, Rechnungsbuch 1707/08, Nr. 36,
37, 70. Ab 1705 zahlte die Kurfiirstin auch fiir die Schwester Maria Anna Mauselers das
Kostgeld im Kloster. Ab 1708 bzw. 1710 sind in den Rechnungen die Soldzahlungen fiir
beide Schwestern als kurfiirstliche Kammerdienerinnen nachweisbar. Zur Klosterschule
der Ursulinen Brzosa, Ulrich: Die Geschichte der katholischen Kirche in Diisseldorf.
Von den Anfingen bis zur Sakularisation, Koln [u.a.] 2001, S. 348-350.

180 So befand sich zur selben Zeit auch der wiirttembergische Hofzwerg Zacharias Rat-
zenhofer zeitweilig im Kloster Maulbronn, wohin er nach seiner Abfertigung vom Hof
auch wieder zuriickgeschickt wurde. Vgl. die Abwicklung der Hinterlassenschaft der
Pfalzgrifin Emilie von Wirttemberg (1589), HStA Stuttgart, G 53 Bu 6, fol. 7.

181 Fiir Italien siehe etwa Ghadessi: Lords and Monsters, S. so02: »Chancellor Gabriele
Calzoni, a Gonzaga resident in Venice, wrote a long letter to Duke Guglielmo Gonzaga
on September 28, 1583, discussing the many qualities of a dwarf the duke may enjoy
and the particular reasons the dwarf should be brought to Mantua: he was well propor-
tioned, could speak Italian, and was able to read French and Spanish«.

182 Georg Schiechel an Erzh. Maria, Krakau, 31. Mirz 1595. Osterreichisches Staatsarchiv,
HHStA Wien, Fam.Korr. A, K. 45/4, fol. 4ov. Siehe auch Leitsch: Sigismund I11., Bd. 1, S. 6555.
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aus, die dem Kammerdiener eine ausfithrliche Erwihnung wert waren und noch
vor der Beschreibung ihrer korperlichen Eigenschaften stehen. Dass sie etwa
so grofl wie eine Hofzwergin der Erzherzogin sei, aber moglicherweise noch
wachsen wiirde, stand fiir den Kammerdiener hier nur an zweiter Stelle.

In dhnlicher Weise mogen korperliche Eigenschaften auch in anderen Fillen
in den Hintergrund getreten sein. Dabei ist es wahrscheinlich, dass eine privi-
legierte soziale Herkunft oder bestehende Verbindungen in die Hofgesellschaft
nicht nur die Aufnahme-, sondern auch die Karrierechancen von Kleinwiichsigen
erheblich befordern konnten. Dies scheint auch der Vater des bereits erwihnten
Salzburger Hofzwergs Johann Franz Meichelbock gewusst zu haben, der als
Verwalter im Stift Kempten titig war und seinen Sohn moglicherweise gezielt
auf eine Position als Hofzwerg vorbereitet hat. Meichelbock hat vermutlich eine
reguldre Schule besucht, konnte jedenfalls bereits lesen und schreiben, als er an
den Salzburger Hof kam, wo er in eine herausragende Position in nachster Nihe
des Fiirsterzbischofs aufstieg.’®3 Dass es sich bei Meichelbock um einen Klein-
wiichsigen mit disproportionierten Korperformen gehandelt hat, scheint seiner
Karriere dabei keinen Abbruch getan zu haben. Auch im Fall des schwedischen
Kleinwiichsigen Andreas von Behn scheint die soziale Herkunft entscheidenden
Einfluss auf den Karriereverlauf genommen zu haben. Der spitere Hofmaler, der
einer schlesischen Adelsfamilie entstammte, studierte in Stockholm, bevor er an
den schwedischen Hof ging und von dort aus 1697 beim Kaiser um Bestitigung
seiner adligen Abstammung ansuchte.34

Die Rekrutierungslogiken von Hofzwergen und anderen Hofdienern verliefen,
das wird hier deutlich, nur vordergriindig quer zueinander. Tatsichlich kreuzten
sie sich auf vielfiltige Weise. Auch wenn fiir die Rekrutierung von Hofzwergen
eine spezifische korperliche Erscheinung die entscheidende Voraussetzung war,
wurden verbreitete hofische Mafistibe (vor allem in Bezug auf kulturelles Ka-
pital) auch an Hofzwerge angelegt, wobei Erziehung, Bildung, Leumund und
Patronage hier wie ein Filter gewirkt haben mogen. Wie andere Hofbedienstete
gelangten Hofzwerge mit ganz unterschiedlichen Voraussetzungen, Eigenschaf-
ten und Fihigkeiten an einen Hof, die erst in ihrer Gesamtheit gewichtet und
gewertet wurden. Was eine Person dabei zu einem »schonen«, »guten« oder
»tauglichen« Zwerg resp. Zwergin machte, wird meist nur als Ergebnis situativ
gepragter Bewertungsprozesse erkennbar. Analysiert man diese Bewertungs-
prozesse als Praktiken verschrinkter Ungleichheit, d.h. als kulturelle Praktiken

183 Bauer vermutet, dass zu seinen Kenntnissen auch Latein und Franzosisch gehorten, und
bringt die gute Schulbildung direkt mit der »steilen Karriere« des Kleinwiichsigen in
Verbindung. Vgl. Bauer: Meichelbock, S. 252.

184 Bemerkenswerterweise vermeidet Behn in seiner Supplik die Selbstbeschreibung »Zwerg«
und signiert in seiner (damaligen) Position als »Konigl. Schwedischer Hoff Miniatur
und Cabinets mahler«. Vgl. die Adelsbestitigung vom 20. Nov. 1697 in AVA Wien,
Adel RAA 24.1.
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des Unterscheidens, in denen immer mehrere Differenzkategorien gleichzeitig
wirksam waren, muss die Korpergrofle als alleinige Analysekategorie dezentriert
werden. Statt von einem einzigen Kriterium ist hier von einem ganzen Biindel
von »kleinen Unterschieden« auszugehen.

Was eine bestimmte Person fiir die Aufnahme in den Hofdienst qualifizierte —
oder disqualifizierte — konnte damit letztlich nur von Fall zu Fall entschieden
werden. Rekrutierung, Auswahl und Hierarchisierung von Kleinwiichsigen
gingen dabei ein enges Biindnis ein. Nicht alle Kleinwiichsigen, die von Adels-
familien aufgenommen und erzogen wurden, gelangten spiter in den Hofdienst.
So scheinen sich manche Kleinwiichsige eher weniger als Geschenk an einen
befreundeten Hof geeignet zu haben oder mussten sich nach ihrer Ankunft am
Hof erst bewihren. Auf diese Weise ging auch Herzog Albrecht von Preufien
(1490-1568) vor, der sich bei der Herzogin von Liegnitz (1527-1595) entschul-
digte, die versprochene Zwergin noch nicht zusenden zu konnen: »wir wollen
E[uer] L[ieben] nicht bergen«, schrieb der Herzog, »dafl wir eine Zwergin an
unsern Hof neulich bekommen haben, konnen aber noch zur Zeit nicht wissen,
welchermaflen sie sich anlassen werde.«'85 Ob sich die Kleinwichsige als taug-
lich fiir den Hofdienst erweisen sollte, konnte erst mit der Zeit beurteilt werden.
Die letzte Entscheidung lag dabei in der Person des Firsten oder der Furstin:
Die Aufnahme von Zwergen war wie die anderer Hofangehoriger ein firstlicher
Gnadenakt, der keiner Rechtfertigung bedurfte. Zu grofieren Konflikten scheint
es im Fall von Kleinwiichsigen allerdings nicht gekommen zu sein. Sie waren
zu selten und zu kostbar, um sie ungeachtet ihrer potenziellen Fihigkeiten und
Eigenschaften leichtfertig ziehen zu lassen. Einmal aufgenommen, blieben sie
meist fiir viele Jahre am selben Hof und verbrachten nicht selten den GrofSteil
ithres Lebens im Hofdienst.

185 Voigt: Fiirstenleben und Firstensitte, S. 328f. Von einem dhnlichen Vorgehen berichtet
auch Baader tiber die Erzherzogin Maria von Innerdsterreich: »Die Erzherzogin Maria,
die jiingere Schwester Wilhelms, sehen wir eifrig darum bemiiht, in threm Lande, der
Steiermark, einen guten Narren oder eine Nirrin fiir Renata [ithre Schwigerin, Anm. d.
Verf.] aufzutreiben; sie habe selbst nur eine Nirrin, schreibt Maria; im Lande habe sie
tiberall herumgefragt, aber noch nichts Rechtes bekommen, >denn wenn sie schon gut
anzusprechen sind, so haben sie doch sonst allerlei Mangel<. Auch zwei Monate spiter
hat die Suche noch nichts gefruchtet; endlich aber findet sie eine alte Narrin, die sie drei
Tage bei sich behilt, um sie zu priifen; die sei sehr verzagt, schreibt Maria, man diirfe
nicht zu arge Scherze mit ihr treiben, und vor allem eitel sei die Alte, denn es erziirne sie
sehr, wenn man ihr sage, daf} sie nicht schon sei. Wilhelm aber zeigt sich mit der Nar-
rin zufrieden.« Baader: Renaissancehof, S.84. Auch Herzogin Dorothea von Preuflen
(1504-1547) sandte der Konigin von Dinemark einen Kleinwiichsigen mit den Worten:
»So nun Ew. konigl. Wiirde solcher gefillig, bitten wir aufs freundlichste, denselben in
koniglichen Befehl zu haben; da aber Ew. konigl. Wiirde ein Missfallen an ihm hitte, so
wolle sie uns solchen wiederum zufertigen. Alsdann sind wir erbétig, Fleiss zu haben, ob
wir einen bessern zuschicken mochten.« Zit. bei Voigt: Hofleben und Hofsitte, S. 246.
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2.5 Die Perspektive der Kleinwdchsigen

Angesichts der so geschilderten Auswahl- und Rekrutierungsumstinde kénnen
zuletzt auch die Perspektiven und die Handlungsspielriume von Kleinwiichsi-
gen einer Neubewertung unterzogen werden. Was bedeutete der Hof fiir die dort
lebenden Hofzwerge? Wie viel Einfluss hatten sie auf ihre Stellung am Hof und
wie bewerteten sie ithre Aufnahme in den Hofdienst? Auch bei diesen Fragen ist
von einer schwierigen Quellenlage auszugehen. Nur wenige (Selbst-)Zeugnisse
geben Auskunft tiber die Ansichten, Wiinsche und Hoffnungen von Kleinwiich-
sigen, zumal diese zum Zeitpunkt ihrer Ankunft am Hof oft noch Kinder waren
und der Obhut und Entscheidungsgewalt ihrer Eltern unterstanden. Quellen, die
Einblicke in die Perspektive und das Selbstverstindnis von Hofzwergen geben,
stellen daher fast immer nachtrigliche Sinnstiftungen und Bewertungen dar oder
lassen nur indirekte Schlisse zu. Dennoch konnen diesen Beispielen wichtige
Einsichten entnommen werden. Sie machen deutlich, wie sehr auch Kleinwiich-
sige als Akteure in einem Netz aus vielfaltigen hofischen und aulerhéfischen
Abhingigkeiten zu betrachten sind — mit jeweils eigenen Interessen und Erwar-
tungen. Eine moralisierende Logik, die allein zwischen Tétern (den Fiirsten) und
Opfern (den Kleinwiichsigen) unterscheidet, erweist sich schnell als zu kurz
gegriffen. Vielmehr zeigt sich, dass der Hof auch fiir viele Kleinwiichsige mit
sehr konkreten Handlungs- und Karriereoptionen verbunden war. Kleinwuchs
wird aus dieser Perspektive nicht nur als korperliche Einschrinkung, sondern
auch als Ressource, als Chance auf soziale Mobilitat interpretierbar.

Johann Pumpf will nicht nach Hause

Der Fall des jungen Johann (Hans) Pimpf stellt hierfiir ein herausragendes
Beispiel dar. Der Kleinwiichsige war um 1670 aus dem Ort Bempflingen ins
nahe Stuttgart gekommen, und nur wenig scheint thn zunichst von anderen
Hofzwergen unterschieden zu haben. Wie viele andere hatte Johann frith seine
Mutter verloren, und wie viele andere war auch er noch ein Kind, als man ihn
an den wiurttembergischen Hof holte. Schon kurz darauf nahm sein dortiger
Aufenthalt allerdings eine unerwartete Wendung: 1671 erkrankte Johann Pumpf
an einer schweren Form der Kritze (Skabies), weshalb ihn Herzog Eberhard I1I1.
von Wiirttemberg (1614-1674) in das Neue Stuttgarter Hofspital verlegen und
dort behandeln lie. Wie wir den Gutachten der Arzte und Pfleger entnehmen
konnen, war er am ganzen Korper mit Schuppen, Geschwiiren und Blasen iiber-
zogen, hatte einen »unnatirlich auffgeloffenen leib« und musste seine Haut im-
mer wieder von einem »mehlechten pulver« befreien.’3 Noch zwei Jahre spater

186 Bericht Ludwig Gottlieb Breunings vom 18. Juli 1673, in: HStA Stuttgart, A 210 I1I Bu
46, 0.S. [fol. 18].
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hatte sich an dieser Situation kaum etwas geindert. Im Sommer 1673 berichtete
Hofarzt Ludwig Gottlieb Breuning d.]., man sei dem Befehl des Herzogs, den
Zwerg »gebiihrend pflegen zu lassen«, zwar »gehorsamlichst nach[ge]kommenc.
Man habe auch »die bisherige Zeitt mit Reinigen, sterckhen, schrepfen, baden,
Sawrbronen Cur, inn Undt dusserlichen mitteln, auch angestellter Gutter Tiaet«
verbracht und daher das Moglichste versucht. Doch hitten all diese Mittel
»anfangs bey thme schlechtlich, auff die leze [Zeit] allerdings gahr nichts mehr
effectuiren wollen«.’®” Der Zustand des Kleinwiichsigen konne daher kaum
Hoffnung auf eine schnelle Genesung machen, auch weil die allgemeine Konsti-
tution des Jungen nichts Gutes erahnen lasse und er ohnehin von eher schwacher
Gesundbheit sei. Zu alldem schliefflich werde seine Behandlung zusehends auch
fir das Hofspital zum Problem, weil er alles, was er beriihre, mit seiner tibelrie-
chenden Krankheit infiziere und man befiirchten misse, dass das »Hochfiirst-
liche Haus durch ithne auch mercklich beschrayet werden mochte.«*88

An eine Rickkehr des Kleinwiichsigen in den Hofdienst war unter diesen
Umstinden nicht zu denken. Und auch eine weitere Behandlung im Spital er-
schien aus Sicht der Arzte und Pfleger nicht linger ratsam. Nachdem sich neben
dem jungen Doktor Breuning auch dessen Vater, der herzogliche Leibarzt Dr.
Gottlieb Breuning, sowie zwei Chirurgen und Pfleger ein Bild von der Lage
gemacht hatten und zu einem dhnlichen Ergebnis gekommen waren,"® beschloss
Herzog Eberhard daher, den Jungen zuriick nach Hause zu schicken. Uber den
Vogt des Amtes Urach lief} er den Vater benachrichtigen, er mége nach Stuttgart
kommen und seinen Sohn abholen. Als ein »Gnadengeld« wolle er ihm zudem
15 Gulden auszahlen lassen.'#°

Auch ohne die noch folgenden Ereignisse ist der Fall Johann Pimpf aus meh-
reren Griinden bemerkenswert. Zum einen ist er der bislang einzige bekannte
Fall, in dem ein Kleinwiichsiger wieder vom Hof fortgeschickt und zuriick zu
seinen Eltern gebracht werden sollte, weil er fiir eine Position als Hofzwerg
offenkundig nicht mehr in Frage kam. Neben den genannten Kriterien wird auf
diese Weise auch die ability bzw. Gesundheit der Kleinwiichsigen als wichtige
Voraussetzung fiir den Hofdienst erkennbar. Nur wer korperlich in der Lage

187 Ebd.

188 Ebd., [fol. 19].

189 In ithrem Bericht vom 21. Juli 1673 heifit es: »[der Zwerg] Ist Zwahr schon drei Monat
uber 2 ganzer Jahr, in muglichster Cur mit purgiren, Saurbronnen, Zellerbads gebrauch
und vihlen anderen, als Holzcur und dergleichen, neben der besten diaet, tractiret wor-
den, aber bisher alles umbsonst, ist auch zuebesorgen, es mochte noch so bald nicht ge-
schehen, und in dessen in Ewer Durchl. Hospital allerlei inconvenientien verursachen.
Stath also dahin, wie Ew. Durchl. diesen armen Tropfen, der sonsten ein gutt lob bei
menniglich hatt, gdist [gnadigst, Anm. d. Verf.] zue accommodiren gedencken.« HStA
Stuttgart, A 210 III Bii 46.

190 Vgl. das Dekret vom 13. August 1673, in: HStA Stuttgart, A 210 III B 46.
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war, seinen Amtspflichten gerecht zu werden, konnte langfristig als Hofzwerg
tatig sein, wobei Johann Pimpf hier nicht nur wegen seines allgemeinen Ge-
sundheitszustandes, sondern auch wegen seines krankheitsbedingten »iibelen
aussehens« vor Problemen stand.”' Zum anderen ist augenscheinlich, dass der
Herzog dieser Situation mit erstaunlichen Anstrengungen und Mihen begegnete.
Obwohl Johann Pumpf nur kurze Zeit (wenn tiberhaupt) gedient haben mag,
lie der Herzog zunichst nichts unversucht, um den Kleinwiichsigen von seiner
schweren Krankheit zu heilen. Erst zwei Jahre und mehrere Gutachten spiter
entschied er sich dazu, den Kleinwiichsigen aus seiner Fiirsorge zu entlassen.
Tatsichlich kam, durch den Vogt benachrichtigt, kurze Zeit spiter Johanns
Vater an den Hof, doch kam es hierbei zu einer bitteren Szene. Wie wir dem
Bericht der Hofspitalspfleger entnehmen konnen, habe sich der Vater des Jungen
am 26. August 1673 im Hofspital eingefunden, sich bei den dortigen Pflegern ge-
meldet »und E. Hochfiirstl. Drhlt gnst. resolution, neben seinem Sohn angehort,
woryber Sie beede angefangen bitterlich zuweinen.«™* Fiir keinen von beiden
war die drohende Heimschickung eine gute Nachricht. Wihrend sich jedoch der
Vater der herzoglichen Entscheidung fiigen wollte und am Folgetag wiederkam,
um das vereinbarte Gnadengeld in Empfang zu nehmen, widersetzte sich Johann
Pimpf dem Geschehen gleich in doppelter Hinsicht. Zum einen sei er, wie die
Pfleger berichten, an diesem Tag »nirgend zufinden gewesen«.’93 Der Junge hatte
sich offenbar versteckt, und zwar so gut, dass der Vater das Spital notgedrun-
gen ohne seinen Sohn verlassen musste. Zum anderen habe man auch von der
»Hauflmutter« erfahren, wie »Er gestern bey seiner Heimbkunfft, sich gar tibel
gehaben, und Vernemen laflen, Er gehe niemal zu seiner Stieffmuter nicht mehr
heimb, wolle ehender alhier Von Hauf zu Hauf! sich defl almosens bedienen.«'94
Ein solches Verhalten lisst in eindriicklicher Weise nicht nur die Ansichten
des Kleinwtichsigen, sondern auch seine Handlungsmacht erkennen, sich dem
Willen des Herzogs (faktisch und verbal) zu entziehen. Auch wenn er sehr wohl
wusste, dass es kaum noch Chancen auf eine Unterbringung am Hof gab, hatte
ihn sein kleiner Korperwuchs aus offenkundig schwierigen familiaren Verhalt-
nissen befreit. Bevor er nach Hause zuriickging, wollte er sein Leben lieber
in Armut und als Bettler verbringen. Bemerkenswerterweise hatte der Klein-
wilchsige mit seinem Widerstand langfristig Erfolg: »Weilen es gleichwolen
schimpfflich sein wiirde, wann Berthrter Zwerg defl Bettelns sich gebrauchen
solte«, und man ihn unter diesen Umstinden auch nicht nach Hause schicken

191 Bericht Ludwig Gottlieb Breunings vom 18. Juli 1673, HStA Stuttgart, A 210 III Bu
46. In einigen Fillen wurden Hofzwergen bei gesundheitlichen Problemen auch eigene
Bedienstete an die Seite gestellt. Vgl. hierzu Kap. I11.4. und (zu Fragen der Altersver-
sorgung) Kap. II1.7.

192 Bericht der Hofspitalpfleger vom 27. August 1673, ebd., [fol. 4].

193 Ebd,, [fol. 5].

194 Ebd.
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konnte, wurde entschieden, den Jungen noch eine Zeit lang im stidtischen
Lazaretthaus zu versorgen — in der Hoffnung, dass er doch noch »zu vélliger
gesundheit gebracht werden mochte.«'95 Mit Erfolg: Tatsachlich konnte Johann
Pumpf, »jetziger malig sauber«, zwei Jahre spiter aus dem Lazarethaus entlassen
werden. Aber auch diesmal schickte man den Jungen nicht nach Hause zurtick.
Auf Anraten der Kirchenrite und Hofspitalpfleger entschied Herzog Wilhelm
Ludwig (1647-1677) 1675, dass Hans Pumpf »zu erlernung deff Schneider
Handtwerks aufgedingt, Und Von Thme an stat defl Costgeldts, ds Lehrgeld, so
Viel daf} selbe belauffen wird, auflbezahlet werden moge.«*9¢ Ebenso wie spiter
Philipp Pluderhiduser wollte der Herzog auch Hans Pimpf in die Lage versetzen,
durch ein vergleichsweise »leichtes« Handwerk seinen eigenen Lebensunterhalt
zu verdienen, was auch bei der Versorgung von Waisenkindern ein tbliches
Vorgehen war."7 Die Selbststandigkeit sowie die Fihigkeit, fir sich selbst zu
sorgen, stellten auch hier primare Kriterien dar. Wir konnen nur vermuten, dass
dies im Fall von Hans Pimpf auch gelungen war. Mit dem Jahr 1675 verliert
sich seine Spur.

Hofzwerge als soziale Aufsteiger

Der Lebensweg des Hans Pumpf ist sicher als Ausnahme anzusehen, doch zeigt
dieser Fall, wie sehr die Nihe zum Hof fur Kleinwiichsige auch jenseits des tib-
lichen Werdegangs mit Handlungs- und Bildungsmoglichkeiten verbunden war.
Wie in den anderen bereits genannten Beispielen tritt der Hof hier eher als Motor
sozialer Integration denn als Ort der Unterdriickung und Ausgrenzung hervor.
Vor allem diejenigen, die tiber viele Jahre als Hofzwerge in einem Hofstaat dien-
ten, konnten in beachtlicher Weise von dessen Ressourcen profitieren. Die eigene
Besoldung und Versorgung war dabei nur die eine Seite. Dariiber hinaus machten
nicht wenige Hofzwerge die besondere Nihe zum Fiirsten zum Ausgangspunkt
eines empowerment: Sie nutzten die ihnen zuteilwerdende Aufmerksamkeit fir
»sekundire Gewinne«'9® und lernten, vorhandene hofische Strukturen zu threm

195 Ebd., [fol. sf.].

196 Bericht der Kirchenrite und Hofspitalspfleger vom 15. Juli 1675, in: HStA Stuttgart, A
210 I1I Bii 46, [fol. 11.].

197 So hatten die Kirchenrite und Pfleger vorgeschlagen, »Ob nicht das Jenige, so seinethalb
In das Lazaret: Haufl Vom Kirchen Casten und Spithal disermalen Taglich mit 9.x.
geraicht wirdt, und sich gleichwol dafi Jars uff. §4. fl. belaufft, Zunemen, Und zu erler-
nung defd Schneider: oder eines Anderen leichten Handwerckhs, An Thne Zuverwenden,
wormidt man seiner Los: und Er das Hilff Bekidme, kiinfftig sein stiiekhlin Brodt
selbsten zuerwerben.« Ebd. Zur Praktik, korperlich und geistig gesunde Findel- und
Waisenkinder nur so lange im Spital zu versorgen, bis sie eine Lehrstelle annahmen,
Vanja: Die Versorgung von Kindern und Jugendlichen, S. 26.

198 Goffman: Stigma, S. 20.
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eigenen Vorteil zu verwenden. Das Bittschreiben des Hofzwergs Urban aus
Preuflen ist hierfiir ein beredtes Beispiel. 1570 bat er bei Herzog Albrecht Fried-
rich von Preuflen (1553-1618) um Getreide, Kleidung und einen Steuererlass fiir
seine bettelarmen Eltern. Die erbetenen Zuwendungen und Vergiinstigungen
begriindete Urban mit seinen langen und treuen Diensten und mit der trostlosen
Situation seiner Eltern. Sie hitten sich »Zeitt Ires Lebens als arme Letittlain mitt
Irer Handt Arbeitt erhalden vnnd ernehrett«, seien »nunmehr aber beide fast
Ald Arm und unvermogendt«, weshalb sie nicht nur »Kummer und Hunger«
erleiden missten, sondern auch »ganz nackt unnd blos« seien. Weil er ihr einzi-
ges Kind sei, wiirden sie »Ir Zuflucht und trost bei mir haben unnd suchen«.?9?
Im Gegensatz zu seinen Eltern war der Kleinwiichsige in einer ausgesprochen
privilegierten Lage, die thm Zugang zum Herzog und die Moglichkeit der
Firsprache eroffnete. Dass er diese Mittel auch erfolgreich einzusetzen wusste,
ist keineswegs selbstverstandlich und zeugt ebenso von einer herausgehobenen
Position im Umfeld des Herzogs wie vom Wissen um diese Position.

Auch anderen Hofzwergen gelang es, fiirstliche Gunsterweise und Gnadengaben
auf ihr familidres Umfeld auszudehnen. Sie traten als Fiirsprecher ihrer Eltern auf,
schickten Erspartes an Mutter und Vater oder nutzten ihre Stellung, um Geschwis-
tern und Verwandten eine Anstellung im Hofdienst zu verschaffen.>*® So wurde
etwa der Bruder des Wiener Kammerzwergs Wenzel Flach vom Kaiserhof iiber
mehrere Jahre in den Studien unterstiitzt, bevor er als Kanzlist in den Dienst der
bohmischen Hofkanzlei eintrat.>°* Der Minchener Kammerzwerg Georg Wim-
berger wiederum regelte vom Hof aus die Erbschaftsangelegenheiten seiner Fami-
lie. Wie aus den am Hof tiberlieferten Korrespondenzen hervorgeht, war Georg
der Sohn des Krimers Bartholomius Wimberger aus Marktl bei Salzburg und
dessen Ehefrau Katharina. Als ihm und seinen Geschwistern 1676 ein Erbteil zufiel,
waren seine Eltern bereits gestorben, und so wandten sich Biirgermeister und Rat
der Stadt Braunau im September 1676 schriftlich an »Herrn Gedrgen Wimbperger
Churfirstl. Cammerzwerg in Minchen«, den vermutlich iltesten Sohn, mit der

199 Unterstitzungsgesuch des Urban Zwerg fiir seine Eltern (1570). GStA PK Berlin, XX.
HA EM, ss5h, Nr.3a. Laut Kanzleivermerk auf demselben Dokument bewilligte der
Herzog dem Zwerg drei Scheffel Gerste und drei Scheffel Roggen fiir seine Eltern.

200 Der lothringische Hofzwerg Nicolas Ferry soll regelmiflig Geld an seine Mutter ge-
schickt haben. Granat / Peyre: Nicolas Ferry, S.251. Johann Franz von Meichelbock
holte mehrere Geschwister an den Salzburger Hof. Bauer: Meichelbock, S. 270f. Siehe
fir weitere Beispiele Kap. VI.4.

201 Die jahrlichen Zahlungen des Studiengeldes in Hohe von 100 fl. lassen sich ab 1640 in
den Hofzahlamtsbiichern nachvollziehen. Siche etwa HZAB 93 (1647), fol. 322; HZAB
96 (1650), fol. 159. Beide erhielten 1640 von Kaiser Ferdinand III. (1608-1657) ein
Wappen und 1654 schliefflich den Reichsadelsstand verliehen. Auch der Mainzer Kam-
merzwerg Johann Jodok Weigandt hatte 1623 zusammen mit seinem Bruder Balthasar
eine Wappen- und Lehenberechtigung erhalten. Vgl. hierzu Kap. VI.4.
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Bitte, das Erbe entgegenzunehmen und die weitere Aufteilung zu veranlassen.>°?
Mit Unterstiitzung des bayerischen Kurfiirsten Ferdinand Maria (1636-1679)
wurde das Geld an die kurfiirstliche Hofkanzlei ausbezahlt und von dort an die
tibrigen Geschwister verteilt. Mit eigener Hand quittierte der Erbnehmer:

Ich Georg Wimbperger Churf. Cammer Zwerg in Minchen bekhenne nit
allein fir mich selbst, sondern auch in namen noch minderigen mit Geschwis-
teregth Namens Franz, Anna Catharina und Maria, [...] mit- unnd in Crafft
diser Quittung, das Ich vor mich selbst, vad an Statt obbemelt meiner mit
geschwisteregth, [...] die [...] Ainhundert Zwainzig Gulden, Welche unns von
unsern abgeleibten Anherrn Tobiasen Spanglmair [...] verschafft worden, [...]
heut dato paar vnd ohne abgang zu meinen selbst aigenen sichern Hanndten,
empfangen.>°3

An der Erbfihigkeit des Kleinwiichsigen bestand in diesem Fall nicht der
geringste Zweifel. Im Gegenteil: Gerade seine Stellung am Hof scheint Georg
Wimberger eine besondere Glaubwirdigkeit verschafft zu haben.

Wie diese Beispiele zeigen, konnte die Aufnahme am Hof fir viele Klein-
wiichsige mit einem (je nach sozialer Herkunft mehr oder weniger bedeutenden)
sozialen Aufstieg einhergehen, der die gesamte Familie betraf. Dass die hofische
Karriere von Kleinwiichsigen in Einzelfillen sogar in einer Standeserhebung in den
Adelsstand gipfelte und damit ganz konkrete Mechanismen des sozialen Aufstiegs
beinhalten konnte, ist nur der deutlichste Ausweis fiir die mit der Aufnahme am
Hof verbundenen Chancen und Méglichkeiten sozialer Teilhabe.?*4 Wie sehr sich
auch Hofzwerge dieser Moglichkeiten bewusst sein konnten, beweist eindriick-
lich der Fall des Johann Bernhard (Berens) Heistermann, der bereits durch seine
soziale Herkunft mit einem umfangreichen sozialen und 6konomischen Kapital
ausgestattet war. Er entstammte der einflussreichen Beamten- und Juristenfamilie
Heistermann aus Ostwestfalen, von der es einem Zweig bereits 1652 gelungen
war, in den Adel aufzusteigen.>®s Johann Bernhard gehorte dem lippischen, eher
im mittleren Beamtentum verankerten Zweig der Familie an und war der Sohn des
Detmolder Amtsschreibers Jirgen Gerhard Heistermann.°¢ Wohl aufgrund seiner
Korpergrofie war er in jungen Jahren an den Hof der Herzogin von Braunschweig-
Liineburg-Blankenburg, Christine Louise von Oettingen-Oettingen (1671-1747)
gekommen. Als er diese 1716 auf eine lingere Reise an den Kaiserhof nach Wien

202 Signatur vom 19. September 1676, in: BayHStA Miinchen, HR 1 Fasz. 47, Nr.61/5.

203 Quittung vom §. Midrz 1677, in: BayHStA Miinchen, HR 1 Fasz. 47, Nr.61/5.

204 Siehe hierzu auch Kap. VI.4.

205 Zur Familiengeschichte ausfiihrlich Schindler, Wolfgang: Geschichte und Stammfolge
der Familie Heistermann (Heisterman von Ziehlberg), in: Westfalische Zeitschrift 158
(2008), S.235-350.

206 Ebd., S.237, 251, 297.



14 WEGE AN DEN HOF

begleiten durfte, wo Christine Louises Tochter Elisabeth Christine (1691-1750)
als (Titular-)Kaiserin regierte, nutze der damals vierzehn- oder fiinfzehnjihrige
Johann Bernhard diesen Aufenthalt fiir einen kithnen Vorstof3.

Am 14. September 1717 wandte sich der junge Hofzwerg in einem Bittschrei-
ben an Kaiser Karl VI. (1685-1740), in dem er um nichts Geringeres als um eine
Erhebung in den Adelsstand bat.>”7 Wie es in Bittschriften dieser Art tblich
und erforderlich war,?°® begriindete Heistermann diese Bitte zunichst mit den
groflen Verdiensten seiner Familie um »Nutzen und Bestand« des Reiches, bevor
er selbstbewusst auf seine eigenen Leistungen zu sprechen kam. So berichtete er,
»dafl meine Vor Eltern nicht nur jederzeit so wohl in Civil alf§ Militair-Diensten
zu beférderung des gemeinen Weflens, und Vornehmlich des Heyl: Romisch.
Reichs Nutzen und Bestand sich willig- und eifrigst brauchen lassen, auch mein
noch Lebender Vatter dermahlen bey des Herrn grafens Von der Lipp Detmold
Excell: al Hof- und Ampt-Schreiber in Diensten stehet, wie nicht weniger
ich die gnad und ehre habe, in des Herrn Herzogens und Frau Herzogin Zu
Braunschweig-Liineburg-Blanckenburg Hochfiirstl. Durchl: Durchl. bereits in
das 4.te jahr meine untertste: auffwarttung zu machen.«** Obwohl er sich, wie
er an den Kaiser gerichtet einfligt, »nichts mehrens gewtintschet hitte, alf§, wo
anders die gelegenheit es hitte fligen wollen, in dero Suite mich [zu] befinden,
und Ewr Keyl. und Konigl. Cathol. Mayst. die Hand aller untert[hini]ghst
Kissen zu dorffen«, beabsichtige er jetzt, auch weiterhin in den Diensten seiner
Herrschaft zu bleiben. Eine Erhebung in den Adelsstand wiirde ihm hierzu, wie
er in untertanigem Tonfall vorbringt, »die allerbeste gelegenheit« geben.?™°

Sein Schreiben lasst keinen Zweifel daran autkommen, dass sich Heistermann
als Hofzwerg an einem Herzogshof in einer angesehenen und ehrenwerten
Stellung sah, und beweist anschaulich, mit welchem Status dieses Amt in den
Augen eines Amtsinhabers verbunden sein konnte. Dies kommt auch in der
Abschiedsformel des Briefes zum Ausdruck, in der Heistermann mit seinem
offiziellen Titel »Zwerg« unterschrieb (Abb. 6).2'* Die Bekleidung dieses Hof-
amtes stellte aus seiner Sicht keinen Bruch mit den familidren Karrieren seiner
Vorfahren, sondern im Gegenteil deren Fortsetzung und Weiterfihrung dar.
Das von Johann Bernhard (hier: Berens) angestrebte Adelsprivileg reihte sich

207 AVA Wien, Adelsarchiv, Reichsadelsakten Heistermann, Johann Berens (Wien, 17. Sep-
tember 1717).

208 Vgl. zu Nobilitierungen unter Karl VI. Seitschek, Stefan: Der Adel, in: ders. (Hg.): 300
Jahre Karl VI.: 1711-1740. Spuren der Herrschaft des »letzten« Habsburgers. Begleit-
band zur Ausstellung des Osterreichischen Staatsarchivs; §.10.-23.12.2011, Wien 2011,
S.63-73, bes. S. 66.

209 AVA Wien, Adelsarchiv, Reichsadelsakten Heistermann, Johann Berens (Wien, 17. Sep-
tember 1717), fol. 1r-1v.

210 Ebd.

211 Vgl. hierzu auch Kap. I11.2.
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somit klar in eine familidre Aufstiegsgeschichte ein. Zwar schien dem Kaiser ein
solches Ansuchen wohl doch etwas zu kithn gewesen zu sein; das Gesuch wurde
1717 abgewiesen, zumindest jedenfalls nicht weiterbearbeitet. Allerdings lief§
sich der Kleinwiichsige, der sich zwischenzeitlich intensiven juristischen Studien
gewidmet hatte, dadurch nicht abbringen und unternahm elf Jahre spiter, wie
noch zu zeigen sein wird, einen zweiten Vorstof}: mit Erfolg. 1728 wurde er vom
Kaiser mit umfangreichen Privilegien in den Reichsadel erhoben; 1757 wurde
ihm sogar der kaiserliche Ratstitel verliehen.?'?

Ein solcher »Aufstieg« darf nattirlich nicht verallgemeinert werden. Weder
profitierten alle Hofzwerge von derart umfassenden Gunstbezeugungen, noch
ging herrscherliche Gunst in jedem Fall mit Macht und Einfluss einher. Dass
eine besondere hofische und auflerhofische Aufmerksamkeit von den Betroffenen
durchaus als ambivalent beurteilt werden konnte, zeigt zuletzt das Beispiel des
polnischen Kleinwiichsigen Joseph Boruwlaski (1739-1837), von dem wir als
einzigem uber ein umfangreiches Selbstzeugnis verfiigen. Auch seinen Lebenslauf
konnte man retrospektiv in gewisser Weise als »Karriere« bezeichnen, doch war
sein Werdegang zugleich durch eine ganze Reihe von Briichen gekennzeichnet.
Nachdem Boruwlaski durch die Heirat mit einem Hoffraulein die Gunst seiner
Dienstherrin, der polnischen Grifin Anna Humiecka (1770), verloren hatte,
musste er das Hofleben notgedrungen gegen ein Leben als (unfreiwilliger) Schau-
steller eintauschen, das thn mit zunehmender Berihmtheit zwar quer durch Eu-
ropa fiihrte, aber lingst nicht ohne Widrigkeiten war.!3 Als er 1788, im Alter von
49 Jahren, in seinen Memoiren auf sein Leben zurtickblickte, schilderte er auch die
Umstinde, unter denen er als Kind in die Obhut einer polnischen Adligen gelangt
war. Demnach war Joseph 1739 in der Nihe von Halytsch im Stiden des damaligen
Konigreichs Polen-Litauen®'# als eines von sechs Kindern (von denen drei nach
seinen Angaben kleinwiichsig und die tibrigen tiberdurchschnittlich groff gewesen
seien) zur Welt gekommen. Im Alter von neun Jahren verlor er seinen Vater — ein
Umstand, dem er den weiteren Verlauf seines Lebens zu verdanken hatte:

J entrais dans ma neuvieme année lorsque mon pére venant 3 mourir laissa ma
mere avec six enfants et trés peu partagée des biens de la fortune: circonstance
a laquelle je dois le role que j’ai joué depuis dans le monde puisque sans cela

212 AVA Wien, Adelsarchiv, Reichsadelsakten Heistermann, Johann Bernhard (27. Juli
1728); AVA Wien, Reichsarchive, Reichskanzlei, Kaiserliche Rite 3/38: Heistermann,
Johann Bernhard (28. April 1757). Siehe zu seiner weiteren Karriere Kap. VI.4.

213 Hierzu ausfithrlich Grzeskowiak-Krwawicz: Gulliver in the Land of Giants.

214 Halytsch, poln. Halicz, ist der heutige Name der Stadt, die Boruwlaski als »Chalicz« be-
nennt. Sie liegt in der Woiwodschaft Ruthenien in der heutigen Ukraine und gehorte zum
Zeitpunkt seiner Geburt zu den siidlichsten Provinzen des Konigsreichs Polen-Litauen.
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j’aurais sans doute végété obscurément dans le fond d’une province sur le bord
du Niéper.?'s

Wie in vielen anderen Familien hatte auch in seinem Fall der frithe Tod des
Vaters dessen Witwe in prekire finanzielle Verhiltnisse gebracht. Der Klein-
wuchs dreier Kinder erwies sich bemerkenswerterweise auch hier als moglicher
und vielleicht einziger Ausweg aus der Armut. So hitte sich die Starostin von
Caorliz,>'¢
wiederholt die Ubernahme seiner Erziehung angeboten. Nach dem Tod seines
Vaters kam sie nun erneut auf seine Mutter zu: »Elle profita de ’embarras ou se
trouvait ma mere pour renouveler ses offres.«*'7 Schweren Herzens und unter

eine Freundin seiner Mutter, schon zuvor fiir ihn interessiert und

Tranen, aber aus dem Wunsch heraus ihn gliicklich zu sehen, habe seine Mutter
eingewilligt und Joseph in die Obhut der Starostin gegeben, wo er nach eigenen
Angaben tatsichlich bestens versorgt war. Seine dortige Aufnahme legte den
Grundstein fiir eine Erziehung, die thm immer wieder Lob und Bewunderung
und letztlich auch einen gesicherten Lebensunterhalt einbrachte.?® Und doch:
Vielleicht wire er gliicklicher gewesen, »peut-étre aurais-je été plus heureux«,?9
schreibt Boruwlaski, wenn er in der Provinz bei seiner Familie geblieben wire.
Tatsiachlich konnte diese Option aber nur eine hypothetische sein: Denn Joseph
Boruwlaski, wenngleich tiberall als »gentilhomme polonais« bekannt, kehrte
seitdem nie mehr nach Polen und auch nicht an seinen Geburtsort zuriick,
ebenso wenig wie seine beiden kleinwiichsigen Geschwister, die in gleicher
Weise in die Obhut von Adligen gelangt waren.?2°

Fligt man diese Facetten dem bereits skizzierten Gesamtbild hinzu, lisst sich
noch einmal eine andere Geschichte der Rekrutierung von Hofzwergen er-

215 Boruwlaski: Mémoires, S. 14.

216 Im Konigreich Polen-Litauen bezeichnete der Titel Starost einen koniglichen Verwal-
tungsbeamten auf einem koniglichen Gut (Starostei) mit zum Teil ausgedehnten Herr-
schaftsrechten, vergleichbar einem Freiherrn. Staroste entstammten meist dem mittleren
polnischen Adel. Vgl. Art. »Starostenc, in: Zedler: Universal-Lexicon, 39 (1744), Sp.
1257.

217 Boruwlaski: Mémoires, S. 14.

218 Als er wenige Jahre spiter zur Grafin Humiecka wechselte, geschah dies, wie er
schreibt, zwar unter fragwiirdigen Umstidnden, aber zumindest nicht ohne sein explizi-
tes Einverstandnis. Vgl. Boruwlaski: Mémoires, S. 171.

219 Ebd,, S. 14.

220 Der iltere Bruder fand Aufnahme bei der Kastellanin von Inowlédz, zu deren Verwalter
er aufstieg. Boruwlaskis Schwester Anastasia kam in die Obhut der reichen Kastellanin
von Kamierisk, die Joseph als »son amie et sa protectrice« (S.45) beschreibt, starb
allerdings mit 22 Jahren an einer Pockeninfektion. Er wiirdigt sie ausgiebig in seinen
Memoiren und betrauert ihren Tod als »la perte d’une sceur et d’une amie«. Der Verbleib
der Mutter und der anderen Geschwister ist unbekannt. Boruwlaski: Mémoires, S. 45-47.
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zdhlen. Auch wenn der Weg von Kleinwiichsigen an den Hof keinesfalls ohne
Widerspriiche und Ambivalenzen war — dies zeigt sich aufler in den genannten
Praktiken des Sammelns und Schenkens auch im teils verbissenen Ehrgeiz
einzelner Fiirsten, die begehrten Kleinwiichsigen zu gewinnen —, kommen
Hofzwerge doch lingst nicht nur als Opfer fiirstlicher Launen und Begehren,
sondern auch als aktiv Handelnde in den Blick, deren Stellung nur im jeweiligen
hofischen Kontext und vor dem Hintergrund ihrer familidren und sozialen Ver-
haltnisse umfassend analysiert werden kann. Bezieht man die soziale Herkunft
sowie die Rolle von Eltern und Familien in die Betrachtung mit ein, wird klar,
dass es sich bei Hofzwergen um Kinder, Jugendliche und Erwachsene aus ganz
unterschiedlichen Familien handelte, deren individuelle Handlungsspielriume
und Lebensaussichten erheblich variieren konnten. Zwar mégen vor allem 6ko-
nomische Zwinge die Entscheidung vieler Eltern und Familien bestimmt haben,
ihr Kind an einen Adelshaushalt oder an den Hof zu geben, zumal es aulerhalb
des Hofes nur wenig Alternativen gab. Das allein scheint jedoch, vergleicht man
die Lebensldufe von Hofzwergen mit denen vieler anderer Hofbediensteter aus
einfachen Verhiltnissen, kein spezifisches Charakteristikum von Kleinwiichsi-
gen und ithren Familien und auch nicht die alleinige Motivation gewesen zu sein.
Auch fiir etliche andere Hofbedienstete war der Hofdienst eine vergleichsweise
attraktive Option. Zugleich haben die vorgestellten Beispiele gezeigt, dass der
Hof gerade fir Kleinwiichsige und ihre Familien mit erheblichen Chancen
verbunden sein konnte. Der Eintritt in den Hofdienst war fir sie nicht ohne
Grund mit der Aussicht auf 6konomisches, kulturelles und symbolisches Kapital
verkniipft. Die Stellung als Hofzwerg sicherte in der Regel dauerhaft den eigenen
Lebensunterhalt und erdffnete zugleich einen Zugang zu den Privilegien des
hofischen Lebens. Dabei mochte die Ankunft am Hof fiir die meisten von thnen
den Eintritt in eine fremde Welt bedeutet haben, eine Welt, die sie mit unzihligen
Kostbarkeiten, aber auch mit den Anforderungen von Pracht und Zeremoniell
und den Herausforderungen des Hofalltags konfrontierte. Fiir viele von ihnen
mag dieser Wechsel eine einschneidende Erfahrung gewesen sein, stand der Hof
doch in schillerndem Kontrast zum Lebensstil der Masse der frihneuzeitlichen
Bevolkerung, die an ein einfaches und lindlich geprigtes Leben gewohnt war.
Die Aufnahme eines kleinwiichsigen Kindes am Hof wird vor diesem Hinter-
grund nicht nur als Ubergriff eines Fiirsten oder einer Fiirstin, sondern auch als
okonomische Entlastung der Familie, als Chance auf Bildung und Erziehung so-
wie als Moglichkeit gesellschaftlichen Aufstiegs und Ehrgewinns interpretierbar.

Wie andere Hoflinge und Hofbedienstete, so lisst sich zusammenfassend
festhalten, waren daher auch Kleinwiichsige in soziale Zusammenhinge und
Verwandtschaftsverhiltnisse eingebunden, die durch ihre Aufnahme an einen
Hof keineswegs unterbrochen werden mussten, sondern durch ihre Einbindung
in hofische Netzwerke im Gegenteil noch gestirkt werden konnten. Fiir die
Selbstwahrnehmung der Betroffenen und ihre individuellen Handlungsmog-
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lichkeiten spielte dieser Umstand, so scheint es, eine erhebliche Rolle. Der Hof
erscheint aus dieser Perspektive als Ort der sozialen (Neu-)Positionierung, der
zwar einerseits eigene Anforderungen, Handlungslogiken und Abhingigkeiten
generierte, andererseits aber auch Optionen und Karrierechancen eroffnete, die
es anderswo nicht gegeben hat.



Il Hofzwerg als Amt

3.1 Institutionalisierte AulSenseiter

Kleinwiichsige kamen als Ausnahmeerscheinungen und Auflenseiter an den Hof,
waren dort aber weit mehr als flichtig bewunderte Kuriosititen. Sie nahmen an
allen untersuchten Hofen einen festen und dauerhaften Platz im Umkreis des Herr-
schers ein. Wihrend bisher vor allem von aufen auf den Hof und das hofische Inter-
esse an Zwergen geblickt wurde, soll im folgenden Kapitel die interne Organisation
des Hoflebens im Zentrum stehen. In welchen Kategorien wurden kleinwiichsige
Menschen am Hof erfasst? Welche Stellung nahmen sie an den untersuchten Héfen
ein? Uber welchen formalen Rang und Status verfiigten sie? Uber welche Rechte
und Pflichten? Wie war ihre Versorgung organisiert und wie hoch waren ihre
Handlungsspielriume bei der Gestaltung ihrer Lebensbedingungen am Hof?

Mit diesen Fragen ist ein zentrales Problemfeld der Hofforschung angespro-
chen. Denn die Frage nach dem formalen Status von Hofzwergen beriihrt das
komplexe Zusammenspiel von Formalitit und Informalitit und damit auch
die fir die Frithe Neuzeit grundlegenden Prozesse der Verschriftlichung, Bi-
rokratisierung, Verrechtlichung und internen Ausdifferenzierung der Hofe —
Tendenzen, die zu den Kernthemen der traditionellen Hofgeschichtsschreibung
gehorten, in den letzten Jahren aber auch von der neueren Hofforschung wieder-
aufgegriffen worden sind. So haben sich mehrere Studien zum einen der internen
Organisationsgeschichte und der Logistik frithneuzeitlicher Fiirstenhofe, zum
anderen explizit den Personalstrukturen und einzelnen Personengruppen am
Hof zugewandt.” Dass »Narren«, »Zwerge«, »Mohren« und andere Auflenseiter
dabei eine Sonderstellung innehatten, ist unbestritten, doch gibt es bisher nur
wenige gesicherte Erkenntnisse dariiber, wie genau diese Sonderstellung defi-
niert werden kann. Wihrend in der Narrenforschung zum einen der unsichere
Status der Rechtlosigkeit betont wurde, ist auf der anderen Seite auf die bemer-

1 FEinen aktuellen Uberblick zu diesem Forschungsfeld gibt Wiihrer: Teilgebautes Haus.
Zum Problem von Formalitit und Informalitit Butz, Reinhardt / Hirschbiegel, Jan
(Hg.): Informelle Strukturen bei Hof. Dresdener Gesprache II1 zur Theorie des Hofes,
Berlin 2009. Vgl. zur Verwaltungsgeschichte insbesondere des Kaiserhofes auch die neue
Ubersichtsdarstellung von Hochedlinger, Michael / Mat’a, Petr / Winkelbauer, Thomas
(Hg.): Verwaltungsgeschichte der Habsburgermonarchie in der Frihen Neuzeit, 2 Bde.,
Wien 2019. Grundlegend sind auch die ilteren Darstellungen zur Organisationsstruktur
des Kaiserhofes, vor allem Zolger, Ivan Ritter von: Der Hofstaat des Hauses Osterreich,
Wien, Leipzig 1917 und Mencik, Ferdinand: Beitrige zur Geschichte der kaiserlichen
Hofimter, Wien 1899.
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kenswerte institutionelle Verankerung dieser Positionen hingewiesen worden.
Wie insbesondere Zijderveld argumentiert hat, sei die Institutionalisierung und
Professionalisierung zwar ein zentrales Kennzeichen des Hofnarrentums in der
Neuzeit, allerdings hitten nur wenige Hofnarren als »fou du roi en titre d’office«
tiber eine einflussreiche und privilegierte Stellung verftgt. Die breite Masse der
Narren — zu dieser zihlt er auch die Hofzwerge — hitten dagegen in ungebun-
denen und prekiren Verhiltnissen gelebt.? In dhnlicher Weise ist auch der Status
der an den Hofen lebenden »Mohren« beschrieben worden, deren ambivalente
soziale Stellung in der Forschung zuletzt kontrovers diskutiert worden ist.> Uber
den Status von Hofzwergen ist in dieser Hinsicht bis heute nur wenig bekannt;
auch hier wurde einerseits das »Inoffizielle« ithrer Position, auf der anderen Seite
ithre bemerkenswerte Eingliederung in hofische Dienstabliufe betont.# Es ist
daher nicht nur eine systematische Auswertung der tberlieferten Hofakten und
Verzeichnisse erforderlich. Dartiber hinaus ist auch die Frage zu klaren, wie sich
der Sonderstatus von Hofzwergen zu den allgemeinen Entwicklungen der hofi-
schen Personalstruktur verhilt. Blieben sie als Auflenseiter eine Art Refugium
des Informellen? Oder wurden sie — und wenn ja, bis zu welchem Grad — selbst
von der fortschreitenden Formalisierung erfasst?s Zu fragen ist daher nicht nur,
welchen Platz Hofzwerge in einem durch zunehmende Formalisierung geprig-

2 Zijderveld: Reality in a Looking-glass, S.99: »prior to the fifteenth century, fools were
most often passive fools, left to the cruel mercy of their masters and fellow-courtiers
[...]. This fate remained characteristic also after the fifteenth century for natural fools
who just followed the court without holding any official position. It also remained the
fate of most dwarfs and midgets.« Vgl. auch ders.: Humor und Gesellschaft, S.129f.
Welsford hat demgegeniiber verschiedene nationale Traditionen (nach denen etwa nur die
franzosischen Hofnarren eine feste Position innehatten) sowie zwischen fest angestellten
und von Hof zu Hof ziehenden Narren unterschieden. Welsford: The Fool, S. 120. Vgl.
zum Sonderstatus der Narren und Zwerge sowie threm schwer bestimmbaren Platz in
der hofischen Ordnung auch die meist sporadischen Angaben bei Flogel: Geschichte der
Hofnarren, S.33; Southworth: Fools and Jesters, S. 1; Velten: Scurrilitas, S. 198; Moser,
Friedrich Carl von: Teutsches Hof-Recht, Bd. 1, Frankfurt, Leipzig 1761, S. 89. Auch die
Uberlegungen von Amelunxen bleiben meist vage und unbestimmt. Amelunxen, Clemens:
Zur Rechtsgeschichte der Hofnarren. Erweiterte Fassung eines Vortrags, gehalten vor der
Juristischen Gesellschaft zu Berlin am 24. April 1991, Berlin [u.a.] 1991, S. 14.

3 Kuhlmann-Smirnov: Schwarze Europier; Martin: Schwarze Teufel. Die komplexe recht-
liche und soziale Stellung schwarzer Hofmusiker diskutiert Spohr, Arne: Zunftmitglied-
schaft als Weg zur Freiheit? Zur rechtlichen und sozialen Position schwarzer Hoftrom-
peter und -pauker im Alten Reich, in: Kreutziger-Herr, Annette u.a. (Hg.): Wege.
Festschrift fur Susanne Rode-Breymann, Hildesheim [u.a.] 2018, S. 357-366.

4 Vgl. fir zwei nahezu entgegengesetzte Beobachtungen anhand der spanischen und italieni-
schen Hofe Ravenscroft: Invisible Friends, S. 32; Ghadessi: Inventoried Monsters, S. 273.

s Vgl. zu dieser Uberlegung Paravicini, Werner: Informelle Strukturen bei Hofe — Eine
Einleitung, in: Butz / Hirschbiegel: Informelle Strukturen bei Hof, S. 6.
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ten Hofleben einnahmen. Auch ihre Rechte und Freiheiten sollen vor diesem
Hintergrund einer Analyse unterzogen werden.

Hof, Hofstaat, Hofpersonal — Begriffliche Vorkldrungen

Wie nun lassen sich Hofzwerge im komplexen Sozialsystem »Hof« verorten?
Die Beantwortung dieser Frage ist zunichst davon abhingig, was unter »Hof«
verstanden wird. Weil jeder Begriff vom Hof unterschiedliche Ein- und Aus-
schliisse zur Geltung bringt, sind daher einige grundlegende Erlduterungen und
Unterscheidungen notwendig. So wird allgemein ein »enger« von einem »wei-
ten« Hof unterschieden, wobei ersterer die dauerhaft und in der Regel tiglich an-
wesenden Personen, letzterer dagegen die Gesamtheit der z.T. nur gelegentlich
am Hof anwesenden Personen umfasst.® Verbunden mit dem engen Hof ist auch
der eigentliche »Haushalt« der Fiirstenfamilie, der fiir den Schutz und das Wohl-
befinden des Herrschers und seiner Angehorigen zustindig war und am ehesten
der Versorgungsfunktion des Hofes zugeordnet werden kann. Er beschreibt
traditionell das Gesinde und damit die erweiterte Familie eines Fiirsten, wobel
sich die Mitglieder des Haushalts »durch stindige Anwesenheit und feststehende
Funktionszuschreibung in der Umgebung des Fiirsten auszeichnen.«” Daran
angelehnt wird fir diesen Personenkreis auch von »Hofpersonal« gesprochen.?

Nun gehort es aber zu den grundlegenden Charakteristika frithneuzeitlicher
Hofe, dass Hof und Regierung, d.h. der Haushalt des Fursten und die verschie-
denen Instanzen der Landesverwaltung, raumlich, funktional und personell eng
miteinander verflochten waren. »Hof« und »Staatsdienst« iiberlagerten sich auf
vielfiltige Weise und entwickelten sich erst im Verlauf der Frithen Neuzeit all-
miahlich auseinander. Zugleich ging mit dem Ausbau der Landesverwaltung, des
Militirs und eines umfassenden Amtsapparates auch eine personelle Erweiterung
und Vergroflerung der Hofe einher, was die prosopographische Erfassung des
Hofpersonals vor erhebliche Herausforderungen stellt. Im 17. und 18. Jh. haben
sich die zentralen europdischen Hofhaltungen nicht selten verdreifacht bis ver-
funffacht und wuchsen auf mehrere Hundert Personen oder mehr an. Insbeson-
dere der Kaiserhof umfasste zeitweise mehr als 2000 Personen.? Die raumliche

6 Eng angelehnt an diese Unterscheidung ist die Differenzierung in eine cx#ria minor und
eine curia maior, die bereits auf mittelalterliche Fiirstenspiegel (Konrad von Megenberg)
zurlickgeht. Winterling: Hof, S. 15.

7 Wihrer / Scheutz: Zu Diensten Threr Majestit, S. 20.

8 Kubiska-Scharl und Pélzl haben in diesem Sinne fiir einen »erweiterten« Personalbegriff
plddiert. Sie zihlen alle Personen zum Hofpersonal, die am Hof beschiftigt waren und
in irgendeiner Weise fur die Herrscherfamilie sorgten, unabhingig davon, ob sie dies
besoldet oder unbesoldet taten. Kubiska-Scharl / Polzl: Karrieren, S. 13 und 24.

9 Zu diesen Entwicklungen grundsitzlich Miller: Fiirstenhof, S. 17-19; Auge / Spief3: Hof und
Herrscher, S. 11; Asch: Introduction, S. 1 1{. Angaben zu Grofe und Umfang der Hofe konnen
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Verankerung und personelle Vergroflerung der Furstenhofe ging dabei mit einem
seit dem Spatmittelalter einsetzenden massiven Anwachsen der Schriftlichkeit ein-
her. Hofische Ablaufe wurden zunehmend formalisiert, Ausgaben und Kosten fiir
den fiirstlichen Haushalt erfasst, Verwaltungshandeln und Entscheidungen wur-
den verschriftlicht. Vor diesem Hintergrund ist auch der mit dem Haushalt eng
verwandte Begriff des »Hofstaats« anzusiedeln, der einen strukturell und formal
abgrenzbaren Teilbereich des Hofes bezeichnet. Zum Hofstaat gehorten demnach
alle zur Hothaltung zihlenden, in einem schriftlichen Verzeichnis (dt. Stat bzw.
frz. Etat) erfassten Amtstrager eines Fiirsten, wobei der Hofstaat neben den per-
sonlichen Bediensteten bis ins 18. Jahrhundert auch die Angehorigen der zentralen
Regierungs- und Verwaltungsorgane, etwa des Geheimen Rats, umfasste.™

Fir die interne Organisation der Hofstaaten etablierte sich im Verlauf der
Frithen Neuzeit an fast allen Hofen eine weitgehend vergleichbare Amterstruk-
tur, an deren Spitze fiir gewdhnlich vier leitende adlige Hofchargen standen.
Darunter entfaltete sich eine jeweils eigene, zunehmend klemtelhge hofische
Amterhierarchie, die in einzelne »Stibe« und »Parteien«, in Amtergruppen
und Funktionseinheiten zerfiel, deren Aufgabenbereiche und Handlungsmuster
durch je eigene Hofordnungen, Instruktionen und Dienstanweisungen regu-
liert wurden.”" Am Kaiserhof etwa stand an vierter Stelle der Hierarchie der
Oberststallmeister, der fiir den Stall, den Fuhrpark und die dazugehorigen
Bediensteten, das Transportwesen und die adligen Edelknaben zustindig war.
Unterbringung und Hofquartierwesen fielen dagegen in den Aufgabenbereich
des Obersthofmarschalls, der als oberster Gerichtsherr zudem die Jurisdiktion
tber alle Mitglieder des Hofstaats innehatte. Die personliche Versorgung der
Fiirstenfamilie und die damit verbundenen Bereiche (Leibkammer, Garderobe,
Apotheke u.a.) iberwachte als Drittes der Oberstkimmerer, der zugleich obers-

grundsitzlich nur ungefihre Annaherungen sein und hingen stark von der verwendeten
Quellengrundlage ab: »We can define the court in many ways, and each definition will
lead to a different assessment of its numerical development.« Duindam: Vienna and Ver-
sailles, S. 47. Miiller hat beispielsweise fiir das 18. Jahrhundert einen mittleren Fiirstenhof
auf 350 bis 500 Personen, einen Fiirsten- bzw. Kurfiirstenhof auf 1000 bis 1500 Personen
und den Kaiserhof auf 1500 bis 2000 Personen geschitzt. Miiller: Fiirstenhof, S. 29f. Zur
quantitativen Entwicklung des Kaiserhofes Sienell: Wiener Hofstaate; Wiithrer / Scheutz:
Zu Diensten Threr Majestit, S. 36.

1o Wiihrer / Scheutz: Zu Diensten Threr Majestit, S. 20-24; Miiller, Rainer A.: Hofstaat —
Hofmann - Hofling. Kategorien des Personals an deutschen Firstenhofen der Frithen
Neuzeit, in: Malettke, Klaus / Grell, Chantal (Hg.): Hofgesellschaft und Hoflinge an eu-
ropdischen Fiirstenhofen in der Frithen Neuzeit (15.-18. Jh.) = Société de cour et courtisans
dans I’Europe de I’époque moderne (XVe-XVIIle siecle), Miinster [u.a.] 2001, S. 37-53.

11 Als Vorbilder der Hoforganisation gelten in jeweils unterschiedlichem Mafle burgun-
dische, spanische und Osterreichische Organisationsmuster. Zu diesen allgemeinen Ent-
wicklungen Miiller: Fiirstenhof, S. 19-2§; Rosener, Werner: Hofamter an mittelalterlichen
Furstenhofen, in: Deutsches Archiv fur Erforschung des Mittelalters 45 (1989), S. 485-550.
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ter Kammerherr des Regenten war. Schliefflich kam der grofite und wichtigste
Verwaltungsbereich dem Obersthofmeister zu, der als erster und ranghochster
Hofdiener an der Spitze der kaiserlichen Hofverwaltung stand. Zu seinem Stab
gehorten nicht nur die umfangreiche Kiichen- und Kellerpartei (d.h. die gesamte
Hofwirtschaft), sondern auch die Leibgarden, das Bauwesen, das Theater, die
Hofmusik und die Organisation des hofischen Zeremoniells.’> Auch wenn man
sich diese Struktur nicht als festgefiigte und streng formalisierte Ordnung (d.h.
als eine Verwaltung im modernen Sinne) vorzustellen hat, bildete sich im Verlauf
der Frihen Neuzeit doch allmihlich eine Hoforganisation heraus, die differen-
zierte Verfahren und Kategorien entwickelte und durch eine anwachsende und
kaum zu iiberblickende Schriftlichkeit gekennzeichnet war.™ Die Zugehorigkeit
zum Hofstaat war fiir die meisten Amtstrager mit Elementen einer formalen
Mitgliedschaft, mit Dienstpflicht und Anwesenheit, einer formlichen Aufnahme
in den Hofdienst (Bestallung und Eid) bzw. einer formalen Eingrenzung des
Aufgabenbereichs (Instruktion) verbunden.’# Diese Abliufe, Verfahren und In-
strumente sind gemeint, wenn im Folgenden von »Hofverwaltung« die Rede ist.

Allerdings bezeichnet auch der »Hofstaat« keine klar geschlossene Einheit:
An den grofleren Hofen hatte in der Regel nicht nur der Regent, sondern auch
seine Familienmitglieder einen jeweils eigenen Hofstaat. Der Gesamthofstaat
setzte sich hier aus mehreren Teilhofstaaten (Frauen-, Witwen-, Prinzen- und
Kinderhofstaaten) zusammen. Diese konnten sich einzelne Verwaltungsbereiche
(wie z.B. die Kiichen- oder Stallpartei) teilen, aber auch ginzlich autonom orga-
nisiert und raumlich an unterschiedlichen Orten bzw. Residenzen untergebracht
sein.’s Eine Konstellation wie bei Friedrich August I. (dem Starken) von Sachsen
(1670-1733), dessen Ehefrau Christiane Eberhardine von Brandenburg-Bayreuth
(1671-1727) fernab von ithrem Gatten in Pretzsch residierte und dort tiber eine
eigene Hothaltung verfiigte, stellt hier nur ein Beispiel unter Vielen dar.

Zuletzt ist vom »Hofstaat« schliefflich auch der Begriff der »Hofgesellschaft«
abzugrenzen. Wihrend zum Hofstaat eine ganze Reihe adliger und nichtadliger

12 Siche hierzu den neueren Uberblick bei Hochedlinger / Mat’a / Winkelbauer: Verwal-
tungsgeschichte der Habsburgermonarchie, Bd. 1, S. 149-242.

13 Hierzu grundlegend Kruse, Holger / Paravicini, Werner (Hg.): Hofe und Hofordnungen
1200-1600. 5. Symposium der Residenzen-Kommission der Akademie der Wissenschaften
in Gottingen, Sigmaringen, 5. bis 8. Oktober 1996, Sigmaringen 1999; Hipfinger, Anita
u.a. (Hg.): Ordnung durch Tinte und Feder? Genese und Wirkung von Instruktionen im
zeitlichen Lingsschnitt vom Mittelalter bis zum 20. Jahrhundert, Wien [u.a.] 2012.

14 Waihrer / Scheutz: Zu Diensten Threr Majestit, S. 24-38; dies.: Dienst, Pflicht, Ordnung und
»gute Policey«. Instruktionsbiicher am Wiener Hof im 17. und 18. Jahrhundert, in: Panger],
Irmgard / Scheutz, Martin / Winkelbauer, Thomas (Hg.): Der Wiener Hof im Spiegel der
Zeremonialprotokolle (1652-1800). Eine Anniherung, Innsbruck [u.a.] 2007, S. 15-228.

15 Statt von Teilhofstaaten wird in der Forschung auch von Einzelhofstaaten, Subhofstaa-
ten oder Satellitenhofstaaten gesprochen. Vgl. hierzu Duindam: Vienna and Versailles,
S. 481.; Sienell: Wiener Hofstaate.
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Amts- und Funktionstrager gehorte, ist mit der Hofgesellschaft in aller Regel
eine vornehmlich adlige, exklusive Teilgesellschaft des Hofes gemeint. Wer als
»Hofmann« oder »Hofdame« zur Hofgesellschaft gehorte, nahm gelegentlich,
regelmiflig oder lingerfristig am Hofleben, an hoéfischen Veranstaltungen und
Zeremonien teil, hatte aber nicht notwendigerweise ein Hofamt inne. Nicht alle
Hoflinge gehorten demnach dem Hofstaat eines Fiirsten an. Tatsichlich bekleidete
nur ein Teil des Adels regulire Hof- oder Verwaltungsimter, wihrend ein anderer
Teil reine Ehrenamter und Titel innehatte oder sich ohne Amt am Hof aufhielt.'
Fiir die Zugehorigkeit und Mitgliedschaft zum Hof waren hier neben der formalen
Bindung auch Anwesenheit, informelle Hierarchien sowie der Zugang zum Herr-
scher entscheidend. Vor diesem Hintergrund ist der Kaiserhof unter Kaiser Karl VI.
(1711-1740) auch als hofisch-adliges »Interaktionssystem« bezeichnet worden.'”

Hofzwerge zwischen Integration und Distinktion

Inwiefern sind nun Hofzwerge als Mitglieder, Diener und Funktionstriger eines
Hofes zu verstehen und welche rechtliche und formale Stellung nahmen sie ein?
Auf der Grundlage von Dienerbtichern, Hofstaatsverzeichnissen und Rechnungs-
biichern, erganzt durch die breite hofische Aktentiberlieferung, sollen in diesem
Kapitel administrative Ordnungen und formale Hierarchien erarbeitet werden.
Dabei kann es nicht um eine Rekonstruktion tatsichlicher sozialer Hierarchien
oder Gunstordnungen gehen. Die soziale Stellung von Hofzwergen innerhalb von
Hofstaat und Hofgesellschaft, ihr Verhiltnis zur Fiirstenfamilie und individuelle
Karriereverldufe sind im Spiegel dieser Dokumente nur bedingt sichtbar und
werden in einem spateren Kapitel zu diskutieren sein. Stattdessen soll es, wenn im
Folgenden von »Ordnungen« die Rede ist, um die Ordnung des Haushalts und
formale Organisationsmuster des Hofes gehen.'® Einfache Auflenseiter-Modelle
und Herr-Knecht-Konstellationen erweisen sich dabei schnell als ungeeignete
Vereinfachungen. Kleinwiichsige Personen wurden weder als objektifizierte Ku-

16 Miller: Hofstaat — Hofmann — Hofling. Fragen zu sozialer Teilhabe und Integration
in den Hof — als Hofstaat oder Hofgesellschaft — sind vor allem im Zusammenhang mit
der sogenannten Adelsintegration diskutiert worden. Vgl. hierzu grundlegend Hengerer,
Kaiserhof und Adel; Pe¢ar: Okonomie der Ehre; Schldgl: Der frithneuzeitliche Hof als
Kommunikationsraum.

17 Pecar: Okonomie der Ehre, S.17: »Der Personenkreis der hofischen Adelsgesellschaft
zeichnete sich vor anderen sozialen Gruppen dadurch aus, daf} er temporir oder dauer-
haft an der Interaktion und Kommunikation mit dem Kaiser teilhatte, wodurch sich eine
zunehmend stabile Interaktionsgemeinschaft zwischen dem Kaiser und dem hoéfischen
Hochadel ausbildete.«

18 Zum Ordnungsbegriff und den verschiedenen Ebenen hofischer Ordnung vgl. Ewert,
Ulf Christian / Selzer, Stephan (Hg.): Ordnungsformen des Hofes: Ergebnisse eines
Forschungskolloquiums der Studienstiftung des deutschen Volkes, Kiel 1997, bes. S. 12f.
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riosititen verzeichnet, noch standen sie auflerhalb jeglicher Hierarchie oder lebten
in einem Status der Rechtlosigkeit.” Ebenso irrefithrend wire es, Hofzwerge
ganzlich einer vermeintlich privaten oder informellen Sphire des Hofes zuzuord-
nen. Zwar hat thre Aufnahme am Hof insgesamt nur wenige Spuren hinterlassen
und scheint weitestgehend dem Herrscherwillen und situativen Entscheidungen
unterworfen gewesen zu sein. Dennoch wurden Hofzwerge auf bemerkens-
werte Weise in hofische Funktionsablaufe und Personalstrukturen eingebunden.
Hofzwerge wurden als Diener in den Hofstaat eines Fiirsten integriert und setzten
auf vielfiltige Weise hofische Entscheidungsprozesse in Gang. Im Verlauf des
16. Jahrhunderts wurden sie selbst zu einer Institution, zu institutionalisierten
Auflenseitern mit eigenen Verfahren und Kategorien. Dieser Prozess schuf nicht
nur am Hof selbst eine gewisse Verlasslichkeit, Planbarkeit und Vorherseh-
barkeit, er war auch fiir die Kleinwiichsigen mit einem erstaunlichen Grad an
Rechts- und Versorgungssicherheit verbunden, der mit umfangreichen Vorteilen
und Privilegien einherging und Kleinwiichsige dauerhaft an den Hof band. Im
Spiegel der hofischen administrativen Schriftlichkeit zeigt sich anschaulich, wie
»auflergewohnlich normal« die Anwesenheit von Zwergen an frithneuzeitlichen
Fiirstenhofen geworden war, auch wenn viele von ihnen entscheidend von der
Person des Herrschers abhingig blieben. Aus der Perspektive der Intersektiona-
litatsforschung ergeben diese Beobachtungen einen wichtigen Befund: Zum einen
bildeten »Zwerge« eine eigene Personenkategorie mit je eigenen Formen sozialer
Zugehorigkeit, die zumindest teilweise an den Korper zurtickgebunden blieben.
Zum anderen wurde diese Kategorie von anderen hofischen Differenzierungs-
logiken wie Dienstalter, Geschlecht und Zugehorigkeit zum Fursten vielfach
dekliniert und gebrochen. Nur in dieser eigentimlichen Verschrinkung unter-
schiedlicher Zugehorigkeiten und Differenzen lasst sich die spezifische Position
von Hofzwergen genauer verstehen.

3.2 Administrative Signaturen: »Zwerg« als Name, Amt
und Titel

Die Kategorisierung und damit einhergehende Hierarchisierung von Perso-
nal, die ihren Niederschlag in unzihligen Aufstellungen, Listen und Tabellen
fand, bildete das Fundament der hofischen Personalverwaltung, wie sie sich
im Verlauf der Frithen Neuzeit allmahlich herauszubilden begann. Ein solches
Verwaltungshandeln stand am Beginn jeder schriftlichen Erfassung einer Person,

19 Vgl. zu diesen Thesen Ghadessi: Inventoried Monsters; Petrat: Zwerge, Riesen, Mohren,
in: Paravicini: Hofe und Residenzen Bd.11/1, S.71; Tuan: Dominance and Affection,
S. 139-141. Kritisch dazu Velten: Scurrilitas, S. 206.
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die immer dann aufgerufen wurde, wann immer es um Fragen zeremonieller
Ordnung, um Privilegien und Versorgungsanspriiche ging. Papierne Aufstel-
lungen von Personal, fiir Aufwendungen, Besoldungen und Geschenke, Pferde
und Heu, Wachs und Kerzen gelten nicht ohne Grund als Schliisseldokumente
der Hoforganisation. Listen und Hofstaatsverzeichnisse stifteten Ordnung und
trugen wesentlich zur Strukturierung und administrativen Stabilisierung ho-
fischer Handlungsabliufe bei. Neben ihrer fiskalischen Funktion (Hofstaats-
verzeichnisse stellten immer auch finanzielle Aufwandserhebungen dar) hatten
sie zugleich eine normative Kraft. Sie stellten funktionale Zugehorigkeiten und
soziale Hierarchien her, (re)produzierten Amter und Titel und schufen so den
Rahmen fiir Prozesse hofischer Kommunikation und Interaktion.>® Nicht im-
mer klar von diesen Listen zu trennen sind die frithen Hofordnungen, die die
jeweiligen Amter mit ihrem Rang und ihren Funktionsbereichen erfassten, das
hofische Zusammenleben regelten sowie Handlungsmuster und Verhaltensnor-
men etablierten. Als Produkte hofischer Selbstbeobachtung waren sie wichtige
Dokumente der eigenen Legitimation und Selbstvergewisserung und zirku-
lierten auch jenseits der Grenzen des eigenen Hofes. Viele Hofordnungen und
Hofstaatsverzeichnisse wurden kopiert und verschickt und dienten nachweislich
als Vorbilder fiir die Organisation anderer Hofstaaten. Auf diese Weise konnte
sich an den verschiedenen europiischen Hofen nach und nach eine weitgehend
vergleichbare Organisationsstruktur etablieren.?!

Schriftliche Spuren in der Uberlieferung der Hofadministration

In der modernen Forschung kaum ernst genommen wurde dabei der Umstand,
dass auch Hofzwerge zu den administrativ erfassten Personen gehorten. Was
bisherige Arbeiten allenfalls beiliufig oder mit Verwunderung zur Kenntnis
genommen haben, ist bei niherem Hinsehen weit mehr als eine Eigenheit einzel-
ner Herrscher oder Hofe. Tatsiachlich haben Hofzwerge an allen untersuchten
Hofen einen erstaunlich breiten Niederschlag in der Uberlieferung der Hofadmi-

20 Noflatscher, Heinz: Hofstaatsverzeichnisse, Hof- und Staatsschematismen, in: Paravi-
cini, Werner (Hg.): Hofe und Residenzen im spatmittelalterlichen Reich, Bd. 3: Hof und
Schrift, Bearb. von Jan Hirschbiegel und Jorg Wettlaufer, Ostfildern 2007, S. 409-431;
Hausenblasova: Der Hof Kaiser Rudolfs II.; Schlogl: Der frihneuzeitliche Hof als
Kommunikationsraum.

21 Hofordnungen konnten sich sowohl auf den gesamten Hofstaat wie auf einzelne Amter,
Funktions- bzw. Verwaltungsbereiche (Kiichen-, Stall-, Kammerordnungen usw.) be-
ziehen. Allgemein ist seit dem 16. Jh. eine Tendenz der Differenzierung erkennbar. Fur
den Kaiserhof ist aus dem Jahr 1527 die erste umfassende Hofordnung tiberliefert. Vgl.
zu diesen grundlegenden Aspekten der Hoforganisation Wiithrer / Scheutz: Zu Diensten
ithrer Majestit; Hipfinger u.a. (Hg.): Ordnung durch Tinte und Feder; Kruse / Paravicini
(Hg.): Hofe und Hofordnungen.
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nistration gefunden. Sie begegnen uns in unzihligen Listen und Verzeichnissen,
bei Aufstellungen des gesamten Hofstaats, bei der Organisation von Reisen wie
bei der Abrechnung von Einkiufen, bei der Vergabe von Geschenken und Fragen
ithrer materiellen und medizinischen Versorgung. Allein am Kaiserhof lassen sich
»Zwerge« im Untersuchungszeitraum in iber sechzig Hofstaatsverzeichnissen
nachweisen, im gesamten Untersuchungszeitraum sind es weit tber einhun-
dert.?? Es ist daher angebracht, etwas linger bei diesen Dokumenten zu verweilen
und einen genaueren Blick auf die Verzeichnungspraktiken und die darin ent-
haltenen Kategorisierungen zu werfen. Ein systematischer Vergleich und eine
genaue Analyse dieser Dokumente kann zentrale Einsichten liefern, wenn es um
hofische Kategorisierungen und damit auch um Fragen sozialer Zugehérigkeit
geht.?3 Sie geben nicht nur Aufschluss tiber formale Relationen und Hierarchien,
sondern auch dartiber, welche Benennungsformen fiir bestimmte Personen sag-
und denkbar waren und folglich fiir die Selbstbeschreibung dieser Personen zur
Verfliigung standen. Auf welche Weise und in welchen Kontexten also wurden
»Zwerge« und kleinwiichsige Personen verzeichnet? Welche Spuren, d.h. welche
administrativen Signaturen, hat ihre Prisenz in der Hofuiberlieferung hinterlas-
sen? Welche kategorialen Unterscheidungen nahmen die héfischen Schreiber
vor, aber auch, welche relationalen Zugehorigkeiten stellten sie dabei her?

Zwei Tafelordnungen fiir die Hofstaaten Erzherzog Karls von Innerdsterreich
(1540-1590) und seiner Ehefrau, Erzherzogin Maria (1551-1608), aus dem Jahr
1573 stellen hierfiir einen geeigneten Ausgangspunkt dar. Die »Ordnung[en]
der Tafeln, unnd wie es mit Speisung derselben gehalten werden soll« gehéren
zu einem umfangreichen Konvolut verschiedener Hofordnungen und Instruk-
tionen des Grazer Hofes, die vermutlich fiir den Wiener Hof zusammengestellt
wurden und in Buchform Eingang ins heutige Haus-, Hof- und Staatsarchiv

22 Fir den Kaiserhof wurden fiir diese Frage insbesondere die Sammlungen der Hofstaat-
verzeichnisse im Bestand der Niederosterreichischen Herrschaftsakten sowie in der
Sonderreihe des Obersthofmarschallamtes durchgesehen. FHKA Wien, AHK NOHA,
We61/A/36/a-c; HHStA Wien, OMeA SR, K. 181-192. Weitere Anhaltspunkte lieferten
die edierten Verzeichnisse bei Kern: Hofordnungen; Hausenblasovad: Der Hof Kaiser
Rudolfs I1.; Withrer / Scheutz: Zu Diensten ihrer Majestat; Kubiska-Scharl / Polzl: Kar-
rieren. In Miinchen bildete das im Hauptstaatsarchiv einsehbare Dienerbuch, das u.a. auf
einer Auswertung von Besoldungsbiichern, Hof- und Staatskalendern, Besoldungsakten
und Hofzahlamtsrechnungen basiert, einen Ausgangspunkt der Recherche. Ein dhnlich
umfangreiches, aber gedrucktes Nachschlagewerk liegt auch fiir den Stuttgarter Hof mit
Pfeilstickers Neuem Wiirttembergischen Dienerbuch vor. Hier wurden zusitzlich die
Dienerbticher in der Rethe A 252 des Stuttgarter Hauptstaatsarchivs durchgesehen. Fiir
den Dresdner Hof wurden insbesondere die Hofbticher in der Reihe Koz des Oberhof-
marschallamtes ausgewertet. HStA Dresden, 10006 OHMA Koz, bes. Nr. 1-10.

23 Miiller: Hofstaat — Hofmann — Hofling, hatte zwar verschiedene »Kategorien des Per-
sonals« (Hofmann, Hoéfling) an Fiirstenhofen unterschieden, daraus aber keine weiteren
konzeptionellen Uberlegungen abgeleitet.
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gefunden haben.?# Die Tafelordnungen von 1573 regelten die Ordnung bei Tisch
jeweils fur den Hofstaat der Erzherzogin und den des Erzherzogs und gaben
detaillierte Anweisungen, welche Personen zur Tafel zugelassen waren (unbe-
rechtigte Nutzniefer waren strengstens von der Hoftafel fernzuhalten) und wie
viele und welche Speisen zu jeder Mahlzeit aufgetragen werden sollten. Gespeist
wurde fiir gewohnlich zweimal taglich zu festen Zeiten und an Tafeln von jeweils
acht bis zehn Personen, wobei die Tafelordnung jeder Person einen festen Platz
zuwies. Unterschiede in Rang und Status der Speisenden schlugen sich hierbei
nicht nur in der Sitzordnung, sondern auch in der Anzahl und dem Umfang
der aufgetischten Speisen nieder. So sollten etwa im Hofstaat der Erzherzogin
Maria von Innerdsterreich an der zweiten Tafel, der »Frauen Zimer Tafl«, die
»Engelshoverin, Geroltshoverin, Der Obristen Hofmaisterin Zwo Junkhfrauen,
Elisabeth Schwibin, Der Under Hofmaisterin Diennerin, Das Ziech Khind«
sowie »die getaufft Tiirggin Maria Christina« speisen. Eine nachstehende Erlau-
terung spezifizierte, dass all diesen Personen »nit mer denn Acht Haubt Speisen
zu Jeder Malzeit aufgetragen werden.«*S Zusitzliche Speisen wurden dagegen
an der ersten Tafel, der »Hofmaisters Tafl«, serviert, fiir die laut Tafelordnung
zehn Hauptspeisen vorgesehen waren. Hier safl neben dem Hofmeister, der
Obristhofmeisterin, der Unterhofmeisterin, der (als »Schelhamerin« ausgewie-
senen) Kammerfrau und den sechs Hoffriulein auch »Sophia Zwergin«, die
zwischen den ranghochsten Bediensteten des Frauenzimmers offenbar einen
wichtigen Platz einnahm.?® Ein dhnlicher Befund zeigt sich auch mit Blick auf
die Tafelordnung fiir die mannlichen Bediensteten Erzherzog Karls. Hier speiste
ein gewisser »Albrecht Zwerg« zwar nicht an der Hofmeister-, aber immerhin
an der Kammerdienertafel, zusammen mit dem »Guardaroba«, dem »Leibpar-
bierer«, dem »Camerfurier«, den beiden Zimmertiirhtitern (»Unnser Zimert-
hirhiieter«, »Unnsers Gmahls Zimerthtrhuetter«) und dem »Leibschneider«.?”
Beide Hofordnungen sind typisch fir frithe Formen der Verschriftlichung von
Personenkategorien im Hofumfeld und machen die administrative Erfassung
von »Zwergen« in exemplarischer Weise sichtbar. Zudem geben sie wichtige
Anhaltspunkte fiir die Frage nach der Positionierung und dem formalen Status
von Hofzwergen innerhalb der hofischen Personalstruktur.

Zunichst einmal lisst sich festhalten, dass in der hofischen Schriftkultur stets
von »Zwerginnen« und »Zwergen« die Rede ist. Was an sich kaum iberra-
schen mag, verweist doch auf zentrale Eigenheiten der spiatmittelalterlichen und

24 HHStA Wien, HA HStV, Bd. 1, fol. 174v-175v (Erzherzogin Maria), fol. 182r-184r (Erz-
herzog Karl). Es ist sehr wahrscheinlich, dass mit der Ubernahme der Kaiserwiirde durch
Karls Sohn Ferdinand (II.) auch Muster der Grazer Hoforganisation auf den Wiener Hof
ubertragen wurden.

25 Ebd., fol. 175r.

26 Ebd., fol. 174v.

27 Ebd., fol. 183r.
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frithneuzeitlichen Verwaltungspraxis, in der alltagsweltliche Kategorien tber-
nommen und administrativ verfestigt wurden. Schon im 16. Jahrhundert setzte
sich hier der deutsche Terminus »Zwerg« durch, der sich seit den friithesten
Hofordnungen (dort meist in der dlteren Form getwerg, thwerg, thwergin®® oder
in den Varianten zwarg, zwerch, zwerck, zwergl) finden lisst. Lateinische und
anderssprachliche Begriffe (pumilio, pygmdus, nanus) ** oder die Bezeichnung
»(Kammer-)Junge« oder »(Kammer-)knabe« kommen dagegen in den hofischen
Verwaltungsakten deutlich seltener vor.3° Kleinwiichsige wurden damit spites-
tens am Hof der Kollektivkategorie »Zwerg« oder »Zwergin« zugeordnet. Die
damit verbundene Differenzmarkierung wurde zu ihrem prigenden Kennzei-
chen, zum Kern ihrer administrativen Signatur. Mit jeder Rechnung, jeder Liste
und jedem Verzeichnis wurde diese Zuschreibung aktualisiert.

Wie man den frithen tiberlieferten Aufzeichnungen entnehmen kann, haben
Attribute wie »Zwerg« oder »klein« hierbei zunachst als Epitheton, als Beiwort
oder Teil des Namens fungiert, wie es typisch fir spitmittelalterliche und
frithneuzeitliche Personenbeschreibungen war.3! Ein solches Muster lisst sich
auch in den angefiihrten Tafelordnungen vom Grazer Hof beobachten. Fiir die
Kennzeichnung einzelner Personen wurde hier mal auf Namen und Spitznamen

28 Die Tischordnung der Konigin Anna von Bohmen und Ungarn (1503-1547) von 1526
nennt eine »thwergin« an der dritten Tafel sowie einen »thwerg« bei den Nachessern.
FHKA Wien, NOHA W 61/A/36a, fol. 99. In einer Kabinettskassenrechnung der pfalzi-
schen Kurfiirstin Anna Maria Luisa de’ Medici (1667-1743) vom 18. Mdrz 1700 wird an
einer Stelle der Begriff »Zwergling« verwendet. Wolf: Kabinettskassenrechnungen, S. 380.

29 In einem der frithesten Belege fur die Existenz von Hofzwergen in Sachsen, einer
Hofrechnung von Markgraf Wilhelm I. von Meifen (1343-1407) aus dem Jahr 1386, ist
von einem »Johannes gnanus« die Rede. Vgl. Ermisch: Hofhaltungsrechnung, S. 24. In
spaterer Zeit scheint dagegen am chesten das lateinische »pygmius« gebraucht worden
zu sein. Am wiirttembergischen Hof wird Jakob Stenglin unter dem Titel eines »pygma-
eus principissae« am 24. Februar 1612 als Pate in Leonberg erwihnt. Vgl. Pfeilsticker:
Neues wiirttembergisches Dienerbuch, Bd. 1, §467. In dhnlicher Weise verzeichnete auch
das Sterbebuch der hofnahen Pfarre St. Michael zu Wien den Tod des Kammerzwergs
Maximilian Riegler am 16. Oktober 1661 mit dem Titel »Maximilianus Riegler Pigmaius
Caisaris«. Erzdiozese Wien, St. Michael, Sterbebuch, Bd. 1 (1631-1699), fol. 46. Auch der
Hofzwerg des Abtes von Admont, Antonius II. von Mainersberg (1718-1751), Oswald
Eyberger, soll in den Hofrechnungen gelegentlich als »Pygmaeus« ausgewiesen worden
sein. Vgl. Tomaschek: Der Admonter Zwergpage.

30 IndenDresdner Hofbtichern findet sich parallel zum Titel »Zwerg« bzw. »Cammerzwerg«
auch der Titel »Cammerjunge« — moglicherweise ein Hinweis auf das jugendliche Alter
vieler Kleinwtiichsiger. Siehe z.B. HStA Dresden, 10006 OHMA Koz, Nr. o6, fol. 7, 24,
Nr. o7, fol. 19, Nr. 08, unpag. In dhnlicher Weise wurde auch der verstorbene Hofzwerg
des brandenburgischen Kurfirsten Johann Sigismund (1572-1619) in seiner Leichenpre-
digt als »Kammerknabe« bezeichnet. Fiissel: Klugheit der Kinder Gottes, Titel.

31 Zu vormodernen Personenkennzeichnungen allgemein Groebner, Valentin: Der Schein
der Person. Steckbrief, Ausweis und Kontrolle im Europa des Mittelalters, Miinchen 2004.
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(»Engelshoverin«, »Geroltshoverin« usw.), mal auf Funktionsbezeichnungen
(»Camerturier«, »Leibschneider« usw.) oder auf andere Zuschreibungen (»Eli-
sabeth Schwibin«, »die getauft Turggin«) zuriickgegriffen, mit der spezifische
und singuldre Eigenschaften einer Person benannt wurden und deren Wieder-
erkennbarkeit gewidhrleistet war. Bis in die zweite Hilfte des 16. Jahrhunderts
setzte sich die administrative Signatur von Hofzwergen denn auch oftmals aus
zweil Elementen, dem (Vor-)Namen und dem Zusatz »Zwerg« bzw. »Zwerginx,
zusammen. Die meisten Hofzwerge aus dieser Zeit sind uns daher wie in Graz
nur als »Sophia Zwergin« oder »Albrecht Zwerg« tberliefert, ohne dass wir
ithren vollstindigen Namen oder ihre Herkunft kennen.3? Auch die Kérpergrofie
stellte keine fir die administrativen Verfahren relevante Kategorie dar — war sie
doch gewissermaflen in der Kollektivkategorie »Zwerg« kondensiert, mit der
die Wiedererkennbarkeit einer Person hinreichend gewihrleistet war. Wie grof$
oder klein die Hofzwerge oder andere Personen am Hof waren, lisst sich diesen
Dokumenten nicht entnehmen.

Allerdings weisen in einigen Verzeichnissen schon die Namensgebungen
sprachliche Markierungen des Kleinseins auf. So wurden viele Hofzwerge mit
threm Spitznamen verzeichnet, der meist eine Verkleinerungs- oder Vernied-
lichungsform des Vornamens darstellte. Zwei Hofzwerge Kaiser Leopolds I.
(1640-1705) beispielsweise, die Briider Christian und Maximilian Riegler, sind in
den Hofakten oft nur als »Christl« und »Mixl« zu finden.33 Derartige Kurzfor-
men und Verniedlichungen konnen als Ausdruck von Paternalismus und einer
tiefgreifenden asymmetrischen Abhingigkeit vom Herrscher verstanden werden,
sprechen wie in diesem Fall aber auch fiir eine besondere Nihe und Vertrautheit.
Spitz- und Kosenamen, die sich vom jeweiligen Vornamen ableiteten, waren auch
fir viele andere vertraute Hofangehorige in Gebrauch. Allerdings erhielten viele
Hofzwerge Spitznamen, die explizit auf ihre kleine Korpergrofle Bezug nahmen
oder einen ironischen oder spottelnden Charakter hatten. Weit verbreitet waren
etwa Adels- und Herrschertitel, die eine symbolische Gleichsetzung mit dem Fiirs-
ten implizierten und durch ihren antithetischen Charakter eine besondere Komik
entfalteten. So wurde der sichsische Hofzwerg Johann Tramm mit ironischer
Uberhohung »Marquis sans Pareil« genannt, ein Spitzname, der gelegentlich auch

32 Dass es sich in diesen Fillen tatsichlich um Hofzwerge handelt, lisst sich in der Regel
klar aus dem Verzeichnungskontext und vergleichbaren Verzeichnungslogiken erschlie-
en. Der Nachname »Zwerg« kommt in dieser Zeit nur sehr selten vor. Schwieriger ist
der Fall bei frithen Zeugnissen fiir Hofnarren (z.B. »Le Fol«), vgl. Welsford: The Fool,
S. 115. Im Fall des Hofzwergs Albrecht lisst sich der Nachname (Rinda) gliicklicherweise
aus weiteren Verzeichnissen erschlieflen.

33 Siehe z.B. die Liste der Nikolausgeschenke, die 1656 an das Kammerpersonal verteilt
wurden. HHStA Wien, OMeA Akten, Altere Reihe, K. 2, fol. s12v.
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in den Hofakten erscheint.34 Weniger eindeutig in seiner Intention ist der Titel des
langjahrigen Hofzwergs Kaiser Karls VI. (1711-1740), der am Hof nur als »Baron
Klein« oder der »kleine Hansl« bekannt war. Inwiefern sich beide Spitznamen
auf seinen birgerlichen Namen bezogen oder ob es sich um ginzlich fiktive,
sprechende Namen handelte, ist unklar. Bei seinem Tod wurde der Hofzwerg
einmal als »Johann Klein«, ein anderes Mal als »Der Wol. geb. Hr. Joh. Frey-Herr
v. Klein« verzeichnet.3s In vergleichbarer Weise ist auch der Salzburger Hofzwerg
Johann Franz Meichelbock, der in den Hofakten meist nur als »Frinzl Zwerg«
greifbar wird, unter seinen Zeitgenossen als »Baron von Meichelbock« gefiihrt
worden, ohne dass sich eine Standeserhebung eindeutig nachweisen lisst.3¢ Der
Spitzname des legendenumrankten Heidelberger Hofzwergs »Perkeo« soll laut
einer Anekdote auf einen Ausspruch des Kleinwlichsigen zurtickgehen. Auf die
Frage des Kurflirsten Karl Philipp von der Pfalz (1661-1742), ob er das Heidel-
berger Fass leertrinken konne, soll er »Perche no?« (Warum nicht?) geantwortet
haben, was thm neben seinem Namen den Ruf eines sagenhaften Trinkers einge-
bracht hat.3” Bezeichnungen und sprechende Namen dieser Art lassen sich auch
fir zahlreiche andere Hofe finden.3® Wiederkehrende Rollennamen allerdings,

34 Steinbrecher: Das durch GOTTes Wunder-Hand, o.S. Eine Aufstellung von Deputat-
geldern der sichsischen Kurfirstin Christiane Eberhardine von Brandenburg-Bayreuth
aus dem Jahr 1711 verzeichnete einen Posten iiber »9o000 thler vor Cron Wahren zur
Kleidung, Weilzeug, und allen andern vielen dergleichen Bediirfniissen sowohl vor IThre
Mait. alf} der Princeflin von Wolfenbiittel, kleinen Marquis [Herv. d. Verf.] und beyden
Mohrinnen und zwar ein Jahr in das andere zurechnen.« HStA Dresden, 10036 Finanz-
archiv, Loc. 12046/10, fol. 23v-24r.

35 Siehe z.B. das Verzeichnis der von der Hofkiiche zu verkostigenden Personen und der
Kostgeldempfinger (Juni 1754), HHStA Wien, OMeA SR, K. 184, Nr. 95a, fol. 1v. Laut
diesem Verzeichnis speiste »Baron Klein« an der ersten Tafel mit den kaiserlichen Majesta-
ten. Als »Johann Klein« wird der Hofzwerg in den Sterbematriken der Kirche St. Michael
zu Wien greifbar. Er starb am 3. Mai 1759 im hohen Alter von 94 Jahren. Die Matriken
verzeichneten ihn als »de Klein L.P.Joannes ot 94 ann. ao Eccl. nost«, ohne Hinweis auf
seine Position am Hof. Erzdiozese Wien, St. Michael, Sterbebuch Bd. 8 (1757-1772), S. 42.
Als »Der Wol. geb. Hr. Joh. Frey-Herr v. Klein« verzeichnete ihn das Wienerische Dia-
rium in der Todesanzeige vom §.5.1759, S. 7. Vgl. zu diesem Hofzwerg auch Kap. VIL.1.

36 Johann Franz Meichelbock wird erst bei seinem Tod im Jahr 1746 mit dem Zusatz »von«
fassbar, eine Adelserhebung ist fiir ihn jedoch nicht belegt. Bauer: Meichelbock, S. 355 1.
und 290. Ahnliche Beispiele von anderen europiischen Hofen bringt Tietze-Conrat:
Dwarfs and Jesters in Art, S. 13, 19.

37 Diese Anekdote ist ebenso wie viele andere Erzahlungen tber den Heidelberger Zwerg-
narren nicht mehr zu verifizieren. Als Taufname ist der Name Clemens oder Cle-
ment Uberliefert, doch ist iiber die genaue Herkunft und das Leben dieses legendiren
Hofzwergs bisher kaum etwas Verlassliches bekannt. Vgl. Frohlich: Perkeo sowie die
Ausfiihrungen in Kap. IV.3.

38 Vgl. zu Spitznamen in Spanien Ravenscroft: Dwarfs — and a Loca, S. 151, fiir Italien
Ghadessi: Lords and Monsters, S. 57.
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wie sie in Frankreich und Italien meist von literarischen Heldenfiguren entlehnt
wurden, um sie als ironische Spitznamen fir die Hofzwerge zu gebrauchen,
lieBen sich fiir den Untersuchungszeitraum nicht nachweisen.3? In den Hofakten
und Hofstaatsverzeichnissen sind derartige Spitznamen nur sporadisch zu finden.
Dort dominiert eine Benennungsform, die sich wie in den zitierten Verzeichnissen
aus dem (Vor)Namen und dem Zusatz »Zwerg« zusammensetzte.

Aus der Grazer Tafelordnung und anderen Dokumenten der Hofverwaltung
wird dabei ersichtlich, dass »Zwerge« nicht als Objekte oder als Teil der Mena-
gerie, sondern klar als Personen verzeichnet wurden. Sie erscheinen als Teil des
Hofpersonals, gehorten also zu jenen Personen des engeren Hofes, die in unmit-
telbarer raumlicher Nihe zum Hof lebten und von dort grundlegend versorgt,
d.h. mit Kost bzw. Kostgeld, Kleidung und anderen Notwendigkeiten des tig-
lichen Lebens ausgestattet wurden. In einem ganz allgemeinen Sinne lassen sich
Hofzwerge zunichst einmal als Diener charakterisieren, die in einem Dienstver-
haltnis — und damit in einem klassischen Abhingigkeitsverhiltnis — zum Fiirsten
standen. Als solche gehorten sie zu dessen Haushalt und wurden traditionell zur
erweiterten Herrscherfamilie gezahlt. Deutlich wird diese Zuordnung zum Hof-
personal etwa im wiirttembergischen Dienerbuch von 1560, das die Bediensteten
der Herzoge von Wiirttemberg mit ihrer jeweiligen Besoldung bzw. ihrem De-
putat an Kleidern, Holz und Getreide verzeichnete. Zum Hofstaat der Herzogin
Anna Maria von Brandenburg-Ansbach (1§26-1589) (»Meiner gnedigen Frawen
diener«) gehorten, eingereiht nach dem »Hofmaister« und den »Edelknabenc,
und gefolgt von »Turhiitern«, »Knechten« und anderen auch die »Zwergenx, die
hier in einer eigenen Rubrik erfasst wurden (Abb. 4).4°

Die Veramtlichung einer Personenkategorie

An diesem Beispiel deutet sich zugleich eine weitere wichtige Entwicklung an,
die an allen untersuchten Hofen beobachtet werden kann: Im Spiegel von Die-

39 Bekannt ist vor allem der Name »Morgante« nach der gleichnamigen Figur des Riesen
in Luigi Pulci’s »Morgante Maggiore« (1478), der bei den Medici fiir verschiedene
Hofzwerge in Gebrauch war. Der bekannteste von thnen war Braccio di Bartolo am Hof
Cosimos 1. de’ Medici (1519-1574). Ghadessi: Portraits of Human Monsters, S. 59. Auch
»Rodomonte«, der Name eines ritterlichen Helden im »Roland amoureux« von Boiardo
und im »Roland furieux« von Ariosto, wurde mehrfach als Spottname fiir Hofzwerge
verwendet. Neben einem »Rodomonte« am Hof Katharinas von Medici (1519-1589) gab
es einen am Hof Kardinal Alessandro Farneses (1520-1589). Zapperi: Arrigo le Velu,
S.309. Zu entsprechenden Rollennamen bei Hofnarren Tietze-Conrat: Dwarfs and
Jesters in Art, S. 45; Lever: Zepter und Schellenkappe, S. 84.

40 HStA Stuttgart, A 252 Rentkammer, Dienerbuch Bd. 1, fol. 107v. Unter dieser Rubrik
sind insgesamt zwolf Namen eingereiht, wobei die Liste viele Streichungen und Ergin-
zungen erhalt. Nur vier der hier genannten Personen finden sich auch im nachfolgenden
Dienerbuch von 1579 wieder.
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nerbiichern, Hofstaatsverzeichnissen
und Rechnungen fungierte »Zwerg«
nicht nur als Kennzeichen und Na-
menszusatz einer Person, sondern
war zugleich eine Kategorie, die mehr
und mehr die Funktion eines Titels
tibernahm und ein eigenes Amt kon-
stituierte. Die Zugehorigkeit zu einer
Personenkategorie ging hier in die
Mitgliedschaft zu einer Dienergruppe
tiber. Hofzwerg zu sein, bedeutete
folglich, ebenso wie Tirhiiter, Sil-
berdiener oder Pastetenkoch zu sein,
einen eigenen Posten zu bekleiden, der
begrifflich und formal von anderen
unterschieden war. Dieser Befund ist
auch in Hinblick auf die Abgrenzung
zu anderen hofischen Auflenseitern
zentral. Denn der Titel eines (Hof-)
Zwergs war in aller Regel exklusiv:
Er stand fiir sich allein und wurde nur
selten mit anderen Titeln kombiniert.
Auch Narren und Zwerge wurden von
der Hofverwaltung stets in getrennten
Kategorien erfasst. So kommen mo-
derne Komposita wie »Zwergnarr« in
den hofischen Schriftquellen nicht vor.
Keine einzige Person aus dem unter-
suchten Korpus wurde gleichzeitig als
»Narr« und »Zwerg« verzeichnet.4!
Ebenso wenig ldsst sich eine gemein-
same Gruppierung von »Narrenc,
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Abb. 4: Auszug aus dem Dienerbuch der Herzogin
von Wiurttemberg, Anna Maria von Brandenburg-
Ansbach (1526-1589). Neben den Edelknaben sind
in einer eigenen Rubrik auch die »Zwergen« ver-
zeichnet (© HStA Stuttgart, Dienerbuch 1, fol.
107V)

»Zwergen« und »Mohren« beobachten, wie sie sich in der Hofforschung des 19.
und 20. Jahrhunderts als beliebter Dreiklang etabliert hat. Stattdessen bildeten
Hofzwerge seit der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts fast immer eine eigene

Amts- bzw. Personenkategorie.4?

41 Vgl. mit dieser Beobachtung fiir den spanischen Hof auch Ravenscroft: Invisible Friends,

S.33.

42 Einen Sonderfall stellt die Mehrfachkennzeichnung dar, die die Dresdner Hofbticher Anfang
des 18. Jahrhunderts fiir den jidischen Hofzwerg Jacob Ries vornahmen: Er wurde zugleich
als »Cammerzwarg und Jude« ausgewiesen. HStA Dresden, 10006 OHMA Koz, Nr.o6
(Hofbuch 1721-1725), fol. 7, 23; Nr. o7 (Hofbuch 1726-1729), fol. 19; Nr. 08 (altes Hofbuch
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Nirgends wird dieser Prozess der Veramtlichung von Personenkategorien so
greifbar wie in den Dresdner Hofbiichern vom Ende des 17. und dem beginnen-
den 18. Jahrhundert. Sie waren in der Form einer Tabelle eingerichtet, die fur
jeden Hofdiener Angaben zu » Ambt«, »Namen« und »Bestallung« vorsah. Im
Fall der Zwerge wurde die erste Spalte hier schlicht mit »Zwarg« ausgefiillt, was
fir das Hofbuch von Kurfiirst Johann Georg I11. von Sachsen (1647-1691) von
1680 beispielsweise folgende Reihung ergab: 43

Ambt: Zwarg

Name: Matthias Frieser

Bestallung: 40 Reichstaler von Quartal Crucis 1684 nebenst der Livrée und
Kost bey Hofe

Die administrative Logik einer immer differenzierteren hoéfischen Personal-
verwaltung hatte zusehends auch die Zwerge erfasst, die sich auf dem Papier
kaum mehr von anderen Amtstriagern unterscheiden liefen. Thre administrative
Signatur war klar an die Verzeichnung anderer Hofimter angelehnt. Am Kai-
serhof wurde diese Benennung auch noch in den einschligigen Kirchenbiichern
beibehalten, wo die Verzeichnung der Verstorbenen nach dem gleichen Prinzip
wie in den tbrigen Listen erfolgte.44

Ab dem 18. Jahrhundert setzte sich diese Verzeichnungsform auch in zahlreichen
gedruckten »Hof- und Staatskalendern« fort, die sich an der Wende zum 18. Jahr-
hundert aus den vormals handschriftlichen Hofstaatsverzeichnissen entwickelten
und als eigenes Genre etablierten.#5 Als landesherrlich privilegierte Medien und

1730-1733), unpag. Nur in diesem Fall wurden zwei kategoriale Zugehorigkeiten neben-
einandergestellt. Ebenso wie »Zwerg« war die frithneuzeitliche Kategorie des »Juden« ein
Attribut, das die ganze Person erfasste. Andere Bezeichnungen scheint es dagegen in England
gegeben zu haben: Hier trugen mehrere Hofzwerge (z.B. Jeffrey Hudson, Richard Gibson
und Conrad Ernst Kopperman) den angesehenen Titel eines »Page of the Backstairs«.

43 HStA Dresden, 10006 OHMA K 02, Nr. o4, fol. §8/44v. In den folgenden Hofbiichern
setzte sich dieses Schema fort, wobei » Ambt« durch »Bedienung« ersetzt und die Tabelle
durch weitere Kategorien wie Alter, Herkunft und Dienstalter erginzt wurde. In den
Hofstaatsbiichern der dsterreichischen Habsburger sind Hofzwerge dagegen nur gele-
gentlich ausgewiesen, worauf noch genauer einzugehen sein wird.

44 Das Sterbebuch der Wiener Hofburgpfarre St. Augustin dokumentierte Tod und Be-
stattung mehrerer »Kammerzwerginnen« und »Kammerzwerge«. Vgl. das »Verzeichnif§
der Verstorbenen am Hofe welche in der grossen Kruften der Augustiner-Hofkirche
begraben worden. Ausgezogen aus den Notaten-Biichern gedachter Kirche«. Erzdiozese
Wien, Hofburgpfarre, Sterbebuch Bd. 1 (1648-1755), fol. II, I1I, VI, X, XIX, XXVI.

45 Zur Gattung der Hof- und Staatskalender ausfiihrlich Bauer, Volker: Repertorium ter-
ritorialer Amtskalender und Amtshandbiicher im Alten Reich. Adref3-, Hof-, Staatska-
lender und Staatshandbiicher des 18. Jahrhunderts, Bd. 1: Nord- und Mitteldeutschland,
Frankfurt a.M. 1997, S. 1-88.
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Abb.5: Seiner Churfirstlichen Durchleucht zu Pfalzbaiern Hof- und Staats-
kalender fur dasJahr1799.Die »Hofzwergen«erscheinen als eigene Gruppe
nach den Lakaien und den Laufern (© Minchen, Bayerische Staatsbiblio-
thek, Bavar. 1261 a-1799)
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offentliche Zeugnisse fiirstlicher Macht und Grofle trugen diese Kalender nicht we-
nig zur Formalisierung und Legitimierung dieses Amtes bei. In den kurbayerischen
Kalendern etwa wurden »Hofzwerge« noch bis 1802 als regulire Mitglieder des
kurfiirstlichen Hofstaats aufgefiihrt (Abb. §).4¢ Dabei lisst sich der heute tibliche
Zusatz »Hof-« interessanterweise erst in diesen spiten Verzeichnissen beobach-
ten — moglicherweise, um die am Hof angestellten Zwerge von der wachsenden
Zahl der kleinwtichsigen Schausteller abzugrenzen, die man zu dieser Zeit immer
mehr auf den Jahrmirkten und Schaubiihnen der Stiadte antreffen konnte.

Auf diese Weise jedenfalls hatte sich der Titel »(Hof-)Zwerg« seit dem 15. Jahr-
hundert mehr und mehr institutionalisiert und verfestigt. Im Verlauf der Frithen
Neuzeit war »(Hof)-Zwerg« nicht nur zum Zeichen der sozialen Zugehorigkeit
zum Hof, sondern auch zu einer anerkannten Formel geworden, eine Formel, die
scheinbar problemlos von den Logiken hofischer Schriftlichkeit absorbiert und
ebenso innerhalb wie auflerhalb des Hofes verstanden wurde. In diesem Sinne
konnte bzw. musste »Zwerg« sowohl als offizielle Anrede wie auch als Form
der Selbstbezeichnung fungieren und wurde als solche auch von zahlreichen
Hofzwergen gebraucht. Inwiefern ein solcher Titel tatsichlich auch die Geltung
und das Ansehen eines reguliren Hofamtes erlangen konnte, bleibt eine andere
Frage, doch sollte ein solcher Sprachgebrauch nicht per se als ironische Uberho-
hung oder Verkleinerung verstanden werden. Dass ein Brief der Stadt Braunau
am Inn, der 1676 den Miinchener Hof erreichte, ohne jede Ironie mit dem gut
lesbaren Vermerk versehen wurde, »Herrn Gedrgen Wimbperger Churfiirstl.
Cammerzwerg in Miinchen zue zestollen«,# ist vor diesem Hintergrund voll-
kommen konsequent. Das Gleiche gilt fiir die Signatur des Hofzwergs im Ge-
folge der Herzogin von Braunschweig-Lineburg-Blankenburg, Christine Louise
von Ottingen-Ottingen (1671-1747). Johann Bernhard Heistermann hatte sich in
einem Schreiben vom 14. September 1717 unmittelbar an Kaiser Karl VI. (1685-
1740) gerichtet und folgte ginzlich den Konventionen hofischer Kommunika-
tion, wenn er seine Bittschrift mit allen notwendigen Unterwiirfigkeitsformeln
und der folgenden Unterschrift versah: » Aller unterth[dnig]st[e]r demiithigste[r]

46 In diesem Jahr starb mit Joseph Wechselberger der letzte Miinchener »Hofzwerg« im
Alter von 71 Jahren. Churfiirstlich-Pfalzbaierischer Hof- und Staatskalender auf das Jahr
1802, Miinchen 1802, S. 43. Auch in den sichsisch-polnischen Hof- und Staatskalendern
sind Zwerge regulir verzeichnet. Vgl. etwa die vier bei der Oberkimmerey verzeichneten
Kammerzwerge »Stephano Salewski, Peter Psowsky, Wisnewski und Riese« in: Konig-
lich-Polnischer und Churfurstlich-Sichsischer Hoff- und Staats-Calender, Leipzig 1728,
0.S.In den osterreichischen Staatskalendern konnten sie dagegen nicht nachgewiesen
werden. Vgl. hierzu Kubiska-Scharl / Polzl: Karrieren, S. 28-61.

47 In ihrem Schreiben vom 19. September 1676 informierten Birgermeister und Rat zu
Braunau den Hofzwerg Georg Wimberger tiber eine Erbsumme, die ithm vonseiten eines
Verwandten zugefallen war. BayHStA Miinchen, HR 1 Fasz. 47, Nr.61/5. Siehe zum
Titel »Cammerzwerg« die folgenden Teilkapitel.
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und gehorsamster Knecht, Johann
Berens Heistermann, Zwerg bey Sr.
Hochf[i]rstl[ichen] D[urc]hl[aucht]
der Frau Herzogin zu Braunschweig-
Luneburg-Blanckenburg« (Abb. 6).43
Dass der Titel »Zwerg« hier an die
Stelle des Amtstitels getreten war und
fur ein spezifisches Hofamt stand, be-

durfte fir seine Zeitgenossen keiner
weiteren Erklirungen mehr. Eine sol- app 6. Unterschrift Heistermanns  auf
che Selbstbezeichnung spricht nicht  gem Bittschreiben vom 14.9.1717. Der Titel
nur fiir ein gewisses Selbstbewusstsein  »zwerg« tritt auch optisch an die tibliche
seines Tragers, sondern auch fir ein Stelle des Hofamtes im Briefverkehr (©
Amtsverstindnis, in dem das Hofamt Osterreichisches Staatsarchiv, AVA Wien,
wie bei anderen Positionen mit Sta- Adelsarchiv,Reichsadelsakten Heistermann,

tus und Ehre verbunden war. Mit den Johann Berens, fol.1v)

schriftlichen Ordnungen war jeden-

falls eine hofische Ordnung eigener

Art entstanden, in der auch das Wort »Zwerg« eine eigene Bedeutung bekam.
Die normative Kraft des Schriftlichen kommt in diesem Titel nur zu deutlich
zum Ausdruck.

3.3 Die personelle Organisation der Hofstaaten

Bei der administrativen Erfassung von Hofzwergen durfte eine weitere Informa-
tion nicht fehlen, die von elementarer Wichtigkeit fiir die Verortung einer Person
war: der jeweilige Rang und Name der Dienstherrin oder des Dienstherrn. So
wie Benedikt Vollkher in einem Hofstaatsverzeichnis von 1543 schlicht als
»romischer khuniglicher Majestits-Zwerg« verzeichnet wurde4® oder der wiirt-
tembergische Hofzwerg Jakob Stenglin in einem lateinischen Kirchenbuch 1612
als »pygmaeus principissae« erscheint,’° lassen sich im Hofstaat eines gekronten
Kaisers »kaiserliche Zwerge«, in dem einer Kurfurstin folgerichtig »kurfiirst-
liche Zwerginnen« finden. Die vorhandenen Verzeichnisse lassen keinen Zweifel
daran, dass die Position von Zwergen wie andere Hofdmter eng an die Person

48 AVA Wien, Adelsarchiv, Reichsadelsakten Heistermann, Johann Berens (Wien, 17. Sep-
tember 1717), fol. 1v. Siehe zu diesem Schreiben bereits Kap. IL.s.

49 Zit. bei Schlager: Kammerzwerge, S. 214.

so Jakob Stenglin hatte am 24. Februar 1612 in Leonberg Pate gestanden. Vgl. Pleilsticker:
Neues wiirttembergisches Dienerbuch, Bd. 1, §467.
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des Fiirsten oder der Firstin gebunden war.s* Hofzwerge konnten damit nur
an einem Hof gleichzeitig dienen und waren dort in der Regel (ebenso wie
andere Hofbedienstete) einem bestimmten Hofstaat zugeordnet. Dabei lassen
sich Zwerge ganz grundsitzlich in simtlichen Teilhofstaaten eines Hofes, im
Haupthof ebenso wie an Nebenhofen, bei regierenden und nichtregierenden
Mitgliedern eines Hauses sowie in den Hofstaaten von Firstenkindern nach-
weisen. Tatsichlich kamen im Untersuchungszeitraum nur wenige Herrscher
ganzlich ohne Zwerginnen und Zwerge aus. Sie bildeten mehr und mehr eine
»Schliisselposition«, die zu einem vollstindigen Hofstaat dazugehorte.s?

Personelle Zuordnungen, Geschlechterordnungen und Dienstzeiten

Wie fest institutionalisiert die Zwergen-Position schon Ende des 16. Jahrhun-
derts am Kaiserhof war, zeigen etwa die Planungsakten zur Einrichtung eines
Hofstaats fiir den jungen Erzherzog Ferdinand von Innerdsterreich (den spa-
teren Kaiser Ferdinand I1.) (1578-1637). Im Jahr 1585 wurde fiir den damals
Siebenjihrigen, wie es fiir Fiirstenkinder in diesem Alter tiblich war, ein eigener
Hofstaat eingerichtet. Dieser entsprach in reduzierter Form dem Hofstaat eines
Erwachsenen und umfasste neben einem Hofmeister, zwei Kimmerern, zwel
Kammerdienern, einem Leibschneider, einem Tiurhiiter, einem Heizer, einem
Kaplan, einem Silberdiener, einem Contralor (Finanzverwalter), einem Einkiu-
fer, einem Kellner (Kellereiverwalter), einem Mund- und einem Meisterkoch,
einem Kapelldiener, einem Portier, acht Edelknaben, einem Prizeptor, einem
Tanzmeister, zwei Edelknabendienern, zwei Lakaien, zwei Tafeldienern sowie
mehreren Buben und Knechten auch die Position eines Zwergs.s3 Noch frii-
her platzierte man eine Zwergin bei Ferdinands Enkeln, den Kindern Kaiser
Ferdinands III. (1608-1657): In den Hofstaaten seiner neugeborenen Sohne,
den Erzherzogen Philipp August und Leopold Ignatz (dem spiteren Kaiser
Leopold L.), ist bereits in threm jeweils ersten Lebensjahr, 1637 bzw. 1640, eine

s1 Vgl. zu diesem sprachlichen Grundprinzip Ricken, Ulrich: Das Gesinde in der Sprache
des 18. Jahrhunderts, in: Frithsorge, Gotthardt / Gruenter, Rainer / Wolff Metternich,
Beatrix von (Hg.): Gesinde im 18. Jahrhundert, Hamburg 1995, S. 215-224.

s2 Ich entlehne diesen Begriff bei Miiller, der zu den héfischen »Schliisselpositionen« Mar-
schall, Kimmerer, Hofjunker, Edelknaben, Kiichenimter, Kellerimter, Furier, Silber-
kammerer, Jager, Stallmeister, Hofgarde, Hofkirche, Hofmusik, Hofpoeten, Hofmeister,
Hoffaktoren, Hof-Finanz, Hofjuden, Hofnarren und Mitressen zihlt. Vgl. Miller:
Furstenhof, S. 19-25.

53 FHKA Wien, NOHA W 61/A/36b, fol. 621-678. Die Aufzihlung folgt der vorliufigen
Wein- und Brotordnung, fol. 634-635. Der nicht weiter benannte Zwerg (hier auf der
ersten Seite fol. 634r) wird auch in zwei vorldufigen Tafelordnungen (fol. 627r, 629v)
erwahnt.
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Zwergendienerin nachweisbar.54 Und auch Kaiser Leopold I. (1640-1705) setzte
dieses Prinzip bei seinen eigenen Kindern fort, als er 1670 die Zwergin Gertrud
Honigmann in den Hofstaat der »Jungen Herrschaft« aufnehmen lief}: Erst im
Jahr zuvor war Erzherzogin Maria Antonia (die spatere bayerische Kurfiirstin),
im selben Jahr sein Sohn Erzherzog Johann Leopold geboren worden.ss

Die Zuordnung von Zwerginnen und Zwergen zu einem Hofstaat folgte
hierbei der am Hof {iblichen Geschlechterordnung. Wahrend in den Kindskam-
mern Kleinwiichsige beiderlei Geschlechts (mitunter auch gemeinsam) plat-
ziert wurden,’® erfolgte mit der Etablierung eigener geschlechtsspezifischer
Hofstaaten fiir die Fiirstenkinder auch eine weitgehende Geschlechtertrennung
des Hofpersonals. Dies galt auch fir die Hofzwerge, fir die in dieser Hinsicht
keine Ausnahme gemacht wurde und die damit ebenso wie andere Hofange-
horige jeweils eigenen geschlechtsspezifischen Riumen zugewiesen wurden.
So lassen sich Zwerginnen spiter fast ausschlieflich im sogenannten Frauen-
zimmer nachweisen, das den Hofdamen und Hoffriulein sowie den weiblichen
Amtstragerinnen einer Firstin vorbehalten war.57 Das Frauenzimmer bildete
innerhalb der Frauenhofstaaten einen eigenen Verwaltungsbereich, der in der
Regel riumlich getrennt vom Rest des Hofes untergebracht war, einer eigenen
Hofmeisterin unterstand und strengen Reglementierungen und Verhaltensvor-
schriften unterworfen war.s$ Auflerhalb des »Frauenzimmers« im engeren Sinn

54 FHKA Wien, HZAB 84 (1637-39), fol. 307; Schlager: Kammerzwerge, S.231. Auch im
Hofstaat von Erzherzog Karl Joseph (1649-1664) ist ab 1655 in den Hofzahlamtsbi-
chern ein Zwergendiener namens Christoph Pranger nachweisbar. Siehe z.B. HZAB 103
(1657), fol. 372v.

55 Gertrud Honigmann war am 1. September 1670 mit einer jahrlichen Besoldung von 96
fl. aufgenommen worden. Erzherzog Johann Leopold starb jedoch noch im selben Jahr.
FHKA Wien, HZAB 115 (1671), fol. 219r. Vgl. zur Rolle von Hofzwergen als Spielge-
fahrten auch Kap. VI.2.

56 Die Hofordnung fir die Kinder Konig Ferdinands 1. (1503-1564) von 1529 gibt hierfir
ein Beispiel. Zum dortigen Kinderhof gehorte neben »Frannz Lanngsam, zwerg« auch
»die zwergin, sein weib«. Vgl. die vollstindige Edition in Wiithrer / Scheutz: Zu Diensten
Threr Majestit, S. 371-373. Vgl. fiir den Ansbacher Hof auch Nolte: Familie, Hof und
Herrschaft, S. 217.

57 Eine Ausnahme ist lediglich vom Miinchener Hof bekannt, wo zu den Bediensteten des
bayrischen Kurfiirsten 1721 auch eine Kammerzwergin zahlte, die nicht dem Frauenzim-
mer angehorte. Kigler: Frauen am Miinchener Hof, S. 5o.

58 Im zeitgendssischen Sprachgebrauch konnte das »Frauenzimmer« zugleich personell
und riumlich definiert werden, d.h. sowohl den Hofstaat einer Fiirstin als auch den
Aufenthaltsbereich der weiblichen Mitglieder ihres Gefolges bezeichnen. Zur besseren
Unterscheidung wird der Begriff hier in seiner engeren, riumlichen Bedeutung verwen-
det. Dabei ist anzumerken, dass sich Frauenhofstaaten grundsitzlich aus minnlichen und
weiblichen Mitgliedern zusammensetzten, die sich um eine Fiirstin herum gruppierten.
Nur das Frauenzimmer (im riaumlichen Sinne) bildete darin den Frauen vorbehaltenen
Bereich, wobei bestimmte Dienstgruppen (z.B. Wischerinnen und Koéchinnen) auch
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gehorten daneben auch minnliche Amtstriager zum Hofstaat von Fiirstinnen und
Firstinnenwitwen. Es ist daher kaum verwunderlich, dass in diesen Frauenhof-
staaten neben Beichtvitern, Kimmerern, Kammerdienern u.a. auch zahlreiche
minnliche Hofzwerge nachweisbar sind. Der tiberwiegende Teil der minnlichen
Hofzwerge war dagegen den meist grofleren Hofstaaten mannlicher Fiirsten
zugeordnet, die die Hofstaaten von Frauen in Umfang und Ausstattung deutlich
tiberstiegen. Ein solches Ungleichgewicht in der Verteilung der Geschlechter
spiegelt sich folglich auch in der Gesamtheit der Hofzwerge aus dem un-
tersuchten Korpus wider. Im Untersuchungszeitraum konnten deutlich mehr
minnliche als weibliche Hofzwerge nachgewiesen werden. Die auffallende Dis-
krepanz zwischen den ca. 170 Minnern und Jungen und den ca. 75 Frauen und
Midchen entspricht hierbei durchaus dem allgemeinen Geschlechterverhiltnis
des Hofpersonals,’9 ist aber moglicherweise auch dadurch zu erkliren, dass die
Uberlieferungslage fiir die Frauenhofstaaten insgesamt schlechter ist.

Wie man zudem etlichen Aufstellungen und Verzeichnissen entnehmen kann,
stellte die Bindung an einen Hofstaat eine exklusive und prinzipiell dauerhafte
Zugehorigkeit her. Einmal aufgenommen, blieben die allermeisten Hofzwer-
ginnen und Hofzwerge tiber viele Jahre am selben Hof. Dabei hatte das Dienst-
verhiltnis in den meisten Fillen bis zum Ende einer Regentschaft Bestand
und endete nur in Ausnahmefillen mit einer frihzeitigen Verabschiedung oder
Entlassung aus dem Hofdienst.%® Viele der bereits bei den Fiirstenkindern plat-
zierten Hofzwerge blieben auch spiter im selben Hofstaat und begleiteten ihre
jeweiligen Dienstherren iber viele Jahre oder Jahrzehnte — selbst dann, wenn
damit eine zwischenhofische Mobilitit oder der mehrfache Wechsel der Resi-
denz verbunden war. Besonders auffillig und bemerkenswert ist dies im Fall der
Frauenhofstaaten. In der dynastischen Welt der frithneuzeitlichen Fiirstenherr-
schaft waren es in aller Regel die Frauen, die durch Heirat (und Verwitwung) oft
grofe raumliche Distanzen zu iiberwinden hatten. Mitsamt ihrem Gefolge, das
zum feierlichen Einzug der Braut gehorte, waren sie zunichst Fremde am neuen
Hof; nicht selten ging der Heirat ein Konfessionswechsel oder das Erlernen von

auflerhalb davon titig waren. Zu dieser Unterscheidung insbesondere Bojcov, Michail
A.: »Das Frauenzimmer« oder »die Frau bei Hofe«?, in: Hirschbiegel, Jan / Paravicini,
Werner (Hg.): Das Frauenzimmer. Die Frau bei Hofe in Spitmittelalter und frither
Neuzeit, Stuttgart 2000, S. 327-337.

s9 Vgl. fir den Kaiserhof Keller: Hofdamen, S.19f.; Kubiska-Scharl / Polzl: Karrieren,
S.1071.; fir den Munchener Hof Kigler: Frauen am Miinchener Hof, S. s7-71. Einen
vergleichenden Uberblick gibt Keller, Katrin: Das Frauenzimmer. Die Fiirstinnenhof-
staate in Wien, Miinchen und Dresden im Vergleich, in: Jendorff, Alexander / Piihringer,
Andrea (Hg.): Pars pro toto. Historische Miniaturen zum 75. Geburtstag von Heide
Wunder, Neustadt an der Aisch 2014, S.311-323.

60 Zum Fall des wiirttembergischen Hofzwergs Georg Wurster, der nach lingerem Fehl-
verhalten vom Hof entlassen wurde, Kap. VL.s.
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Sprachen voraus — die Beispiele sind Legion, in denen diese strukturelle Kons-
tellation zum Ausloser weitreichender Konflikte wurde, weshalb es iiblich war,
dass Teile des Gefolges einer Fiirstin nach einiger Zeit wieder an ihren Heimatort
zurlickkehrten, wihrend in der Regel nur der engste Kreis der Bediensteten
bei der Furstin verbleiben konnte.®® Wie zahlreiche Beispiele zeigen, zihlten
zu diesem Kreis hidufig auch Zwerginnen und Zwerge. So war die erwihnte
Zwergin Gertrud Honigmann bereits in den Hofstaat der »Jungen Herrschaft«
am Wiener Hof aufgenommen worden, als die Erzherzogin Maria Antonia
von Osterreich (1669-1692) erst anderthalb Jahre alt war. Als die Erzherzogin
1685 den bayrischen Kurfiirsten Maximilian II. Emanuel (1662-1726) heiratete,
gehorte auch ithre Kammerzwergin zum osterreichischen Gefolge, das die Braut
nach Minchen begleiten durfte, und war auch einige Jahre spater noch dabei,
als Maria Antonia fiir die Geburt ihres dritten Kindes zuriick an den viterlichen
Hof nach Wien kam.®* Ein solcher Fall war keineswegs auflergewohnlich:
Auch die Kaiserinnen Margarita Theresa von Spanien (1651-1673) und Elisa-
beth Christine von Braunschweig-Wolfenbiittel (1691-1750) brachten bei ihrer
Heirat ihre Zwerge mit an den Wiener Hof.%3 Das gleiche Prinzip lasst sich in
mehreren Fillen auch an anderen europiischen Hofen beobachten.®4 Wie Ger-

61 Vgl. hierzu auch Sicht der adligen Hofdamen Keller: Hofdamen, S. 68-71.

62 FHKA Wien, HZAB 115 (1671), fol. 219r und »Vermahlung des Churfiirsten Max Ema-
nuel von Baiern mit der Erzherzogin Maria Antonia« (1685), in: HHStA Wien, OMeA
AZA, K. 14; HHStA Wien, OMeA Hofparteienprotokolle Bd. 5, fol. 153. Fir ihre Pra-
senz am Minchener Hof vgl. Kigler: Frauen am Miinchener Hof, S. 196, 359, 372.

63 »Don« Christoph Bertusato begleitete die frischvermahlte spanische Infantin Margarita
Teresa im Herbst 1666 aus Madrid nach Wien, wo er bis zu threm Tod in ithrem Hof-
staat blieb. Hofstaat der Kaiserin Margarethe Theresia, sowohl deutsche als spanische
Bedienstete (1666), in: HHStA Wien, OMeA SR, K. 184, fol. 6r; Hofstaat der Kaiserin
Margaretha (1666), in: HHStA Wien, OMeA AZA, K. 7, fol. 355. Katharina Bott, die
namentlich erstmals 1713 fassbar wird, begleitete Elisabeth Christine und Konig Karl
II1. von Spanien (den spiteren Kaiser Karl VI.) bereits kurz nach ihrer Hochzeit im
August 1708 nach Spanien. Vgl. ihren Hofstaat von 1708 auf der Reise nach Spanien,
NLA Wolfenbtttel, 1 Alt 24 Nr. 266, fol. 64v.

64 Barbara Gonzaga (1455-1503) hatte eine Zwergin in ithrem Gefolge, als sie fiir ihre Heirat
nach Wirttemberg reiste. Vgl. die Liste ihres Gefolges mit »Lucia nana« bei Riickert:
Von Mantua nach Wiirttemberg, S. 322. Die osterreichische Erzherzogin Eleonore Maria
Josefa (1653-1697), Tochter Kaiser Ferdinands III., wurde bei ihrer Heirat mit dem
polnischen Koénig Michael Korybut Wisniowiecki 1670 ebenfalls von einer Zwergin
begleitet. Moglicherweise handelt es sich um dieselbe, die Eleonore nach dem Tod ihres
zweiten Gemahls, Herzog Karl V. von Lothringen, zwanzig Jahre spiter wieder zuriick
nach Wien begleitete. Hofstaat der Kaiserinwitwe Eleonore auf ihrer Reise nach Polen,
der Erzherzogin Eleonore als kiinftige Konigin in Polen und der Erzherzogin Maria
Anna (1670), in: HHStA Wien, AZA, K. 8, fol. 88v, 89r; Hofstaat (Gehaltlista) der
Herzogin Witwe Eleonore von Lothringen verwitwete Konigin von Polen, des Herzogs
Leopold der Prinzen Carl, Josef und Franz Anton von Lothringen (1691), in: HHStA
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trud Honigmann blieben zahlreiche Hofzwerge tiber zehn, nicht wenige sogar
liber zwanzig Jahre oder linger im selben Hofstaat. Derartig lange Dienstzeiten
unterscheiden Hofzwerge deutlich von anderen Hofbediensteten und kénnen als
bemerkenswerter Beleg fiir ihre enge Bindung an den Hof gelten.®s

Dabei blieben etliche Hofzwerge auch dann noch am selben Hof, wenn
ihre Dienstherren bereits verstorben waren. Ein Wechsel oder die Ubernahme
in einen anderen Hofstaat waren zwar prinzipiell moglich, kamen aber bei
Hofzwergen nur selten vor. Ebenso wie die leitenden Hofchargen, die zum enge-
ren Beraterkreis der Regenten zihlten, sind auch Hofzwerge nur in Einzelfillen
in den Hofstaat nachfolgender Regenten tibernommen worden — vermutlich
auch deshalb, weil sie iiber die Jahre zu personlichen Vertrauten geworden wa-
ren. Allerdings wurden bei dieser Gelegenheit ebenso wenig Hofzwerge ganzlich
vom Hof entlassen oder mit einer Abfertigung zuriick zu ihren Eltern oder in ein
Kloster geschickt.®® Stattdessen blieben die meisten von ihnen vor Ort, schieden
aber zugleich aus dem aktiven Hofdienst aus. Worin dieser Dienst genau be-
stand, wird an spiterer Stelle zu diskutieren sein, doch lisst sich schon jetzt fest-
halten, dass aktiver Dienst und Anwesenheit am Hof nicht als deckungsgleich zu
betrachten sind.®” Diese Unterscheidung nahm in der administrativen Erfassung
von Hofzwergen auch die Hofverwaltung vor, wenn sie von »hinterlassenen«
oder »gewesten Zwergen« sprach. Als solche sind sie in zahlreichen Verzeich-
nissen hofischer Pensions- oder Gnadengeldempfinger zu finden, wenn sie fiir
den aktiven Hofdienst aus Alters- oder anderen Griinden untauglich geworden

Wien, AZA, K. 17, fol. 2v. Siehe fiir Beispiele von anderen Hofen Wendt-Sellin: Luise
Friederike, S. 360; Ravenscroft: Dwarfs — and a Loca, S. 153.

65 Die durchschnittliche Dienstzeit einer Hofdame am Kaiserhof lag beispielsweise bei §-6
Jahren, bei den Hoffriulein waren es meist unter 2 Jahre. Keller: Hofdamen, S. 51-55.
Vgl. mit einem dhnlichen Befund fiir die weiblichen Zwerginnen am spanischen Hof
Ravenscroft: Dwarfs — and a Loca, S. 176. Vermutlich war fiir derartig lange Dienstzeiten
auch der Umstand verantwortlich, dass die meisten Hofzwerge unverheiratet blieben.
Siehe hierzu auch Kap. V.s.

66 In Mecklenburg wurde nach dem Tod Herzog Johann Albrechts II. (1590-1636) neben
anderen Dienern auch sein Hofzwerg Hans Oland entlassen. Stuth, Steffen: Hofe und
Residenzen. Untersuchungen zu den Hofen der Herzoge von Mecklenburg im 16. und
17. Jahrhundert, Bremen 2001, S. 206. Beim Tod der Pfalzgrifin Emilia von Wiirttemberg
(1550-1589) im Juni 1589 befanden sich nach Auflosung ihres Hofstaates noch drei Per-
sonen (ein »Knabe umb 20 ihar (so ein Zwerg ist)« und zwei Friulein) in Simmern, die fiir
den Ehemann der verstorbenen Pfalzgrifin »nichtf mher niitzen oder taugenlich seyen«
und deshalb abgeholt und ins Kloster Maulbronn gebracht werden sollten. Laut Bericht
zweier Gesandter des Herzogs von Wiirttemberg war der Zwerg schon vorher im Kloster
Maulbronn, was nahelegt, dass er moglicherweise an einem korperlichen Gebrechen litt
und medizinisch versorgt werden musste oder dort erzogen wurde. HStA Stuttgart, G
53 Bii 6, fol. 7. Vgl. fiir Abfertigungen und Pensionen auch Kap. I11.7.

67 Zu dieser Unterscheidung Hengerer: Kaiserhof und Adel, S. 781.
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waren.®® Einige Kleinwiichsige verbrachten auf diese Weise einen erheblichen
Teil thres Hoflebens »aufler Dienst«: Der als »Baron Klein« bekannte Hofzwerg
Kaiser Karls VI. (1685-1740) hatte beim Tod des Kaisers immerhin schon 37
Jahre in dessen Diensten gestanden, lebte aber noch bis zu seinem eigenen Tod
im Jahr 1759 am Wiener Hof — zu diesem Zeitpunkt hatte er insgesamt §6 Jahre
seines Lebens dort verbracht.®? Auf die gleiche Dauer kam 1726 auch Ludwig
Schmitsens, der seine Dienstherrin, die verwitwete Kaiserin Eleonora von Gon-
zaga d.]. (1630-1686), als Pensionist um knapp vierzig Jahre tiberlebte.”

Zwergendienerinnen und Zwergendiener

Die Institutionalisierung von Hofzwergen hatte daneben noch weitere Konse-
quenzen fiir die personelle Zusammensetzung der Hofstaaten. Wie man zahlrei-
chen Dienerlisten und Hofstaatsverzeichnissen entnehmen kann, beschiftigten
mehrere Hofe nicht nur Zwerginnen und Zwerge, sondern stellten diesen auch
eigene Bedienstete, sogenannte Zwergendienerinnen und »Zwergendiener«, zur
Verfigung. Sie wurden in den Rechnungen teilweise gemeinsam mit den »Nar-
rendienern« erfasst, die ebenfalls eine feste Grofle bei der Organisation der
Hofstaaten darstellten.”” Derartige Diener fiir Narren und Zwerge sind an den
europdischen Hofen seit dem Mittelalter bezeugt, aber bisher nur sporadisch
erfasst worden.”? An den untersuchten deutschsprachigen Hofen lassen sich
Zwergendiener erstmals im 16. Jahrhundert am Grazer Hof und in Wien, da-

68 Der mehrfach erwihnte »Albrecht Zwerg« (Albrecht Rinda) tiberlebte seinen Dienst-
herren Erzherzog Karl I1. von Innerdsterreich (1540-1590) um wenige Jahre. Noch 1596
erscheint er auf einem Verzeichnis alter und kranker Hofdiener, nachdem er mindestens
34 Jahre seines Lebens am Hof verbracht hatte. HHStA Wien, OMeA SR, K. 183,
Nr.71d. Kammerzwerge wurden formal auch nach ihrem eigenen Tod zu »gewesten
Zwergenx. Siche hierzu auch die letzte Soldzahlung von Erhard Pyllnhofer zu Hinden
einer Maria Magdalena Fischerin. FHKA Wien, HZAB 71 (1622), fol. 77. Mit weiteren
Beispielen Schlager: Kammerzwerge, S. 215.

69 Der Kleinwlichsige ist erstmals 1703 als Zwerg »Hansel« auf der Reise Konig Karls nach
Spanien nachweisbar. »Eigentliche Relation Alles dessen, Was sich bey dem Abschied
Thro Konigl. Majest. In Spanien Caroli IT1I. An dem Hiesigen Kayserl. Hoff zugetragenx,
in: Wienerisches Diarium 1§ (27. Sept. 1703). Vgl. zu Baron Klein auch Kap. VI.

70 Dies geht aus einer Supplik an das Obersthofmeisteramt vom April 1726 hervor, in der
Schmitsens um die Ubertragung seiner Alterspension auf seinen Sohn Ludwig Carl bat.
HHStA Wien, OMeA Hofparteienprotokolle Bd. 11, fol. 354r. Der zeitgenossische
Index des Hofparteienprotokolls kategorisierte den Supplikanten als »der Kayserin
Eleonora und Leopold gewester Cammerzwerch«.

71 Siehe z.B. die Auflistung der »Cammer Zwergen und Narn diener« in FHKA Wien,
HZAB 115 (1671), fol. 172r. Eigene »Mohrendiener« konnten dagegen in den ausgewer-
teten Hofstaatsverzeichnissen nicht nachgewiesen werden.

72 Die frithesten Beispiele aus dem 14. Jh. zitiert Welsford: The Fool, S. 116, 119f. Zwer-
gendienerinnen und Zwergendiener am spanischen Hof erwihnt Moreno Villa: Locos,
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neben aber auch in Miinchen und Salzburg nachweisen.”3 Aus der hofischen
Akteniiberlieferung wird ersichtlich, dass es sich bei diesen Dienern in der Regel
um einfache, selbst nicht kleinwiichsige Buben und Migde handelte, die an den
unteren Ringen der hofischen Diensthierarchie zu verorten sind.7# Sie waren zur
Aufwartung der Hofzwerge bestellt und auch auf Reisen, auf Reichstagen und
bei zeremoniellen Anlidssen mit dabei. Thre Prisenz kann einerseits als Zeichen
eines gehobenen Ranges und als Beleg fiir die grofle Wertschitzung verstanden
werden, die man Hofzwergen entgegenbrachte. Fiir gewohnlich verfiigten am
Hof nur mittlere oder gehobene Amtstriger iiber eigene Bedienstete.”s Ande-
rerseits mag diese Unterstiitzung auch praktischen Notwendigkeiten geschuldet
sein — schliefflich war die auf Grofle abzielende Architektur frithneuzeitlicher
Residenzstadte kaum fiir Menschen gemacht, die nur einen guten Meter grof§
oder kleiner waren und die sich womoglich nur schwer ohne Hilfe in der Stadt
bewegen konnten oder anderweitig auf Unterstiitzung angewiesen waren.”®

S.119. Am englischen Hof verfiigte Jeffrey Hudson iiber einen eigenen Diener namens
Jerome Gregoire. Vgl. Postlewait: Notorious Jeffrey Hudson, S. 629.

73 Ein »Zwergens Knab« — fiir den Zwerg Albrecht Rinda — ist erstmals 1562 im Hofstaat
des jungen Erzherzogs Karl von Innerosterreich (1540-1590), dem dritten Sohn Kaiser
Ferdinands I., erwahnt. HHStA Wien, OMeA SR, K. 182, fol. gv. Als »Jung« fiir densel-
ben Hofzwerg auch in einem spateren Hofstaat (um 1573) des Erzherzogs. HHStA Wien,
Hofarchive, HStV Bd. 1, fol. 183r. Im Hofstaat von Karls Sohn Ferdinand (1578-1637) ist
dann erstmals regulir ein »Camer Zwergen Dienner« mit einer jahrlichen Besoldung von
24 fl. verzeichnet. Extrakt des Hofstaats Erzherzog Ferdinands (1596), HHStA Wien,
OMeA SR, K. 183, fol. 35r. Alle spiteren Zwergendiener werden, teils zusammen mit
den Narrendienern, regulir in Hofstaatsverzeichnissen und Hofzahlamtsrechnungen ge-
fihrt. Der Salzburger Hofzwerg Johann Franz Meichelbock verfiigte jeweils tiber einen
eigenen Lakaien. Bauer: Meichelbock, S. 261-265. In Miinchen ist ein Bestallungsdekret
fir eine »Aufwartterin bei der CammerZwergin, gegen darbei gewohnlich jihrlichen
Sold« vom 1. Januar 1703 tiberliefert. BayHStA Miinchen, HR 1 Fasz. 47, Nr.61/5. Vgl.
auch Kigler: Frauen am Miinchener Hof, S. 456.

74 In Wien war dieser Posten mit einem Jahressold von 20 bis 8o Gulden recht bescheiden
dotiert, was in etwa mit dem Sold eines Heizers, eines Tiirhiiters, eines Kammerweibs
oder einer Abwischerin vergleichbar war. Unter Kaiser Leopold I. betrug der Jahressold
von Zwergendienerinnen und Zwergendienern tiblicherweise 36 fl. Hochstwahrschein-
lich handelte es sich um ein unteres und niederschwelliges Einstiegsamt in den Hofdienst.

75 So heifit es etwa im kaiserlichen Hofstaatsverzeichnis von 1615: »alle Cammerdiener haben
ihr speis sambt ainen Pueben zu Hoff«. Hausenblasovi: Der Hof Kaiser Rudolfs I1., S. 403.

76 Dass in Einzelfillen auch medizinische Griinde eine Unterstiitzung notwendig machten,
zeigt der Bericht von Hirn tber einen italienischen Kleinwiichsigen, »Magnifico geheis-
sen, welcher frither dem Cardinal Christoph Madruz [Christoforo Madruzzo (1§12-
1578)] gedient hatte und nach dessen Tod >auf einem sim in einem korb< von Rom nach
Trient [zu Erzherzog Ferdinand I1. von Tirol (1529-1595)] gebracht worden war. Er war
achtzehn jahre alt, doch mit kriimpe des ruggens und der gebein, auch spitzfindigkeit des
hirns ein achtzigjdhriger und sonst zarter complexion, braucht einen eigenen menschen
zur wart, ist fusierlich und pigschiererisch«. Wie Hirn in einer Fufinote anftigte, hatte
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Dagegen deutet nichts darauf hin, dass sie wie einzelne Narrendiener auch als
Lehrer fungierten oder als »Hiiter« oder »Wirter« angestellt waren.””

Zwergendiener stellten neben den parallel beschiftigten Narrendienern ins-
besondere am Kaiserhof eine feste Grofle bei der Organisation der kaiserlichen
Hofstaaten dar, wo sie ginzlich vonseiten des Hofes finanziert wurden und
regelmaflig in Rechnungen und Besoldungslisten erscheinen. Allein in Wien
lassen sich fir den Untersuchungszeitraum auf diese Weise 31 verschiedene
Zwergendienerinnen und Zwergendiener ausmachen, wobei jeder von ihnen
einem bestimmten Zwerg oder einer bestimmten Zwergin zugeordnet war. Auch
sie waren folglich auf die verschiedenen Hofstaaten verteilt. So beschiftigte der
Kaiserhof beispielsweise im Jahr 1683 zeitgleich mindestens sieben »Zwergen-
dienerinnen« und »Zwergendiener« und ebenso viele Hofzwerge: jeweils drei
im Hofstaat des Kaisers Leopold 1., zwei bei seiner Gemahlin, der Kaiserin
Eleonore Magdalene von Pfalz-Neuburg und zwei im Hofstaat der verwitweten
Kaiserin Eleonore von Gonzaga d.].78

Diese Zahl gibt eine gute Vorstellung von den Dimensionen, die das Amt
des Hofzwergs in seiner Blutezeit erreichen konnte. Weder in fritheren noch
in spateren Jahren ging die Anzahl der Hofzwerge an einem Hof weit dartiber
hinaus. Da die Zahl der Kleinwiichsigen insgesamt begrenzt war und die seltenen
»Korperwunder« oft nur mithsam ersetzt werden konnten, waren haufig nur
wenige Hofzwerge zeitgleich im selben Hofstaat prasent. Wahrend sich fur viele
Hofamter regelrechte »Stellen« und » Anwartschaften« auf freiwerdende Posten
herausbildeten, blieb die Zahl der Hofzwerge insgesamt gering und war immer
wieder Schwankungen unterworfen.”? Wihrend es im Hofstaat des Kaisers oder
der Kaiserin in der Regel jeweils ein bis drei Hofzwerge gab, waren es an vielen
kleineren Hofen oft nur ein bis maximal zwei Personen. Dass es Kurfiirst August
dem Starken von Sachsen (1670-1733) gelungen war, im Jahr 1730 zeitgleich
sogar funf Hofzwerge zu beschiftigen (einige von ihnen hatte der polnische
Ko6nig aus dem jlngst hinzugewonnenen Nachbarterritorium rekrutiert), ist

sich zuvor bereits der Kénig von Frankreich um diesen Zwerg bemiiht. Hirn: Erzherzog
Ferdinand II. von Tirol, Bd. 2, S. 467.

77 Frihe Beispiele, die auf eine solche Beschiftigung hindeuten, zitieren Welsford: The
Fool, S. 119f.; Zijderveld: Reality in a Looking-glass, S. 103.

78 Die Dienerin fiir eine weitere Zwergin im Hofstaat der »Jungen Herrschaft« ist hier nicht
erfasst. Vgl. das Hofzahlamtsbuch fiir das Jahr 1683. FHKA Wien, HZAB 127 (1683), fol.
167v-168r, 222r.

79 Im 16. Jahrhundert ist hier etwa in Wiirttemberg das Bemiihen erkennbar, freiwerdende
»Stellen« zu »ersetzen«. So verzeichnet das Dienerbuch fir den Zwerg Ulrich Pfizmaier:
»Ist an Ruprecht Blankenhorns statt angenommen worden«. HStA Stuttgart, A 252 Bd. 2
(Dienerbuch Anno 1579), fol. 135v. Siehe zu diesen beiden auch Pfeilsticker: Neues
wiurttembergisches Dienerbuch, Bd. 1, §466.
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vor diesem Hintergrund klar als Ausnahme zu werten, die auch den Kaiserhof
vortibergehend in den Schatten stellen musste.®

Dort fithrte die fehlende Planbarkeit in der Rekrutierung von Hofzwergen
auch fur die Hofadministration zu Problemen — schlief}lich musste auch die
Zahl der Zwergendienerinnen und Zwergendiener stets an die aktuelle Situation
angepasst werden. Das Gesuch des Kammerzwergs Maximilian Riegler liefert
hierfir ein anschauliches Beispiel. Als er 1658/59 als dritter Hofzwerg des Kai-
sers beim Obersthofmeister »umb Besoldung seines Dieners« bat, konnte eine
solche Frage nicht ohne eingehende Konsultationen entschieden werden. Denn
im kaiserlichen Hofzahlamt hatte man, wie sich den Beratungsprotokollen der
Hofkonferenz entnehmen lisst, mit nur zwei Zwergendienern kalkuliert:

Maximilian Rigler, E[uer] M[ajestit] Camer Zwerg [suppliziert] Umb Be-
soldung seines Dieners: Worauf der Contralor Vermeldet, es wehren E[uer]
M[ajestit] Camerzwergen nihemahls mehr alff zwen Diener mit der Besol-
dung passiert worden, weliche aniezo des Wenzlis, Und Christlis Diener
Geniesflen, also wurde ein netierung sein, wenn man auch den dritten ein
Besoldung raichen solte.®!

Weil bereits zwei andere Hofzwerge tber einen eigenen Diener verfligten,
konnte der Bitte um einen dritten Zwergendiener nicht ohne Weiteres entspro-
chen werden. Eine solche Argumentation spiegelt die typische Haltung der
hofischen Personalverwaltung wider, die darauf bedacht war, die Kosten fir den
furstlichen Hofstaat moglichst gering zu halten. Dabei konnten derartige Ent-
scheidungen die betroffenen Zwergendiener vor existenzielle Probleme stellen.
Sie mussten insbesondere nach dem Weggang oder dem Tod eines Hofzwergs
um ithr Auskommen fiirchten und wandten sich in Eingaben und Bittschriften
nicht selten an die Hofverwaltung. So wie der Zwergendiener Jodocus Schwel-
ling, der nach dem Abschied eines Zwerges »Dienstlof« geworden war, mussten
sie sich um anderweitige Dienste bemtihen und konnten nur voriibergehend mit

80 HStA Dresden, 10006 OHMA Koz, Nr. o9, unpag.

81 HHStA Wien, OMeA Alte Akten, K. 1, fol. 88r. Das undatierte Konvolut ist wohl als
Vorform der spiter in eigene Biicher tibertragenen »Hofparteienprotokolle« anzusehen.
Da bis 1658 noch ein vierter Kammerzwerg am Leben war und der erwihnte Wenzel
(Wenzli) Flach im November 1659 starb, ist das Konvolut auf diesen Zeitraum einzu-
grenzen. Wie das Gesuch vom Kaiser beschieden wurde, geht aus der Akte nicht hervor.
Allerdings war es kurz darauf moglicherweise bereits hinfillig geworden, denn auch
Maximilian Riegler starb schon 1661, so dass Kaiser Leopold I. iiber viele Jahre nur noch
ein Hofzwerg, der erwihnte Christian (Christli) Riegler, blieb. Erst als ab 1680 wieder
neue Hofzwerge aufgenommen wurden, wurde auch die Zahl der Zwergendiener im
Hofstaat des Kaisers auf drei erhoht.
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einem Gnadengeld oder der Zulassung zur Hoftafel rechnen.? Tatsichlich blie-
ben die meisten Zwergendienerinnen und -diener nur kurzzeitig in ihrer Position
und nutzten ihre Stellung fir den Aufstieg in lukrativere Bereiche. Viele von
ithnen sind nach einigen Jahren als Tafeldecker, Tirhiiter oder Jungfraumigde
zu finden, in Positionen, die ein besseres Auskommen versprachen oder weiter
oben in der Diensthierarchie standen.’3 Nur wenige Zwergendiener blieben
langfristig in ihrer Stellung. Am Wiener Hof lassen sich derartige Karrieren oft
besser verfolgen als die der Hofzwerge selbst, die nur selten in den offiziellen
Hofstaatsverzeichnissen erscheinen. Anhand der Zahl der Zwergendienerinnen
und Zwergendiener kann in diesen Fillen nur indirekt auf die Prisenz der je-
weiligen Hofzwerge geschlossen werden. Das Gleiche gilt fiir die unter Kaiser
Ferdinand I11. (1608-1657) zeitweise beschiftigten »Zwergen Praeceptores«, die
fur die Ausbildung und Erziehung der kaiserlichen Hofzwerge zustindig waren
und als regulire Hofdiener mit einem ordentlichen Gehalt von 200 Gulden in
den Hofbtichern erscheinen.’4 Thre Existenz ist ein weiterer Beleg dafiir, wie
fest etabliert die Position von Hofzwergen zu dieser Zeit bereits geworden war.
Die Prisenz von eigenem Personal war im Verlauf des 17. Jahrhunderts ebenso
selbstverstindlich wie die der Zwerginnen und Zwerge geworden.

82 HHStA Wien, OMeA Hofparteienprotokolle Bd. 4, fol. 7r (Januar 1686): »Dieser
Cammer Zwergen Diener Beklaget sich Unterthenigst dafl nach abzug des Hanf} Jacob
Mayers [Johann Jacob Mayr] in Bayern er Dienstloff durch seine Krankh[eit] miiehe-
seelig Und Von allen ersparten mitteln bey Thiirkhischen Beldgerung entblosset, ganz
Ellendt seye aller Undthgst Bittendt, ihme die Vorhin genossene Hoff Taffel zu erlauben
Bifler Widerumb accomodirt werde.« Laut Beschluss wurde Schwelling die Hoftafel
dieses Mal verwehrt, allerdings bekam er vom Kaiser ein Almosen zugesprochen.

83 Susanne Ebner zum Beispiel, die im Hofstaat der verwitweten Erzherzogin Maria von
Innerdsterreich (1551-1608) als Dienerin fir die Zwergin Katharina zustindig gewe-
sen war, wurde nach dem Tod der Zwergin »fir das adeliche Frauenzimmer zu einer
Junkhf[rau]Magd befurdert.« Hofstaat der verwitweten Erzherzogin Maria von 1603, in:
FHKA Wien, NOHA W 61/A/36b, fol. 815r. Um 1660 bat der Zwergendiener Christoph
Pranger im Hofstaat von Erzherzog Karl Joseph (1649-1664) ausdriicklich um einen
anderen Dienst: »Christoph Pranger, Erzherzog Carl Josephs Camer Zwergens Diener,
Bitt, weilen Er bey der Verstorbenen Kaiflerin Eleonora Edelknaben 8. Jahr gedient, dz
letzte halbe Jahr aber, bifl zu dero ableiben, die Knaben Tafeldeckher stoll Verrieht, Und
solches wohl zuthun getrauen, E. M[ajestit] wolten bey Bevorstehend ErzFiirst[lichen]
Hoffstats aufrichtung, deren Edelknaben Tafeldeckher dienst, Vor anderen Thme gdist
[gniddigst, Anm. d. Verf.] Verleihen.« Sieche mit weiteren Beispielen auch HHStA Wien,
OMeA Alte Akten, K. 1, fol. 10r.

84 Das Hofbuch Kaiser Ferdinands III. verzeichnet insgesamt zwei »Zwergen Praecepto-
res«, die das Amt nacheinander ausgetibt haben: »[1] Johann Georg Heindl, dienth vom
Ersten gber 1640 mit Jahrlicher HoffBesoldtung — 200 — Ist entlassen vnd Abraitung
bis 8 April [1]641 aufigeferttigt worden. [2] Jacob Rigas, dienth vom 9 April [1]641 mit
Jahrlichen — 200 — Ist entlassen vnd Abraitung bis den 20 April [1]645 aufigeferttigt
worden.« HHStA Wien, OMeA SR, Bd. 186, fol. 155.
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3.4 Funktionale Hierarchien

Grenzen der Formalisierung

Der Prozess der Formalisierung der Firstenhofe hatte zweifellos auch die
Hofzwerge erfasst. Weit davon entfernt, abseits jeglicher Ordnung zu stehen,
wurden auch Hofzwerge in die Logiken der hofischen Personalverwaltung und
in hofische Haushalts- und Geschlechterordnungen integriert. Fragt man jedoch
nach ihrer Eingliederung in hofische Hierarchien und Dienstbarkeitsstrukturen,
treten Zwerge im Spiegel der hofischen Schriftlichkeit nur bedingt als regulire
Funktionstriger in Erscheinung. Denn anders als bei den tiblichen Amtskatego-
rien am Hof, bei denen es sich wie bei Tafeldeckern, Apothekern, Kiichen- und
Stallbediensteten usw. um mehr oder weniger klar abgrenzbare Funktionsbe-
zeichnungen handelte, stellte der Titel »Zwerg« keine eigentliche Funktions-
bezeichnung dar.’s Die Kategorie »Zwerg« erfasste keinen Amtsbereich, sie
erfasste die ganze Person. Gerade weil die Kategorisierung an threm Korper
und nicht an einer bestimmten Titigkeit ansetzte, bildeten Amt und Person im
Fall der Hofzwerge eine Einheit, die kaum zu trennen war. Zwar kann man fir
die Frithe Neuzeit mit ihrer typischen Auspriagung personeller Herrschaft auch
bei den meisten anderen Hofbediensteten nicht von einem derart modernen
Amtsbegriff ausgehen.$¢ Wihrend sich jedoch in vielen Bereichen Ansitze eines
entpersonalisierten Amtsverstindnisses entwickelten, etwa durch die Einrich-
tung von Stellen und Anwartschaften, von tiberindividuellen Instruktionen oder
strukturierten Verfahren der Besoldung und Versorgung, musste dieser Prozess
bei Zwergen an seine Grenzen stoflen. So sind an den untersuchten Hofen
keine »Stellenbeschreibungen« und nur wenige normative oder zeremonielle
Anweisungen fiir Zwerge tberliefert. Eigene Eidesformeln, Bestallungen oder
Instruktionen, die Rechte, Pflichten und Aufgaben eines Amtstrigers bzw. eines
Hofamtes regulierten und fiir etliche hohe und niedere Hofbedienstete iiberlie-
fert sind,®” lieflen sich fiir Hofzwerge nicht nachweisen — gerade weil es, wie wir

85 Die Bestimmung des Aufgabenbereichs einzelner Hofzwerge ergibt sich daher keines-
wegs, wie die dltere Forschung suggeriert hat, aus ihrer bloflen Kategorisierung, sondern
ist im Gegenteil mit erheblichen methodischen Schwierigkeiten verbunden. Wihrend
der Titel eines »Narren« tatsichlich mit Erwartungen an ein »nirrisches« Verhalten, an
Ungeschicktheiten, Possen und Spafle verbunden waren und diese Kategorie einer Funk-
tionsbezeichnung recht nahekam, ist die Situation fiir den Fall der Zwerge komplizierter.
Siehe hierzu Kap. IV.

86 Zum Verhiltnis von Amt und Person Wiithrer / Scheutz: Zu Diensten Threr Majestit, S. 29.

87 Kennzeichen der meisten Dienstinstruktionen am Wiener Hof war ihre vorrangige Bezo-
genheit auf ein Amt bzw. einen uberindividuellen Amtsbereich, weshalb sie haufig tiber
viele Jahre in Gebrauch waren. Vgl. Scheutz / Wiihrer: Dienst, Pflicht, Ordnung und
>gute Policeys, S. 19-21, mit einer umfassenden Analyse und Edition der Instruktionen
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noch sehen werden, eine eindeutige Funktion oder klar umrissene Aufgaben von
Hofzwergen auch gar nicht gegeben hat.®®

Die formale Sonderstellung von Hofzwergen als Gruppe liegt genau in dieser
Unbestimmtheit begriindet, weshalb Zwerge in der administrativen Hofiiberlie-
ferung oft nur flichtige Spuren hinterlassen haben. Als hofische Kérperwunder
mit ihrer visuell-symbolischen Bedeutung lieflen sich Hofzwerge nur bedingt
in funktionale Ordnungsmuster integrieren. Sie fielen gewissermaflen durchs
Raster und standen insofern auflerhalb der Ordnung, als ihr Rang und Status
am Hof grundsitzlich unbestimmt und prekir blieb. Mehr noch als fiir andere
Hofdiener galt fiir sie, dass Rang nicht einfach gegeben war, sondern zunichst
einmal hergestellt werden musste. In dieser Hinsicht waren Hofzwerge voll und
ganz von der furstlichen Entscheidungsgewalt abhingig. Mit der Platzierung
seiner Hofzwerge demonstrierte ein Fiirst seine Macht — schliefllich stand er
allein an der Spitze hofischer Hierarchien, war er allein der Herr iiber Formalitat
und Informalitit und die Ordnung seines Hofstaates. Indem ein Fiirst seinen
Hofzwergen einen Rang und eine Stellung zuwies, konnten diese gewissermafien
als Gradmesser fiirstlicher Entscheidungsmacht fungieren.®

Befragt man die Listen und Hofstaatsverzeichnisse nach der personellen
Gliederung innerhalb eines Hofstaats, nach Uber- und Unterordnungen, Grup-
pierungen und strukturellen Mustern, ergibt sich daher nicht zufillig ein unein-
heitliches und widerspriichliches Bild. Insbesondere in den frithen Verzeich-
nissen des 15. und 16. Jahrhunderts wurden Kleinwiichsige mal der einen, mal
der anderen Gruppe zugeordnet. Als »Zwerge« verzeichnete Personen bildeten
daher zwar oft eine eigene Kategorie, werden hier aber nur selten als Teil einer
bestimmten Gruppe erkennbar, sondern wurden in den untersuchten Verzeich-
nissen mal einfachen Buben und Knechten, mal hoheren Dienern oder anderen
Angehorigen des furstlichen Haushalts zugerechnet. Das »Verzaichnus alles
Hofgesinds« von 1§69 etwa, das Herzogin Anna Maria von Wiirttemberg (1526-
1589) nach dem Tod ihres Gemahls aufstellen lief}, um umfassende Kiirzungen

des Wiener Hofes; Wiihrer, Jakob: Um Nutzen zu fordern und Schaden zu wenden.
Entstehung, Verwendung und Wirkung von Instruktionen und das Ringen um gute
Ordnung am frithneuzeitlichen Wiener Hof, in: Hipfinger: Ordnung durch Tinte und
Feder?, S. 107-159.

88 Fiir den Wiener Hof wurden fiir diese Frage die Eidbticher und Eidesformeln in der
Sonderreihe des Obersthofmeisteramtes sowie die bei Wiithrer / Scheutz: Zu Diensten
threr Majestit, edierten Instruktionsbiicher durchgesehen, fiir den Dresdner Hof die
umfangreichen Bestallungen und Pflichtsnotule im Bestand des Oberhofmarschallamtes.

89 Wie Werner Paravicini betont hat, braucht der First eine so verstandene Informalitit
gerade deshalb, weil er sich bei vélliger Unterordnung unter die (selbst gegebenen)
formalen Verfahren viel zu sehr einschrinken wiirde: »Der Fiirst mufl immer wieder
demonstrieren, dafy ER die Quelle des Rechts, der Gnade, des Reichtums ist, weil sonst
andere ihn einzeln oder kollektiv zu ersetzen vermogen. Gerade indem er die zugesagte
Formalitit unterliuft, erweist er sich als Herr.« Paravicini: Informelle Strukturen, S. 4.
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des Hofstaats vorzunehmen, folgte zuallererst einer Ordnung nach Geschlecht
und fligte nach diesem Prinzip auch die Zwerge in die Aufstellung mit ein:
Wihrend die Zwergin Margaretha Fackler hier u.a. zusammen mit einer Nirrin,
einer Kochin und einer Leinwandmagd in der Liste der »Migt« erscheint, wur-
den die vier minnlichen »Zwergen« nach dem Hofmeister und den Edelknaben
in die Liste der »Mannspersonen« eingereiht.?° In dhnlicher Weise listete die
Hofordnung des Markgrafen Johann von Brandenburg-Kiistrin (1§13-1571) von
1561 die zwei Zwerginnen » Anna« und »Gertzsche« zusammen mit dem iibrigen
Frauenzimmer der Markgrifin Katharina (1518-1574) auf, wihrend »Urban der
Zwergk« dort in der Rubrik »Unser gemahl Jungen« erscheint.9*

Wihrend in diesen Verzeichnissen kaum ein herausgehobener Status oder
eine besondere Funktion erkennbar wird, konnten Zwerge in anderen Fillen
durchaus auch hoherrangigen oder adligen Dienergruppen zugeordnet werden.
In der Hofordnung von Markgraf Johann Cicero von Brandenburg (1455-1499)
von 1473 etwa wurde »Bartholomeus, Zwerck« als »Hauszcamerer« dem Amts-
bereich des angesehenen Silberkimmerers zugeordnet.?? Im Hofstaat Kaiser
Rudolfs II. (1§552-1612) von 1584 ist ein gewisser »Fabian de Neva, Zwerg« in
der traditionellen Rubrik der »Hofdiener auf drei und mehr Pferden« zu fin-
den.?3 Und in einer Hofordnung Kurfiirst Augusts von Sachsen (1526-1586) von
1573, der die Regentschaft fiir den zehnjahrigen Herzog Friedrich Wilhelm I.
von Sachsen-Weimar (1562-1602) ibernommen hatte, wird »Hanf§ Schmidt der
zwergk« sogar explizit unter die mehrheitlich adligen Edelknaben gereiht (Tab.
1)%4 — eine Zuordnung, die sich auch in einer Hofordnung der bayrischen Her-

9o »Verzaichnus alles Hofgesinds«, HStA Stuttgart, A 20 Bii 16.

91 »Unser gemahll Jungen: Allerf}leuben, Doberschitz, kleine Henflgen, Jorgen der lackai,
Jungferknecht, Urban der Zwergk«. Kern: Hofordnungen, Bd. 1, S. 62.

92 Riedel, Adolph Friedrich Johann: Codex diplomaticus Brandenburgensis. Sammlung der
Urkunden, Chroniken und sonstigen Geschichtsquellen fiir die Geschichte der Mark
Brandenburg und ihrer Regenten, C 2: Sammlung fiir Landes- und kurfiirstliche Haus-
Angelegenheiten, 0.0. 1860, S. 122, 127.

93 Dieselbe Zuordnung findet sich auch noch im Verzeichnis von 1589. Vgl. Hausenblasova:
Der Hof Kaiser Rudolfs II., S. 256. Als »Fabian de Nerua« ist er bereits 1582 im Gefolge
des Kaisers auf dem Augsburger Reichstag zu finden, wo er unter den »Hofdienern«
erscheint. Fleischmann, Peter: Etwas geenderte und verbesserte Description: des aller
Durchleuchtigisten [...] Herrn Rudolfen des andern, Erwolten Romischen Kaisers ...
etc Erstgehaltenen Reichstag zu Augspurg, Augsburg 1582, S. 48.

94 In der dazugehorigen Ordnung der Speisen wurde festgelegt, dass die Edelknaben und
anderes »vornehmes Gesinde« als Nachesser der Firstentafel fungieren sollen. Pischel,
Felix: Des Kurfiirsten August Hofordnung vom 19. September 1573 fiir den Aufenthalt
des jungen Herzogs Friedrich Wilhelm von Sachsen zu Jena, in: Archiv fir Kulturge-
schichte 14 (1919), S. 122-130, hier S. 125, 129.
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zogin Renata von Lothringen (1544-1602) findet, die 1580 verfiigte, die »zwen
zwergen werden underhalten wie die edelknaben«.9s

Edle Knaben

Des stathalters Anthoni Wilzenburgs sohn
Hans Christoff v. Vippach

Fritz v. Ponikaw

Caspar Sibohtendorff

Hanfl Schmidt der zwergk

der v. Starnnbergk

Bambohlt aus der pfaltz

Tab. 1: Aufstellung der Edelknaben fur den zehnjahrigen Herzog Friedrich Wilhelm |.
von Sachsen-Weimar von 1573

Wie diese Unterschiede im Einzelnen zustande kommen, lisst sich aus heutiger
Perspektive kaum mehr nachvollziehen. Zuordnungen dieser Art lassen freilich
nur begrenzte Riickschliisse auf den tatsichlichen Status einzelner Hofzwerge zu,
geben aber zumindest Anhaltspunkte fiir Aufgaben und Handlungsriume und
damit auch erste Antworten auf die Fragen, in welchem Verhiltnis Hofzwerge
zu anderen Mitgliedern des Hofstaats standen, mit wem sie ihren Dienstalltag
teilten und wem sie Gehorsam zu leisten hatten.

Zuordnung zur Leibkammer

Mit der zunehmenden Ausdifferenzierung hofischer Organisationsstrukturen im
16. Jahrhundert wurde allerdings auch Hofzwergen innerhalb der hofischen Am-
terhierarchie ein eigener Ort zugewiesen; so setzte sich im Verlauf der zweiten
Hilfte des 16. Jahrhunderts an vielen Hoéfen die Zuordnung der Hofzwerge zur
Kammer bzw. zum Kammerpersonal durch. Das Kammerpersonal umfasste den
engsten Kreis der zum fiirstlichen Haushalt gehorenden Bediensteten, die fir die
Versorgung, das Wohlergehen und den Schutz der Fiirstenfamilie zustandig waren.
Im Verlauf des 16. Jahrhunderts bildete sich die »Kammer« oder »Leibkammer«
vielerorts als eigener Verwaltungsbereich heraus, der dem ersten Kammerherrn
eines Firsten bzw. dessen Oberstkimmerer unterstand. Grofle und Umfang
konnten dabei erheblich variieren: Wihrend an kleineren Hofen oft nur wenige
Personen zur Kammer gehorten, zihlte die Leibkammer Kaiser Ferdinands I.
(1503-1564), aus dessen Regentschaft die erste Ordnung der Leibkammer fiir die
Habsburger tiberliefert ist, ca. 25 bis 30 Personen.?® An der Spitze der Hierarchie

95 Zit. bei Leitsch: Sigismund I11., Bd. 1, S. 655 {.
96 Zur Herausbildung und Organisation der »Kammer« an den Habsburgerhofen des
16. Jahrhunderts Hausenblasova, Jaroslava: Die Privatsphire des Herrschers zwischen
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standen hier neben dem Oberstkimmerer auch die anderen adligen Kimmerer im
Wochendienst, gefolgt von den nichtadligen Kammerdienern, den Leibarzten und
Beichtvitern. Daneben gehorten diesem Bereich fiir gewohnlich auch Barbiere
und Apotheker sowie zahlreiche weitere Bedienstete und Handwerker an, die
wie die Leibschneider und Garderobiers die fiirstliche Kleidung besorgten und
verwahrten, oder als Tirhtiter, Heizer und Wascherinnen fiir das Funktionieren
der alltdglichen Ablaufe in der Kammer zustiandig waren. Eine dhnliche Hierarchie
gab es auch in den Frauenzimmern, die hiufig der Doppelspitze eines Hofmeisters
und einer Hofmeisterin unterstanden. Hier folgten zunichst die adligen Hof-
damen und Hoffridulein und dann mit absteigendem Rang die Kammerdienerin-
nen, Kammerweiber, Wischerinnen u.a. Dartiber hinaus gehorten vielerorts auch
Narren und Mohren zum Kammerpersonal der Minner- und Frauenhofstaaten.?”

Seit der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts wurden in der Mehrzahl der Ver-
zeichnisse auch Zwerginnen und Zwerge diesem Bereich zugeordnet. Der Titel
»Cammerzwergin« oder »Cammerzwerg« war am Wiener Hof seit ca. 1§80 im
Gebrauch und stellte fortan auch an vielen anderen Héfen die tibliche Amtsbe-
zeichnung fiir Hofzwerge dar.9® So lassen sich Kammerzwerge beispielsweise unter
Kurfiirst Friedrich August I. (dem Starken) von Sachsen (1670-1733) auch in Dres-
den finden, wo sie zur »Oberkimmerey« gehorten und zunichst dem Oberkim-
merer, spater dem »Grand Maitre de la Garderobbe« unterstanden.?? Eine dhnliche

Norm und Praxis. Die Formierung der »Leibkammer« der dsterreichischen Habsburger
und ihre Stellung in den Hofordnungen und Instruktionen im 16. Jahrhundert, in: Hip-
finger: Ordnung durch Tinte und Feder?, S. 87-105. Die »Kammer« oder » Leibkammer«
darf dabei nicht mit der »Hofkammer« verwechselt werden, die sich zeitgleich an den
Hofen als eigene Finanz- und Wirtschaftsbehorde etablierte.

97 Allerdings waren »Hofmohren« keineswegs auf die hofische Kammer beschrankt. Wih-
rend einige gar keinen eindeutigen Dienststatus hatten (das gilt auch fiir zahlreiche
Hofnarren) und als Unfreie am Hof waren, konnten andere auch als Pauker, Trompeter,
Musiker und einfache Lakaien fungieren. Ein Dresdner Verzeichnis tiber die Hoftrauer
nach dem Tod der Kurfiirstin Christiane Eberhardine (1671-1727) zeigt hier eine er-
staunliche Bandbreite moglicher Verzeichnungsmuster. Dort wurden 1727 »zwey Cam-
mer Mohre[n]« und »ein kleiner Mohr«, »ein Pauckere, Franz Barantonius, ein Mohr«
sowie »Zehen freyen und Neun Sclaven Mohren« vermerkt. HStA Dresden, 1ooo6
OHMA C, Nr. 26.

98 Der Zusatz »Kammer« findet sich erstmals im Hofstaatsverzeichnis Elisabeths von Os-
terreich (1554-1592), der nach Wien zurlickgekehrten Witwe des franzosischen Konigs
Karl IX., vom 1. Juli 1581. Dort sind eine »Cammer Zwergin Magdalena Leopartin« sowie
ein »Cammer Zwerg Hannf} Leophart« mit regulirer Besoldung verzeichnet, wobei es
sich womoglich um ein Ehepaar handelte. HHStA Wien, OMeA SR, K. 183, fol. 41, sr.

99 Am sichsisch-polnischen Hof trat unter Friedrich August II. (1696-1763) der »Grand
Maitre de la Garderobbe« an die Stelle des Oberkimmerers. Thm unterstanden laut
Moser neben den katholischen Geistlichen, den Leibirzten, Kammerdienern, Kunstkam-
merinspektoren u.a. auch die »Cammer-Mohren, Zwerge und noch andere Gattungen
Cammer-Leute.« Moser: Teutsches Hof-Recht, Bd. 2, S. 123.
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Struktur etablierte sich seit Kurfiirst Maximilian 1. von Bayern (1573-1651) auch
am Miinchener Hof, wo die Hofzwerge bis zur Mitte des 18. Jahrhunderts eben-
falls iblicherweise als » Kammerzwerge« verzeichnet waren.' Erst unter Kurfiirst
Karl Albrecht (1697-1745) dnderte sich diese Zuordnung: Wie wir den gedruck-
ten Hof- und Staatskalendern entnehmen konnen, finden sich Zwerge zwischen
1738 und 1802 nur noch vereinzelt dem Stab des Oberstkimmerers, dagegen als
»Hofzwerge« mehrheitlich dem Stab des Oberststallmeisters zugeordnet. An ver-
gleichsweise spater Stelle erscheinen sie dort erst nach den kurfurstlichen Lakaien,
die zu den einfachen Livréebediensteten zdhlten und am unteren Ende furstlicher
Dienstbarkeitshierarchien zu verorten sind.™* Es ist anzunehmen, dass mit dieser
Anderung auch ein Bedeutungsverlust der Hofzwerge einherging. SchliefSlich war
mit der Versetzung in die Stallpartei hochstwahrscheinlich auch eine riumliche
Entfernung von der Person des Fiirsten verbunden, wihrend es fortan Einzelnen
vorbehalten blieb, als Kammerzwerge weiterhin in den Gemichern des Kurfiirs-
ten zu dienen. Dass mit diesen Zuordnungen tatsichlich zwei unterschiedliche
Funktionsbereiche angesprochen waren, wird etwa aus dem bayerischen Hof-
und Staatskalender fiir das Jahr 1798 ersichtlich: Wihrend Wolfgang La Fleur
dort als »Kammerzwerg« an letzter Stelle des Oberstkimmererstabs aufgefithrt
wird, werden Franz Kozer sowie die Briider Joseph und Franz Wechselberger als
»Hofzwergen« erst beim Stab des Oberststallmeisters genannt.™?

An den anderen untersuchten Hofen blieb die Zuordnung zum Kimmererstab
dagegen auch in dieser Zeit bestehen und hatte sich mit Ausnahme des branden-
burgischen-preuflischen Hofes im Verlauf des 17. und 18. Jahrhunderts auch an
mehreren anderen deutschsprachigen Hofen etabliert.’3 Dies entsprach durch-
aus einem gesamteuropdischen Muster: In dhnlicher Weise wurden Zwerge auch
an anderen europaischen Hofen zur cdmara bzw. zur chambre du roi gezahlt.'o4
Mit der Herausbildung einer kleinteiligen hofischen Personalverwaltung im Ver-
lauf des 17. und 18. Jahrhunderts setzten sich demnach nicht nur innerhéfisch,
sondern auch hofiibergreifend vergleichbare Strukturen bei der Organisation des

100 BayHStA Miinchen, HR 1, Fasz. 47, Nr.61/5.

101 Dementsprechend fiihrt auch Moser die »Hof-Zwergen« am bayrischen Hof unter dem
Stab des Oberststallmeisters auf. Moser: Teutsches Hof-Recht, Bd. 2, S. 120.

102 Seiner Churfiirstlichen Durchleucht zu Pfalzbaiern [Karl Theodor (1724-1799] Hof-
und Staatskalender fiir das Jahr 1798, Munchen 1798, S. 76 und S. 85.

103 Am brandenburgisch-preuflischen Hof unter Friedrich II1./1. (1657-1713) gehorten die
Hofzwerge explizit den Pagen, d.h. den kurfirstlichen und spater koniglichen Edelkna-
ben an. GStA PK Berlin, I. HA GR, Rep. 36, Nr. 60.

104 Siehe fiir den spanischen Hof Ravenscroft: Invisible Friends, S. 33; zum Hofstaat der
franzosischen Konigin Katharina von Medici Ghadessi: Inventoried Monsters, S. 272;
zum franzosischen Hof im 17. Jahrhundert Laverny, Sophie de: Les domestiques
commensaux du roi de France au XVIlIe siecle, Paris 2002, S.33. Auf eine dhnliche
Zuordnung an den italienischen Héfen deuten die Beispiele bei Zapperi: Arrigo le Velu,
S. 315, O’Bryan: Virtue, Vice and Princely Pleasure, S. 14.
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furstlichen Haushalts durch. Im Zuge dieser Entwicklung hatten sich auch die
administrativen Zugehorigkeiten sowie die Aufgabenbereiche von Hofzwergen
mehr und mehr verfestigt.

Innerhalb des Kammerpersonals wurden Zwerge dabei meist den Kammer-
dienern zugeordnet, die zu den angesehensten nichtadligen Bediensteten zihlten
und fiir die tigliche Bedienung des Fiirsten zustindig waren.’®s Das Amt des
Kammerdieners war ein traditionell gehobenes Amt im personlichen Umfeld des
Herrschers, das sich historisch gesehen aus dem Kammerjunker entwickelt hat.
Dabei war der Titel eines Kammerdieners nur selten mit einem klar abgrenzba-
ren Aufgabenbereich verbunden. Viele Kammerdiener fungierten zugleich als
Schneider, Barbiere oder Schatzmeister; andersherum wurden zahlreiche Kiinst-
ler, Handwerker und Maler (teils auch nur nominell) mit dem Titel eines Kammer-
dieners geehrt.’*® Die in der eingangs zitierten Tafelordnung erwihnte » Jungkfrau
Sophia Zwergin« bei Erzherzogin Maria von Innerdsterreich (1551-1608) bei-
spielsweise wurde in der dazugehoérigen Hofordnung zusammen mit den regula-
ren Kammerdienerinnen in einer Rubrik erfasst (Abb. 7).7°7 In mehreren anderen
Hofstaatsverzeichnissen aus dem Umfeld des Kaiserhofes lasst sich ein dhnliches
Prinzip beobachten.™® Im Hofstaat der Kaiserin Maria Leopoldine von Oster-
reich-Tirol (1632-1649) aus dem Jahr 1649 wurde Anna Veronica Credeti sogar
explizit als »Cammerzwergin und Cammerdienerin« ausgewiesen.’® Dass beide

105 Florin, Franz Philipp: Oeconomus prudens et legalis. Oder allgemeiner kluger und
Rechts-verstindiger Hauss-Vatter, Bd. 2, Niirnberg, Frankfurt und Leipzig 1751, S. 86.
So heifdt es auch bei Moser: »Unter der nidrigen Hof-Dienerschafft haben die erste Stelle
die Cammer-Diener. [...] Seine Haupt-Eigenschafften seynd, dafl er von bereits gesezten
Jahren, doch annoch gesunden Leibes-Krifften, anbey redlich, treu, beherzt, wachsam
und verschwiegen seye. Mein Wunsch heifit mich auch noch dazu sezen: dafl er ein
Christ seye; weil auf einen gewissenhafften Cammer-Diener vieles ankommt und, wo er
ein solcher ist, er in meinen Augen eine wichtigere und wiirdigere Person ist, als manche
einer Verstands-Erhohung bediirfftige Reichs-Frey-Hochwohlgebohrne Excellentz.«
Moser: Teutsches Hof-Recht, Bd. 2, S. 2111,

106 Die nach wie vor ausfithrlichste Abhandlung zur Entwicklung und Bedeutung dieses
Amtes findet sich bei Kellenbenz, Hermann: Der Kammerdiener, ein Typus der hofi-
schen Gesellschaft. Seine Rolle als Unternehmer, in: Vierteljahrschrift fir Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte 72 (1985), Nr. 4, S. 476-507.

107 Hofordnung von 1573, HHStA Wien, Hofachive, HStV, Bd. 1, fol. 171v.

108 Im Hofstaat der Tochter Konig Ferdinands I. (1503-1564) von 1563 erscheint der
Zwerg Peter Frey an letzter Stelle bei den Kammerdienern. HHStA Wien, OMeA SR,
K. 183, fol. 113r. Das gleiche Muster findet sich in den Abrechnungen fiir den Hofstaat
fiir Cicilia Renata von Osterreich (1611-1644), K6nigin von Polen und Schweden, wo
»Maria Zwergin« — bei gleichem Sold — unter die Kammerdienerinnen gereiht wird.
FHKA Wien, HZAB 84 (1637-1639), fol. 290v.

109 Schlager: Kammerzwerge, S. 231. Die gleiche Beobachtung macht Kigler fiir die Zwer-
gin Maria Elisabetha Maz am Miinchener Hof unter Kurfiirstin Therese Kunigunde
(1676-1730). Kigler: Frauen am Miinchener Hof, S. 335 1.
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Abb.7: Auszug aus dem Hofstaatsverzeichnis der Erzherzogin von Innerosterreich,
Maria von Bayern (1551-1608) von 1573. »Jungfrau Sophia Zwergin« erscheint an zwei-
ter Stelle bei den »Camerdiennerin« (© Osterreichisches Staasarchiv, HHStA Wien,
Hofachive, HStV, Bd.1, fol. 171v)
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Titel durchaus austauschbar verwendet werden konnten, zeigen auch die Hof-
staatsverzeichnisse der Kaiser Rudolf II. (1§552-1612) und Matthias (1§557-1619):
Wihrend »Eberhardus Pilnofer« im Verzeichnis von 1612 als »Cammerzwerg«
mit einer eigenen Rubrik erscheint, wurde er im gleichen Hofstaat von 1615 — hier
sogar ohne den Zusatz »Zwerg« — als Letzter unter die Kammerdiener gereiht. In
spateren Rechnungsbiichern wiederum erscheint er erneut als »Cammerzwergx,
allerdings auch hier gemeinsam mit den tbrigen Kammerdienern.”™® Derartige
Beispiele machen deutlich, dass zwischen beiden Positionen nicht nur eine for-
male, sondern auch eine funktionale Nihe bestand. Schliefflich orientierte sich an
vielen Hofen auch der zeremonielle Rang von Kammerzwergen an demjenigen
von Kammerdienern. So speisten etwa in mehreren Fillen die Kammerzwerge
mit den anderen Kammerdienern am selben Tisch.''* Nach dem Tod der Kam-
merzwergin Katharina Bott im Oktober 1718 legte Kaiserin Elisabeth Christine
von Braunschweig-Wolfenbtttel (1691-1750) ausdriicklich fest, »dz es mit ihrer
Begriabnufl nach dem Exempel von einer Cammerdienerinnen gehalten werden
solle.«''> Und auch bei 6ffentlichen Einziigen und Prozessionen lassen sich die
Kammerzwerge immer wieder im Umkreis der tibrigen Kammerdiener finden.''3

Festzuhalten bleibt schliefflich noch, dass Hofzwerge nur in Einzelfillen im
Umkreis des Militirs platziert oder mit militirischen Aufgaben und Amtern
bedacht wurden. Anders als zahlreiche »Hofmohren«, die oft als Heerpauker
und -trompeter fungierten,''4 und anders auch als viele »Hofriesen«''s scheinen
Hofzwerge iiblicherweise keine militirischen Amter bekleidet zu haben. Die
einzigen Ausnahmen im Untersuchungszeitraum stammen vom bayerischen
Hof unter Kurfiirst Maximilian II. Emanuel (1662-1726). Einen Sonderfall

rro HHStA Wien, OMeA SR, K. 184, fol. 27r und Hausenblasova: Der Hof Kaiser Rudolfs I1.,
S. 177, 403. Die Besoldung von monatlich 20 fl. war mit der der anderen Kammerdiener
identisch. Fur die Hofrechnungen siehe z.B. FHKA Wien, HZAB 71 (1622), fol. 771, v.

111 Explizit war dies etwa fir den Dresdner Kammerzwerg Johann Wiesnewski geregelt,
fir den das Hofbuch von 1730-1733 festhielt: »Deputata: Ein Kleid, und speiset am
Cammer-Diener-Tisch«. HStA Dresden, 10006 OHMA Koz, Nr.9. Vgl. daneben die
zu Beginn des Kapitels zitierte Tafelordnung vom Grazer Hof. Am Miinchener Hof
unter Maximilian I. (1§73-1651) (ca. 1600) speiste der Kammerzwerg laut Tafelordnung
ebenfalls an einem Tisch mit den Kammerdienern. Beschreibung des Hofstaates Herzog
Maximilians I. von Bayern mit Angaben der Besoldung und Speisung bei Hofe, in:
HHStA Wien, OMeA SR, K. 183, Nr. 72a, fol. 2r.

112 HHStA Wien, OMeA ZA-Prot. 10 (1717-1719), fol. 174v.

113 Auffillig ist diese Gruppierung etwa in mehreren Ordnungen des Kurkolnischen Hofes,
z.B. beim Kurkélnischen Einzug in Bonn im Jahr 1715. Dort kamen an 29. Stelle »Alle
Churfiirstl. Cammer-Diener zu Pferd, deren zwey die blau Sammete Portemanteaux fith-
ren sollen und nach ihnen die 2. Cammer-Zwerge, ebenfalls zu Pferd.« Linig: Theatrum
Ceremoniale, Bd. 1, S. 134. Vgl. zur Frage zeremonieller Ordnungen auch Kap. V.2.

114 Kuhlmann-Smirnov: Schwarze Europier, S. 1241.; Spohr: Zunftmitgliedschaft.

115 Petrat: Zwerge, Riesen, Mohren, S. 69f.
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bildet hier zunichst der Hofzwerg Robert Baston, der selbst aus dem Umfeld
des Militars rekrutiert wurde. Er diente zunichst als Cornet in Brissel, bevor
er von Max Emanuel am 1. Mai 1695 als Kammerzwerg aufgenommen wurde.
Mehrfach tberliefert ist die zu diesem Zweck erteilte Besoldungsordonanz an
das kurfirstliche Hofzahlamt in Miinchen, in der es heiflt, der Kurfiirst habe
»Robert Basto fiir dero [d.h. als einen, Anm. d. Verf.] Cammer Zwergen gnadigst
an- und aufgenommen, und Thme zur Jahrlichen Besoldtung ainhundert Pis-
tohlen [...] verwilliget«."*® Nach nur sieben Jahren scheint Robert Baston diese
Position aber wieder verlassen zu haben. Wie aus einem weiteren Dekret aus
dem Jahr 1702 hervorgeht, habe der Kurfiirst Baston »die Leutenant stell unter
dem Graf Felsischen Regiment gdst [gniddigst, Anm. d. Verf.] yberlassen, der
damit offenbar auch seine Stellung als Kammerzwerg aufgegeben hatte.''7 Seine
bemerkenswerte Besoldung von 100 Pistolen wurde in diesem Zusammenhang
um die Halfte gekiirzt. Die anderen 5o Pistolen allerdings wurden seiner Ehefrau
Josine, die als Kammerzwergin im Frauenzimmer diente, als ein Gnadengeld
tiberlassen.’™® Dass eine Position als Kammerzwerg und der Dienst im Militir
nicht ohne Weiteres miteinander vereinbar waren, zeigt auch das zweite Beispiel
dieser Art. Im Jahr 1717 stattete der Kurfiirst seinen Hofzwerg Frangois Cuvil-
liés, der spiter als Festungsbaumeister Berithmtheit erlangen sollte, nach dem
Abschluss seiner Studien mit einem Fihnrichspatent im Leibregiment zu Fuf§
aus. Bezeichnenderweise protestierte der Hofkriegsrat gegen diese Ernennung,
mit dem Argument, dass ein Zwerg der Truppe »weniger ansehen machen«
wirde. Allerdings dnderte dies nichts an der Entscheidung des Kurfiirsten, der
seinen Hofzwerg mit einem solchen Patent wohl auch materiell absichern wollte.
Als Fihnrich standen ithm neben freier Verpflegung 20 Gulden und 30 Kreuzer
im Monat zu.'"

116 Ordonanz vom 21. Februar 1697, in: BayHStA Miinchen, HR 1 Fasz. 47, Nr. 61/5. Ein-
hundert Pistolen oder Doppien entsprachen »nach detitscher Miinz« der bemerkens-
werten Summe von 700 Gulden. Die verwendeten Formeln entsprechen den tiblichen
Bestallungsformeln fiir Hofbedienstete.

117 Dekret an das Hofzahlamt vom 31. Mai 1702, in: BayHStA Minchen, HR 1 Fasz. 47,
Nr. 61/5.

118 Josine Baston (Paston) ist in den Besoldungsbiichern zwischen 1702 und 170§ und
zwischen 1713 und 1732 als Kammerzwergin nachweisbar. Sie stirbt im vierten Quartal
1732. Ab 1715 erhielt sie fir zwolf Jahre eine Besoldung von 375 fl.,, ab 1727 dann nur
noch 200 fl. und im folgenden Jahr nur noch 190 fl. BayHStA Miinchen, Dienerbuch;
Kigler: Frauen am Munchener Hof, S. 3351.

119 Braunfels: Frangois Cuvilliés, S. 25. Das Zitat und die Schilderung der weiteren Um-
stinde gehen auf einen Bericht des jlingeren Cuvilliés, eines Sohnes von Frangois
Cuvilliés, zurtick. Bauer gab zu bedenken, dass eine solche Platzierung auch dazu
gedient haben konnte, den Hofzwerg spiter als Kundschafter und Spion einzusetzen,
doch muss diese Moglichkeit eine Vermutung bleiben. Bauer: Meichelbock, S. 236.
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3.5 Besoldung und Versorgung

Ebenso wie andere Hofdiener im Haushalt des Fiirsten konnten auch Hofzwerge
mit einer grundlegenden Versorgung durch den Hof bzw. einer Entschidigung
fur ihre Dienste rechnen. Ein einheitliches Modell hat es hierfiir an den unter-
suchten Héfen allerdings nicht gegeben. Vielmehr lasst sich auch in dieser Frage
eine »regelhafte Regellosigkeit«'>° beobachten, die Hofzwerge voll und ganz von
den firstlichen Zuwendungen und Entscheidungen abhingig machte. Wie sich
zeigt, war die Versorgung und Besoldung von Hofzwergen individuell ganz un-
terschiedlich organisiert und ebenso an situative Bedtirfnisse wie an die jeweiligen
Finanzstrukturen und die »Observanz« eines Hofes gebunden. Wihrend einige
eine monetire Hofbesoldung bezogen, wurden viele aus anderen Mitteln, in Sach-
leistungen, Naturalien oder Zinsen, entschadigt oder direkt vom Fiirsten oder an-
deren Personen versorgt. Unterschiedliche »Versorgungsmodelle« erlauben dabei
Riickschliisse nicht nur auf den Umfang der firstlichen Zuwendungen, sondern
auch auf die finanzielle Abhiangigkeit oder Eigenstandigkeit der Hofzwerge.

Uneinheitliche Finanzverhdltnisse

Die individuellen Finanz- und Besoldungsverhiltnisse von Hofzwergen lassen
sich aus heutiger Perspektive oft nur mit Mihe entschliisseln. Insbesondere die
offiziellen Dienerbiicher und Hofstaatsverzeichnisse vermitteln ein uneinheit-
liches und bruchstiickhaftes Bild. Schon die individuelle Hohe und Zusammen-
setzung der Besoldung konnte (auch an ein und demselben Hof) betrichtlich
variieren, wobei sich die Besoldung haufig aus mehreren Elementen zusam-
mensetzte. Im Hofstaat der verwitweten Konigin von Frankreich Elisabeth von
Osterreich (1554-1592), beispielsweise erhielt die Kammerzwergin Magdalena
Leopart laut Hofordnung »alle tag ein Halb Wein, vannd Vier Pfenig Semel,
auch alle Tag ein Halb vnz Wax, vand Wochentlich ein Halb Pfundt Innfilet
Kherzen, vaind Monatlich Zehen Gulden«. Dagegen hatte ihr Ehemann (?), der
Kammerzwerg Hans Leopart, Anspruch auf »Monatlich Zwelf Gulden vnnd
sein Roff im Stall«.”?! Andere Kammerzwerge erhielten ausschliefflich eine
Geldbesoldung, die sich oft an der Hohe eines Kammerdienerlohnes orientierte,
aber auch deutlich dariiber hinaus gehen konnte. Laut dem Hofstaatsverzeich-
nis Erzherzog Leopold Wilhelms von Osterreich (1614-1662), dem Bruder
Kaiser Ferdinands III., etwa erhielt der Kammerzwerg Johann Philipp Duo die
bemerkenswerte Halbjahresbesoldung von 225 fl. — eine Summe, die nicht nur
die Besoldung mehrerer Kammerdiener, sondern auch die der anderen »Der

120 Paravicini: Informelle Strukturen, S. 6.
121 Hofstaat der Koniginwitwe Elisabeth von Frankreich (1. Juli 1581), HHStA Wien,
OMeA SR, K. 183, fol. 4v-sr.
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Cammer Zuegethane[n] Persohnen« wie des fiirstlichen Sprach-, Tanz- und
Fechtmeisters, des Furiers, des Musikus und der Tirhiiter um ein betrichtliches
Maf iiberstieg (Tab. 2).122 Andere Kammerzwerge wiederum dienten ginzlich
ohne Besoldung, waren im Rang aber nicht notwendigerweise schlechter gestellt.
So bemerkte etwa der Verfasser eines undatierten Hofstaatsverzeichnisses aus
dem Nachlass des Grafen Metternich fir den Hofstaat der Kaiserin Eleonore
Magdalene von Pfalz-Neuburg (1655-1720), die »2 Kammer Zwerchen bekom-
men zwar keine Besoldung, kommt aber einer Hoher als 2 Kammerdiener«.'23

Cammerdiener

Christian Wasserfaf§ 400 fl.
Valentin Exlmayr 360 fl.
Franz Stertinger 120 fl.
Alfonso Zettin 120 fl.
Franz Flerau 120 fl.
Johann Jenzkho (?) 120 fl.
Antoni Creuz (?) 120 fl.
Marcellus Kiindtsperg 120 fl.

Der Cammer Zuegethane Persobnen

Hubert Miiller Cammerfourier 120 fl.
Joh: NiclaR Schuman Le§barblier] 90 fl.
Johann PilaB Lejibarblier] 90 fl.
Godfried Haller Guardarrobba 90 fl.
Hainrich Peschej Lejbappotegger 72 fl.
Stephan Barnabe Edelknaben Sprachmeist[er] 90 fl.

122 Auszugaus dem »Verzaichnufl Aller der in Gott ruehenden Erzfiirstlichen Durchlaucht
des Herrn Herrn Leopoldi Wilhelmi Erzherzogens zu Osterreich seeligisten gedecht-
nufl, hinterlassene Herrn Gehaimben Rithen, Cammerern, und anderer Bedienten,
Waf} deren Besoldung auf Zway Quarthal betrifft« von 1663. FHKA Wien, NOHA W
61/A/36¢, fol. 1117v-1118r.

123 Extract des Hofstaats Kaiser Leopolds. I. aus dem Nachlass des Grafen Metternich (ca.
1676), HHStA Wien, OMeA SR, K. 184, Nr. 85, fol. 2v.
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Santo Ventura Tanzmeister 9o fl.
Hieronimo Boranza Fechtmaist[er] 9o fl.
Johann Philipp Duo Cammerzwerg 225 fl.
Daniel Neuberger Wappessierer 150 fl.
Zacharias Bundur Musicus 180 fl.
Michael Christ Cammerthierhieter 72 fl.
Caspar Richter Cammerthierhieter 72 fl.
Johann Gilg Destillator 156 fl 30 kr
Sebastian Perr sein Gehlff 18 fl.
Susanna Schénermarkhtin Leybwoschin 180 fl.
Christoph Burtin Cammerhaizer 36 fl.
Johann Bouclee Cammertrabant 24 fl.
Johann Losseloth [...] Cammertrabant 24 fl.

Tab. 2: Auszug aus dem Verzeichnis der Bediensteten von Erzherzog Leopold Wilhelm
von Osterreich von 1663

Schon diese wenigen Beispiele machen klar, dass sich von individuellen Lohn-
und Besoldungsverhiltnissen nur bedingt Ableitungen iiber den Status einzelner
Hofdiener oder Amtskategorien treffen lassen. Die Auswertung von Listen
und Verzeichnissen birgt dabei zusitzliche methodische Probleme. Zum einen
stellen diese Listen oft nur eine situative Momentaufnahme dar.’?# Zum anderen
spiegeln sie bei Weitem kein einheitliches Besoldungssystem wider. Angesichts
der komplexen hofischen Finanzstrukturen ist auch in der Forschung auf die
komplizierten Besoldungsverhaltnisse hingewiesen und betont worden, dass der
ausgewiesene Sold oft nur einen geringen Teil der Einkiinfte des Hofpersonals
ausmachte.’s So stellten Soldzahlungen fiir erwachsene Hofbedienstete lingst

124 Duindam hat darauf hingewiesen, wie schwer es ist, anhand von Listen und Hofstaats-
verzeichnissen Aussagen tiber die hofische Personalstruktur zu machen: »For neither
of these courts is a reliable sequence of lists availabe before the eighteenth century: we
have well-documented instances, but no comprehensive picture. The available material,
moreover, is often distorted as well as incomplete, because the specific reasons which
prompted the household’s administrators to record numbers to a large extent determi-
ned the results.« Duindam: Vienna and Versailles, S. 45.

125 Die Finanzstrukturen am Kaiserhof im 16. Jh. behandelt Rauscher, Peter: Zwischen
Stinden und Gldubigern. Die kaiserlichen Finanzen unter Ferdinand I. und Maxi-
milian II. (1556-1576), Wien [u.a.] 2004, bes. S.148-171. Verhiltnismiflig wenig ist
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nicht die einzige Moglichkeit einer Entschidigung fiir ihre Dienste dar. Die
ohnehin eher moderat veranschlagten Summen waren oft alles andere als verlass-
lich, da sie — besonders zu Kriegszeiten — haufig nur unregelmaflig ausgezahlt
oder in Kredite an den Regenten umgewandelt wurden. Viele adlige Amtstriger
dienten, wie etwa die Mehrzahl der kaiserlichen Kimmerer, sogar ginzlich
ohne Besoldung. Den grofleren Teil der Einkiinfte bildeten daher mehr oder
weniger regelmiflige »Gnadengaben« und Pensionen, Trinkgelder auswiartiger
Giste und Gesandter, Geschenke zum Namenstag und »Neujahrsverehrungenx.
Hinzu kamen meist noch die traditionellen Naturaldeputate in Form von Kost-,
Bier-, Holz- und Kleiderdeputaten, auf die Amtstriger und Bedienstete aller
Stufen einen zumindest gewohnbheitsrechtlichen Anspruch hatten, und die in
Bestallungen und Hofstaatsverzeichnissen als fester Bestandteil der Hofbesol-
dung ausgewiesen werden konnten.'?® Wie sich diese Einktinfte im Einzelnen
zusammensetzten, war nicht nur abhingig vom Hof bzw. Hofstaat, sondern
auch je nach Hofamt verschieden und letztlich dem Gestaltungswillen des
Herrschers unterworfen. Schliellich spielte neben der Bediirftigkeit und dem
Amtsstatus auch die Anwesenheit am Hof eine Rolle. Wer tiglich im Umkreis
des Herrschers diente, erhielt fir gewohnlich zweimal jahrlich ein Hofkleid
bzw. seine Livrée und wurde an der Hoftafel verkostigt; andere erhielten statt-
dessen ein Kost- bzw. Kleidergeld."?” Die Listen und Verzeichnisse bilden diese
Verhiltnisse oft nur ausschnittsweise ab und konnen daher auch fir die Gruppe
der Hofzwerge keine allgemeinen Ergebnisse liefern.

dabei nach wie vor tber die Modalititen der Hofbesoldung bekannt: »Das hofische
Finanzwesen war aufgrund der Vielzahl an Besoldungskategorien und der unklaren
Kompetenzverteilung der Auszahlungsstellen ein hoch komplexes Gebilde und auch fiir
Zeitgenossen undurchsichtig.« Kubiska-Scharl / Polzl: Karrieren, S. 23f. Grofle Unter-
schiede in den Besoldungsstrukturen bestanden auch zwischen den europiischen Hofen,
etwa zwischen Wien und Versailles. Dort mussten Hofchargen und sogenannte brevets
von den Inhabern erst durch betrichtliche Summen erworben werden. Demgegeniiber
hielten es schon Zeitgenossen fiir ungewohnlich, dass am Kaiserhof iberhaupt so viele
Amtstriger besoldet waren. Vgl. hierzu Duindam: Vienna and Versailles, S. 110-118.

126 Im Allgemeinen geht die Forschung fiir die Frithe Neuzeit von einer allmihlichen
Umstellung von Mischbesoldungen auf Geldbesoldungen aus. Noflatscher: Hofstaats-
verzeichnisse, S. 419; Bastl: Das osterreichische Frauenzimmer, S. 363. Am Kaiserhof
hob Maria Theresia die verbliebenen Naturaldeputate 1741 per Dekret auf. Kubiska-
Scharl, Irene: »Zwischen Anspruch und Gnade«. Die Altersversorgung Wiener Hofbe-
diensteter und ihrer Witwen und Waisen im 18. Jahrhundert, in: Fazekas, Istvan (Hg.):
Frithneuzeitforschung in der Habsburgermonarchie. Adel und Wiener Hof — Konfes-
sionalisierung — Siebenbtiirgen, Wien 2013, S. 33-50, hier S. 46.

127 Tendenziell gilt, dass zumindest Angehorige mittlerer und unterer Hierarchieebenen
Anspruch auf Versorgung durch den Hof hatten, wihrend Angehorige des Hofadels
betrichtliche Summen in ihre »Hoffahigkeit« investieren mussten und von Geschen-
ken des Fiirsten abhingig waren. Hengerer: Kaiserhof und Adel, S. 49-54; Stollberg-
Rilinger: Moralische Okonomie des Schenkens.
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Auffillig ist dagegen allerdings ein anderer Befund, nimlich das ginzliche
Fehlen vieler Hofzwerge in zahlreichen Dienerbiichern und Hofstaatsverzeich-
nissen. Wihrend einzelne Verzeichnisse, wie die wiirttembergischen Dienerbii-
cher von 1560 und 1579,** die Dresdner Hofbticher zwischen 1680 und 17332
und vereinzelte Hofstaatsverzeichnisse der Habsburger, (Kammer-)Zwerge als
regulir besoldetes Personal ausweisen, kommen sie in anderen Verzeichnissen
nicht vor und sind dort nur iiber ihre Diener nachweisbar. Da es sich bei diesen
Dokumenten meist um Aufwandserhebungen handelte, die den Finanzbedarf
eines Hofstaats bemessen sollten und haufig am Beginn oder am Ende einer Re-
gentschaft aufgesetzt wurden, sind in diesen Verzeichnissen oft nur der besoldete
Kern der Hofdienerschaft oder Angehdrige bestimmter Personal- oder Besol-
dungskategorien erfasst.’3° Hofzwerge, die keine ordentliche Besoldung erhiel-
ten, hatten in diesen Verzeichnissen oft keinen Platz; auf ihre Priasenz konnen wir
in diesen Fillen nur indirekt oder tiber andere Dokumente der Hoforganisation
(z.B. Tafelordnungen, Furierlisten, Rechnungen etc.) schlieflen. Der eingangs
genannte »Albrecht Zwerg« im Hofstaat Erzherzog Karls von Innerdsterreich
(1540-1590) beispielsweise wird zwar in der Tafelordnung des Erzherzogs, nicht
aber im Verzeichnis seines Hofstaats gefithrt, obwohl aus anderen Dokumenten
hervorgeht, dass Albrecht Rinda bis ins hohe Alter am Grazer Hof lebte.’3' Eine
bestimmte Entwicklung oder hofstaatstibergreifende Muster lassen sich dabei
innerhalb des Untersuchungszeitraums nicht beobachten. So waren etwa die
Hof- und Kammerzwerge des sichsischen Kurfiirsten Friedrich August I. (1670-
1733) laut Hofbuch mehrheitlich besoldet, die Hofzwerge seiner Gemahlin
Christiane Eberhardine von Brandenburg-Bayreuth (1671-1727) dagegen nicht.
Umgekehrt stellt sich die Situation am Kaiserhof dar: Dort finden sich besoldete
Hofzwerge zwar noch in den Hofstaatsverzeichnissen der Kaiser Ferdinand I.
(1503-1564), Rudolf II. (1552-1612) und Matthias (1557-1619), aber nicht mehr
bei ihren Nachfolgern, obwohl es dort bis zu Karl VI. (1685-1740) durchge-
hend Hofzwerge gegeben hat. Hier sind anstelle der Kammerzwerge nur noch

128 HStA Stuttgart, A 252 Rentkammer, Bd. 1, fol. 107v und Bd. 2, fol. 120v-121r (Emerich
von Jula und Hans Schrot hier bei den Kammerdienern), fol. 134v-135v.

129 HStA Dresden, 10006 OHMA Koz, Nr. 4, fol. §8/45 (Hofbuch 1680), fol. 124 (Hofbuch
1690), fol. 237 (Hofbuch 1712-1716), Nr. 5, fol. 25 (Hofbuch 1717-1720), Nr. 6, fol.
7, 23, 24, 93 (Hofbuch 1721-1725), Nr. 7, fol. 19 (Hofbuch 1726-1729), Nr. 8, unpag.
(Altes Hofbuch 1730-1733), Nr. 9, unpag. (Neues Hofbuch 1730-1733). In den fritheren
Hofbiichern sind dagegen keine Zwerge verzeichnet. Hierzu auch Streich: Reiseherr-
schaft, S. 494.

130 Zu den Hofstaatsverzeichnissen als » Aufwandsbeschreibungen« Wiihrer / Scheutz: Zu
Diensten Threr Majestit, S. 18-24.

131 Noch 1596 erscheint er auf einem Verzeichnis alter und kranker Hofdiener. HHStA
Wien, OMeA SR, K. 183, Nr. 71d.
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ithre Diener verzeichnet.’3*> Hofzwerge mit einem ordentlichen Sold lassen sich
dagegen in den Hofstaaten einzelner Kaiserinnen'3 sowie bei nichtregierenden
Mitgliedern des Hauses, wie z.B. im Hofstaat Erzherzog Leopold Wilhelms
(1614-1662), dem Bruder Kaiser Ferdinands I11., nachweisen.'34

Hofzwerge ohne Besoldung und die Versorgung aus der Kammer

Tatsichlich dienten viele Hofzwerge ohne Besoldung und wurden wie die adligen
Edelknaben und Hoffriulein, die an den Hofen erzogen und ausgebildet wurden
und hiufig ebenfalls nicht in den Hofstaatsverzeichnissen erscheinen, aus anderen
Mitteln versorgt. So heiflt es etwa in einer Hofordnung fiir den Hofstaat der Kin-
der Ko6nig Ferdinands I. (1503-1564) von 1§29: »Frannz Lanngsam, zwerg unnd
die zwergin, sein weib, sollen wie annder, so on besoldung dienen, unnderhalten
unnd wie die edlen knaben, doch nur ainst im jar klaidt werden«.35 Die Hoford-
nung der bayrischen Herzogin Renata von Lothringen (1544-1602) verfligte 1580
sogar explizit, die »zwen zwergen werden underhalten wie die edelknaben«.'3¢

132 Siehe fiir Ferdinand I. die Hofstaatsverzeichnisse in HHStA Wien, OMeA SR, K. 182 (Or-
dinari Hofstaat 1551, fol. 28r; Hofstaat 1553, fol. 47r; Ordinari Hofstaat 1554, fol. 41r). Fiir
Rudolf II. und Mathias vgl. Hausenblasova: Der Hof Kaiser Rudolfs I1., S. 164, 177, 403.

133 Der spanische Kammerzwerg der Kaiserin Margarita Theresa von Spanien (1651-1673),
Christoph Bertusato, erhielt eine regulire jihrliche Besoldung, deren einigermafien re-
gelmidflige Auszahlung sich auch in den Wiener Hofzahlamtsbiichern nachweisen lasst.
Siche den Hofstaat der Kaiserin von 1666, HHStA Wien, OMeA AZA, K. 7, fol. 355r.
Fur die Auszahlungen vgl. FHKA Wien, HZAB 68 (1667), fol. 283v-284r; HZAB 112
(1669), fol. 181r, HZAB 113 (1670) [Bd. 1], fol. 455; HZAB 114 (1670) [Bd. 2], fol. 1771;
HZAB 115 (1671), fol. 214v; HZAB 116 (1672), fol. 232r; HZAB 117 (1673), fol. 200v. Der
Kammerzwerg Christoph Bertusato wurde mit der gleichen Besoldung in die Hofstaaten
der nachfolgenden Kaiserinnen Claudia Felizitas von Osterreich-Tirol (1653-1676) und
Eleonore Magdalene von Pfalz-Neuburg (1655-1720) tibernommen, bevor er 1679 starb.
Auch die Kammerzwergin der Kaiserin Christiane Eberhardine von Braunschweig-
Wolfenbiittel (1691-1750), Katharina Bott, erhielt eine jihrliche »Hoffbesoldung« in
Hohe von 400 fl. HHStA Wien, OMeA Hofparteienprotokolle Bd. 8, fol. 8ov.

134 Hinterlassene Bediente Erzherzog Leopold Wilhelms (1663), HHStA Wien, OMeA
SR, K. 184, fol. 1115v. Besoldete Hofzwerginnen finden sich zudem bei Erzherzogin
Cicilia Renata von Osterreich (1611-1644) (HZAB 84 (1637-1639), fol. 290v) sowie im
Hofstaat von Erzherzogin Maria Antonia von Osterreich (1669-1692).

135 Wihrer / Scheutz: Zu Diensten ihrer Majestit, S. 371. Eine dhnliche Regelung gab es
auch am preuflischen Hof. Laut seiner Bestallung war der Schneider Kunz Krause
nicht nur fir die Einkleidung Herzog Albrechts (1490-1568) und der Herzogin Do-
rothea (1504-1547) zustindig, sondern sollte auch die Hoffriulein und Migde kleiden
sowie fur die Sommer- und Winterkleidung der »Zwerge, Schiiler, Narren, Koche,
Kichenjungen und derer, die keine Besoldung bekamen« sorgen. Gundermann, Iselin:
Herzogin Dorothea von Preuflen 1504-1547, Kdln 1965, S. 101.

136 Zit. bei Leitsch: Sigismund IIL., Bd. 1, S. 655 1.
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Wihrend sich allerdings im 16. Jahrhundert eigene administrative Strukturen fir
die Versorgung der Adelskinder etablierten, wurden Hofzwerge in der Regel der
Kammer bzw. dem Kammerpersonal zugeordnet. Am Kaiserhof etwa gehorten
die Edelknaben seit 1548 dem Verwaltungsbereich des Oberststallmeisters an, der
auch raumlich vom Rest des Hofes getrennt war. Thre Versorgung und Erziehung
war durch eigene Hofmeister und Prizeptoren organisiert, die sich um »alle unn-
derhaltung, als Claidung, ausserhalb der Ordinari Claidung, so Jarlich von unns
geordnet wirdet. Item [um] Herberg, Stifl, Sporn, Schuech, Liecht, Holz, Wesch,
Bettgewandt, Hemeter, Hosen, Wames, Nestl, Handschuech, Barbiergellt, Flick-
herlen. In Summa alle notturfft« zu kiitmmern hatten. Gegen Quittung erhielten
sie hierfiir eine bestimmte Summe fiir jeden Knaben.37

Diesem Prinzip ganz dhnlich scheinen Hofzwerge an vielen Héfen aus der Ge-
heimen Kammer der Fiirsten unterhalten worden zu sein.’3® Bei diesen Kammer-,
Hand- oder Schatullengeldern handelte es sich um eine Art »Privatkasse«, tiber
die Fiirsten personlich verfigen konnten, etwa fir Gnadengaben und Geschenke,
Almosen, Ausgaben am Spieltisch, Kostgelder oder Anschaffungen aller Art.'39
Einzelne Hofstaatsverzeichnisse enthalten explizite Anweisungen, aus dieser Kasse
auch die Zwerge zu finanzieren. Sie finden sich beispielsweise in den Hofstaatsver-
zeichnissen der verwitweten Erzherzogin Maria von Innerosterreich (1§51-1608),
wenn es dort heifft, »Jungkfrau Sophia Zwergin soll zugleich der Englshoverin
mit all Ir Personn Notturfft aus der Camer underhalten werden«,'4° »der wird
alle notturfft gegeben«'#' oder »wierdet auch khein besoldung aber sonnsten
alle notturfft gegeben.«#* Dementsprechend sind in zahlreichen Kammer- und

137 Hofstaatsordnung Kaiser Maximilians II. (1527-1576) von 1567, ONB Wien, Cod.
14458, fol. 46v. Vgl. zu dieser Entwicklung Mencik: Hofdmter, S. 32f., 821.; Hengerer:
Kaiserhof und Adel, S. 49. Zur Gruppe der Edelknaben insgesamt auch Leibetseder,
Mathis: In der Hand des Herrschers. Adlige Pagen und firstliche Patronage um 1600,
in: Zeitschrift fur Historische Forschung 34 (2007), Nr. 4, S. 609-628.

138 Vgl. diese Beobachtung schon bei Schlager: Kammerzwerge, S.230. Ahnlich Leitsch:
Sigismund I11., Bd. 1, S. 649.

139 Die Verwaltung dieser Kassen tibernahm in der Regel ein enger Vertrauter (hiufig ein
Kammerdiener) des Herrschers. Am Kaiserhof wurden die Ausgaben der »Geheimen
Kammer« in den »Geheimen Kammerzahlamtsbichern« dokumentiert, die allerdings
nur fiir einen Teil des Untersuchungszeitraumes tiberliefert sind. Unter- und nebenge-
ordnete Hofstaaten verfiigten oft ginzlich tiber eine eigene Finanzverwaltung.

140 Hofstaat und Instruktionen fiir Erzherzog Karl und Erzherzogin Maria von Innerds-
terreich (1573). HHStA Wien, HStV Bd. 1, fol. 171v.

141 Hofstaatsverzeichnisse der verwitweten Erzherzogin Maria 1596-1607. FHKA Wien,
NOHA W 61/A/36b, fol. 710v, 727v, 740r, 748t, 7571, 770r.

142 Hofstaat der verwitweten Erzherzogin von 1600. FHKA Wien, NOHA W61/A/36b, fol.
790v: »Katharina Weydnerin [eine Kammerdienerin, Anm. d. Verf.] hatt khein Besol-
dung vand wierdet ir Sonnsten alle notturfft geben. Eustrasia ein getauffte Tiirkhin d[er]
Wierdet auch khein Besoldung Sondern allein die notturfft gegeben. Urschula [Ursula]
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Schatullenabrechnungen immer wieder Ausgaben fiir Zwerge belegt. So wurden
etwa aus der »Geheimen Kammer« Kaiser Ferdinands I11. (1608-1657) in den
Jahren 1637 und 1638 mehrere Kleider fiir den Kaiser sowie seine Zwerge und
Narren angeschafft.’#3 Andere Rechnungsbticher verzeichnen kleinteilig Ausgaben
fir Schuhe, Stiefel, Strimpfe, Hemden, Nachthauben (sogenanntes Weifizeug),
Miitzen, Knopfe, Schreibmaterial und einiges mehr. Der Ausdruck »alle notturfft«
kam in diesen Fillen tatsichlich einer umfassenden materiellen Versorgung gleich.
Von auflerordentlicher Dichte und Genauigkeit sind in dieser Hinsicht die Kabi-
nettskassenrechnungen der pfilzischen Kurfiirstin Anna Maria Luisa de’ Medici
(1667-1743), die ein anschauliches Bild von der Ausstattung eines Hofzwergs ver-
mitteln.’#4 Wie an anderen Orten wurden die Hofzwerge hier ganzlich aus der Ka-
binettskasse der Kurfiirstin versorgt. Zu ithnen gehorte auch Johann Peter Hiroldt,
der im Frithjahr 1704 an den Diisseldorfer Hof gekommen war. Die Abrechnungen
vom 27. Mai 1704 geben einen Eindruck davon, was zu Beginn des 18. Jahrhunderts
zur Erstausstattung eines Hofzwergs gehorte — schliefflich kann man davon aus-
gehen, dass er wie viele andere Kleinwiichsige bei seiner Ankunft zunachst einmal
»hoffihig« gemacht werden musste. In seinem Fall wurden angeschafft:

An Kleidung: 1 neues Kleid mit Rock, Hose und Jacke mit silbernen und
vergoldeten Knopfen, 1 weifles Kleid, 1 Mantel, 2 Hiite mit Federn, 1 Perticke,
Goldene Kniebinder und diverse weitere Binder sowie goldene und silberne
Borten, 3 Paar feine Handschuhe, § Paar weitere Handschuhe, 2 Paar Sei-
denstriimpfchen, 1 Paar schwarze Serge-Striimpfe, 6 Paar Unterstriimpfe, 11
Hemden, 12 Paar Manschetten, 6 Schnupftiicher, 8 Halstiicher, 1 Nachtrock
mit Schlafjacke, 6 Schlathauben, 1 Schlafhaube aus Wolle, 1 Paar Stiefelchen mit
Schnallen, 4 Paar Schuhe und 1 Paar Pantoffeln.

An Hausrat und Mobeln: 1 Bettstatt, 1 Matratze, 2 Bettdecken, 1 starker
Bettsack aus schwarzem Leder, mit Leinen geftttert, 8 Dutzend Glockchen
fur die Bettgardinen, 6 Handtlcher, 3 Paar Betttiicher, feinste farbige Laken,

Zwergin, Katharina Zwergin, Partett Hellena — diffen dreyen Wierdet auch khein besol-
dung Aber sonnsten alle notturfft gegeben. Jungfrau Ungnadin Und Ir dienerin haben
beide khein Besoldung Sondern allein die Speify vnd d[as] Losament zu Hof.«

143 Der Hofzahlmeister vermerkte die Riickzahlung an den Kammerdiener und Guardar-
oba: »Ferner habe Ich Threr Kay. Matt. Camerdiener viand Guardaroba Herrn Sebastian
Dellamassa, umb vor Thr Matt. unnderschidlich gemachten aignen Leib8 Claidern, unnd
darzu Erkhaufften wahren fiinff Tausent finff hundert zween unnd vierzig Gulden
Vier zehen khreizer drey Pfenning, dan auch vor die Zwergen unnd Camer Narren ab-
sonderlich gemachten Claidungen drey hundert Acht und Zwainzig gulden Achtzehen
khreizer [...] bezahlt.« FHKA Wien, HZAB 84 (1637-1639), fol. 346v.

144 Die in einer umfassenden Edition zuginglich gemachten Rechnungsbiicher der Jahre
1691 bis 1718 geben einen umfassenden Einblick in die finanzielle Haushaltung der
Kurfirstin. Sie verzeichnen Ausgaben fiir Lohne und Geschenke, fiir Kunst, Hand-
werk, Juwelen sowie Anschaffungen aller Art, die regelmifig auch den Hofzwergen
zugutekamen. Wolf: Kabinettskassenrechnungen.
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1 Kleiderkasten, 1 mit Leder iiberzogene Reisekiste samt Schloss, 1 Tisch mit
Schofl und Verzierung, 2 Stiihle, 1 Seidenschachtel, 1 Zinnschiissel mit Kanne, 1
weitere Zinnschiissel, 1 Leuchter, 1 Kesselchen sowie 1 Tintenfass.™#s

Bereits im September desselben Jahres verzeichnen die Rechnungsbiicher wei-
tere Ausgaben »fiir nach und nach fiir den Zwerg Johann Peter Hiroldt beschaffte
Sachen«, darunter zwei weitere Perticken, Haarpulver und Haarbinder (die das
Haar unter der Perticke zusammenhielten), ein Kleid aus feinem griinen Tuch und
Seide mit goldenen Knopfen, ein Paar griine Seidenstriimpfe, vier Paar Schuhe,
ein Paar steife Stiefelchen, ein Hirschfinger aus vergoldetem Silber'#® sowie ein
Hut. Im November kamen zu dieser Ausstattung noch eine Jacke mit silbernen
Borten und Kndpfen, ein Paar wirmende Winterstrimpfe sowie ein Ofen fiir das
Zimmer hinzu.'#” Bis Jahresende waren diese Ausgaben auf die stolze Summe
von rund 660 Gulden angewachsen, was innerhalb der Rechnungen einen nicht
unerheblichen Posten ausmachte. Zum Vergleich: Der Jahreslohn eines adligen
Hoffriuleins im selben Hofstaat betrug mit 300 Gulden etwa die Halfte.'4?

Das Ausmaf} und die Art dieser Anschaffungen sind dabei durchaus mit Be-
funden von anderen Hofen vergleichbar. Auch an anderen Orten wurden fiir
Hofzwerge eigene, oft eigens an die kleine Korpergrofle angepasste Mobel ange-
schafft.’# Zudem gingen auch die Aufwendungen fiir Kleidung oft weit iber den
Standard einfacher oder mittlerer Hofdiener hinaus. Viele Hofzwerge erhielten
nicht nur die tibliche Hofkleidung, d.h. ein Sommer- und ein Winterkleid, sondern
wurden dariiber hinaus mit kostbaren Kostiimen ausgestattet. Am Hof der Medici
in Florenz wurde sogar ein eigener Schneider fiir die Hofzwerge beschaftigt.'s

145 Vgl. die Einzelaufstellung im Rechnungsbuch von 1703/1704, Nr. 158 (Dusseldorf,
27.5.1704), in: Wolf: Kabinettskassenrechnungen, Bd. 1, S. §53-555.

146 Beim Hirschfinger handelte es sich um eine eigentlich dem Adel vorbehaltene Jagd-
waffe (Blankwaffe).

147 Rechnungsbuch von 1704/1705, Nr. 68 (Disseldorf, 23.9.1704) und Nr. 118 (Diissel-
dorf, 28.11.1704), in: Wolf: Kabinettskassenrechnungen, Bd. 1, S. 5751., 585.

148 Der besseren Vergleichbarkeit halber wurden die in Reichstaler angegebenen Abrech-
nungen (rund 440 Rtl.) hier nach dem damaligen Kurs in Gulden umgerechnet. In dieser
Wihrung wurden auch die Hofstaatsbesoldungen ausgezahlt. Vgl. beispielsweise die
Quartalsabrechnung fiir den Hofstaat der Kurfiirstin vom 6. Mai 1705, ebd., S. 606f. Die
Obristhofmeisterin erhielt mit 2000 jihrlichen Gulden die hochste Besoldung, wohin-
gegen der »Kanzlist Beckers« mit 40 Gulden am unteren Ende der Besoldungsskala zu
finden ist. Nur erwihnt werden soll, dass die Ausgaben fiir den Zwerg in den folgenden
Monaten nicht weniger extensiv fortgesetzt wurden. Auffillig sind neben Ausgaben
fir Kleider und Pelze vor allem die wiederholten Ausgaben fiir den Schuster. Bis zum
Winter 1708/09 wurden fiir Johann Peter Hiroldt insgesamt 43 Paar Schuhe angeschafft.

149 Fur den Wiener Hof verweist Schlager auf »Eine Hofkammer-Vorschreibung des Jahres
1554 >umb ain Petl, Zway Polster]l sambt ainem Ratzischen Teckhl (Bettdeckel) fiir der
khuniglichen Majestit Zwergel««. Schlager: Kammerzwerge, S. 214f.

150 Ghadessi: Inventoried Monsters, S. 272.
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Vor allem anlisslich von Herrschereinziigen und groflen »Solennititen« traten
Hofzwerge in sogenannten Staats- oder Galakleidern auf, die die Sichtbarkeit des
kleinwiichsigen Korpers erhohten und die Kostbarkeit der Kérperwunder durch
die Kostbarkeit der Kleidung vor Augen fithrten.'s* Wie viele Kammerabrechnun-
gen deutlich machen, stieg das fiir die Kleinwiichsigen aufgebotene Kapitel nicht
selten in erstaunliche Hohen.'s* Schon diese Ausgaben belegen eindriicklich die
zentrale Bedeutung von Hofzwergen fir die fiirstliche Prachtentfaltung sowie den
Geltungsanspruch des Herrschers — gerade weil er prinzipiell der Einzige war, der
Rang zuweisen und absprechen konnte. Indem er von diesem Recht Gebrauch
machte, stellte er seine fiirstliche Potenz fiir alle sichtbar unter Beweis.

Die bemerkenswerte Karriere des Salzburger Hofzwergs Johann Franz Mei-
chelbock (1695-1746) bietet hierfiir ein eindriickliches Beispiel. In fast fiinfund-
dreiflig Dienstjahren stieg Meichelbock am Salzburger Hof zu einem aufleror-
dentlich privilegierten und angesehenen Hoéfling auf — eine Stellung, die sich
nicht nur in teuren Kleidern, sondern auch in einer umfassenden materiellen und
raumlichen Ausstattung widerspiegelte, die sicher am oberen Ende der Skala an-
zusiedeln ist. Wie aus den Inventaren der Salzburger Residenzen ersichtlich wird,
verfigte Meichelbock im Salzburger Schloss sowie im Sommerschloss Mirabell
zusammen Uber finf Zimmer, die mit Sesseln, Tischen, Spieltischen, seidenen
Vorhingen, Teppichen, einem Spiegel und etlichen Gemilden reich mobliert wa-
ren und speziell an die Korpergrofie des Kleinwiichsigen angepasste »Tombeau-
Betten« enthielten. Die iiber seine langjahrige Amtszeit wechselnde Stellung am
Salzburger Hof spiegelt sich dabei deutlich auch in der Anzahl und Ausstattung
seiner Zimmer wider, die anscheinend auch je nachdem, wie hoch der Hofzwerg
jeweils in der Gunst des Erzbischofs stand, verringert oder vermehrt wurde.’s3

151 Siehe hierzu Kap. V.2.

152 Am brandenburgischen Hof erhielt die Zwergin Katharina (»Klein Katterinig«) im
Hofstaat der gleichnamigen Kurfiirstin (1549-1602) 1603 acht Ellen grilnen Damast,
»tholle gul[d]n borden« und Pelz als Weihnachtsgeschenk. GStA PK Berlin, BPH, Rep.
32, R1, Nr. 2, fol. 14v. Schlager: Kammerzwerge, S. 215, 230f. fihrt mehrere Beispiele
fir den Wiener Hof an. Aus den Hofrechnungen Kaiser Ferdinands I. (1503-1564) von
1554: »auff beclaidung furstlicher durchlaucht, Erzherzog Carolum zu Oesterreich
Zwergen 1 1/2 Ellen schwarz tuech, schwarzen atlas, schwarz samet, gelben atlas,
gelben Poloneser Sammt, gelben Corda Taffent macht bekanntlichen 29 fl.«<; »Im Jahr
1638 erhielt Wolf Bramer, Handelsmann, umb ain seiden Camisol mit gold gewtirkt vor
dem Kammerzwergen 26 fl., dann der Ideguelphe Parrockenmacher umb ain gemachte
Parokken vor dem Wenzel Kammerzwergen [Wenzel Flach] 31 fl.« Der »kais. Cam-
merzwerg« Abraham Hartleitner vermachte den Augustinern in Wien testamentarisch
ein schwarzes Kleid aus Brokat. StLA Wien, A1 Alte Ziviljustiz, Testamente, N. 10000.
Auch die Kabinettskassenrechnungen der Kurfiirstin Anna Maria Luisa von der Pfalz
(1667-1743) verzeichnen etliche Ausgaben fiir teure Seidenstoffe und Pelze.

153 Die Auflistung geht aus den Inventaren der erzbischéflichen Residenzen aus den Jahren
1716 bis 1747 hervor. Vgl. die ausfiithrliche Diskussion bei Bauer: Meichelbock, S. 259-265.
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Weil diese Ausgaben aus der Geheimen Kammer bezahlt wurden, unterlagen
sie nur bedingt der Kontrolle der héfischen Finanzverwaltung. Zudem stell-
ten exklusive Anweisungen an die Leibschneider ein probates Mittel dar, die
Vorgaben der strengen Hofkleiderordnungen in Hinblick auf Statusfragen zu
umgehen. So durften beispielsweise laut einer sichsischen Hofkleiderordnung
von 1750 nichtadlige Hofbedienstete unterhalb der Geheimen Registratoren
(einschlieflich der Kammerdiener) »keineswegs mit Gold und Silber bordirte
Kleidung« tragen — es sei denn, der Kurfiirst selbst stattete sie damit aus."5+

(Quasi-)elterliche Fiirsorge und kindliche Abhdngigkeit

Wie lasst sich diese Versorgung vieler Hofzwerge aus der Geheimen Kammer
erkliren? Vergleicht man ein solches »Versorgungsmodell« mit dem anderer
Hofangehoriger, spricht vieles dafiir, dass es bei dieser Entscheidung auch um
das Alter, die Miindigkeit und einen wie auch immer gearteten »Kinderstatus«
der Kleinwiichsigen ging. Auch andere Kinder, junge Diener oder als unmiindig
angesehene Personen sind auf diese Weise aus der Geheimen Kammer unterhal-
ten worden. So wurden fiir gewohnlich auch die Ziehkinder der Fiirsten — S6hne
und Tochter befreundeter Familien oder arme Waisen — aus den Handgeldern
der Fursten versorgt.”ss Das Gleiche gilt insbesondere am Kaiserhof auch fiir die
»Kammernarren« sowie fir etliche »Kammermohren«, bei denen es sich zumin-
dest teilweise um junge Erwachsene oder Kinder handelte.’s® Inwiefern es im

154 Schnitzer: Hofische Maskeraden, S.23 und Anhang Nr. 2, S.394f. Dort heiflt es im
Wortlaut fiir die dritte Kategorie (nach den Ministern, Generilen und Adligen sowie
den Registratoren, Professoren und Biirgermeistern): »Die nach den Geheimen Re-
gistratorn folgende in Koniglichen Diensten stehende Personen, alle Practici, Notarii
und andere Literati, auch ansehnliche Handels-Leute, ingleichen Cammer-Diener und
andere distinguirte Haus-Officianten bey Grafen und Herren etc. mogen ebenfalls ganz
seidene Ober- und Unterkleider, auch reiche und chamarirte Westen, jedoch keines-
wegs mit Gold und Silber bordirte Kleider tragen (es wiirde dann den Hof-Officianten
dergleichen geschencket), gold- und silberne Knopfe aber, auch Seiden-Futter zu
tragen, bleibt ihnen erlaubt, nur miissen sie sich innlindische Waaren anschaffen.«

155 Die Erziehung und Versorgung dieser Ziehkinder ist bisher kaum erforscht — wohl auch
deshalb, weil sie nur selten in den offiziellen Listen und Verzeichnissen nachweisbar sind.
Ziehkinder bei Bianca Maria Sforza erwihnt Weiss, Sabine: Die vergessene Kaiserin:
Bianca Maria Sforza. Kaiser Maximilians zweite Gemahlin, Innsbruck [u.a.] 2010, S. 202.
Fiir den Grazer Hof vgl. Keller, Katrin: Erzherzogin Maria von Innerdsterreich (1551-
1608). Zwischen Habsburg und Wittelsbach, Wien [u.a.] 2012, S. §5. Am Kaiserhof lassen
sich beispielsweise im Hofstaat Erzherzog Philipp Augusts (1637-1639) drei Ziehkinder
und ihre Dienerin nachweisen. FHKA Wien, HZAB 84 (1637-1639), fol. 308f.

156 Hinweise auf die Versorgung von »Kammermohren« finden sich etwa bei Wendt-Sellin:
Luise Friederike, S. 263, 267 oder in den Geheimen Kammerzahlamtsrechnungen der
Kaiserin Elisabeth Christine von Braunschweig-Wolfenbiittel vom Jan.-Mir. 1740,
FHKA Wien, HZAB 282 (1740).
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Fall von Hofzwergen auf das tatsichliche oder wahrgenommene Alter der Klein-
wichsigen ankam, bleibt unklar und war vermutlich auch fiir Zeitgenossen nur
schwer zu unterscheiden. Wie bereits gezeigt wurde, kamen die meisten Klein-
wiichsigen ohnehin als Kinder oder in jungen Jahren an den Hof, wo sie von der
Vormundschaft ihrer Eltern in die des Fiirsten oder der Fiirstin tibergingen. Vor
diesem Hintergrund ist es kaum verwunderlich, dass sich auch in der Versorgung
vieler Hofzwerge Konzepte von familidrer Fiirsorge und Elternschaft wiederfin-
den. Als sich beispielsweise nach dem Tod der sichsischen Kurfurstin Christiane
Eberhardine von Brandenburg-Bayreuth (1671-1727) die Frage stellte, wie die
weitere Versorgung ihres Hofstaats organisiert werden solle, entschied Kurfiirst
August der Starke (1670-1733): »Uber den Zustand der jungen Leute und Kinder,
welche Thr. Majt. die Konigin besage des Verzeichntfles erziehen laflen, wollen
Thr. Konigl. Maj. besondere Untersuchung anstellen laflen; Indeflen resolviren
Thr Ko6nigl. Mayt. daf} die Fraulein von Marschall eine Pension haben solle, die
beyden Zwergen und die arme Kind wollen Ihr. Kénigl. Majt. jemand zur Auf-
erziehung geben.«'57 Wie aus den angefiigten Verzeichnissen und Beratungspro-
tokollen hervorgeht, scheint sich fiir die beiden Zwerge schon bald eine solche
Losung gefunden zu haben: Die Kammerzwergin Elisabeth Rosina Trotzer ging
von Pretzsch nach Dresden zu threm Vater zuriick, der mit firstlicher Geneh-
migung die Einnahmen aus einem Briickenzoll bezog; sie bekam vom Kurfiirsten
eine jahrliche Pension in Hohe von 150 Rtl. zugesprochen. Der Kammerzwerg
George Herold dagegen ging »nach Mosel unweit Zwickau« und bekam dort
vom Hof ein wochentliches Kostgeld in Hohe von 2 Rtl. ausgezahlt.'s8

In dhnlicher Weise haben im 18. Jahrhundert auch die wiirttembergischen Her-
zoge die Versorgung ihrer Hofzwerge organisiert. Als der kleinwiichsige Georg
Wurster im Friihjahr 1734 im Alter von neun Jahren an den wiirttembergischen
Hof kam, vertraute Herzog Karl Alexander (1684-1737) den Jungen seinem
Leiblakaien Louis Canillon und dessen Ehefrau zur Auferziehung und Versor-
gung an. Der Lakai tibernahm diese Aufgabe zunichst ohne weitere Absprachen
oder Gegenleistungen seitens des Herzogs, wandte sich einige Monate spiter aber
in einer Bittschrift an seinen Dienstherren: Da er den Zwerg nun »bereits tiber 3/4
Jahr [...] auff hohe Verordnung gnadigster Herrschafft [...] in Kost, Pflaag und
Warth habe« und ihn ohne zusitzliche Mittel »ohnmoglich linger zu erhalten«
imstande sei, bat er den Herzog eindringlich, ithm die bereits getitigten Unkosten
zu erstatten und die weitere Versorgung des Jungen auch fiir die Zukunft zu ge-

157 Tod und Hoftrauer wegen der Konigin Christiane Eberhardine, HStA Dresden, 10006
OHMA C, Nr. 26, fol. 68r.

158 Siehe das »Verzeichnifl Derer Konigl. Hoffstadts-Bedienten, welche auf Hohe Ordre
von Pretzsch bereits abgegangen« und die folgenden Tabellen der »Pensionnaires« in
HStA Dresden, 10036 Finanzarchiv, Loc. 12047/02, fol. 86f., 91, 104. Mit weiteren
Angaben auch Herz: Konigin Christiane Eberhardine, S. 124.
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wihrleisten.'s9 Was an anderen Héfen und in fritheren Jahrhunderten womdoglich
weitgehend informell bzw. mehr oder weniger reibungslos funktioniert hatte,*®
setzte am wirttembergischen Hof nun einen bemerkenswerten Prozess der For-
malisierung in Gang: Wihrend das Oberhofmarschallamt in einer Konferenz zu
dem Schluss kam, dass man dem Lakaien »vor die Kost und Lagerstatt, und tibrige
notturft« wochentlich zumindest einen Gulden geben konne, zugleich aber an-
merkte, »dafy vormahl dergleichen Depensen auff der Frstl. Chatoul bezalt wor-
den seyand«,'" entschied Herzog Karl Alexander, dass das Oberhofmarschallamt
mit dem Lakaien in dieser Frage »einen ordentl. Accord treffen solle« und
dementsprechend auch die Mittel fiir die Versorgung des Zwergs als ordentliche
Ausgabe aus der Rentkammer zu bezahlen seien.’®*> Der daraufhin geschlossene
Vertrag regelte im Detail, welche Rechte und Pflichten mit dieser Aufgabe einher
gehen sollten: Gegen die Zahlung von jahrlich 100 Gulden verpflichtete sich der
Lakai, fur die tigliche Versorgung des Kleinwiichsigen aufzukommen und hierfiir
auch »das nothige Weiflgezeug« anzuschaffen. Der Ehefrau des Lakaien kam
die Aufgabe zu, fir die Elementarbildung des Jungen zu sorgen »und in Summa
Mutter Treue Thme zu erzeugen«. Alle dartiber hinaus gehenden Ausgaben, fir
Kleidung, Medikamente und zusitzlichen Unterricht, sollten dagegen ausdriick-
lich »von seithen Gnadigster Herrschafft angeschafft« werden.¢3

Ein derartiger Versorgungsvertrag ist ein bemerkenswertes Dokument und
ein eindriickliches Zeugnis fiir die besonderen Bemithungen seitens der Fiirsten,
die Versorgung der ihnen anvertrauten Kleinwiichsigen sicherzustellen. Es ist
sehr wahrscheinlich, dass die Unterbringung und Versorgung von Kleinwiich-
sigen an anderen Hofen auf dhnliche Art und Weise organisiert worden ist. In
Wiirttemberg jedenfalls hatte man mit dieser Regelung offenbar eine langfristige
Losung etabliert: Der Kleinwiichsige Georg Wurster blieb bis zu seinem acht-
zehnten Lebensjahr in der Obhut des Lakaien Canillon; anschlieffend wurde er
beim Kammermaler Johann Philipp Weiflbrod in die Lehre aufgenommen. Und
auch ein zweiter Hofzwerg, der bereits erwihnte Philipp Pliiderhiuser, wurde
schon 1736 der Fiirsorge des Lakaien und seiner Ehefrau anvertraut. Wie bei
dem ersten hatte der Lakai Louis Canillon allerdings auch in diesem Fall darum
gebeten, dass ihm fiir den »Zwerg Philipp« ein » Alimentations Geld« ausgezahlt

159 Bittschrift des Lakaien Canillon vom 8. Dez. 1734, in: HStA Stuttgart, A 21 B 370.

160 Schon 1587/1588 war eine Zwergin Appollonia am wiirttembergischen Hof zunichst bei
einer Niherin in Lehr und Kost, bei der es sich vermutlich um die Ehefrau eines herzog-
lichen Lakaien handelte. Pfeilsticker: Neues wiirttembergisches Dienerbuch, Bd. I, §466.

161 Bericht des Oberhofmarschallamts vom 10. Dez. 1734, in: HStA Stuttgart, A 21 Bii 370.

162 Dekret vom 21. Februar 1735, ebd.

163 Accord mit dem Lakaien Louis Canillon vom 7. Mirz 1735, in: » Acta Die Verfleeg- und
Unterhaltung des Hoffzwergen Johann Georg Wurster bey dem Hof Laquay Canillon
betr.«, HStA Stuttgart, A 21 Bii 370, unpag. Zur Karriere des Lakaien Canillon vgl. auch
Pfeilsticker: Neues Wiirttembergisches Dienerbuch, Bd. 1, §235.



BESOLDUNG UND VERSORGUNG 171

werde, und darauf gedringt, seine Unterhaltspflichten und weitere Vereinbarun-
gen auch dieses Mal in einem schriftlichen Vertrag festzuhalten. Der bereits fiir
Georg Wurster vereinbarte Vertrag wurde darauthin noch einmal fiir Philipp
Pliderhiuser ausgefertigt und erneuert.'®4

Aufschlussreich ist ein solches Versorgungsmodell auch fiir die Frage nach
dem rechtlichen und sozialen Status der betroffenen Kleinwiichsigen. Statt
thnen mit der Zahlung von Sold und Kostgeld die eigenstindige Organisation
ithrer Bediirfnisse zu tibertragen, kiimmerten sich die Firsten und Fiirstinnen
in diesen Fillen personlich um die alltiglichen Belange ihrer Hofzwerge oder
betrauten andere nahe Amtstriger mit dieser Aufgabe. Elterliche oder quasi-
elterliche Fiirsorge auf der einen und kindliche Abhingigkeit auf der anderen
Seite gingen dabei Hand in Hand. Viele Hofzwerge standen damit unter dem
besonderen Schutz der Regenten, waren aber voll und ganz von deren Gunst und
Wohlwollen abhingig. Zudem konnten sie womdglich nur eingeschrankt tiber
eigene Finanzmittel verfiigen. Damit waren sie der Kontrolle hofischer Verwal-
tungsinstanzen weitgehend entzogen, dagegen ganz vom firstlichen Haushalt
abhingig, der fir sie in die Position eines Vormunds und Familienoberhauptes
riickte. Noch stirker als andere Hofdiener gehdrten sie zur familia, zur erweiter-
ten Familie des Firsten. Allerdings konnten die individuellen Lebensumstinde
und Handlungsspielriume der Kleinwiichsigen auch unter diesen Umstinden
erheblich variieren - je nachdem, ob die Kleinwiichsigen unmittelbar am Hof
oder auflerhalb untergebracht waren, ob sie sich in der Obhut der Fiirstenfamilie
oder anderer Hofdiener befanden.’®s Wie noch zu zeigen sein wird, nahmen
einige Hofzwerge tatsichlich die Rolle von Ziehkindern ein. Eine besondere
Nihe zum Fiirsten war oft die Basis fiir langjahrige Bindungen, eine enge emo-
tionale Beziehung sowie besondere Vertrautheit. Nur in Einzelfillen ist es dage-
gen zu nachhaltigen Konflikten, Fluchtversuchen oder Entlassungen vom Hof
gekommen.'%¢ Vergleicht man eine solche Fiirsorge mit der Situation anderer
Hofbediensteter, waren Kleinwiichsige insgesamt wohl besser und zuverlissiger

164 Siehe den Accord mit dem Lakaien Louis Canillon vom 29. Januar 1737 und die umfas-
senden Begleitdokumente zu diesen beiden Fillen in: HStA Stuttgart, A 21 Bi 370.

165 Auch in dieser Hinsicht scheint es kein einheitliches Modell gegeben zu haben. Am
Kaiserhof etwa waren etliche Hofzwerge in stidtischen Quartieren bzw. in der Obhut
einzelner Familien untergebracht, worauf die in den Totenbeschauprotokollen der Stadt
Wien genannten Adressen hindeuten. Vgl. Gugitz: Zwerge und Mohren in Alt-Wien.
Nur einzelne scheinen iiber eigene Raumlichkeiten in der Residenz verfiigt zu haben,
was angesichts der beengten Verhiltnisse am Kaiserhof kaum verwunderlich ist. Siehe
zur Kammerzwergin Katharina Bott, die 1718 in threm eigenen Zimmer in der Hofburg
starb, HHStA Wien, OMeA ZA-Prot. 10, fol. 174f. Allgemein zu den Quartierver-
haltnissen des Kaiserhofes Spielman, John P.: The City & the Crown. Vienna and the
Imperial Court, 1600-1740, West Lafayette, Ind. 1993, S. 75-100. Auf eine systematische
Analyse der Quartierverhiltnisse von Hofzwergen wurde in dieser Arbeit verzichtet.

166 Siehe hierzu die Ausfithrungen in Kap. VL.
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versorgt als manch besoldeter Hofdiener, der mitunter monatelang auf seine
Besoldung warten oder diese immer wieder einfordern musste.

Unklar bleibt, inwiefern sich diese Art der Versorgung auf das Kindesalter von
Kleinwiichsigen beschrinkte oder inwiefern auf diese Weise auch erwachsene
Kleinwiichsige zu »ewigen Kindern« werden konnten. In der Hoftiberlieferung
wurde das genaue Alter von Hofzwergen nur in den seltensten Fillen erfasst,
wobei anzunehmen ist, dass dies auch dem Hof nicht immer bekannt war.
Wihrend zahlreiche erwachsene Hofzwerge besoldet waren, scheinen zumindest
einige auch in spiteren Jahren noch ohne Besoldung gedient zu haben oder aus
der Geheimen Kammer unterhalten worden zu sein, wobei offenbleiben muss,
wie viele von ihnen in diesem Fall tiber andere Einnahmequellen oder eigenes
Kapital verfiigten. Die vollstindige Versorgung durch Dritte oder eine ordent-
liche Hofbesoldung stellten dabei nur zwei Enden einer Skala dar, die in ihrer
Mitte zahlreiche Graustufen und Schattierungen aufweist. Luise Friederike von
Mecklenburg-Schwerin (1722-1791) etwa, eine Herzogin aus dem Hause Wiirt-
temberg, beschiftigte ihre beiden Hofzwerge ebenfalls ohne Besoldung, zahlte
ithnen aus ihrer Schatulle aber ein monatliches »Taschengeld«.’7 Und auch dem
Zwerg Christoph, gen. Stoffel, wurde aus den Handgeldern Kurfiirst Fried-
richs IV. von der Pfalz (1574-1610) hin und wieder eine »Besoldung« gereicht.'¢8
Eine generelle finanzielle Unmiindigkeit von Hofzwergen, wie sie zumindest fiir
die Gruppe der natiirlichen Hofnarren vermutet werden kann, hat es demnach
nicht gegeben.?®

Finanzielle Sicherheiten und die Aushandlung von
Versorgungsanspriichen

Im Gegenteil: Ebenso wie zahlreiche Angehorige des Hofadels finanzierten
immerhin auch einzelne Hofzwerge ihr Hofleben iiber teils betrichtliche Kapi-

167 Wendt-Sellin: Luise Friederike, S. 263.

168 Wille: Tagebuch und Ausgabenbuch, S. 264, 280.

169 In den ausgewerteten Dienerlisten und Hofstaatsverzeichnissen der untersuchten Hofe
sind Narren als regulir besoldetes Personal zumindest in keinem einzigen Fall zu
finden. Vor diesem Hintergrund bemerkte schon Schlager, dass man die Narren in den
Hofakten des Kaiserhofes nur mit duflerster Miihe finden konne: »Die Forschungen
tiber sie [Hofnarren, Anm. d. Verf.] sind aber bei weitem schwieriger, als bei dem iib-
rigen Hofpersonale, wie z.B. bei den Kammerzwergen, Hofcomddianten u.s.w., da die
Zwerge dem Wiener Hofstatus, deren viele noch vorliegen, unter der Hofdienerschaft
namentlich eingereiht sind, was bei den Kammernarren nie der Fall ist, von welchen
auch nie der Betrag eines Soldes in den Hofcassa-Journalen erscheint. Die einzigen
Daten tber sie gewidhren darin die Zahlungen auf ihre Kleidung, dann der Sold ihrer
(der Hofnarren) Diener.« Schlager, Johann Evangelist: Uber die Geschichte der Wiener
Hofnarren, in: Sitzungsberichte der Philosophisch-Historischen Classe der kaiserlichen
Akademie der Wissenschaften 2 (1849), Nr. 1, S. §-10, hier S. 61.
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taleinkiinfte. So lebten der Wiener Kammerzwerg Wenzel Ferdinand Flach und
der Salzburger Hofzwerg Johann Franz Meichelbock von jahrlichen Zinsein-
nahmen, die sie aus eigenen Kapitalanlagen bezogen. Fiir Letzteren hatten die
Salzburger Erzbischofe zwischen 1722 und 1746 immer wieder grofere Summen
angelegt. Die anfinglichen 2000 Gulden waren so im Laufe der Zeit auf stattliche
sooo Gulden Kapital angewachsen, von denen Meichelbock den jahrlichen Zins
bezog. Seit 1734 lag dieser immerhin bei 250 Gulden, was einem gehobenen Lohn
entsprach und dem Kammerzwerg ein sehr gutes Auskommen ermoglichte.'7°
Nach dem gleichen Prinzip hatte auch der Kammerzwerg Wenzel Ferdinand
Flach im Hofstaat Kaiser Ferdinands I11. (1608-1657) eine betrichtliche Summe
Kapital beim kaiserlichen Landgrafenamt in Unterdsterreich und Mihren hin-
terlegt. Ob dieses Geld aus dem Familienvermogen des Kleinwiichsigen stammte
oder ebenfalls eine Schenkung des Kaisers darstellte, ist unbekannt, doch warfen
die gut investierten 2000 Gulden jihrlich 120 Gulden Zinsen ab, die Flach
offenbar anstelle einer ordentlichen Besoldung bezog.'7* Da seine Bezahlung
somit nicht beim kaiserlichen Hofzahlamt lag, wurde Flach im offiziellen Hof-
staatsverzeichnis Kaiser Ferdinands III. auch nicht aufgefithrt — im Gegensatz
zu seinem Diener Peter Konig, dessen Besoldung dort als ordentliche Ausgabe
erscheint.’7? In beiden Fillen ist die fehlende Besoldung daher keineswegs als

170 Zu den Finanzverhiltnissen des Salzburger Hofzwergs ausfithrlich Bauer: Meichel-
bock, S. 266-269.

171 Die entsprechenden Zahlungen wurden tiber das kaiserliche Hofzahlamt abgewickelt,
das als reine Wechselstation fungierte und die Zahlung daher zugleich als Einnahme
und als Ausgabe verzeichnete. Im Jahr 1650 etwa registrierte der Hofzahlmeister am
19. Februar den Empfang des Zinses aus dem Landgrafenamt: »Den Netinzehenden dito
empfing ich zu Handen Wenzeln Ferdinanden Flach, Kay. Cammer Zwergen, ain alda
von seinen zweytausent gulden Capital angewisner vnnd den sechs vnd zwainzigisten
February dif§ Jahrs verfallene Jahres Interesse mit ainhundert vnd zwainzig Guldenx.
FHKA Wien, HZAB 96 (1650), Bd. 1, fol. 43r. Noch am selben Tag zahlte er das Geld an
Wenzel Ferdinand Flach aus: »Den 19. [Februar] dito empfing Wenzeslauf§ Ferdinandt
Flach Kay. Cammer Zwerg Crafft Passierung B: unnd Quitung von dessen auf dem Kay.
Lanndtgraven Ambt habenden 2000f. Capital, dz Interesse Von 26 February 1649 bif§
widerumben 26 Febr. 650 alf§ vor ein ganzes Jahr mit ainhundert und zwainzig gulden«.
Ebd., Bd. 2, fol. 227v. Im selben Buch quittierte der Hofzahlmeister zudem den Empfang
und die Weiterleitung von 2000 Gulden, »welche Herr Wenzel Ferdinand Flach Kay.
Cammer Zwerg ihrer Mitt. noch undter dato Sechs und Zwainzigisten February 1642
allergehorsambify dargeliehen, unnd aufy ermelten Gefollen den Lezten Jully widerum-
ben paar abgestattet worden.« Ebd., Bd. 1, fol. 55r und Bd. 2, fol. 264v. Unter welchen
Umstinden es zu diesem Darlehen an den Kaiser gekommen war, ist nicht bekannt.
Moglich wire, dass es sich um eine Verrechnung mit anderen Zahlungen handelt, ebenso
wie bei anderen Amtstrigern, bei denen ausstehende Soldzahlungen haufig in Kredite an
den Kaiser umgewandelt wurden. Vgl. Rauscher: Kaiserliche Finanzen, S. 25 1.

172 »Peter Konig, defl Zwergen Wenzels Diener, dienth vom 12 gber 1648: mit Jahrlicher
Hoff Besoldtung 60 fl.« Auf Peter Konig, der Ende November 1655 entlassen wurde,
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Herabstufung zu werten. Sowohl Johann Franz Meichelbock als auch Wenzel
Flach zdhlten zu den langjihrigen Dienern und Vertrauten ihrer Regenten und
nahmen in deren Gefolge eine herausgehobene Stellung ein. Beide holten im
Verlauf ihrer Dienstzeit Verwandte und Geschwister in den Hofdienst. Paul,
der Bruder von Wenzel Flach, erhielt sogar tiber mehrere Jahre ein kaiserliches
Stipendium, bevor er seinen Dienst als Kanzlist in der koniglich bohmischen
Hofkanzlei antrat.’73 Dabei scheint es kein Zufall zu sein, dass beide Hofzwerge
von ithren Dienstherren in spaterer Zeit nobilitiert wurden oder zumindest einen
Adelstitel fihrten. Mit Kapitalanlagen dieser Groflenordnung waren sie auch
materiell in einer ausgesprochen privilegierten Position. Thre finanzielle Eigen-
stindigkeit kann als Zeichen einer grundlegenden Rechtsfihigkeit angesehen
werden, die sie nicht nur in die Lage versetzte, Eigentum zu erwerben und zu
verduflern, sondern auch als Gliubiger und Stifter aufzutreten. So vermachte
Meichelbock sein Vermogen testamentarisch seiner Schwester Maria Elisabeth,
die mit dem Salzburger Ratssekretir Carl Adam von Gutrath verheiratet war.
Kurz vor seinem Tod lie} er zudem ein wertvolles »Particul von heil: Kreuz« in
die Stiftskapelle seines Schwagers auf dessen Landsitz in Liefering bringen und
richtete dort eine ewige Messe fiir den Festtag der HI.-Kreuz-Auffindung ein.'74

Zwar diirften insgesamt nur wenige Hofzwerge iiber derart umfassende finan-
zielle Mittel verfiigt haben. Allerdings traten auch viele andere Hofzwerge als
selbstbewusste Amtstriger auf. Ebenso wie andere Hofdiener beanspruchten sie
Gnadengelder, Geschenke und Zuwendungen fiir sich und ihre Eltern und for-
derten ithre Versorgungsanspriiche in Form von Bittschriften und Suppliken ex-
plizit ein. Aushandlungsprozesse dieser Art haben in zahlreicher Form Eingang
in die Hofakten gefunden. Besonders am Kaiserhof sind derartige Verfahren in
den sogenannten Hofparteienprotokollen gut dokumentiert. Fiir die Anliegen
der einzelnen »Hofparteien« (d.h. der verschiedenen Funktionstriger) war hier
der Obersthofmeister als Leiter der Hoforganisation zustiandig. In seiner Kanzlei
wurden die eingehenden Bittschriften und Suppliken erfasst, gebiindelt und zur
Begutachtung durch den jeweiligen Vorgesetzten gebracht. Erst danach wurden
die Anliegen dem Kaiser zur Entscheidung vorgelegt. Ab der zweiten Hilfte des
17. Jahrhunderts wurden die hierfiir erstellten Abschriften und Referate wohl
zu Nachschlagezwecken systematisch gesammelt und meist jahrlich in eigene

folgte laut Hofbuch ab 1. Dezember der Zwergendiener »Hannfl Mayr« mit jahrlich nur
noch 36 fl. Besoldung. HHStA Wien, OMeA SR, Bd. 186, fol. 158rv.

173 Exemplarisch fiir diese Zahlungen FHKA Wien, HZAB 88 (1642), fol. 242v, 300v. Vgl.
hierzu auch Schlager: Kammerzwerge, S.231. Vgl. zu Meichelbécks Geschwistern im
Hofdienst Bauer: Meichelbock, S. 270f.

174 Sein Testament erhielt offenbar genaue Anweisungen tiber die Begehung der Messe und
die Pflege von Kapelle und Altar. Die als »Meichelbocksche Mefstiftung« bekannte
Einrichtung wurde dort bis mindestens 1758 gepflegt. Vgl. ebd., S. 285-288.
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Biicher iibertragen bzw. gebunden.'7s In diesen »Protocolen in Hofparteyensa-
chen« finden sich auch die Eingaben mehrerer Hofzwerge und ihrer Diener ge-
sammelt und erfasst. Der Wiener Kammerzwerg Christian Riegler etwa, »so bis
hero wed[er] Taffel noch Costgelt gehabt«, machte seine Versorgungssituation
1667 selbst zum Thema, als er beim Obersthofmeister »um die undhaltungsmitl«
bat. Nach der Beratung der obersten Hofchargen und dem »Placet« des Kaisers
bekam er tatsichlich nicht nur das Kostgeld, sondern auch eine »Camer diener
besoldung« in Hohe von jahrlich 200 fl. zugesprochen, die bis auf Weiteres aus
den Handgeldern des Kaisers bezahlt werden sollte.'7¢

Weniger Erfolg hatte dagegen die schon mehrfach erwihnte Zwergin Ger-
trud Honigmann, die bereits vor ihrer Abreise nach Miinchen eine ordentliche
Hofbesoldung von jahrlich 96 fl. (auch diese Summe entsprach dem Lohn einer
Kammerdienerin im selben Hofstaat) sowie das Kostgeld bezog und in dieser
Hinsicht keine Sonderbehandlung erwarten konnte. Als im Oktober 1680 die
»Weibes-persohnen« im Hofstaat der jungen Erzherzogin Maria Antonia von
Osterreich (1669-1692), »nemblich Cammer Dienerinen, Zwergin und Camer
Weiber [...] unterthgst.« supplizierten, »dafl ihnen zu habenden Kostgeldts
auch die adjuta [d.h. ein Zusatz, Anm. d. Vert.] gleich Thro May. der Kayserin
Bedienten gereichet werden mogte«, wies das Obersthofmeisteramt das Anliegen
nach eingehender Beratung zuriick. Wie im Hofparteienprotokoll fiir das Jahr
1680 vermerKkt ist, sei eine Erhohung der Kostgelder zu vermeiden. Schlieflich
konnten die Frauen statt des Kostgeldes jederzeit auch die Hoftafel in Anspruch
nehmen: »Weiln Hierdurch die sonst Ungewohnliche Kostgelter, zu einem
Hochst schidlichen eingange aufs kiinfftige gesteigert wiirden, ist dieses ne-
terliche Begehren billig abgeschlagen. Und wan die Supplicantinen mit threm
Kostgelde nicht aufireichen konnen, stehet ihnen frey die ordentliche Taffel
und Speisung wider anzunehmen.«'77 Das Anliegen der Kammerzwergin wurde
ebenso ernsthaft behandelt und nach den gleichen Kriterien entschieden wie das
der anderen Hofbediensteten — zu ithren Gunsten oder ihren Ungunsten.

Die Wege und Instanzen der hofischen Personalverwaltung mit ihren vielfaltigen
Mechanismen, fiirstliche Gunst zu verteilen und zu steuern, standen demnach auch
Hofzwergen offen, und zwar unabhingig davon, ob sie eine Besoldung bezogen
oder nicht. Von einer allgemeinen Rechtlosigkeit von Hofzwergen kann daher

175 Kubiska-Scharl: Zwischen Anspruch und Gnade; Kubiska-Scharl / Polzl: Karrieren,
S.61-88.

176 Relation iiber verschiedene Anliegen von Hofbedienten (1667), in: HHStA Wien,
OMeA Alte Akten, K. 1, fol. 194v. Das Konvolut ist wohl als Vorform der in dieser
Zeit erst [seit 1662] im Entstehen begriffenen »Hofparteienprotokolle« zu betrachten.
Dort heifit es auf die Bitte Christian Rieglers: »Disem Khindten [konnten] taglich 3¢ kr.
Costgelt, und aus Thro Mt: Bosillo 2§ kr: Zuebuef}, sambt d Camer: diener besoldung
d Jahrlichen 200f. geben werden.«

177 HHStA Wien, OMeA Hofparteienprotokolle Bd. 4 (1676-1691), fol. 203v.
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zusammenfassend keine Rede sein. Zwar sind angesichts der dargestellten Ge-
mengelage nur wenige allgemeine Aussagen tiber deren Rechtsstatus moglich. Vor
dem Hintergrund der rechtlichen Sonderstellung frithneuzeitlicher Fiirstenhaus-
halte, die ohnehin einen eigenen Rechtsraum bildeten, gilt dies aber grundsitzlich
auch fiir anderes Hofpersonal. Die rechtliche Stellung von Hofbediensteten wies
grofie territoriale Unterschiede auf, zumal es vor dem spiten 18. Jahrhundert kein
einheitliches Gesinderecht gegeben hat.’78 Allerdings scheint die Besoldung und
Versorgung — und mit ihr der individuelle Dienststatus — von Hofzwergen noch
starker als bei anderen Hofbediensteten jeweils unterschiedlich organisiert worden
zu sein. Besoldungskategorien, Zustindigkeiten und Fiirsorgepflichten waren nicht
nur von Hof zu Hof, sondern auch von Fall zu Fall verschieden. Wihrend einige
Hofzwerge ganzlich unter der Obhut ihrer Dienstherren standen, verfiigten andere
tiber eigene (teils betrichtliche) finanzielle Mittel und konnten dementsprechend
selbststindig am Hof agieren. Ein einheitliches Modell hat es hierfiir — auch inner-
halb eines Hofstaats — nicht gegeben. Viele Kleinwiichsige standen auf diese Weise
tatsichlich in einer besonderen Abhingigkeit vom Fiirsten, waren aber bei Weitem
nicht ohne Handlungsmoglichkeiten. Uber welche Mittel einzelne Hofzwerge
verfugten, stellt sich demnach nicht nur als Produkt fiirstlicher Entscheidungen,
sondern als Ergebnis kontinuierlicher Aushandlungsprozesse zwischen den Klein-
wichsigen, ihren Dienstherren sowie der hofischen Personalverwaltung dar.

3.6 Bildung und Erziehung

Die individuelle Ausstattung und Versorgung von Hofzwergen ging haufig
mit einer umfassenden Ausbildung und Erziehung einher. Wie bereits gezeigt
worden ist, stellte die Bildung und Erziehung von Hofzwergen ein wichti-
ges Kriterium ihrer Eignung fiir den Hofdienst dar. Das Wissen um hofische
Umgangsformen war zentral fiir ein Bestehen am Hof und konnte bereits zur
Bedingung fiir die Aufnahme als Hofzwerg werden. Auch nach der Ankunft
vieler Kleinwiichsiger am Hof wurde umfangreiches 6konomisches Kapital in
ithre Bildung und Erziehung investiert.'7? Hofzwerge wurden nicht nur auf all-
gemeine Hofdienste vorbereitet, sondern auch umfassend in den hoéfisch-adligen
Disziplinen unterwiesen. In mancher Hinsicht lassen sich hier deutliche Uber-

178 Schroder, Rainer: Gesinderecht im 18. Jahrhundert, in: Frithsorge, Gotthardt / Gru-
enter, Rainer / Wolff Metternich, Beatrix von (Hg.): Gesinde im 18. Jahrhundert,
Hamburg 1994, S. 13-39.

179 Das Begriffspaar Bildung und Erziehung steht hier fiir den komplexen Prozess des Lernens
hofischer Abliufe und Verhaltensformen, wobei Erziehung eher auf die Vermittlung von
Regeln durch andere, Bildung dagegen verstirkt auf die aktive Aneignung von Wissen ver-
weist. Ich entlehne diese Unterscheidung bei Deutschlinder, Gerrit: Dienen lernen, um zu
herrschen. Hofische Erziehung im ausgehenden Mittelalter (1450-1550), Berlin 2012, S. 20.
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schneidungen mit der Ausbildung und Erziehung der adligen Edelknaben und
Hoffriulein erkennen. Die auch als »Pagen« bezeichneten jungen Adligen sollten
durch die Ubernahme einfacher Dienste, eine umfassende Schulbildung und die
Unterweisung in den adligen Exerzitien auf spitere hofische Karrieren vorbe-
reitet werden. An den meisten Hofen war diese Ausbildung seit dem 16. Jahr-
hundert fest institutionalisiert. Am Kaiserhof etwa unterstanden die kaiserlichen
Edelknaben ab 1548 dem Verwaltungsbereich des Oberststallmeisters, verfiigten
tiber einen Hofmeister und eigene Prizeptoren. Eigene Hofordnungen gaben
den Rahmen fiir ihre Erziehung vor und etablierten einen streng geregelten Ta-
gesablauf.'®° Dagegen scheint die Ausbildung und Erziehung von Hofzwergen
analog zu ihrer Versorgung individuell ganz unterschiedlich organisiert worden
zu sein. Auch hier lisst sich kein einheitliches Prinzip beobachten. Da fiir ge-
wohnlich nur wenige Hofzwerge gleichzeitig im selben Hofstaat prasent waren,
wurden Form und Inhalte der Erziehung ebenso auf die jeweiligen Moglichkei-
ten vor Ort wie auf das Alter und individuelle Fihigkeiten der Kleinwiichsigen
abgestimmt. Der Umfang der individuellen Bildung und Erziehung konnte
daher erheblich variieren — je nachdem, ob es sich um Kinder oder Erwachsene
handelte und ob sie bei Hofbediensteten und Hoéflingen oder unmittelbar im
furstlichen Haushalt untergebracht waren.

Hdofischer Unterricht zwischen Elementarbildung und Adelserziehung

Der bereits erwiahnte Versorgungsvertrag (»Accord«) zwischen Herzog Karl
Alexander von Wiirttemberg (1684-1737) und seinem Lakaien Louis Canillon
ist ein Beispiel dafiir, wie sehr es in diesen Fragen um situative Entscheidungen
ging. Zugleich macht er sichtbar, dass an der Ausbildung und Erziehung von
Hofzwergen neben dem Fiirsten in der Regel eine ganze Reihe unterschiedlicher
Personen beteiligt war. Da die beiden Kleinwiichsigen Johann Georg Wurster
und Philipp Pliderhiuser, die als Diener der Firstenkinder fungieren sollten,
bei ihrer Ankunft am Hof selbst noch Kinder waren (Philipp Pliderhiuser
war zudem der Sohn eines einfachen Waffenschmieds und daher ohne jegliche
hofische Vorbildung), hielt man nicht nur eine elterliche Versorgung, sondern
auch eine grundlegende Erziehung fiir angebracht. Der vom Oberhofmarschall-
amt ausgearbeitete Versorgungsvertrag ibernahm daher zugleich die Funktion
eines Ausbildungsvertrags. Die Vereinbarung zwischen dem Herzog und seinem
Lakaien sollte demnach vor allem zwei Zielen dienen: Zum einen verpflichtete
sich der Lakai, die Zwerge »in Kost, Pflaag, Wart und Wasch bestmoglichst zu

180 Zu den Edelknaben am Kaiserhof Menc¢ik: Hofamter, S. 32f., 82f.; Hengerer: Kaiserhof und
Adel, S. 49.
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erhalten und zu versorgenx, d.h. fir ihren tiglichen Unterhalt aufzukommen.'®:

Zum anderen sollten dieselben durch Unterricht und Erziehung bestméglich
auf das Hofleben vorbereitet werden. Wihrend die Kleinwiichsigen das notwen-
dige praktische Wissen fiir den Fiirstendienst vermutlich durch ihren tiglichen
Dienst bei den Fiirstenkindern erlernten, waren laut Accord der Lakai und seine
Ehefrau fiir die Elementarbildung der beiden Hofzwerge verantwortlich. Fiir
weiteren Unterricht, der diese Grundausbildung nach und nach erginzen sollte,
wollte der Herzog selbst in die Verantwortung treten.'®?

Dies war ein durchaus tibliches Vorgehen. Auch an anderen Hofen wurden
Hofzwerge nicht nur in praktischen Hofdiensten unterwiesen, sondern erhielten
dartiber hinaus Unterricht bei Hofangehorigen und Prazeptoren oder genossen
auf andere Art eine mehr oder weniger umfangreiche Schulbildung. Im Hofstaat
der Erzherzogin Maria von Innerosterreich (1551-1608) verfligte die Zwergin
Katharina sogar Uber einen eigenen Prizeptor.’®3 Am bayerischen Hof wurde
Mitte des 17. Jahrhunderts ein eigener Lehrer fiir den Unterricht der Hofzwerge im
Lesen und Schreiben angestellt,’®* und auch der Kaiserhof beschaftigte unter Fer-
dinand III. (1608-1657) einen eigenen »Zwergenprazeptor«, der als ordentlicher
Hofdiener in den Hofbiichern erscheint. Mit einer jahrlichen Besoldung von 200
fl. durfte es sich bei diesem Amt um eine durchaus privilegierte Position gehandelt
haben, die mit der anderer hofischer Prizeptoren vergleichbar war.'8s Zumindest
der »Zwergenprizeptor« Jakob Rigos war zweifellos ein angesehener Prizeptor

181 Accord mit dem Lakaien Louis Canillon vom 7. Mirz 1735, in: » Acta Die Verfleeg- und
Unterhaltung des Hoffzwergen Johann Georg Wurster bey dem Hof Laquay Canillon
betr.«, HStA Stuttgart, A 21 Bii 370. Die Ausfertigung fiir den Hofzwerg Philipp Pli-
derhduser vom 29.1.1737 ist identisch.

182 Ebd.

183 Khull, Ferdinand (Hg.): Sechsundvierzig Briefe der Erzherzogin Maria (in Oesterreich)
an ihren Sohn Ferdinand aus d.J. 1598 u. 1599, Graz 1898, S. 10. Vgl. zu dieser Zwergin
auch Kap. V1.3.

184 Dekret an die Hofkammer vom 21. Mirz 1650, in: BayHStA Miinchen, HR 1 Fasz. 47,
Nr. 61/5: »Demnach die Churfrt. Drht. in Bayrn Unser gdister Churft. und Herr Wolf-
gang Labermair, dero Camer Zwergen in Lesen vnd Schreiben zu instruiren, anstellen
lassen, und thme zu einem Jerlich Soldt §of. gdsit verwilliget, Alf} befelch Sie do [dero,
Anm. d. Verf.] Hof Camerpresident und Rhiten hiemit genedigist, zuverfiieg, dafy Thme
Labermair solche sof., so lang er mit gemelter Instruction zu thun haben wiirdt, Jahrlich
zu Quartaln eingethailt vio dem Hof Zahlambt aufigevolgt, und ihr anfing darmit von
deme Ersten January dif} Jahrs gemacht werde.«

185 Hofbuch Kaiser Ferdinands III. (1628-1655), HHStA Wien, OmeA SR, Bd. 186, fol.
155: »Zwergen Praeceptores: [1] Johann Gedrg Heindl, dienth vom Ersten gber 1640
mit Jahrlicher HoffBesoldtung 200,- Ist entlassen vnd Abraitung bis 8 April 641
auflgeferttigt worden. [2] Jacob Rigas, dienth vom 9 April 641 mit Jahrlichen 200,- Ist
entlassen vnd Abraitung bis den 20 April 645 aufigeferttigt worden.« Siehe auch die
Abrechnungen tiber die Besoldung in den jihrlichen Hofzahlamtsbiichern, z.B. FHKA
Wien, HZAB 88 (1642), fol. 142v.
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mit hoherer Bildung, der in spateren Jahren als Doktor beider Rechte sowie
Professor und furstlicher Konsistorialrat nachweisbar ist."%¢ Allerdings scheint
der Wiener Hof nur fir kurze Zeit Bedarf an einem exklusiven Zwergenprizeptor
gehabt zu haben: Das Amt ist schon nach wenigen Jahren aus den Hofbiichern
verschwunden. Wahrscheinlich wurden wie an anderen Orten auch die Hofzwerge
des Kaisers von reguliren Hofmeistern und Prizeptoren unterrichtet oder bei
Bedarf bei dem einen oder anderen Hofbediensteten in die Lehre geschickt.

Wie der Unterricht von Hofzwergen im Einzelnen aussah, ist angesichts dieser
Vielfalt und der liickenhaften Uberlieferungslage nur schwer zu bestimmen.
Eigene Instruktionen fiir die genannten Zwergenprizeptoren konnten bislang
nicht nachgewiesen werden, und auch sonst bleiben die genauen Modalititen der
Ausbildung von Kleinwiichsigen vielfach im Dunkeln. Uber welches und wie
viel Wissen und Konnen sie letztlich verfigten, kann demnach in den meisten
Fillen nur niherungsweise bestimmt werden, so dass allgemeine Aussagen zum
Bildungsstand von Hofzwergen nur mit Vorsicht zu treffen sind.'8” Dabei scheint
sich die Bildung von Hofzwergen nicht grundlegend von den tiblichen allgemein-
christlichen Bildungsinhalten unterschieden zu haben. Die allgemeine Bildungs-
fahigkeit von Hofzwergen jedenfalls stand an den untersuchten Hofen nicht zur
Debatte.'8® Wie wir verschiedenen Beispielen entnehmen konnen, basierte auch
die Ausbildung von Hofzwergen auf einer allgemeinen christlich-ethischen Erzie-
hung. Sie bildete den Rahmen hofischen Benehmens und galt als Voraussetzung
fur alle weiteren Erziehungsbemithungen. Zu einer solchen Elementarbildung

186 Mit diesen Titeln wird Rigos bei seiner Heirat im Dom St. Stephan fassbar. Siehe den
Eintrag vom 8. Febr. 1671, Erzdiozese Wien, St. Stephan, Trauungsbuch 1669-1675,
fol. 118: »Der wohlEdI gestrenge undt Hochgelehrte Herr Jacob Rigos von Mallosco
beeder Rechte Doctor undt Professor primarii, wie auch des Furstl. Bistumbs alhier
ConsistorialRaht, mit der wohlEdlen undt Vielehrentugentreichen Jungfrauen Maria
Catharina Henthalerin, des auch wohlEdI gestrengen undt hochgelehrten H. Ferdinandi
Henthalers beeder Rechten Doctors, Thro Kay. May. Mil. Regierung vndt Closter Rahts
Secretary undt Anna Catharinae seiner Ehefrauen gebornen Fiichterin? von Grueb
cheleibl. Jungfrawen Dochter.« Auf eine hohere Bildung des jungen Prizeptors schloss
auch Schlager, weil Rigos bereits 1644 fir ein juristisches Gutachten 100 fl. aus der
Hofkasse erhielt. Vgl. Schlager: Kammerzwerge, S. 231.

187 Siehe fiir eine ausfiihrliche Behandlung der methodischen Probleme, die mit einer hofi-
schen Bildungsgeschichte verbunden sind, Misegades, Benjamin: Firstliche Erziehung
und Ausbildung im spatmittelalterlichen Reich, Ostfildern 2014, S. 209-211.

188 Generelle Zweifel an den intellektuellen Fihigkeiten von Kleinwiichsigen konnen in
den ausgewerteten Quellen nicht nachgewiesen werden. Hier scheint ein wichtiger
Unterschied zum Umgang mit »Hofmohren« zu bestehen, deren Ausbildung stets
unter dem Vorbehalt und der Beobachtung zivilisatorischer »Riickstindigkeit« stand.
Vgl. hierzu Juterczenka, Stinne: »Chamber Moors« and Court Physicians. On the Con-
vergence of Aesthetic Consumption and Racial Anthropology at Eighteenth-Century
Courts in Germany, in: Hock, Klaus / Mackenthun, Gesa (Hg.). Entangled Knowledge.
Scientific Discourses and Cultural Difference, Minster 2012, S. 165-182, bes. S. 173-175.
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gehorten neben Schriftkenntnissen insbesondere Kenntnisse des Katechismus,
wobeli religiose Erziehung und die Vermittlung von Schriftkenntnissen eng auf-
einander bezogen waren. Dies galt — ungeachtet konfessioneller Unterschiede —
auch fir Hofzwerge, die regulir getauft waren und als Mitglieder der christlichen
Gemeinschaft zu Gottesfurcht, Frommigkeit und einem tugendhaften Leben
angehalten wurden. So wurde etwa am brandenburgischen Hof 1602 ein eigener
Katechismus fiir die Zwergin Katharina angeschafft.’®® Der Prager Erzbischof
Ernst Adalbert von Harrach (1598-1667) erteilte am 22. Mirz 1654 neben einigen
Prager Adelskindern und Dienern auch der Zwergin der Markgrifin Barbara
Eusebia von Brandenburg (11656) die Firmung."° Und der erwihnte Accord
zwischen dem wiirttembergischen Herzog und dem Lakaien Canillon formulierte
explizit, die Ehefrau des Lakaien solle »mehrbesagten Zwerch [...] im Christent-
hum (Gleichwie Sie Thme auch bereits nebst Lernung allerhand schoner Gebether
im Lesen vollkommen unterrichtet) bestméglichst [...] unterweiflen.«*9:
Tatsichlich scheinen viele Hofzwerge nicht nur im Lesen, sondern auch im
Schreiben (und gelegentlich im Rechnen) unterrichtet worden zu sein.’* Zwar
lasst sich der Grad ihrer Literalitat in vielen Fillen nur indirekt ermessen, doch
deuten zumindest zahlreiche Indizien darauf hin, dass Lese- und Schreibfer-
tigkeiten unter Hofzwergen weit verbreitet waren. Zur Erstausstattung des
Zwergs Johann Peter Hiroldt am Diisseldorfer Hof jedenfalls gehorte 1704 auch
ein Tintenfass.’?3 Der Zwerg des Fursten Karl 1. von Liechtenstein (1569-1627)
bekam 1614/15 ein eigenes Petschaft, d.h. ein Handsiegel, und etliche andere
unterhielten eine mehr oder weniger regelmiaflige Korrespondenz mit ihren

189 Jahresrechnungen fir die Ausgaben der Hofrentei, Bd. 1 (1602), Ausgaben fiir den
Buchbinder, »auch Vor ein Cathegismum Catharina Der Zwergin«. GStA PK Berlin, I.
HA Rep. 36, Nr. 326.

190 »Ho fatto ordinatione in casa, e tra’ altri dato ancora al figliuolo della marchesa [Barbara
Eusebia] di Brandeburg, Ferdinando Francesco Leopoldo [z Vrtby], di 12 anni, la cresma
e li 4 minori. La madre c’ha voluto lei medesima nella mia capella esserne presente, et ha
condotto alla cresma la sua nana [Herv. d. Verf.], la sorella della Gasberowskin [Marie?
Jezberovsky] et un’altra sua serva.« Keller / Catalano: Harrach, Bd. 3, S. 793.

191 Accord mit dem Lakaien Canillon vom 7. Mirz 1735, in: HStA Stuttgart, A 21 Bii 370.
Der fiir den zweiten Hofzwerg ausgefertigte Accord enthilt die gleiche Formulierung.

192 Am wiirttembergischen Hof lernten im 16. Jahrhundert zwei Zwerge Schreiben und
Rechnen beim Modisten Jonathan Sautter. Pfeilsticker: Neues wiirttembergisches Diener-
buch, Bd. 1., §467. Am Miinchener Hof sollte Wolfgang Labermair die Hofzwerge unter
Kurfiirst Maximilian I. (1573-1651) explizit im Lesen und Schreiben unterrichten. Dekret
an die Hofkammer vom 21. Mirz 1650, in: BayHStA Miinchen, HR 1 Fasz. 47, Nr.61/5.

193 Vgl. den Eintrag im Rechnungsbuch der Kurfiirstin Anna Maria Louisa de” Medici
(1667-1743) von 1703/1704, Nr. 158 (Diisseldorf, 27.5.1704), in: Wolf: Kabinettskas-
senrechnungen, Bd. 1.
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Flirsten oder ihrer Familie."4 Zahlreiche iberlieferte Briefe sowie vereinzelte
handgeschriebene Testamente und Suppliken, die auf fundierte Kenntnisse in der
hofischen Schriftkultur verweisen, vervollstindigen dieses Bild. Neben diesen
Kenntnissen gehorte vielerorts auch die Sprachausbildung zum Unterricht der
Hofzwerge. Eine besondere Bedeutung kam dabei dem Franzosischen zu, das
im 17. und 18. Jahrhundert zur fiihrenden Sprache hofischer Geselligkeit und
Konversation avanciert war. Insbesondere in Wiirttemberg verpflichtete sich der
Lakai Louis Canillon, der aus der Westschweiz stammte, die Zwerge Philipp und
Johann Georg im Franzdsischen zu unterrichten, »so viel méglich« und »wann
Er aufler Diensten eine miiflige Stund habe.«95 Eine ihnliche Regelung hatte
man auch am bayerischen Hof gefunden: Hier ibernahm der Sprachmeister
Ludwig Bondaz die zeitweilige »Undweisung der Zwerchen in d[er] Franzosi-
schen Sprach« — eine Aufgabe, die er offenbar neben seinen reguliren Aufgaben
und ohne eine regelmaflige Besoldung zu erfiillen hatte.'9¢

Angesichts grofer Forschungsliicken zum Bildungsstand hofischen Personals
lisst sich nur schwer beurteilen, wie (aufler)gewohnlich derartige Kenntnisse
in Hofkreisen waren — oder ob sie im Falle von Kleinwiichsigen schlicht als
auflergewohnlich wahrgenommen worden sind. Wihrend Kenntnisse im Lesen
zumindest seit dem 17. Jahrhundert keine Ausnahme mehr dargestellt haben
werden, kamen Schreib-, Sprach-, Rechen- und Grammatikunterricht vermutlich
nur den mittleren und hoheren Hofbediensteten zugute. Vor allem der Fremd-
sprachenunterricht war fir gewohnlich nur Furstenkindern, Adligen, hoheren
Amtstragern und gelehrten Riten vorbehalten, bei denen das Erlernen klassischer
und moderner Bildungssprachen zu den Grundlagen der hofischen Standesausbil-
dung gehorte.’” Ahnlich exklusiv waren auch die anderen Disziplinen, die zum
Bildungskanon von Hofzwergen gehéren konnten. Wieder ist es der Wiirttem-
bergische Hof, an dem wir diese Bildungsideale explizit formuliert finden. Zu den
bereits genannten Sprachen kamen hier — zumindest als Option — noch weitere
typisch adlige Disziplinen hinzu: »Wo dieser [der Zwerg, Anm. d. Vert.] in Spra-

194 Vgl. die Hofrechnung von 1614/15, ediert bei Haupt, Herbert: Fiirst Karl 1. von Liech-
tenstein, Obersthofmeister Kaiser Rudolfs II. und Vizekonig von Bohmen. Hofstaat
und Sammeltatigkeit; Bd. 2: Quellenband, Wien [u.a.] 1983, S. 205.

195 Accord mit dem Lakaien Canillon vom 29.1.1737, in: Acta Die Unterhalt und Ver-
pflegung derer beeden Hofzwergen [...] betr., HStA Stuttgart, A 21 Bii 370. Der Lakai
Louis Canillon stammte aus Murten in der Westschweiz. Vgl. Pfeilsticker: Neues
wirttembergisches Dienerbuch, Bd. 1, §235.

196 Auf seine Bitte, ihn fiir diesen Unterricht eigens zu entschidigen, wurde ithm im April
1671 ein Gnadengeld von zwolf Reichstalern bewilligt. BayHStA Miinchen, HR 1 Fasz.
47, Nr.61/5.

197 Heiss, Gernot: Standeserziehung und Schulunterricht. Zur Bildung des niederosterrei-
chischen Adeligen in der frithen Neuzeit, in: Knittler, Herbert (Hg.): Adel im Wandel.
Politik, Kultur, Konfession, 1500-1700. (Niederosterreichische Landesausstellung Adel
im Wandel, Rosenburg 12. Mai-28. Oktober 1990), Wien 1990, S. 391-427, bes. S. 395 1.
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chen, Tantzen, Fechten und andern in Zukunfft profitiren sollte«, heifdt es jeweils
im Accord von 1735 und 1737, »will Gnadigste Herrschafft die Kosten gleichfalls
selbst bestreiten.«'® Tatsachlich wurden Georg Wurster schon wenige Jahre nach
seiner Ankunft — er war zu dieser Zeit etwa zwolf Jahre alt — eigene Instruktoren
an die Seite gestellt, die den Jungen in der franzosischen und in der deutschen
Sprache, im Rechnen und daneben im Zitherspiel unterrichteten. Hierfir wurden
nicht nur mehrere franzosische und deutsche Biicher, sondern auch die benétigten
Schreibmaterialien, ein eigenes Instrument und die hierfir erforderlichen Utensi-
lien angeschafft.’? Auf ausdriicklichen Wunsch des Kleinwiichsigen wurde dieser
schliefflich auch im Zeichnen und in der Malerei unterrichtet, eine Disziplin, in der
er nach Auskunft des Oberhofmarschallamtes bald »schon weit avancirt« war.>*°
Eine derart umfassende Bildung war wiederum kein Einzelfall. Auch an ande-
ren Hofen wurden Hofzwerge neben den genannten Disziplinen in der Musik, >
und, hiufiger noch, in der Malerei unterrichtet.>°* Daneben scheinen an mehre-
ren Hofen auch korperliche Ertiichtigungen und Exerzitien zum Bildungspro-
gramm von Hofzwergen gehort zu haben. Am Diisseldorfer Hof beispielsweise
besuchte der Hofzwerg Johann Peter Hiroldt die kurfirstliche Reitschule.>*3
Mehrere Hofzwerge erhielten eigens angefertigte Sittel, volltaugliche Harnische
oder eine Jagdausristung.>*4 Und auch etliche andere waren, wie wir aus zeitge-
nossischen Berichten wissen, getibte Reiter, Tanzer, Jiger oder Schiitzen.

198 HStA Stuttgart, A 21 Bii 370.

199 Wie aus der Korrespondenz des Lakaien mit dem herzoglichen Oberhofmarschallamt
hervorgeht, bezahlte Ersterer die hierfiir entstandenen Kosten zunichst aus eigener
Tasche, forderte das Geld aber schon bald vom Herzog ein. Vgl. etwa die Aufstellung
der Versorgungs- und Unterrichtskosten fiir den Zwerg Georg vom 12. April 1742,
HStA Stuttgart, A 21 Bi 370.

200 Anbringen des Oberhofmarschallamts betr. die neue Livrée des Zwergs Georg Wurster
vom 26. Okt. 1747, ebd. Siehe zu diesem Hofzwerg auch Kap. V1.s.

201 Zum Musikunterricht fiir »Mohren« und Hofzwerge am mecklenburgischen Hof der
1780er Jahre siehe Wendt-Sellin: Luise Friederike, S.271. Der englische Hofzwerg
Jeffrey Hudson erhielt unter Konigin Henrietta Maria (1609-1669) Tanzunterricht
und wurde in Franzosisch, Fechten, Reiten und im Schieflen ausgebildet. Postlewait:
Notorious Jeffrey Hudson, S. 629.

202 Am Kaiserhof quittierte die Witwe Anna Maria Pauernick am 1. Mai 1642 den Erhalt
einer kaiserlichen »Verehrung« in Hohe von 100 Gulden, »umb willen Thr verstorbe-
ner Ehemann seel. ain Zwergen in der Malerey unterwisen«. FHKA Wien, HZAB 88
(1642), fol. 318v. Am Miinchener Hof war der Hofzwerg Johann Georg Daiser unter
Kurfiirst Maximilian I11. Emanuel (1662-1726) ebenfalls zum Maler ausgebildet worden.
BayHStA Miinchen, HR 1 Fasz. 47, Nr. 61/5.

203 Dies geht aus einer Rechnung der Kurfiirstin Anna Maria Louisa de’ Medici (1667-
1743) hervor. Rechnungsbuch von 1703/04, Nr. 158 (Disseldorf, 27.5.1704), in: Wolf:
Kabinettskassenrechnungen, Bd. 1, S. 555.

204 Sittel fur Hofzwerge erwihnt Bayreuther, Magdalena: Pferde und Firsten. Reprisen-
tative Reitkunst und Pferdehaltung an frankischen Hofen (1600-1800), Wiirzburg 2014,
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Ein solcher Bildungshorizont orientierte sich an nichts Geringerem als an den
hofisch-adligen Exerzitien und einer hofischen Standesausbildung, wie sie vor
allem den Adelskindern zugutekam, die von ithren Familien zur Erziehung an die
Furstenhofe geschickt wurden. Nicht nur in Form und Umfang, sondern auch
in Hinblick auf die vermittelten Bildungsinhalte lassen sich demnach bemer-
kenswerte Parallelen zur hofischen Adels- und Prinzenerziehung erkennen. So
gehorte der Unterricht in Sprachen und Grammatik, Malerei, Musik, Reiten und
Tanzen sowie der Umgang mit Waffen vielerorts zur hofischen Pagenausbildung
und stellte in der sozialen Hierarchie des Hofes ein eindeutiges Standeszeichen
dar.>°s Die Ausbildung von adligen Tochtern, die als »Hoffraulein« dem Frau-
enzimmer angehdrten, umfasste einen dhnlichen Kanon, war aber vor allem auf
die sittlich-religiose Erziehung, auf feine Handarbeiten wie Nihen und Sticken
und Kenntnisse der Haushaltsfihrung ausgerichtet.?°¢ Fiir die Reproduktion des
Adels und die Vorbereitung fiir spitere Amter und Karrieren war diese Institu-
tion von entscheidender Bedeutung.

Weitreichende Fihigkeiten

Indhnlicher Form erweist sich die Bildung und Erziehung auch fiir den Status von
Hofzwergen als zentral. Wie mehrere Beispiele nahelegen, konnten Hofzwerge
nicht zuletzt aufgrund ihrer hohen Bildung zu angesehenen Personlichkeiten
am Hof werden. So war der Salzburger Hofzwerg Johann Franz Meichelbock
neben seiner Gottesfurcht auch fiir seine Bildung bekannt. Laut Inventar der
Salzburger Residenz von 1717 verfiigte Meichelbock neben zahlreichen religi-
6sen Gemailden auch als einer der Wenigen tber »ein zinnernes Schreibzeug«
und eine »Repetier Uhr«. Beides gebrauchte er wohl fiir seine Schreibarbeiten
und Studien. Zehn Jahre spiter war fiir die Blichersammlung des Salzburger
Hofzwergs immerhin schon ein eigenes Mobelstiick, nimlich »1 grosse Biicher-
stollern mit zwei roth cirdissenen Fiirhang« angeschafft worden.?°7 Im Fall des
1754 verstorbenen Kammerzwergs Jacob Ludwig Spitzmacher bei Landgraf

S.132. Im Dresdner Riistkammerinventar von 1606 heift es iiber eine vergoldete Pirsch-
biichse »dieser biichsen seind drey gewesen, aber davon Ao. 1606 eine dem zwarch
vnd die andere heinrich schencken den 28. July 1607 gegeben worden.« SKD Dresden,
Riistkammer, Inventarium tiber die Riist- und Inventionskammern auf dem [...] Neuen
Stall. Anno 1606, fol. 1317. Siche fiir Zwergenharnische Kap. V.4.

205 Zu diesem Bildungskanon Heif}: Standeserziehung und Schulunterricht; Musegades:
Furstliche Erziehung; Pils: Identitit und Kontinuitit, S.95. Wie Leibetseder heraus-
stellt, waren derartige Bildungschancen um 1600 jedoch noch stark limitiert und nur
fir eine ausgewihlte Anzahl von Adelssohnen verfugbar. Leibetseder: Adlige Pagen.

206 Zur adlig-héfischen Frauenbildung siehe z. B. Bastl: Das Osterreichische Frauenzim-
mer; Keller: Hofdamen, S. 34f.

207 Bauer: Meichelbock, S. 261 und 263.
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Wilhelm VIII. von Hessen-Kassel (1682-1760) war der Nachlass offenbar so
umfassend, dass er offentlich versteigert wurde, wobei eine Annonce in der
»Casselischen Policey- und Commercien-Zeitung« vom 18. Oktober 1756 auf
die bevorstehende Auktion und die Habseligkeiten des verstorbenen Hofzwergs
verwies. Demnach befand sich in seinem Nachlass unter den zahlreichen »meh-
rentheils geistlichen« Blichern nicht nur eine komplette Ausgabe der Schriften
Martin Luthers, die zu dieser Zeit bereits Rarititencharakter hatten.?°® Laut
Annonce war Spitzmacher auch im Besitz »simtliche[r] Schrifften« des refor-
mierten Theologen Conrad Mel (1666-1733), dessen Predigtsammlungen und
Erbauungsschriften zur damaligen Zeit weit verbreitet waren.>®® Zu diesem
Theologen hatte der Hofzwerg womdglich sogar eine personliche Verbindung.
So hatte Mel eine Zeit lang als Hofprediger im kurlindischen Mietau gewirkt. In
diesem Ort war auch Spitzmacher geboren, der woméglich ebenso wie Mel tiber
die Verbindungen der Landgrifin Marie Amalia von Hessen-Kassel (1653-1711),
einer gebiirtigen Prinzessin von Kurland, nach Hessen gekommen war.?°

Von besonderem Interesse ist in diesem Zusammenhang auch der Fall von
Johann Bernhard Heistermann, an dessen Ausbildung sich 1728 innerhalb seiner
Familie ein erbitterter Rechtsstreit entziindete.>'" Heistermann, der aus einer
wohlhabenden westfilischen Beamtenfamilie stammte, war in jungen Jahren zu-
ndchst an den Hof der Herzogin Christine Louise von Braunschweig-Liineburg-
Blankenburg (1671-1747) gekommen, bevor er — irgendwann vor 1725 — in
die Dienste der Markgrifin Christiane Charlotte von Brandenburg-Ansbach

208 »Es sollen kiinfftigen Montag den 1ten Novembr. Nachmittags um 2 Uhr, von Firstl.
Hof-Gerichts wegen, allhier im neuen Hause auf der Reithbahne, des verstorbenen
Cammer-Zwerg, Spitzmachers, Verlassenschaft, bestehend: in einigen Silber-Stiicken,
Kleydungen, Linnen, Porcellain und allerhand sonstigen Sachen, auch verschiedene
mehrentheils geistlichen Biichern, worunter besonders Lutheri Opera in 12 Binden und
Dr. Mels simtliche Schrifften, allesamt wohl conditionirt, befindlich sind, verauctioniret
werden; Welches also zu dem Ende hierdurch bekandt gemacht wird, damit Diejenige,
welche davon zu kauffen verlangen, sich alsdann daselbst einfinden kénnen. Die Sachen
werden nicht anders als gegen baare Bezahlung abgefolget, welche in edictmiafiigen Sor-
ten geschehen muf.« Notification von allerhand Sachen, in: Casselische Policey- und
Commercien-Zeitung 44 (18. Okt. 1756), S. 340.

209 Raupp, Werner: Mel (Mell), Conrad, in: BBKL, Bd. 5, Bautz, Herzberg 1993, Sp. 1179-
1184.

210 Der Geburtsort des Kleinwiichsigen geht aus der Todesanzeige fiir Jacob Ludwig Spitz-
macher in der Casselischen Policey- und Commercien-Zeitung (H. 25. October-or1. No-
vember 1754, S.124) hervor: »Hr. Jacob Ludwig Spitzmacher, Cammerzwerg IThro
Hochf. Durchlaucht den Hrn. Landgrafen, biirtig von Mitau aus dem Curland, alt 56
Jahre 7 Monate 3 Wochen.« Die Geburt Spitzmachers liegt damit zwar nach Mels An-
wesenheit in Kurland in den Jahren 1690 bis 1692, doch konnten sich beide in Hessen
begegnet sein, wo Mel die Leitung des Bad Hersfelder Gymnasiums iibernommen hatte.
Welcher Konfession Spitzmacher angehérte, ist nicht bekannt.

211 Stadtarchiv Detmold, L83 A, Nr.9 A Hyr, fol. 23-48.
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(1724-1759) Ubertrat. Am dortigen Ansbacher Hof hatte sich der junge Mann
offenbar aus eigenem Antrieb bald intensiv einem juristischen Studium gewidmet,
das er, wie ithm ein 1726 ausgestelltes Attest der Hofkanzlei bescheinigte, »mit
vielem eyffer« und »zu gnadigsten [sic] gefallen« seiner Dienstherren verfolgte.>'?
Fiir dieses Studium hatte er zunichst auch ein von den Altesten seiner Familie
ausgelobtes Stipendium bezogen. Als 1728 jedoch noch ein weiterer familidrer
Kandidat fiir das sogenannte Wippermann’sche Stipendium auf die Biihne trat,
kam es zum Konflikt zwischen den beiden »Seniores« der Familie, dem Osna-
briicker Domherrn Raban Hermann und Johann Ernst Heistermann, Johann
Bernhards dlterem Bruder, der Amtsschreiber in Detmold war.2'3 Wihrend Raban
Hermann Heistermann daran zweifelte, dass die Vergabe des Stipendiums an den
kleinwiichsigen Johann Bernhard rechtmifiig erfolgt sei, und stattdessen seinen
eigenen Kandidaten durchsetzen wollte, verteidigte Johann Ernst seinen Bruder:

Es hat zwarn H. Kliger [Raban Hermann] kein Bedencken getragen, den-
selben [Johann Bernhard] wegen seiner Kurtzen Leibes-Constitution, als
unglicklich, mithin als einen in Studiis nicht versirten zu beschreiben, um Thn
von dem Stipendio majori zu excludiren: Allein gleichwie einjeder, der diesen
meinen Bruder kennet, bezeugen wird, daf}, ob Er schon von Statur Klein, Er
dennoch nicht nur mit einem vortreflichen ingenio versehen, sondern auch
wegen seiner bey verschiedenen Hochfiirstl. Hofen gefaften Singulairen eru-
dition und gefithrten conduite [...] sehr beliebt, folglich nicht fiir ungliicklich,
sondern vor andern zu einer lingeren Leibes-Constitution gediehenen Studio-
sis, fur glicklich zu achten.?4

An dieser Argumentation ist nicht nur der nachdriickliche Verweis auf die intellek-
tuellen Fahigkeiten seines Bruders, die vollkommen unberiihrt von seiner »Leibes-
Constitution« seien, sondern auch auf dessen »Glick« bemerkenswert, das sich
aus seiner privilegierten Lage an einem Fiirstenhof ergebe — eine Argumentation,
der der Dombherr erstaunlicherweise nur wenig entgegenzusetzen hatte:

Wan sonsten H. Gegner [Johann Ernst] seines Bruders Johan Bernardten
Kleine Leibes Constitution vor eine Glucksehligkeit halten will, kann man

212 Attest vom 4.9.1726, ebd., fol. 3o.

213 Das »Wippermansche« Stipendium ging auf den Domscholasten Engelbert Wipper-
mann, Sohn einer Elisabeth Heistermann, zuriick, das dieser in seinem Testament fiir
Schiiler und Studenten der Familie ausgesetzt hatte. Schindler: Heistermann, S. 237f.
Wie Schindler ausfihrt, war die kleine Korpergrofie wohl familidr bedingt: Ein Amt-
mann beschrieb den Bruder Johann Bernhards als »de[n] kleine[n] Dietrich Heister-
mann«. Ebd., S. 237.

214 Johann Ernst H. gegen Raban Hermann H., 29.4.1728, Stadtarchiv Detmold, L83 A,
Nr. A 9 Hy1, fol. 28r-v.
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diffeits geschehen laflen, und hat es auch sonsten seine richtigkeit, daf§ kleine
Letite eben sowoll alf} grofle ein gutes ingenium und sonstige pro Studio aca-
demico gehorige Requisita haben konnen.?'s

Allerdings, fuhr Raban Hermann in seinem Schreiben fort, sei damit noch nicht
erwiesen, dass Johann Bernhard tatsichlich bereits die niederen Studium absolviert
habe, die die Voraussetzung fiir den Bezug des Stipendiums seien. Thm ging es
(zumindest vordergriindig) um die Frage der formalen Qualifikation, nicht zuletzt
aber auch um die Wahrung seiner Autoritit als Familienaltester.2'® Doch auch
diesem Einwand hatte Johann Bernhards Bruder etwas entgegenzusetzen. Zwar
lasst sich seiner Antwort entnehmen, dass Johann Bernhard wohl wirklich am Hof
keinen formalen Abschluss erlangt hatte, doch bekriftigte er, »dafl gedachter mein
Bruder von denen Herrschaftlichen Praeceptoribus, welche Thn informiret, mehr
gelernet, als wan Er in die 6ffentliche Schule gegangen«, weshalb die bisherigen
Familienaltesten ihm auch bereitwillig das Stipendium zur Unterstiitzung seiner
Studien bewilligt hitten.?'7 Erneut kam es hieraufhin zu einem lebhaften Hin- und
Her der beiden Familieniltesten, ohne dass der Streit beigelegt werden konnte.?'8
Der Bildungsweg des kleinwiichsigen Johann Bernhard aber, der in diesem Jahr
(wohl nicht zufillig) bereits zum zweiten Mal um einen Adelstitel ansuchte,*"?
scheint davon nicht weiter beeintrichtigt worden zu sein. Spatestens 1747 war
er am Ansbacher Hof in die offizielle Position eines Hofrates aufgestiegen — eine
gehobene und angesehene Stellung, von der man annehmen kann, dass sie nicht
zuletzt auf seine erfolgreich abgeschlossenen Studien gegriindet war.?*°

Ahnliche Beispiele fiir Buchbesitz, héhere Bildung und Gelehrsamkeit von
Kleinwiichsigen lassen sich auch an anderen europidischen Hofen finden. Die
polnische Zwergin Dosieczka Ostrelska soll sogar als Sekretirin der schwedi-
schen Konigin Katharina Jagiellonica (1526-1583) gedient und umfangreiche
Korrespondenzen mit dem polnischen Konig sowie mit mehreren Vertrauten des
Konigshauses unterhalten haben.??" In einer dhnlichen Funktion diente auch der
Hofzwerg El Primo am Hof Philipps IV. von Spanien (1605-1665), der auch fur

215 Raban Hermann H. gegen Johann Ernst H., 4.6.1728, ebd., fol. 36r-39v, hier fol. 36v-37r.

216 Ebd.

217 Johann Ernst H. gegen Raban Hermann H., 8.7.1728, ebd., fol. 41r-43v, hier fol. 42v.

218 Ebd., fol. 45-48.

219 Siehe hierzu Kap. VI.4.

220 Hoch-Firstlich Brandenburg-Onolzbachischer Address- und Schreibcalender auf das
Jahr 1747, Ansbach 1747, S. 32.

221 Leitsch: Sigismund III., Bd. 1, S.652; Persson, Fabian: Women at the Early Modern
Swedish Court. Power, Risk, and Opportunity, Amsterdam 2021, S. 19, 1031f., 114, 117;
ders.: Living in the House of Power. Women at the Early Modern Swedish Court, in:
Akkerman, Nadine / Houben, Birgit (Hg.): The Politics of Female Households. Ladies-
in-waiting Across Early Modern Europe, Leiden [u.a.] 2014, S. 345-363, hier S. 3451.
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die koniglichen Siegel zustindig gewesen sein soll.?2*> Am Papsthof in Rom ver-
kehrte unter Clemens VIII. (1536-1605) ein polnischer Kleinwiichsiger namens
Adam, der flieflend Latein sprach und fiir seine Gelehrsamkeit bekannt war,?3
und auch ein weiterer Kleinwiichsiger, Mr. Ramus, der 1678 im Gefolge des eng-
lischen Botschafters nach Wien kam, soll so versiert in Latein gewesen sein, dass
thm Kaiser Leopold I. (1640-1705) zur Anerkennung eine Goldmedaille und eine
Kette geschenkt habe.?# An den Hofen in Parma, Florenz und Mantua gab es
ahnliche Bildungswege und in mehreren Sprachen ausgebildete Hofzwerge.?*s

Zwar werden vermutlich nicht alle Hofzwerge von einer derart umfassenden
Ausbildung profitiert haben. Doch scheinen insbesondere minnliche Klein-
wilchsige tiber bemerkenswerte Bildungsmoglichkeiten verfiigt und zumindest
teilweise ein umfassendes hofisches Verhaltensideal ausgeprigt zu haben. Es
wird noch zu zeigen sein, dass es oftmals gerade ihre hofische Bildung war, die
ihre ambivalente und auflergewdhnliche Stellung als hofische Korperwunder be-
grindete. Auf der anderen Seite stellte das Hofleben auf diese Weise erhebliche
Chancen bereit, die klar tiber das hinausgingen, was fiir Kleinwiichsige aufler-
halb des Hofes erlern- oder erfahrbar war. Erst vor diesem Hintergrund wird
verstindlich, dass Hofzwerge verantwortungsvolle Aufgaben in der furstlichen
Kammer tibernehmen und zu engen Vertrauten werden konnten.?2¢

In Einzelfillen konnte die Ausbildung sogar die Grundlage fiir eine hofische
Karriere auflerhalb des Zwergenamtes werden, wie es bereits im Fall von Johann
Bernhard Heistermann angeklungen war. Insbesondere die Malerei stellte seit
der Mitte des 17. Jahrhunderts einen gangbaren Karriereweg fiir Hofzwerge dar.
Die Hintergriinde dieser Bildungswege sind erst in Ansdtzen untersucht, doch
sind derartige Karrieren vor allem deshalb als bemerkenswert anzusehen, weil
sie eine Umkehr des traditionellen »Master-Status« als Zwerg und damit eine
Verschiebung der Leitdifferenz implizieren. Anstatt als Kleinwiichsige wahrge-
nommen zu werden, die malen, wurden sie als Maler anerkannt, die kleinwiichsig

222 Moreno Villa: Locos, S. 55-59; Tietze-Conrat: Dwarfs and Jesters in Art, S. 30.

223 Der Kleinwiichsige soll ein Geschenk von Sigismund I11. Wasa von Polen (1573-1598)
an Ippolito Aldrobandi (ab 1592 Papst Clemens VIII.) gewesen sein. Zapperi, Roberto:
Alle Wege fihren nach Rom. Die ewige Stadt und ihre Besucher. Aus dem Ital. von
Ingeborg Walter, Miinchen 2013, S. 59-65.

224 Diese Episode zitiert Wood: Giants and Dwarfs, S.259. Zu Medaillen und goldenen
Ketten als Gnadengeschenken s. auch Kap. V.4.

225 Der belgische Kleinwiichsige Juan d’Estrix im Gefolge des Herzogs von Parma, Ales-
sandro Farnese (1545-1592) soll drei Sprachen gesprochen haben. Vgl. Wood: Giants
and Dwarfs, S. 273. Am Hof Cosimos I. de’ Medici (1519-1574) verfiigte der Hofzwerg
Pietro de Barbino tiber eine fundierte jesuitische Ausbildung. O’Bryan: Valerio Cioli’s
Dwarf Sculptures, S.137; Ghadessi: Portraits of Human Monsters, S.§9. Zu einem
mantuanischen Hofzwerg, der Italienisch sprach und Franzosisch und Spanisch lesen
konnte, vgl. auch Ghadessi: Lords and Monsters, S. §o2.

226 Siehe hierzu Kap. VI.
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waren und bis heute nicht als Hofzwerge, sondern vor allem als Kiinstler erin-
nert werden. So wurde der Kleinwiichsige Richard Gibson (1605/15-1690) im
Haushalt einer »Lady of Mortlack« im Zeichnen und der Malerei ausgebildet
und entwickelte sich am englischen Hof zu einem weithin anerkannten Minia-
turmaler. Nachdem er einige Jahre im Haushalt des Earl of Pembroke, des Lord
Chamberlain, gedient hatte, wurde er 1639 als »Page of the Back-Stairs« am
Hof aufgenommen; spiter erhielt er die Position eines koniglichen »picturema-
kers« und diente als Zeichenlehrer der Tochter von James, Duke of York (dem
spateren Konig James II. (1633-1701)). Mehrere seiner Kinder waren ebenfalls
anerkannte Miniaturmaler.??” In dhnlicher Weise wurde auch der Kleinwiichsige
Andreas von Behn (1650-1730), der aus einer alten schlesischen Adelsfamilie
stammte, als professioneller Miniaturmaler anerkannt. Er studierte bei David
Klocker Ehrenstrahl, diente am schwedischen Hof zunichst als Kammerdiener,
dann als koniglicher Kabinettmaler von Konigin Hedwig Eleonora (1636-1715),
spater als Hofminiaturmaler und Zeichenlehrer des Kronprinzen Karl XII.
(1682-1718).228 Die Karriere des bekannten Baumeisters und Architekten Fran-
cois Cuvilliés d.A. (1695-1768) unter Kurfiirst Maximilian II. Emanuel von
Bayern (1662-1726) reiht sich nahtlos in diese Beispiele ein. Cuvilliés, der bereits
als Kind an den Miinchener Hof aufgenommen wurde, diente wie die meisten
anderen Kleinwiichsigen zunichst als Kammerzwerg, wurde in der Obhut Max
Emanuels aber schon bald umfassend im Zeichnen und in der Festungsbau-
kunst ausgebildet. Von 1720-1724 studierte er in Paris, wurde anschlieflend mit
zahlreichen Umbauarbeiten der Miinchener Residenzen beauftragt und erhielt
1763 schliefllich den Titel eines Oberhofbaumeisters. Wie Richard Gibson und
Andreas von Behn war er verheiratet und hatte mehrere Kinder, von denen
insbesondere sein Sohn Frangois Cuvillies d.]. (1731-1777) in die Fuflstapfen
seines Vaters trat.?*

227 Edmund, Mary: Limners and Picturemakers, in: The Volume of the Walpole Society 47
(1978-1980), S. 60-242, bes. S. 107-110; Murdoch, John; Murrell, V.].: The Monogramist
DG: Dwarf Gibson and His Patrons, in: The Burlington Magazine 123 (1981), Nr. 938,
S.282-291; Murdoch, John: Gibson, Richard [Dwarf Gibson] (1605/1615?-1690), in:
Oxford Dictionary of National Biography, Oxford University Press 2004, https://doi.
org/10.1093/ref:0dnb/10631 [19.4.2021]; Tietze-Conrat: Dwarfs and Jesters in Art, S. 82.

228 Zu Andreas von Behn: Vgl. Skogh, Lisa: Material Worlds. Queen Hedwig Eleonora as
Collector and Patron of the Arts, Stockholm 2013, S. 210-213; Loostrom, L.: Andreas
Behn, von, in: Svenskt biografiskt lexikon, https://sok.riksarkivet.se/sbl/artikel/18416
[20.4.2021]; Enderle / Meyerhofer / Unverfehrt: Kleine Menschen, S. 232.

229 Der Kunsthistoriker Wolfgang Braunfels hat Cuvilliés eine umfangreiche Biographie ge-
widmet, die sich vor allem fiir seine kiinstlerischen Leistungen und nur am Rande fiir seinen
Status als Hofzwerg interessiert. Braunfels: Frangois Cuvilliés. Vgl. zur Ausbildung Cuvilliés
auch Schmid, Johann Baptist: Johann Baptist Zimmerman. Maler und kurftirstl. bayer.
Hofstuccateur (Fortsetzung), in: Altbayerische Monatsschrift 2 (1900), S.65-80, bes. S. 74.
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3.7 Altersversorgung und Pensionen

Das Ende der Dienstzeit

Wer sich als Hofzwerg bewihrte, blieb in der Regel bis zum eigenen Lebensende
am Hof und konnte meist auch dann noch mit einer Versorgung rechnen, wenn er
aus dem aktiven Hofdienst ausgeschieden war. Dies konnte zwei Griinde haben.
Zum einen setzte der Hofdienst nicht nur die Gunst und das Wohlwollen des
Herrschers, sondern auch eine grundlegende korperliche Konstitution voraus. So
konnten Hofzwerge aus Alters- oder Krankheitsgriinden dienstunfahig sein, aus
dem aktiven Hofdienst verabschiedet und in den »Ruhestand« versetzt werden.
Etliche Hofzwerge verbrachten auf diese Weise einen (bisweilen erheblichen) Teil
ithres Hoflebens »aufler Dienst«. Bemerkenswerterweise umfasste die firstliche
Sorge und Fiirsorge hiufig auch diese Phasen zeitlich begrenzter oder dauerhaf-
ter korperlicher Versehrtheit und Schwiche. Den Hofakten, Rechnungsbiichern
und Hofstaatsverzeichnissen lassen sich hierfiir zahlreiche Beispiele entnehmen.
So wie der bereits genannte wiirttembergische Hofzwerg Johann Piimpf wurden
auch viele andere Hofzwerge im Krankheitsfall versorgt.?3° Die Hofzwerge der
sachsischen Kurfurstin Christiane Eberhardine (1671-1727) hatten als Teil des
Kammerpersonals freien Zugang zur Hofapotheke,?3" und von verschiedenen
anderen Hofen wissen wir, dass Zwerge voriibergehend oder lingerfristig im
Hofspital untergebracht waren.?3> »Nachdeme vns«, heiflt es in einem Dekret
Herzog Albrechts von Preuflen (1490-1568), »die Tugensame unfler liebe beson-
dere Else Zwergin nunmehr von Jugent uf, in unseren FrawenZimmer treulichen
gedienet, und in solchem Threm dienst dermassen vorfahren, darob wir ihr nicht
unpillich mit gnaden gewogen, vand weil sie nunmehr zu dienen unvermogent,
haben wir Ir zu ergetzlichen Threr dienste, mit gnaden zu Ihren lebtage [...] aus
unserer RentKammer 20 rth zum underhalt, daneben das gemechlein in dem
Spital darihnnen sie itzo ist, zuvorschreiben zugesagt.« 233 Andere Hofzwerge
wurden bis zu ithrem Lebensende rund um die Uhr von ithren Angehérigen oder
Dienern versorgt, so wie der Wiener Kammerzwerg Wenzel Flach, dessen Pflege

230 So wurden 1640 einem Barbier 18 fl. fur die Behandlung eines erkrankten Hofzwergs
bezahlt. Schlager: Kammerzwerge, S.231. Ein weiteres Beispiel dieser Art in FHKA
Wien, HZAB 126 (1682), fol. 269r. Zum Fall Johann Pimpf siehe Kap. IL.s.

231 Apothekerreglement fiir den Hofstaat der Kurfurstin, 27. Jan. 1727. HStA Dresden,
10006 OHMA Kog, Nr. 2, fol. 102.

232 Am 2. Januar 1665 starb im Kaiserlichen Hofspital in Wien Johann Andreas Mayr, der
Kammerzwerg der Kaiserin Eleonora Gonzaga d.]. (1630-1686), an der »Schwind-
sucht«. StLA Wien, Totenbeschauprotokolle, MF 7, fol. 1ogv. Vgl. mit weiteren Bei-
spielen Gugitz: Zwerge und Mohren in Alt-Wien, S. 33.

233 Pensionierung der Zwergin Else (1559), in: GStA PK Berlin, XX. HA EM 5o b, Nr. §3,
fol. 3-5.
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bis zu seinem Tod im November 1659 sein Diener Hans Mayr tibernahm.?3+
Auch die sichsische Hofzwergin Elisabeth Rosina Trotzer war nach mehrjihri-
gen Diensten auf eine stindige Betreuungsperson angewiesen.?3s

Zum anderen endete der aktive Hofdienst von Hofzwergen fiir gewohnlich
mit dem Tod des Dienstherrn oder der Dienstherrin. So war es an deutsch-
sprachigen Hofen allgemein tiblich, den Hofstaat eines Regenten nach dessen
Tod formal aufzulosen. Eine vom Nachfolger eingesetzte Kommission erstellte
hierfir meist ein aktuelles Verzeichnis der Bediensteten und holte Erkundigun-
gen Uber deren Lohn, Dienstalter und Arbeitsfahigkeit ein, bevor sie dartiber
entschied, welche Hofdiener weiterbeschiftigt, entlassen oder in Pension gesetzt
werden sollten.?3¢ Im Unterschied etwa zu Frankreich bestand der Hofstaat
des Amtsnachfolgers hier nur teilweise aus den Bediensteten des bisherigen
Amtsinhabers. Fiir die »hinterlassenen« Hofangehorigen stellte sich somit das
Problem ihrer weiteren Versorgung. Dies galt auch fiir viele Hofzwerge, die nur
selten in die Hofstaaten nachfolgender Regenten tibernommen wurden. Wenn
die Firsten nicht bereits zu Lebzeiten Regelungen erlassen, d.h. Pensionen aus-
gesetzt*37 oder ihre Hofzwerge testamentarisch versorgt hatten, galten fiir sie in
dieser Situation die gleichen Verfahren wie bei anderen Hofdienern. Sie mussten
sich selbst aktiv um die weitere Unterstiitzung bemiihen, d.h. beim regierenden
Monarchen um Wiederaufnahme, Abfertigung, eine Pension oder immerhin
die Gewihrung einer milden Gabe oder ein Almosen bitten. Ausschlaggebend
fir die Gewidhrung derartiger Gnadengelder waren dabei grundsitzlich die
gleichen Differenzierungsmuster, die auch fiir andere Hofdiener galten: Neben
der allgemeinen Finanzsituation des Hofes und der individuellen Situation des

234 Nach dem Tod des Kleinwiichsigen bat der Diener fiir diese Mithen um eine Entschi-
digung: »Hanf§ Mayr, des Verstorben Camer Zwergen Wenzelf} gewester diener, bittet
thme in gdstn ansehen seiner in die 4. Jahr wegen besagtes Zwergens continuirlichen
tiblen Leibs Zustandt, bey tag und nacht gehabter grossen miihe, dessen hindtlassenef§
weeniges Ziingeschiir Und Madrizen [...] gdist zu tberlassen.« HHStA Wien, OMeA
Alte Akten, K. 1, fol. 125v.

235 Herz: Konigin Christiane Eberhardine, S. 124. In der Gemildesammlung von Schloss
Pretzsch war 1738 ein Portrit dieser Zwergin vorhanden. Ebd., S. 572.

236 »After the death of an emperor, lengthy deliberations took place to decide which ser-
vants would be maintained, or confirmirt, and which would be transferred to the new
and expanded establishment of the dowager-empress. [...] Interestingly, the senior court
officers were all dismissed, allowing the new emperor a fresh start, usually bringing in
the servants and intimates of his own Hofstaat.« Duindam: Vienna and Versailles, S. 105.

237 Am Dresdner Hof erhielt beispielsweise die Kammerzwergin Rebecca Gopper noch
viele Jahre nach dem Tod der Kurfiirstin Anna Sophie (1647-1717) eine jahrliche Pension
in Hohe von 24 Tlr. ausgezahlt, obwohl sie zu diesem Zeitpunkt nicht mehr am Hof
lebte. Die Pension wurde bis 1727 aus dem Hofstaat von deren Nachfolgerin Christiane
Eberhardine (1671-1727) beglichen und danach mit dem Hinweis »ist es bedurfftig«
nochmals verlingert. HStA Dresden, 10036 Finanzarchiv, Loc. 12047/02, fol. gov, 115r.
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Supplikanten spielten fiir diese Entscheidung vor allem die bereits geleisteten
Dienstjahre (d.h. das Dienstalter) sowie die Bediirftigkeit eine Rolle.?3

Die »hinterlassenen« Hofzwerge von Kurfiirstin Maria Antonia

Ein anschauliches Beispiel fiir derartige Verfahrensweisen stellen die Beratungen
nach dem Tod der bayerischen Kurfiirstin Maria Antonia von Osterreich (1669-
1692), der einzigen iberlebenden Tochter Kaiser Leopolds I. (1640-1705) aus
seiner Ehe mit Margarita Teresa von Spanien (1651-1673), dar. Erzherzogin Maria
Antonia war 1685 mit dem bayerischen Kurftrsten Maximilian I1. Emanuel (1662-
1726) verheiratet worden, doch stand die hoffnungsvolle habsburgisch-wittelsba-
chische Ehe unter einem schlechten Stern. Wahrend Max 11. Emanuel im Frithjahr
1692 als Statthalter der spanischen Niederlande nach Briissel tibersiedelte, kam
Maria Antonia allein, entkriftet nach der Geburt zweier friih verstorbener Kinder
und schwanger mit threm dritten Kind, zuriick an den elterlichen Hof nach Wien.
Dort starb sie nur wenige Wochen spiter im Kindbett, am 24. Dezember 1692. Fur
den Obersthofmeister und seinen Stab begannen in der Folge umfangreiche Bera-
tungen: Etliche der Bediensteten der Kurflirstin waren zusammen mit ihr zuriick
nach Wien gekommen und suchten nun beim Kaiser um Gnadengelder oder eine
neue »Accommodation« am Wiener Hof an.?3% Unter diesen Bediensteten waren
auch ihre beiden Hofzwerge Gertrud Honigmann und Stephan Molck. Beide
waren langjihrige Diener und Begleiter der Fiirstin und hatten Maria Antonia
schon 22 bzw. 8 Jahre lang gedient.?4° Neben anderen engen Bediensteten hatte die
Kurfiirstin daher auch ihre beiden Zwerge in threm Testament bedacht, das als be-
merkenswerter Beleg fiir langfristige Bindungen sowie Vorstellungen landesviter-
bzw. -miitterlicher Fiirsorge und Verantwortung gelten kann. Im Testament nur
mit ihren Kosenamen — als »Gertrautl« und »Stepherl« — ausgewiesen, nahmen
dort beide die Position von Kindern ein. Von der sterbenden Kurfiirstin wurden
sie explizit der Fiirsorge des kaiserlichen Vaters anvertraut: »Die Gertrautl, (dero

238 Zu diesen Grundmustern der sozialen Differenzierung Hengerer: Hofzeremoniell. Die
Alters- und Witwenversorgung am Kaiserhof im 18. Jahrhundert untersucht Kubiska-
Scharl: Zwischen Anspruch und Gnade.

239 FHKA Wien, HZAB 138 (1693), fol. 100ov, HHStA Wien, OMeA Hofparteienproto-
kolle Bd. 5, fol. 155r, 155V, 160r.

240 Vor allem die Zwergin Gertrud Honigmann hatte schon zur Kinderstube der Erzherzo-
gin gehort und war eine der wenigen gewesen, die die Herzogin bei ihrer Heirat an den
Miinchener Hof begleiten durften. »Vermahlung des Churfiirsten Max Emanuel von
Baiern mit der Erzherzogin Maria Antonia« (1685), in: HHStA Wien, OMeA AZA,
K. 14; HHStA Wien, OMeA Hofparteienprotokolle Bd. 5, fol. 153. Vgl. auch Sienell:
Wiener Hofstaate, S. 104, der darauf hinweist, dass der Wiener Hofstaat der »Jungen
Herrschaft« ansonsten fast unverandert bestehen blieb. Fiir die Prisenz der Zwergin
am Miinchener Hof vgl. Kigler: Frauen am Miinchener Hof, S. 196, 359, 372.
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auch Etwas Von Leingewandt Und Klaydungen werden solle) bitte Ich, wollen Ire
Majestit der Kayser sambt dem Stepherl Zu sich nemben«.24!

Wie man den Hofparteienprotokollen am Kaiserhof entnehmen kann, setzte
diese Bitte ganz konkrete Mechanismen der Fiirsorge in Gang. Beide Hofzwerge
waren Uber die thnen zuteilgewordene Gnade offenbar im Bilde und beriefen
sich explizit auf das Testament der verstorbenen Kurfirstin, als sie nun beim
Obersthofmeisteramt um die Erteilung einer Gnadenpension supplizierten.
Der Zwergin Gertrud Honigmann, die zu dieser Zeit bereits »im Spitall ac-
commodirt« war, wurden auf Geheifl des Kaisers stattliche 250 fl. zu ihrem
jahrlichen Unterhalt bewilligt. Zudem wurde ihr ebenso wie dem Kammer-
weib »etwas von schlechtern Leingewandt« gegeben.?4> Uber Stephan Molck
beschied die Hofkonferenz, »Diesen Camerzwergen konnen Ewer Kay. May.
nicht Wohl Verlaflen, weillen Sie ihn zu der Bayrischen Hoff statt mitgegeben,
und ihro Dhlt [Durchlaucht, Anm. d. Verf.] die Fraw Churfirstin absonderlich
ithn in Thren Testament recommendirt«.?43 Der Kaiser lieff ihm daher eine Pen-
sion in Hohe von jahrlich 300 fl. anweisen — eine Gnade, wie sie in dieser Hohe
nur wenigen Hofangehorigen zugutekam.?44

Etwas anders stellte sich die Situation eines weiteren Hofdieners aus Maria
Antonias Hofstaat, von Johann Jacob Mayr, dar. Auch Mayr hatte Maria Anto-
nia urspringlich als Hofzwerg gedient. Er war um 1683 an den Wiener Hof ge-
kommen, wo er dem Hofstaat der »Jungen Herrschaft«, d.h. den Kindern Kaiser
Leopolds I. (1640-1705), als Kammerzwerg zugeordnet worden war.?45 Auch er

241 HHStA Wien, UR Familienurkunden 1793, fol. 20r.

242 HHStA Wien, OmeA Hofparteienprotokolle Bd. 5, fol. 153r. Zur Testamentsvoll-
streckung sieche auch die »Akten betreffend die Testamentsvollstreckung der Kur-
firstin Maria Antonia von Baiern«, HHStA Wien, HA Hofakten des Ministeriums
des Inneren, K. 6. Dort heifdt es im Protokoll vom 13. April 1694: »Zehendtens tenor
Testamenti wegen der Stuberin des Cammerweibs, der Gertrautl, und des Stepherl. [...]
Hiebey gehet die gehors[am]te Mainung dahin, Vorernante Stuberin mogte von Silber
pr 15of. werth, ein Kleidt, oder Manteau mit einen Vnterrockh, und von Leingewandt
ein Theil wie einer Cammerdiennerin: Nicht weniger dem Cammerweib neben denen
im Testament auflgeworfenen 300. fl. etwa ein Manteau, und Unterrockh, nachdeme
die Vorgehende das ihrige genommen, und dan von dem schlechteren Leingewandt
etwas aufigefolget werden, gleichermassen ware auch der Gertrandl von schlechtern
Leingewandt etwas zugeben [Herv. d. Verf.].«

243 HHStA Wien, OMeA Hofparteienprotokolle Bd. 5, fol. 155r. Die Verlingerung der
Pension bis mindestens 1713 lsst sich in den jahrlichen Hofzahlamtsbtichern nachvoll-
ziehen. Siehe hierzu auch HHStA Wien, Hofkontrolloramts-Buch Nr. 8a (1712/1713),
fol. 239r.

244 Vgl. zum Vergleich mit anderen Hofbediensteten Kubiska-Scharl: Zwischen Anspruch
und Gnade. Stephan Molck starb am 5. Febr. 1731 im Alter von 61 Jahren im Schwab-
haus an der Schlossergassl. Gugitz: Zwerge und Mohren in Alt-Wien, S. 34.

245 In diesem Jahr erhilt »Johann Jacoben Majr, Kaj: Cammer Zwergen« 36 fl. Klaggeld
aus dem Hofzahlamt (anlisslich des Todes der Konigin von Frankreich). FHKA Wien,
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war 1685 mit nach Miinchen gegangen, doch nicht als Kammerzwerg, sondern in
der Position eines reguliren Kammerdieners zuriickgekehrt. Zusammen mit dem
Miinchener Kammerdiener Johann Friedrich Scheuer supplizierte er nach dem
Tod der Kurfiirstin ebenfalls um eine kaiserliche Gnadenpension. Im Hofpartei-
enprotokoll wurde ihr Anliegen folgendermafien zusammengefasst:

Item beede geweste Cammerdienere Johan Jacob Mayr, Und Johan Frid-
rich Schetier bitten Unterth[dnigst] Umb eine gnadens adjuta biff zu einer
vrist [Frist] Verhoffend accommodation, legen ihre abfertigung Vom Chur:
Bayerischen Hoff bey, Vermog deren Sie nichts mehr Von dorten zugewarten,
seind beede Verheyrathet, Und allegiren ihre Betiirfftigkeit.?4¢

Dass es sich bei Mayr tatsachlich um einen Kammerdiener handelte, stand fiir das
Obersthofmeisteramt aufer Frage: Er hatte schon in Miinchen mit diesem Titel
gedient und wurde auch in den folgenden Jahren am Wiener Hof als »gewester
Kammerdiener« gefithrt.?4” Wie aus dem angefiigten Gutachten der Hofbe-
horden ersichtlich wird, hatte man seine urspriingliche Position am Kaiserhof
jedoch keineswegs vergessen. Im Gegenteil: »Dem Jacob Mayr« heifit es dort,
»Weillen er anfinglichen Zwerg alhier geweflen, konten Unmafigebig 200 bif§
Hochstens 250 fl. dem andern alff dem Johan Fridrich Scheyer aber hochst 200 fl.
bif} etwa zu ihrer weitern 