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VORWORT

Auch jetzt, da das Alles schon einige Zeit vollendet ist, kann ich nicht umhin,

von der Verbreitung dessen, was ich zu Stande gebracht habe, einiges Gute
zu hoffen.!

Leopold Graf von Thun und Hohenstein

Juni 1841

Tagebtuicher gehoren wohl zu den intimsten Egodokumenten, die es in der
historischen Forschung gibt. Dementsprechend detaillierte Informationen
kann man bei der Lektiire einer solchen Niederschrift tiber einen Menschen
gewinnen, sei es nun, um die Psyche einer Person kennenzulernen oder aber,
um mehr tber ihren Alltag zu erfahren. Das vorliegende Werk prasentiert
das Diarium eines fiir die Bildungspolitik sehr bedeutenden Staatsmannes
der Mitte des 19. Jahrhunderts, ndmlich Leopold Graf von Thun und Hohen-
stein, genannt Leo. Es handelt sich um die Aufzeichnungen, die er zwischen
dem Beginn des Jahres 1825, als er gerade dreizehn Jahre und neun Monate
alt war, und Anfang 1842, als er noch in der b6hmischen Justizverwaltung
seinen Dienst versah, tiatigte. Damit gibt das Tagebuch Einblicke in die Ju-
gendjahre des Menschenfreundes, der zwischen 1849 und 1860 der erste Mi-
nister der Habsburgermonarchie werden sollte, der gleichzeitig das Kultus-
und das Unterrichtsressort verwaltete.

Zu Leo Thun-Hohenstein, wie er im vorliegenden Werk in der Regel ge-
nannt wird,? gibt es — abgesehen von seinen eigenen Schriften — einige Lite-
ratur, angefangen mit den ersten Aufsiatzen vom Ende des 19. Jahrhunderts
wie beispielsweise den Werken von Joseph Alexander von Helfert® oder Sa-
lomon Frankfurter.* Christoph Thienen-Adlerflycht beschéaftigte sich in den
1960er-Jahren mit dieser nicht unumstrittenen Personlichkeit;® heutzutage
ist die Thun-Forschung nach einer kurzen Ruhephase wieder in den Blick-
punkt der Geschichtswissenschaft gertickt. Dies liegt unter anderem an dem

1 Statni oblastni archiv v Litoméricich, pobocka Décin, Rodinny archiv Thun-Hohenstein,
Décin, Nachlass Leo Thun, A3 XXI B1, ,Tagebuch des Grafen Leo Thun, angefangen am 1.
Jéanner 1825, gefithrt mit Unterbrechungen bis 7. Janner 1842 pag. 583.

2 Manchmal auch nur schlicht Leo Thun oder mit vollem Namen Leopold Graf von Thun und
Hohenstein.

3 HEeLFERT, Graf Leo Thun. Lehr- und Wanderjahre; DERS., Graf Leo Thun im kaiserlichen Jus-
tiz- und Verwaltungs-Dienste; DERS., Graf Leo Thun in Galizien.

4  FRANKFURTER, Graf Leo Thun-Hohenstein, Franz Exner und Hermann Bonitz.

5 THIENEN-ADLERFLYCHT, Leo Graf Thun-Hohenstein; DERS., Graf Leo Thun im Vormérz.
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10 VORWORT

2003 wieder aufgenommenen Projekt einer Gesamtedition der Korrespon-
denz von Leo Thun-Hohenstein unter der Leitung von Brigitte Mazohl.®

Mit der vorliegenden Edition des Diariums von Leo Thun-Hohenstein ist
ein weiterer Schritt getan, das Leben des jugendlichen b6hmischen Grafen
naher zu betrachten. Die beiden einleitenden Aufsitze versuchen, einerseits
seine Biografie zu beleuchten, andererseits die formalen und thematischen
Aspekte des Tagebuches zu untersuchen. Es bleibt zu hoffen, dass es gelun-
gen ist, der Leserin und dem Leser einen Einblick in das Denken eines be-
deutenden Politikers der Donaumonarchie zu erméglichen.

GroBer Dank ist in erster Linie Sieglinde Kapferer auszusprechen: Ohne
ihr Engagement, die Rohtranskription des Tagebuches und die genaue Re-
cherche fiir ihren einleitenden Artikel wire das Projekt einer Edition des Ta-
gebuches wohl nicht so rasch vorangegangen, wie es der Fall war. Aullerdem
gebiihrt der Dank auch Brigitte Mazohl, die das Potential des Tagebuches
entdeckt und die Bearbeitung in die Wege geleitet hat, und Christof Aichner,
der sich in allen organisatorischen Fragen hilfreich zeigte. Des Weiteren sei
noch Martina Schmidinger fiir die Transkription und Ubersetzung der tsche-
chischen Textpassagen unter Mithilfe von Michael Span und Mikulas Zvano-
vec, Anne-Sophie Dénoue fiir die Kontrolle der franzésischen Eintrage und
in alphabetischer Reihenfolge Adelheid Krah, Brigitte, Erich und Thomas
Prokosch, Kurt Scharr, Martin Scheutz, Karl Stein, Patrick Tavernar sowie
Herwig Weigl fir ihre Unterstiitzung gedankt. Ebenfalls gebiihrt der Dank
Otto Chmelik in seiner Funktion als Leiter der Zweigstelle Tetschen/Décin
des tschechischen Gebietsarchives Leitmeritz/Litomérice. Zu guter Letzt sei
dem Verlag fiir die ausgezeichnete Betreuung und Umsetzung sowie der ge-
samten Kommission fir Neuere Geschichte Osterreichs fir die Aufnahme
dieses Werkes in die Reihe ihrer Veroffentlichungen gedankt.

Michael Prokosch
1im April 2023

6 Die Edition unter der Agide der Kommission fiir Neuere Geschichte Osterreichs ist online
unter https://thun-korrespondenz.acdh.oeaw.ac.at [14.6.2022] abrufbar. Eine Auswahledi-
tion erschien 2022: AICHNER — MazoHL, Korrespondenz.
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VORWORT 11

Abb. 1: August Eisenmenger, Leo Graf Thun-Hohenstein (um 1881, Ol auf Leinwand, 151 x
112 ecm, Belvedere, Wien, Inv.-Nr. 156, Creative Commons License CC BY-SA 4.0, © Belvedere,
Wien).
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1. EINLEITUNG

1.1 Biografie von Leo Thun-Hohenstein
(Sieglinde Kapferer)

Das hier vorliegende, in Kurrentschrift verfasste Tagebuch des jugendli-
chen Leopold Grafen von Thun und Hohenstein, genannt Leo,! auf welches
Universitatsprofessorin Brigitte Mazohl bei einem Besuch der Zweigstelle
Tetschen-Bodenbach/Décin-Podmokly des Staatlichen Gebietsarchivs Leit-
meritz/Litomérice aufmerksam geworden war, schien im Hinblick auf den
Werdegang und das Wirken des spéateren Politikers Leo Thun-Hohenstein
so aufschlussreich, dass es — nach erfolgter Transkription in die lateinische
Schreibschrift — in das damalige und nunmehr abgeschlossene Thun-For-
schungsprojekt an der Universitiat Innsbruck eingebunden werden sollte.?

Leo Thun-Hohenstein — geboren am 7. April 1811 in Tetschen/Décin, ge-
storben am 17. Dezember 1888 in Wien — zihlt zu den bedeutendsten Staats-
méannern der 6sterreichischen Monarchie im 19. Jahrhundert. Als Reformer
des Bildungs- und Unterrichtswesens, als Mitverantwortlicher fur das Kon-
kordat von 1855 und als einer der federfithrenden Parlamentarier im Her-
renhaus wie im b6hmischen Landtag pragte er den im Entstehen begriffenen
osterreichischen Verfassungsstaat wie nur wenige andere Politiker entschei-
dend mit. Treibende Kréfte in seinem politischen Handeln waren zum einen
ein sozialethisch bestimmter, auf die Verbindung von Religion und Wissen-
schaft ausgerichteter Reformkatholizismus und zum anderen der Versuch,
das Reich auf einer foderalistisch-autonomistischen, der pluralen Struktur
der Monarchie entsprechenden Grundlage zu organisieren. Dem ,béhmi-
schen Osterreicher“ lag dabei zeitlebens die politische, soziale und kulturelle
Entwicklung seiner engeren Heimat am Herzen.

Als Personlichkeit und in seinen politischen Entscheidungen ist Leo
Thun-Hohenstein jedoch bis heute nicht unumstritten. In diesem Diskurs
konnte das Tagebuch, das er als Vierzehnjdhriger mit der klaren Zweckbe-
stimmung beginnt, insbesondere Erinnerungen in moralischer Riicksicht
sowie Lebensregeln und eigene Bemerkungen aufzuzeichnen, ergénzende
Sichtweisen einbringen. Charakteristische Wesensziige LLeo Thuns zeichnen
sich schon frih ab und lassen sich an den wenigen aus der Fulle der Ein-
tragungen hier herausgehobenen Beispielen fiir sein Denken und Handeln

1 Fir ein Jugendbildnis Leo Thun-Hohensteins siehe das Titelbild dieses Buches.
2 ArcHNER — KRALER — MazoHL, Aspekte der Thun-Hohenstein’schen Bildungsreform.
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14 EINLEITUNG

gut nachvollziehen. Neben ausfiihrlichen Berichten iber den familidren und
gesellschaftlichen Alltag, iber Erziehung, umfassende Bildung und Erttich-
tigung in allen fiir einen Hocharistokraten erforderlichen Disziplinen setzt
er sich immer wieder selbstkritisch mit vermeintlichen Mangeln und Schwi-
chen seiner Natur auseinander. Intensives Ringen um wahren Glauben,
katholische Religiositat und ihre Gebote, aber auch regelméfiges Scheitern
der Vorsatze pragen die Aufzeichnungen bis zum Antritt einer zweijahrigen
Studienreise nach England und Frankreich, nur unterbrochen durch Famili-
enereignisse, ausgedehnte Besuche auf den Giitern der Verwandten und die
langwierige, Geduld fordernde Ausheilung einer schweren Knieverletzung.
Nach dem Jahr 1829 werden die Eintragungen seltener. Der erste Teil des
Tagebuches endet 1834 mit einer Betrachtung — aufgeschrieben in Dover
wéahrend der Abreise —, in der Leo Thun-Hohenstein aus vielen Blickwinkeln
die Nachteile eines zu lange widhrenden Verbleibes der S6hne im elterlichen
Haus insbesondere fiir die Starkung der im weiteren Leben entscheidenden
Tatkraft erortert.

Nach der Riickkehr von der Kavalierstour und dem Eintritt in den Staats-
dienst im Jahre 1836/37 setzt Leo Thun das Tagebuch zunédchst mit Berich-
ten Uber die verschiedenen Verwendungen im Rahmen seiner Laufbahn in
Justiz und Verwaltung und tber eine mehr organisatorische Tatigkeit in
Vereinen fort, die einerseits die Férderung wirtschaftlicher Entwicklun-
gen und Erfindungen und andererseits die Erforschung des menschlichen
Lebensraumes zum Ziel haben. Das Hauptanliegen Leo Thuns ist in dieser
Zeit jedoch — entsprechend seinem schon vor Beginn des Studiums gefass-
ten Vorsatz, in der staatsfreien Sphére tiatig zu werden — die Grindung von
Einrichtungen zur Betreuung sozial benachteiligter Kinder und Frauen und
zur Resozialisierung entlassener Straflinge. In seinen Aufzeichnungen be-
schéftigt er sich, eingehend und weitsichtig die ginstigen Auswirkungen fir
die Gesellschaft bedenkend, mit der Ausstattung und Zielsetzung dieser In-
stitutionen.

Das Tagebuch dient Leo Thun aber auch als Plattform fur die gedankliche
Erarbeitung von Entscheidungshilfen, wenn heikle Situationen im eigenen
Familien- und Freundeskreis eine klare Fiihrung verlangen. In Konzepten
und Briefentwiirfen entwickelt er, immer in Abwégung moralischer und sitt-
licher Vorgaben, Losungsvorschldge und Anregungen, die er in der Familie
dann durchaus autoritar durchzusetzen weil3.

Dass Leo Thun groBles Interesse fiir Bildungsreisen, fiir Architektur und
alle Kunstrichtungen empfindet, auch historische und politische Entwick-
lungen und Ereignisse aufmerksam verfolgt, zeigen zahlreiche, sehr per-
sonlich gefarbte Schilderungen. Das Tagebuch endet am 7. Januar 1842 in
Wien.
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BIOGRAFIE VON LEO THUN-HOHENSTEIN 15

1.1.1 Der bohmische Zweig des Adelsgeschlechtes von Thun und
Hohenstein

Leo Thun entstammte einer jener katholischen Adelsfamilien, die 1620 nach
der Niederlage der Protestanten in der Schlacht am Weillen Berge bei Prag/
Praha in den bohmischen Léndern Ful} gefasst hatten und in den Reihen des
alten Adels aufgegangen waren. Ihre Angehorigen galten als sowohl b6hmi-
sche wie gesamtosterreichische, dem Kaiserhaus loyal verbundene Patrioten
und Patriotinnen.?

Die gegenwartigen bohmischen Zweige des urspriinglich im heutigen
Trentino seit dem 12. Jahrhundert anséassigen Geschlechtes der Thun haben
ihren gemeinsamen Ursprung in der Linie Castel Brughier; ab dem Ende
des 18. Jahrhunderts hatten sich in Nordbohmen vier Zweige etabliert, sie
konnten hier drei Jahrhunderte hindurch eine Reihe von Herrschaften —
abgesehen von den Majoratssitzen Tetschen, Klosterle/Klasterec nad Ohri,
Choltitz/Choltice und Ronsperg-Benatek/Benatky nad Jizerou — in ithrem Be-
sitz halten.* Zahlreiche Mitglieder der Familie waren durch Generationen
hindurch sowohl in der Kirchenpolitik wie im Dienste des Kaisers in hochs-
ten Amtern vertreten.?

Franz Anton Graf von Thun und Hohenstein (1786-1873), Leo Thuns Va-
ter, und seine Vorfahren fithrten ihre an der Elbe zur Grenze nach Sachsen
hin gelegene Herrschaft Tetschen in josephinischem Geist als einen Muster-
betrieb in wirtschaftlicher, sozialer und kultureller Hinsicht. Durch freund-
schaftliche und enge verwandtschaftliche Beziehungen insbesondere nach
Dresden und Leipzig — die Mutter Leos, Therese, geborene Briithl (1784—
1844), stammte aus dem sichsischen Uradel — sowie weitverzweigte Verbin-
dungen in die angelsdchsische Welt hatte Franz Anton Thun Zugang zum
protestantischen Kulturkreis gefunden, dessen Leistungsmalistibe er auch
in die Reformen einbezog, die seine Untertanen zu Eigenverantwortung und
Partnerschaft befahigen sollten.

1.1.2 Kindheit und Jugend im Hause Thun-Hohenstein

Leo Thun-Hohenstein, seine Brider Franz (1809-1870) und Friedrich
(1810-1881) sowie zwel Schwestern, Anna (1812—1885) und Josephine, ge-
nannt Juza (1815-1895), wurden durch Erzieher aus dem Kreis des weit

3 Vgl. THIENEN-ADLERFLYCHT, Leo Graf Thun-Hohenstein 195-200.
4 Vgl. THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormérz 39—40.
5 Vgl. WurzBacH, Biographisches Lexikon 45 15.
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16 EINLEITUNG

tuber Béhmen hinaus einflussreichen Prager Priesterphilosophen Bernard
Bolzano® (1781-1848) im Geiste des aufgeklarten Reformkatholizismus und
der sozialethischen Verpflichtungsidee des b6hmischen Nachjosephinismus
gepriagt. GroBer Wert wurde dabei auf eine vielseitige Ausbildung in den phi-
lologischen, historischen und naturwissenschaftlichen Fachern gelegt, mit
besonderem Nachdruck auf selbststdndiges Denken und kritische Urteilsfé-
higkeit.”

Das Tagebuch Leo Thuns, das er am 1. Januar 1825 im Alter von fast
14 Jahren begann und tiber etwa drei Jahre hindurch regelméfig fiihrte —
weiter bis in das Jahr 1842 jedoch mit langeren Unterbrechungen und hau-
fig in Form von Konzepten, Notizen oder Briefentwiirfen —, gibt Einblick in
das Alltagsleben der Familie mit ithren engen Verbindungen zu den ersten
Familien des b6hmischen und Dresdener Hochadels, in ihre aristokratische
Lebensweise mit Jagden, Ausritten, Ballen, Theater- und Opernbesuchen,
aber auch in das herzliche, vertrauensvolle Verhéltnis zwischen Eltern und
Kindern und in das Zusammenleben mit den Untertanen im Schloss und in
den dazugehorigen Wirtschaftsbetrieben. Dabei lassen sich schon frith auch
charakteristische Wesensziige Leos erkennen: Ernsthaftigkeit und Wissbe-
gierde, verbunden mit beharrlichem Ringen um Selbsterkenntnis, morali-
sche Stiarke und rechte Glaubenshaltung, gute Beobachtungsgabe, Freude
an der Natur, speziell am Botanisieren, sowie lebhaftes Interesse an frem-
den Landern, Geschichte und Zeitgeschehen, an Entdeckungen, Erfindun-
gen, Kuriositdten und immer wieder an der Geschichte Bohmens, die er als
eine durch Oesterreich verschuldet ungliickliche empfand und beklagte.®

Obwohl Graf Franz Anton die Zukunft seiner Séhne in der privaten, so
genannten staatsfreien Sphére sah, in der sie sich den sozialen und kulturel-
len Aufbauwerken in ithrer bohmischen Heimat widmen wiirden und ,,unab-
héngig durchs Leben schreiten® konnten, durften alle drei Briidder nach Ab-
schluss der Humanitatsklassen und der beiden philosophischen Jahrgénge
die obligaten staatlichen Priifungen ablegen und ab dem Winter 1827/28 an
der Prager Universitat Jurisprudenz studieren.®

Weichenstellungen ergaben sich fiir Leo Thun in Prag dann auch durch
die personliche Ndhe zu Bernard Bolzano, in dessen Kreis er neben nam-

6 Zu diesem vgl. beispielsweise STRASSER, Bernard Bolzano; zu dessen Einfluss auf die Ent-
wicklung des Wissenschaftsbetriebes im Vormérz FruLarer, Aufklarung habsburgisch 197—
254.

7 Vgl. THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vorméirz 63-67, 196f.; HELFERT, Graf Leo Thun,
Lehr- und Wanderjahre 130.

8 Vgl. Tagebuch Leo Thun, passim in den Aufzeichnungen 1825-1832.

9 Vgl. HeLrERT, Graf Leo Thun, Lehr- und Wanderjahre 136; THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo
Thun im Vormérz 64.
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BIOGRAFIE VON LEO THUN-HOHENSTEIN 17

haften deutschen Priestern und Schulménnern die bedeutendsten tschechi-
schen Intellektuellen und spateren Grindungsviter der Nationalbewegung
kennenlernte. Der Historiograf Frantisek Palacky!® (1798-1876) sollte spé-
ter ein enger Begleiter Thuns in der kiinftigen Nationalitdtenpolitik werden
und der Philosoph und Padagoge Franz Exner!! (1802—1853) einer der wich-
tigsten Mitarbeiter in der Unterrichtsreform. Die Hebung der vernachlés-
sigten Volksbildung der Tschechen, aber auch eine Schulpolitik nach neuen
deutschen Erfahrungswissenschaften waren wichtige Anliegen eines eige-
nen Arbeitskreises um Exner, dem Leo Thun seit 1835 ebenfalls angehorte.!2
Den tiefen Gehalt des Gedankenaustausches zwischen Exner und Thun be-
zeugt ein Gesprich zwischen den beiden am 4. Dezember 1838, in welchem
es um das theologische Thema ging, dass Christus Gott und Mensch zugleich
sei, und um die daraus abgeleitete Frage, ob und in welcher Weise die Seele
des Menschen auf Seiendes und Wahrnehmungen wirke.'?

Das Tagebuch der Jahre 1828 bis 1834 enthélt nur vereinzelt Eintragun-
gen Uber den Fortgang des Studiums, hingegen ausfiihrliche Landschafts-
schilderungen, Berichte tiber Familienereignisse und Besuche bei den
Choltitzer Verwandten. Am intensivsten bemiihte Leo Thun sich jedoch um
Gewissenserforschung und die Erfiillung aller religiésen und moralischen
Pflichten als gottliche Gebote.*

1.1.3 Entscheidung fiir den Justiz- und Verwaltungsdienst

Nach Abschluss des Studiums im Jahre 1832 stand Leo Thun vor der Ent-
scheidung, entweder in der staatsfreien Sphire landespatriotischer Institu-
tionen seiner bohmischen Heimat an der Weiterentwicklung josephinischer
Ideale zu arbeiten oder aber in den Staatsdienst einzutreten und damit von
oben her den Zielen und Reformvorstellungen des Bolzano-Kreises zum
Durchbruch zu verhelfen. Er wihlte, anders als bei jungen Herren des ho-
hen Adels sonst tiblich, beide M6glichkeiten und damit eine Lésung, die im
vorméarzlichen Staat eigentlich nicht vorgesehen war. Dieser forderte von
seinen Beamten ndamlich, sich im 6ffentlichen Leben ausschlief3lich auf die
Tatigkeit in ihrem jeweiligen Fach zu beschrianken, und liel jede Art von

10 Zu diesem vgl. beispielsweise KoraLka, Frantisek Palacky.

11 Zu Franz Seraphin Exner vgl. allgemein FRANKFURTER, Graf Leo Thun-Hohenstein, Franz
Exner und Hermann Bonitz 43-116; WurzsacH, Biographisches Lexikon 4 115f.; Osterreichi-
sches Biographisches Lexikon 1 275f.; ebenso AICHNER, Franz Exner.

12 Vgl. THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormérz, 153f.

13 Vgl. Tagebuch Leo Thun, pag. 494-496 (4. Dezember 1838).

14 Vgl. ebd., passim in den Aufzeichnungen 1827—-1833.
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18 EINLEITUNG

Vereinsleben polizeilich tiberwachen. Trotzdem war Leo Thun entschlossen,
sich in der Justiz- und Staatsverwaltung umfassend auszubilden und gleich-
zeitig auch in den staatsfreien Institutionen tatig zu werden.'®

Vor der Umsetzung dieses Entschlusses unternahmen die Briider Thun
jedoch in Begleitung ihrer Eltern und der Schwester Anna in den Jahren
1833 bis 1835 im Rahmen der Kavalierstour noch eine Studienreise nach
England und Frankreich. Die volle Freude an diesem Aufbruch in neue Lén-
der konnte sich aber erst einstellen, nachdem es Leo — vorgeschickt von sei-
nen Briidern — gelungen war, die Eltern zu iiberzeugen, dass es an der Zeit
und notwendig sei, die S6hne aus dem engen Korsett des Familienlebens zu
entlassen, das sie zunehmend als Einschrankung und Hindernis auf dem
Weg in die Selbststandigkeit empfanden.!® Fir sich selbst rechtfertigte Leo
in seinem Tagebuch dies damit, dass zu langes Verbleiben im Elternhaus
eigene Uberzeugungen, Tatkraft und Verantwortungsbewusstsein unterdrii-
cken und letztlich zu Isolierung von der Welt, zu Missmut und mangelndem
Vertrauen anderen gegeniiber fiihren wiirde.'”

In der nun gewonnenen Freiheit bot die Reise den Briidern vielfach Gele-
genheiten, gesellschaftliche Beziehungen zu erneuern oder zu kntipfen.!® Der
eigentliche Gewinn dieser gut zweijahrigen Reise war jedoch der Einblick in
die staatsfreie Sphire Englands und Frankreichs. Nach eingehendem Stu-
dium von Wohlfahrtseinrichtungen in beiden Landern — Erziehungsheimen,
Taubstummen- und Blindeninstituten —, vor allem aber der Malnahmen fiir
Verbesserungen im Gefingniswesen sowie der einschlagigen Fachliteratur,
schien Leo Thun die Strafrechtspflege das am besten geeignete Wirkungs-
feld fiir das Zusammenfihren von Staat und gemeinnutziger staatsfreier
Sphére zu sein, ohne Gefahr zu laufen, mit der vereinsfeindlichen Politik der
Regierung des Vormarz in Konflikt zu geraten. Nicht zuletzt aus dieser Er-
kenntnis heraus fasste er 1834 in Paris den Entschluss, nach der Rickkehr
in die Heimat vorerst die Richterlaufbahn einzuschlagen und im Rahmen
der Kriminaljustiz auf eine Reform der Strafrechtspflege zu dréngen, dabei
jedoch die selbstverwaltenden Krafte der biirgerlichen Gesellschaft mit ein-
zubeziehen. Bestéirkt wurde er in diesem Vorhaben durch die Begegnung mit
dem franzosischen Abgeordneten, Historiker und Juristen Alexis de Tocque-
ville (1805-1859), der einen dhnlichen Weg verfolgte und Leo Thun in dessen

15 Vgl. THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormérz 139f.

16 Vgl. HELrERT, Graf Leo Thun, Lehr- und Wanderjahre 155f.

17 Vgl. Tagebuch Leo Thun, pag. 333—-339 (1834). Das Tagebuch setzte Leo Thun erst im Jahre
1836 wieder fort, vgl. ebd., pag. 343-347 (17. November 1836).

18 Vgl. HELFERT, Graf Leo Thun, Lehr- und Wanderjahre 157-160, 164, 166—-168.
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BIOGRAFIE VON LEO THUN-HOHENSTEIN 19

vielfaltiger politischer Tatigkeit immer wieder ermutigen sollte.'® Thuns In-
teresse an Rechtswissenschaften zeigt sich insbesondere auch dadurch, dass
er schon im Jahr 1836 seine Schrift ,Die Nothwendigkeit der moralischen
Reform der Gefangnisse mit Hinweisung auf die zur Einfiihrung derselben
in einigen Landern getroffenen Massregeln verdffentlichte.

Jahre spéter, im Juli 1841, findet sich im Tagebuch der Entwurf eines
Briefes an Tocqueville, in dem Leo Thun — in franzésischer Sprache — mit
grofler Hochachtung und Warme ausfiithrlich auf dessen eben erschienenes
Werk? eingeht, sich aber auch kritisch zur geringen Meinung Tocquevilles
tiber den gegenwértigen intellektuellen und moralischen Zustand der Ge-
sellschaft und deren kiinftige Entwicklung duBlert. Nach kurzer Schilderung
seiner eigenen aussichtsreichen Karriere im Justizdienst berichtet Thun von
zufriedenstellenden Ergebnissen in seiner Fiirsorgetatigkeit, beklagt jedoch
den Zustand des staatlichen Strafvollzuges. Als seine augenblickliche Her-
zenssache nennt Leo Thun abschliefend die Fertigstellung einer Broschiire
uber die bohmische Literatur, die Jahr fiir Jahr bedeutende Fortschritte ma-
chen wiirde. Er habe keinen Zweifel, dass die slawischen Nationen beginnen
wiurden, intellektuell und politisch eine grof3e Rolle zu spielen, und dass das
Kaisertum Osterreich wesentlich abhéngig sei von der nationalen Entwick-
lung der unter seinem Szepter vereinten Voélker. Noch habe Thun jedoch
keine Erlaubnis der Zensur zur Veroffentlichung, nur die Hoffnung darauf.?!

1.1.4 Eintritt in das ,,praktische Leben®

Nach der Ankunft in Prag suchte Leo Thun unverziiglich um Aufnahme in
den Staatsdienst an, tiberzeugt, dass es tihm gelingen werde, Schwachstellen
darin zu entdecken und mitzuhelfen, sie zum Nutzen der Allgemeinheit zu
beseitigen.??

Im Oktober 1835 begann er die Ausbildung am Kriminal- und Zivilrecht
und schrieb voll Zuversicht nach Tetschen: the ship [is] launched, I wish for
a fair breeze.” Der junge Jurist erwarb sich schnell griindliche Kenntnisse
in allen Belangen der Strafrechtspflege. Zur Einlibung in die jeweiligen

19 Vgl. THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vorméarz 140f.; HELFERT, Graf Leo Thun, Lehr-
und Wanderjahre 163, 169—171.

20 Alexis DE TocQUEVILLE, De la démocratie en Amérique.

21 Vgl. Tagebuch Leo Thun, pag. 591-598 (12. Juli 1841). Die Korrespondenz zwischen Thun
und Tocqueville liegt ediert vor: FoRTovA — OLSAKOVA, Lev Thun a Alexis de Tocqueville.

22 Vgl. HELFERT, Graf Leo Thun, Lehr- und Wanderjahre 179.

23 Zitat aus einem Brief Leo Thuns an die Eltern vom Oktober 1835 nach HeLFERT, Graf Leo
Thun, Lehr- und Wanderjahre 175.
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20 EINLEITUNG

Vorginge sowie zur Verbesserung der hierfiir notwendigen tschechischen
Sprachkenntnisse machte er sich die Miihe, taglich Ubersetzungen aus dem
Strafgesetzbuch anzufertigen.

In den Jahren 1837 bis 1839 war Thun dem Fiskalamt zugeteilt, das dem
Staat und der 6ffentlichen Wohlfahrt Rechtsanwaltsdienste leistete und sich
zudem mit den rechtlichen und sozialen Problemen des Untertanenverban-
des befasste.?* Wie breit gefachert diese waren und wie viele Informationen
und Anregungen er dabei fiir seine Vorhaben in der staatsfreien Sphére ge-
winnen konnte, ist aus seinen Tagebucheintragungen der Jahre 1837 bis
1839 ersichtlich.?

Im Juli 1839 bestand Leo Thun die Richteramtspriifung aus dem Zivil-
recht und erhielt damit die Befugnis zur Ausiibung des Richteramtes fiir
deutsche und béhmische Ortschaften. Trotz bisher zwiespéiltiger Erfahrun-
gen 1n einem System, das die Beamten nur zu Spezialisierung statt zum
Erfassen des Ganzen erzog, war er entschlossen, im 6ffentlichen Dienst zu
bleiben, die endgultige Richtung — Justiz oder Verwaltung — wollte er erst
reiflich tiberlegen.?® Sicher war jedoch: allein die Zeit meiner Hauptthdtigkeit
will ich Béhmen widmen, nicht blos weil das béhmische Volk dasjenige ist,
das ich als das meinige liebe, sondern auch weil ich hier Verbindungen habe,
wie ich sie nirgends anderswo finden kénnte.””

Fir seine bisherigen Dienstleistungen erhielt Leo Thun nur beste Zeug-
nisse. Gleich von Beginn an, heil’t es darin, bewies Graf Thun eine seltene
Liebe fiir den Staatsdienst, ausgezeichnete Geistesfiahigkeiten, ausgebreitete
Gesetzeskenninis, besonderen Scharfsinn und eine sehr schdtzbare Geschdifts-
gewandtheit [...] mit nicht zu ermiidendem Eifer.?®

Ab dem Jahre 1841 versah Leo Thun beim b6hmischen Landrecht Dienst,
den er jedoch als die nutzloseste und geisttétendste Beschdftigung, die der
Bureaudienst jemals erfinden konnte,?® bezeichnete. Moglicherweise loste
dies seinen Entschluss aus, die Priifung fiir den héheren Verwaltungsdienst
abzulegen und von der Justiz — in der ihm héchste Prasidentenstellen in
Aussicht gestellt worden waren — zur politischen Verwaltung zu wechseln.
Damit vergab er sich jedoch die Rickzugsméglichkeit in den Justizdienst,
die er sich fiir den Fall offenhalten wollte, dass die politische Laufbahn

24 Vgl. THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormérz 166.

25 Vgl. Tagebuch Leo Thun, passim in den Aufzeichnungen 1837—-1839.

26 Vgl. HELFERT, Graf Leo Thun, Lehr- und Wanderjahre 195.

27 Zitat aus einem Brief Leo Thuns an Alexis de Tocqueville aus dieser Zeit, nach: ebd. 195f.

28 Zitat aus dem Zeugnis des Fiskalamtes, nach: ebd. 199.

29 Zitat aus einem Brief an seinen Bruder Friedrich vom 21. Mai 1841, Statni oblastni archiv
v Litoméricich, Nachlass Leo Thun J 5, nach: THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vor-
marz 174.
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ihn in einen Gewissenskonflikt bringen wiirde, seine Prinzipien aufzuge-
ben.® Die Zeit bis zum Antritt des neuen Dienstes nutzte L.eo Thun noch
fur intensives Studium der Rechtsliteratur, da er befiirchtete, dass er als
Student an der Universitat Prag bei dem erbdrmlichen juridischen Studi-
enplan versdumt hatte, die Grundlagen einer tiichtigen juridischen Bildung
zu erwerben.?! Um diese Liicke zu schlielen, vertiefte sich Thun vor allem
in die Werke des franzosischen Philosophen und Staatstheoretikers Charles
de Montesquieu (1689-1755), der englischen und franzosischen zeitgenos-
sischen Rechtswissenschaften sowie der deutschen Staats- und Rechts-
geschichte Friedrich Carl von Savignys (1779—-1861) und Karl Friedrich
Eichhorns (1781-1854). Sie erschlossen Thun den Zugang zum historisch-ge-
netischen Denken, das sein spéteres politisches Handeln stark beeinflussen
sollte. Die Lektiire dieser Autoren in Verbindung mit den Erfahrungen im
Justizdienst und der parallel dazu entwickelten vereinspolitischen und ka-
ritativen Tatigkeit festigte in Thun die Auffassung, dass ein tiichtiger Jurist
verpflichtet und in der Lage sein musste, die Gesetzgebung den historisch
gewachsenen Verhéltnissen anzupassen und Neues aus dem Alten zu ent-
wickeln.??

Um dartiber hinaus auch genaue Kenntnis in der Staatsverwaltung zu
erwerben, absolvierte Leo Thun von 1842 bis 1845 Dienst in drei bohmischen
Kreisamtern. Hier fand er — unmittelbar mit den vielfach schlechten Lebens-
umsténden der Bevolkerung konfrontiert — ein ideales Wirkungsfeld, in dem
sich ithm erstmals die Gelegenheit bot, sein Wissen und die Erfahrungen,
die er im elterlichen Gutsbetrieb und in den Selbsthilfeorganisationen der
staatsfreien Sphére sammeln konnte, mit dem Staatsdienst zu verbinden.??

1.1.5 Entfaltung in der staatsfreien Sphdre

Wihrend der Jahre im Staatsdienst entfaltete Graf Leo Thun — nicht zu-
letzt angeregt durch den Einblick in die verschiedenen Amter — eine rege
vereins- und gesellschaftspolitische Tatigkeit, einerseits zum Wohle der All-
gemeinheit und andererseits zur Weiterbildung und Festigung seiner eige-
nen Personlichkeit, stets in der Absicht, sich so vielseitig wie méglich zum
Staatsmann auszubilden.

30 Vgl. ebd.

31 Vgl. HELFERT, Graf Leo Thun im kaiserlichen Justiz- und Verwaltungs-Dienste 94.

32 Vgl. THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormarz 72, 174f.

33 Vgl. ebd. 176. Zu den Kreisdmtern samt Uberblick tiber alle Kreishauptleute in Bshmen bis
1849 vgl. SEDLACKOVA, Krajsti hejtmané.
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Von 1835 bis 1845 gehorte Leo Thun dem wissenschaftlichen Arbeitskreis
Franz Exners, der ,Bohmischen Museumsgesellschaft”, dem ,Béhmischen
Kunstverein®“, der ,,Gesellschaft der patriotischen Kunstfreunde“ seines
Bruders Franz, dem ,,Verein zur Ermunterung des Gewerbsgeistes” und der
,Gesellschaft Deutscher Naturforscher und Arzte“ an. Mit Ausnahme der
letzten wurde in diesen Einrichtungen ganz bewusst auf die Angleichung
des tschechischen Kulturniveaus — so die Sicht der Deutschen — an das der
Deutschen hingearbeitet.?* Er war aber auch uberall dort tatig, wo im Be-
reich des Straf- und Sozialrechts praktisches Handeln und Wissen erforder-
lich war. Wie sehr er von seiner Berufswahl tiberzeugt war, beweist, dass er
schon kurz nach seinem Eintritt in den Justizdienst den Plan einer Reform
der 6sterreichischen Strafrechtspflege vorlegte, in dem sich bereits sein Ver-
standnis fur die Notwendigkeit zeigte, in die Gesetzgebung nicht nur abs-
trakte Normen, sondern auch Grundséatze einfliefen zu lassen, die aus dem
praktischen Leben gewonnen wurden.® So griindete Thun den ,Verein zum
Wohle entlassener Ziichtlinge“, um ehemaligen Strafgefangenen Arbeits-
und Wohnmoglichkeiten zu vermitteln und sie durch religiés-moralischen
Unterricht so weit zu festigen, dass sie von sich aus den Weg zurtick in die
birgerliche Gesellschaft finden kénnten.? Auf Grund der Erfahrungen aus
diesem Verein, der 1838 behordlich anerkannt wurde, beschloss Thun die
Errichtung einer ,Anstalt zur Erziehung verwahrloster Kinder” unter 14
Jahren, in der sie Hilfe vor dem Abgleiten auf die schiefe Bahn erhalten soll-
ten. Als Vorbild fur diese Institution diente moglicherweise das Waisenhaus
in Horin/Horin in Zentralb6hmen, das Thun wéihrend einer Inspektions-
reise im Rahmen des Justizdienstes besucht hatte und dessen Organisation
in Bezug auf Zoglinge, Ausstattung und Fihrung er bereits 1837 in seinem
Tagebuch in allen relevanten Gesichtspunkten beschreibt.?” Im Jahre 1842
beteiligte sich Graf Thun auch an der Grindung eines ,,Vereines zum Wohle
hilfsbediirftiger Kinder, in dem Waisen aus Prag und Umgebung im Auf-
trag einer Patronagegesellschaft von Privatpersonen versorgt und ausge-
bildet werden sollten, um eine Verwahrlosung zu verhindern, die sonst in
Thuns eigener Anstalt wieder héitte behandelt werden miissen.® In diesem
menschlich gewiss belastenden, zeitraubenden und oftmals vergeblichen
Einsatz konnte Leo Thun stets auf die Hilfe seines Bruders Franz — den wie-

34 Vgl. ebd. 148, 154.

35 Vgl. ebd. 149, 151f.; HELFERT, Graf Leo Thun, Lehr- und Wanderjahre 176f.

36 Vgl. HELFERT, Graf Leo Thun, Lehr- und Wanderjahre 178.

37 Vgl. HELFERT, Graf Leo Thun im kaiserlichen Justiz- und Verwaltungsdienste 104f.; vgl. auch
Tagebuch Leo Thun, pag. 363-367 (10. Juni 1837).

38 Vgl. HevreRT, Graf Leo Thun im kaiserlichen Justiz- und Verwaltungsdienste 106f.
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derum er in dessen ,,Prager Armeninstitut” unterstiitzte — und seiner jinge-
ren Schwester Juza zdhlen.?

Eingestreut zwischen Eintragungen, die Belange aus Leo Thuns Tatigkeit
in amtlichen Verwendungen betreffen oder Einrichtungen im Rahmen sei-
nes sozialen Einsatzes, finden sich tiberdies zahlreiche Aufzeichnungen aus
dem privaten Alltagsleben. Hier zeigen sich erneut deutlich die herausra-
genden Wesenszlige des Heranwachsenden, ein breites Interesse an Kunst,
Kultur, Naturwissenschaften, Zeitgeschichte und Politik, intensive Beschaf-
tigung mit Kirche und Religion, seine Haltung gegentiber gesellschaftlichen
Konventionen und sein Ringen um moralisch begriindbares richtiges Han-
deln, wie es in den Konzepten fiir Briefe an Freunde und Verwandte zum
Ausdruck kommt.°

Immer wiederkehrende Sorge bereitete Leo Thun das niedrige Niveau
der b6hmischen Sprache und Volksbildung. Wiahrend seiner Tatigkeit im 6f-
fentlichen Dienst wie in der staatsfreien Sphére war er haufig gezwungen,
in tschechischer Sprache zu verhandeln und Bescheide zu erlassen. Dank
seiner Sprachkenntnisse, die er sich seit seiner Jugend ganz bewusst ange-
eignet hatte, gelang ihm das auch, er musste aber in allen Dienststellen eine
Vernachlassigung der tschechischen Sprache und Volksbildung feststellen,
die seiner Meinung nach auf hochster Ebene nicht wahrgenommen werden
wollte, um nichts zum Besseren verdndern zu mussen.*!

1842 erschienen — wie in dem Briefentwurf an Alexis de Tocqueville be-
reits im Juli 1841 angekiindigt — zwei viel beachtete Denkschriften Leo
Thuns, ,,Uber die Beziechungen des Wiederauflebens der bohmischen Spra-
che zu der Gsterreichischen Regierung“? und ,Uber den gegenwértigen
Stand der bohmischen Literatur und ihre Bedeutung“*®, in welchen er, um
nicht in Gesinnungen stecken zu bleiben,** die Regierung auffordert, durch
Reformen in der Schulpolitik den in ihren Lindern lebenden slawischen
Volksgruppen sowohl kulturell wie wirtschaftlich eine erstrebenswerte Zu-
kunft zu gewéhrleisten. Das wiirde sie fiir den ésterreichischen Staatsge-
danken gewinnen und die Anziehungskraft des bereits stark aufkommenden
Panslawismus schwéchen.*®

Und wie in den ersten Jahren des Tagebuches setzt Leo Thun sich noch
in den Aufzeichnungen von 1840 und 1841 in kurzen Abhandlungen, Buch-

39 Vgl. HevrerT, Graf Leo Thun, Lehr- und Wanderjahre 179f.

40 Vgl. Tagebuch Leo Thun, passim in den Aufzeichnungen 1836-1842.

41 Vgl. HELFERT, Graf Leo Thun im kaiserlichen Justiz- und Verwaltungsdienste 107f.

42 Vgl. ebd. 108.

43 Vgl. ebd. 99.

44 Zitat aus einem Aufsatz Thuns, nach: THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormarz 157.
45 Vgl. ebd. 139f., 159, 181.
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besprechungen und Konzepten fir Briefe an Familie und Freunde intensiv
mit Fragen philosophisch-religiéser Art vor allem in ihrer Auswirkung auf
Moral- und Sittengesetze auseinander.*® Nur mehr lose vermerkte Eintra-
gungen enden zu Beginn des Jahres 1842.47

1.1.6 Versetzung an die Wiener Hofkanzlei und Heirat mit Karoline
Clam-Martinitz

So interessant und vielfiltig die Aufgaben Leo Thuns waren, die er — gemal
seinem Biografen Christoph Thienen-Adlerflycht — gewissenhaft und mit
grofiem Geschick erledigte, so sehr strebte er 1845 die Versetzung an die Ver-
einigte Hofkanzlei in Wien an. In deren Abteilungen und wiahrend zweima-
liger Entsendung in das politisch unruhige Kronland Galizien in den Jahren
1846-1848 lernte er — tiber die Grenzen seiner engeren bohmischen Heimat
hinaus — das ganze Spektrum der Probleme des Vielvilkerstaates und seiner
Verwaltung aus der Perspektive der hochsten Verwaltungsbehorde des Rei-
ches kennen.*

Auch in seiner Wiener Beamtenzeit nach 1845 versuchte Leo Thun, den
Staatsdienst mit der Teilnahme an den politischen und geistigen Stromun-
gen in der Gesellschaft zu verbinden. Er verkehrte in den Hausern des Hoch-
adels, war bei Klemens Wenzel Fiirst Metternich willkommen und trat in
den einflussreichen ,Juridisch-politischen Leseverein“® ein, in dem Interes-
sierte in personlichem Verkehr Ideen, Ansichten und Erfahrungen austau-

46 Vgl. Tagebuch Leo Thun, passim in den Aufzeichnungen der Jahre 1840 und 1841.

47 Vgl. ebd., pag. 610-615 (2.—7. Januar 1842).

48 Vgl. HELFERT, Graf Leo Thun im kaiserlichen Justiz- und Verwaltungsdienste 138, 141-143,
147; THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormérz 178f., 185-187. Im Gegensatz zu den
Lobpreisungen Thienen-Adlerflychts zeichnen die Tagebiicher von Viktor Franz Freiherr von
Andrian-Werburg, der sich unter anderem als Abgeordneter zur Frankfurter Nationalver-
sammlung einen Namen machte, ein génzlich anderes Bild von Leo Thun. Am 29. Juni 1845
schrieb er, als beide in der Wiener Hofkanzlei dienten: ,LL.eo Thun, der seit 1 4 Monathen
[in der Hofkanzlei] angestellt ist, hat meinen Erwartungen nicht entsprochen, sein AuBeres
ist unangenehm und linkisch, und seinen Geist halte ich fur ganz gewéhnlicher Gattung,
ubrigens viel Bildung und ein ruhiger Ernst.“ Im Mérz 1847 hielt er dann fest: ,,[LLeo Thun]
wird mir mit seinem mystisch-confusen Wesen a la Clemens Hiigel und Fritz Schwarzen-
berg taglich unangenehmer [...]%, und am 18. Februar 1851, in Thuns zweitem Jahr als Mi-
nister, stellte Andrian-Werburg fest: ,,Thun soll abtreten, klammert sich aber winselnd an
sein Amt“; dazu ADLGASSER, Viktor Franz Freiherr von Andrian-Werburg, Bd. 1, 523 und 670
sowie Bd. 2, 438. Zum Beamtentum in der Donaumonarchie siehe HAINDL, Josephinische
Mandarine.

49 Vgl. BRAUNEDER, Leseverein und Rechtskultur.
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schen konnten. Die Vereinsbibliothek und ausldndische Zeitungen vor allem
aus Frankreich und Deutschland, auch mit liberalen Tendenzen, boten die
Moglichkeit zur juristischen und staatswissenschaftlichen Fortbildung.*® Da-
riiber hinaus genoss Leo Thun das Wiener Musikleben, Theaterbesuche, Be-
gegnungen mit den bedeutendsten Kunstlern und Dichtern wie Franz Grill-
parzer, Nikolaus Lenau und Johann Nestroy sowie regen Verkehr mit den
Spitzen der Geistes- und Naturwissenschaften, im Besonderen mit Stephan
Endlicher, dem Direktor des Wiener Botanischen Gartens. Die Pflanzen-
und Tierwelt, Entdeckungen und Erfindungen beschéftigten ihn weiterhin
wie in seiner frihen Jugend.®!

Im Jahre 1847 kam es zu einer der ,glicklichen Fugungen® fir Graf
Leo Thun, der Hochzeit mit Grifin Karoline Clam-Martinitz (1822—1898).
Beide Familien waren seit dem Jahr 1838 freundschaftlich verbunden, und
die Brider Franz, Fritz und Leo Thun waren haufig Géste in Smetschno/
Smecno, dem Gut der Familie Clam in Mittelb6hmen, in Wien und im ober-
osterreichischen Schloss Clam bei Grein an der Donau. Karoline Clams Bru-
der, Graf Heinrich Clam-Martinitz (1826—1887), wurde ein enger Freund
und spater Wegbegleiter Leo Thuns auch im politischen Wirken. Der Vater,
Graf Karl Clam-Martinitz (1792—1840), hatte unter Kaiser Franz I. und spa-
ter an der Seite Metternichs héchste politisch einflussreiche Amter wahr-
genommen. Tiefe Verehrung empfand Leo Thun insbesondere aber fiir Karl
Clams Ehefrau Selina (1797-1872), geborene Meade, wie aus den drei Brief-
konzepten Leo Thuns von Mérz und Juni 1841 an seine spitere Schwieger-
mutter hervorgeht.?” In einer seiner Meinung nach etwas lange[n] Epistel
versucht er, den Anstol3 abzuschwiéchen, den er durch Sympathiekundge-
bungen fiir nationale Bestrebungen sowie durch kritische AuBerungen zu
politischen Stromungen und Einrichtungen in der katholischen Kirche in
ihrer Familie erregt hat, und den Verdacht zu entkréften, dass seine religi-
osen Uberzeugungen doch nicht recht katholisch® seien. Wie sehr Leo Thun
daran lag, Grafin Selina von seiner aufrichtigen katholischen Denkungsart
zu Uiberzeugen und ihr Wohlwollen zu gewinnen, ist vor allem aus dem Brief
vom 20. Méarz 1841 zu erkennen.

Wihrend der immer enger werdenden Verbindung zwischen den Familien
entwickelte sich zwischen Leo Thun und Karoline Clam eine Zuneigung, die

50 Vgl. HELFERT, Graf Leo Thun im kaiserlichen Justiz- und Verwaltungsdienste 145; THIENEN-
ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vorméarz 182.

51 Vgl. THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vorméarz 184.

52 Vgl. Tagebuch Leo Thun, pag. 545-550 (21. Marz 1841), 555563 (20.—24. Marz 1841) und
583-585 (29. Juni 1841).

53 Ebd., pag. 555-556 (20. Mérz 1841).
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beide als eine , Figung Gottes” empfanden. Im Marz 1847 verlobten sie sich
zur Freude von Leos Vater — die Mutter Therese war im Marz 1844 verstor-
ben — und Geschwistern. Am 14. Oktober 1847 fand auf Schloss Clam die
Hochzeit statt.?

1.1.7 Gubernialprdsident in Bohmen (1848) und Riickkehr nach Wien —
Ringen um Verwaltungsreform und Kampf gegen Nationalismus

Die Marzrevolution 1848 bedeutete fur Leo Thun einen tiefen Einschnitt
in seinem beruflichen Werdegang. Bei seiner Riickkehr aus Galizien in
die Heimat Béhmen fand er ein politisch und sozial von Grund auf veran-
dertes Land vor. In dieser schwierigen Situation wurde im April 1848 Leo
Thun-Hohenstein zum bohmischen Gubernialprasidenten ernannt. Der erst
37-Jahrige brachte fiir sein erstes hohes Staatsamt alle nétigen Vorausset-
zungen mit: Er entstammte einer in Béhmen hoch angesehenen Adelsfami-
lie, war als griindlich ausgebildeter und langjahrig erfahrener Verwaltungs-
beamter mit den Verhaltnissen des Landes vertraut, sprach Tschechisch
und hatte sich schon seit jungen Jahren fiir die Anliegen der tschechischen
Nationalbewegung eingesetzt. Als er, von Lemberg/Lwiw kommend, in Prag
eintraf, wurde er daher mit groBen Hoffnungen und einer Begeisterung be-
gruflt, die sogar in einem tschechischen Preisgedicht zum Ausdruck kam.%
Entgegen den hochgesteckten Erwartungen fiir eine postfeudale Neuord-
nung Bohmens auf der Grundlage von Konstitutionalismus und Selbstver-
waltung enttduschte die von Thun angestrebte Reformpolitik jedoch. Fiir ihn
waren sowohl die Beseitigung der Patrimonialverwaltung ohne organischen
Aufbau als Alternative wie eine umfassende Emanzipation des Blirgertums
noch lange nicht spruchreif und er versuchte, die Machtfulle des von biirger-
lich-liberalen Kraften beherrschten béhmischen Nationalausschusses mog-
lichst einzuschrénken, ohne zu bedenken, dass er damit auch jene fithrenden
béhmischen Adelspolitiker traf, die sich aktiv an der Arbeit des National-
ausschusses beteiligten und sich wiederholt gegen die negative Einstellung
Thuns und seine politischen Absichten wandten. Auch der Slawenkongress,
der Pfingstaufstand und seine militdrische Niederschlagung mit der Folge
eines lang anhaltenden Bruchs zwischen dem bohmischen Adel und der
tschechischen Nationalbewegung sowie der misslungene Versuch Thuns,
eigenméchtig eine Sonderregierung in Prag einzusetzen, trugen zum Schei-

54 Vgl. HELFERT, Graf Leo Thun, Lehr- und Wanderjahre 196-199; DERs., Graf Leo Thun in Ga-
lizien 97-99; THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormérz 180, 190.
55 Vgl. MELVILLE, Adel und Revolution in Bchmen 174f., 196.
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tern von Thuns Politik in B6hmen bei.?®* Am Pfingstmontag des Jahres 1848
(12. Juni) begann in Prag die offene Revolution. Leo Thun-Hohenstein be-
gab sich in die Altstadt mit der Absicht, Schlimmeres zu verhindern, jedoch
wurde er von den Aufstdndischen gefangengenommen und im Clementi-
num arrestiert. Im Zuge der Auseinandersetzungen wurde ihm sogar mit
dem Tod durch Erhidngen gedroht, doch schon am néchsten Tag erhielt er
— nicht ohne Proteste eines Teiles der Prager Bevolkerung — seine Freiheit
zuriick. Im Jahr darauf veroffentlichte Thun zwei Flugschriften, in denen er
die Prager Zustdnde und seine Sicht der Ausschreitungen darstellt.>” Am 19.
Juli 1848 wurde Leo Thun-Hohenstein durch die Regierung Doblhoff-Dier
aus dem Amt entlassen und am 22. Juli 1848 meldete die ,,Wiener Zeitung*:
Seine k. k. Majestdt haben die vom Ministerium beantragte Enthebung des
Grafen Leo Thun von der Stellung als Gubernialprdsident in Bohmen geneh-
migt.”®

Nach dem Ausscheiden aus dem Staatsdienst unterstiitzte Leo Thun als
Privatmann, jedoch einflussreiches Mitglied der b6hmischen Aristokratie,
das konservative Zentrum im Herrenhaus. Dessen Reformprogramm ent-
sprach ganz seiner schon in jungen Jahren durch angelsidchsische Einfliisse
entwickelten Vorstellung von ,,Selfgovernement®. Gemeinsam mit seinem
Schwager Heinrich Clam-Martinitz beteiligte sich Thun an der Planung ei-
ner ,parlamentarischen Partei” und an der Herausgabe einer eigenen politi-
schen Zeitung.?®

Die Ereignisse des Jahres 1848 hatten Thuns Befiirchtungen bestétigt,
dass der Nationalismus zu einer schweren Belastung im Zusammenleben
der Menschen fithren wiirde. In seiner Schrift ,,Betrachtungen tiber die Zeit-
verhiltnisse, insbesondere im Hinblicke auf Bohmen® aus dem Jahr 1849
bekennt er sich zum politischen Grundsatz einer Gleichstellung und Gleich-
berechtigung der , Volksstimme*® als Voraussetzung fir den Erhalt der Habs-
burgermonarchie und fir ein friedliches Zusammenleben von Deutschen und
Tschechen in B6hmen.% Die in der Broschiire an die Regierung gerichtete

56 Vgl. ebd. 12, 191f., 195f. Zum Slawenkongress vgl. MoriTscH, Prager Slawenkongress; CERNY,
Slovansky sjezd. Zu den Vorgédngen im Revolutionsjahr 1848 in Prag vgl. die Ausfihrungen
bei Rousik, Cesky rok 1848.

57 THuN-HOHENSTEIN, Otevreny list; DERS., Dodatek k otevienému listu. Zu Thuns Gefangen-
schaft vgl. etwa BaJEROVA, Svatodusni boure v Praze 108, 136—142, mit der Wiedergabe der
Schriften der Untersuchungskommission.

58 Vgl. FRANKFURTER, Graf Leo Thun-Hohenstein, Franz Exner und Hermann Bonitz 33; Prinz,
Prag und Wien.

59 Vgl. MELVILLE, Adel und Revolution in Bchmen 226-229.

60 Vgl. AicHNER — KRALER — MazoHL, Aspekte der Thun-Hohenstein’schen Bildungsreform 201.
Grundlegend zur Frage der Gesellschaftsordnung im bohmischen Kénigreich zur Minister-
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eindringliche Aufforderung, wichtige Interessen erst dann aus der Hand zu
geben, wenn selbstverwaltende Kréfte sie ibernehmen konnten, und bis da-
hin an einer starken Politik festzuhalten, war nach Ansicht von Christoph
Thienen-Adlerflycht fir Thun mit ein Grund, die nun erfolgte Berufung in die
neoabsolutistische Regierung Felix Schwarzenberg anzunehmen.®

1.1.8 Minister fiir Kultus und Unterricht

Im Revolutionsjahr 1848 kam es in der Habsburgermonarchie zu Forderun-
gen nach allgemeinen Biirgerrechten, politischer Partizipation und Reform
des Universitiats- und Bildungswesens. Seit den Reformen der Zeit Maria
Theresias und Josephs II. war letzteres weitgehend unverandert geblieben
und sollte in der Hauptaufgabe brauchbare Staatsdiener ausbilden. Den For-
derungen von Studenten und Professoren wurde nun nachgegeben, bereits
1m Méarz 1848 ein Unterrichtsministerium eingerichtet und als dessen ers-
ter Minister Franz von Sommaruga® (1780-1860) ernannt, der die Reform
mit Energie vorantrieb. Mit der Proklamation der von den Studenten gefor-
derten Lehr- und Lernfreiheit und weiteren Reformschritten wurden — auf
der Grundlage von bereits im Rahmen der Studienhofkommission erstellten
Konzepten — konsequent die Richtlinien fir die kiinftige Neuregelung der
Universitdten und Gymnasien erarbeitet, auch wenn es durch den Oktober-
aufstand 1848 noch mehrmals zu einem Wechsel im Ministerium kam und
in diesen unruhigen Zeiten eine definitive Besetzung des Unterrichtsminis-
teriums erst im Juli 1849 erfolgen konnte.%

Mit Allerhochster EntschlieBung vom 28. Juli 1849 wurde Graf Leo
Thun-Hohenstein zum ersten Minister Osterreichs, der die Agenden Kultus
und Unterricht gleichzeitig betreute, berufen. Dass die Kultusangelegenhei-
ten erstmals dem Unterrichtsministerium zugeordnet wurden, war Thuns
Bedingung fiir die Annahme der Berufung gewesen,® da er tiberzeugt war,
dass Bildungs- und Kirchenpolitik nicht getrennt voneinander betrieben

zeit Thuns vgl. vor allem den ersten Band von URrBaN, Ceska spolecnost, fur die Situation in
der Zeit nach 1867 auch pERs., Der tschechische Austroslavismus.

61 Vgl. THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormérz 34. Zur Revolution von 1848 und dem
folgenden Neoabsolutismus vgl. unter anderem die Darstellungen von Jupson, The Habsburg
Empire 155-268; DEAK, Forging a Multinational State 65—174.

62 Zu diesem vgl. WurzBACH, Biographisches Lexikon 35 276-281.

63 Vgl. AICHNER — MAZzoHL, Universitatsreformen 14—17; AICHNER — KRALER — MAzoHL, Aspekte
der Thun-Hohenstein’schen Bildungsreform 196; LENTZE, Universitatsreform 29-33.

64 Dazu FRANKFURTER, Graf Leo Thun-Hohenstein (Allgemeine Deutsche Biographie) 193;
Frankfurter bezieht sich in dieser Darstellung seinerseits auf Informationen von Helfert.
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werden konnten. Unterrichtsreform, insbesondere Lehr- und Lernfreiheit,
hatte jedoch den Beigeschmack des Revolutioniaren, weshalb die Erneue-
rung des Bildungswesens ein Mann iibernehmen sollte, an dessen konser-
vativer und antirevolutionirer Einstellung kein Zweifel bestand. Leo Thun
nahm die Amtsgeschifte so energisch wie alle Aufgaben bisher in Angriff.
Als Unterrichtsminister war es sein vordringliches Anliegen, das wissen-
schaftliche Niveau an den 6sterreichischen Universititen auf gleiche Hohe
mit den deutschen Universititen® anzuheben. Sein Versuch, ein Modell der
Einheit von Forschung und Lehre, der wissenschaftlichen Menschenbildung
und der Erkenntnis um ihrer selbst willen in einem — wie er hoffte — der mo-
dernen ,geistigen Freiheit“ aufgeschlossenen, reformkatholischen Osterreich
umzusetzen, trug ihm zunéchst jedoch die Gegnerschaft sowohl von katho-
lisch-konservativer wie von liberaler Seite ein und den Ruf, ein ,Januskopf*
zu sein.%

1.1.8.1 Die Reform der mittleren Bildungsanstalten

In einer ersten Initiative fiir die Reform des Gymnasial- und Realschul-
wesens konnte Thun auf den so genannten ,,Entwurf der Organisation der
Gymnasien und Realschulen in Osterreich“®” des Prager Professors fiir Philo-
sophie Franz Exner und des aus Preuflen stammenden Philologen Hermann
Bonitz® (1814-1888), seiner beiden wichtigsten Mitarbeiter, zurickgreifen.
Die gréBte Neuerung bedeutete die Ubertragung der zwei bisher zur Uni-
versitatsausbildung zdhlenden philosophischen Jahrgéange in die siebte und
achte Klasse des bisher sechsklassigen Gymnasiums. Die Reform brachte
auch neue Facher, zusitzlichen Lehrstoff, zum Teil in der Unterstufe als
Elementarunterricht, in der Oberstufe auf wissenschaftlichem Niveau. Das
angestrebte Ideal der Allgemeinbildung basierte sowohl auf dem sprach-
lich-historischen (Religion, Latein, Griechisch, Deutsch, Muttersprache,
Geografie und Geschichte) wie auf dem mathematisch-naturwissenschaftli-
chen Bereich (Mathematik, Naturgeschichte, Physik). Da dem letzteren im

65 Zu dem seit vielen Jahren géngigen Begriff ,,deutsches® oder ,Humboldt’sches” Universitats-
modell vgl. AsH, Universitdtsmodell; PALETsCHEK, Deutsche Universitét.

66 Vgl. LEnTZE, Universitiatsreform 33f.; MazoHL, Universitatsreform und Bildungspolitik 137f.;
Ogcris, Universititsreform 12f.

67 Entwurf der Organisation der Gymnasien und Realschulen in Osterreich (Wien 1849). Ein
Digitalisat ist online beispielsweise unter https:/books.google.at/books?id=Dmd2V-UQDZwC
[14.6.2022] einsehbar.

68 Zu Hermann Bonitz vgl. allgemein FRANKFURTER, Graf Leo Thun-Hohenstein, Franz Exner
und Hermann Bonitz 43—140; WurzBacH, Biographisches Lexikon 2 53f.; ebenso FILLAFER,
Hermann Bonitz.

Publikation im Sinne der CC-Lizenz BY 4.0
https://doi.org/10.7788/9783205218630 | CC BY 4.0




30 EINLEITUNG

Vergleich zu frither wesentlich mehr Stunden zufielen, wurde der Lateinun-
terricht eingeschriankt und spielte die Philosophie — das dominierende Obli-
gatfach der fritheren philosophischen Fakultéit — als Philosophische Propa-
deutik nur mehr eine bescheidene Rolle. Nach Bediirfnis und Moéglichkeiten
wurden aber auch ,freie Gegenstidnde” (Zeichnen, Musik, Leibestibungen)
und moderne Fremdsprachen (Franzosisch, Englisch) angeboten. Waren ne-
ben der Muttersprache noch andere Sprachen im Kronlande tiblich,% musste
den Schiilern deren Erlernung moglich gemacht werden. Die bestandene
LS2Maturitatsprifung® zum Abschluss des Gymnasiums war kiinftig Voraus-
setzung fiir den Besuch aller Universitaten.™

Unterrichtsziel fur die Realschule war, einen mittleren Grad von Vorbil-
dung fiir die gewerblichen Beschiftigungen zu erreichen, auf den Besuch
einer technischen Lehranstalt vorzubereiten sowie die allgemeine Bildung
zu fordern. Die endgiiltige Ausgestaltung weiterer Einrichtungen des beruf-
lichen Bildungswesens kam erst in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts
unter den Nachfolgern des Ministers Thun zustande.™

1.1.8.2 Die Reform der Universitaten

Fast gleichzeitig mit dem ,,Organisationsentwurf” trat das von Franz Exner
erarbeitete ,,Provisorische Gesetz tiber die Organisation der akademischen
Behérden® am 30. September 1849 in Kraft.” Es gestand den Université-
ten die Selbstverwaltung zu und bildete die gesetzliche Grundlage fur die
Neuordnung des Studienbetriebes. Die ebenfalls provisorischen ,,Allgemei-
nen Anordnungen uber das Studienwesen [...] der k. k. Universitdten“ vom
1. Oktober 18507 regelten die Studienordnungen an den juridischen, me-
dizinischen und philosophischen Fakultidten der Universitdten Wien, Prag,
Lemberg, Krakau/Krakéw, Olmiitz/Olomouc, Graz und Innsbruck nach dem
Prinzip der Lehr- und Lernfreiheit. Ausgenommen wurden die italienischen

69 WarLnig, Language and Power in the Habsburg Empire, besonders 23f.; zur Sprachenfrage
in den Wissenschaften und Universitaten SUrRMAN, Universities in Imperial Austria, 139—
173.

70 Vgl. ENGELBRECHT, Geschichte des Gsterreichischen Bildungswesens 147f.; LEnTzE, Universi-
tatsreform 33; OcGris, Universitatsreform 11f.

71 Vgl. ENGELBRECHT, Geschichte des sterreichischen Bildungswesens 153-155, 193.

72 Vgl. Allgemeines Reichs-Gesetz- und Regierungsblatt 1849 722—729 (Erlall des Ministers des
Cultus und Unterrichts vom 30. September 1849, RGBI. Nr. 401).

73 Der Erlass wurde fiir 1849/50 provisorisch geregelt und dann 1850 erneuert, vgl. ebd. 745—
756 (Erlal des Ministers des Cultus und Unterrichts vom 13. October 1849, RGBI. Nr. 416);
Allgemeines Reichs-Gesetz- und Regierungsblatt 1850 1675—-1689 (Erlall des Ministeriums
des Cultus und Unterrichts vom 1. October 1850, RGBI. Nr. 370).
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Universitaten Pavia und Padua bis Oktober 1855. Die theologischen Fakul-
taten verblieben weiterhin in kirchlicher Hand.™

Die Immatrikulation wurde an die Vorlage des Maturitdtszeugnisses ge-
bunden. Der Besuch inskribierter Vorlesungen musste weiterhin nachge-
wiesen werden. An Stelle der bisherigen Annual- und Semestralprifungen
traten nun Staatsprifungen. Das Studium an ausléandischen Universitidten
wurde ausdriicklich erlaubt, die Bildung von Studentenverbindungen jedoch
verboten. Trotz der gewahrten Freiheiten behielt sich der Staat vor, die Pro-
fessoren zu ernennen sowie Studien- und Priifungsordnungen zu erlassen.
Die Lehrfreiheit war in Einklang mit dem Zweck der Universitaten — Pflege
von Wissenschaftlichkeit und Formung der Personlichkeit — zu bringen.”™

Damit war der erste Abschnitt der Universitidtsreform, die zwar von der
Revolution ausgelost worden war, aber letztlich von oben her durchgesetzt
werden musste, vorlaufig abgeschlossen.™

1.1.8.3 Die Neuordnung der Fakultatsstudien

Die theologischen Fakultiaten waren dem Zugriff des Staates weitgehend ent-
zogen, ihre Reform erfolgte erst nach dem Konkordat von 1855. In der Folge
trachtete Leo Thun im Zuge seiner Universitatsreform zwar danach, allen
Osterreichischen Universitdten eine katholische Richtung zu geben, deren
Konfessionalisierung lehnte er jedoch ab, ebenso wie die in den Konkordats-
verhandlungen immer wieder erwogene Griindung einer katholischen Uni-
versitéat. Er versuchte, den katholischen Charakter vor allem durch die Be-
rufung namhafter katholischer Professoren zu erreichen. Die Entscheidung
Thuns im Jahre 1857, die Theologische Fakultéit der Universitat Innsbruck
an den Jesuitenorden zu tibertragen, stief jedoch inner- und aullerhalb Tirols
auf Kritik und war mit ein wesentlicher Grund, warum Leo Thun von Zeitge-
nossen und in der Geschichtsschreibung hufig negativ beurteilt worden ist.™

Als weitere bedeutende Neuerung in der Amtszeit Leo Thuns wurde im
Jahre 1850 die bereits 1821 eroffnete ,k.-k. Protestantisch-Theologische
Lehranstalt® Wien zur ,k.-k. Evangelisch-Theologischen Fakultat“’® erho-
ben, mit ,,dem Namen, den Rechten und den Freiheiten einer ordentlichen

74 AICHNER — KRALER — MAZOHL, Aspekte der Thun-Hohenstein’schen Bildungsreform 193—-220.

75 Zur Lehrfreiheit vgl. vor allem: Die Neugestaltung der ésterreichischen Universitéten 19-27.

76 Vgl. ENcELBRECHT, Geschichte des Gsterreichischen Bildungswesens 223-225; LENTZE, Univer-
sitdtsreform 35—39, 41. Zu den Reformen im Hochschulwesen auch SurmaN, Universities in
Imperial Austria, zu den Neuerungen unter Leo Thun speziell ebd., 49-88.

77 Vgl. AICHNER, Aspekte 168f.

78 Vgl. Allgemeines Reichs-Gesetz- und Regierungsblatt 1850 1797-1807 (Erlall des Ministeri-
ums fiir Cultus und Unterricht vom 8. October 1850, RGBI. Nr. 388).
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Fakultat® ausgestattet, jedoch noch nicht inkorporiert in die Universitéat
Wien. Gegenstimmen kamen einerseits aus der katholischen Kirche, die um
ihre Machtstellung fiirchtete, und von der katholisch-theologischen Fakul-
tat, die den katholischen Charakter der 6sterreichischen Universitiat wahren
wollte. Andererseits gab es unter den katholischen Professoren auch Befiir-
worter der Inkorporation, die sich davon einen regen Austausch mit evange-
lischen Kollegen vor allem aus Preullen und Sachsen versprachen.”

Die medizinischen Fakultdten hatten dank der Reformen durch Gerard van
Swieten (1700-1772) als so genannte Erste Wiener medizinische Schule vor
allem durch die Begrindung der modernen Diagnostik, der experimentellen
Pharmakologie oder die Revolutionierung des Quarantianeverfahrens weit
tiber die Monarchie hinaus Geltung erlangt. Erstmals waren Forschung
und Lehre untrennbar verbunden, eine Vereinheitlichung des Ausbildungs-
wesens war aber noch nicht gelungen. In der Ara Thun-Hohenstein wurde
dann wohl — gegen Widerstand der Professoren alter Schule — die Lehr- und
Lernfreiheit gesetzlich verankert, eine zeitgeméfBe medizinische Rigorosen-
ordnung jedoch nicht erreicht. Die Lehrplane aus der Zeit Kaiser Franz I.
blieben, wenngleich vielfach modifiziert, bis 1872 in Geltung.®

Die juridischen Fakultéiten lagen Leo Thun besonders am Herzen. Er hatte
— wie bereits erwdhnt — schon im Rahmen seiner Tétigkeit im Justizdienst
erkannt, dass er bei dem seinerzeitigen Studienangebot der Universitat
Prag kein tiichtiger Jurist hatte werden kénnen, und befiirchtet, das Ver-
sdumte spater nicht mehr nachholen zu kénnen.®* Nach den Vorstellungen
des Ministers sollte die Ausbildung nunmehr an allen juridischen Fakulta-
ten nach einem einheitlichen Studienplan erfolgen, der den Anforderungen
der Zeit entsprechen wirde. Hatten bisher die Erfordernisse der Praxis das
Rechtsstudium bestimmt, sollte nun auch die Wissenschaft zu ihrem Recht
kommen. Das wiirde allerdings auch die Berufung weiterer, geeigneter Leh-
rer bedeuten. Thun wollte radikal eingreifen und eine Neugestaltung des
Rechtsunterrichts sowie eine damit verbundene Neuorientierung der ster-
reichischen Rechtswissenschaft von oben her durchsetzen.

Im Vorméirz war die Lehre des Naturrechts, das als Vernunftrecht im Ge-
gensatz zu dem in der Wirklichkeit und der Geschichte gegebenen positiven

79 Vgl. FRANKFURTER, Graf Leo Thun-Hohenstein, Franz Exner und Hermann Bonitz 127; Gas-
SER, Graf Leo von Thun-Hohenstein; MazoHL, Universitidtsreform und Bildungspolitik 140.

80 Vgl. LEesky, Die Wiener medizinische Schule 16f., 32-35, 124.

81 Vgl. HELFERT, Graf Leo Thun im kaiserlichen Justiz- und Verwaltungsdienste 94.

82 Vgl. LeEnTzE, Universitdtsreform 102.

Publikation im Sinne der CC-Lizenz BY 4.0
https://doi.org/10.7788/9783205218630 | CC BY 4.0




BIOGRAFIE VON LEO THUN-HOHENSTEIN 33

Recht galt,® zur staatlich genehmigten Rechtsphilosophie aufgestiegen und
die Ausbildung der Juristen daher weitgehend nach diesen Vorstellungen
erfolgt, mit dem Ergebnis, dass die Mehrzahl der Juristen rund um das Jahr
1848 antiklerikal und liberal eingestellt war. Um dem entgegenzuwirken
und eine neue Generation von Juristen im Sinne einer historisch-rechtli-
chen, aufgekléart-katholischen Einstellung heranzubilden, verbannte Thun
das in seinen Augen ,revolutionédre” Naturrecht aus den juridischen Fa-
kultiaten zugunsten der rechtshistorischen Schule, das heifit des positiven
Rechts, der ausgefeilten Begriffe und liickenlosen Systembildung im Sinne
Friedrich Carl von Savignys, des ,,Hauptes® der historischen Rechtsschule.®
Leo Thun war — wie weiter oben schon ausgefiihrt — bereits in jungen Jah-
ren, wihrend seiner Tatigkeit im Justizdienst von 1835 bis 1842, ein Anhén-
ger Friedrich Carl von Savignys geworden. Das Studium der Rechtsliteratur
hatte in Thun damals das Verstdndnis fiir das historisch-genetische Prin-
zip geweckt. Jedoch sei hinzugefiigt, dass er zumindest in Grundziigen sehr
wohl auch das Naturrecht kennengelernt hatte — seine Verwunderung, dass
dieses an russischen Universitdten nicht mehr gelehrt werden wirde oder
die Erwahnung von Christian Wolff, des bedeutendsten Vertreters dieser
Rechtsauffassung, sind Bestétigung dafir.®® Thun folgte dem Gedankengut
der historisch-juristischen Schule also aus Uberzeugung. Als Unterrichts-
minister verfolgte er nun das Ziel, die rechtshistorische Methode an den 6s-
terreichischen Universitdten durchzusetzen.® Daflr sollte Rechtsgeschichte
ein eigenes Fach werden und nicht mehr als Hilfswissenschaft der juridi-
schen und theologischen Fakultit ein Schattendasein fiihren missen.®

Die philosophischen Fakultdten im Sinne des angestrebten deutschen Uni-
versitdtsmodells® mussten tiberhaupt erst neu eingerichtet werden. Bisher
hatte die Philosophie als Vorbereitungslehrgang fir die drei anderen Fakul-
taten ein untergeordnetes Dasein gefiihrt als ,Magd®, die der Theologie und

83 Vgl. ebd. 100; FricHTINGER, Wissenschaft 135-139; FiLLarer, Aufklédrung habsburgisch 187—
219 sowie 423-453.

84 Vgl. GoLLER, Naturrecht 13, 34, 39, 61f.; MazonL, Universitatsreform und Bildungspolitik
143; FrIcHTINGER, Wissenschaft 161-163; HAINDL, Josephinische Mandarine 67f.

85 Tagebuch Leo Thun, pag. 228, 271.

86 Vgl. THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormérz 72; NORR, Savigny 470—473.

87 Vgl. RumPLER, Eine Chance fir Mitteleuropa 339.

88 Die ,,Humboldt’schen® Universitatsreformen waren Teil einer breiten, simtliche deutsche
Staaten erfassenden Universitatsreformwelle um 1800, und es sollte mit dem Blick auf das
19. Jahrhundert daher nicht von einem ,,Humboldt’schen®, sondern besser lediglich von ei-
nem deutschen Universitdtsmodell gesprochen werden. Vgl. hierzu PALETSCHEK, Deutsche
Universitat; vom BrucH, Langsamer Abschied. Zu Wilhelm von Humboldt (1767-1835) vgl.
Allgemeine Deutsche Biographie 13 338—358.
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der Jurisprudenz die ,,Schleppe nachtragt®,®® die von der Medizin aber im-
mer mehr ignoriert wurde. In Berlin war man nun bemtht, entsprechend
der Forderung Kants die Philosophie die , Fackel vorantragen® zu lassen und
diese an die erste Stelle der Fakultiaten zu setzen.

Aber auch in Osterreich war ein Umdenkprozess in Gang gekommen, der
zur Selbststandigkeit der ,,allgemeinen® Wissenschaften fithren sollte, wobei
der Philosophie eine Schlusselfunktion zugedacht war. Thun lie3 sich durch
den jahrelangen Widerstand von Seiten konservativer Ministerkollegen und
des Reichsrates® nicht beirren und versuchte, sein Ziel der Verwissenschaft-
lichung der Universitaten mithilfe einer wohl iiberlegten Berufungspolitik
zu erreichen. Notig waren fir die philosophische Fakultét vor allem Profes-
soren fur Philosophie, die philologischen und historischen Ficher, aber auch
fiir Mathematik, Physik, Botanik und Geografie.®!

Mit der sich nun rasch entfaltenden Differenzierung in den naturwissen-
schaftlichen Disziplinen kam ein Verwissenschaftlichungsprozess in Gang,
der Uber die zeitgemélBe Forschung hinaus auch die Lehre erfasste und die
Verselbststandigung dieser Facher aus ihrer bisher der Medizin gegentiber
als Hilfswissenschaft verstandenen Funktion bedeutete.®?

Auch in den Geisteswissenschaften entwickelten sich wegweisende Facher.
Das Hauptaugenmerk Thuns galt jedoch den beiden positiven, eng miteinan-
der verbundenen Fachern Geschichtswissenschaft und klassische Philologie.
1849 wurde in Wien ein Philologisch-Historisches Seminar zur Ausbildung
von Philologen und Historikern begrindet. Es gelang Thun, an allen wich-
tigen Universitaten eine Professur der Geschichte mit einem Angehorigen
der deutschen katholischen Bewegung zu besetzen. Nach Wien wurde 1852
der Nassauer Joseph Aschbach berufen, nach Innsbruck im selben Jahr der
aus Paderborn gebtuirtige Julius Ficker, beide bis dahin Historiker an der
Universitdat Bonn, nach Graz 1853 der Breisgauer Johann Baptist Weiss und
nach Prag 1852 der Schwabe Constantin von Hoéfler.®® An den juridischen

89 Vgl. KanT, Der Streit der Fakultaten 28.

90 Vgl. LenTZE, Universitatsreform 148.

91 Vgl. MazonL, Universitatsreform und Bildungspolitik 140—-142. Zur Personalpolitik: AICHNER
— MazonL, Korrespondenz 101-121, auch zusammenfassend bei SurRMAN, Universities in Im-
perial Austria, 83-88.

92 Vgl. HoFLECHNER, Die Thun’schen Reformen 43—45; AicHNER — MazoHL, Korrespondenz 121—
140.

93 Zu den Besetzungen der Geschichtsprofessuren SURMAN, Universities in Imperial Austria,
53-56, Zum Philologisch-Historischen Seminar und der Bestellung Aschbachs vor allem
WINKELBAUER, Das Fach Geschichte, 88-95; zur Berufung Fickers auch AicHNER, Universitat
Innsbruck 224-239.
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Fakultiten erfolgten die Besetzungen der Lehrkanzeln vor allem im Geiste
der von Thun verfolgten Neuorientierung der 6sterreichischen Jurisprudenz.
So kam es 1854 zur Berufung von Johann Friedrich von Schulte nach Prag,
1855 von Ludwig Arndts von Arnesberg und 1856 von Wilhelm Emil Wahl-
berg, Julius Glaser und Joseph Unger nach Wien.%

Nach dem Aufbau einer ,Schule zur Bearbeitung der ésterreichischen
Geschichte” durch den Tiroler Benediktiner Albert Jager® (1801-1891) als
ihrem ersten Direktor wurde diese 1857 in das bereits im Oktober 1854 be-
griindete ,,Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung“ eingegliedert.
Unter dem nach Wien berufenen liberalen Protestanten Theodor von Sickel®
(1826-1908), der es seit 1869 leitete, wurde das Institut zu einem anerkann-
ten Zentrum flir Urkundenforschung im Stil der Ecole Nationale des Chartes
in Paris.

Bemerkenswert ist, dass gleichzeitig mit der Forderung der 6sterreichi-
schen Geschichte 1853 von Thuns engem Mitarbeiter Joseph Alexander von
Helfert® (1820—-1910) eine Schrift ,,Uber Nationalgeschichte und den gegen-
wiartigen Stand ihrer Pflege in Oesterreich” erschien, als Programm, um Na-
tionalgeschichte als Geschichte einer territorial und politisch zusammenge-
hérenden, von dem Bande der gleichen Autoritdt umschlungenen, unter dem
Schutze des gleichen Gesetzes verbundenen Bevélkerung zu erforschen und
damit Nationalbewusstsein, Nationalgefiihl und Nationalstolz zu bestarken,
aber als Programm, das dezidiert ohne Nationalitét als ordnendes Konzept
auskommen sollte.”

1.1.8.4 Thuns Berufungspolitik — ein Netzwerk

Obwohl den Fakultaten mit Ministerialerlass vom 11. Dezember 1848 das
Vorschlagsrecht bei der Besetzung offener Lehrstellen gewédhrt worden war,
betrachtete Thun die Personalpolitik als seine personliche Angelegenheit
und griff initiativ und autoritdr von oben her in das wissenschaftliche Leben

94 Vgl. LENTZE, Universitatsreform 122—-125, 134, 138-147.

95 Zu diesem vgl. Osterreichisches Biographisches Lexikon 3 53f.

96 Vgl. WINKELBAUER, Das Fach Geschichte, hier vor allem 96-111; LHoTsKy, Geschichte des
Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung.

97 Zu diesem vgl. WurzpacH, Biographisches Lexikon 34 215-219; Osterreichisches Biographi-
sches Lexikon 12 223f.; Biographisch-Bibliographisches Kirchenlexikon 10 13-16.

98 Zu diesem vgl. WurzBacH, Biographisches Lexikon 8 254—-257.

99 Vgl. HeLrert, Uber Nationalgeschichte, zitiert bei RumpLER, Eine Chance fiir Mitteleuropa
339f.

100 Vgl. Allgemeines Reichs-Gesetz- und Regierungsblatt 1849 20f. (Erlall des provisorischen

Ministers des Unterrichts vom 11. December 1848, RGBI. Nr. 20).
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ein. Bei der Suche nach geeigneten Lehrern fiir die Gymnasien und Univer-
sitdten baute er ein ausgedehntes Netzwerk von Informanten auf. Vertrau-
ensménner, die ihrerseits wiederum Einblick vor allem in den akademischen
Betrieb in Deutschland hatten, versorgten ihn regelméafBig mit Auskinften,
nicht immer sachlicher Natur, sondern héaufig mit Klatsch und Denunzia-
tion verbunden.'”! Osterreicher wurden als Ratgeber kaum herangezogen.
Maligebend fur eine Berufung waren in erster Linie die moralische und poli-
tische Einstellung des Anwérters, die wissenschaftliche Leistung war zwar
ebenfalls von Bedeutung, aber zweitrangig. Erst in der zweiten Reformphase
nach 1855 wurde vor allem die fachliche Tuchtigkeit mallgebend. Waren
keine katholischen Kandidaten zu finden, setzte der Minister auch die Er-
nennung von Protestanten durch. Insgesamt erweckt die Personalpolitik
Thuns jedoch den Eindruck, er habe trotz der bereits eingeleiteten Moderni-
sierung der Studien — siehe Lehr- und Lernfreiheit — gerade den historischen
und juridischen Fachern einen deutlichen konservativ-katholischen Stempel
aufdriicken wollen.!?

Thuns Hoffnung auf eine Stirkung der katholischen Bewegung in Oster-
reich durch eine Zusammenarbeit zwischen den aus Deutschland berufenen
Professoren und den 6sterreichischen katholischen Kreisen lief3 sich jedoch
nicht verwirklichen.!%®

1.1.8.5 Neuorientierung in der Kunstpolitik

Kunst und Kunstpolitik zdhlten nicht wie Unterrichtswesen und Kultus-
angelegenheiten zu den zentralen Aufgabenbereichen des Ministeriums.
Dennoch wurden durch die Thun’schen ReformmafBnahmen auch auf die-
sem Gebiet neue organisatorische Grundlagen flr eine moderne staatliche
Kunstpolitik geschaffen.

Federfihrend war dabei der Bruder des Ministers, Franz Thun-Hohen-
stein. Er hatte die Rechte studiert, war selbst kiinstlerisch tétig und stand
in Kontakt mit zahlreichen Kiinstlern und Kunstliebhabern. Als Mitglied
der ,,Gesellschaft patriotischer Kunstfreunde® in Prag und des ,,Kunstver-
eins fur Bohmen“ hatte er bereits seit Jahren in seiner b6hmischen Heimat,
insbesondere in Prag, kunstpolitische Maflistdbe gesetzt. Am 8. Oktober 1850
wurde Franz Thun-Hohenstein offiziell zum Kunstreferenten im Ministe-

101 Zur Personalpolitik und Thuns Netzwerken AICHNER — MazoHL, Korrespondenz 101-121.

102 Vgl. dazu auch das Urteil bei SurMAN, Universities in Imperial Austria, 65—68.

103 Vgl. AicHNER — KRALER — MAZzoHL, Aspekte der Thun-Hohenstein’schen Bildungsreform
208f.; LentzE, Universitatsreform 266, 268f., 271, 273. Vgl. dazu auch AICHNER, Universitéit
Innsbruck.
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rium berufen, als Zeichen dafiir, dass der Staat die Kunstbelange nunmehr
selbst in die Hand nehmen wollte.

Mittelpunkt der angestrebten Reform war die Ubernahme der bisher
von der Akademie der Bildenden Kinste ausgetibten behordlichen Kunst-
forderung in die Ministerialverwaltung sowie die Neustrukturierung der
Kunstakademie als Kunstschule mit der Absicht, Kiunstler heranzubilden,
die international Beachtung und Anerkennung finden wiirden und nicht auf
Grund von MittelmaBigkeit auf soziale Unterstiitzung angewiesen wéren.
Ein weiteres Anliegen war die Ausgliederung des Elementarunterrichts
in Zeichnen in die Realschulen und Gymnasien, aber auch in Elementar-
zeichen- und Modellierschulen, die in den Hauptstadten neu eingerichtet
werden sollten. Die Reform sollte nicht nur im Zentrum wirksam werden,
sondern auch die renommierten Akademien von Mailand und Venedig erfas-
sen, sie blieb an diesen jedoch im Ansatz stecken. Deutlich merkbar wurde
hingegen in Wien, Mailand und Venedig die Handschrift des Ministers Thun
bei den Ernennungen der Professoren. Es gelang ihm dadurch binnen kur-
zem, innerhalb der Akademie in Wien die Finanzen zu sanieren, durch die
Berufung namhafter Lehrer den Kunstunterricht wesentlich zu verbessern
und wichtige Weichen in der Kunstpolitik zu stellen. Eine wichtige, viel ge-
nutzte Forderungsschiene war die Vergabe von Stipendien an junge, talent-
volle Kunstler aus allen Teilen der Monarchie entweder fiir ein Studium an
der Wiener Kunstakademie oder als so genannte Reisestipendien, bevorzugt
nach Rom. Die ebenfalls aus dem Vormérz ibernommenen , Staatsausstel-
lungen® durch die Akademie als Kunstforderung tiber das Ausstellungswe-
sen hatten nicht den gewiinschten Erfolg und mussten aufgegeben werden.
In seinem Anspruch, wonach in erster Linie der Staat den Kunstgeschmack
vorzugeben héitte, lehnte Leo Thun private Kunstvereine ab, die er als ,,ge-
meinschaftlichen Verkaufsladen der Kunsthéndler® bezeichnete. Ahnlich
skeptisch stand Leo Thun den zahlreichen, aus privaten Initiativen erfolg-
ten Musikvereinsgrindungen gegentiiber. Selbst so bedeutende Institutionen
des Musiklebens wie die Wiener ,,Gesellschaft der Musikfreunde®, der grofite
und bekannteste Musikverein in der Monarchie, oder das Wiener Konserva-
torium und das Salzburger Mozarteum wurden nur wenig unterstiitzt. Der
Staat tibte zwar Einfluss auf die innere Struktur und die inhaltliche Orien-
tierung der Vereine aus, dennoch wurden sie infolge der geringen staatlichen
Subventionen offiziell lediglich als privat gefiihrte Einrichtungen gesehen.!*

104 Vgl. GorrsmMaNnN, Leo Thun und die Verstaatlichung der Kunstpolitik. Zur Forderung
von Kunst und Kunstgeschichte durch Leo Thun-Hohenstein, der Reform der Wiener
Kunstakademie sowie zur Berufung von Rudolf Eitelberger zum ersten Professor fur
Kunstgeschichte an der Universitat Wien vgl. ZieMER, Rudolf von Eitelberger 418-422.
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1.1.8.6 Die Losung in der Sprachenfrage

Der Grundsatz der Gleichberechtigung der Nationalitdten war erstmals in
der oktroyierten Marzverfassung von 1849 ausgesprochen worden, nachdem
die Frage der zu verwendenden Sprachen im gesamtosterreichischen Reichs-
tag ein Konfliktthema dargestellt hatte. Dieses Prinzip, das seine erste An-
wendung im o6ffentlichen Bereich, in Justiz, Verwaltung und im Unterricht
(in ,,Schule, Amt und offentlichem Leben®) hatte, wurde in der politischen
Praxis zu einem dauerhaften Streitthema. Die Sprachenfrage spielte daher
in der Bildungsreform der 1850er Jahre des Ministers Thun eine schwierige,
eminent politische Rolle im Spannungsfeld der Zentralisierungsbestrebun-
gen der Wiener Politik und den Autonomiebestrebungen der verschiedenen
Nationalitdten mit ihren unterschiedlich entwickelten Sprachen.

Nach dem Verstindnis Thuns sollten die nichtdeutschen Sprachen zwar
durchaus stiarkere Beriicksichtigung finden — wie er unter anderem schon
in seinen Schriften ,,Uber den gegenwirtigen Stand der bohmischen Litera-
tur und ihre Bedeutung®, ,Uber die Beziehungen des Wiederauflebens der
béhmischen Sprache zu der 6sterreichischen Regierung® und am Rande auch
in ,Die Stellung der Slowaken in Ungarn® anklingen lasst —, die deutsche
Sprache sollte aber insbesondere als Wissenschaftssprache auf der Ebene
der Universitéat keine Einschrankung erfahren miissen. Alle Studenten,
gleich welcher Muttersprache, sollten dieselben Bildungsmoglichkeiten ha-
ben, was nach Ansicht des Ministers nur durch Deutsch, der ,,am weitesten
entwickelte[n] Sprache®, moglich war. Fiir die anderen, so genannten landes-
ublichen Sprachen mussten erst die fiir eine Kultur- und Wissenschaftsspra-
che notwendigen Lehr- und Lernmittel zur Verfiigung gestellt und fahige
Lehrer ausgebildet werden. Die deutsche Sprache sollte dabei die Rolle einer
Vermittlerin einnehmen, um die Hebung des Bildungsstandes auch dieser
Nationalitdten zu erreichen.!® Die Reform des Ministers wurde entweder
als Bestreben gesehen, einen modernen, zentralistisch gefiihrten Gesamt-
staat mit einheitlich deutscher Amtssprache zu errichten, der letzten Endes
den Angehorigen aller Nationalititen Chancen auf hohere Bildung und be-
rufliche Vorteile bieten wiirde, oder als riicksichtslose ,,Germanisierung“°®

105 Zur Sprachenpolitik als Teil des Neoabsolutistischen Programms vgl. BERGER-WALDENEGG,
Vaterldndisches Gemeingefiihl; zur Sprachenpolitik als Machtinstrument auch SURMAN,
Imperial Knowledge.

106 Vgl. dazu die Einschétzung der Politik Leo Thuns gegeniiber den Universitaten Lemberg
und Krakau in der polnischen Geschichtsschreibung bei SurmAN, Leon (sic!) Thun in der
polnischen Historiografie; FRomMmELT, Die Sprachenfrage 66—69, 134f.
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vehement abgelehnt. Fur Leo Thun war wohl eher die ZweckméaBigkeit der
Regelungen ausschlaggebend und nicht die Absicht zu germanisieren.

Das Unterrichtsministerium war bemiht, befriedigende Verhéltnisse
fir alle zu schaffen. An den Volksschulen wurde die Unterrichtssprache in
der Regel ,,nach der Mehrzahl der Schiiler” festgelegt. An den Mittelschulen
solle — obwohl alle in einem Kronland tiblichen Sprachen zugelassen waren —
Deutsch eine Art Briickenfunktion tibernehmen, solange es in den jeweiligen
nationalen Sprachen nicht geeignetes Lehrmaterial und gut ausgebildete
Lehrer gebe, um allen Schiilern ausreichende Bildung und Vorbereitung fiir
Beruf oder Hochschulstudium zu erméglichen. '

Die Sprachenpolitik Thuns lasst deutlich die Schwierigkeiten erkennen,
die sich aus der Forderung der Nationalsprachen bei gleichzeitiger Ein-
haltung des zentralistischen Kurses des Neoabsolutismus mit Deutsch als
Amts- und Unterrichtssprache ergeben mussten.!%®

Die Bildungsreform, die Minister Leo Thun-Hohenstein in den Jahren
1849 bis 1860 durchsetzte, fithrte vor allem an den Universitdten zu einem
gewaltigen wissenschaftlichen Aufschwung. Alle Disziplinen fanden den An-
schluss an ihre Facher in Deutschland und anderen européischen Liandern.
Osterreich verdankt dem Staatsmann Leo Thun-Hohenstein eine Reform der
Gymnasien und Universitaten, die bis ins 21. Jahrhundert wirksam bleiben
sollte.1%?

1.1.8.7 Das Konkordat des Jahres 1855

Als Kultusminister hatte Graf Leo Thun in dem Jahrzehnt seiner Amtsfiih-
rung auch die Aufgabe, im Zuge der Neuausrichtung der staatlichen Kir-
chenpolitik an der Vorbereitung, dem Abschluss, der Durchfiihrung und der
Bewiltigung der Nachwirkungen des am 18. August 1855 zwischen dem
Heiligen Stuhl und dem Kaisertum Osterreich geschlossenen Konkordats
verantwortlich mitzuwirken. Es wurde am 13. November 1855 als Staats-

107 Vgl. ebd. 75, 97f., 103.

108 Vgl. AicHNER — KRALER — MAZoHL, Aspekte der Thun-Hohenstein’schen Bildungsreform
197-199, 204, 208; LenTzE, Universitatsreform 172f.; zur Sprachenfrage erneut WALLNIG,
Language and Power in the Habsburg Empire; SurMAN, Universities in Imperial Austria,
139-173; zur Behandlung einiger allgemeiner Uberlegungen zur Mehrsprachigkeit in der
spiten Habsburgermonarchie, fiir die die Grundlagen in der Ara Thun gelegt wurden,
siehe PROKOPOVYCH — BETHKE — SCHEER, Language Diversity in the Late Habsburg Empire;
zum Thema Sprachen und Wissenschaft insbesondere AsH — SUrRMAN, The Nationalization
of Scientific Knowledge.

109 Vgl. MazonL, Universitéatsreform und Bildungspolitik 129, 146.
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