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EINLEITUNG
Obszon - Tabu - Zensur

Der Begnff des Obszonen ist relativ. Obszén bedeutet nach Auskunft des
Dudens "in das Schamgefiihl verletzender Weise auf den Sexual-,
Fikalbereich bezogen; unanstindig, schliipfrig”.! Schamgefiihl und
Anstand sind wiederum relative Begriffe. Wie die Definition weiter
aussagt, kann das Schamgefiihl durch Bezugnahme auf Sexuelles und
Skatologisches verletzt werden. Die Abhiangigkeit von den moralischen
Normen einer bestimmten Kultur wird dabei nicht erwéahnt: "There has
been little attention to the fact that notions of obscenity (like crime) vary
culturally and the obscene behavior is functionally definable only with
relation to the culture of which it is part."? Vorstellungen von Anstand
und im Zusammenhang damit von Obszo6nitdt sind abhidngig von der
jeweiligen Gesellschaft, innerhalb dieser meist von Geschlecht, Klasse und
Schicht, und immer vom Individuum. In den europdischen und amerika-
nischen Industriegesellschaften, gleich welcher politischen Prigung, gelten
nahezu alle Kérperausscheidungen als das Schamgefiihl verletzend, vor
allem jedoch anale und genitale. Bereits der Nasenschleim hat etwas
AnstdB8iges, jedoch ist es noch erlaubt, sich in Gesellschaft zu schneuzen.
Der Korper sollte moglichst klinisch rein und geruchsfrei sein, olfaktiv
nicht wahmehmbar. In der Offentlichkeit urinierende Minner werden
gemeinhin toleriert, Frauen, die sich derselben Anstandsverletzung
schuldig machen, dagegen nicht. Das Defdkieren sowie die Performation
genitalsexueller Handlungen ‘en publique’ ist fiir beide Geschlechter
inakzeptabel. Zwischen den moralischen Vorstellungen der einzelnen
Industrienationen bestehen graduelle Unterschiede. Gemeinhin gelten
jedoch Genital- und Analbereich sowie deren Nennung in nicht-medizi-
nischem Zusammenhang als obszén. Dies gilt selbstverstindlich auch fiir
die russische Sprachetikette. Der Teil des russischen Wortschatzes, mit
dem sich die vorliegende Untersuchung befaBt, steht in inhaltlicher oder
formaler Beziehung zu jener verponten Korperzone und wird folglich als
obszon klassifiziert. Die Gegenstinde und somit auch deren Namen
unterliegen dem Tabu. Tabu und Obszénitit stehen in wechselseitiger
Beziehung zueinander. Zuwiderhandlungen gegen bestimmte Taburegeln
werden als obszén empfunden, das Obszone wird tabuiert. Unter Tabu ist
zwelerlei zu verstehen: zum einen das archaische Tabu, das "Verbot,

1 Duden (1989). S.1093.
2 Honigmann (1978), S.31.
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bestimmte Handlungen auszufiihren, besonders geheiligte Personen oder
Gegenstinde zu beriihren, anzublicken, zu nennen, bestimmte Speisen zu
genieBen"! - ein Verbot, welches so stark ist, dal eine Zuwiderhandlung
beim Titer selbst starke psychische Storungen hervorrufen kann, die nur
mittels Magie behoben werden koénnen2 - und zum andern das
gesellschaftliche Tabu, ein "ungeschriebenes Gesetz, das aufgrund
bestimmter Anschauungen innerhalb einer Gesellschaft verbietet,
bestimmte Dinge zu tun”.3 Bei dem Tabu, dem der obszéne Wortschatz
unterliegt, handelt es sich um das zweite, gesellschaftliche. Die
Tabuierung des Geschlechtlichen und Skatologischen ist wahrscheinlich in
einer spiteren historischen Entwicklungsphase anzusetzen als die in
primitiven Gesellschaften verbreitete Tabuierung von Jagd- und
Totemtieren, Nahrungsmitteln, Kultgegenstinden.* Eins der beliebtesten
Beispiele fiir das archaische Sprachtabu ist ‘der Bir im Indoeuropéischen’.
Die einschlidgige Literatur erwahnt zwar Korperteile betreffende Tabus,
doch beziehen sich diese in erster Linie auf Hand und Zunge, sowie
gelegentlich auf FiiBe und Eingeweide.5 In Analogie zum Tabu fiir
Extremititen (Hand, FuB) und andere Korperteile (Zunge), denen eine
vom menschlichen Willen unabhingige Kraft zugesprochen wurde, ist
anzunehmen, daB zumindest das minnliche Geschlechtsorgan, wenn nicht
in seiner Funktion als Zeugungsorgan, so doch als Extremitit tabuiert
wurde - nicht umsonst heiBt es in mehreren indoeuropdischen Sprachen
‘das Gilied’. also die Extremitit an sich. Es ist nicht ausgeschlossen. da
sich die Sprachwissenschaftler in dieser Hinsicht selbst ein Tabu auferlegt

haben. Die Geschichte des Nennungsverbotes sexueller Signifiés zuriick-
zuverfolgen ist daher anhand des bisher vorliegenden Forschungs-
matenals kaum moglich.

Euphemismen fiir ‘obszone’ Inhalte werden auch im Europa des 20. Jh.
nach denselben Prinzipien gebildet wie verhiillende Worter fiir tabuierte
Gegenstiande in prahistorischer Zeit (Umschreibung, Metapher, stell-

I Duden (1989), S.1507, Hervorhebung von mir.

2 Zu den Auswirkungen des archaischen Tabus vgl. J.G. Frazer The Golden Bough, Part
[1, "Taboo and the Perils of the Soul”, London 1914: "The transgression of taboos affects
the soul of the transgressor, becoming attached to it and making him sick. If the
attachement is not removed by the wizard, the man will die.” S.212, s.a. ebd. S.135f.,
S.165.

3 Ebd., 5.1507.

4 Vgl. v.a. Meillet (1926), z. d. Slaven Zelenin (1929/30) 1, Zelenin unterscheidet aus-
driicklich zwischen einem "1aby npuaxH4yHAa H HPaBCTBEHHOCTH" und cinem “taby
BepoBaHHs", ebd. S.1-2.

3 Vgl. Havers (1946), S.55-64.
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vertretendes Pronomen, lautliche Verianderung).! Auch heute noch kann
das Aussprechen eines tabuierten Wortes heftigste Reaktionen hervorrufen.
Im Unterschied zum archaischen Tabu kann eine Zuwiderhandlung gegen
ein gesellschaftliches Tabu willentlich vorgenommen werden. Die Ahn-
dung eines solchen VerstoBes erfolgt von auBen, durch die Gemeinschaft.
Eine scharfe Grenzlinie zwischen archaischem und gesellschaftlichem
Tabu zu ziehen ist jedoch kaum moglich.

Zensur ist der autoritire Eingriff von seiten einer iibergeordneten Instanz,
das Verbot, etwas zu sagen oder zu schreiben. Was als unaussprechlich
gilt, darf auch nicht geschrieben werden. Die Zensur ist meist politisch
motiviert und steht in direktem Zusammenhang mit den Herrschafts-
formen eines Staates. Jedoch auch sogenanntes obszénes Vokabular
unterliegt seit den Anfangen der biirgerlichen Gesellschaft der Zensur.2
Im zaristischen RuBland wie auch in der UdSSR war die Zensur allgegen-
wirtig, sowohl in politischer als auch in ‘moralischer’ Hinsicht. In
Worterbiichern wird man vergeblich nach Vokabeln suchen, die sich auf
Sexuelles oder Skatologisches beziehen. In literarischen Werken wurden
einzelne Worter oder ganze Passagen durch ‘mMHororoune’ - Reihen von
Punkten, die in der Anzahl oft der der elidierten Buchstaben entsprechen -
wiedergegeben. Bei der Ubersetzung fremdsprachlicher Texte wurden
bewuBt grobe Fehler gemacht oder Textstellen ohne Hinweis wegge-
lassen. Auch die wissenschaftliche Literatur konnte sich nicht frei
cntfalten. Einige der bckanntesten Beispiele fir die Zensur wissen-
schaftlicher Werke sind folgende:3

die Ubersetzung von Max Vasmers Russischem etymologischen Worter-
buch, welche unter Auslassung der gingigsten sexuellen Vokabeln
erfolgted; die Zavetnye skazki Afanas’evs, eine Sammlung erotischer
Volkserzahlungen, die weder im zaristischen RuBland noch in der
Sowjetunion veriffentlicht werden durfte; Baudoin de Courtenays Uberar-
beitung von Dal’s Tolkovyj slovar’ fivago velikorusskago jazyka, die nur
ein einziges Mal erschien (S.-Peterburg - Moskva 1912-1914)5. Da
letztere eine groBe Zahl sexueller, skatologischer und sondersprachlicher

I vgl. Havers (1946), S.117-184.
2 ygl. Radtke (1986).
3 vgl. a. Perelmuter (1974).

4 Bei der Ubersetzung wurden folgende Begriffe weggelassen: e64Ts, xyH, nu3nd,
6nane. Ubernommen wurden simtliche skatologischen Lexeme (rosné, >éna etc.)
sowie weilgehend unbekannte sexuelle (xyH4).

3 Im folgenden DBDC = Dal'/Baudoin de Courtenay - die fiir dic vorliegende Arbeit
cinzig maBgebliche Ausgabe.
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Lexeme enthilt, wurde sie von der sowjetischen Zensur nicht mehr
zugelassen. Alle nachrevolutiondren Neudrucke entsprechen der ‘sauberen’
Dal’schen Fassung. Gegen Ende der Sowjetdra und vor allem nach der
Auflosung der UdSSR wurde diese Form der Kontrolle allerdings
aufgehoben. In jiingster Zeit werden Werke verdffentlicht, deren Erschei-
nen noch vor wenigen Jahren undenkbar gewesen wire. In den meisten
literarischen Werken werden jedoch weiterhin die ominésen Punktreihen
verwendet und die neueste Auflage des Dal’schen Worterbuchs (1990)
geht wieder mit der zweiten Auflage (1880-82) konform.

Auch im sich fortschrittlich glaubenden européisch-amerikanischen Raum
ist der obszone Wortschatz noch nicht allzulange von der Zensur durch
Auslassung befreit. Vokabein wie fuck, wichsen, bite tauchen meist nur in
umfangreichen Worterbiichern auf, obwohl sie von ihrer Frequenz her in
den Grundwortschatz gehoren. Wenn sie in ein Glossar aufgenommen
werden, so immer mit wertendem Kommentar: ‘grob, obszén, vulgir,
volkssprachlich, populidr’ etc.! In der Wissenschaft wurde und wird in
West- und Mitteleuropa die Methode der ‘Latinisierung’ gehandhabt. Ist
die Erwidhnung eines obszonen Begriffes unumginglich, so wird das
lateinische Aquivalent dafiir gebraucht. So verfuhr z.B. Vasmer in seinem
"Russischen etymologischen Worterbuch”: die Begriffe, die spiter in der
russischen Ausgabe kommentarlos wegzensiert wurden, hatte er ins
Lateinische iibersetzt oder paraphrasiert (z.B. e64Tb durch "futuere"2),

Dic Untcrschicde zwischen der Sowjctunion und den kapitalistischen
Industriestaaten bestanden keineswegs in der Existenz oder Nichtexistenz
von Tabu und Zensur, sondern lediglich in deren Stirke und Form. In
letzteren hat in den letzten 20 - 30 Jahren eine weitgehende Liberalisie-
rung der Sexualitit stattgefunden, die sich auch im Umgang mit tabuier-
tem Vokabular bemerkbar macht. Von einer grundiegenden Befreiung
kann jedoch nicht die Rede sein. Die Existenz einer florierenden Pomo-
industrie sollte darauf aufmerksam machen, daB auch im Westen der
Korper noch in den Bereich des Tabus gehort und grenzenlose Vernmark-
tung nicht mit grenzenloser Freiheit gleichzusetzen ist. In der UdSSR war
aber noch nicht einmal eine Liberalisierung zu vermerken. In Sachen
Sexualitit herrschte dort Analphabetentum, krasses Unwissen gepaart mit
haarstriubenden Vorurteilen ("Onanie macht schwachsinnig"”, "Die Erfiil-

lung der Frau ist die Mutterschaft”, "Homosexuelle sind pervers" usw.).3

1 ygl. Radtke (1986).

2 REW 15.388.

3 Eine traurige Bestandsaufnahme der sowjetischen Sexualmoral ist der 1989 erschienene
Bericht von Geiges und Suworowa.



00050588

5

Den Korper betreffende Themen wurden gemieden. Scheinbar in scharfem
Gegensatz dazu stehen der umfangreiche Obszonwortschatz des
Russischen, die sprachliche Sexualisierung des Alltagswortschatzes und
eine Frequenz sexueller Vokabeln in asexuellem Kontext, die ihres-
gleichen sucht. Ob die Tabuierung des Korperlichen auf der einen Seite
und die Entwicklung des Obszonwortschatzes auf der anderen durch
kulturelle - sittengeschichtliche und religidse - Phinomene zu erkliren
sind und durch welche, sollte jedoch Gegenstand einer anthropologisch-
historischen Studie sein.

Die vorliegende Arbeit setzt sich mit dem tabuierten und zensierten
‘obszdnen’ Wortschatz im Russischen unter sprachwissenschaftlichen
Gesichtspunkten auseinander:

- die Herkunft der sexuellen/skatologischen Lexeme und Redewendungen:
"Etymologie” (Kapitel 2);

- die Bildungsmechanismen obszénen Vokabulars: "Wortbildung" (Kapi-
tel 3);

- die Bedeutung nicht wortlich gebrauchter Lexeme mit sexuell-
skatologischer Referenz und die sich darin reflektierende Haltung zur
Sexualitit: "Semantik” (Kapitel 4);

- die iiber die Wiedergabe alltiglicher Signifiés hinausgehenden
Funktionen des obszonen Wortschatzes: "Funktionen” (Kapitel 5).

In Kapitel 1. "Der zu untersuchende Wortschatz” wird der Korpus der
Untersuchung abgegrenzt und versucht, die diesen betreffende
Terminologie zu kldren. In Kapitel 6. "KTo maTtoMm kpoeT?" wird ein Abri
der sozialen Parameter gegeben, die den Gebrauch obszénen Vokabulars
beeinflussen konnen.
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1. DER ZU UNTERSUCHENDE WORTSCHATZ

1. 1. Abgrenzung des Wortschatzes

In den Kapiteln 2 - 4 sollen als obszén empfundene Lexeme des russi-
schen Wortschatzes untersucht werden. Darunter fallen:

Lexeme des genital-sexuellen Bereichs:

- Geschlechtsorgane, Geschlechtsakt, sexuelle Praktiken;

Lexeme des sexuellen Umfelds:

- Prostitution, sexuelles Verhalten, sexuelle Ausrichtung;

Lexeme des skatologischen Bereichs:

- Exkremente und Ausscheidungsorgane.

Es soll nur auf die tabuierten Lexeme der betreffenden Bereiche einge-
gangen werden. Euphemismen jeglicher Art (medizinischer Jargon, Kin-
dersprache, schongeistige Umschreibungen) werden ausgeklammert, so-
fern sie nicht mittlerweile ihren euphemistischen Charakter eingebiiBt
haben.

Dahingegen werden Lexeme, deren Bezug zum Sexuellen oder Skato-
logischen hauptsidchlich formaler Natur ist, in die Untersuchung einbezo-
gen, da auch sie einem sprachlichen Tabu unterliegen. Lexeme dieses
Typs machen den Hauptteil des russischen obszonen Wortschatzes aus. Die

vielfiiltige Verwendung vomehmlich sexueller I exeme fiir nichtcexnelle
Inhalte ist sein Spezifikum. Obszoénes Vokabular wird in den verschie-
densten Sprachen fiir nichtobszéne Signifiés gebraucht - man vergleiche
etwa im Franzosischen foutre "ficken": foutu "kaputt, im Eimer", qu’est-ce
que tu fous la "was machst du da, was hast du da zu suchen”, ro fuck
"ficken" im Englischen: fucked up "kaputt, im Eimer", to fuck around
"dumm rumhingen”, oder die zahlreichen Ableitungen von scheiffen und
Arsch im Deutschen: verarschen, bescheifien, etc. Keine dieser Sprachen
verfiigt jedoch iiber ein System obszon-nichtobszéner Ubertragungen,
welches dem des Russischen an Quantitit und Variabilitit der Ausdrucks-
mdglichkeiten vergleichbar wire.

Der zu untersuchende Wortschatz sollte méglichst allgemein bekannt oder
zumindest assoziativ erschlieBbar sein. Veraltete oder gruppenspezifische
Begriffe (z.B. aus der Lagersprache oder dem Jargon der homosexuellen
Subkultur) werden beiseite gelassen bzw. nur am Rande erwihnt. Auf
Lexeme, die Spezifitdten des Sexuallebens betreffen (z.B. Sadomaso-
chismus), soll ebenfalls nicht eingegangen werden.
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Ein umfassender Thesaurus des Sexualvokabulars, wie ihn beispielsweise
Guiraud (1978) fiir das Franzosische und Bomemann (1984) fiir das
Deutsche erstellt haben, liegt fiir das Russische - wen sollte es wundem -
auch gar nicht vor.

1. 2. Quellen

Die wichtigste Quelle fiir die vorliegende Untersuchung war das
Dictionary of Russian Obscenities von Drummond und Perkins (1987).
Das Dictionary bietet einen recht guten Uberblick iiber das bekannte und
gebriduchliche Vokabular, zudem enthilt es eine Reihe von Wortern, die
zum Verstindnis ilterer oder Lagerliteratur notwendig sind. Leider haben
die Autoren versaumt, diese Worter entsprechend zu kennzeichnen, was zu
falschen Schliissen beziiglich der Verbreitung einzelner Lexeme fiithren
kann.! Das Dictionary wurde von mir fiinf muttersprachlichen Informan-
ten vorgelegt?, um zumindest allzu unbekannte Begriffe auszusortieren
und eventuelle Bedeutungsnuancen herauszufinden, die aus den englischen
Ubersetzungen nicht hervorgehen. In einigen Fillen wurden weitere
Muttersprachler befragt. Allen verdanke ich einzelne Textbeispiele sowie
die im Anhang wiedergegebenen Witze. Es versteht sich von selbst, dafl
die Befragung eines zahlen-, alters- und klassenmiBig begrenzten Infor-
mantenkreises nicht reprasentativ sein kann. Es stellte sich jedoch heraus,
daB die Informanten genau die Lexeme als unbekannt bezeichneten, die
sich im Vergleich mit anderen Quellen als gruppenspezifisch oder veraltet
erwiesen.

Als zusitzliche Quellen dienten Spravoénik po GULagu von Rossi (1987),
Soviet Prison Camp Speech von Galler und Marquess (1972), Flegons Za
predelami russkich slovarej (1973)3, das "Russische sexuelle und skato-
logische Glossar” von Blinkiewicz (1911), sowie literarische Werke? und
Folkloresammlungen? des 19. und 20. Jh.

I Dies bezieht sich hauptsichlich auf Lexeme, die die Autoren aus Galler und Marquess
(1972) und Afanas’ev (1865/1975) enmommen haben.

2 Hochschulabsolventen im Alter von 25-35: drei Sowjetbiirger, zwei Emigranten, davon
vier Minner, eine Frau.

3 Ein Werk, welches mit Skepsis zu betrachten ist! Vgl. zu den
vorhandenen. Worterbiichern Koscinskij (1980).

4V, a. Ale3kovskij (1980), Venedikt Erofeev (1977), Limonov (1979), Sorokin (1985)
und die Anthologien Eros russe (1879/1988) und Venok Venere (1865/1986). Zitate in
extenso und kurze Inhaltsangaben im Anhang “Literatur”.

3 Afanas’ev (1865/1975), sowie diverse Beitrige der Anthropophyteia und Kryptadia,
Carey (1972), Kabronskij (1978).
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1. 3. Der Begriff "pycckufi mat"

Sehr hidufig wird im Zusammenhang mit dem russischen obszdnen
Wortschatz der Begriff "mar" (Mat) erwidhnt bzw. synonym fiir jenen
gebraucht. Autoren, die sich mit dem Thema Obszénititen ausein-
andersetzen, verwenden ihn auf sehr unterschiedliche Weise; auch die
Definitionen in den verschiedenen Worterbiichern sind weder einheitlich
noch eindeutig. Die Divergenzen im Verstindnis von Mat beruhen auf
folgenden Fragestellungen:

- sollen als Mat nur sogenannte "Mutterfliiche”, d.h. Wendungen, die die
invektive Verbindung von Mutter und Koitus enthalten, bezeichnet werden
(MaTeplIIHHbD);

- sind nur genitalsexuelle oder auch skatologische Lexeme sowie solche
des sexuellen Umfeldes (z.B. 6nsins, roeHo) Mat-Ausdriicke (MaTepHble
cnosa)?

Fiir die Lexikographen bedeutet "MaT": "HenpunHuHas 6paHb”! bzw. "He-
npunHyHaa O6paHb, conep>kalllas ciaoBO Marhb' 2. Mat steht hier als
Synonym fiir MaTepinuHa. Lediglich das Akademiewdrterbuch3 erweitert
die Definition auf "ckBepHocnoBue", was soviel bedeutet wie "mit unan-
stindigen Worten durchsetzte Redeweise". Diese Bestimmung kommt dem
Wesen des Mat sehr viel naher. Hier stellt sich hingegen die Frage, ob mit

"ckBepHocnoBHe" jede Form der unanstindigen Rede gemeint ist oder ob
"ckpepHoucaosne” nicht cin heinslicher Cuphicmisimus fus "mar” ist.

Dreizin und Priestley beziehen in ihre Untersuchung des Mat sexuelle und
skatologische Lexeme sowie das Wort "6nsanb" ein. IThre Definition des
Begriffs betrifft das System und nicht das Wortfeld:

"(...) what interests us is the means of communication via ‘mat’ of
common everyday meanings, which transcend the means of direct abuse
and of sex. We see in ‘mat’ a particular form of expressive, substandard
language - one that is essentially neutral vis-a-vis the communicated
referential meaning."4

Timroth (1983), der sich ausfiihrlich mit den Definitionen russischer
Nonstandard-Varitdten auseinandersetzt, begrenzt den Begriff "Mat"
lexikalisch:

"Mat ist die Gesamtheit der im iibertragenen Sinne gebrauchten Woérter
e64Ts, (...) , U304, (...) und xy#t und der von den Staimmen [dieser]

1 Ozegov (1988), $.276; SRJa, S.235; vgl. zur Problematik a. Timroth (1983), S.107f.
2 Flegon (1973), S. 184, vgl. auch SRJa II, $.236 unter "MaTepHRIA",

3 SSRJa VI, $.689; vgl. a. Koester und Rom (1985), S.180.

4 Dreizin und Priestley (1982), S.233.



00050588

9

Waorter abgeleiteteten sexuellen Ausdriicke, die Nichtsexuelles bezeichnen.
(...) Skatologische Ausdriicke gehoren, egal ob sie Skatologisches oder
Nichtskatologisches ausdriicken - nicht zum Mat."!

Leider begriindet Timroth seine Definition nicht. Die Beschrinkung auf
Sexuelles erscheint konsequent, da die betreffenden Lexeme sich in
Menge2, Grad der Tabuierung3 und vor allem in der Semantik der Uber-
tragungen* von den skatologischen unterscheiden. Zudem spielt der ur-
spriingliche, namengebende Mutterfluch auf genitale Funktionen an (&6 -
Koro - ueM, kyna?). Warum Timroth sich aber auf e64tb, xy# und nu3na
beschridnkt, bleibt unklar. Die Woérter xpeH, xep (Euphemismen von xy#),
Myné und seltener MaHn4, expith (Euphemismus von e64Ts) bezeichnen
ebenfalls geschlechtliche Handlungen und Organe bzw. Teile davon. Sie
und ihre Ableitungen werden, wenn auch seltener, zum Ausdruck nicht-
sexueller Inhalte verwendet.

Im alltaglichen Sprachgebrauch variiert die Verwendung des Begriffs
"MaT"” genauso wie in der Wissenschaft. Fiir viele Muttersprachler und vor
allem Muttersprachlerinnen ist Mat einfach alles, was unanstiindig ist - und
die Vorstellungen von Anstand unterscheiden sich bekanntlich von
Individuum zu Individuum sehr stark. Von mehreren befragten Russen
und Russinnen wurden neben den von Timroth als Matismen definierten
Wortern auch sexuelle Lexeme, wenn sie Sexuelles bedeuten, als
"MaTepHble cnoBa” bezeichnet. Die Methode einer Bevolkerungsbefra-
gung ist viclleicht zur Definitionsfindung von begrenztem Nutzen, zeigt
Jedoch einige der Konnotationen auf, die mit dem Wort "Mat" verbunden
sind.

In der vorliegenden Untersuchung soll Mat fiir das System der obszonen
Redeweise stehen, welches im Russischen in erster Linie von sexuellen
Ausdriicken geprdgt ist. MaTepHble cJioBa, MaTepHble BbIpa>KeHHs,
MaTiord bzw. auf deutsch der von Timroth (1983) geprigte Terminus
"Matismen” bezeichnen die einzelnen sexuellen Lexeme, die eine formale
Referenz an genitale Funktionen enthalten, marepiunHa bleibt dem
sexuellen Fluch vorbehalten. Zur Verdeutlichung des Mat-Begriffs sei ein
Zitat aus AleSkovskij angefiihrt:

"3axoyeillb, yUYHTLCA Mokaenib. Kak?.

- Ham, roBopio, TaTapam ognHa [sic] xy#i. Uto eGaTh MOOTAaCKHBATh, 4YTO
€6aHbIX OTTACKHBATD.

I Timroth (1983), S.108, 109.
2 vgl. Kap. 3, 8. 22-23.

3 vgl. Einleitung, S.3, Fn. 3.
4 vgl. 4.1.
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- Uto0b! s1 MaTa GoJiblile He Crblal.

- JJagHo.™

("Und wenn du willst, kannst du dann auch studieren. Na, was meinst du?
- Uns, sag ich, Tataren ist das scheilegal [wortl.: Uns Tataren ist das alles
ein Schwanz. Ob wir sie zum Ficken runterzichen oder ob wir die
Gefickten wegschleppen]. - DaB ich blo kein Mat mehr zu héren
bekomme! - In Ordnung.”)

Mat bedeutet hier eine ganz bestimmte Redeweise, die sich einer der
beiden Gesprichspartner verbittet. Der Mat-Sprecher hat keinesfalls einen
Mutterfluch ausgesprochen, sondem lediglich eine Variante der meist
obszonen Redewendungen des Typs "Ham TatapaM Bcé paBHO..." zum
Besten gegeben, die in etwas umstdndlicher Weise die Gleichgiiltigkeit
eines Sprechers gegeniiber einem gegebenen Sachverhalt zum Ausdruck
bringen. Zum Inventar eines Mat-Sprechers, d.h. einer Person meist
mannlichen Geschlechts, die sich gewohnheitsmiaBlig des Mat-Systems
bedient, gehoren neben den iiberwiegend sexuellen auch einige skatolo-
gische Ausdriicke und das immer wiederkehrende Fiillwort "6nsans",
eigentlich "Hure; Ehebrecherin”. Eine scharfe Trennung zwischen nicht-
sexuellen und sexuellen Elementen kann daher nicht gemacht werden,
wenn von einer Person gesagt wird "oH HIKH oHa MaToM KpoeT" ("er oder
sie bedient sich des Mat"). Verwendet eine Person vereinzelt obszéne
Vokabeln, spricht sie noch nicht Mat. Ein typischer Mat-Sprecher ist
heigpielsweice der Held aus AleRkovekije ohen zitierter Erzihlung Niknlaj
Nikolaevic. Nichtsexuelle Lexeme, die Sexuelles ausdriicken, gehéren auf
keinen Fall zum Mat, da ihnen die notwendige formale Referenz an das
Obszone nicht gegeben ist. Matismen sind somit eine Teilmenge des
russischen obszdnen Wortschatzes.

1. 4. Zu den Ubersetzungen

Es wurde versucht, die russischen Ausdriicke durch funktionale Entspre-
chungen im Deutschen wiederzugeben. Wortliche Ubersetzungen sind sel-
ten moglich, da dem jeweiligen obszénen Wortschatz der beiden Sprachen
unterschiedliche semantische Felder zugrunde liegen (sexuell vs. skatolo-
gisch) und im Russischen in viel hherem MaBe mit Affixen operiert wird
als im Deutschen (in letzterem werden Komposita bevorzugt). So wird
etwa mu370ra mit “Arschloch” iibersetzt, da ein "Fotzling” im Deutschen
nicht denkbar ist. Gelegentlich werden eine wortliche und eine funktionale

1 AleSkovskij (1980), S.8-9, Hervorhebung von mir.
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Ubersetzung gegeben: xyec6c "Schwanzlecker; Arschloch”. In einigen
wenigen Fillen stimmen wortliche und funktionale Ubersetzung iiberein:
xorroni3 "Arschlecker”. Bei Bedarf folgt eine zusiitzliche Erlduterung in
Form von Fachtermini.

llse Ermen - 9783954794751
Downloaded from PubFactory at 01/10/2019 03:22:03AM
via free access
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2. ETYMOLOGIE

Das Vorurteil, die obszonen Worter und Wendungen seien von den
Tataren nach RuBlland gebracht worden, ist sowohl in der UdSSR als auch
in Emigrantenkreisen tief verwurzelt: "The Russian popular belief that
obscenities are of Tatar origin is so widespread, that even highly educated
people, including Russian linguists, believe it."! In Gesprichen iiber
russische Maledicta kommt diese Meinung immer wieder zum Ausdruck.
Uspenskij fiihrt eine Reihe von Belegen dafiir an, dal im Laufe der
Geschichte nicht nur die Tataren, sondern auch die hellenistischen
Griechen sowie die Juden der Urheberschaft des obszénen Redens und
Fluchens bezichtigt wurden. "CksepHocnosue” wurde von der Kirche als
unchristlich, heidnisch stigmatisiert und daher auf nichtchnistliche Vélker,
sei es innerhalb oder auBerhalb RuBlands, zuriickgefiihrt.2 Der offiziellen
Sowjetideologie galten schmutzige Worter lange Zeit als Uberbleibsel des
Kapitalismus, als "mepexuTkd kamdTanu3ama“.3 Es ist nun keineswegs
eine spezifisch russische Erscheinung, Negatives, vor allem aber
Sexuelles, dem immer der Ruf des Siindhaften anlastet, als von fremder
Herkunft zu deklarieren. Die Analyse solcher Fremdprojektionen in
feststehenden Wendungen europidischer Sprachen wiirde eine eigene
Untersuchung erfordern.# Vorurteile halten sich besonders gut in

Tabubereichen, und in einen solchen fdllt das Thema der vorliegenden
Arbeit. Die Zensur fordert ihrerseits die Aufrechterhaltung von Mythen.

Mit Hilfe von Vasmers Russischem etymologischen Worterbuch (deutsche
Ausgabe) 148t sich unschwer beweisen, daBl die Hochfrequenzwdérter des
russischen obszonen Wortschatzes ausnahmslos slavischer Herkunft sind
und ihr Ursprung zum Teil sogar in indoeuropidischer Zeit liegt.

1 Kauffman (1981), S.271.
2 Vgl. Uspenskij (1983), S.41f.

3 So z.B. Fedor Gladkov in der Literaturnaja gazeta Nr. 62, vom 22.5.1952: " A
NMEPEKHTKOB ellie HeMaJIo B HallieM ObITY, (...) KanHTamHCTHYECKHM OKPY>XKEHHEM B
H3BECTHOR CTenicHH O0BACHAIOTCS pellHIHBH BCAKOIO pola MpaBOHapyIUEHHA H
aHTHHOPMANBHLIX NOCTYNKOB. (...) K TakHM nepeXxHTKaM, OCKOPOHTENbHBIM IS
YeCTH YeNOBEKa, YHHIXKAIOINHM €ero JOCTOHHCTBO, 5 OTHOILY CKBEPHOCNIOBHE H
BCAKYI0O noxaGinHHy, BOHIEHIIYI0 B A3bIK HEKOTOPHIX JIOOEH, KaK INPHCIOBbA H
npH6ayTHKH. 3TO GNYOOCNOBHE IMPHOACT peYH TaKHX JNogeR ocoOnIA MaKOCTHLIA
CTHNb, KOTOpbIR GBITOBAN KOI'Za-TO B Houmexkkax, B KaGakax, MPHTOHAax H Ha
nocrosybx gBopax. (...) Hapon Haiu sBasercs caMbiM MepelloBLIM B MHPE, H KaK-TO
CTHIOHO H GONMbHO CO3HABATh, YTO B HAIlleM COLIHANTHCTHYECKOM OOIHECTBE HE
BbITPABIEHA 3aPa3a CKBEPHOCTIOBHA."

4 Man nehme z.B. dic Bezeichnungen fiir a) Pridservativ, b) Syphilis, ¢) Fellatio in
verschiedenen europdischen Sprachen: a) engl. French letter, dtsch. Pariser, frz. capote
anglaise; b) russ. ¢ppariry3ckad Oone3Hs, frz. mal de Naples; ¢) russ. ¢ppaHLy3ckas
mioboBs, engl. to fuck french style, dtsch. franzdsisch.
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Metaphorisch gebrauchte Lexeme wie gpiumo "Deichsel” = Schwanz
nbipa "Loch" = "Mose"” bediirfen selbstverstindlich keiner Etymologisie-
rung. Festzustellen, seit wann sie in ihrer sexuellen Bedeutung in Ge-
brauch sind bzw. inwieweit sie als sexuelle Lexeme verstanden werden, ist
wegen ihrer Doppeldeutigkeit schwierig. In den meisten Worterbiichern
werden sie nur in ihrer wortlichen Bedeutung zitiert. In Afanas’evs
erotischer Mirchensammlung (19. Jh.) werden sehr hiufig nichtsexuelle
Lexeme zum Ausdruck sexueller Inhalte verwendet, etwa TonTé4Tb,
otpa6étaTs in der Bedeutung “"bumsen, végeln”. DBDC verzeichnet be-
reits ks "Knebel, Pflock” = "Schwanz” und gpoufite "reizen, hit-
scheln” = "wichsen"” in ihrer sexuellen Bedeutung.!

2. 1. Worter slavischer Herkunft

Zu den russischen Wortemn indoeuropdischer Herkunft gehdren e64Ts und
nu3néd. Letzteres ging als Lehnwort ins Litauische und Lettische iiber,
ihre Entsprechungen sind in den meisten slavischen Sprachen erhalten:
"e64Tb, €6y, ‘futuere’, auch Inf. ers, eT# (aus *jeb-ti), ukr. jebii, jebdty,
Jéty, bulg. ebd (...), skr. jébem, jébati, sloven. jébam, jébati, alech. jebu,
Cech. jebi,-jebati, poln. jebac ’betriigen’, osorb. jebaé 'betriigen’ nsorb.
Jjebas ’tduschen’. // Urverw.: aind. ydbhati, griech. ol¢€u, oldda, oldo,
(...)."2

"nmu3nd ‘weibl. Scham’, ukr. pyzdd, bulg. dial. pizda, Cakav. pizda,
sloven. pizda, Zech. pfzda, poln. pizda, nsorb. pizda, polab. péizda
‘GesdB’. // Urverw.: apreuss.. peisda 'GesiB‘, alb. pié, (...) 'weibl.
Scham’.(...) Aus dem Slavischen entlehnt sind lit. pyzda, lett. pizda."3

Ein dhnlich hohes Alter haben auch folgende Lexeme: 63meTh “furzen”4,
nepnéts dass. , und cuats (heute meist ccaTs) "urinieren”s,

Urslavisch sind rosué "Kot, ScheiBe"?, myné "Hode" (die heute
gebrauchliche Form myné ist ein Dual)8, cparb "scheissen"?, sowie die

1 DBDC 1, §.123, 11, S.310.

2 REW I, 5.388.

3 REW 11, §.355.

4 vgl. ebd. I, S.84, Kiparsky (1975), S.47.

3 Vgl. REW II, S.336, Kiparsky (1975), S.31.
6 vgl. REW III, S.55, Kiparsky (1975), S.31.
7 vgl. REW 1, §.282, Kiparsky (1975), S.47.

8 vgl. REW 1, 5.169, Kiparsky (1975), S.47.

9 vgl. REW 11, $.710.
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Lexeme ynm "Penis” und unen dass.!, die dem Bereich der Hochsprache
angehéren und daher fiir diese Untersuchung nicht von Belang sind.
Basiab "Hure" gehort zu 6nsacta, 6nany “irren, fehlgehen"2.

Nicht ganz geklirt ist die Herkunft von Mannd "Mdse". Vasmer stellt es
neben &ech. pani manda "GesdB"3, hilt diese Etymologie aber fiir unsi-
cher. Trubadev sieht in MaHaaB61uka "Filzlaus", in dem, so scheint es, das
Wort Man 14 enthalten ist, eine volksetymologische Umdeutung eines nicht
belegten ostslavischen *mymnosoilika (von Myno) < ursl. *modovbibka
"Filzlaus"4, d.h. einer "Hodenlaus" anstelle einer "Md&senlaus”. Das
Lexem manda kommt auch im Serbokroatischen in der Bedeutung "weib-
liches Geschlechtsorgan” vors.

Im Russischen nicht mehr in Gebrauch ist kyp "Hahn" als Bezeichnung
des minnlichen Geschlechtsorgans, dessen serbokroatisches Pendant kur,
kurac, gen. kirca sich heute noch groBter Beliebtheit erfreut. Der
metaphorische Gebrauch dieses Wortes wird wohl dazu beigetragen haben,
daB es auch in seiner wortlichen Bedeutung kaum noch vorkommt. Man
vergleiche russisch kypsa "Hure", ehemals "Henne", welches von
derselben Wurzel abgeleitet ist. In russischen Gesprichsbiichem des frithen
17. und 18.Jh. ist "kyp" jedoch belegt (Ténnies Fenne und A.-E.
Sellius)s.

Xyhn "Schwanz" fiihrt Vasmer als Ablautform zu xBosi "Nadeln, Zweige

der Nadelhdlzer" an - somit wire es ein frither Euphemismus, der seine
verhiillende Bedeutung liangst eingebiiBt hat - er hidlt aber auch eine

Verwandtschaft mit albanisch hAu "Pfahl, membrum virile" fiir méglich.”
Er nennt keine Beispiele aus anderen Slavinen, verwandte Formen
derselben Bedeutung existieren jedoch im Ukrainischen (xy#), Bulga-
rischen (xy#) und Polnischen (huj). Da die meisten Worterbiicher die
Auskunft iiber die betreffenden Lexeme verweigern, bleibt unklar, in
welchem Verhiltnis sie zueinander stehen: hat xy# die Bedeutung "Penis”
bereits in urslavischer Zeit erhalten oder ist es ostslavisch und somit im
Polnischen und Bulgarischen ein Lehnwort ?

1 vgl. Kiparsky (1975), S.47.

2 ygl. REW 1, $.95, 96-97.

3 vgl. ebd., 11, S.95.

4 Vgl. Trubaev (1964/65), S.134, Fn. 15.

5 Jedoch cher selten - Belege bei Krauss (1904), S.39, Kryptadia VI, S. 196, weder bei
Skok (1971-74) noch bei Andri¢€ (1976) verzeichnet.

6 Vgl. REW I, S.697 (nur "Hahn"), Skok (1971-74) Il, S.240, xypsa REW I, 5.698;
Belege in der Bedeutung “Penis" bei Fenne (1607/1970) II, S.63 (HS S.89), Sellius
(1707/1989), S. 28 (nicht eindeutig interpreticrbar).

7Vgl. REW II1, §.277.
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Laut Vasmer ist xep "Schwanz" identisch mit der Buchstabenbezeichnung
xep, die als Euphemismus fiir xy# verwendet wird.! Man vergleiche auch
das homophone ukrainische xep in derselben Bedeutung (s.u. 2.2. unter
kap). Erwihnenswert ist vielleicht noch kyHd "weibl. Geschlechtsorgan™
(heute so gut wie unbekannt), eigentlich "Marder, Marderfell”. Marder-
felle wurden einer Braut als Mitgift gegeben, woraus sich die Bezeichnung
fiir das Geschlechtsteil der Braut entwickelt haben soll. Eine Verwandt-
schaft mit lat. cunnus und den daraus entwickelten Formen verschiedener
romanischer Sprachen schlieit Vasmer aus.2

Bisher nicht gedeutet sind xéma "Hintern, Arsch"3, man6¢us "Sperma”
(a. d. Griechischen?), und engi(k) "Schwanz".

2. 2. Worter fremdsprachlicher Herkunft

Unter den Wortern fremdsprachlicher Herkunft sind Argotentlehnungen
vorherrschend. Diese Worter sind vermittels Gauner- und Hausierer-
sprache (ObnatHas My3bika und odeHckuft A3bIK) in die russische Um-
gangssprache eingedrungen.# Im Milieu der Gauner und fahrenden Klein-
hdndler bestanden internationale Kontakte, so daB reichhaltiges Sprachma-
terial im wahrsten Sinne des Wortes kolportiert wurde.> Aufgrund der
engen Verbindung von Prostitution und Kriminalitit ist es nicht weiter
verwunderlich, daB sich ein groBer Teil des betreffenden Vokabulars auf
erstere bezieht. Einige der gaunersprachlichen Begriffe sind auch heute
noch eher der Lagersprache zuzurechnen und nicht allgemein verstindlich.
Die zweite Gruppe fremdsprachlicher Lexeme sind Direktentlehnungen.
Als deren Mittler ist wohl die fremdsprachenkundige Oberschicht der
Zarenzeit zu betrachten, sofern es sich um iltere Entlehnungen handelts.

I'Ebd., S.238.

2 ygl. REW 1, $.693.

3 vgl. REW 1, $.429.

4 Zum EinfluB des Argets auf dic russische Umgangssprache vgl. Straten (1931), S.11,
und Patton (1981), S.34-38. Ahnlich haben auch das Rotwelsche die deutsche und der
Argot die franzdsische Umgangssprache bereichert.

5 Vgl. Larin (1931).

6 Fiir eine reine Oberschichtentiehnung halte ich das so gut wie unbekannte, rotzdem bei
Drummond and Perkins (1987) kommentarlos aufgefiihrte 6apadin "Lustknabe” aus afrz.
bardache dass. < pers. bardag "Gefangene(r)”, vgl. Meier-Liibke (1935), S.79,
Lokotsch (1927), S.20 (dort filschlicherweise als arabisch). Dieses Wort konnte ich
bisher nur in Eros russe (1879/1988) belegen, z.B. S.59: "6apnaiue#t Mbl 31ech ¢6EM
npeKpacHuIx.”
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In jiingster Zeit ist iiber die anglo-amerikanische Popkultur einiges
Vokabular in den russischsprachigen Raum gelangt.

Beispiele fiir fremdsprachliches Material nach Sachgebieten

Prostituti
6annepiua "Puffmutter, Bordellbesitzerin® < ukr. Argot 6aHnapina dass.
< rum. bandaola "dicke Frau"l;

anbchoHc "Zuhilter; Mann, der auf Kosten einer Frau lebt" < rotw. Alfons
dass. < frz. Argot Alphonse dass.2;

nspsa Ispr. "Hure" < zig. larva dass. oder lat. larva eigentl. "Gespenst;
Fratze; Maske"3;

6apnik, 6Gopnik "Bordell, Durcheinander” < frz. bordel dass. (beide
Bedeutungen). Die Endung -ak fiihrt Vasmer auf eine Analogie zu ka6dk
"Kneipe" zuriick4.

Sexuelles

MHHET (c/némath, MHHET) "Fellatio”, manchmal auch "Cunnilingus” < frz.
minette "Cunnilingus"3;

¢pdkaTtecsa "bumsen, ficken” < engl. to fuck dass.S;

rounéH "Kondom; Schlappschwanz" < wahrsch. iiber dtsch. Kondom oder

frz. condom, da wie dtsch. und frz. endbetont < engl. condom, cundum,
nach seinem Errinder, dem Gardeoberst Cuniduin?,

MHHX4 arg./Ispr. "Mose" < zig. manja dass.3;

mowl "Schwanz; Idiot" < jidd. poz, potz "Schwanz"9;

Kdpa, Kapylua, xop arg. "Schwanz" < zig. kar, ker dass.10; vgl. ukr. Argot
xep dass. < zig. kar, ker dass.!1. Daher vielleicht auch xdputs "bumsen”.

I Vgl. Horbatsch (1963), S.278.
2 vgl. Larin (1931), S.121.

3 Ebd., S. 120 als lat., bei Barannikov (1931), S.154 als zig., m.E. iiber eine Zwischen-
form a.d. Lat.

4 vgl. REW 1, S.107; bei Dmitriev (1943), S. 169 woh! unbegriindet als tiirkisch (als
Synekdoche zu bardak "TrinkgefiB").

5 Vgl. Guiraud (1978), S.73.

6 vgl. Patton (1981), S.168.

7 Vgl. Parridge (1961) I, S.197.

8 vgl. Barannikov (1931), S.155.

9 Vgl. Kauffman (1981), $.271, Patton (1981), S.163, Wolf (1962), S.156.
10 ygI. Barannikov (1931), §.155.

11 vgl. Horbatsch (1963), S.271.
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katologisches
xé3ats arg.flspr. "scheiBen"” < griech. xe{w dass.!.

Wie wir sehen, stammt nicht ein einziges der sexuellen, skatologischen
oder auf die Prostitution bezogenen Lexeme aus dem Turko-Tatarischen.
Die vorpetrinischen Entlehnungen aus Altaisprachen betreffen meist
Reiter- und Kriegswesen, Verwaltung und Luxusgiiter.2 Spitere tiirkische
Argotentlehnungen stammen mehrheitlich aus dem Bereich des Gliicks-
spiels.3

2. 3. Bemerkungen zum Mutterfluch

Als Symbol fiir die obszéne Redeweise steht die Wendung "&6 TBOIO
MaTh". Dieser sogenannte Mutterfluch wird in Beziehung auf seine
Herkunft und urspriingliche Bedeutung auf unterschiedliche Weise
interpretiert. Das Verb im Priteritum maskulin Singular mit Ellipse des
Agens gab AnlaB zu Spekulationen iiber die Identitdt des Subjekts.iDies
kann eine beliebige Person minnlichen Geschlechts sein. Der Mutterfluch
sagt lediglich aus: "X masc. Sg. fickte deine Mutter".

Zelenin (1929/30) betrachtet den Sprechenden als das Subjekt der
Handlung: der Mutterfluch sei eine Zurechtweisung eines Jiingeren durch
einen Alteren, der so seine alters- und erfahrungsmiBige Uberlegenheit
zum Ausdruck bringen wolle: "Pyrawoinuiicss scraBnsier ce6s 3ech KaK
Gbl OTLOM TOro, KOro oH GpaHHT; HenpuiaHuyHas cpopMysia MaTepHOH
pyraHH o3HauaeT coOCTBEHHO: Sl TBOH oTeul! TOUHee: st MOI" GbITH TBOHM
oruoM."4 Diese These, die durch ihre Erwahnung bei Vasmer5 Verbrei-
tung gefunden hat, erscheint eher als der verzweifelte Versuch, dem Verb
ein Subjekt zu geben, wenn nicht gar als ein frommer Wunsch. Zelenins
Gegeniiberstellung des Mutterfluchs mit anderen, eher harmlosen
Schimpfwortern, die auf das Alter eines Beschimpften anspielen (z.B.
momokocéc "Milchbube”) wirkt nicht sehr iiberzeugend, da diese an
Schirfe der Beleidigung und Grad der Tabuverletzung mit dem Mutter-
fluch nicht zu vergleichen sind.

! vgl. REW 111, $.239.

2 ygl. Kiparsky (1975), S.61-71.
3 Vgl. Dmitriev (1931).

4 Zelenin (1929/30) 11, S.18/§103.
5 REW 1, S.388.
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Gelegentlich begegnet man der fehlerhaften Interpretation, die Maters€ina
sei eine Aufforderung zum Inzest bzw. die Behauptung, der Angespro-
chene habe einen solchen vollzogen. Somit entspriche sie dem englischen
fuck your mother - dessen inzestutser Charakter allerdings auch in Zweifel
gezogen wird!. Galler und Marquess beispielsweise iibersetzen den
Mutterfluch mit "you motherfucker”, was, von der Wirkung der Belei-
digung betrachtet, sicherlich nicht falsch ist.2 Aus der grammatikalischen
Struktur der Wendung geht jedoch deutlich hervor, daB Subjekt und
Adressat nicht identisch sind, andemnfalls miiBte der Fluch €6/e6u1 ¢BoOW0O
MaTb heillen.

[saenko (1965) sieht dagegen in dem unbekannten Subjekt einen Dntten:
der Fluch miisse urspriinglich néc €6/e6H TBOWO MaTb, 1ICYy MaTb TBOIO €TH
gelautet haben - was IsaCenko aufs Eleganteste umschreibt. Als Grundlage
fiir seine These dient ihm die Erwidhnung des Mutterfluches in den in
lateinischer Sprache verfaBten Reiseberichten des Barons von Herberstein
(16.Jh.): "canis matrem tuam subagitet”, bei dessen Riickiibersetzung ins
Russische sich néc €6 TBowo Marh ergibt. Zum Vergleich zieht Isacenko das
Polnische heran, in dem eine Invektivformel "pies cia (jeb)al"” - "ein Hund
fickte dich” in Gebrauch sei.3 Isafenko erwidhnt nur das Polnische.
Invektivformeln, in denen Hund, Koitus und Mutter wahlweise mitein-
ander in Beziehung gebracht werden, sind aber nahezu im ganzen

slavischen Raum verbreitet:
- scrbokroatisch: "pas ti nanu grebe” - "cin Hund mége dcinc Mutter

tupfen”, "pas ti mater jebe u dupe” - "ein Hund soll deine Mutter in den
Arsch vigeln”, "jebo ti pas duSu"” - "ein Hund soll dir die Seele végeln"4;
- bulgarisch: "na M8 eGe nbc XxeHM U maTepe M8" (15.Jh)5 - "ein Hund
moge seine Frau und seine Mutter ficken". Fiir neuere Varianten des
Bulgarischen konnte ich bisher nur Belege ohne Erwahnung des Hundes
finden: "ma My e6a Mama My"6 - "ich ficke ihm die Mutter”;

- ukrainisch: "i6y TBOIO (nci0) mamy" - "ich ficke deine (Hunde-) Mutter",
“MaTepi TBOi# xyit cobaunit'? - "einen Hundeschwanz deiner Mutter";

1 Zu einer neuen Interpretation des engl. Fluches vgl. Gregersen (1977).

2 Vgl. Galler und Marquess (1972), S. 127 unter "mat”; eine Interpretation des
Mutterfluchs als Inzestgebot bei B. Malinowski, Sex and Repression in Savage Society,
London 1960, S.105.

3 Vgl. Isadenko (1965); dort S. 70 in euphemisierender Schreibung "pies cia (#)al”, die
heutige Vanante wire "pies ci¢ jebal”, ist aber wohl nicht mehr gebriauchlich.

4 Krauss (1904), S.11, Ubersetzungen von Krauss.

3 Zitiert nach Uspenskij (1983), S.44.

6 Kryptadia VI, S.130.

7 Kryptadia V, S.155, 157.
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- weiBrussisch: "e6ay ero nec"! - "ein Hund mége ihn vogeln".

Die weite Verbreitung der Wendung in den slavischen Sprachen gibt An-
l1a8 zu der Vermutung, dafl sie aus urslavischer Zeit stammt.

Uspenskij (1983 und 1987) schreibt dem Mutterfluch kultische Funktionen
zu. Er stehe in einer mythologischen Verbindung zu Fruchtbarkeits- und
Erdkulten, die auf die Gleichsetzung der ‘Mutter Erde’ mit der irdischen
Mutter zuriickzufiihren sei.2 Der kultische Charakter der Mater§cina
duBere sich auch in ihrem Vorkommen in obszénen Hochzeitsliedem3 und
als Mittel der Damonenvertreibung4. Sicherlich liefern Anthropologie und
Ethnologie zahlreiche Beispiele fiir die animistische Identifikation von
menschlicher Fruchtbarkeit und Fruchtbarkeit der Natur, die hiufig in
einem zur Saatzeit auf dem Felde vollzogenen Koitus ihren Ausdruck
findet.5 Auch ist die Vorstellung von der Entstehung der Welt durch die
Vereinigung des ‘Vaters’ Himmel mit der ‘Mutter’ Erde immerwieder-
kehrendes Motiv von Schépfungsmythen. Doch welche Rolle soll der
Mutterfluch in diesem Zusammenhang spielen? Von der These ausgehend,
daB dieser die Schindung der Mutter des Adressaten durch einen Hund
zum Inhalt hat, ist es doch schwer vorstellbar, daB ein Mensch in einer
noch so primitiven Phase seiner Entwicklung ein fruchtbares Resultat von
dieser Verbindung erwartet hitte. Im Gegenteil, das Ergebnis ist der
Bastard, als der der Angesprochen beleidigt werden soll. Dariiber hinaus
beinhaliet er eine Schmdhung des sittlichen Verhaltens der Mutter des
Beleidigten, oder aber den Wunsch nach der Schindung derselben (in der
imperativischen Formulierung). Im zweiten Teil seines Aufsatzes versucht
Uspenskij den Hund (méc) mit der Erdmutter in Zusammenhang zu
bringen, indem er ihn zu einer mythologischen Figur erklirt, die im
Rahmen einer rituellen Schmihung als "Zeichen des Antiverhaltens"
(3Hak anTunoeneHus) die Rolle des Donnergottes - also des eigentlichen
Gatten der Mutter Erde - iibernimmté. Meines Erachtens ist Uspenskijs
These eine Ubersemiotisierung des gesammelten Materials, ein Versuch,
Profanes zu mystifizieren. Vor allem im zweiten Teil der Abhandlung, der
die Rolle des Hundes als Subjekt der Mater3€ina zum Inhalt hat, entsteht
oft der Eindruck des Zwanghaften und Weithergeholten, viele seiner
Argumente gehdren in den Bereich der Spekulation.

1 Zitiert nach Uspenskij (1987), S.39.

2 vgl. Uspenskij (1983), S.54ff.

3 Ebd., S.38ff.

4 Ebd. S.42f.

5 Beispicle fiir die slavische Welt bei Krauss (1911), S. 7 und Bogatyrev (1926), S.21.
6 Uspenskij (1987), S. 62.



00050588

20

Die sexuelle Beleidigung, und damit auch der Mutterfluch, ist ein sozio-
kulturelles Phinomen. Wie Honigmann (1978) in seinem Aufsatz "A
Cultural Theory of Obscenity” anhand verschiedener anthropologischer
Untersuchungen erldutert, steht sie in einem direkten Zusammenhang zu
der in der jeweiligen Gesellschaft herrschenden Sexualmoral. Gesell-
schaften mit einem relativ tabulosen Verhiltnis zur Sexualitdt kennen
keine sexuellen Invektiva.! Diese scheinen allerdings eine verschwindend
geringe Minderheit darzustellen, denn sexuelle Beleidigungen wie auch
genealogische Invektiva finden sich in Sprachen der verschiedensten
Kulturen. Formen des Mutterfluchs existieren im Englischen, Neugriechi-
schen, Ungarischen (letzteres verfiigt wohl iiber die grote Vielfalt im
Bereich der sexuellen Invektive2). Im Slavischen ist er, wie wir gesehen
haben, weit verbreitet, doch gibt es auch Slavinen, die keinen Mutterfluch
(mehr?) kennen, wie z.B. das Cechische. Zudem konnen die Schwer-
punkte des Invektivvokabulars von Kultur zu Kultur sehr unterschiedlich
gelagert sein, man vergleiche die Betonung des Analen im Deutschen bei
gleichzeitigem Vorhandensein eines keineswegs inoffensiven sexuellen
Inventars.3

"E6 TBow MaTh" hat im heutigen Russisch seine beleidigende Funktion
groBtenteils verloren4, doch ist das Sexuelle immer noch Topos von
Invektiven und Objekt des gesellschaftlichen Tabus.

2. 4. Schlufifolgerung

Die meisten Lexeme des russischen obszénen Wortschatzes sind slavi-
scher, zum Teil indoeuropidischer Herkunft. Einige wenige Worter wurden
von den russischen Argots aus europdischen Sprachen entlehnt. Von turko-
tatarischem EinfluB kann weder in der Lexik noch in der Phraseologie die
Rede sein. das hohe Alter einiger sexueller und skatologischer Lexeme
IaBt darauf schlieBen, daB der Genital- und Analbereich im Slavischen erst
relativ spit tabuiert wurde (d.h. in einer Zeit, in der das archaische
Sprachtabu nicht mehr wirksam war).

Der Mutterfluch, der wahrscheinlich urspriinglich néc €6 TBolO MaTth
geheiBen hat, ist als eine besonders beleidigende Form einer Serie von

I Als Beispiel erwihnt Honigmann die SchwarzfuBindianer Nordamerikas, vgl. Honig-
mann (1978), S.52.

2 vgl. Retfalu (1906).

3 Zur Typologie der Beleidigung vgl. Zel'vis (1987).

4 vgl. 4.6.3.



00050588

21

Invektiva zu betrachten, in denen einer Person oder ihren Anverwandten
der Geschlechtsakt angedroht oder sie beschuldigt wird, diesen bereits
iber sich ergehen gelassen zu haben. Dabei wird die Verbindung mit
einem Hund, einem gedchteten, schmutzigen Tier, als sehr emiedrigend
aufgefaBt. Eine solche Redeweise ist keinesfalls auf fremdsprachlichen
EinfluBl zuriickzufiihren, sondem auf den Stellenwert des Sexuellen in der
betreffenden Gesellschaft.

llse Ermen - 9783954794751
Downloaded from PubFactory at 01/10/2019 03:22:03AM
via free access
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3. WORTBILDUNG

Die Moglichkeiten der Wortneuschépfung sind im Rahmen der russischen
obszénen Lexik nahezu grenzenlos. Von einigen wenigen Wurzeln - etwa
10 bis 15 - konnen theoretisch einige tausend neue Worter gebildet
werden.l Selbstverstindlich werden nicht alle diese Moglichkeiten
ausgeschopft, noch gehen alle spontanen Kreationen in den allgemeinen
Gebrauch iiber. Der russische obszéne Wortschatz ist Bestandteil der
umgangssprachlichen Lexik und wird fast ausschlieBlich in ungezwun-
gener miindlicher Rede (pasrosopHas peub) verwendet.2 In dieser wird
das Wortbildungspotential in viel hoherem MaBe genutzt als in der
Schriftsprache.3 Ebenso wie im Verlauf einer Unterhaltung nichtobszone
Spontanbildungen entstehen, kénnen auf der Basis ‘obszéner’ Wurzeln
stindig neue Lexeme geschaffen werden. Aus den eingangs erwahnten
Zensurgriinden wurde der obszéne Wortschatz in der UdSSR nicht
schriftlich fixiert.4 Dieser Umstand erschwert die Aufgabe, den Verbrei-
tungsgrad eines in einem von Emigranten meist unwissenschaftlich
kompilierten Glossar aufgefiihrten Lexems festzustellen bzw. es als eine
ephemere Bildung zu erkennen.5 Innerhalb der Gruppe der Primirworter
gibt es verschiedene Stufen der Produktivitit, die im Zusammenhang mit
der Bedeutung der jeweiligen Wurzel stehen, aber auch von der

Bekanntheit oder Beliebtheit des Primarwortes abhangen:
- Von metaphorisch gebrauchten Primiarwortern werden keine Ableitungen

gebildet, es sei denn Diminutive oder Augmentative; wenn die urspriing-
liche Bedeutung einer Metapher zugunsten ihrer sekundiren, sexuellen in
den Hintergrund getreten ist - wie bei gpou#Th "reizen, hitscheln” =

"wichsen"” - sind auch hier Ableitungen moglich;

- Sexuelle Primidrworter (e64Tb, xy#) sind produktiver als skatologische
(rosHé, cpats) und solche aus dem sexuellen Umfeld (6nsab);

- die produktivsten Wurzeln sind nu3n-, e6- und xy# (bei Drummond/

Perkins 1987 je 45-60 Ableitungen), danach folgen Myn-, rosH-, und
cep/cp- (bei Drummond/Perkins 1987 jeweils rund 20 Ableitungen);

! Dreizin und Priestley (1982) errechnen beispielsweise 1596 mogliche Verben, ebd.,
S.238.

2 Auch in der neueren russischen Untergrund- und Emigrantenliteratur werden obszone
Ausdriicke meist dialogisch, in der Ich-Erzihler-Perspektive oder der “cka3sonas
MaHcpa" cingeselzt.

3 Vgl. zur Wontbildung in der miindlichen Rede Zemskaja (1981), S.71 ff.

4 Ausnahmen davon bilden kriminalistische Glossare und Samizdatausgaben, wobei
letztere ihre Existenz der Zensur verdanken.

3 Vgl. Dreizin und Priestley (1982), S.244,
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- Euphemismen der sexuellen Primdrworter kdnnen an deren Stelle treten,
von ihnen werden aber keine selbstindigen Ableitungen gebildet (z.B.
XpeH anstelle von xy#: xy# > XysiUHTb > XpeHAUHTD);

- Einige seltene, veraltete oder regional begrenzte Primidrwdorter sind kaum
produktiv: Ableitungen von nou "Schwanz" oder mannid "Mose" stehen
quantitativ weit hinter Derivaten threr Synonyme xy# und nmu3nd zuriick.
Die Moglichkeit, daB sie einmal produktiver waren oder es sein werden,
ist nicht auszuschlieBen.!

Die Schopfung neuer Obszonvokabeln unterliegt im allgemeinen den
Gesetzen der russischen Wortbildung. Es treten jedoch durch Analogie
bedingte Abweichungen auf. Die obszonen Wurzeln (mu3n-, e6-, etc.)
fungieren in den meisten Fillen lediglich als Stellvertreter nahezu
beliebiger Wurzelmorpheme, die neu entstandenen Lexeme sind dann
keine Ableitungen von xy#, mu3gd etc., sondern morphosemantisch
gesehen absurde Bildungen.2

Ein Teil der Wortbildungsmorpheme, vormehmlich Suffixe der Nominal-
bildung, wird von der Akademiegrammatik3 als umgangssprachlich
(pa3rosopHo) bzw. vulgdrumgangssprachlich (mpoctopeuHo) sowie auch
als pejorativ charakterisiert - genauer gesagt, die damit gebildeteten
Lexeme (z.B. Ttpenot-Hsi, 3y6p-€x, 6par-b€). Der russische obszone
Wortschatz ist in diesen Fillen bereits morphologisch als umgangs-
sprachlich bzw. vulgidrumgangssprachlich gekennzeichnet.

Von den Wortbildungsgesetzen weichen die hdufigen Analogiebildungen
ab. Dies sind Konstruktionen, die semantisch oder morphologisch regel-
widrig erscheinen, doch ihrerseits dem Prinzip der Analogie folgen
(xyepHKk, cnA3mHTb, XySApHTS etc.), welches fiir alle Formen und Klassen
der Wortbildung gilt: fiir die Nominal- wie auch die Verbalgruppe, die
Affigierung und die Komposition.

Folgende Arten der Wortbildung sind die haufigsten:

- Affigierung (einfache und mehrfache, innerhalb einer Wortart und
Transposition in eine andere);

- Komposition (hauptsichlich bei der Nominalbildung);

- Kombination von Affigierung und Komposition;

I Soist z.B. in Afanas‘evs Sammlung (19. Jh.) sehr hiufig das Wort knsr statt xy#
anzutreffen, auch in iibertragener Bedeutung; Spinkler (1911) erwihnt den hiufigen
Gebrauch von mMannd, einem heute im urbanen Milieu eher selienem Wort, bzw. dessen
Abieitungen.

2 Vgl. auch Kap. 4. "Semantik”.

3 Grammatika russkogo jazyka, Moskva 1960, 1982, im folgenden GRJa 1960 u. GR}a
1982,
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- Analogiebildung;
- Verballhomung (ein oder zwei Phoneme werden in ein Wort einge-

schoben oder ausgetauscht).

In einigen wenigen Fillen werden Lexeme apokopiert (Interjektionen),
lautmalerische Konsonanten eingefiigt, oder durch Zusammenriickung
zweier Lexeme ein neues geschaffen.

3. 1. Substantive

Im Bereich der Nominalbildung sind die Suffigierung und die Komposi-
tion vorherrschend. Weitere Lexeme entstehen durch Kombination von
Suffigierung und Komposition sowie durch Verballhornung und
Analogiebildung. Eine Ubersicht iiber die Bildung von Substantiven
befindet sich im Anhang.

3. 1. 1. Suffigierung

Nicht palatalisierte (harte) Konsonanten im Wurzelauslaut kénnen duch
das Suffix palatalisiert werden (z.B. nu3a-: nu3n-4 > nu3n-‘-yra). Bei
der Verwendung harter oder weicher Suffixvarianten ist, auBer nach -#i-
und im Falle orthographischer Inkompatibilitdten, keine GesetzmiBigkeit

zu erkennen. Drummond und Perkins (1987) fiihren einige Lexeme so-
wohl 1n harter als auch 1n weicher Varnante an: O3JlyxX/O3[10X, pdclin3-

nast/pacnusnsin etc. - eine Erscheinung, die womdglich auf diastratische
und diatopische Unterschiede in der Aussprache zuriickzufiihren ist.
Einige Suffixe sind im vorliegenden Korpus nur in jhrer weichen Variante
vertreten ('yk, orth. -lok und ’yr-a, orth. -ilor-a) bzw. immer weich
(-’ox, orth. -€x). Umgekehrt scheinen einige Suffixe immer eine Erhir-
tung zu bewirken (—oH, —yH).

mgangssprachliche und pejorative Suffixe:
Mehrere in der Schriftsprache unproduktive Suffixe sind in der Umgangs-
sprache produktiv. Sie haben oft eine expressiv-pejorative Firbung. Zu
diesem Typ gehoren folgende Suffixe:
-'yr-(a), -’ox, -’/an, -K-(a), -noBK-(a), -'/aHK-(a), -'yk, -5-(a/o), -H -(a),
-aH, -’/oBHH-(a), -’/aTHH-(a), -OH, -YH, -'/yx-(a), -x-a, -’-(0) (orth. -B€,
zur Bezeichnung von Personen), -ot/eT-(a), -bllLl.
Beispiele:
nu3pora "Arsch” (Person); mynéx "Geschwitz; Durcheinander”,
pacniu3gai/pacnu3nsai “"Angeber”, "Arsch"; e6dka "Ficker"; Hae6anoska
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"Beschiss"; Mynsinka "langweilige Arbeit"; rosHidk "Arsch”, "ScheiB-
kerl"; mpounno "Wichser”; xy#Hs "Mist, Schrott”; mu3mopsdn " Arsch”;
xy€BHHa "Mist; Ding, Dingsda"; npuctéH "ScheiBerei” (wortl.); mepuyH
"Furzknoten, Stinker”, 63myx/63miox “Stinker, Feigling”, 3accsixa "Pis-
ser”’; Mynes€ "Mist, Schrott”, muansituna "Dreck, Dreckskerl”; Bri6ns-

nwiur "Bastard”,

Stilistisch verwandt ist der suffixlose Bildungstyp
"Prifix + Verbalstamm + Flektionsendung -a"
nach dem pejorative, zweigeschlechtliche Personenbezeichnungen abge-
leitet werden:
3a€6a "Nervensidge"; HeHaéba "sexuell unersittliche Person, geiler Bock".

Neutrale Suffixe

Obszone Lexeme konnen auch mit wert- und stilneutralen Suffixen
gebildet werden:

-B-a, -OBCTB-0, -€HH-€, -K-(a) (zur Bildung von Verbalnomen), -’/ak, -
HHK, -NTbHHK, -OK, -’fOHOK, -UHK, -JI-/en-b, -HH-a, -’fap’, -ocT-’, -elL.
Beispiele:

6nanBa "Menschenauflauf; Mob"; 6nsnoscTBé (obs.) "liederliches Leben™:
oxyéHnue "Wahnsinn" (pos. und neg.); 63b€6ka "Riiffel”; mynik "Kerl,
Idiot”; HaxyiHuk "Kondom"; e6ansHUK "Fresse" (Gesicht); Bribnsmox
"Bastard"; kyps&éHok "Hurensohn"; Mynéns "Idiot"; 3a&€6uHa "Sperma”;
€6apb "Ficker, Liebhaber"; MmunéTunk "Fellator"; rosuficrocrs "Beschis-
senheit”; e6é11 "Ficker"”.

Suffixentlehnungen

Vereinzelt werden auch mit Suffixen, die gewéhnlich nur in wissen-
schaftlichen und anderen Fremdwoértern vorkommen, mit denen also auer
den folgenden keine russischen Worter gebildet werden, neue Lexeme
geschaffen. Hier wird vermittels des obszonen Wortschatzes Pionierarbeit
bei der ErschlieBung neuer Suffixe geleistet:

-MCTHK-(a), -opH’-(a), -oc, -a-mBMMH (in Anlehnung an die georg.
Namensendung -3vili "Sohn des ..."1);

Beispiele:

MynncTHKa "gelehrtdummes Geschwiitz", e6arépus "langwierige Angele-
genheit, Amtsschimmel”; mu3n6c "Arschloch”; mynausanu "ScheiB-
georgier”.

1 vgl. Timroth (1983), $.140.
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Durch diminutive und augmentative Suffixe kann die Bedeutung eines
Lexems iiber die Verkleinerung oder VergréBerung hinaus modifiziert
werden. Im Obszonwortschatz dienen sie der negativen Steigerung:
augmentativ: -Hl1Il-¢;
diminutiv: -’oHK-a; -HUIK-O.
Beispiele:
6nsonaue "Oberhure; Oberarsch”; mu3ngéHka "blode Fotze"; xyduiko 1.
"kleiner Schwanz (veriachtlich)"; 2. "bléder, licherlicher Kerl, Kiimmer-
ling, Schlappschwanz".

Genus der Personenbezeichnungen

Personenbezeichnungen auf -a, -'/aka, -ma/mo, -’/yra, -xa sind zwei-
geschlechtlichi, werden hingegen oft nur einem Geschlecht zugeordnet,
was nicht immer semantisch motiviert scheint.

Beispiele:

Verbalstamm + -a: HeHaé6a (m./f.) "sexuell unersittliche Person”, 3a€6a
(m.) "Nervensige, Plage", pa3n€6a (m./f.) "Nichtsnutz";

-’fak-a : ebdka (M.) "Ficker"

-n-o/n-a: MynAno/mynina (m.) "Dummkopf”, npou#na (m.) "Wichser";
-'/yr-a: nu3noora (m./f.) "Fotze (Person); Arschloch”, 6nsniéra (m.)
"Oberhure; Arsch”;

x a: saccrixa (m./f.) "Arechloch; Pigger”,

Bildung femininer Formen

Mit den Suffixen -’/ak, -’/ap(’), -HHK, 'yK, -’/yx, -’/yH und -unk werden
minnliche Personenbezeichnungen gebildet. Zur Movierung kann ein
Maskulinformans durch mehrere Femininformantien (Suffix + Femininen-
dung der 2. Deklination) ersetzt werden:

-’/yx durch -’/yHbs, -'/yxa oder -’/y1ka; -’yk durch -’yxa oder -’yuika;
-yHK durch -unLa oder -Kka.

Beispicle:

nepaoyH > MepoyHbs, Mepayliuka; ebyH > repoyuika; OPHCTYH >
OPHCTYHbBS, IPHCTY XA,

rOBHIOK > rOBHIOXa, FOBHIOIIIKA;

MHHETUYHK > MHHETUHLIZ, MHHETKA.

I vgl. GRJa 1960, §.227-229.
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Weibliche Personenbezeichnungen ohne minnliches Pendant werden meist
mit -xa! und -ka gebildet:

naBdxa "Steckdose (Nymphomanin)"; maBdnka dass.2 (wie nnéxa "Hure";
CKypéxa, nikypéxa "Schlampe”; nmotackyxa "Herumtreiberin”, die nicht

zum obszénen Wortschatz zu rechnen sind).

3. 1. 2. Analogiebildungen
Semantische Ubertragung

Einige Verbindungen von Wurzel und Suffix erscheinen semantisch nicht
motiviert. So wurde z.B. bei e6ano und eGansHuk "Fresse, Schnauze"
(Mund, Gesicht) lediglich eine Form mit fremdem Inhalt gefiillt. Den
Derivationsgesetzen entsprechend miiBiten sie "Fickwerkzeug” und "Fick-
apparat” bedeuten; die Bedeutung Gesicht erhielten sie von zahlreichen
gleick-trukturierten Modellen wie xpidkano, xdsano, >keBdno, 3eBino
("Grunz-, .FreB-, Kau- und Gihnwerkzeug" = Mund), XoXoTanbHHK,
nasnbHHK und py6asnbHuk ("Lachapparat” = Mund, "Loétkolben”,
"Schalter” = Nase). Ebenso ist nu3néu eine Formentlehnung von kohéw.

Entstehung neuer Suffixe, Pseudosuffixe

-Hn-o/a und -’/o3-a

Die Akademiegrammatik nennt ein Suffix -i-a/o zur Bildung deverbativer
Bczeichnungen von a) Werkzeugen und Geriiten: MoOJIOTAJIO, TOYANO,
cémno etc. (stilistisch neutral) und b) Personen, die eine Handlung ausfiih-
ren: 3y6p#ano "Streber”, mprixana "Schlafmiitze” etc. (umgangssprachlich
und pejorativ)3. Es gibt jedoch einige umgangssprachliche Substantive auf
-H-N-0/a, die von Verben abgeleitet sind, deren Themavokal nicht -k- ist,
des weiteren stoBt man im russischen obszonen Wortschatz auf die Verbin-
dung eines Nominalstammes mit dem deverbativen Suffix -(1)-5-o/a:

Von Verben mit anderem Themavokal: rnoTaTs > raoT-1-n-0 "FreBsack”;
06MaHyTb > 00MaH-H-11-a "Betriiger”, yMéTb > 11yM-H-J1-a;

Denominale Substantive auf -H-n-o/a:

nu3n-A-n-o "Idiot, Arschloch”, myn-fa-n-o dass., xy-A-nm-o 1. "Idiot,
Arschloch”, 2. "groBer Schwanz",

Es hat sich demgemiB in der Umgangssprache in Analogie zu den auf
-1-o/a gebildeten Deverbativa ein Suffix -un-o/a herausgebildet.

I vgl. Christiani, S.357.
2 Zum Gebrauch geschlechtsspezifischer Invektiva s.u. 4.2.2.
3 GRJa 1982, S. 149/§230; vgl. auch Christiani (1913), S.361ff.
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-03-a

Ein Suffix -03-a (nach -’ -€3-a) wird in der Akademiegrammatik nicht
genannt. Hier konnte es sich ebenfalls um eine neuere Entwicklung
handeln: Patton fiihrt drei Beispiele fiir ein Suffix -’/o3-a an(mit
Betonung auf dem Suffixvokal), das er fiir eine lateinische Entlehnung
hilt:! crepe63a "Aas; Arschloch” < créppa; kode€sa "(schlechter)
Kaffee" < xodpe; xuraéza "Chinese” < kuTéeul. Kiparsky dagegen erwihnt
ein Suffix -3-4 (mit Betonung auf der Endung), fiir "dialektale Menschen-
bezeichnungen, bei denen eine ins Tadelnde gehende Begriffsfarbung in
Erscheinung tritt (romo3a ‘unruhiger Mensch’, erosi ‘eigenwilliges
Kind’, peme3sa ‘geschiftiger Mensch’, ... u.a.)."2 Es ist moglich, daB sich
das Suffix -63-a aus -3-4 entwickelt hat, oder in Analogie zu Substantiven,
bei denen das -3- zum Stamm gehort, die Betonung aber auf der
Paenultima liegt, denn auch diese haben meist eine pejorative Bedeutung:
3aH63a "Nervensige"; endsza (aber auch eno34) "Kriecher, Schmeichler”.
Bildungen des russischen obszonen Wortschatzes nach diesem Muster sind
xy’-63a (xyéza) 1."Idiot, Nervensidge" (hter vielleicht ganz einfach als
Calque von 3aH63a), 2. "Durcheinander” und Bepx-63a "Hintern".

Pseudosuffixe liegen in xyeprik "Syphilis” und e6bnemaTuka "Wissenschaft
des Bumsens" vor. Das -p- in xyepuk ist weder durch die Wurzel noch
durch das Suffix motiviert, es ist eventuell nach dem Modell von BeHépHk
"Syphilis; Syphilitiker" gebildet, wobei eine Akzentverlagerung stattge-
funden haben muB. Ebenso ist das -M- in ebnemaTuka von seinem Vorbild
MaTeMAaTHKa iibernommen worden, zu dessen Wurzel es gehort.

3. 1. 3. Verballhornungen

"3nech mucbMo Xk M3patensio i [Mu3garensio”3 schreibt Puschkin, um
seinen Unmut iiber einen Verleger zum Ausdruck zu bringen.
Verballhommungen wie diese sind meist ephemere Bildungen, aus dem
Moment entstanden und ebenso schnell wieder verschwunden. Einige
wenige scheinen sich allerdings etabliert zu haben. Mit Sicherheit kann das
von 63gATenbHOCTh < 6auTensHocTh "Wachsamkeit (bes. im politischen

1 vgl. Patton (1981), S.118.

2 Kiparsky (1975), S.207.

3 Zitiert nach Flegon (1973), S. 251 (Tlucuemo J1.C. TlyinkHHy, koHell cdeBpans 1825
H3 MHuxaunosckoro B [lerepGypr).
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Sinne, im Dienste des Sozialismus)” gesagt werden.! In dem Ma8e, in
dem der Begniff 6nfitensHocTs als politischer Slogan verbreitet wurde, hat
sich auch seine Parodie eingebiirgert. Zugleich kann 63nATensHOCTD
"Feigheit" bedeuten (von 631meTs in der Bedeutung "“Angst haben"), eine
Eigenschaft, die mit der geforderten Wachsamkeit wenig gemein hat.
Einige weitere Beispiele:

XyeTa < cyeTa + xy# "sinnloses, geschiftiges Treiben"; roBHa3Hs < rHM-—
Ha3udA + roeH6 "ScheiB-Gymnasium”; ropHsinHHa < roBsigHMHa + roBH6
"minderwertiges Rindfleisch” (obs.); mepbMokpaTs < nmeMokpiTHs +

nepbM6 “schlechte Demokratie, Scheindemokratie™.

3. 1. 4. Komposition

Bei der Komposition wird eine Obszonwurzel mit einer nichtobszénen
zusammengefiigt, selten mit einer zweiten obszénen. Die so entstandenen
Lexeme sind liberwiegend Personenbezeichnungen und diese ausnahmslos
Schimpfwdorter.
Der haufigste Kompositionstyp ist:2

Wurzel + Bindevokal o/fe + Wurzel (Myn-0-3BOH)
Dabei ist der erste Teil, wenn es sich um eine Obszénwurzel handelt,
nominal (xy’-, TH30-, Myn-, *omn-), andernfalls kann er adverbial oder
verbal sein (romyn-o-mnén, napm-o-€6, non6-0-é6). Der zweite Teil ist
immer eine Verbalwurzel.
Ein zweiter, seltenerer Kompositionstyp ist:
Wurzel + Bindevokal ofe + Wurzel + Suffix + Endung (xy’-e-Mbicn-u-e)
Das zweite Bildungselement kann auch ein selbstindiges Nomen sein:
MH3X-0-OpaTHA.
Der Akzent liegt immer auf dem Stamm des zweiten Kompositions-
elements. Die Komposita sind zum Teil Analogiebildungen, zum Teil
Primérbildungen. In Analogie oder zumindest in Anlehnung an nicht-
obszéne Modelle sind z.B. folgende Lexeme entstanden:
ny60€6 "Idiot" < ny6oném, ny6orénk dass.; Mymo3soH "Angeber, Dumm-
schwitzer” < mycto3BOH dass.; Mymouién “"Angeber, Dummschwiit—
zer" < ry6ouunén dass.; xyernot "roher Kerl” < xxuBorn6t dass.; xyenmér
"Angeber, Dummschwitzer" analog zu Bepronnér "Liigner” oder BecTo—

1In fast allen einschligigen Quellen angegeben: Drummond und Perkins (1987), S.12.
Flegon (1973), S.36, Rossi (1987), $.30, Dreizin und Priestley (1982), S.244, wurde mir
personlich mehrmals in der UdSSR als Beispiel zitiert.

2 Vgl. GRJa 1982 $.250/§579 zur Bildung nichtobszoner Komposita.
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mnér "Verleumder”; xyemsbicnue < cyemeicie “leeres Denken”, Myno—
cnéBHe < ckBepHOCNOBHe “obszones Reden".

Die Wurzeln xy’-, nmusn-, Myn- und €6- stehen hier fiir die negative
Bedeutung der urspriinglichen Kompositionselemente - schlecht, dumm,
hohl, falsch etc., bzw. sie indizieren den negativen Charakter des Aus-
drucks schlechthin. Die so gebildeten Ausdriicke stellen eine expressive
Steigerung ihrer Vorbilder dar. Die den Modellen zugrunde liegenden
Bilder werden absurd: ein "Hohlténer" (mycTo3BdH) ist vorstellbar, ein
"Hodentoner” (Myno3BoH) jedoch nicht. Xyemsicnue bedeutet nicht etwa
"Schwanzdenken", obwohl dies moglich widre (um etwa auszudriicken,
daB manche Minner mit threm Schwanz denken), sondem idiotische, leere
Denkweise, analog zu cyeMbiciHe.

Selbstindige (primire) Bildungen sind nusnocdoc "Fotzenlecker; Schlapp-
schwanz"; xyecéc "Schwanzlecker; Schlappschwanz”; >xonona3s "Arsch-
lecker, Arschkriecher”, mapmoé6 wortl, "Gratisbumser” d.h. "sexueller
Schmarotzer" (vgl. mapmoén "Schmarotzer”). Hier sind xy#, mnu3ng,
xo6na und e64Te wortlich gemeint: die dargestellten Handlungen kénnen
ausgefiihrt werden. Thre provokative Unterstellung gilt als grobe Beleidi-

gung.l.

3. 2. Adjektive

In der Adjektivbildung gibt es kaum Besonderheiten. Viele Adjektive sind
von Verben abgeleitet (oxyATensHbli, onuaneHénsIA). Einige wenige er-
halten ein Prifix pripositionaler oder nominaler Natur (6e3-MynbiA, 3n0-
e6yuuit). Im allgemeinen wird die Suffixbedeutung beibehalten; bei deno-
minativen Bildungen von xy#, myné und nmu3g4 kann sie sich verlieren.
Analogie und Wortspiel spielen kaum eine Rolle (wie etwa bei €6kuit
"geschickt beim Bumsen” nach nésku# "geschickt"). Spezifisch umgangs-
sprachliche. Suffixe, wie -acT- sind selten (xy’-acT-blit). Irreguldr sind
e6ATCKUA in eGhATckas chAna "hol’s der Teufel” < e6biT (Verfremdung
von €6 im Mutterfluch) und 3ae6#iueckust "toll, irre, geil”, wahrscheinlich
von der finiten Verbform 3ae6icy dass. abgeleitet.

\dicktive mit erhal Suffixbed ,

- nuBH# - Neigung zu einer Handlung oder einem Zustand:
e6-miaB-bift "geil; scharf (sexuell);

1vgl. 422,
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-n-bifl - Resultat einer Handlung oder eines Prozesses: onmu3ngeHé-n-bik
"verdattert; erbost” < OMH3NEHETD,

-uH - Zugehorigkeitssuffix: 6asn-uH "Huren-, zu einer Hure gehorig";
-H’ - Zugehorigkeitssuffix: na3gu#a "Mosen-".

Desemantisierte Suffixbedeutung:

-eB/oB-bi#l - Zugehorigkeitssuffix: xy’-6B-bifi (xyé€snit), Kurzform xy’es,
xpeH-6B-bI#t, MH3A-OB-blit bedeuten nicht "zum m./w. Geschlechtsorgan
gehorig” sondem "schlecht, blod, beschissen”;

-eBaT/oBaT-eHbK-HA - Suffix zum Ausdruck der Ahnlichkeit: mu3n-oB4T-
bIf, xy’-eBaT-bIll (xyeBAThlit) bedeuten nicht "den Geschlechtsteilen
dhnlich"”, sondern "blod, dumm, schlecht”. Geht man davon aus, daB8 im
Russischen Sexuelles mit Negativitit identifiziert wird, haben diese
Suffixe jedoch ihre Bedeutung beibehalten: Die Geschlechtsteile stehen fiir
Schlechtigkeit und Minderwertigkeit, also ist “schwanz- oder mésen-
ahnlich” = "schlecht, blod".!

Die Adjektive unterscheiden sich graduell voneinander: von xyeBdTeHb-
KHH zu xyeBATHIHA zu xyéBbIH steigert sich die negative Aussage.

3.3. Verben

In der Verbalgruppe sind zwei morphologisch-semantische Derivations-
typen zu unterscheiden: 1. Ableitungen von Primidrverben, 2. denomi-
native Bildungen.

3. 3. 1. Ableitungen von Primirverben

Primdrverben (e64Th, cpaTh, mpo4nTh etc.) kdnnen eine wortliche, eine
iibertragene und eine {ibemommene Bedeutung haben. Homonymen kén-
nen ganz unterschiedliche Entstehungsprinzipien zugrunde liegen, doch ist
selten auf den ersten Blick klar, um welches Prinzip es sich handelt:
Grundform kann ein unprifigiertes oder ein prifigiertes Verb sein.

Die Prifigierung der wortlich gebrauchten Verben folgt den entsprechen-
den Affixbedeutungen, z.B.:

npo- "durch-" > npoe64ats "durchbumsen";

Ha- "etwas zur Geniige tun" > HaeG4aThcs “sich sattbumsen"; ortl. "auf" -
HacpaTb Ha Korofuro-. "auf etw./jmdn. scheiflen” etc.

Im Falle der Bedeutungsiibernahme richtet sich die Prifigierung nach
einem Modell, die Wurzel -£€6- wird anstelle beliebiger anderer eingesetzt:

1 vgl. 4.3.
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BuI&OBIBaTLCA “sich aufspielen” hieBe wortlich "sich herausficken”. Es ist
klar, das eine solche Bedeutung hier nicht zugrunde lag, sondern das
morpho-semantische Modell in Bunénnpusarscs “sich aufspielen” bzw.
BbITaMbIBaTLCA dass. zu suchen ist. Ebenso wire nonocpats "jmdn. iibel
hereinlegen” wortlich als "unterscheiBen" zu verstehen, es ist jedoch nach
monkomnaTh "jmdm. eine Grube graben” gebildet.

Daraus erklidrt sich, daB die reflexive Form eines Verbs nicht in jedem
Fall das Reflexivum oder Intransitivum der nichtreflexiven Form ist und
eine imperfektive Form eines prifigierten Verbums nicht zwangsldufig zu
einer entsprechenden perfektiven Form gehért, vielmehr bestimmte
Wortpaare in keinerlei semantischer Beziehung zueinander stehen: zwar ist
e64Thca "mitea. bumsen" das Reflexivum zu e6iate "bumsen”, aber
noe6aTcs  "etwas ergattern” nicht das von moe6ith "auf die Nerven
gehen", da ersteres nach dem Modell von no6ATecst und letzteres nach
dem von mokyudTh gebildet ist; wie im vorausgehenden Abschnitt
erldutert, ist BuIé6GbIBaTHCA aus BRIMEHAPHBaTLCA entstanden und keines-
wegs aus BbieGaTh, seinerseits ein Calque von Bbipyrarts .

Auch unprifigierte Verben konnen auf einem Modell beruhen: wird e6ars
in der Bedeutung "jmdn. ausschnauzen" gebraucht, so ist es aus der
prifigierten Form Bbi-e6aTh < Bbi-pyrathb zuriickgebildet. (Das gleiche gilt
fiir manche prifixlose Denominativa z.B. mA3a1Th klauen < c-nmA3IHTD <
CNAM3HTL dass.).!

Die Verben 63neTs, e6aTh/eTH, cpath und cuats/ccaTh gehdren unpro-
duktiven Verbalklassen an. Bei der Ableitung folgen sie vorgegebenen
Mustemn (Verbalendung, Semelfaktiva, Imperfekivierungsinfixe).

3. 3. 1. 1. Paradigmen der haufigsten Primirverben

e64Tb (eby, ebéb; ebdn, ebana; Typ cocaTs) / eTh, eTH (e6y, e6EiIb; €6,
e6na; Typ rpectn):

Semelfaktivum:

€6HYTb , €6aHYTh ;

Prifigierung:

Boi-e6aTh, Ha-e64Th, mpo-e6GiTh, OTH-€Th etc.; e6iThb wird mit allen
giangigen Prifixen des Russischen verbunden: B%-, B3b-, Bbl-, 0-, H3b-,
3a-, Ha-, 00 b-, OTb-, NTepe-, Mo-, MO b-, MpH-, MPO-, pa3b-, Cb-, Y-€04Th;

1 vgl, Timroth (1983) S. 121,
2 Vgl. Mazon (1978), S.185.
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das Semelfaktivum dagegen nur mit wenigen: y-e6HYTb, Ha-€OHYTb, TOOb-
eOHYTh;

Doppelte Prifigierung:

Mo-BbI-£6bIBATLCA:

Imperfektivierung:

-86-b1Ba-Th/-5i6-b1Ba-Th (fakultativ -€6- oder -16-, meistens -€6-);
BhI-€6-bIBa-Th, BbI-S0-bIBa-Tb, MPH-EG-LIBA-Th €IC.;

Reflexivum:

e64Tb-cs, e6HYTb-CA, BLIEOLIBATL-CHA;

Partizip Priiteritum Passiv:

von eTh/eTi: €6aH-bIH, Kurzform é6an, €6ana; auch: e6éHa (MaThb), K e6€éHe
(beide Formen nur in festen Verbindungen); ye6ena (dazu keine Angaben
maskuliner Formen);

Partizip Prisens Aktiv:

keine Angaben, theoretisch e6yiiuit, es existiert eine adjektivisch
gebrauchte Form e6Gyuni.

cpaThb (cpy, cpéulb; cpan, cpand, Typ Bpatsb) auch cepérb (cepy, cépellib,
Typ mpats)!:

Semelfaktivum:

keine Angaben;

Prifigierung:

3a-CpaTb, 060-CPaTb; BbI-, 3a-, Ha-, 060-, NMO-, MOMO-, Y-CPATb;
Imperfektivierung:

mit Ablaut -u-: -c-H-p-4-Tb: 06-CHpATH; MON-CHUPATD etc.;
Reflexivum:

000CpaTb-cs, yCHPATb-CH;

Partizip Priteniturn Passiv:

CPaH-bIH.

63neTb (63xy, 631HI1Ib; 630en, 63néna):

Semeifaktivum:

63nHYTh;

Prifigierung:

Ha-630éTb, nepe-63néThb; B3-, 3a-, Ha-, Nepe-, Mo-630éTh; B3-63IHYTh;
Doppelte Prifigierung:

non-Hab3néTh;

Imperfektivierung: keine Angaben;

1 Vgl. Mazon (1978), S.191, weitere Nebenformen bei Drummond und Perkins (1987).
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Partizip Aktiv:
O3né-BIIH-H: O30-KIG1LIH-A.

OpOqAThH (Ipouy, OpOUHIIL/IPOUHILIL; OPOUNII, Opounsa), auch IpaudTs,
OpOYHTL:

Semelfaktivum:

keine Angaben;

Prifigierung:

B3-IPOUHTL - B3-, Bbl-, 3a2-, Ha-, MO-IIPOUYHTD;
Imperfektivierung:

B3-Ip4u-HBa-Tb;

Reflexivum;

B3JIPOYHATL-CA, B3APAUHBATb-CH;

Partizip Aktiv:

INPOUYH-BILH-H; Opoya-LIH-H

3.3.1.2. Verballhornungen und Analogiebildungen

nepexoc-0-£6-UTb < NepeKOoCHTL "verzerren, entstellen”;

Bb-e6-ypHUTECSH < BTIOpHTLECA “sich verlieben, verknallen™;

33-¢6-4uMTh < 3anU3nAuUTL "schlagen, reinknallen” (Diese Analogiebil-
dung ist insofern bemerkenswert, als auch ein Mat-Verb Modell fiir ein
anderes <ein kann!):

octo-¢6-éHHTL “auf die Nerven gehen, zum Hals raushidngen”, wohl aus
octouepTéth dass., das formal dhnliche ocron6enérp "baff, bestiirzt sein”,
ist semantisch unihnlich.

3. 3. 2. Denominative Bildungen

Denominative Verben haben keine ‘wortliche’ Bedeutung, wenn sie von
xy#, nu3g4, myné und Synonymen abgeleitet sind, und selten, wenn das
motivierende Substantiv 6nsinb, KypBa oder rosHé ist, denn sie beziechen
sich inhaltlich im ersten Fall nie und im zweiten nur gelegentlich auf das
motivierende Substantiv. Sie decken bestimmte semantische Felder ab und
koénnen zur Prizision einer Aussage gemidB der Priafixsemantik prifigiert
werden: xysiuutb “"hauen, stoBen, schlagen” > BxysiuuTh “reinhauen, -
stoBen, -schlagen”.

Sie konnen mit einer Vielzahl produktiver Verbalsuffixe verbunden
werden (-e-Tb , -H-Tb , -HHY4-Tb , -0B4-Th )!. Die Anlehnung an Vorbilder

1 Zur Suffixbedeutung GRJa 1982 §§ 793-835.
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ist so stark, daB sogar morphologische Elemente von diesen iibemommen
werden (xys-p-uTh < uinmap-uTh ). Die so entstandenen Neubildungen
konnen wiederum prifigiert und imperfektiviert/perfektiviert werden. Die
regelhaften Bildungsmorpheme sind meist stilistisch neutral, eine
umgangssprachliche Komponente ist lediglich -HHua-Tb eigen, femer exi-
stiert eine nicht schriftsprachliche Variante des Suffixes -Hy-Tb: -aHy-Tb.
Die meisten Obszénverben sind im Gegensatz zu den entsprechenden
Substantiven nicht bereits formal als umgangssprachlich bzw. vulgirum-
gangssprachlich zu erkennen!.

3. 3. 2. 1. Regelmifige Bildungen

Von Primdmomen koénnen mit Hilfe der Suffixe -e-Tb, -H-Tb, -HHUa-Th,
-HY-Tb/aHY-Th , -OBa-Tb Verben gebildet werden:

-e-Tb/-H-Tb (Themavokal -i-): NA3OKUTL, NMA3XKY, NA3OHIUL, NH3AETH,
MH3XY, MU30ALL; My TATE MynéTh, MyXY, MYIHIIIb ;

MYIATH und MyéTs sind synonym, mH3néts und MA3AKTS nicht, mMH3néTh
ist eine selbstindige Bildung, im Fall von mA3ouTs liegt Bedeutungsiiber-
nahme vor (s.0.).

-e-Tb (Themavokal -e-): oxyéTs , oxyéio, oxyéeinp (nur prifigiert);
-Hy-Tb/aHY-Tb: XYAHYTb, XYHHY, XyHHElb; TH3OAHYTb, MH3MaHY,
MHU3OaHELID ;

-HHYa-Thb . XyEBHHYATDb, XyEBHHUYA10, XyEBHHYAE LI b;

-0Ba-Tb (Prisens auf -y-): 6nsnosarts, 6nsanyio, 6nsanyelis

Diese Formen konnen wiederum prifigiert werden, jedoch mit einer
geringeren Zahl von Prifixen als die Primidrverben - wenn sie nicht von
vornherein nur in prifigierter Form auftreten, wie z.B. oxyérts. Die prifi-
gierten, perfektiven Formen werden imperfektiviert:

OXy€Tb > 0Xye-B4-Tb, BITH3IHTh > BIIA3>XK-HBa-Tb.

3. 3. 2. 2. Regelwidrige Bildungen

a) Pseudosuffixe

Einige Verben weisen Morphe auf, die weder zum Stamm gehéren noch
durch ein Suffix motiviert sind, z.B. -ox- in Mynéxatb und -ap- in
xysipuTb. Der Umweg iiber ein Nominalsuffix ist unwahrscheinlich, da
bisher weder *xysip(b) noch *Mynéx(a) belegt sind (was ihre Existenz
allerdings nicht ausschlieBt). Es ist anzunehmen, daB sie durch Analogie

1 Vgl. zu diesem Phinomen in der Ugsspr. Zemskaja (1981), S.131.
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zu gleichbedeutenden Verben entstanden sind: Die ersten Laute oder
Silben eines Wortes werden durch eine Obszénwurzel ersetzt, iibrig
bleiben Stammauslaut und/oder Verbalsuffix und Konjugationsendung.
Dabei wird nicht morphologisch operiert, sondem silbisch und metrisch:
XySApHTb < IIMApHTL imp. “etw. schnell und intensiv wn”: wm- wird
ersetzt durch xy’- und so wird 1InmdpuTh zu xysipuTh, vgl. auch xéputsb
dass. oder yniaputs "schlagen” - eine Bedeutung, die xysiputs ebenfalls
annehmen kann, da yndputs aber perfektiv ist und xysiputs nicht, kommt
es als Modell nicht unbedingt in Frage.

mynéxats < rpéxatb imp. "werfen, fallenlassen, hinkrachen": rp- wird
durch My n- ersetzt und rpéxats zu Mynéxatp “"krachend schlagen”.

Beide Verben koénnen prifigiert werden, prifigierte Formen von xysipuTh
werden auch imperfektiviert: 3a-xysipuTb, 3axysip-HBa-Tb, B-XYSPHTb,
BXYySip-HBa-Th; OT-MyNOXaTbh, H3-Mynoxars, fiir imperfektivierte Formen
keine Belege.

b) Entstehung neuer Suffixe

Es ist moglich, daB die Verben xysiunTs und muansiuuTs unter Umgehung
eines auf -k auslautenden Nominalsuffixes entstanden sind. Im Gegensatz
zu xysipuTh und Mynéxats, die Unikate sind, zeigt sich hier eine Tendenz
zur Formierung neuer Suffixtypen, d.h. die umgangssprachliche Lexik

weist mehrere Verben auf -auu-1b auf, bei denen eine auf -ak auslautende
Substantivtorm nicht nachzuweisen ist. Loch tand sich weder in der GRJa

1982, die umgangssprachliche Bildungen weitgehend beriicksichtigt, noch
bei Zemskaja (1981) ein Hinweis auf ein solches neues Suffix.

Timroth zufolge ist xysiuuTh aus der Interjektion xysik gebildet worden!,
man vergleiche aber das analoge mH3nsiuuT, fiir das es laut Informanten-
befragung keine Grundform nmuansik gibt. Die Moglichkeit einer solchen
Herleitung ist keinesfalls ausgeschlossen, doch gehe ich eher davon aus,
daB der Umweg iiber ein Nominalsuffix hier gar nicht mehr nétig war,
sondem daB3 sich in Analogie zu denominativen Verben auf -ak+H4-Tb >
-ay-H-Tb ein unabhingiges Suffix -aun-Tb entwickelt hat. Auf ebensolchem
Wege ist das Verbalsuffix -HHua-Tb nach dem Modell der denominativen
Verben auf -HHk entstanden.2 Zwischen der Interjektion xysik! "zack!

bauz!" und der Bedeutung "sich (irgendwie) fortbewegen” der Verben
xyfuuTb und auch mu3nsuuTs besteht kein eindeutiger Zusammenhang.
Ein solcher ist zugegebenermalen fiir Mat-Bildungen nicht obligatonisch,

I Timroth (1983), S.151.
2 vgl. Kiparsky (1975), $.299.
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doch ist die Tendenz zu verzeichnen, daB sekundiare Ableitungen durch
die ihnen zugrunde liegende Mat-Form motiviert sind, wobei die
zugrundeliegende Wurzel (xy’-, mH3a-) semantisch leer bleibt. Das heiBt:
oxyétb "verriickt werden" ist nicht durch xy# motiviert, aber oxyéHue
"Verriicktwerden" und oxyeBaromu# “irre, verriickt, super, geil (eigentl.
verriickt machend)” durch oxyérs, vgl. auch nuanétes “"schwatzen,
dummes Zeug reden” > nmu3néx "Geschwiitz" und andere. Dagegen im—
plizieren die beiden Verben unbestimmte, negativ konnotierte Bedeutun—
gen, die auch den meisten Verben auf -ak+H-Tb > auH-Tb zu eigen ist, un-
abhidngig davon, ob ein motivierendes Substantiv auf -ak nachweisbar ist
oder nicht.

Zum Vergleich einige umgangssprachliche Verben auf -aun-tb:

nypauuts "iiber’s Ohr hauen, Possen reiBen”, reflexiv "Possen reiBen,
herumalbem" < aypak "Dummkopf™;

G6apniuute "in’s Bordell gehen; ein liederliches Leben fithren” < 6apnik
"Bordell";

cobdunTs 1."fluchen”, 2. polyseme Bedeutungen < co64xa "Hund";
cynauuth “tratschen, klatschen", bei DBDC cynmaxHyth in gleicher
Bedeutung; laut Vasmer von cynik "schlechter Richter"!. Cyndxk ist heuti-
gen Sprechemn nicht mehr geldufig und daher wird -auu-Tb als Suffix
empfunden.

Ohne Suffix -ak ist cBHHAYUTD "sich wie ein Schwein benehmen" aus
cBHHS entstanden, und Typ6aunThecs "beunruhigt sein” stammt wohl kaum
von Typb6ak "Leuciscus cephalus” (einer Fischart) ab.

Ahnlich konnte es sich mit pacnuanémuTs “zerschlagen, zerbrechen”
verhalten. Einigen Verben auf -o-wim-t fehlt ein auf -x-a oder -c
auslautendes Primérwort:

KormouATecs “"herumkramen” < 7, vgl. konarscs “wiihlen, kramen"2;
YKOKOUIHTD "toten” < ?, vgl. k6kaTb “schlagen"3.

Das eingeschobene -11- hat intensivierenden Charakter.

Eine andere Erkldrung fiir pacnu3néuuts lige darin, es als Analogie-
bildung zu pacropMéinuTy “wachriitteln” zu betrachten. Dieses Modell ist
hingegen in seiner Bedeutung schwicher.

I ESRJa, 111 5.795.
2 Ebd. 11, S.459
3 Ebd. IV, S.156, vgl. die unterschiedlichen Auffassungen von Vasmer und Trubadev;

fiir o6man6muTs findet Vasmer ebd. I11, S.459 kein Zwischenglied zu ndnars, vgl. aber
Christiani (1913), S. 357 o6nanéxa.
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Onomatopoetisches Verfahren
Die Verben xysikHyTb, xysikats und nmHU3msikHyTh “schlagen, fallen,

stoBen” - und zwar mit krachendem Gerdusch verbunden - enthalten ein
lautmalerisches Element, das durch das eingeschobene -k- signalisiert
wird. Sie konnen entweder direkt von Interjektionen abgeleitet worden
sein (s.u. 3.4.), oder in Analogie zu dem iiblichen Verbalisierungs-
verfahren von Lauten und Interjektionen mit Hilfe der Endung -k-a-Tn!:
Msy > MAly-K-a-Tb "miauen”; 66xe Mok > 60xeMOH-K-a-Tb "BoZe-moj
(mein Gott) sagen” etc.

Man vergleiche auch ein -k- enthaltende, semantisch dhnliche Verben, die
zum Teil aus Onomatopoesien entstanden sind: 6psikHyTb "mit Gerdusch
hinfallen” (Onomatopoesie)?; TonkHyTHTONKATL “stoBen, dringen”;
BOTKHYTb "hereinstoBen, -stecken”.

3. 4. Interjektionen

Interjektionen entstehen zum einen durch Apokopierung des Auslautes
eines obszonen Lexems, zum anderen durch Hinzufiigung der Konso-
nanten -K- und/oder -c-. Auch vollstindige Substantive (6nsnb), Verbal-
formen (3ae6#ich) und ganze Syntagmen (€6 TBolo MaTb) konnen zu ihrer
Ursprungsbedeutung entfremdeteten Interjektionen werden3.

Ausadruck des Erstaunons oder Krgcru:

6ns! "verdammt! autsch! Mann!" etc. < 6xansb; €6! (auch én geschrieben)
dass. <é6 TBol0 MaTb; mepms! “verdammt!; nicht zu fassen!" < nepners;
Bei Schligen, Stiirzen etc.:

xysik! “zack! bauz!" < xy#; €6¢! dass. < e6aThb , €6 TBOIO MaTh.

3. 5. Adverbien und Partikeln

Adverbien und Partikeln werden nur von xy# und seinen Stellvertretern
gebildet, zum Teil nach Modellen:

HH xys "nichts, einen Dreck"” < HHuerd; Hé xya < Héuero dass.; no xys
"genug, massenhaft”; Ha xy#, H4 xy# "wozu?"; H4 xy# auch "nun gut, nun
aber.."; mé xyw "scheiBegal”, xy# nu, auch xynu, xyns "etwa..?”" (in
rhetorischen Fragen); "warum (zum Teufel)?".

1 GRJa 1982 $.345/§828; Zemskaja (1981), S.142.
2 ygl. ESRJa, I 8.225.
I vgl 45.
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Der Akzent liegt bei Adverbien, die mit einer Priposition gebildet
werden, entweder auf dieser oder auf der Deklinationsendung, was zum
Teil durch die Modelle bedingt ist, wie bei HH xysi < HHuerd, Hé xys <
Héuero, zum Teil den Akzentverhdltmissen bei bestimmten Verbindungen
von Nomen und Priposition entspricht.

Das Paradigma des Wortes xyit im wortlichen Sinne ("Schwanz") lautet
im Singular: xyii, xys, Ha xyi6 bzw. o xye; Plural xy#, xyés, xysiM ...; in
Analogie zu den Akzentuierungen im Gebrauch als Partikel oder Adverb
sind allerdings hiufig Akzentverschiebungen anzutreffen, in Castugki auch
aus prosodischen Griinden. Beziiglich des Akzentes von xyit wichen die
Aussagen der Informanten stark voneinander ab.

llse Ermen - 9783954794751
Downloaded from PubFactory at 01/10/2019 03:22:03AM
via free access
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4. SEMANTIK

Im folgenden Kapitel soll vomehmlich die lexikalische Semantik iiber-
tragen (assoziativ, konnotativ, metaphorisch) gebrauchter Lexeme des
russischen obszonen Wortschatzes untersucht werden. Es gibt zwei Typen
der semantischen Ubertragung:

1. Obszone Lexeme zum Ausdruck nichtobszoéner Inhalte (4.1 -4.7)
a) sexuelle Lexeme fiir nichtsexuelle Inhalte

b) skatologische Lexeme fiir nichtskatologische Inhalte

2. Nichtobszone Lexeme fiir obszone Inhalte (4.8)

- nichtsexuelle Lexeme fiir sexuelle Inhalte.

Aus praktischen Griinden wurde die semantische Untersuchung nach
Wortarten durchgefiihrt. Bestimmte lexikalische Bedeutungsschwerpunkte
sind auf bestimmte Wortarten konzentriert (Bewegung im Verbum),
andere sind wonrtarteniibergreifend (negative Konnotationen). Vereinzelte
Lexeme iiberschreiten den funktionalen Rahmen ihrer Wortart.

4.1. Verben ‘
MbI PHIIITH, MTONTH3LENH, TIOXYAUYHIIH H crebaiu.!

Sexuelle und skatologische Lexeme decken verschiedene Bedeutungsfelder

ab. Am deutlichsten zeigen sich diese Unterschiede im Verbalbereich. Das
Systemn der sexucll-genitalen Veirben (Mat-Veiben) ist bedeutend humn-

plexer als das auf die Prostitution bezogener oder skatologischer Verben,
daher sollen die Felder Genitalsexuelles, Prostitution und Skatologisches
im Verbalbereich getrennt untersucht werden.

Russische skatologische Lexeme sind nicht mit den deutschen skatolo-
gischen Lexemen zu vergleichen - deutsche Skatologismen werden im
Russischen groBtenteils durch sexuelle Lexeme wiedergegeben, russische
Skatologismen haben im Deutschen meist weder skatologische noch
sexuelle Entsprechungen.

4. 1. 1. Sexuelles fiir Nichtsexuelles

Mat-Verben konnen an die Stelle nichtobszoner Verben mit fester
Bedeutung treten und somit eine Stellvertreterfunktion fiir diese liber-
nehmen. Unprifigierte Mat-Verben ohne Kontext sind, bis auf wenige
Ausnahmen, semantisch leer. Die einzige Aussage eines Mat-Verbs an sich

1 "Wir sind gekommen, haben ein bichen gequatscht, ein biBchen rumgedodelt und sind
wieder abgehauen”.
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besteht in der Intensitdt der zu bedeutenden Handlung. Seine Bedeutung
ergibt sich aus dem Kontext. Eine schwerpunktmiBige Verteilung der
Mat-Signifiés ermoglicht zudem eine Zuordnung nach dem Wahrschein-
lichkeitsprinzip - d.h., bestimmte Bedeutungen sind wahrscheinlicher als
andere, weitere von vormherein so gut wie ausgeschlossen.

4. 1. 1. 1. Semantische Interpretation

Die Moglichkeiten der semantischen Interpretation von Mat-Verben auf-
grund des Zusammenwirkens morphologischer, syntaktischer und lexika-
lischer Komponenten wurden bereits ausfiihrlich von Dreizin und Priestley
(1982) dargestellt. Diese Moglichkeiten sollen im folgenden in Anlehnung
an deren Thesen erldutert werden. Einige der von den Autoren konstruier-
ten Sdtze wurden jedoch nicht von allen Informanten akzeptiert, so daB
ich auf ihre Beispiele verzichte.! Dreizin und Priestley stellen vier Typen
der Zusatzinformation heraus, die die semantische Interpretation eines
Mat-Verbs erméglichen:2

1. Rektion ("pattern of verbal complements");

2. Lexikalische Information ("lexical material occuring in complements”);
3. Allgemeiner Kontext ("general context™);

4. Die morphologische Struktur ("morphological pattern™) - Prifixe und
Semelfaktivendungen.

Zu 1.: Die Rektion der dem Mat-Verb untergeordneten Satzglieder erlaubt
Riickschliisse auf dessen Bedeutung. So etwa in den folgenden Beispielen:
1. "Mbl €6HynM 3a ycniex HaykH"3 = "Mbl BBITHITH 3a ycriex HaykH" -
"Wir tranken auf den Erfolg der Wissenschaft":

Verb + 3a + Akkusativ = "auf etwas trinken".

2. "Y BacbkH €6HYNH makky"4 = "Y BacbkH ykpanH (B3sJiH etc.) manky"
- "Sie haben Vas’kas Brotration geklaut":

y + Genitiv + Verb + Akkusativ = "jmdm. etw. stehlen, nehmen".

3. "KochirHH BOPYr Kak eOHET KyJNakoM MO 3eléHOMY CYKHy"S =
"KOCBIrHH BIpYr KaK yOapHT KyJakoM [0 3eEHoMY cykHY" - "Kosygin
schldgt plotzlich mit der Faust auf das griine Tuch™:

! Kritik an den Satzmodellen Dreizins und Priestleys duBert auch Timroth (1983), S.153
Fn.; Kommentare zur "Pro-Noun"-These von Dreizin und Priestley bei Ward (1982).

2 Dreizin und Priestley (1982), $.239-241.

3 Aleskovskij (1980), S. 23.

4 Rossi (1987), S.109.

5 Aleskovskij (1980) S.104.
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Verb + Instrumental + mo + Dativ = "mit etw. auf etw. schlagen".

Zu 2.: Da die Rektion mehrere Interpretationsmoglichkeiten gestattet, muf
die lexikalische Bedeutung der Satzglieder zur Unterstiitzung
herangezogen werden. Nehmen wir das erste der unter 1. aufgefiihrten
Beispiele: Die Struktur Verb + 3a + Akkusativ (+ Genitiv) hat auch der
Satz "OH crynun 3a mopor nmoma” - "Er trat iiber die Schwelle des
Hauses". Hier hilft die Information 3a ycriex Hayku weiter: Uber den
Erfolg der Wissenschaft kann man nicht treten, man kann nur auf ihn
trinken. Man konnte noch fiir ihn kimpfen, dann wire das 3a + Akkusativ
regierende Verb bereits reflexiv - 6opéteca 32 uTto-n. Fiir das zweite
Beispiel ergeben sich sowohl aus der Rektion als auch aus der
lexikalischen Information mehrere Moglichkeiten: "stehlen”, "nehmen”,
vielleicht auch "essen” ("Sie haben ihre Brotration bei Vas’ka gegessen").
Entsprechend der schwerpunktmiBligen Verteilung semantischer Felder im
Mat ist die Variante "stehlen"” die wahrscheinlichste (zu den

Schwerpunkten s.u. 4.1.1.2).

Zu 3.: In einigen Fillen bleibt die Aussage auch im Satzzusammenhang
zweideutig. Ein Satz wie "A norom oH JIEHwo npoe6an” konnte heiflen
"Und danach fickte er Ljonja durch" oder "Und danach machte er Ljonja

zur Sau". Daher miissen die vorausgegangenen Umstinde bekannt sein,
damit das Vorb richtig intorprotiort worden kann,

Zu 4: Prifixe engen die Interpretationsmoglichkeiten eines Mat-Verbs in
geringem MaBe ein. Wie bereits unter 3.3 erortert wurde, werden Mat-
Verben nicht einfach prifigiert und dadurch in ihrer Grundbedeutung
spezifiziert, sondem sie iibernehmen das Priifix ihres Modells. Das Prifix
begrenzt sie auf eine Reihe von Handlungen, die mit ihm spezifiziert
werden konnen. So erhilt das Verb xysiputs in Verbindung mit den drei
Prifixen 3a-, 06- und or- drei vollig verschiedene Bedeutungen:

3axysipuTh "reinknallen, -pfefferm, -donnem" (3a-6#Tb, 3a-cyHyTb, 3a-
TKHYTb etc.); oOxysdpuTh “bescheiBen, betriigen” (06-MaHyTh, 06-

nanduIuTL etc.); oTxysipuTh "abbrummen (eine Gefangnisstrafe)” (or-
CHOEThb, OT-CNY>XXHATh). In der bei Dreizin und Priestley dargestellten Weise
spezifiziert werden kann das Mat-Verb nur, wenn es bereits eine feste Be-
deutung hat (wie nu3néth "quatschen, tratschen” etc., s.u.) oder in einer
Bedeutung besonders hdufig vorkommt (wie xysiuuTs in der Bedeutung
"pfeffemn, knallen" etc., s.u.). Wie Timroth aufzeigt, kann das Prifix 3a-
in Kombination mit xysiunTs die Funktion eines Sammelprifixes iiber-
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nehmen, so daB 3axysiunth die Bedeutung von ynapwtb, Bbl/6pOCHTS,
3arHaTh, MOATH et al. erhiltl. Das gleiche gilt fiir Verbindungen von 3a-
mit mu3nsiunTh und xysipuTh; die Verbindung dieser Verben mit anderen
Prifixen ist dadurch nicht ausgeschlossen (3axyfduuTbh = BXySiuHTH,
moxySiuuth etc.). Aspekt und semelfaktive Aktionsart spielen bei der
Interpretation der Grundbedeutung ebenfalls keine groBe Rolle. Lautet ein
Satz "oH JléHio eban”, so kann er bedeuten: "er fickte Ljonja" (wértl.), "er
machte Ljonja zur Sau" (iibemommen), "er schiB auf Ljonja" (iibertra—
gen), ist er aber perfektiv, ist die dritte der angegebenen Mdéglichkeiten
ausgeschlossen, da es sich bei der zum Ausdruck gebrachten Gering—
schdtzung um eine zumindest einen bestimmten Zeitraum umfassende
Einstellung handelt. '

4. 1. 1, 2. Bedeutungsschwerpunkte

Mat-Verben sind nicht grenzenlos polysem - obwohl es oft so erscheinen
mag. Die meisten Mat-Verben bringen entweder eine negativ gefirbte
Handlung oder eine Bewegung zum Ausdruck, in jedem Falle aber
betonen sie die Intensitdt einer Titigkeit: die betreffende Handlung ist mit
Anstrengung, Miihe, Geschwindigkeit, Bravour verbunden - und wenn
intensiv nichts getan wird, so ist dies besonders sinnlos und bléde, also
keinesfalls ein dolce far niente. Einige Mat-Verben konnen als ‘Stegreif-
stellvertreter’ fiir nahezu beliebige Handlungen intensiver Natur verwen-
det werden. Trotz einer gewissen semantischen Vielfalt kristallisieren sich
in der Gruppe der Verben formalsexueller Referenz deutlich mehrere
Schwerpunkte heraus. In der iiberwiegenden Mehrzahl werden die Mat-
Verben fiir ein gutes Dutzend Signifiés gebraucht, die sich wiederum
unter drei Kategorien subsumieren lassen: I. Bewegung des ganzen
Koérpers, eines Korperteils oder eines Objekts, II. Ausiibung einer
negativen Handlung auf eine andere Person, III. Ausiibung einer negativ
konnotierten, nicht objektgerichteten Handlung. Alle iibrigen Bedeutungen
lassen sich keinem groBleren semantischen Feld zuordnen, sie sind meist
unikal (IV). Schwerpunkte sind dabei Ausdriicke des Erstaunens und
Termini des Alkoholkonsums. Schwerlich durch Mat wiedergeben lassen
sich Kategorien des Denkens und Fiihlens sowie explizit positive
Handlungen, auch wenn sie intensiv sind: Angestrengt nachdenken, innig
lieben, in den héchsten Téonen loben ist ‘auf Mar’ kaum méglich.
Ausnahmen aus dem Bereich des Fiihlens und Denkens sind e6aTh im

! Vgl. Timroth (1983), S.152.
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Sinne von "verachten, geringschitzen" (“hassen™ kann dagegen nicht aus—
gedriickt werden), Bpe6aTbcs "kapieren” (< Bpy6AThCA dass.) und Bhe6y-
puthcs “sich verlieben” (eine Verballhomung von BTIOpHTLCs dass.).
Nichtintensivierbare Handlungen gehéren ebenfalls nicht zu den Wortfel-
dern des Mat. Das Konkrete liberwiegt das Abstrakte, das Alltdgliche das
AuBergewdhnliche. Es besteht eine Korrelation zu umgangssprachlichen
Bedeutungsfeldern': SchlieBlich ist Mat nichts weiter als ein stilistisch-
soziolektales Element der Umgangssprache.

Beispiele_

Ein Verb kann in mehreren Kategorien auftreten. Als Erlduterungen
werden jeweils nur die der Kategorie entsprechenden Bedeutungen gege-
ben. Beispiele ohne Literaturangaben beruhen auf Informantenaussagen.

[. Bewegung (d anzen. Kompers, eines Korperteils oder eines Objekts

a) schlagen, stoflen, werfen, stecken, fallen

XYSPHTb Imp., XySUHTs IMmp., MU3OSUHTS imp., "schlagen, pfeffern, knal-
len, ballern, donnem”; Hae6aTs perf., HanA3aUTL perf., HaxysipuTsb perf.

"reinschlagen, draufknallen"; e6GHcTé6cHTL IMp., MU3AAUKTDL imp. "schla-
gen, reinknallen, donnern"?; pazbe6aTh perf. “zerschlagen, kaputthauen”;
H3Mynéxatp perf., pacnu3aéuiuTe perf., oTxysikHyTs "kaputthauen;

jmdm. dic Freasc policren”; &Guyrn perf, "stoBen”; &6uyrvca  perf.
"werfen, knallen, pfeffern, sich stoBen; fallen"; 3anusnsiumth perf.

"werfen, knallen, pfeffem"; 3ae64unTr/32€64UHBaTh, 3aXysSPHTbL/3axysi-
puBatsb "stecken, knallen, pfeffern”;

"3ae6aunMBalOT MHe B TOMOBY [BAa 3JIEKTPOOdA ... KaK >Ke MOXHO
3aXySPHTb UEJIOBEKY B FOJIOBY BJIEKTpolbl,(...)?"3 - "Sie ballern mir zwei
Elektroden in den Kopf ... wie kann man einem Menschen bloB
Elektroden in den Kopf knallen (...)?".

"OH 3axyspun csoe Gapaxyio B uemonaH H ynpan.” - "Er pfefferte seinen
Kram in den Koffer und machte sich schleunigst aus dem Staub.”

b) sich fortbewegen
cbe€bbiBaTh Imp. "abhauen, verduften”; ye6aTe/yé6siBaTh "abdiisen, losra-

1 vgl. die Parallelen in Wortbildung und Funktionen, Kap. 3 und 5.2.
2 Dagegen gehon 83ATs B e6ucToC zu 11 a., vgl. Rossi (1987), S.108.
3 Aleskovskij (1980), S.58.
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sen, abhauen”; 3aebiticst perf. "sich verpissen” (meist im Imperativ);
NH30BATH imp., MH3M6xaTh imp. "herumlaufen, schlendemm”; xysiputs
imp., Xysiunts imp. “gehen, laufen, fahren, latschen, tabern".

"(...) BKJTIOYAIN 5 CBET, CTaBHI cebe Kode, OpHics u yé6uiBan B XHATOH."!
- "(...) ich machte das Licht an, setzte mir Kaffee auf, rasierte mich und
raste ins Hilton".

"Cnasa Gory, nyMaio, UTO s He Ha Hapax JIeXKy H He Hamo, (...) MH3OAYHTD
K BaxTe Kak KypBa ¢ korenkaMH."2 - "Gott sei Dank, denk’ ich, daB ich
nicht auf einer Pntsche liege und (...) nicht jeden Tag zur Wache latschen
muB wie ein Vollidiot".

Prafigierte Formen stehen hier meist fiir "abhauen, sich verpissen”, mit
den Prifixen ¢-, y-, 0o1-, 33-, Im vorliegenden Korpus kommen B- und
nipHe64rs nicht in der Bedeutung “sich fortbewegen" vor, auch konnten
meine Informanten keine entsprechenden Beispiele angeben.

II. Ausiibung einer negativen Handlung auf eine andere Person
A 1on, Un | Belidstigung, Be Vi h

a) riigen, strafen, fertigmachen

B3b/e64Tb "anriiffeln, anscheiBen"; Bui/e6aTh, mpo/eGaTh, pa3b/eGaTh,
nponu3nsiquTs perf. "anschnauzen, zur Sau machen”; e64tb "fertigma-
chen, in die Pfanne hauen".

"HayanbHuk eban Bpaua fBa uyaca 3a MNMpeBblIIIEHHE JIHMHTa OCBOGOX-
neHHa."3 - "Der Vorsteher machte den Arzt zwei Stunden wegen der
Erhéhung der Befreiungsgrenze zur Sau.”.

"B apmuu MeHs e6iTe Oynmyt." - "In der Armee werden sie mich
fertigmachen.” (Aussage eines jungen Russen iiber den bevorstehenden
Miltirdienst)4.

b) auf die Nerven gehen, ermiiden, beldstigen

noebaTw/noEbeiBaTh “nerven, langweilen, auf die Eier gehen"; 3ae6aTs/
3a€6biBaTh, ~ Mo3ru “auf die Eier gehen, nerven, zulabem" (3ae64tb
Mo3rH entspricht nicht dem engl. "to fuck one’s brain").

1 Limonov (1979), S.42.

2 Aleskovskij (1980), S.20.

3 Rossi (1987), S.108.

4 Der Gebrauch des Verbs "ficken" ist in einer den hier gegebenen russischen Beispiclen

schr dhnlichen Bedeutung typisch fiir den Jargon der deutschen Bundeswehr, vgl.
Kiipper (1978), S. 59.
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"OH MeHs coBceM noeban co cBOHMH BompocaMH." - "Er hat mir mit
seinen (bloden) Fragen den letzten Nerv geraubt.”
"3abonen, uto nH. Uiy anatus 3aebna.”! - "Ich bin wohl krank. Oder die

Apathie hat mich fertiggemacht."

c) betriigen, beliigen, (be-)stehlen

00be64TH/06bEGLIBAaTL, 0OXysApuTh perf., 3amynATh perf. "liber’s Ohr
hauen, bescheien”; c/mu3péTs "liigen"; c/MA3NHTL, MH3TaHYTh perf.,
e6HyTb perf. "klauen"2;

" (...) B MoHTe-Kapno, rme OH YyXHTPHIACS CNM3AHTb Yy KpYIbe
JOMaToOuKy, 4YTo ReHsr'H rpebér,”3 - "(...) in Monte Carlo, wo er es
geschafft hatte, dem Croupier das Schiufelchen zu klauen, das das Geld
zusammenrafft.”

d) verachten, geringschdtzen, “in die Pfanne hauen”

eGaTh imp. "verachten, auf etwas scheiBen, einen Dreck drum geben”.
"Hy yx 370 51 €0y - GecninatHo 1e6s 6puTh!"4 - "Da scheiB ich drauf, dich
gratis zu rasieren!"

In dieser Bedeutung findet eG4t besonders haufige Verwendung5.

III. Negativ konnotierte, nicht objektgerichtete Handlungen (Sinnlosig-
lP- !I ] l 8. !"H ﬂ,, . l .:

a) einer unproduktiven Beschdftigung nachgehen

XySUHTb imp., MTH3XAYHTD imp., THITOBATH imp. "rummachen, rumhin-
gen"; MyOATLCS Had ueM-J. imp. "rummachen” (sich erfolglos mit etwas
beschiftigen); npoudTs imp. "wichsen” (sich zum Selbstzweck mit etwas
beschiftigen)s; mo/Beié6bIBaTECS "angeben, groB tun, sich aufspielen”.
"OHH Becb IeHb B KaGakax mu3nywlot” - "Sie hiangen den ganzen Tag in
Kneipen rum.".

"OH - Anénika - JmoOGHT mossié6biBaThes."7 - "Er - also Aljoska - spielt
sich gern mal ein bichen auf."

1 Alegkovskij (1980), S.52.
2 Ob diese Handlung als negativ zu beurteilen ist, bleibt Ansichtssache. Fiir einen
professionellen Dieb ist sie es sicher nicht.

3 Aleskovskij (1980), S.43.

4 Ebd., $.53.
5 Vgl. auch Witz Nr. 6 im Anhang "Folklore".

6 Vgl. Anhang "Literatur”, Zitat Nr. 11.
7 Limonov (1979), S.159.
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b) Energie verlieren

BbEOBIBaTLCS Imp., Hac64AThCs/HaEGIBaThCcst "ackemn, schuften, sich ab-
rackem"; 3appounTecs perf. "ermiiden” (von einer sinnlosen Titigkeit).
"Bpone Onl 3a meHb Ha paboTe Tak HaeGELICs, UTO TONBKO MOXKPaTh U Ha
60k."! - "Also, du schuftest dich an einem Tag auf der Arbeit dermaBen
ab, daB} du abends nur noch’n Happen fressen kannst und dich gleich
hinhauen."

IV. Unikalbedeutungen

- oxyérb perf. "verriickt werden (auch vor Freude); baff sein”; onusne-
HEThb perf. "verdutzt, baff sein”;

- nu3péTe imp. “"plaudem, schwiitzen, tratschen; liigen";

- noebGaTucs perf. "etwas ergattem”;

- BpeOypHTbea "sich verknallen”;

- Haeb4Tbes/HaEObIBaThCA, HaXysipHTLCs sich vollaufen lassen, sich besau-
fen"; €6HyTb "einen heben”.

"B CCCP Toxe nu3meny o TyHes[lax, O TOM, YTO HY>KHO ITPHHOCHTb
ronb3y obutecTsy. B Poccuu muspenu e, KTo MeHblile Bcex paGoran."? -
"In der UdSSR wurde auch iiber die Nichtstuer geschwafelt, dariiber, daB3
man der Gesellschaft Nutzen bringen soll. In RuBland schwafelten die, die
am wenigsten arbeiteten.”

" (... ) Hy Mbl ¥ E6HYNH 3a ycriex HaykH-"3 - "(...) und so tranken wir auf
den Erfolg der Wissenschaft.".

"Oxyen Thl COBCEM HIIM NMpHKHIbIBaembcaA?"4 - "Bist du vollig verriickt
geworden?"

Wie bereits erwidhnt, kann ein Verb unter mehreren Kategorien erschei-
nen, so wie es fiir fast jede Bedeutung mehrere gleichwertige Bezeich-
nungen gibt. Die Vielfdltigkeit der Verwendung ist mit einem Mangel an
Genauigkeit verbunden. Die geringste Differenzierung der Einzelbedeu-
tungen besteht in Kategorie La. schlagen, stofien, werfen, stecken, fallen,
deren Verben etwa die gleiche Prizision haben wie dtsch. knallen, ballern,
pfeffern oder einfach onomatopoetisch zack! peng! mit Karacho5!

1 Aleskovskij (1980), S.28.

2 Limonov (1979), S.11.

3 Alezkovskij (1980), S.23.

4 Ebd., $.58.

5 Karacho ist aus dem Spanischen entlehnt: carajo "Schwanz, Penis".
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4. 1. 1. 3. Semantisch eindeutige Verben

Einige wenige der unter 4.1.1.2, I-IV genannten Verben haben eine
feststehende, lexikalisierte Bedeutung. Dies sind zum einen Verben, bei
denen eine einmalige Form einer bestimmten Bedeutung entspricht (meist
Verballhornungen), zum anderen polyseme Grundformen, die in
Verbindung mit einem bestimmten Prifix eine feste Bedeutung
angenommen haben und in dieser nur préfigiert gebraucht werden:

- oxyéts "verriickt werden < o6onnéth dass. (*xyeTn);

- ofmHu3aeHéTs "baff sein” > ocTonbeHéTHL (*MH3NEHETD);

- BbeOypHThCca "sich verknallen™ < BTIOpUTLCA dass. (*TIOpHTLCS);

- pacnmH3n6uIKTy “zerschlagent”.

Die meisten Mat-Verben sind jedoch semantisch diffus. Ableitungen von
nu3n4 und xyR (XySiUdTh, MH3ASUHTD, XYSPHTD, MH3NETL etc.) stehen in
keinerlei Zusammenhang zu den sie motivierenden Substantiven. Eine
semantische Beziehung zwischen "Schwanz" und "latschen” oder "Mdse"
und "quatschen" herzustellen, bereitet einige Schwierigkeiten2. Ihre
Verwendung als kinetische Verben, sowie ganz allgemein als Emphatika
mag von den heftigen Bewegungen beim Geschiechtsakt hergeleitet
werden. Sie sind im iibrigen mit den hyperpolysemen umgangs-
sprachlichen Verben coGdunTs, MaTpOcHTh zu vergleichen, die ebenfalls

keine vom motivierenden Substantiv abgeleitete Primiirbedeutung hahen3:
"hunden" und "matrosen" existieren im Russischen ebensowenig wie
"mésen” und "schwanzen".

Das unprifigierte Verb e6irh wird, vor allem in der Kategerie I
"Ausiibung einer negativen Handlung auf eine Person/Sache”, konnotativ
gebraucht. Hier handelt es sich also nicht um eine einfache Ubertragung,
sondern um die Assoziation einer Handlung mit einer anderen, ihr nicht
verwandten. Der Geschlechtsakt wird mit Aggression, Gewalt, Ubervor-
teilung, Geringschitzung verbunden, als "Ausiibung einer negativen
Handlung auf eine andere Person” betrachtet.

Analog dazu bedeutet das Partizip Passiv €6aHbi#t unter anderem iiber-
vorteilt, benachteiligt, betrogen bzw. deutsch - anal: "in den Arsch ge-
kniffen" (besonders in Verbindung mit B poT). Bei Formen von e6ats, die
nur prifigiert auftreten und solchen, die lediglich das Morphem &6-/e6-
enthalten, hat eine rein morphologische Ubertragung ins Mat statt-

1 vgl. 3.3.2.
2 Etwa nu3nd = Frau, Frau = geschwiitzig?!

3 vgl. Zemskaja (1981), S.155-158.
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gefunden (Bblé6LIBaTLCS, BBe6YpHTHCA)!. Von Ubertragung im eigentli-
chen Sinne kann nur bei apoudits und bei €6HyTh in der Bedeutung
"stoBen” die Rede sein: beim ersten wird die Vorstellung der
Selbstbefriedigung auf jegliche dem Selbstzweck dienende Handlung
bezogen, beim zweiten wird "eine einzelne Koitusbewegung ausfithren” zu
"stoBen" ganz allgemein. Niemals wird mit sexuellen Handlungen und
Gegenstinden Genuf3, Vergniigen oder Freude assoziiert. Die Auswahl der
moglichen Signifies fiir Ubertragungen und Assoziationen ist stark einge-
schrankt: beriicksichtigt werden nur der technisch-motorische Charakter
des Geschlechtsaktes auf der einen Seite und seine subjektive bzw.
gesellschaftlich vorgegebene, negative Bewertung auf der anderen Seite.
Ubertragene Bedeutungen aus dem Bereich der Prostitution sind bei
Verben sehr schwach vertreten. Ableitungen von 6nsanp “"Hure, promiske
Frau" und kypBa dass. beziehen sich meist auf das motivierende Sub-
stantiv: 6msinoBaTb, KypBA>XHTbcsi "huren; zu Huren gehen”, aber:
c/xypBHThCA “sich zieren, sich zickig benehmen". BapndunTs bedeutet laut
Drummond und Perkins (1987) lediglich "zu Huren gehen", es kann aber
auch heiBen: "Unordnung machen; ein ungeregeltes Leben fiihren”.

4. 1. 2, Skatologisches fiir Nichtskatologisches

Skatologische Verben haben drei schwerpunktmiBige Bedeutungsfelder
sowie mehrere Unikalbedeutungen. Auch die Skatologismen sind
hauptsichlich negativ konnotiert:

I. Beschmutzen; II. Verderben; I11. Sich fiirchten; IV. Unikalbedeutungen.

Beispiele
[. Beschmutzen

3acpaTh/3acHpaTh, 060CcpaTH/OOCHPATL, HacpaTh perf. "be-, verschmutzen,
versauen”,

"OHH Bclo KyxHI0 obocpaid.” - "Sie haben die ganze Kiiche versaut."

II. Verderben

H3-, 3a-, ¢c-FOBHSATL perf., roBHAThH imp. "verderben, vermasseln, ver-
sauen”; oOnpucTaTh perf. 3acupaTh dass.; H3rosHATLCA perf. "daneben

1vgl. 33,
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gehen, in die Hose gehen"; Ha63méte perf. “jmdm. die Stimmung
verderben";

"ITpuisén sroT UBaHOB 1 BcE Ha63men" - "Da kam dieser Ivanov und hat
die ganze Stimmung verdorben.”

II1. Sich fiirchten

nepe/63néTh, 3a/63n0éThb "sich fiirchten, Angst bekommen”; o6ocpérbes/
o6cupaTbest "Schif haben, feige sein, sich in die Hosen machen”.

"OHu nepe63neny 3a MeHs."! - "Sie hatten Angst um mich.”

" (...) HHKaK Henb3s Tebe >KHIKO obocpdThes, HHKaK..."2 - “(...) nun
beschei8 dich bloB nicht vor Angst, blo8 nicht ...."

IV. Unikalbedeutungen

rosHATLeA "ekelhaft, fies oder unehrlich sein”; BoinepmeTs “etwas unter
groBer Anstrengung vollbringen"; BbimépnbiBaThes imp. “sich aus dem

Staub machen, sich verpissen”; BoicpdTh “sich aussprechen, etw. ausspre-
chen"; oGocpars "verleumden”.

"(...) Bpome Eropa, KOTOporo Tul ITPKIOTHI, a OH Te6s C HOI 1O I'OJIOBLI
obocpain,”? - "(...) so wie Egor, den du aufgenommen hattest, doch er hat
dich von oben bis unten verleumdet".

Skatologische Verben sind semantisch enger begrenzt als sexuelle. Ihre
tibertragene Bedeutung ist der urspriinglichen nahe; zwischen den Bedeu-
tungsebenen bestehen logische Zusammenhinge: Defikieren ist eine Form
der Verschmutzung, Flatulenzen produzieren Gestank. Jemanden verleum-
den bedeutet jemandes Ruf beschmutzen. Die Verbindung zwischen
Ausscheidungen und Furcht ist durch die mangelnde Korperkontrolle in
extremen Situationen zu erkliren ("sich vor Angst bescheilen"). Die
Bedeutungen sind leichter erschlieBbar, weniger variabel, daher nicht so
sehr vom Kontext abhingig. Sie sind nicht hyperpolysem verwendbar wie
die Mat-Verben und werden viel seltener gebraucht.

So kommen z.B. in AleSkovkijs Erzdhlung Nikolaj Nikolaevi¢ 62
verschiedene obszone Lexeme und Syntagmen vor, davon sind lediglich
drei Skatologismen. Auch bei Limonov iiberwiegt eindeutig das sexuelle
Element.

1 Aleskovskij (1980), S.39.
2 Ebd., $.48.
3 Viktor Erofeev (1990), S.5S.
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4. 2. Substantive
TNomobuina s xys
oKa3zalncs 6e3 xys
Ha xys MHe 6e3 xys
Korpgac Xy siMH o xys??

Substantive sind nach drei funktionalen Kategorien zu unterscheiden:

1. Bezeichnung kognitiver Fakten,

2. Subjektiv-wertende Bezeichnung (deprikativ-invektiv),

3. Substantive in quasi-pronominaler Funktion.

In die erste Kategorie gehdten hauptsidchlich Deverbativa zu den unter
4.1.1.2 genannten Bedeutungsschwerpunkten II - IV (Genitalsexuelles:
Negative Handlungen und Unikalbedeutungen) und 4.1.2, I-IV (Skatolo-
gisches). Verbalnomen zu Verben der Bewegung (4.1.2,I) kommen im
vorliegenden Korpus nicht vor. Die zweite Kategorie umfaBt nominale
und denominative deprékativ-invektive Bezeichnungen, die auf der rein
subjektiven Einstellung der Sprechenden gegeniiber einer Person oder
einer Sache beruhen. Die dritte schlieBlich enthidlt die Primimomen
nu304 und xy# sowie deren Derivate nu3ndésuHa und xy€BHHa in quasi-
pronominalem Gebrauch. Die Unterschiede zwischen sexuellen und skato-
logischen Lexemen verwischen sich in Kategorie 1. und vor allem 2., in
Kategorie 3. werden jedoch fast ausschlieBlich sexuelle Nomina benutzt.

4. 2. 1. Bezeichnung kognitiver Fakten

B3bEOka "Riiffel, AnschiB" < B3bebdTs "anriiffeln, anschnauzen";
oxyéHue "Wahnsinn, Begeisterung" < oxyértws "verriickt werden";
nonwébka "bissige Bemerkung, fauler Trick” < mombebdts "bissige
Bemerkungen machen, jemanden austricksen"; 63néHHe "Schill, Angst";
BbieOOH "Angeberei” < BbIEGbIBaTHCSt "sich aufspielen”.

“(...) 4TO 3TO He NMUTepaTypHas ¢opma, Ho hopMa OXyeHHs OT 3anmamHoMH
XH3HH"2 - " (...) daB es keine literarische Form ist, sondern eine Form
des Verriicktwerdens am westlichen Leben."”

! "Ich liebte einen Mann (xy# = Mann, s.u. 4.2.3)/ es zeigte sich, daB er keinen Schwanz
(xyh wortl.) hatte/ Wozu (Ha xys Part. s.u. 4.4) [brauche ich einen) ohne Schwanz
{wortl.) /Wenn ich Minner/Schwinze (beide Moglichkeiten) genug (16 xyst adv. s.u. 4.4)
habe?” Vgl. dic Castuski Nr. 252 und 254 bei Kabronskij (1978).

2 Limonov (1979), S.19.
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"Tonbko HOroBOPHMCA - Ge3 rmombeEGok."! - "BloB iiber eins miissen wir
uns einig sein - keine faulen Tricks!”

Verbalnomen werden bevorzugt von lexikalisch eindeutigen Verben
gebildet. Diese sind weitgehend lexikalisiert und nicht wie die Masse der
Verben auf kontextabhingige Interpretation angewiesen

4. 2. 2. Subjektiv-wertende Bezeichnung

Substantive in dieser Funktion lassen sich fast immer mit "Mist, Schrott,
Blédsinn” iibersetzen, wenn sie Dinge oder Abstrakta bezeichnen, und als
"Idiot, Arschloch, dumme Sau", wenn sie sich auf Personen beziehen.
Invektiva sind wenig differenziert - auch solche, die eine prizise
Bedeutung haben wie "Dummkopf™, "Hure", kénnen ganz allgemein be-
leidigend verwendet werden. Die Personenbezeichnungen beziehen sich
nicht auf die Wirklichkeit der bezeichneten Person: Eine als 6asnp "Hure"
bezeichnete Person kann eine treue Ehefrau oder ein Mann sein. In den
Bereich der deprikativ-invektiven Bezeichnungen gehdren obszéne Lexe-
me jeder Art: sexuell-genitale, auf die Prostitution bezogene, skatolo-
gische. Einige der Personenbezeichnungen sind geschlechtsspezifisch, d.h.
mit ihnen werden entweder nur Ménner oder nur Frauen beleidigt, oder

sie dndern ihre Bedeutung je nach Geschlecht der oder des Angesproche-
nen.

Dinge und Abstrakta
xyHHs "Schrott, Mist, Blodsinn, ScheiBle"”; xepHs dass.; xy€snHa "Scheil3-

ding, Mist, Schrott”, nu3n6BHHa dass.

"(...) Kyma ce6s, padxpHHHPHBAHHOrO IDIHUKY, NeTb? 3aMKHYTb B
obosouky 6acbosa. [lpoGoman. Xy#Hs."2 - " (...) wohin soll ich mich
selbst, den raffinierten Edi¢ka, stecken? In die Umhiillung eines bus
boy's? Ich hab’s probiert. Scheile.”

"5 Takylo xy€BHHY He BO3bMY." - "So einen Schei}’ nehm’ ich nicht.”
"Xy#Hsa Kakas ... Kako#t cMbicn cT1osATb-T0."3 - "So’n Mist ... Wozu hier
anstehn?”

1 Alegkovskij (1980, S.14.
2 Limonov (1979), S.154.
3 Sorokin (1985), S.113.
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Personen

Invektiva, die ohne Bedeutungsdifferenzierung auf Personen beiderlei
Geschlechts angewandt werden:

roBHiOk/roBHIOxa "ScheiBer/in, Scheikerl, Miststiick"”; muanopeinell/
nmH3popsdHka "gemeine Sau, Arschloch”; 63nyH/63nyHbs  "Feigling”;
xxoma "Arsch”.

Geschlechtsspezifische Invektiva
weiblich mdnnlich

nmH3a4 "Fotze"” (pars pro toto) nu3a4 "Arsch, Schlappschwanz"
("Du bist wie eine Fotze = Frau")

cTdpas mu3a4 "alte Fotze” -

MOKpas rmu3na4a "nasse Fotze” -

- xy# "Arsch” (wortl. "Schwanz")

- cTépbilf xy#t "alter Arsch”

- xy# Mop>x6Bblit "Arschloch”
(wortl.: "WalroBschwanz")

6nsae 1."Hure, Nutte”, 2. "Zicke" 6mans "gemeiner Kerl"
K)'pra 11 " " KipBa " "
CyKa 1" " " CSIKa " "

-

- Mynak "Kerl, Arsch, Idiot"

- npoudna "Wichser"

- nu3nocée “Schlappschwanz”
(wortl. "Fotzenlecker™)

- *omo&6 "Arschficker”

- nunapic “Schlappschwanz" (auf
Nichthomosexuelle bezogen)

Obszéne Beleidigungen werden entweder a) allein durch Vorhandensein
eines obszonen Semems zu solchen, b) durch die Gleichsetzung einer
Person mit einem Geschlechtsorgan, einem Exkrement oder ¢) durch
Unterstellung einer sexuellen Handlung bzw. Ausrichtung, die nicht der
postulierten Norm entspricht. Fiir Invektiva des Typs a) ist die Referenz
an die Form maBgeblich, die Inhalte kénnen nichtobszénen Invektiven
entsprechen (MynAna = nypina, xyernér = seprornéT)’ oder das Obszéne
klanglich heraufbeschwéren (roBHiék, muanéc). Beleidigungen des Typs
b) sind metaphorische Ubertragungen - ein im Russischen sehr beliebter

1 vgl. 3.1.4.
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und verbreiteter Invektivmodus!. Kérperteilnamen werden allerdings nicht
hdufig zu beleidigenden Zwecken herangezogen. Christiani fiihrt nur 15
Beispiele dafiir an. Die gangigsten darunter sind neben xy# - psino und
Kyndk. Durch die Bezeichnung als Korperteil wird der/die Beleidigte mit
Tatigkeiten oder bestimmten Eigenschaften eines solchen verglichen;
verstirkend tritt meist noch ein attributives Adjektiv hinzu. Die
Geschlechtsteile sind bereits ohne zusitzliche Attribute negativ behaftet,
ein Adjektiv intensiviert den Effekt des Schimpfworts: Es ist noch
schlimmer, eine "alte Fotze" zu sein, als iiberhaupt eine "Fotze". Die
Attribute, von denen nmu3n4 begleitet verden kann, sind drastischer als die
im Zusammenhang mit xy# gebrauchten: crdpas, BoHKuasi, MOKpas
nmu3na (“alte, stinkende, nasse Fotze") vs. cTapblit, MOp>KOBbIH, MONNAHN-
ckuit xy#t ("alter, WalroB-, hollindischer Schwanz"?) - die letzten beiden
wirken eher grotesk und komisch als beleidigend. w304 kann auch
gegeniiber Miannern gebraucht werden, xyil bezieht sich jedoch nur auf
Minner. Sollte dies bedeuten. daBl es eine zu groBle Ehre fiir
‘Schwanzlose’ ist, wenn auch in beleidigender Weise, als minnliches
Genital bezeichnet zu werden? Dagegen wird die Identifikation mit dem
weiblichen Genital von Minnem als geradezu vemichtend empfunden, da
sie die Gleichstellung mit dem Weiblichen beinhaltet.

Der dritte Typ der obszonen Beleidigung schlieBlich operiert mit

geschlechtsspezifischen sexuellen Normabweichungen. Fiir Frauen besteht
diese Abweichung in der Promiskuitat. Zu den darauf bezogenen

Schimpfwortern gibt es keine méannlichen Entsprechungen. Hierhin ge-
horen auch nmoncrinka "Matratze” und norackyxa "Herumtreiberin, Flitt-
chen"”, die keine formale obszone Referenz enthalten. Fiir Minner gilt
dagegen jegliches sexuelle Verhalten als schidndlich, das als weiblich
betrachtet wird, sowie Homosexualitdt, vor allem die sogenannte
‘passive’. Sich einer Frau oder gar einem Mann zu unterwerfen - denn als
Unterwerfung wird der Sexualakt betrachtet - ist unminnlich. Samtliche
sexuellen ‘Dienstleistungen’ miissen von der Frau ausgefiihrt werden - es
gilt als selbstverstindlich, daB sie "xy# cocér” was auch "mit leeren
Hinden davongehen” bedeutet - denn schlieBlich: "eg e6yt" - sie wird
beim Akt geprellt. Xyecécka tritt selten als Beleidigung fiir Frauen auf
(hochstens dysphemistisch fiir Prostituierte), dagegen aber xyecéc als
Beleidigung fiir Minner. Xyecéc ist stirker als nu3nocéc, wer sich so weit

1 vgl. Christiani (1913), S.323-336.

2 Letzteres ist wohl als Archaismus zu betrachten: aus niederl. "goode waare” die die
Niederlinder in RuBland verlangten - verstanden wurden davon jedoch nur die ersten
beiden Phoneme Ixul; vgl. Christiani (1913), S$.331.
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herabliBt, als Mann einen anderen Mann zu fellieren, muB schon ein arger
Kiimmerling sein, ein Hohn seines Geschlechts. Zudem schwingt in
xyecéc immer das verbreitete xyit cocdts mit. Ilunapéac kann als Synonym
fiir "Impotenter, Schlappschwanz" verwendet werden. Bezeichnungen, die
sich auf weibliche Homosexualitit bzw. homosexuelle Handlungen
beziehen, sind nicht gingig (was nicht heiBen soll, daB diese weniger
gedchtet ist'). Die meisten stammen aus dem Lagerjargon. Bei Rossi sind
sie als Dysphemismen fiir weibliche Homosexuelle verzeichnet2, fiir ihre
Verwendung als Schimpfworter fiir nichthomosexuelle Frauen konnte ich
keinen Beleg finden. N.B., daB die Worter €6apb und e64dka im Russischen
nicht, wie ihre deutsche Entsprechung "Ficker", als Beleidigung gebraucht
werden. Sie konnen eine deprikative Note haben, aber auch nur
"Liebhaber" bedeuten3.

Im folgenden einige Beispiele zum Gebrauch von 6nsinb, kypBa und cyka:
"My>kcKas morukas4:

JlBoe pasrosapuBaloT: - Hy, kak TB0oA? Ilana? - Her, ckypBHiaceh, He
nana! - Yit, 6nans! - Hy v TBosa? - lana. - Bnsnop kakas!"

"Minnerlogik:

Zwei Minner unterhalten sich: - Nun, was macht deine Alte? Hat sie dich
'rangelassen? - Nein, sie war zickig (wortl.: "sie hat sich wie eine Hure
benommen"). - Au Scheile (wortl. "Hure") - Und deine? - Sie hat! - So
eine Hure!"

"Hy pazuumHuTe HX! Cepéxa, pasHumH ux! - Tanmon! 615 ... cyka! -
Ycnokofics HOHOT MbsiHbIf ! - Pa3béba, 6ns, uau cioma, cyka!'s - "So
reiBt sie doch auseinander! SerjoZa, reiB sie auseinander! - "Schwein

(wortl, "Kondom"), du Hund du (wértl. "Hiindin, Hure")! - Nu beruhig’
dich doch, du besoffener Idiot! - Arschgeige du, komm her, du Hund!"
"BoT OnspMiie! A TpOHyTb ero Hemb3s - mocansT."s - "So ein Ober-
arschloch (wortl. "Riesenhure”)! Aber zu Leibe riicken kann man ihm
nicht, sie buchten dich dafiir ein."

Das erste Beispiel illustriert wohl am besten den ambivalenten Gebrauch
von 6nsnb auf Frauen bezogen: Im ersten Fall ist es tadelnsvert, daB sie
nicht eingewilligt hat, was mit dem polysemen Ausruf 6msamp ("au,

1 Zur Situation Homosexueller in der UdSSR . Geiges und Suworowa (1989), S.173ff.,
und Kozlovkijs (1986) Vorwort.

2 Vgl. Rossi (1987), unter Bonéas, Ko6€s, KOBLIPANKA.

3 Vgl. Zitate 6 und 15 im Anhang “Literatur”,

4 Vgl. auch Witz Nr. 3 ">Kenckas noruxa" im Anhang "Folklore".

3 Sorokin (1985), S.151.

6 Aleskovskij (1980), S.51.
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ScheiBe, verdammt", etc. s.u. 4.1.5) zum Ausdruck gebracht wird. Dieser
Ausruf beruht auf nichts anderem als der Achtung der promiskuésen Frau,
Zudem benimmt sie sich zickig "wie eine Hure" (ckypBHnacs), indem sie
sich verweigert. Vielleicht spielt bei dieser Interpretation von ckypBATbcA
die Freiheit der Wahl, die eine Prostituierte hat, eine Rolle: Eine Hure
kann einen Freier ablehnen, eine Ehefrau muB die eheliche Pflicht er-
fiillen. Im zweiten Fall ist sie eine Hure, weil sie eingewilligt hat. Eine
Frau ist also entweder eine Hure oder wie eine Hure, es bleibt ihr gar
keine andere Wahl. Die beiden anderen Beispiele zeigen, daB Bezeich-
nungen fiir Hure auch auf Minner angewandt werden kénnen - sie bedeu-
ten dann, daB der Betreffende wie eine Hure ist: bosartig, zickig, aber
auch niedrig und geichtet. Kypsa, cyka und 6nsnfue werden dabei ofter
gebraucht als Gnsinb. Letzteres tritt hdufig als Interjektion oder Fiillwort
auf (in vollstindiger oder apokopierter Form), wie im zweiten Beispiel.
Die Gruppe der deprikativ-invektiven Substantive bezeichnet keine
Eigenschaften, sondemn gibt die subjektive Einstellung des Sprechenden
gegeniiber einem Objekt oder einer Person wieder bzw. unterstellt eine
bestimmte, konventionell gedchtete Seinsweise.

4. 2. 3. Substantive in quasi-pronominaler Funktion

Die Substantive nH3néBHHa/xyéBHHa und nu3nd/xys konnen indefinite

Pronominalfunktionen iibernchmen sowic dic Gattungabeczecichnungen
Beltb und >kéHlUIIHHAa/MYy>KYHHa vertreten. Im unbestimmten Gebrauch
werden sie meist durch xako#-To/Kakas-To verstirkt.

"TaM CTOHT KaKoH-TO XY#." = KTO-TO, KaKOi-TO My>KUHHa - "Da steht ein
Kerl/ein Mann/jemand.” = unbest. Pron.;

"Ha mony Ne>XXHT KaKas-TO MH3JOBHHA" = YTO-TO, KaKas-TO Belllb, ILTY-
KoBHHa - "Auf dem Boden liegt irgend so’n Ding/etwas” = unbest. Pron.;

"..ay Hero xyd Houesan."! = KTO-TO, KaKO#H-TO My>uHHa - "Bei ihm
iibemachtete jemand (mannl. Geschlechts).” = unbest. Pron.;

"DTO UTO 3a XYEBHHA?" = IUTYKOBHMHA, IITykKa - "Was ist das fiir ein

Ding/Zeug/Schei?” = Gattungsbezeichnung unbelebtes Objekt.

Bei der Verwendung von xy#/nu3n4 als unbestimmte Pronomina wird

erst der Teil zum Ganzen xyhA > myxunHa (Synekdoche Kérperteil =
Person wie in "pro-Kopf-Einkommen"), dann das Ganze zur Gattungsbe-
zeichnung, diese wiederum vertritt das unbekannte Einzelne. Letzteres
Prinzip liegt in unterschiedlichen Sprachen der Bildung unbestimmter
Pronomina zugrunde (dtsch. jemand, engl. somebody, something).

1 Alegkovskij, $.20.
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Die pronominalen Mat-Lexeme sagen nichts iiber die Beschaffenheit der
Dinge oder Personen aus, sondem unterscheiden lediglich Belebtheit und
Unbelebtheit sowie Geschlecht der bezeichneten Personen. Ob sie deprika-
tiv gebraucht werden, hingt von Sprecher und Kontext ab. In dem hier
angefiihrten AleSkovskij-Zitat ".. a y Hero xy# HoueBan" ist xy# vollig
wertneutral gebraucht. 'osH6 und 6asnb kénnen nicht, wie Dreizin und
Priestley (1982) vermuten, in neutraler, quasi-pronominaler Funktion (als
"pro-nouns”) verwendet werden, ihnen eignet immer eine abwertende
Konnotation. Die Erkldrung fiir diesen Unterschied ist wahrscheinlich im
synekdochischen Gebrauch von mu3nd und xy# bzw. analog dazu von
nu3nésHHa/xyéBMHa gegeniiber dem metaphorischen von rosHé und
6nsiab zu suchen.!

4. 3. Adjektive und Partizipien

Adjektive und Partizipien sind superlativisch wertend (hptsl. pridikativ)
oder negative Ausdrucksverstirker (nur attributiv). Wie die Substantive,
so geben auch die Adjektive in den seltensten Fillen eine spezifische
Eigenschaft des bezeichneten Objekts oder Subjekts wieder. Hauptsichlich
pridikativ gebrauchte Adjektive fallen meist unter die Kategorien "gut”
und "schlecht” genauer gesagt "besonders gut” ("irre, toll, super, geil"”
etc.) und "besonders schlecht” ("beschissen, saumiBig, bléd, mies” etc.).
Die Ausdrucksverstiarker sind ausschlieBBlich attributiv gebrauchte Adjek-
tive und Partizipien. Sie lassen sich im Deutschen in der entsprechenden
Funktion mit “"verdammt ..., verflucht ..., ScheiB-..., " wiedergeben.

Wertende Adjektive und Partizipien
Besonders gut:

3ae6aTeNnbCKHA, 3ae6iuecKHi, mUaneudBsld "toll, irre, geil”.

Besonders schlecht:

MU3a0BbIA, XyEBbIH "beschissen”;

ITH3OOBATHIA, XyeBATbIA "beschissen, blod, mies™;

MU3NOBATEHbKHH, XyeBATEHbKHI "mies, maBig";

Zwischen diesen drei Adjektivtypen besteht eine graduelle Abstufung, von
-0BATeHbKHH liber -0oBaTbIN zu -OBbiHA steigert sich der Grad der Negati-
vitdt, eine inhaltliche Unterscheidung zwischen von xy# und nu3nd
abgeleiteten Formen besteht in diesem Falle nicht.

I Vgl auch die Unterschiede in der Semantik der Verben unter 4.1.; zum Gebrauch von
roBHé und dessen metaphonischem Gehalt vgl. Ward (1982).
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roséHHbl#t "beschissen”; roBHAcTLIA "beschissen” (etwas schwicher als
das vorausgehende, sozusagen "mit Einmischung von Scheifie").

"(...) K ToMy Xe cerogHs xyé€sas moroma.’'! - "(...) und obendrein ist
heute noch ein ScheiBwetter."”

" - ManeHbKH# Mara3uH, Bpofe ... - XyéBbIH
Geschift ... - Ein Saftladen ...".

"A TaM BCcE xyé€Bo." - "Da ist alles beschissen.”

"

"2 - "So’n kleines

Ausdrucksverstiarker

ebyuuit, Gnsinckuit, €é6aHbiit "verdammt, verflucht, ScheiB-";

e6UTcKUi, ebiuyeckud nur in der Formel ebrAarckas/ebiiveckas cina!
"Junge, Junge! Hol’s der Teufel!”

"E6anas smurpauus! Beé speMs rosopun (...) GbIBUIHA YeMITHOH."3 -
"ScheiBlemigration, sagte (...) der ehemalige Champion fortwihrend.”
"Hy>Ha oHa NTHUHO MHe 3Ta Hayka ebyuas?"4 - "Brauche ich selbst sie
denn, diese verfickte Wissenschaft?"

"Bbnsnckas Tol cBonous!” - "Du verdammtes Schwein!”

Der Unterschied zwischen ersten beiden Kategorien sei an einem Beispiel
demonstriert: xyésas noréna bedeutet "schlechtes Wetter, Sauwetter", die
pradikative Verwendung von xyéBbi#t ist méglich, siehe obiges Zitat. Ein

attributives €6anHas nmoréna hieBe "verdammtes Wetter” (sei es verdammt,
well es schlecht i1st), der pradikative Gebrauch *nporoja - epaHas - *'das

Wetter ist verdammt” ist nicht moglich. Wie wertende Adjektive konnen
auch das Verbum 3aebiicb (2. Pers. Sg.), das Syntagma HH xys ceGe
gebraucht werden:

"A ora 106Ka - mpocto 3ae6uch!” - "Dieser Rock ist echt scharf!";

"Ileno HH xys cebe!” - "“Ne tolle Sache!"

Adjektive mit spezifischer Bedeutung

3aEOMCTBIA "streitsiichtig” < 3aeGaTh,
BbIEOHUCTHIR "angeberisch” < BLIEGLIBaTLCS;
6eamynuit "feige” (vgl. engl. "having no balls” dass.);

1 Limonov (1979), S.9.
2 Sorokin (1985), S.105.
3 Limonov (1979), S.20.

4 Ale3kovskij (1980), S.60. Hier liegt ein Wortspiel vor: e6yunt wird gleichzeitig als
Ausdrucksverstirker und als Partizip verwendet: die verdammte Wissenschaft und die
fickende Wissenschaft, nimlich in dieser Erzihlung die Genetik - vgl. die Inhaltsangabe
im Anhang “"Literatur” (A. I).
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MynAlHbIHA "belanglos”;
nu3naHyTeil "bekloppt”; Hemoé6anbift "bekloppt, dumm, bescheuert”
(wortl. "nicht zuende gefickt").

4, 4. Adverbien und Partikel

Xy# und xep konnen in Verbindung mit HH- oder auch alleinstehend die
Funktion einer Negationspartikel iibemehmen, sowie auch in anderen,
festen Zusammensetzungen Adverbial- und Partikelfunktionen erfiillen
Die giangigsten Adverbien und Partikeln sind: Ha xysi "wozu", 16 xys
"genug, sehr viel, massig"”, xynu ...? "etwa ...? wozu ...7", HH Xxysi/xepd
ce6e "nicht schlecht” und xy#i-kak "irgendwie".

Der Gebrauch von xy# oder xep als Negationspartikel hat sich wahr-
scheinlich aus Formeln wie HM xyd He mnonyuuuin/xy# NOMYyYHlIb
"(k)einen Dreck wirst du kriegen” und xy# cnénaro “"einen Dreck werd’
ich tun" entwickelt.! Xyi stellt hier die kleinste, wertloseste Einheit dar,
die zur Verstirkung der Negation herangezogen wird. Man vergleiche
deutsch "ich gebe dir keinen Pfennig" (Pfennig als kleinste
Wihrungseinheit) oder franzosisch ne...pas, welches aus einem
urspriinglichen je ne marche pas "ich gehe keinen Schritt” entstanden ist
(Schritt als kleinste Strecke). Die Formen mit xy#t oder xep koénnen
expressiver sein als nichtobszéone Adverbien und Partikel, von einigen
Sprechern werden sie aber stindig an deren Stelle gebraucht und verlieren
somit ihre Expressivitit.

"Hu xepa He mBuraemcs."2 - "Wir bewegen uns kein Stiick vorwirts",

" (...) H HH Xysl He NeTpHIlb B GHONOrHH MonekynapHo#."3 - " (...) und
du verstehst einen Dreck von der Molekularbiologie.”

"DHrensc roBOpPHT: HH xepa ceGe muanekTukal!"4 - "Engels sagt: nicht
schlecht, die Dialektik!"

"(...) XpaTtb Hexys W ©GexaTh Hekyma."5 - "(...) nichts zu fressen und
nirgendwohin kann man fliehen."

"MHukpockoroB 0o xys, mpH6opoB, MOTOPDOB H TakK Ianee."6 - "Massig
Mikroskope, Apparate, Motoren und so weiter."

1 Vgl. auch xy# cocars "mit leeren Hinden davongehen”.
2 Sorokin (1985), S.113.

3 Aletkovskij (1980), S.7.

4 Ebd., S.97.

5 Ebd., $.45.

6 Aleskovskij (1980), S.9.



00050588

60

"A Ha Xysi MeHsl BbI3BJIH, BbIMaHHIH clona H3 Poccun?"! - "Wozu zum
Henker habt thr mich herausgeholt, zu euch herausgelockt aus RuBland?”
"XynH KO MHe TIpHCTaélllb cO CBOMMH 06MopokaMH?'2 - "Was belidstigst
du mich mit deinen Ohnmachtsanfillen?"

4. §. Interjektionen und Fillworter

Interjektionen und Fiillwérter sind eher durch ihre Funktion im Redeakt
bestimmt denn durch eine prizise Bedeutung. Wie wir in Kapitel 3.4
gesehen haben, weisen einige Interjektionen eine besondere Form auf:
xyfK, xyfikc, €6¢ "zack, bauz, peng, krach", die bei heftigen Bewegungen,
krachenden Geriuschen etc. ausgerufen werden, und 6ns "verdammt, au,
Mist, ts!" etc., welches bei jeder Gelegenheit angebracht werden kann. Zu
Interjektionen oder Fiillwértern werden auch Substantive (>kéna "Arsch”
und 6nsnb "Hure” - letzteres hdufig in der apokopierten Form 6ns - sind
die beliebtesten), Verben (3aebiich "irre! verdammt"), feste Wortverbin-
dungen (xyé&-mo&! ebitckas chna "leck mich am Arsch! nicht zu fassen")
und ganze Sitze (€6 TBoO MaThb s.u. 4.6.3). bnans/6ns, xoéma und €6
TBOIO MaTb konnen interpunktionsmiBig, ohne jegliche Bedeutung in die
Rede eingeflochten werden. Sie dienen der Unterstreichung des Gesagten
und der Riickversicherung, wie etwa deutsch mundartlich/umgangs-

sprachlich "gel. na. wa".
"B 6aHe, 6nsab, 85 ocobeHHO Ge3paboTHIly YyBCTBYI0."3 - "Also im Bad

spiir’ ich die Arbeitslosigkeit besonders."”.

"B Mecsl rpeby MATHCOT-UIECTLCOT HOBLIMH, XOMa, @ He CTapbIMH."4 -
"Im Monat kassier’ ich fiinf-, sechshundert neue [Rubel], nicht etwa alte!"
"Hy Tak, &€nT [= €6 TBOIO MaTh]. MHe Bcerna Be3ér.”s - ""Tja, nich*. Ich
hab’ halt immer Gliick."”

Die Interjektionen und Redewendungen verdeutlichen, wie perfekt das
System des Mat ist - die formale Referenz an das Obsziéne geht bis in die
kleinste, unbewuBteste Partikel der Rede.

1 Limonov (1979), S.17.

2 Alegkovskij (1980), S.27.
3 Ebd. $.43.

4 Ebd. S.55.

5 Sorokin (1985), S.106.
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4. 6. Feste Wortverbindungen und Redewendungen

4. 6. 1. Feste Wortverbindungen

Syntagmen dieses Typs, die aus einer Kombinationen von Verb und
Substantiv bestehen, entsprechen hidufig verbalen oder nominalen Aus-
driicken und sind fast ausnahmslos negativ konnotiert. Sie lassen sich mii-
helos in die unter 4.1.1.2, I-IV aufgestellten Kategorien einordnen: mH34Tb
KOy (= x6monu3), uenosits x6my "Arsch kriechen” (wortl. "Arsch
lecken, kiissen"”, Bedeutung wie im Dtsch.) unter IV; xy# cocdrb (= xye-
céc) "nichts bekommen, mit leeren Hinden davongehen, gearscht sein"
(wortl. "Schwanz lecken")! unter II, pars/monyudire MU3nbi (MU3NAYHTD)
"schlagen/geschlagen werden” unter [; nmu3né#t HakpsiThes "daneben
gehen" (wortl. "sich mit Mose bedecken”) unter III; nu3ny cMeIUATDb
(mu3pérsb) "dummes Zeug reden” (wortl. "Modse mischen") unter I'V; und
als bisher einziges positives Syntagma ncatb KHITATKOM "sich wahnsinnig
freuen” (wortl. "kochendes Wasser pissen”).

Nominale Verbindungen (Substantiv + Pronomen, Substantiv + Pripo-
sition, Partikel) werden entweder adverbial, als Partikeln oder als Inter-
Jektionen verwendet, man vergleiche die betreffenden Abschnitte (HH xys
cebe, xyH-Kak, IO xys etc. unter 4.4, xy&-moé unter 4.5). Feste Wortver-
bindungen bilden weder semantisch noch funktional eine eigene Kategorie
und sind unter den funktional entsprechenden Wortarten einzureihen,

4. 6. 2. Redewendungen

Obszoéne Redewendungen dienen hauptsichlich der Abweisung. Hier
herrscht das gleiche Prinzip wie bei den Invektiva - wird dort eine Seins-
weise oder ein Handeln unterstellt, die als besonders schindlich gelten, so
wird hier dem oder der Angesprochenen eine schindliche (doch meist
nicht realisierbare) Handlung anempfohlen bzw. angedroht. Die
Redewendungen sind die grob und beleidigend formulierte Aufforderung,
zu verschwinden oder den Sprecher in Ruhe zu lassen. Sie entsprechen im
Deutschen etwa "Scher dich zum Teufel! Hol dich der Teufel! Leck mich
am Arsch! Der kann mich mal!” (engl. "fuck off!, frz. Va te faire foutre/
enculer!). Die gingigsten Abweisungen sind:

notuén (Tel) HA xy#! wortl. "Geh auf den Schwanz!™;

HoA B xo6my wortl. "Geh in den Arsch”;

I Vgl. Witz Nr. 1 im Anhang “Folklore".
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MIA B mMu3ny (Ha mepenénky) wortl. "Geh in die Fotze (zur Uberarbei-
tung);

DA Kk é6aHo#/eGéHe MaTepH/6a6yike wortl. "Geh zur gefickten Mutter/
GroBmutter";

xys He x6uewrs? (a xy He x67) wortl. "Willst du (m)einen Schwanz?";

xy# cocn wortl. "leck (m)einen Schwanz!";

Xy#, mu3nd, xoémna und €6aHa (e6éHa) MaTr/040yl11iKka stehen in den ersten
vier Wendungen fiir entlegene, gottverlassene Orte, an die eine Person
gewiinscht wird. Unx B nu3ny (Ha nepeaénky) konnte als die Auffor-
derung erklirt werden, sich noch einmal austragen und gebéren zu lassen,
da der erste Versuch miBlungen ist (vgl. dazu Heno&6aHHbIA "nicht
zuende gefickt" = "blod™). In den beiden letzten Wendungen wird "gefickt
werden” ("den Schwanz bekommen") und "Schwanz lecken"” mit Emie-
drigung gleichgesetzt. Diese Emiedrigung wird fiir den Fall angedroht,
daB der oder die Angesprochene nicht sofort verschwindet oder den
Sprecher in Ruhe 14Bt. Selbstverstindlich werden solciic Drohungen bei
Zuwiderhandlung gegen die Aufforderung nicht wértlich in die Tat
umgesetzt, sondern es folgen potenzierte Wortgefechte oder Schlige.
Daneben gibt es noch eine Reihe von Redewendungen und Sprichwiértern,
in denen die sexuellen und skatologischen Elemente ganz wortlich gemeint
sind und wegen ihrer Beschaffenheit oder Eigenschaft zum Vergleich

herangezogen werden, z.B.: "OH 6onTaetcs, Kak rosHo B npopy6H" - "Er
hampelt, wie ScheiBe in einem Eisloch”; "OH nmpHcTaéT kak GaHHBIH JTHCT

Kk xome” - "Er klebt wie ein Birkenblatt ( ein Blatt der Ruten, die in der
Sauna zum Auspeitschen benutzt werden) am Arsch” (d.h. er ist aufdring-
lich); "HyxeH, kak nusgme OymHIbHHUK" - "nétig, wie einer Mose ein
Wecker" (d.h. vollkommen iiberfliissig) etc.

4. 6. 3. Die Wendung "&6 TBOIO MaTh "

Eine Sonderstellung nimmt die hyperpolyseme Formel "¢6 TBONO MaTh"
ein. Urspriinglich eine Beleidigung, wird sie in den seltensten Fillen als
solche gebraucht: "ckeepHocnoBHe (...) B oOpallleHHH (...) MPOH3BONHT
neAcTBHe oOHIBI NHINL TOr a2, KO Ia MPOH3HECEHO CEPLEIHBIM TOHOM, C
HaMepeHHEeM OCKOpOHTb, B I1IIYTKax >K€ H TIPHSTHBIX pa3roBopax
COCTaBJIsieT IJIAaBHYIO COJIb , MMpHMpaBy, Bec peuH.”! Thre Bedeutung ist
vom Kontext und vor allem von der Intonation abhingig. Sie kann
Freude, Erstaunen oder Arger zum Ausdruck bringen oder auch nur

1 Uspenskij (1983), S. 36.
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Ausdrucksverstirker, Interjektion, Fiillwort sein. Je nach Zusammenhang
und Situation 14Bt sie sich mit "alle Achtung! Junge, Junge! toll! nicht zu
fassen! Mann! eh! verdammt! zum Teufel! du Arsch!” oder iiberhaupt
nicht iibersetzen.

Der Mutterfluch kann Freundschaftsbezeugung sein:

"*Connar, BCTpeTs CBOEI0 3HaAKOMOI'O, He FOBOPHT eMy: 31opoBo, Gpar,
HITH TTIOIOGHOE, KaK B HalllHX pOMaHax, a cnenyioulee: A! a! nepxu ero!
BoT oH! ax! E6 ... M... - OHH OGHHMAIOTCA.", KaK BHIHM, MaTepHOe
BhIPa>k€HHE MOXKET CITYXKHT HJaXe OPY>KECKHM MPHBETCTBHEM. !

- Er kann auch allgemein der Emotionalitit Ausdruck verleihen:

"*Was! ein feuerwerk hast du gesehen? - was ist das? - Du wei}t nicht,
was ein feuerwerk ist? .. hm .. sich mal, das ist so: du stehst da und guckst
- es ist nichts. Und auf einmal! jebjooona mat!’ Der andere staunt, er hat
verstanden: es mufl etwas rares gewesen sein."2

- Erstaunen zum Audruck bringen:

"H, €6 TBOIO MaTb, WTO TaM Hauanoch !"3 - "Und du glaubst es nicht, was
da losging!"; "Ckonbko e, nymaio, COeNaHO 3a 3TH rofsl, €6HT TBOIO
MaTb!"4 - "Und ich denk’, wieviel wurde in diesen Jahren getan,

unglaublich!"

- als Ausdrucksverstdrker dienen:

"E6 TBOIO MaTb, s yMall, OHH MoKymnaoT yxe!"S - "Verdammt noch mal,
ich dachte, sie kaufen schon!”; "Xam! lypa Tbl, €6 TBo1O MaTh " - "Flegel!
- Dumme Kuh, verdammt noch mal!"

- oder als Interjektion:

" noxkpuuan (...) cHu3y: Kupunn! Kupunn, €6 TBolo Math! 1 Kupuin
BLICTaBHJI CBOIO romoBy H3 okHa." - "Ich schrie (...) von unten: Kirill!
Kirill, eh! und Kinll steckte seinen Kopf zum Fenster raus."

1 Uspenskij (1983), S. 36.

2 Spinkler (1913), S.336.

3 Ale3kovskij (1980), S. 9, die Form "e6ut” ist eine der zahlreichen formalen
Verfremdungen des Verbs "e6atb”, die aber kaum als Euphemismus zu bezeichnen ist.
4 Ebd. 8.73.

5 Sorokin (1985), $.74.
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4. 7. Zusammenfassung der Charakteristika obszon/nichtobszoner
Ubertragungen

Obszbne Lexeme zum Ausdruck nichtobszéner Inhalte sind:
1. intensiv

2. semantisch diffus

3. konnotativ

1. intensiv

Formalobsztne Lexeme bringen Signifiés intensiver Natur zum Ausdruck.
Dies konnen kinetische oder negative Handlungen sein, deprikative Sach-
und Personenbezeichnungen. Invektiva, betonte Vermneinungen, superlati-
visch positive oder negative Qualitdten. Nichtintensivierbare Inhalte
konnen von ihnen nicht bedeutet werden.

2. diffus
Ein groBer Teil der obszbnen Lexeme, vor allem sexueller, hat keine
festgelegte lexikalische Bedeutung. Diese erhalten sie durch den Kontext
(besonders Verben) oder durch ihre Funktion im Redeakt (hauptsichlich
Substantive). Skatologische Lexeme sind semantisch enger begrenzt als
sexuelle.

J. konnotativ

Die Ubertragungswege sind vor allem bei Mat-Lexemen nicht mehr
nachvollziehbar. In vielen Fillen beruht die Ubertragung nicht auf dem
durch das Primirverb vermittelten Bild, sondern auf der damit
verbundenen Konnotation. So wire z.B. die Bedeutung "stoBen, stecken”
aus dem Verb e64ts noch erschlieBbar (eine vorwirtsgerichtete, stoBende
Bewegung, bei der etwas in etwas anderes hineingesteckt wird), nicht aber
“strafen, riigen, fertigmachen, verachten” etc. Diese Bedeutungen beruhen
auf dem Verstindnis des Geschlechtsaktes als einem Gewalt- und Herr-
schaftsakt. GleichermaBen von einer extralinguistischen Bewertung
bestimmt sind xyH, nu3n4, 6nsanb etc. in ihrer Funktion als Schimpf-
worter.
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4. 8. Nichtobszone Lexeme in obszéoner Bedeutung

Dysphemistische Lexeme des Ubertragungstyps "nichtobszone Ausdriicke
fiir obszéne Inhalte” bezeichnen nur Sexuelles. Nichtskatologische Begrif-
fe, die Skatologisches bezeichnen, sind ausnahmslos Euphemismen (z.B.
HcpaXxkHATHES "sich entleeren™). Die nichtsexuell/sexuellen Ubertragun-
gen umfassen drei Signifiés: Geschlechtsakt, weibliche und ménnliche
Geschlechtsorgane. Das vorliegende Korpus ist sicherlich unvollstindig,
denn das Dictionary of Russian Obscenities (Drummond und Perkins,
1987) verzeichnet nur einige Dutzend Lexeme dieses Typs, Untersu-
chungen des russischen Obszonwortschatzes beschiftigen sich ausschlieB-
lich mit Mat und Skatologismen (Razvratnikov 1980, Kauffman 1981,
Dreizin und Priestley 1982, Levin 1986), die Studien und Woérterbiicher
zur Umgangssprache verschweigen die sexuelle Bedeutung vieler hyper-
polysemer Verben (Koroteev 1968, Zemskaja 1981; Koester 1985
vermerkt nur TpdxaTs als "bumsen, vogeln"). Der Phantasie sind aber gera-
de auf diesem Gebiet keine Grenzen gesetzt - unzihlige Dinge und Hand-
lungen koénnen mit Sexuellem assoziiert werden, hdufig nach den unter
4.8.1 - 4.8.2 dargelegten Prinzipien. Die Worterbiicher von Bomemann
(1984, deutsch) und Guiraud (1978, franzosisch) fiihren jeweils rund 500
Lexeme fiir jedes einzelne der drei Signifiés an. Es ist kaum anzunehmen,
daB das Russische auf diesem Gebiet weniger produktiv wire.

4. 8. 1. Geschlechtsakt

Die den Geschlechtsakt bezeichnenden Verben regiert das umgekehrte
Prinzip, welches einen Teil der obzonen Verben fiir nichtobszéne Inhalte
bestimmt: So wie die Verben mit formaler Referenz an das Sexuelle
hiufig die Bedeutungen "schlagen, stoBen, stecken” zum Ausdruck
bringen, werden Verben mit der primiren Bedeutung "schlagen, stoBen,
stecken” etc. zur Bezeichnung des Geschlechtsaktes gebraucht.

Die meisten Verben sind transitiv, nichtreflexiv. Sie stellen den Koitus aus
der Perspektive des Mannes dar. Er ist der Handelnde, der Aktive, das
Subjekt. Die wenigen spezifisch auf die Rolle der Frau beim Akt
bezogenen Verben beziehen sich meist auf die Position der Frau: sie liegt
unten (monné3tb "unterkriechen") und re-agiert (moabe6GaTy "von unten
gegenbumsen”). Nicht auf die Stellung, sondern auf die Rolle bezogen ist
nats "geben": Die Frau gibt, der Mann nimmt. Von den "weiblichen"
Verben ist nicht ein einziges transitiv. Der Mann ist niemals Objekt einer
von der Frau vollzogenen Handlung.
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Grammatikalisch sind drei Konstruktionstypen vorherrschend:

a) Dativkonstruktionen "jemandem etwas tun” (wie auch im Deutschen "es
jmdm. stecken, besorgen”, etc.) - oder intransitive Konstruktionen; b)
transitives Verb mit Akkusativobjekt; c¢) reflexives Verb zum Ausdruck
der Gegenseitigkeit.

a) Dativ- und intransitive Konstruktionen

Dativkonstruktionen des Typs: "(es/ihn) jmdm. reinstecken, -stolen” etc.
werden entweder mit einem Substantiv (kon, nanka) als Akkusativobjekt
gebraucht, oder ganz ohne ein solches, also meist auch ohne Akkusativ-
pronomen.

BCTABUTb KOMY-JI. (manky, koy) perf. "jmdm. (den Pfahl) reinstecken”;
KHHYTb ManKy KoMy-i. dass.; BOyTb, 3aayTb KoMmy-i. perf. "jmdm.
einblasen"; 3aBUHTATL GonT kKomy-n. perf. jmdm. den Bolzen einschrau-
ben"; 3acamiATh koMy-i1. perf. "jmdm. hereintreiben"; 3amAxHyTb KOMY-II.
"jmdm. reinstoBen"”; 3ameHapsiuuTL KoMy-11. "jmdm. hereinstecken";
3axepduHTb! dass.; MONb30BaThes XEHIIMHOA imp. "eine Frau gebrau-
chen";

weibliches Subiel

HaThb KoMy-I. "jmdm. geben"; mounésts mon koro-n. "unter jmdn. krie-
chen”; neus/moxxHThCcs "sich hinlegen”; monwe6aTy perf. "von unten ge-
genstoBen"” (Reaktion, nicht Aktion).

b) Transitives Verb und Akkusativobjekt

nur minnliches Subjekt

Verben des Schlagens, Stof3ens, Schmetterns

non6iTe, OONOGATHL imp. "meilBeln”; npaTs imp. "priigeln” (auch hyper-
polysemes Tatigkeitsverb, s.u.); HanbipsiTh perf. "hineinsto8en"; mMUxaThb
imp. “stoBen, rempeln”; nopéts imp. “priigeln”; Tpaxats imp. "knallen,
ballern, bumsen"; TeikaTs imp. "stochem"; widpkHyTb perf. "schlagen”.

! Das Verb 3axepdunTs hat folgende Entwicklung volizogen: abgeleitet von xep = xyit
zu 3axepdumnTh “schlagen, stecken, stoBen”, von "stoBen” zu "ficken" - so schlieBt sich
der Kreis der Ubertragungen.
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Arbeitsvorgdnge:
non6iTe imp. "meifeln”; cBepmATh imp. "bohren”; orpaGétath perf.
"bearbeiten”; HaTstHYTb perf. "aufspannen”.

Verschiedenene Bereiche:
kauars imp. "schaukeln”; HapaB#ATs perf. “erdriicken”

Polyseme umgangssprachliche Verben:

Mehrere der transitiven Verben mit der Bedeutung "ficken" sind allgemein
polyseme, umgangssprachliche Verben, die als Bezeichnung nichtobszoner
Inhalte weit verbreitet sind:

apath imp. 1."zerreiBen"; 2."priigeln, schlagen, durch Priigel strafen";
3."schmerzhaft zichen"; 4."prellen, betriigen”; 5."schnell laufen, fahren";
*apuTh imp. 1."braten”; 2. Stellvertreter fiir beliebige Verben des
energischen Handelns; nyrs imp. 1."blasen, wehen"; 2."saufen"; 3.
Stellvertreter fiir beliebige Verben des energischen Handelns; MaxHyTb
perf. 1."schwenken"; 2."springen, sich werfen"; 3."losfahren”.

Die Verwendung fiir das Signifié "koitieren” beruht nicht auf der primai-
ren, schriftsprachlichen Bedeutung dieser Verben, sondern auf der sekun-
didren, umgangssprachlichen: "etwas energisch, mit Nachdruck, mit
‘Karacho’ tun", also auch mit ‘Karacho’ "ballern, stecken stopfen,
bumsen, knallen” = "ficken, vogeln”. Hier handelt es sich nicht in jedem
Fall um Ubertragungen, sondern um Assoziationen, deren Ausgangspunkt
die der Primirbedeutung innewohnende Intensitit ist (Gewalt - gpats;
Hitze - x4dputsb; Naturgewalt - nyTs). Es besteht eine enge Verwandtschafft
zu den Mat-Verben nu3nsiuuTb, xysuuTs, E6HYTH etc. Das semantische
Feld ist auch hier die Bewegung!; die Bedeutungen "schlagen”, "sich
fortbewegen" und "koitieren” stehen sich unter diesem Aspekt betrachtet
nahe. Die meisten der oben aufgelisteteten Verben sind umgangs-
sprachlich, doch sind nicht alle gleichermaBen polysem.

¢) Reflexives Verb zum Ausdruck der Gegenseitigkeit

TTHXATbeS imp. "mitea. bumsen” (wortl. "einander stoen"); TpaxaTbes
dass. (vgl. auch e6arbcs und 6apaTbes dass.2).

1 vgl. unter 4.1.1.2.
2 Die urspriingliche Bedeutung von 6apdTics ist nicht ganz klar, bei Pawlowskij (1911),
S. 32 6apdrs als "tauschen” < ital. baratro “Tausch von Waren",
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Moglich ist, daB auch weitere der obenstehenden Verben reflexiv
gebriduchlich sind, doch gab es dafiir keinen Beleg. Offensichtlich sind die
Wendungen, in denen der Geschlechtsakt als Gegenseitigkeit empfunden
wird, duBerst selten.

4.8 .2. Geschlechtsorgane

Bei den Geschlechtsteilen gelten hauptsichlich Form, Funktionen und
Eigenschaften als Anhaltspunkte zur Metaphembildung. Beim minnlichen
Geschlechtsorgan decken sich Funktion und Form: Es wird vor allem als
ein Werkzeug empfunden, und zwar als ein Werkzeug von linglicher
Gestalt, iiber die Werkzeugfunktion hinausgehende funktionale Metaphem
enthielt das vorliegende Korpus nicht. Fiir das minnliche Organ fanden
sich Vergleiche aus der Tierwelt, fiir das weibliche jedoch nicht. Wie be-
reits oben erwihnt, ist das Korpus hochstwahrscheinlich sehr unvollstan-
dig. Die Disproportionalitat der Werkzeugmetaphern beruht auf der Vor-
stellung von der Aktivitidt des Mannes und der Passivitit der Frau, die sich
auch in den Verben spiegelt. Der Penis ist das Instrument, mit dem die
Frau bearbeitet wird.

Weiblich

a) Form
Vagina; Geschlechtsorgan in seiner Gesamthelt:

noxdHb "Waschzuber” (obs.); menka "Spalte”; mocyna "GefdB"; neipd

"Loch"; moxmarka "die Zottige"; mupoér "Pirogge"; py6éu "Narbe,

Schramme”.

(Die Bezeichnungen fiir die Schamlippen ry6so1, bzw. vollig obs. Gpbiné
"Lippen” und fiir Klitoris s3p1u6k "Ziinglein" sind eher als Euphemismen
denn als Dyshemismen zu betrachten, gehoren also nicht zum Obszdn-
wortschatz.)

b) Funktionen

Vagina xyesa nocyna "SchwanzgefdaB”; kon#inka "Spardose”; kauénb
"Fickwerkzeug" (vgl. auch kauénmu "Schaukel”); 3amék "SchloB".
Klitoris:

cakens "PiBwerkzeug"; ccduka dass., mAcbKa dass.

¢) Eigenschaften
Klitoris
mox6THHUK "der Liisterne”, mekéTHuk "Kitzler”,
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Miannlich
a) Form
Penis:
6aH4dH "Banane"; 6ont "Bolzen"; mpituno "Deichsel” (obs.); kombaca
"Wurst"; Mopk6Bb "Mohre"”; nbipka "StoBel”; crpyk "Hiilse"; x66or
"Riissel"; mano "Pfriem"; knan "Pflock, Pfriem"; kon "Pfahl"; ninewu
"Finger"; pe3ik "groBes, breites Messer"; xBoct "Schwanz, Schweif";
xpeH "Meerrettich"; wAuka "Tannenzapfen".
Hoden:
sfiua "Eier”; 6y6éHunkH "Trommelschellen";
Eichel:
nneuib "Glatze".

b) Funktionen

Werkzeuge

Die hier angefiihrten Lexeme decken sich mit denen unter a). Funktion
des miannlichen Geschlechtsteils ist das Bearbeiten, Stoen, Stopfen etc.
Die Bezeichnungen beziehen sich nur auf den Penis bzw. auf den
Geschlechtsapparat als Ganzes:

6ont "Bolzen" (vgl. 3aBuHTATL OGont); knsan "Pflock, Knebel"; neipka
"StoBel"; pesdk "groBes und breites Messer”; wno "Pfriem".

Andere Funktionen

nokasarenscreo 'der Beweis” (von: "mokaxu, uTo Thl My>XKuHMHa"), also
das Mittel der Beweisfiihrung.

c¢) Tierisches
neryx "Hahn"'; nuuyra "Voégelchen", mulib "Maus"; xBocT "Schwanz,
Schweif"; x660T "Riissel” (letztere beiden auch unter a) "Form").

Die Topoi der nichtsexuell/sexuellen Ubertragungen sind keineswegs
spezifisch russisch. Vergleicht man die russischen Bezeichnungen fiir die
Geschlechtsteile und den Geschlechtsakt beispielsweise mit franzésischen
und deutschen Lexemen derselben Bedeutung, so ergeben sich auffillige
Parallelen:2

1 Nicht zu verwechseln mit Ispr. meryx "‘passiver’ Homosexueller"; vgl. auch xyp
“Hahn" unter 2.1., S.13.

2 Vgl. dazu Guiraud (1978) und Bornemann (1984). Ausfiihrliches Material zu “Penis”
in der Romania liefert Radtke (1980), eine Analyse sexueller Metaphorik des Deutschen,
wie sie von der hiesigen Pomnoindustrie genutzt wird, bei Kaczmarek und Wulff (1985).
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- Wichtigstes Kriterium der Metaphembildung fiir die Geschlechtsteile ist
die Form: Penis = Stab, Stiel, Stengel, baton, canne, verge etc.; Vagina =
Spalte, Schliitz, Loch, trou, fente etc.;

- Fiir das minnliche Glied ist die hdufigste Metapher ein Werkzeug:
Hammer, Pinsel, Bohrer, cheville, chalumeau, goupillon eic.;

- Das weibliche Genital wird mit Orten und Gegenstinden verglichen, in
die eingedrungen wird, in die etwas getan wird: Einfahrt, Dose, Fickloch,
Spundloch, four, foutoir, serrure, garage;

- Der Geschlechtsakt wird hiufig mit Brutalitit gleichgesetzt: stoflen,
stampfen, hacken, knallen, umlegen, zureiten, caramboler, culbuter,
darder, embrécher,

- Analog zur Werkzeugmetapher ist auch das Koitieren eine technische
Angelegenheit: bohren, beschlagen, besteigen, hdmmern, cheviller, forer,
filer;

- Die Proportionen minnlicher/weiblicher Aktivitiat und die Art dieser
Aktivitit sind auch im Deutschen und Franzdsischen dhnlich ausgerichtet:
der Mann ist der Fickende, die Frau die Gefickte; der Mann tut, macht,
handelt, nimmt, die Frau a8t mit sich geschehen, iiber sich ergehen, gibt.
Die Anzahl spezifisch ‘minnlicher’ Verben der Bedeutung "futuere” ist
ungleich hoher als die spezifisch weiblicher.

Ubertragungen aus der Tierwelt sind im Korpus nur in geringer Zahl ver-

treten, in den beiden anderen Sprachen spielen sie hingegen eine wichtige
Rolle. Ebenso vermifit man den Topos des bewaffneten Kampfes. Da bis-

her keine vollstindige Sammlung russischer nichtsexuell/sexueller Uber-
tragungen vorliegt, kann eine Analyse ihrer Topoi nur skizzenhaft sein.
Die Grobheit der nichtsexuell/sexuellen Ubertragungen wird zum einen
durch die Transposition der Bilder von einem Bereich in den anderen
hervorgerufen: aus dem menschlichen in die Tierwelt, die Objektwelt. Der
Koitus wird zu einer technischen Handlung, die Beteiligten zum Werkzeug
oder Handwerker und Objekt, Gegenstand. Ahnliche Ubertragungs-
prinzipien beherrschen auch die Metaphorik nichtobszéner, umgangs-
sprachlicher Lexik: Gesicht > Schnauze, Fresse, nuué > mépna etc. Zum
andern bewirkt die Identifikation von Sexualitit mit Gewalt die extreme
Brutalitat des Vokabulars.
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4. 9, Sexualitiat im Spiegel des russischen obszonen Wortschatzes

AbschlieBend stellt sich die Frage, ob das in 4.1 bis 4.8 analysierte
sprachliche Material die auBersprachliche Haltung einer Sprechergruppe
zur Sexualitit reflektiert. Diese Frage ist mit gewissen Einschrinkungen
zu bejahen: Zum einen ist ein groBer Teil der obszonen Phraseologie mit
der Zeit véllig verklausuliert - bei €6 TBolo mMaTh denkt kaum jemand an
die Mutter der/des Angesprochenen; zum andern wird der obszéne Wort-
schatz, vor allem der des Mat, mehr unbewuflt denn bewuBlt gebraucht -
die groBe Mehrheit der Mat-Sprecher und Sprecherinnen vergegenwairtigt
sich nicht, worauf sich die von ihnen gebrauchten Lexeme wértlich
beziehen. Dennoch ist nicht von der Hand zu weisen, daB auch heute noch
die herrschende Sexualmoral ihren Niederschlag in dem betreffenden
Vokubular findet, und daB fiir die meisten Sprecher die negativen
Aussagen des Vokabulars sexueller Referenz mit ihrem Verhiltnis zur
Sexualitit iibereinstimmen.!

Folgendes geht aus den Topoi des obszénen Wortschatzes hervor:

- Sexualitit ist etwas Negatives,

- der Geschlechtsakt ist ein Herrschaftsakt,

- sexuelles Verhalten wird nach Norm und Abweichung beurteilt,
- Sexualitit ist etwas Kinetisch-Technisches,

- Sexualitat ist diffus.

Hier noch einmal ein Abril der durch die obszéne Lexik vermittelten
Vorstellungen vom Geschlechtlichen:

Es ist eine Beleidigung, als Geschlechtsteil bezeichnet zu werden (crapbrii
XyH, cTdpas nu3n4) oder in irgendeiner Weise mit einem solchen in
Verbindung gebracht zu werden (mu3néc, Myndk) modsen- oder schwanz-
artig zu sein, heiBt, ausgesprochen schlecht sein (xyéBsblfi, MHU3NGBLINA).
Wem man etwas Schlechtes wiinscht, dem wiinscht man einen Schwanz
(xy#), am besten noch in den Mund (8 pot). Und wer mit leeren Hinden
davongeht, der "leckt den Schwanz" (xy#t cocér). Die Partizipien des
Geschlechtsverkehrs entsprechen den Attributen der Verdammnis in
anderen Sprachen: é6annifi, e6Gyuu#t haben dieselbe Aussagekraft wie
verdammt oder goddamned.

Der Geschlechtsverkehr ist "StoBen, Priigeln, Ballern, Schlagen” (mux4Tb,
npaTb, TpaxaTh, UAPKHYTD), also eine Form der kérperlichen Gewalt. Wer

I vgl. Kap. 6. "KTo MaTom kpoet?"
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einen anderen in die Pfanne haut, betriigt, bescheiBt oder fertigmacht,
"fickt", wer das Opfer dieser Handlungen ist, der ist der oder die
"Gefickte". Umgekehrt ist daraus zu schlieBen, daB wer "fickt" (wortlich),
eine Andere oder einen Anderen in die Pfanne haut, betriigt, bescheifit
oder fertigmacht - oder dies zumindest beabsichtigt: der Akt ist nicht nur
physische, sondern auch psychische Gewalt. Subjekt des sexuellen
Herrschaftsaktes ist ein Mann, Objekt im allgemeinen eine Frau!. Der
Mann ist eine Person, ein Subjekt, die Frau ein Gebrauchsgegenstand
(Ménb30BaTLCA XKEHIIHHOMN).

Abweichender Sexualpraktiken oder Ausrichtungen beschuldigt zu
werden, ist schiandlich: die Invektiva nmu3mocéc, xyecdc, Konoéo,
nupapéc, 6nsab, noacTinka zeugen davon. Demnach ist der alleinselig-
machende Akt der heterosexuelle in der ‘Missionarsstellung’. Die Frau hat
monogam zu leben und den Koitus am besten noch als widerwirtig zu
empfinden, wobei sie sich dagegen wehren sollte: "HHaue oHa Gnsamp"2.
Auch ist der Geschlechtsakt nicht unbedingt, wie man annehmen sollte,
eine Interaktion zwischen zwei menschlichen Wesen, sondem ein
technischer Vorgang: ein Handwerker "treibt seinen Bolzen" (BcT4BHTDL
6onT) in ein "Loch" (mpipd). Der Handwerker verfiigt iiber allerhand

Gerit: Pflocke, Pfrieme, Messer etc. (xnsn, 1wAno, pe3édk). Die
Gebrauchsanweisung eines Werkzeugs konnte als Beschreibung eines

Geschlechtsaktes verstanden werden und umgekehrt.
L.ast not least ist auch noch der diffuse Charakter vomehmlich formal-

obszoner Lexeme zu erwihnen: Sie eignen sich vielleicht gerade deshalb
so gut zum Triger hyperpolysemer Bedeutungen, weil das Sexuelle das
"Etwas", "Dingsda”, das "Es" ist, das Unnennbare und Unbeschreibliche,
das Namenlose. Auf der anderen Seite reprasentiert der Koitus das
Handeln an sich, den Prototyp der Titigkeit, wie Guiraud bemerkt:

"De toutes nos activités - respiration, digestion, locomotion, etc. - seule la
sexualité mérite le nom d'‘acte’ - 'acte sexuel - dans la mesure ou il est
congu comme l'acte par excellence, I'acte exemplaire qui sert d'exemple et
de mode de représentation de tous les autres actes.”3

Der Geschlechtsakt ist also der Prototyp einer Tatigkeit, nach dessen
Modell sich andere Akte ausrichten, jener wird somit zum Stellvertreter
fiir diese.

1 In sowjetischen Lagern und auch in der Armee ist das Objekt hidufig ¢in Mann:
derjenige, der in die Rolle des passiven Sexualpartners gezwungen wird, gilt als der
unterste in der Hackordnung.

2 Vgl. Rossi (1987), S.107 f., im Kontext zitiert auf S. 85 unter 6. IV.

3 Guiraud (1991), S.42.
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5. FUNKTIONEN

5. 1. Benennung sexueller und skatologischer Signifiés

Die Woérter nH3nd, xyH, e6aTts, xo6na, rosHo, cpath bezeichnen in ihrer
Primirbedeutung den Genital- und Analbereich und dessen Funktionen.
Sie sind weder metaphorisch noch paraphrasierend, auch nicht entlehnt;
auBerdem gehoren sie zum sprachlichen Allgemeingut. Seit Jahrhunderten
oder gar Jahrtausenden haben sie keinen Bedeutungswandel erfahren. Sie
nennen Dinge und Funktionen beim Namen - alle anderen Lexeme der-
selben Bedeutungen sind Metaphern, Umschreibungen und Entlehnungen.
Die Bezeichnungen fiir den Genital- und Analbereich gelten als obszon, da
dieser unter das gesellschaftliche Tabu fillt, was sich auch in der Existenz
entsprechender nichtobszéner Euphemismen reflektiert. Hier besteht eine
Analogie zum primitiven Sprachtabu: sowohl der Gegenstand als auch
seine Namen sind ‘verboten’. Auch die Prinzipien, nach denen Ersatz-
worter zur Umgehung der Tabuwdrter gebildet oder iibertragen werden,
gleichen denen des primitiven Sprachtabus! - tabuistische Lautverin-
derung: xy# > ¢y#, nmu3nd > ¢u3nd; Entlehnung: Ispr. MuHx4, Kap;
wissenschaftsspr. penis, vagina (werden in russischen Texten in lateini-
scher Schrift geschrieben); hspr. agenpdH; Umschreibung: hspr. nerop6n-
Hbit yn, ucnpakHATheA; Ubertragung: umgspr. 6onr, m#no, Tpéxars.
Diese Prinzipien gelten in gleichem MaBe fiir alle Stilebenen der Sprache
sowie alle Sondersprachen (z.B. fiir Argot ebenso wie fiir die Wissen-
schaftssprache).

Dem Russischen fehlen neutrale Bezeichnungen fiir Sexuelles und
Skatologisches. Neben den in Kapitel 4.2 behandelten, dysphemistischen
Bezeichnungen der Genitalfunktionen und den meist deprikativen eigent-
lichen Benennungen existieren hochsprachliche Bezeichnungen, denen eine
gewisse juristisch-medizinische Peinlichkeit anhaftet (wie auch ihren
deutschen Entsprechungen): My>kck6éit/>kéHckHil momoBOH 6praH "mann-
liches/weibliches Geschlechtsorgan”, smaranHiie “Scheide”, HMEéTb CHo-
1énusn “Verkehr haben", 3aHuMaTeca M066BLIO “sich mit Liebe beschif-
tigen" etc.

Lexeme mit urspriinglich sexueller oder skatologischer Bedeutung sowie
deren Ableitungen werden in erster Linie in iibertragenen bzw. nicht auf
das motivierende Grundwort bezogenen Bedeutungen gebraucht2. Zum

1 vgl. Havers (1946), I1. Teil: “Ersatzmittel",
2vgl.4.1-4.7.
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Ausdruck sexueller Inhalte stehen umgekehrt neben den primirsexuellen
eine Reihe iibertragener Begriffe zur Verfiigung, die ersteren stilistisch
nahestehen, d.h. ebenfalls als ‘vulgédrsprachlich’ klassifiziert werden.! In
der Literatur ist die diesbeziigliche Wortwahl selbstverstindlich eine
Stilfrage. AleSkovskij beispielsweise verwendet primirsexuelle Lexeme
hauptsdchlich zur Bezeichnung nichtsexueller Inhalte, zur Bezeichnung
sexueller Inhalte jedoch hidufiger urspriinglich nichtsexuelle. Viktor
Erofeev (nicht zu verwechseln mit seinem genialen Namensvetter
Venedikt Erofeev) beschreibt in seinem Roman Russkaja krasavica
sexuelle Handlungen hauptsichlich mit Euphemismen und Paraphrasen
sowie einigen nichtsexuell/sexuellen Ubertragungen, seltener mit primir-
sexuellen Ausdriicken. Limonov bevorzugt primirsexuelle Lexeme bei der
Wiedergabe sexueller Inhalte. Die Behandlung ‘obszoner’ Themen bedeu-
tet jedoch noch lange nicht, da3 das dysphemistische Register gezogen
werden muB. So ist etwa Mamleevs Roman Satuny an sich eine einzige
‘Obszonitdt’, doch bedient sich der Autor ausnahmslos eines hochsprach-
lichen, medizinisch-juristischen Vokabulars,

5. 2. Expressivitat

Der Unterschied zwischen Umgangs- und Normschriftsprache? ist nicht
nur ein stilistischer, sondern auch ein funktionaler Formen der negativ-
emotional geladenen Rede konnen von der Normschriftsprache nicht zum
Ausdruck gebracht werden, da sie zum einen an die Form der miindlichen
Rede gebunden sind (sie konnen natiirlich als solche in einem schriftlichen
Text wiedergegeben werden), zum anderen weil sie, sofern es sich um
Obszonititen handelt, in den Tabubereich gehoren.

Die Differerenz zwischen obszéner und nichtobszéner Umgangssprache
kann eine stilistische sein, wenn es sich um die Wiedergabe alltiglicher
Signifiés handelt. Fiir AuBenstehende mag ein Mat-Wort grober oder
expressiver klingen als ein nichtobszones, umgangssprachliches. Fiir Mat-
Sprecher dagegen ist ye6ath gleichbedeutend mit yapars "einen Ort
schnell verlassen; abhauen”. Wer in familidrer Umgebung iiblicherweise

1 vegl 48.

2 “"Normschnftsprache” im Sinne einer grammatikalisch, stilistisch und lexikalisch nor-
mierten Schriftsprache, wie sie gerade in der UdSSR vorgeschrieben wurde. Darunter ist
nicht die Sprache der Literatur zu verstehen, die eine schépferische Sprache ist (oder sein
sollte). Der russische Begriff "nutepaTypHbsifi a3uk” meint dagegen in den meisten
Fillen Normschriftsprache, und nicht etwa Literatursprache.
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sagt: "3T0 MHe onHH xyHR" sicht darin wahrscheinlich keine Verstidrkung
gegeniiber "3T0 MHe BcE paBHO", Matjugi gehoéren zu seinem alltdglichen
Code. Umgekehrt kann fiir jemanden, der gewdhnlich "3Tto MHe BcE
paBHO" sagt, eine emotionale Steigerung im Gebrauch von "sTo MHe onHH
xy#H" liegen, so wie im Deutschen eine Steigerung zwischen "egal” und
"scheiBegal” besteht. In diesem Fall ist der Unterschied bereits funktional:
eine groBere emotionale Beteiligung wird signalisiert. Selbstverstindlich
gibt es auch Sprecher, die ihre Gleichgiiltigkeit lieber durch Sitze wie "5
K 3TOMYy [eNy COBEpIIIEHHO paBHONYUIHO OTHOIIYCbh' zum Ausdruck
bringen und sicherlich keine der beiden obengenannten Varianten wihlen
wiirden.

In negativ-emotional geladener Rede besteht ein gradueller Unterschied
zwischen obszon und nichtobszon. In einer Sprechsituation, die aus einer
negativen Interaktion der Sprechenden oder einem Negativerlebnis einer
Einzelperson resultiert (Streit, verbale und physische Aggression,
Schmerz, MiBerfolg) greifen gelegentlich auch Personen, die sich fiir
gewdhnlich nicht des obszénen Wortschatzes bedienen, auf ein Repertoire
sexuell-skatologischer Beleidigungen, Abweisungen und Fliiche zunick.
Beleidigende, abweisende und verwiinschende Lexeme und Syntagmen
sind um so stirker, wenn sie sich nicht nur formal, sondem auch inhaltlich
auf Obszones beziehen - ein Wort, welches lediglich formal obszon ist
(z.B. xyennér, mynnno) hat meist nicht dieselbe Kraft wie eines, welches
formale und inhaltliche Obszonitdt in sich vereint (z.B. ctdpas nu3a4,
Xy#, €6aHniit B poT), dagegen ist die obszéne Variante stirker als die
nichtobszone (Mynik vs. nypik, Mymo3BOH vs. mycto3soH). Oft werden
statt der formalobszonen Lexeme und Wendungen festgelegte Euphemis-
men gebraucht, die beleidigende oder verwiinschende sexuell-skatolo-
gische Signifiés unmiBverstdndlich zum Ausdruck bringen, ohne da8 ein
obszones Wort ausgesprochen werden mu8 (énku-nanku, MaTh TBOKO pa3-
Tak, etc. fiir €6 TBOIO MaTb, HA ¢pur u.a. fiir HA xy# etc.). Eine wissen-
schaftssprachliche oder hochsprachliche Paraphrasierung der Signifiés
wiirde den Effekt vollkommen verfehlen: "UnuTe B aHyc, Ha My>KCKO#
netopoaHblt yn" oder "Bu - moxkunoe snaranmuiie” wiirden kaum als
emstzunehmende Beleidigungen aufgefaBt. Die kodifizierten Euphemis-
men wie H4 ¢ur sind dagegen Zeichen fiir bestimmte Inhalte und
Absichten. Die stirksten Invektiva sind jedoch diejenigen, in denen sich
Form und Inhalt decken.



00050588

76
S. 3. Parodie

Sexuelle und skatologische Motive als Mittel der Parodie, insbesondere
der politischen, sind in der russischen Folklore und Literatur sehr beliebt.
Durch die formale und/oder inhaltliche Assoziierung mit Obszénem kann
jederzeit jeder Begriff, jedes Ding, jede Person ins Licherliche gezogen
werden. Das Prinzip entspricht dem der obszonen Invektiva: eine Person
wird mit einem Tabugegenstand in Verbindung gebracht. In dem einen
Fall erzeugt diese Verbindung Heiterkeit, im anderen Aggression (d.h. die
Parodie erzeugt natiirlich Heiterkeit bei dritten, nicht etwa bei ihrem
Objekt).

Von der Freude am obszénen Wortspiel zeugen zuallererst die zahireichen
spontanen Verballhomungen': ruMH434a > rosH43us, ¢elieppépk >
XyHepBepK, apXHMaHIPHT > apXHIMHU3NPAT, OIATENLHOCTL > O30ATENb-
HOCTb, JEMOKPATHA > HepbMOKpaTHA. Wihrend rosHa3us und xyepsépk
recht harmlose Spielereien sind?, klingt in 63gATensHOCTL bereits die
politische Parodie an.

Parodistische Elemente sind auch in Volkserzahlungen3 und Castugki ent-
halten. Letztere eignen sich wegen ihres genrebedingten wortklauberi-
schen Charakters besonders gut zur Satire. In vorrevolutionirer Zeit war
hiufig der Klerus Zielscheibe des Spottes (z.B. die Erzdhlungen "Pop i
zapadnja”, "Pop, popadnja, popovna i batrak” bei Afanas’ev 1865, vgl.
auch dic Verballhorung apxuitnsuparl < apxnmanupnil), gelegentlich
auch die Herrschaften (die Erzdhlung "Teterev” aus derselben Sammlung).
Die erotisch-satirische Folklore der nachrevolutionédren Zeit richtete sich
meist gegen die politischen Fiihrer der UdSSR sowie die Auswiichse des
Sowjetsystems (z.B. die Castu$ki Nr. 37, 41, 123 bei Kabronskij 1978)
Bei der modermen Castu$ka muB zwischen "Volks&astuska" und "Intelli-
genz&astuska” unterschieden werden.4 Dieser bduerliche und proletarische
Liedtypus hat in den letzten Jahrzehnten bei der Intelligenz groBlen
Anklang gefunden. Nichtobszone Folklore kann umgedeutet und somit
parodiert werden, was besonders geme mit bekannten Liedern und
Sprichwirtern getan wird. So macht man aus: "Ky# >kemeso, moka

1 vgl. 3.1.4, und Kryptadia VII, S. 88/89.

2 Alltigliche erotische Wortspielereien werden ausfiihrlich von Spinkler (1913) beschrie-
ben.

3 Vom Typ der von Afanas’ev (1865/1975) gesammelten cka3kH, die in den seltensten
Fillen als Marchen bezeichnet werden konnen, es handelt sich dabei um Schwiinke,
Fabeln und Zoten.

4 vgl. Vorwort von V. Raskin in Kabronskij (1978).
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ropsauH” - "Xy# >xene3o, noka ropsiudfi” oder aus "Ha Ge3puiGbe H pak
peiba" - "Ha Ge3pnibbe camM pakoM BcraHellb (pdkoM e6aThb bedeutet
"coitus a tergo ausiiben”, iibertragen "jemanden ilibers Ohr hauen"). Auf
der anderen Seite sind wahrscheinlich nicht wenige nichtobszéne Texte
lediglich entschirfte Fassungen obszoner Originale. SchlieBlich gibt es
eine betrdchtliche Anzahl erotischer und skatologischer Witze.!

Die sexuell-skatologische Parodie gehort seit mindestens 200 Jahren auch
zur literarischen Tradition. Der bekannteste Protagonist dieser Form der
Satire ist Ivan Semjonovi¢ Barkov (1732 - 1768). Bedauerlicherweise ist
von den im Westen unter seinem Namen erschienenen Werken so gut wie
nichts als authentisch zu betrachten. DaBl der beriihmte Luka Mudis¢ev
nicht aus Barkovs Feder stammen kann, hat Hopkins in seiner 1977 er-
schienenen Dissertation nachgewiesen2. Zwei weitere, ebenfalls unter dem
Namen Barkovs publizierte Texte wurden héchstwahrscheinlich genauso
wenig von diesem verfaBt wie Luka Mudi§éev: Prof Fomié3 und Utexi
imperatricy. Wer auch immer der Autor bzw. die Autoren dieser
Dichtungen waren, es handelt sich dabei um - sehr unterschiedliche -
Werke mit parodistischem Charakter. Luka Mudi§lev ist eine satirisch
aufgezogene, blutriinstige Tirade gegen die Liistembheit; in Prof Fomié
macht man sich iiber einen manischen Schiirzenjdger lustig, der von einem
gehomten Ehemann und Arzt mittels Hypnose4 in einen Homosexuellen
verwandelt wird; Utexi imperatricy schlieBlich ist ein ein pomographisches
Poem, dem ein politischer Anstrich gegeben wurde, da man Katharina II.
und ihren Giinstling Orlov zu den handelnden Personen machte.
Parodistische Texte des 19. Jh. enthalten die Binde Eros russe und Venok
Venere.

Unter den modernen Autoren, die sexuell-skatologische Motive als Mittel
der Parodie verwenden, sind vor allem AleSkovskij und Zinov’ev zu
nennen. In Ale$kovskijs Werken sind es nicht nur sexuelle oder

1 Beispiele fiir dieses Genre finden sich im Anhang.

2 Abdruck des Textes in Hopkins (1977), S. 473-485. Welche der in Venok Venere
(1865/1986) als Barkovsche Werke verdffentlichen Gedichte wirklich von ihm verfaBt
wurden, harrt noch der Beurteilung.

3 Prof Fomi¢ (0.D.) ist bei der "Flegon Press” erschienen, die mittlerweile ein
Markenzeichen fiir mangelnde Seriositdt sein diirfte - Prof Fomi¢ und auch Luka
Mudi$&ev werden von Flegon ohne jeglichen Kommentar als Barkovsche Werke
ausgegeben.

4 Spitestens hier wird klar, da Prof Fomié eine Schopfung des 19. oder gar 20. Jhs.
sein muB, da in diesem Werk ein “runHorn3ep” auftritt - das Wort Hypnose und die

damit verbundene Berufsbezeichnung sind gelehrte Neubildungen des 19. Jhs., Barkov
starb 1768.
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skatologische Inhalte, sondemn vor allem die obszone Sprache, das Mat,
welche mit Seridsem, gar Geheiligtem assoziiert werden. In der Erzidhlung
Nikolaj Nikolaevi¢ ruft der Kontrast von wissenschaftlich-technischem
Vokabular und dem Mat-Stil des Ich-Erzdhlers groteske Effekte hervor.
"MukpockornioB Oo xys'! ist eine Aussage, in der zwei einander fremde
sprachliche Codes aufeinandertreffen. In Maskirovka werden sozialisti-
sche Heiligtiimer durch die sprachliche und handlungsmiBige Verbindung
mit Obszénem entehrt. Ein Satz wie "OTr aHyca mocrtpamaBiliero o
JleHHHa - BoceMb [MeTpoB]"2 grenzt schon an Blasphemie. Im Textzu-
sammenhang scheint er eine niichterne Aussage zu sein: Der Held der
Erzdhlung ist neben dem Lenindenkmal vergewaltigt worden, eine
Vermessung des Tatortes findet statt. LdBt man jedoch das Wort
"noctpanaBiuero” weg, so bedeutet der Satz, daB es von Lenin bis zum
Anus ( = Arsch) nicht mehr weit ist.

Zinov’evs Roman Zijaju$fie vysoty spielt in einer imaginiren, der
Sowjetunion sehr dhnlichen Verwaltungseinheit namens Ibansk, deren
Bewohner "Ibancy” genannt werden. Die Organisationen dieses Gemein-
wesens heien abgekiirzt 2KOIl, CPAK etc. 2KOIT ist das Zentrum der
staatlichen Intelligenz: "H 310 - B caMoi padHHHPOBAHHON HHTEIIH-
reHTHo# cpene M6GaHcka, B ero mMo3roBoi ueHTpe, B 2KOIle"3 - ist
Ausdruck des Zustandes, in dem sich die sowjetische staatliche Intelligenz
befand.

1 Ale¥kovskij (1980), S.9.
2 Ebd,, S. 97.
3 Zinov'ev (1976), S.502.
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6. KTO MATOM KROET?

Bri keM paGoTaere?
S - naMToukH MaTOM Kpoio!

Uber den Gebrauch des russischen obszénen Wortschatzes nach Alter,
Geschlecht, Beruf und Bildungsniveau liegen bis heute weder statistische
Erhebungen noch wissenschaftliche Untersuchungen vor. Die einzige
Feldforschung auf diesem Gebiet ist Spinklers 1913 (!) erschienene Studie
des Bauernmilieus "GroB3russische erotische volkdichtung” [sic], die sich
iiber das Sammeln folkloristischer Texte hinaus mit den Umstinden ihrer
Entstehung sowie ihren Schopfern befaBt. Doch ist nicht bekannt,
inwieweit die von Spinkler geschilderten Phinomene in der Sowjetgesell-
schaft bzw. in der postsowjetischen Gesellschaft weiterbestehen und seine
interessanten Beobachtungen z.B. auf eine Kolchosgemeinschaft anwend-
bar sind. Die Ausfiihrungen Timroths geben den derzeitigen Wissen-
schaftsstand wieder: Mat ist weder Soziolekt noch Sondersprache und 148t
sich daher nicht auf eine einzelne, wie auch immer gekennzeichnete
Gruppe festlegen.! Die Aussagen des folgenden Kapitels beruhen auf den
spirlichen Informationen aus Arbeiten zum obszdnen Wortschatz - deren
Autoren sich, wahrscheinlich ebenfalls aus Mangel an Material, haupt-
sdchlich mit Lexik und Syntax befassen - sowie auf personlichen
Erfahrungen und Gesprichen.

Morphologisch und semantisch ist der obszéne Wortschatz groitenteils als
umgangssprachlich charakterisiert (Verwendung bestimmter Suffixtypen
bei der Wortbildung, Neigung zu Spontanbildungen, Neigung zur
Diffusitdt).2 Er wird vor allem im Gesprich, in lockerer und familiirer
Umgebung aktiviert, es sei denn, ein Sprecher beherrsche das “code
switching” nicht und bediene sich seiner auch in mehr oder weniger
offiziellen Situationen. Aus der offiziellen vor- und nachrevolutioniren
Schriftsprache wurde er restlos verbannt, doch hat seine Verwendung in
der Literatursprache eine lange Tradition: einmal im Bereich der
erotischen sowie der erotisch-parodistischen Literatur (seit dem 18. Jh.:
Barkov, Puschkin, Lermontov u.a.)3; zum anderen als Stilmittel in der
neueren russischsprachigen Untergrund- und Emigrantenliteratur (Ale-
Skovskij, Venedict Erofeev, Limonov, Sorokin); und last not least, als

1 vgl. Timroth (1983), $.120-21.
2 Vegl. Kap. 3 und 4.

3 Werke von Puschkin und Barkov (mit Vorbehalt) in Venok Venere (1865/1986),
Lermontov zugeschriebene in Eros russe (1879/1988)..
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Element der russischen Volksdichtung (in Liedem, Castu$ki und Volkser-
zdhlungen).

Obszéne Vokabeln konnen Bestandteil von Sondersprachen sein, diese
konnen eigene Matismen bilden oder iiber nur fiir eine bestimmte
Sprechergruppe verstindliche Ausdriicke sexueller Referenz verfiigen, was
besonders fiir die Lagersprache und den Argot der homosexuellen
Subkultur gilt, aber auch fiir andere Gruppensprachen. Dies sind hiufig
Umdeutungen allgemein bekannter Signifiants - obszoner oder nichtobszo-
ner Natur. So werden die verschiedenen Stadien der Syphilis in der
Lagersprache monk6BHHK, NeiTeHAHT und reHepdn genannt'; MaHaEX
bedeutet in bestimmten Homosexuellenargots nicht etwa "Geschwitz”
sondern “"Kontaktaufnahme"2, Patton (1981) gibt koHéu "Ende eines
Taus" in der Bedeutung "Penis" als Element der Matrosensprache an3; bei
Timroth findet sich c6n06 < c6mo in derselben Bedeutung als Bildung des
Musikerjargons4.

Sieht man von der zensierten Schriftsprache ab, kann der obszone
Wortschatz auf allen stilistischen Ebenen und in den meisten Sonder-
sprachen erscheinen. Seine Anwendungsgebiete reichen von der plumpen
Zote, der vulgiren Beleidigung bis zum raffinierten Vers, der bissigen
Satire.

Obwohl alle russischen Muttersprachler und Muttersprachlerinnen eine Ant

obszonen ‘Grundwortschatz’ passiv beherrschen, ist sein Gebrauch von
aullersprachlichen Faktoren abhdngig. Je mehr solcher Faktoren tur emne

Sprechergruppe zutreffen, desto hoher ist die Wahrscheinlichlichkeit, dal
in der betreffenden Gruppe Mat gesprochen wird oder auch andere
Lexeme des Obszonwortschatzes verwendet werden. Mat ist, wie bereits
eingangs erwihnt5, die verbreiteteste Varietdt des russischen obszénen
Wortschatzes. EinfluB auf die Wortwahl der Sprecher und Sprecherinnen
haben in erster Linie folgende Faktoren:

I. Geschlecht,

II. Grad der Normsprachenadaption,

HI. Art der Arbeit,

IV. Hirte der eine Gruppe bestimmenden Herrschaftsverhiltnisse.

Situativ bedingte Faktoren sind:

- hohe Emotionalitit im Redemoment (Streit),

] Vgl. Rossi (1987), S. 358 unter cucpunuc, Galler und Marques (1972).
2 Kozlovskij (1986), S. 53.

3 Patton (1981), S. 161.

4 Timroth (1983), S.127, 146.

5vgl. 1.1, S.6.
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- Alkoholkonsum.

I. Das Geschlecht

Das Geschlecht der Sprechenden ist einer der wichtigsten die Wortwahl
beeinflussenden Faktoren. Mat-Sprecher sowie ganz allgemein Benutzer
obzonen Vokabulars sind im allgemeinen Minner. Es ist in bestimmten
Gesellschaftsschichten ein ungeschriebenes Gesetz, in Gegenwart von
Frauen den Mat-Gebrauch moglichst zu unterlassen: "For instance, in most
Russian social groups it is unacceptable for males to use taboo words in
the presence of females."! Einige Minner gebrauchen den Obszénwort-
schatz auch in Gegenwart von Frauen, andere geben weiblichen Personen,
zumindest auf Anfrage bereitwillig dariiber Auskunft: Diesen ‘Regel-
verstossen’ ist ein groBer Teil des Informationsmaterials dieser Unter-
suchung zu verdanken. Mein Projekt, iiber den russischen Obszénwort-
schatz zu schreiben, rief bei den meisten mannlichen Bekannten Begei-
sterungsstiirme hervor, bei Frauen stieB es auf Gleichgiiltigkeit,
Zuriickhaltung oder Ekel. In Gruppen mit gleichen sozialen Voraus-
setzungen werden Frauen obszdnes Vokabular entweder iiberhaupt nicht
verwenden - dies gilt beispielsweise fiir die meisten Akademikerinnen -
oder nur bestimmte Lexeme gebrauchen (s.u. die Ausfilhrungen von
Spinkler 1913), und zwar ungeachtet dessen, ob Minner anwesend sind
oder nicht. Frauen in typischen Minnerberufen haben hingegen mit dem
Beruf mittlerweile auch den Mat-Gebrauch erlemt: "As for sex, profanity
is used predominantly by the male, although women who perform heavy
labour are just as proficient as men in expectorating those four-letter kaka-
phonous words."2 Auch das weibliche Personal von Krankenhdusern steht
in dem Ruf, sich besonders gut in der Materie auszukennen.

Das erotische Vokabular russischer Biduerinnen wird ausfiihrlich bei
Spinkler beschrieben:

"Das Weib steht in eroticis durchaus nicht hinter dem Manne zuriick. (...)
Zanken weiber miteinander, so kann man eine wahre sintflut grotesker
und zahmerer erotika oft horen. So bewegt sie sich auch mehr in
andeutungen dort, wo der mann geradeheraus spricht und handelt. (...)
Das weib leistet sich, wenn es keck ist, den ausdruck mit liberraschendem
schluB: mat tvoju v seno! (...) Die sitte verbietet es dem weibe ‘huj’ zu
gebrauchen: sie darf nur ‘hren’ (wortlich: meerrettich) sagen; ‘pizda’
braucht nur der mann; das weib sagt ‘manda’ oder ‘farja’. (...) Nennt der

1 Patton (1981), S. 185, Fn 2, vgl. a. Uspenskij (1983); S.36.
2 Kauffman (1981), S.271.
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mann ein kleines kind pizdenok (von pizda), so darf das weib nur
‘mandenok’ oder ‘farenok’ sagen. ‘Jeti’ wird vom weibe nur zaghaft und
mit dem bewuBtsein eines iibergriffes gebraucht.”"!
Fiir diese geschlechtsspezifische Differenzierung gibt es drei Griinde:

1. Obszonitit ist ein Minnerprivileg, sie gehort zum Manne wie Rauchen
und Saufen. Diese sind Symbole der Miannlichkeit. Uspenskij bemerkt in
Bezug auf den Mutterfluch:
"MarepliiHHa BOCMPHHHMAETCH IO MPEHMYIIIECTBY KakK YEPTa MY>XKCKOro
noseneHusn (...) IloranuH (1899) ynoMHHaeT o ‘My>Xckolt 6paHH’,
KOTOPYIO YCBAHBAIOT >KEHIIIHHbI, MEPEHHMAIOLIHE MYXCKHE TTPHBLIYKH
H olieBalOII{HeCH B MY>XCKYI0 ofiexxny. Takum obpa3oM, MatepHas 6paHb
B YCTax >K€HIIIHHbI BOCTPHHHMAETCS KaK sIBIeHHE MOTIOBOA TPaBECTHH.
[Tono>keHHe CylleCTBEHHO H3MEHHIIOCh K cepenHHe XX B., uTo
onpeneNéHHbIM 06pa30M CBSA3aHHO C SMaHIIHITALIHE R KEHIIHHBI. "2

Fiir Frauen bedeutet die Ubernahme minnlicher Gewohnheiten eine
Ubertretung der ihnen gesetzten gesellschaftlichen Schranken; ein
entsprechendes Verhalten wurde in der UdSSR sehr viel stirker geahndet
als bei Minnem (so waren etwa auf der Strafle rauchende Frauen hiufig
Beschimpfungen, zumindest aber dummen Kommentaren ausgesetzt).
Russische Obszonitdten haben hauptsiachlich Geschlechtliches zum Inhalt,
und als das Subjekt geschlechtlichen Handelns - somit auch des

geschlechtlichen Redens - gilt der Mann.
2. Die sprachliche Tabugrenze ist fur Frauen hoher als rur Manner, was

selbstverstindlich kein auschlieBlich russisches Phdnomen ist. Dies deckt
sich teilweise mit Punkt 1. Das Tabu bezieht sich allerdings auf alle
Korperfunktionen, einschlieBlich der skatologischen. Die Frauen aufer-
legte Schamhaftigkeit geht so weit, daB es sich fiir sie noch nicht einmal
geziemt, eine andere Frau nach der Toilette zu fragen. Statt dessen
erkundigen sie sich nach dem ‘Komfort’ oder einer ‘Waschgelegenheit’:
"I'ne 3nech yno6erea? I'te MoXHO pykH noMuith 7" In der gleichen Form
wiirden auch die meisten russischen Minner einer Frau die Frage nach
dem Abort stellen, aber nicht unbedingt einem Mann.

3. Das sexuelle Vokabular ist ausgepridgt misogyn. Wie wir in Kapitel 4
gesehen haben, ist das Verb e64dthb meist Ausdruck der Herrschafts-
ausiibung einer Person iiber eine andere, beruhend auf der Vorstellung der
Unterwerfung des anderen Geschlechts durch den Koitus. Einem groBen
Teil der iibertragen gebrauchten obszonen Worter, Redewendungen und

1 Spinkler (1913), 5.341-42, 344, durchgehende Kleinschreibung im Text. Hervorhe-
bungen von mir.
2 Uspenskij (1983), S. 36 und ebd., Fn. 4.
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festen Wortverbindungen liegt eben diese Vorstellung zugrunde. Die
Metaphem des Ubertragungstyps nichtsexuell/sexuell sind Bestandteil der
Sprache der sexuellen Gewalt, bei der die Frau in jedem Falle die
Unterlegene ist. Die Ubernahme dieser Terminologie bedeutet fiir eine
Frau, die Herrschaftsverhiltnisse zu akzeptieren. Dies lehnen viele Frauen
bewuBt oder unbewuBt ab. Ebensowenig wie Schwarze als "nigger”
bezeichnet werden mochten, wollen Frauen sich als "Gefickte” sehen. Der
Geschlechtsakt ist fur sie eher ein Akt der Gegenseitigkeit. Auch Ménner
moégen aus diesem Grund den Gebrauch eines bestimmten sexuellen
Vokabulars vermeiden, doch scheinen russische Frauen die das
Sexualvokabular bestimmenden Strukturen weitaus mehr zu reflektieren
als russische Minner. Die Ablehnung zumindest des sexuellen
Wortschatzes ist in diesem Falle alles andere als Priiderie - so wie der
Gebrauch von obszénem Vokabular keineswegs ein Index fiir sexuelle
Freiheit ist.

II. Grad der Normsprachenadaption

Mit der Normsprache (oder Standardsprache) ist nicht nur die
Beherrschung bestimmter grammatikalischer Formen und Regeln
verbunden, sondemn auch ein auBersprachliches Ethos - und dieses war in
der UdSSR nun mal ein spieBbiirgerliches. Mat und Obszonititen aller Art
gehoren nicht zur festgesetzten sprachlichen Norm, sie sind tabu. Die
paradoxe Vereinigung von htchster Beherrschung der grammatikalischen
Norm und VerstoB gegen die ethische Norm finden wir in der Literatur.
Die Einbeziehung obszonen Vokabulars in literarische Werke verfolgt sehr
hédufig provokative Absichten.?

In allen anderen sprachlichen Zusammenhingen ist anzunehmen, da8§
gerade dort, wo die Normsprache am besten beherrscht wird bzw. versucht
wird, sie zu beherrschen, man auch angehalten ist, die ethische Norm
einzuhalten. Dies kann sich ganz allgemein auf eine Sprechergruppe
beziehen - so ist bei einem hoheren Bildungsniveau die Normsprachen-
adaption hoher und die Mat-Frequenz geringer - sowie auch auf Sprechsi-
tuationen mit offiziellem Charakter. Dieser Punkt korreliert mit Punkt I,
weil das Blldungsmveau sow;etlscher Frauen hoher ist als das der
Minner.2

I vgl. 5.3.

2 Mehr als 70% aller Beschiftigten im Bildungswesen, mehr als die Hilfte aller Hoch-
schulabsolventen sind Frauen, vgl. Informationen zur politischen Bildung 182, 1986.
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III. Art der Arbeit

Auf die Frage, wer denn nun Mat spreche, bekam ich meist die Antwort:
"Pabouyne Tak rosopsATt”, nicht selten mit der Prizision "Handwerker,
Bauarbeiter”. Ahnlich iuBert sich auch Kauffman: "Recently urbanized
peasant workers, members of the armed services, taxi drivers and housing
projekt construction workers are ‘leaders’ of those likely to engage in
cursing."! Spinklers Untersuchung zeigt, da Obszdna im Bauermnmilieu
stindig in aller Munde waren, allen voran "€6 TBOlI0 MaTb": "Dieser
ausdruck ist des bauern tdglich brot. Und mit welcher zartheit kann er
diese worte zuweilen aussprechen! Es fehlt ihm etwas, wenn er sie nicht
hort."2

Mat-Sprecher wiren somit hauptsichlich Menschen, die korperliche Arbeit
verrichten. Die semantische Struktur des Mat sowie auch der metaphorisch
gebrauchten nichtsexuellen Lexeme erlaubt Riickschliisse auf seine
Benutzer. Viele Matismen driicken vor allem korperliche Handlungen aus:
schlagen, werfen, stecken, stechen etc. [lu3nanyTs, €6HyTb, pacnH3né-
muTh sind Verben, mit denen vomehmlich technische Vorgiange beschrie-
ben werden kénnen. Die Darstellung intellektueller Abldufe ist so gut wie
ausgeschlossen. Ebenfalls ‘handwerklich’ ist die Identifikation des
minnlichen Geschlechtsteils mit Werkzeugen: mano, 6onr, pe3ik etc.
sowie die Technisierung des Geschlechtsaktes3. Zudem sind die meisten
mit korperlicher Arbeit verbundenen Berufe Minnerberufe.

IV. Hirnte des Herrschaftsverhiltnisses

Als Protagonisten besonders zynischer Formen des obszénen Wortschatzes
gelten Lager- und Gefangnisinsassen sowie Rotarmisten. Diese Gruppen
sind in unterschiedlichem MaBe korperlichem Freiheitsentzug, miserablen
Lebensverhiltnissen, hirtestem Drill und extremer psychischer Belastung
ausgesetzt. Die Unterschiede zwischen Lager und Armee in der UdSSR
waren z.T. wirklich nur graduell - sie lagen vor allem in der sozialen
Zusammensetzung der jeweiligen Gruppe und in der Dauer und Hiufigkeit
des Aufenthalts in der betreffenden Institution.4 Zudem ist fiir beide
Gruppen charakteristisch, daB sie geschlossene Minnergesellschaften sind.
Zwar gibt es im Lager auch Frauen, doch leben diese in Sonderbereichen

1 Kauffman (1981), S.271.
2 Spinkler (1913), S.344.
3 vgl. 4.9.

4 DaB sich daran in den Nachfolgestaaten bisher allzuviel geidndert hitte, ist nicht anzu-
nehmen, wenn man von einigen Lagerauflésungen einmal absieht.
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und verrichten andere Arbeit!; das Leben spielt sich im groBen und
ganzen in der Minnergemeinschaft ab (Schlafen, Essen, Arbeiten). Der
Geschlechtsakt wird von Hiftlingen noch stirker als Gewaltakt empfunden
als von anderen Minnem, er kann im Grunde nur in Form einer
Vergewaltigung vor sich gehen:

"U3 MHOXeCTBa paccka3oB, YCIHbILIAHHBIX aBTOPOM B TIOpbMax H
narepsix, ClienyeT, UTO MOJIOBOA aKT NMOHUMAETC MHOIM HMH MY>KUHHAMH
KaK HelpeMeHHO HAaCHIILCTBEHHOE HaBsizaHHe cBoel npuxoTH. CuHTamoT,
UTO >XXEHHIHHA JIONKHA cONMpOoTUBNAThLcA. MHaue - oHa 6nanb. MHoro
PaccKa3uHKOB JaXke OPIWIMCh TEM, YTO ‘OHAa MHe BCIO Xaplo Hcliapa-
mana’,"2

So dient denn im Lager das Verb e6arb besonders hiaufig der Darstellung
negativer Handlungen (riigen, strafen, fertigmachen etc.)3.

Die hochste Obszonititen-Frequenz ist daher bei minnlichen Lager-
insassen zu erwarten, die niedrigste bei Frauen mit Hochschulbildung.
Selbstverstandlich ist der Gebrauch entsprechender Lexeme auch von
individuellen Optionen abhidngig, doch kann sich ein Individuum nicht
vollig iiber die Sprachnorm seiner sozialen Gruppe hinwegsetzen. Mat-
Gebrauch am falschen Ort kann genauso Sanktionen nach sich ziehen wie
seine Unteriassung an einem anderen.4

Zum SchluB} sollte noch erwihnt werden, daB Mat bereits in den letzten
Jahren der Sowjetunion in Mode gekommen war. So galt es in
Intellektuellenkreisen als chic, ab und zu ein €6 TBoO MaTh, O51siAbL oder HH
xys in die Rede einzuflechten. So manchem intellektuellen Mat-Sprecher
ist aber anzumerken, daB er in diesem System nicht zu Hause ist und er
eigentlich einen "restringierten Mat-Code" spricht. Mit der Auflésung des
Sowjetsystems macht sich zusitzlich eine Liberalisierung der sprachlichen
Norm bemerkbar, die unter anderem auch eine grof8ere und gruppeniiber-
schreitende Verbreitung von Obszénititen, sogar in der Presse, zur Folge
hat.

1 Vegl. Rossi (1987), S.114, unter >xeHIIIHHBI und >KEHCKHE Nlareps.

2 Rossi (1987), S.108, unter e64T .

3vgl41.12.

4 Vgl. die Literaturzitate auf S. 9 und Nr. 23 im Anhang "Literatur”; das erste ist ein
Gesprich zwischen zukiinftigem Arbeitgeber und Angestellien - der Arbeitgeber verbittet

sich das Mat; im zweiten wird der Ich-Erzidhler aus einer Gemeinschaft ausgeschlossen,
weil er seine Korperfunktionen nicht 6ffentlich kundtun kann.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die Wurzellexeme des russischen obszoénen Wortschatzes stammen
hauptsichlich aus dem Indoeuropiischen oder Urslavischen. In einzel-
sprachlicher Zeit sind isolierte fremdsprachliche Lexeme tiber die
russischen Argots in die Umgangssprache eingedrungen. Weder die
obszone Lexik noch die Phraseologie sind auf fremdsprachlichen,
geschweige denn auf turko-tatarischen Ursprung zuriickzufiihren.

Der sogenannte Mutterfluch ist Element einer Reihe von Beleidigungen,
die in slavischen Sprachen weit verbreitet sind und ihren Ursprung in der
Vorstellung vom Geschlechtsakt als einem Gewalt- und Herrschaftsakt
haben ("Etymologie").

Die Bildung obszoner Lexeme folgt im allgemeinen den Gesetzen der
russischen Wortbildung, deren Moglichkeiten weitestgehend ausgeschopft
werden. Im Substantivbereich sind spezifisch umgangssprachliche
Wortbildungselemente vorherrschend. Der russische obszéne Wortschatz
ist reich an Analogiebildungen und spontanen Verballhornungen.
("Wortbildung").

Obszone Lexeme werden in den meisten Fillen iibertragen gebraucht:
entweder bringen obszéne Signifiants nichtobszéne Signifiés zum
Ausdruck oder umgekehrt. Der Gebrauch formalobszoner Lexeme zum

Ausdruck nichtobszéner Inhalte ist dabei bedeutend haufiger. Zwischen
Lexemen mit tormalsexueller RKeterenz und solchen tormalskatologischer

Referenz bestehen semantische Unterschiede, formalskatologische Lexeme
stehen in engerem Zusammenhang zur Ausgangsbedeutung. Formal-
sexuelle Lexeme haben dagegen eine groBere Bedeutungsspanne, sie sind
hyperpolysem und polyfunktional.

Nichtsexuelle Lexeme fiir sexuelle Inhalte sind Metaphern fiir den
Geschlechtsakt und die weiblichen bzw. mannlichen Geschlechtsorgane.
Sie reflektieren die Vorstellung vom Geschlechtsakt als einem handwerk-
lich-technischen Ablauf wie auch von einem Gewaltakt. Die Metaphorik
der russischen sexuellen Dysphemismen unterscheidet sich nicht von der
des Deutschen oder des Franzosischen.

Der obszone Wortschatz als Ganzes bringt eine negative Haltung zur
Sexualitit zum Ausdruck. Der Koitus wird als Unterwerfungsakt
empfunden, bei dem es nur einen Sieger und eine oder einen Besiegte/n
geben kann. Bezeichnungen fiir die Geschlechtsorgane sind hiufig
Synonyme fiir negative Werturteile ("Semantik").

Neben der Benennung alltiglicher Signifiés dient der Obszoénwortschatz
(Lexeme mit formalobszoner Referenz) der eigentlichen Bezeichnung
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‘obszoner’ Signifiés, dem Ausdruck negativer Emotionalitdt (Expressiva)
und der Parodie ‘serioser’ Inhalte ("Funktionen").

Es ist bisher nicht statistisch belegbar, von welchen sozialen Faktoren der
Gebrauch obszonen Vokabulars abhingt. Tendenziell wird er eher von
Minnem als von Frauen, eher von korperlich als von geistig arbeitenden
und bevorzugt von in Unfreiheit lebenden Menschen gebraucht. Neben der
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe wird der Gebrauch
von obszonem Vokabular von persénlichen Optionen bestimmt ("KTto
MaToM KpoeT?").

llse Ermen - 9783954794751
Downloaded from PubFactory at 01/10/2019 03:22:03AM
via free access
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aCech.
afrz.
alb.
aind.

apreuss.

arg.
bulg.
dtsch.
tech.
engl.
frz.
griech.
hspr.
jidd.
lat.
lett.
lit.
Ispr.
nsorb.
obs.
osorb.
pers.
polab.
poln.
rotw.
rum.
sloven.
skr.
ukr.

umegspr.

zig.

88
ABKURZUNGEN

altéechisch
altfranzosisch
albanisch
altindisch
altpreussisch
Argot
bulgarisch
deutsch
Cechisch
englisch
franzosisch
griechisch
hochsprachlich
jiddisch
lateinisch
lettisch
litauisch
lagersprachlich
niedersorbisch
obsolet
obersorbisch
persisch
polabisch
polnisch
rotwelsch
rumanisch
slovenisch
serbokroatisch
ukrainisch
umgangssprachlich
zigeunersprachlich
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A.LITERATUR

Die folgende Zusammenstellung enthilt einige der im Text zitierten
Stellen im groBeren Zusammenhang sowie nicht im Text vorkommende
Passagen aus denselben literarischen Werken.

I. AleSkovskij, Juz: "Nikolaj Nikolaevi¢"

Kurz vor dem 20. Parteikongress findet der aus dem Lager entlassene
Taschendieb Nikolaj Nikolaevi¢ eine Arbeit in einem getarnten Genlabor.
Seine Aufgabe besteht darin, jeden Morgen zu masturbieren, um Sperma
fiir Versuche mit kiinstlicher Befruchtung zu produzieren. Die Erzihlung
wird in der ersten Person aus der Sicht des Lagerjargon und "Mat"
sprechenden Nikolaj Nikolaevi¢ referiert. Weitere Hauptpersonen sind die
Wissenschaftler Vlada Jurevna Molodina und Anatolij Mogamedovi¢
Kimza, deren zukunftstrichtige Forschung durch Verbote und Denunzia-
tionen behindert wird.

1. "Bor mocnyinaft. 51 y>k 3Haw: CKyyHO He OyneT. A 3acKyuaelllb,

3HAUHT, MONHBLIA Thl MYIHIA ¥ B MHKpPOGHONOrMH HH XYySl He
nerpuiib.” S.7.

2. "OGopynyro HoBylO JaGopaTopHio. MHKpOCKOINOB O Xys, MpHGOpPOB,
MOTOpPOB H TakK HJayee. Bopyr Hagoeno ynupatbes. S naxe nomanui. B
GydpeTe y HayanbHHKA OTHENA KaAPOB JIOMATHHK H3 ‘CKyJIbI’ yBeEI, panu
HCcKyccTBa cBoeHt npodeccuu. U, €6 TBOIO MaThb, UTo TYT Havyanocs! Uaca
yepe3 MOJNTOPa B3BOX B IIITATCKOM ITpHEXaJl, H3 HHCTHTYTAa HUKOrO He

BbINYCKAIOT. ['eHepanbHBIA 1IIMOH*, H pa3Be B OUKO** He 3arisnbIBaoT.”
*00bicK; **aHyc; S.9.

3. "- Cmorpurte, - rosopio Kumaze, kcuBa* Ha Bac. OH mpouHuTan,
nobnenHen, nobrarogapHy MeHs, BCE TMOHST H - XySK OyMaXkKky B
MolIHeAIILy10 KHCIIOTY, OHa y Hac Ha rjasax pacTBopHiach K eGeHH
Gabyuike."”

*nuceMo; S.10.

4. "Korga Mo3re Gonblile Hekyna He OyleT pa3BMBaTbCsl, HAaCTaHET
o6iHA mu3nen.” S.18.
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5. "3akpslBalo rnasa, Jiedy B TaTapapb!, 3y6aMH CKPbITUTIO, XYH C HHMH,
C I'JIKCTaMH, a B MO3BOHOUHHK MOH IO HOBOHK 3a0HBAIOTCS, 3arOHSIOTCHA
cepeGpsiHBIM MOJIOTOYKOM aIMa3HbIA I'BO3AMK 3a aJIMa3HhIM T'BO3[H-
koM. E6¢c! E6¢! ... Te6s yxe muamsiunmo Tokom? TpucTa BoceMsb-
IECST BONLT, aMTIeEp N0 Xys W 6onbliie, H B Be ¢a3bl? A MeHS MH3NA—
qHnmo." S.24.

6. "Bpone 61l 3a neHb Hae6€MbCs Ha paboTe Tak, UTO TONMBLKO MOXPATh -
H HaboK, H HaMep3HelllbCs, U XXORY OTCHIHIIIbL , U PYKH HOWT, W rasa
GonsT, ecity 6a6a UepTeXKHHLA. A Ha CAaMOM JieJie B 4eM cekpeT-To? Unu
My>X, KITH E6apb KHIAaeT NMpocTod Takoi 6afe manky, U oHa, MHIas,
KakK Ha Ipyrylo riraHeTy repeHocurcs (...)." S.28.

7. "5 packpbln e6ano, Kak Thl cefuac, HHYEro He MOHHMAIO, HO CMOTPIO.
Manodefiky MO0 B TOHEHbKOH CTEKNSLIKE 3aNIOKHIH B KaKyl-TO
kamepy. Knm3a opért: - Paspsan! a MHe cTpaiiHo H xanko manoden—
KY.[sic] Tbl mpencTaBb: HEHTPOH 3TOT HECETCH, KAK B XOITy $6aHHMH, H
Moero poaHoro >kusunka Hukonah Huxonatua - mapax mexny por!

(...) A 3y6b! c>kan, elE HeMHOro - pacnmH3nomHUn 6l BCc JraGopaTo-
pHio." S.31/32.

8. "3aTpaccs s, Haoysicst 0O CHHEBBI, MON0ery K IPYroMy KOHLLY CTOJNA H -
AYAK B PHUIO SAMUNPCKIOPY LIVIIHY 0 MCPHHJIbHALLY YePHHIL™  S.44.

9." - A, rosopro, cMepTs €6y, moHsn? - Thi-TO, - TOBOPHT ypKa, - eé
e6&mb, a oHa ¢ TeGs He CIA3HUT, MOCTIaMH MpHIITIOpHBaeT.” S.44.

10. "Kako# >ke omnbIT, B 0011tHx yeprax? 3ae6avHBAIOT MHe B I'OJIOBY
nBa anekTpona .. Hy W meHaTypaT Tbl, €6a s TBOIO YeThbIpHaOLATYIO
xpoMocoMy pakoM! Kak >ke MOXHO 3axysApHTb UeJIOBeKy B TOJIOBY

NMEKTPOIbl, KOTOPHIMH CBAPHBAIOT MOTHITLHYIO Orpany Ha BaraHbkoBoMm
knmanbuue?” S.58.

11."- A MbI ueM 3aHHUMaeMcs? OTBeTb.

- Cyxonpouko#t, uto nmu? - roBopio, He IyMmas JIaXe KaK clielyeT, H
aKaJleMHK [0 MTOTONKA UyTb HE MOMIPLIrHYJI.

- A6conmoTHO TouHo! BoT HMeHHoO, - roBopHT, - cyxonpouko#! Cy-xo-
npod-KoH! monHo# 6ornee Toro cyxompouko#! Bes coserckast, Kons, u
MHpOBasi Hayka - CIUTONIHas cyxompodka Ha 90%! A MapKCH3M-NeHH—
HH3M? DTO >Xe OueBHOHLIH OHaHH3M. TBosA XoTb Ge3o6GunHa, Kons,
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CYXOIOpPOYKa, a CKOJIbKO KPOBH MPOAHTO MapKCH3MOM-NIEHHHH3MOM B
onHoM Tonmpko eé naGopatopuH, B Poccuu? Mope! Mope, a mone3Hon
Mastope KA - HH KarmuiH! Beé Bokpyr cyxompouxka! [MapTus OpodHT.
[MpaBHTenbcTBO OHaHMpYeT. Hayka MacTypOGHpyeT, H BCceM KaXKeTCs, UTO
BOT-BOT 320p&T KakKOM-HHOyNb HCKaleueHHIH Kumza: ‘BHumanue,
opraam!’" S.69.

I1. AleSkovskij, Juz: "Maskirovka"

In dieser Satire auf sowjetische Politik und Paranoia geben sich Partei,
Regierung und Bevélkerung einer sowjetischen Stadt der "Maskierung”
hin: Es gilt, fiir die angeblich stindig das Land iiberfliegenden
amerikanischen, chinesischen und sonstigen Spionagesatelliten den Ein-
druck einer verrotteten, heruntergekommenen Gemeinde zu machen - wo
es doch in Wirklichkeit gar nicht so ist! Regierungsorgane arbeiten
unterirdisch, wihrend sich die mannliche Bevélkerung ‘zur Tarmnung’ Tag
und Nacht saufend auf Parkbinken (unter anderem in der Nihe
sozialistischer Monumente) herumtreiben mufl. Aber die frustrierten
Ehefrauen sinnen auf Rache - mit einem kiinstlichen Penis vergewaltigen
sie ithre Minner, die sich daraufhin nicht mehr auf die Strale trauen.
Daraus ergeben sich allerhand absurde politische Verwirrungen.

12. "Um xe, |[KwuTa#tuam], 3opre-2, 3opre-3, 3opre-4 H Oaxe
CeMHaOuaTbif 3opre KaXk bl OeHb MOP3sIHKY OTCTYKHBAeT: MH3xel ...
mH3gen ... mAsgen ..." S.79.

13. " - Ankainue#i, KOTOpble Ba>KHYIO0 rOCyNapCTBEHHYIO H NMapTHHHYIO
paGoTy BBIMONHAIOT, XapAT MO HoUaM, 6pIoK make oOpaTHO He HaTA H-
BaloT. HeT HaM 11okos, noka He H3NOBUM JUTHHHOBOJIOCOT0, aKTHBHOIO
MHOapaca 4 BHIEPEM Yy FOHIOOHAa M3 >KOMH HOTH, Myliak Ha HH-
BaTMIHoOMN KoJsicke kataetcsa!" S.97.

14. "Ho Tyt Bbi6eraet Ha nyTb KpeMHHCTHH Mos Hycbka, -Tmppy! -
KPHUHT, XBaTaeT Mapkca 3a ynuna, ocaguia Bpa3, DHreabC FOBOPHT: -
Hu xepa ce6Ge muanexTHka! JIeHHH rjla3 KOCHT TaTapckHit, CtanuH ¢
O6pHuYkH B KioBeT NIeTHT. - Trippy! - TyTr s mpocHyncs W cnbiity: - Ot
NeHHHa 10 aHyCca ITOCTpanaBiliero - BOCEMb METPOB, OT ITPOE3XKEN YACTH -
necsATb, 0T Mapkca - DHrenbca - copok.” S.91.
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II1. Limonov, Eduard: "Eto ja -Edi¢ka"

In dieser weinerlichen Autobiographie beschreibt der emigrierte Schrift-
steller Eduard Limonov die erste Zeit im Exil. Zentrale Themen sind die
Trennung Limonovs von seiner Frau Elena und das meist elende Leben
russischer Emigranten in New York.

15. "EGaHRI B POT, CKONILKO COOBITHH MPOKATHIIOCHL MO MHE 3a 3TO
BpeEMS, H, KaXETCs, i MEIIEHHO KperHY H30 IOHs B IE€Hb, S 3TO
ouymawp.” S.48.

16. "B obieM, oH Gbin 1o BceMy, UTO Ha3biBaeTcsi B PoccHu - €6apb.
Takne nOOM H XyODOXKHHKAMH CTaHOBATCS, UYTOOGbl € IOMOIIILIO
cBOOOIHOMN NMpodeCCHH Nerye 3aTaCKHBAThL XKEHIIIHHY B mocTenb.” S.127.

17. "MHe TPOTHBHO H CTbIHO, UTO 51 6bLUT TaK MY, YTO s TKOOHIT, BEpHII,
H MeHs! BhIeOGNH, BbIMa3aliH B Yy>KOH cCriepMe, CKPYTHIIH PE3HHKOHR OT
TPYyCOB, H3Ma3allH MOE CTPOHHOE TeNo nouinocToo,” S.128.

18. "Korna 3axolMT peub 0 MOMX ‘NeBbIx’ B3rasnax, KHpHIN Kak 1leHoK
JIAeT H 3alIHIIAET 3Ty CHcTeMy. OH cuHTaeT ce6s1 0693aHHBIM 3TO eNaTh,
MOTOMY UTO IYMaeT, YTO OH IMPHHAMIIEXKHT K TeM, KTO e6ET B 5TOM MHpe
BCEX H MHD. a He K TeM, koro efyr." S.135.

19. "Ka>xxoblft 4yTO 3aX0UeT, TO H CTAHET CO CBOEH CHrapeToi ImenaTh. -
CKa3all s1, XOTb BbI6POCL HITH B XKONY 3aCyHb.” S.143.

20. "3aKypHTb, CHrapeTy ITPOCHT.

- HeT curapersl, roBopuT Anélika, - KOHYHNHCh. Xouelllb, 1aM EHer -
MOAIH KYITH.

H naér emy ponnap. OH - Anémika - moOHT moBulEGuIBaThCS. onmapa
€My He >Kallko, palli BnhleGOHa OH mnoclieHee oTHACT. MyXHK 3TOT
YEpHBIHA B35 noNnap:

- Ceityac, - TOBOPHT, - MPHIY, TIPHHECY CHrapeT, - H ylIENl B YepHbLIH
nposan 6ponBses.

- Mynak, - rosopio Anémike, - 3aueM JoJUlap Ian, 3TO JaXe
HEHHTEpPECHO, myule 6 MHe naJ.

- A xyns, - cMe€Tcst ANENIKaA, - TCHXONIOr HYECKHH TECT.
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- BoT MHe XpaTb 3aBTpa Heuero, Mo# uek MpHAET U3 Benwdapa* Tosmbko
yepe3 ueTbipe OHsS, a Tbl, CyKa, TeCTbl YCTpaHBaclllb, YIEHHH XyeB,
3urmyHn dpeiin.

- INpunéuib Ko MHe, MOXKPELID.

Tax Mbl TTepenyrdBajlHCh, KOr'la MHHYT uepe3 NeCsTh MOABJISETCS ITOT
YEPHBIA.

- Hu xys ce6e, - cka3an s, - YUECTHbIA uenoBeK B paHoHe 46-# yJIHLbI H
Bponses.” *Wellfare. S.159/160.

IV. Sorokin, Viadimir: "O¢ered’"

Schauplatz dieses Romans’ ist, wie der Name schon andeutet, eine
Warteschlange. Irgendetwas wird verkauft - man weill nicht, was - aber
die Leute stehen Tag und Nacht an. Der Text besteht ausschlieBlich aus
fir die Situation des Wartens auf Ware typischen, meist bruchstiickhaften
Dialogen. Es entsteht der Eindruck, der Autor habe ein Tonbandgerit
neben einer Schlange aufgestellt und alles, was von den Anstehenden
geduBert wird, aufgenommen.

21. "- Cnbllilb, MHE MYXHK paccka3blBal, 5T0, 6a6a B Mara3uH mouina, a
MY>Ka MOJT MbITh 3aCTaBHIIA...

- BmecTo ce6s?

- Ara. OH 00 TpycOB pa3fieJicsl H MOeT, HarHyBIIIHCb. A AALIA U3 TPYCOB
BbIBATHITHCh, 2 KOIIIKA YBHIIENA H BLIEITHITaCh B HHX...

- Bo, 6as!

- Ara. OH Kak 330pET, ymalt HaB3HHUb H 00 6GaTapeto.

- Xxe...

- 2KeHa IMpHXORHT, a OH B KPOBH BansieTcsi Ha noyry. Beiasana ckopyio.
[MpHexany, Ha HOCHNKH NMOJIOXKHITH, A OH IO IOPOTe OYHYIJICA...

- 2Kusyuuit, 6ns.

- OuHyncs M BCE paccKa3biBaeT caHHTapaM. A Te OT CMeXa BbIPOHHITH ero

H OH MMH3JAHYJICS, H HOr'H clomMan!
N On’ GHH!" S.l 1-0'- » . . . . . . . . . » . . [ . » . . . . .
22." - Y Bac kako# Homep?

- Hukako#... mbsiHHLA YepTOB...

- Tl rae Habpancs-to?

- OTBe6HCh...

- Yero - orbe6HCh? Thl uero pyraeuscs?

- [Tow¥én Ha xy#!
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- 51 BoT noiny, monny teGe!

- lommé&n TH... CBONOYb...

- 9n, 3, pe6GsTa, Bl UTO!

- Cyka xyeB... nanna...

- 51 BoT...

- A Hy pa3HuMHTe Ux! Cepéxka, pasHHMH HX!

- 'aHpmoH, OnA... CyKa...

- ¥YcnoKoHcA, HIHOT MbSHBIA ...

- Pa3pt6a, Oisi... HY HUH ciona, cyka..." S.151.

V. EROFEEYV, Venedikt: "Moskva - Petuski"

Der alkoholsiichtige Ich-Erzihler dieses "Poems" fihrt von Moskau mit
dem Vorortzug nach Petuski, um seine Freundin und sein Kind zu
besuchen. Die Zugstrecke bildet den Rahmen fiir den in Stationen
unterteilten inneren Monolog des Helden - ein Monolog iiber sein Leben
und seine Weltanschauung, der sich an ein imaginidres Publikum richtet.
Die Matismen des Textes sind entweder durch Punkte ersetzt oder durch
Buchstabentausch verfremdet.

23. " - Hy, Tak BcTaBa# H HIIH.

- Hakyna ‘unou’?

- Dyuio nc snaciub! [Muny4vacion 1ak - Mbl MCIKAC KUSHABKHA M HHOWICL DI,
a Tol KanH u Maudpen...

- [lo3BonbTe, - rOBOPIO, - S1 ITOTO HE YTBEPK AN ...

- Her, yrepxnan. Kak Tbl MOCENHIICS K HaM - Tbl KaX bl IOEHbL ITO
yTBep>Xaeulb. He cmoBoM, HO genoM. Ilaxke He IeOM, a OTCYTCTBHEM
ITOro nena. Thl HEraTHBHO 3TO YTBEP K Iaelllb.

- Ila kakoro ‘nena’? KakuM ‘0TCyTCBHEM'? - 1 YK OT H3YMJIEHH Sl COBCEM
r1a3a pacrmaxHyi ...

- Ila u3BecTHO Kakoro nena. Ilo BeTpy Tbl HE XOOMillL - BOT uT0. Mbi
Cpa3y MOWYBCTBOBAJIH: YTO-TO HeNMagHo. C Tex Mop Kak Tbl MOCETHIICSA, MBI
HHKTO HH pa3y He BUIENH, uToObl Tl B TyanmeT noinén. Hy, mamHo, mo
Gonbilloft Hy>x e eulé nagHo! Ho Benb HH pa3y ma>ke rmo mano# ... maxe
Mo Mano#!

M BcE 310 O6BITO CKa3aHHO 6€3 yNbIOKH, TOHOM JI0 CMEPTH OCKOpPGNEH-
HbIM.

- HeT, pebsiTa, Bl MHe He TTPaBHJILHO MOHSAJH ...

- Het, MbI Te6s1 NpaBUNBHO NMOHANH ...
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- IIa HeT e, He MOHANH. He Mory >ke s, Kak Bbl: BCTaTh C IMOCTEIH,
CKa3aTb Bo BceycnuiliaHHe: ‘Hy, pe6sita, s ...aTh [moccaTs] moweén! Hy,
pe6sira, s ...aTh [MocpaTte] mowEn!’ He Mory e s tak ..." S.14.

24. "CoseplliecHHO BepHO: B OnH>KaHlMH >ke aBaHC MeHsi OGynyT
¢$H3AATL [MH3OHTH], MO 3aKOHaM fAobpa H KPacoThl, a GIH>KaRIIHH
aBaHC - MOCJIE3aBTPa, a 3HAUMT, MOCNE3aBTPa H3MYIOXAIOT.

- dgpy!

- KTo cka3zan ‘¢pgpgy’? 310 B, aHrenbl, ckasanu ‘¢ggy’?

- 1a 310 Mbt ckaszanH. PPPy, BeHs, kak 1ol pyraeuics!

- Ja, Kak e, MoCyAIMTE caMH, Kak He pyratscsa!” S. 19.

VI. Ljasini (Literarische Parodie)
Pomaric

A Bac cko6HN H €61 el MoXKeT

B nymie Moe#t yracna He coBceM,

Ho nycTb oHa Bac 60bl1ie He TPEBOXHT,
Moit xy# HE pacKayaTh BaM YK HY>eH!

A Bac ckob6um Bcerna, BCceraa NpuiieXxHo,
IoBOJIbHBI XyeM ObUTH Bbl MOHM,

51 Bac cKOGJIHII, Bbl BCIOMHHTE KaK HEXXHO,
Kak Aad BaM bor ckoOGNHTLCA TaK C Ipyrum!

Parodie auf Puschkins "f Bac mo6un, mo6oBsb ellie, 6bITh MOXKeT..". Aus:
"Venok Venere", S.47.



00050588

102
B. FOLKLORE

1. Castuski

1. BeIlu&n MblITbIH Ha KPbUTBLIO 2. 2Kun B nepeBHe cTapblil nen

INouecaThb cBOE AALIO.
CyHyn pyKky - HeT sifilia
Tak ¥ E6HyNICH ¢ Kpblablla.

. Kak Ha KHeBCcKOM BoK3aJie

ITA3ny Moe3moM IMpHOKaJIH.
[IA31a oxaeT, BU3XKHT,
A xy# 3a noe3noM GesKHT.

. Kak y €11KH Ha MakyIlIKe

Comnoseit e6ET KyKYIHIKY.
Pazpaércs Hasepxy:

XyAK-ITH3OBIK, YHPHK-KY-KY.

. KoHnykTOp, MaTb €ro eTH,

3acTaBHJI HAaC NENIKOM HITH.

A BOIHTENL 3ITHIICS, 3NTHIICS,
BBIHYJI Xy H 3aCTpeNHIICS.

Henan cam ceGe MHHET.
Boane kaxxnoro kycra
Cam HMen ce6s B ycra.

. Kak Ha KpbiMckoM Ha MocTy

MmunbuaHep [sic] eGET 6moxy.
OH 3a yTO eé ebéT?
Ona Ge3 nacrnopra >KHBET.

. Kak y Halero kojonua

JiBe MH3AK colNMHChL 6OPOThHCH.
[Mi3na nmu3ne NH3naHyla
IIH3a HOXKH NpOTAHYMA.

. Mo# MHNIEHOK leMOKpaT,

OH uMTaeT caMH3IaT.

OH e6ET MeH s NMOIITOJILHO,
XO0pollio, HO 0UYeHb DOJTLHO.

10. Mos MunTka mono MHOMN
cuenana NBH>KeHHe -
TO JIH TIepecTpoiKa ef,
TO JTH YCKOpEHHE.

9. Ce6s o1 xOMOA CTPaxys
Kynun moxy st Ha Mexy 1.
KynuB goxy, man maxy 1,
Jloxa He rpeeT HH XyA.

Nr. 1-8 aus Kabronskij (1968). 1=40,2=61,3=72,4=78,5=86,6
=90, 7 = 101, 8 = 122 bei Kabronskij, 9 und 10.: eigene Sammlung.

II. Witze

1. CHOMT nNpOCTHTYTKAa, HOITH TOUYHT. [IpHXOOAT MHIHLHOHEpSI,
CITpalliHBAIOT:

- 'paxkmaHka, Bbl Ha UeM XX HBETE?

- A7 Bepy MHHeT.

- 3HauHT, Bbl XyH cocére!

A OHa HOI'TH TOUMT:
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- ToBapHIH, CKONBKO BBl B Mecsi1l 3apabaTbiBaeTe?
- Hy pyGne# BoceMbaecHT ...
- 3HayHT B Xy# cocEre, a 5 - Gepy MHHeT!

2. CunovT uykua Ha Gepery nsanoBHTOro okeaHa. CMOTPHT € TOCKOH BIalib.
[MopxonHT npyro#:

- Uto rpycruisb, 6par?

- Jla BOT HITaHb! YIIJTBUTH!

- Hy 4 xy# ¢ HHEMH!

- B ToM-TO ¥ oHO!

3. XKeHckas soruka:

Yacel MHK. My>KHK HacTYITHJT Ha HOI'Y PSAIOM CTOsIlIIEA IpaXKlaHKe:

- "PbibeHka, H3BHHHTE!"

B ronose rpaxnaHkH: - PuibeHka - 310 poiba. Poiba - 3710 1yka. lyka -
3T0 3y6acTas. 3ybactas - aro cobaka. Cobaka - 310 .... "I'paknane! OH
MeHs MaToM Kpoet!"

4. Korna pycckHe MOKnMalblBaH MePBYIO XENEe3HY0 NOpory, CIIPOCHITH,
nymas o0 HMelIIHX TTpUMepax, y uaps:

- Yro, Baiule UMniepaTopckoe BenuuecTso, 6yneM, 4To-1b, KakK y Mmojrsika
anb nmouiupe?

ILapb OTMaxHY ICA:

- A Ha xy# miupe ...

Tak U MoNMoXKHIIH Ha 14 CAHTHMETPOB IIIHPpE....

5. OnuH My>XHK BXOOMT B peuky Kymarbcsi. Peuka Mermkasi, Ho pbiGo#
KHIIHT. MyxHK ynousnsercs: Hy kak MOXHO ... BOIIbI MO KOJIEHO, HO
poIbbl HO xys!

6. Unér nuca mo mecy. BUnuT - BopoHa neTuT, 3an0oM Hamepé€n. Jluca
CTpallIHBaeT:

- BopoHa, BopoHa, 4ero Tbl Tax JIeTHILIL?

- A y Hac mepectpotika! Bcé 3anom Hanmepén!

Jinca nymaet: BoT s Toke Tak 6yny! M unér 3anpom Hanepé€n. Unér, Hpér
B JIeC.

Tam cTouT Mensenb 3a KyctoM. BUIMT THCy Ha Hero >komoh. Jloxgancs
MmokKa IMoMolilIa, CXBaTHI M cTan e€6aTh. JIMca KpHUHT, BhIpbiBaeTCsl H
yberaet. CMOTPHT BBepX, TaM OMATb BOpOHa NIETHT. JIHca KpHUHT ehi:

- BopoHa, sopona! S BOT TOKe mmepecTpoHnach, a MEHst €6aThb CTallH.
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A BOpOHa el:
- Hy nypa, 310 Yy Hac HaBepxy nepecTpoiika, a Bac BHH3y, Kak eGaJiH, TaK
H 6ynyT ebaTh!

7. KOHKYpC HOXYHCTOB.

AMepHKaHLLY MpelIararT IeCsTh J0JUTapoB.

On: Ilo xyw. I Banuats gosnapoB. OH: ITo xyo. Teicsiua monnapos. OH
COrJIAllIa€TCS B3STh.

®paHLy3y ImpemnaraloT oaHy >eHIIiHHY. OH: Tlo xyio. JIBe >KeHIIHHbI.
On: Ilo xy10. Jlecsitb skeHIHH. OH cormnaniaercs B3sThb.

Pycckomy npeanaratot 6yToinky BookH. OH cpa3y cornaiiaercst B3siTb.
Emy roBopsT: Thl e mpoHrpaetiib KoOHKypc! OH oTBeuaeT: A MHe IO
xyio!.

8. - He noHHMaro pycckHx, rOBOPHT OIIHH HHocTpaHel. HarrpuMmep Takyio
¢dpazy nmoHsATL He Mory: ‘Tlocnyiai, MBaH, ogeHb Ha XyH [1anKky, a To
npocTyaHiscsa!’ 3aueM ogeBaTh 11ankKy Ha XxyH? Hy>XHo Benb onesath
Ha ronosy ...?7

llse Ermen - 9783954794751
Downloaded from PubFactory at 01/10/2019 03:22:03AM
via free access
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C. UBERSICHT UBER DIE WORTBILDUNG

Die Zahlen in Klammermn verweisen auf die entsprechenden Paragraphen
in der GRJa 1980 (S./§), - bedeutet "kein Eintrag"”; Kip. = Kiparsky
(1975); ein Sternchen hinter einem Wort zeigt an, daB das betreffende
Lexem eine unregelmiBige Bildung ist (durch Bedeutungsentlehnung

entstanden)

1. Bildung von Substantiven durch Suffigierung

-*fatr (177/314; 156/254)
pacnH3nan, pacnusnsf,
pa3beban

-B-a (146/254)

6nanBa

-0BCTB-/cTB-0 (162/264)
6ns1M0BCTBO

-ox (163/269)

nepnéx, Myné€x, MU3nex,
MaHIE X

-03-a (Kip., $.207)
Bepx43a, xyé3a

-¢HH-¢ (158/258)
npouéHue, 63méHHe, NepaéHHe,
oxyéHHe

-IOBHIH (-)

MynaluBHAITH

-’-a (Kip., S.181)

ebns

-’-0 (orth. -p€)! (206/402)
-’-0 (orth. -b& )2 (154/246)
€ThE, e6IIbE, cpaHbE, My IbE
*fak (170/291)

MYI4K, eNTIdK

-ak-a (151/233)

e6aka

-K-a (150/231; 160/262; 171/293)
(hierzu auch -mk-a)
B3bEOKa, IpOUKa, CpaKa,
pa3bébka, NoxMATKa, ropéika
-HCTHK-a (-)

MYHIACTHKA

-nmK-a (149/228)

NaBanka, >KeHHRJIKa

-nmoBK-a (149/229; 171/293)
Hae6aoBKa

-HHK (160/262)

>XXOIMHHUK, EPHHK

-IBHEK (145/215;149/230)
eGANTbHHK

-guK (184/331)

MHHETUHK

-'/aHk-a (160/262)
MyISAHKa

-oK (183/329)

BLINTEpPOOK, BLIONSNOK,,
Heno&OoK

-'foHok (204/394)
KYPBEHOK

-'fyx (217/436)

MH3IIOK, FTOBHKK, MaHIIOK
-emK-a

roeéiuka

-KkmK-0 (Dim.)

XYHULIKO

-11-o/a (149/230)

e6ano*, (Mouano)

-H-1-0/a (-)

MYIIWIa, OpOUYHNa, XyHIo,
MMU3OAII0, NEPAUNO

-1-b (156/254), -en- (157/255)
MyIénb, KypBaJb, CHKENb
'ya-b (wahrsch. zu §254)
63MoMb, MH3MONAb

-H-"a (163/267; 206/403)
e6HA, xyAHS, DpUCHSA, ONATHA
-aH (188/339)

6acpiH, MH300pBAH

-eH-" (kein Zshg. mit entspr. §§)
XonoéOeHb*, MU3NEHL*
-HH-a (154/258)
nepaoyH#Ha, 3a€6HHa
-’faTHH-a (192/354)
MH3NSATHHA
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-’foBEH-a (172/294; 205/401;
216/433)

XyéBHHa, XepOBHHa, XxpeHOBHHa,
IMH306BHHA

-oH (165/280)

BbIE6OH, MoeGOH, pa3be6oH,
3ae66H, cud6H, DpHCTOH

-YH (146/220)

63nyH, nepayH, 61A0YH,
MH3OYH, OIPUCTYH

-yH-bs (fem. dazu)
IOPHUCTYHbBA, CNSANYHbS

-'fapsb (147/222)

€6apnb

-orfeT-a (162/265)

e6oT4, xyeT4*

-ocT-’ (164/271)
630ATeTLHOCTL*,FOBHACTOCTh
-oc-"a (-)

nundc/a

-enx 1(145/216)

Mano63néu*, musnéu*, eGéu,
nepaHEL

-elx 2 (168/287)

3ae64dHel, 3acpdHell, o6ocpdHell
-X-a (152/233)

630€Exa, 3acLibixa, naBdxa, 6asixa*
-'yx (199/234)

63m10x

-'/yx-a (152/235)

e6oryxa, 63n10xa, ApUCTYXa,
BhieGyxa, roBHi6xa, nepoyxa
-Bl (154/247, dort als Iulur)
BRIGIAIBIL, NPHEGHILL
-HlI-¢/a (Aug.)

Gnannlle, >KOMALIA, MTH3AAINA,
xyHdiie

2. Doppelte Affigierung

HaxyHHHK, ITOIXKOITHHK

3.SuffixlosePersonenbezeichnung

HeHaéba, pa3péba, 3a€6a, 3acépa

4, Suffixlose Abstrakta

pa3bED, 3aE0

5. Komposita

-63n-

KHcI10630é it

THX0063nyiH

-6nsan-

6nagoxé1, pykoOnAaHHK
-rOBH-

rOBHOCEpKa

-e6-

>KOITOEB, NapMoED, 0CcIToED
-MYy -

My O03BOH, MyIOLILIEMN,
MyInocJIoBHe

->KOII-

>KOIOED, >KOMoNU3
-nIepx-

CTapnép < CTapbli NMepayH
-MTH31-

nMH3zocoe, MHU3NOITA3S,
IMTH3IONAET, MH30066T, TH310E6,
ITH3IOCTpaNaTeNnb

-xy'-

XYETNET, Xyer' 10T, XyeMbICITHe,
XyeMynpHe
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Information Nr.

SPECIMINA PHILOLOGIAE SLAVICAE

Band 66

J. Tuwim, Pegaz deba.
Reprint and Introduc-
tion by J. Sawicka.

Miinchen 1986, XXIII +
431 S., DM 86.-

Bande 69-70

J. Sohier, Grammaire
et Methode Russes et
Francoises. 1724,
Faksimil'noe izdanie
pod red. i s predi-
sloviem B.A. Uspens-
kogo. I-II.

Miinchen 1987, XLI +
453 + 432 S., DM 198.-

Band 33

Dj. Danicit, Istorija
oblika srpskoga ili
hrvatskoga jezika do
svrietka XVII vijeka.
U Biogradu 1874,

Minchen 1981, 400 S.,

DM 8o.-

Band 72

Adam Babiaczyk, Lexi-
kon zur altpolnischen
Bibel 1455.

Miinchen 1988, 354 §.,
DM 74.-
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Information Nr.

SPECIMINA PHILOLOGIAE SLAVICAE

Supplementband 24

Texts and Studies on
Russian Universal
Grammar 1806-1812.
[IT: Ling., philoso-
pnhische und wissen-
schaftsgeschichtl.
Grundlagen.

Miinchen 1988, 180 S.,
OM 56.-

Band 74
V.G. Belinskij, Osno-

vanija russkej gram

matiki. Moskva 1837.
Nachdruck und Auf-
satzstudie von Gerd
Freidhof.

Miinchen 1988, XX +
121 S., DM 34.-

Supplementband 25

Marlene Grau, Unter-
suchungen zur Ent-
wicklung von Sprache
und Text bei M.M,
ZoSZenko.

Munchen 1988, 400 S.,
DM 1o6.-

Band 73

Kozmograffia CZeska.
Praha 1554, In Aus-

wahl nachgedruckt und
eingeleitet von Gerd
Freidhof. Teil 1.

Miunchen 1968, XXXVI +
200 S., OM 63.-
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