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VORWORT

Fir die Anordnung der Schriften des Erasmus in dieser erstmals mit textkriti-
schem und ausfithrlichem Kommentar versehenen neuen Ausgabe seiner Opera
omnia haben wir den Kanon, den Erasmus selbst in seinen Briefen an Botzheim
und Boece aufstellte, zugrunde gelegt (cf. General introduction, ASD 1,1, pp.x,
xvii-xviii). Dies bedeutet eine Einteilung in die von Erasmus bestimmten
,-ordines”, in denen Werke, die zur gleichen Gattung gehéren, zusammenge-
bracht sind.

Wenn jetzt als siebenter Band der neuen Ausgabe ein zweiter des ,,ordo
quartus, moralia continens® erscheint, bedeutet das denn auch nicht, wie schon
im Vorwort zu IV,1 ausgefiihrt, dass der erste ,,ordo” (,,ordo librorum qui
spectant ad institutionem literarum®), von dem bereits fiinf Binde erschienen
sind, abgeschlossen ist.

Zum zweiten ,,ordo*, der den Adagia gewidmet ist, ist zu bemerken, dass ein
Sonderausschuss unter Vorsitz von F. Heinimann (Basel) diese Edition vorbe-
reitet. Die Redaktionskommission hat begriindete Hoffnung, in absehbarer
Zeit den ersten Band dieser Edition veréffentlichen zu kénnen.

Was den dritten ,,ordo“anlangt (die Epistolae), kann nur wiederholt werden,
was in der General introduction, ASD 1,1, p. xviii, gesagt wurde: ,,At this moment
there seems to be no urgent call for a decision concerning the Epistolae*.

Fiir die philologischen Grundsitze, auf denen diese neue Edition beruht, sei
auf die General introduction, ASD 1,1 und die Vorworte zu ASD 1,3, 1,4 und 15
verwiesen.

In diesem zweiten Band des ,,ordo quartus, moralia continens* erscheinen nun
die QOnerela pacis, herausgegeben von O. Herding (Freiburg i.Bt.) und die Ex
Plutarcho versa, elf lateinische Ubersetzungen von FErasmus aus Plutarchs
Moralia, heransgegeben von A. J. Koster (Leiden).

Als achter Band wird 1977 ein erster Band des fiinften ,,otdo librorum per-
tinentium ad pietatem® erscheinen, mit den Schriften Modus orandi Deum, Ex-
planatio symboli, De contemptu mundi, De praeparatione ad mortems und Liturgia
virginis Lauretanae.



VIII VORWORT

Die Redaktionskommission und die Mitatbeiter an diesem Band danken wie-
derum all den Bibliotheken, die Biichet, Photokopien, Mikrofilme und biblio-
graphisches Material zur Verfugung stellten.

N. Z. Vootrburgwal 120-126 Die Redaktionskommission:
Postbus 3645 C.M. Bruehl
Amsterdam S.Dresden
Dezember 1976 L.-E. Halkin
F.A. Janssen
K. Kumaniecki
C. Reedijk

J.H. Waszink
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Querela pacis. Basileae, Io. Froben, mense Decembri 1517.
Ex. Gemeentebibliotheek, Rotterdam



EINLEITUNG

1. Die Widmung an Philipp, Bischof von Utrecht

Anders als im Falle der Tustitutio principis christiani und selbst des Panegyricus ad
Philippum, wo die Widmung Staatsminnern galt, die ohnehin im Mittelpunkt
der europiischen Politik standen, muss der Querela pacis auch ein Wort tiber den
Mann vorausgeschickt werden, dem sie zugeeignet war, Philipp von Utrecht.
Denn in den ersten Rang gehort er nicht. Aus der niederlindischen Situation
seiner Zeit ist er dennoch schwer wegzudenken. Im Mirz 1517 war er, noch als
Laie tbrigens, zum Bischof von Utrecht gewihlt worden, trat im Mai des
Jahres sein Amt an als ,,electus et confirmatus® und wurde schliesslich am
8. Mirz 1518 zum Bischof geweiht.!

Am 5. Oktober 1517, also noch ehe sie gedruckt war, liess Erasmus von
Léwen aus dem Bischof durch Geldenhauet ein handschriftliches Exemplar der
Querela iiberreichen (Ep. 682). Uber das Schicksal des Manuskripts ist nichts
bekannt. Der Entschluss, das Buch Philipp zuzueignen, war einige Monate
vorher gefasst worden. Allen (introd. Ep. 603) datiert den Widmungsbrief etwa
in den Juli; frithestens kann Erasmus im Mirz, im Monat der Wahl zum
Bischof, im Monat auch der Zusammenkunft von Cambrai, daran gedacht ha-
ben. Wie kam er dazu, ihm seine Schrift zu widmen? Uber das Motiv herrscht
eine gewisse Differenz zwischen der Deutung Allens, der (Joc. cit.) mehr private
Motive hervorhebt: ,, The preface ... was doubtless intended as a mark of ap-
preciation of the Bishop’s invitations which Erasmus succeeded in declining*,
und der politischen Interpretation von Constantinescu-Bagdat (p. 36): ,,Il est
certain que Philippe de Bourgogne aurait pu intervenir en faveur de la paix ...
il faut chercher dans ces circonstances les raisons les plus puissantes qui ont

I Philipp v. Utrecht (1464-1524) BB, p. 974 544., n. IL. — Allen, introd. Ep. 603. — Zur Genea-
logie auch: Marcel Bergé, Les bétards de la maison de Bourgogne e lenr descendance, in: L’intet-
médiaire des généalogistes 6o (1955), hier p. 354 sq.; Portrait p. 355. — E. Constantinescu-
Bagdat, La Querela pacis 4’ Erasme, Paris, 1924, p. 35 sq., n. 3. — Luigi Fitpo, I/ lamento della
pare, Torino, 1967, p. 27, 0. 1. — Biagraphie nat. de Belgique XVII, 250-254.
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décidé Erasme a dédier la Querela Pacis 4 Philippe, Evéque d’Utrecht*. Joseph
De Reuck schliesst sich (BB, p. 975) dieser zweiten Auffassung an.

Die ,,Laudatio Philippi episcopi® des Erasmischen Widmungsbriefes enthilt
an historischen Feststellungen zunichst die Erhebung zum Bischof. Dann die
Behauptung, Philipp habe das Amt nur ungern, auf Dringen Konig Katls,
iibernommen. Daran schliesst sich die Erinnerung an Philipps Halbbruder
David (Bischof von Utrecht 1456-1496) und dessen friedliche Regierung, die
sich wiederum zum guten Teil auf den Vater der beiden, eben Herzog Philipp
(1396-1467), seit 1419 auch Herrn der Niederlande, als Vorbild berufen kénne.
Als Konsequenzaus diesem doppelten historischen Erbe des neuen Bischofs et-
gibe sich nun die Bewiltigung der kriegsbedrohten aktuellen Situation als Auf-
gabe, vor allem der zu jeder Zeit wiinschenswerte, im Augenblick sogar drin-
gend notwendige Friede mit Frankreich. Die Hervorhebung Frankreichs ist
also gleich zu Anfang ein wesentliches Motiv. Aus diesem Grunde habe Eras-
mus seine Ouerimonia als Mahnung fiir den Bischof zum Amtsantritt und zu-
gleich, um den eignen Schmerz iiber die Zeitldufte zu lindern, geschrieben.
Deutlicher hitte sich die Verkniipfung persénlicher Empfindungen mit den
Interessen der offiziellen burgundischen Politik kaum ausdriicken lassen.

Den pomphaften Einzug Philipps in Utrecht am 19. Mai 1517 — damals war
die Querela also wohl schon vollendet, wenn auch noch nicht gedruckt — et-
wihnt Erasmus nur kurz am 3o0. Mai in einem Brief aus Antwerpen an Thomas
Motzus (Ep. 584, . 33 sq.). Dafiir hat Geldenhauer dem Schauspiel, das er, der
Sekretir und spitere Biograph des Bischofs mit angesehen hatte, einen eignen
Traktat gewidmet, in Form eines Briefes an Paludanus (vom 25. Mai), der von
Dirk Martens in Lowen gedruckt wurde.z Das Ansehen seines Herrn im bur-
gundischen Hause sieht er im Festzug sichtbar reprisentiert. Fiir die Zusendung
der Schrift dankt Erasmus am 31. August (Ep. 645) durchaus zustimmend.
Philipps anfingliche Weigerung, das Bischofsamt zu tibernehmen, die Erasmus
zu seinem Plato-Zitat und damit zu einem seiner ethischen Lieblingsgedanken
fithrte,3 findet eine Stiitze in Geldenhauers Biographie: Vit clarissimi principis
Philippi a Burgundia in qua non pancis locis Christiani principis exempla proponuntur
et origo belli inter episcopum Vitrasectinum et Carolum Gelriorum principem inseritur,
Argent., Chr. Aegenolph, Mirz 1529. Philipp ist von einer Gesandtschaft zu
Papst Julius II. im Auftrag des Kaisers, zuriickgekehrt. Zuhause ,,telicta aula,
semotus procul ab omni ambitione, sibi viuere incipit®. Nicht lange aber, und
»Carolus rex magnum auunculum honorare volens onerat maxime® (A 87). Er
bietet ihm die Nachfolge Friedrichs von Baden im Hochstift Utrecht an. ,,Stu-
pet primo Philippus, deinde ... aetatem excusat, addit etiam, si anni paterentur,
prohiberi tamen ab hac prouincia litterarum inscitia® (B 17). Seine Bedenken

z Epistola Gerardi Nouiomagi De triumphali ingressu illustrissimi principis Philippi de Burgundia
Electi et Confirmaii ecclesiae Traiectensis in ditionem swam, Louanii, apud Th, Mart. Alost. (VK

977)-
3 Cf. infra, p. 59, 1. 9.
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werden entkriftet. ,,Accedunt ad haec Caroli tanti ptincipis iunctae authoritati
preces® (foc. ¢it.). So gibt er nach.

Geldenhauer wird sich schon 1517 kaum viel anders ausgedriickt haben als
spiter in seiner Biographie, vermutlich hat er laufend Informationen gesam-
melt. So wird man die ganz dhnlichen Worte des Erasmus ,,grauate” und
»maximi principis auctoritate” von dort (,,onerat maxime®, ,,tanti principis
authoritati...*) herleiten diitfen.

Ubrigens findet sich der Widmungsbtief des Erasmus teilweise abgedruckt
in den materialreichen Notae et obserunationes ad Gerardum Noniomagum des Utrech-
ter Juristen Antonius Matthaeus (1635-1710), det in seine Veteris aeni Analecta
(Leiden, 1698) auch eine Neuausgabe, offenbar die etste in den Niederlanden,
der Schrift Geldenhauers aufgenommen hat.+ Zum Stichwort: ,,Inprimis sibi
familiares fecerat D. Erasmum® (es folgen weitere Namen) findet sich zunichst
vollstindig der Brief Bischof Philipps an Erasmus vom 6.12.1517 (bei Allen Ep.
728); unmittelbar darauf aber, sichtlich in apologetischer Absicht, zu: ,,Stupet
primum Philippus® die Anmerkung: ,,Nec honorem Philippus ambiit, nec
cupide acceptauit, vt non obscure etiam Erasmus innuit in literis, quibus ei
episcopatum gratulatur®. Es folgt der Anfang unseres Briefes bis: ,,nolentes
pertrahuntur®. Lassen wir beiseite, ob Erasmus’ Brief dazu taugt, Philipps
Zuriickhaltung zu erweisen. War es iiberhaupt nétig, musste Philipp in Schutz
genommen werden? Man wird bemerkt haben, dass sich schon im Titel von
Geldenhauers Biographie des Bischofs: ,,... Christiani principis exempla ...*
eine bestimmte Tendenz andeutet, nimlich in Philipp ein Musterbild vorzu-
stellen im Sinne der Erasmischen [us#itutio. In dieser Perspektive wurde das
Motiv wichtig. Auch spiter noch hat er in seiner Epistola de officio Christiani
principis ac magistratus an Wilhelm von Geldern (1538) — ihr angehingt ist die
Historia Batauorum und einiges andere — dem Fiirsten (f° B IIT") ausser Erbau-
ungsliteratur nur die /ustitutio des Erasmus zur Lektiire empfohlen.s

Von derartigen Aspekten meilenweit entfernt ist der Geschichtschreiber der
Utrechter Bischofe, Wilhelm Heda. Als Philipp Ende Mai 1517 von det Geist-
lichkeit zu Utrecht feietlich eingeholt wurde, war er als Dekan der St. Johannes-
kirche (gp. infra cit. p. 282 steht Matthaeus) anwesend. Seine Historia episcoporum
Vitraiectensinm ist freilich erst 1612 im Druck erschienen. Mit gescheiten, mit-
unter etwas bissigen Glossen versehen hat sie damals der gefeierte Utrechter
Jurist und Historiker Arnold Buchel (1565—1641). In seiner Bearbeitung ist die
Historia zusammen mit gleichfalls kommentiertem dlterem Material zur Ge-
schichte des Bistums 1643 von Gisbert Lappius a Waveren (T 1650, auch er
Jurist) wieder herausgegeben worden. Fiir Heda nun ist die Zuriickhaltung
Philipps reine Heuchelei. Die personliche Bekanntschaft mit Papst Julius,
dessen Sympathie er sich durch seinen Sachverstand in Kunstfragen gewonnen

4 Text pp. 216-241; Kommentar pp. 242-358.
5 Marburg, 1538. Der Brief ist datiert vom 1.5, dieses Jahres.
6 Utrecht, sumptibus Ioannis a Dootn; die Zitate beziehen sich auf diese Ausgabe.
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hatte, ausniitzend habe er — ,,episcopalem dignitatem® — erstrebt, ,,quam certis
indiciis diu ambierat, licet omunino spernere nec appetere plerisque persuaderet®
(p. 325). Der einzige Beleg, den Heda, wenn auch mit leichtem Vorbehalt, fiir
seine Behauptung nachher beibringt (p. 326), steht allerdings auf schwachen
Fissen. Buchel vermutet private Feindschaft (p. 328, n. b) als Motiv, zumal
Heda die religiose Haltung des Bischofs insgesamt verdichtige (p. 328, n. a).
Wer schirfer nachpriift, wird allerdings eher die Stimme des Domkapitels und
stidtischen Klerus gegeniiber einem sehr selbstbewusst zugreifenden bischof-
lichen Herrn aus solchen Vorwiirfen (bes. p. 325) heraushéren.

Dennoch wird auch Heda, vielleicht wider Willen, zum Bewunderer des re-
naissancehaft herrischen, um stindische Schranken und soziale Konventionen
souverin unbekiimmerten, auf seine Weise sehr kultivierten Herzogssohnes,
dessen dussere Ahnlichkeit mit dem Vater auffiel. Exr bewundert den Kunst-
kenner und Sachverstindigen fiir Seewesen und Festungsbau: ,,Praestabat in-
dustria naturali et magna experientia rerum ... statuerat magna in animo, nisi
inopinata mors intercepisset®, fasst er zusammen (p. 327).

Dass Philipp wiederholt Erasmus an sich ziehen wollte — sogar in recht auf-
dringlicher Weise, liesse sich hinzufiigen; dass er dessen Neues Testament ves-
breitet habe, ihm idhnlich in der Verachtung abstruser Heiligenlegenden vor
dem Licht des reinen Gotteswortes, vermerkt Geldenhauer (foc. ¢it. B 2¥ sq.).
Und offenbar haben sich beide auch verstanden, wenn es darum ging, den
Monchen einen Hieb zu versetzen.?

So war das Urteil iiber den Bischof schon unter den Zeitgenossen zwiespiltig.

Nicht das Gleiche gilt tibrigens von dem im selben Zusammenhang von
Erasmus hervorgehobenen Halbbruder David.8 Er wird auch von Heda we-
sentlich besser und einheitlicher beurteilt als Philipp. Mit Ausnahme der letzten
Jahre, in denen er offenbar seinem Amt nicht mehr gewachsen war (Joc. ciz., p.
316) habe er sich als ,,vtilis rei publicae, bonis literis ac grauissimis moribus*
(p. 292), denen es doch nicht ganz an gallischem Charme gefehlt habe, bewihrt
(p- 293). Gerihmt wird seine Pflege der Musik. Vor allem aber habe er — dutch-
gehende Norm fiir Hedas Werturteile — Rechte und Freiheiten der Kirche ge-
schiitzt und respektiert. Mit uneingeschrinktem Lob bescheinigt ihm Heda,
dass er als erster ,,ius Gallicum et Burgundicum® dem ,,hartképfigen und bat-
barischen Volk®, das widerspenstig an seinen friesischen Briuchen gehangen,
zudem durch Bestechung das Gerichtswesen korrumpiert habe, aufgezwungen
und so die burgundische Epoche in seinem Herrschaftsbereich eréfinet habe.
Diese Schwarzweiss-Malerei ldsst ihm sein kritischer Kommentator Buchel
allerdings nicht ohne Einschrinkung hingehen (p. 307, n. q).

Erasmus hat sich noch 1529 gegeniiber Geldenhauer in der Einleitung zur

7 Cf. Ep. 727, 1. 13 sqq., falls man nicht mit Allen diese Worte auf Er. selbst beziechen will,
Die Ausserung ist nicht absolut eindeutig.

8 Cf. infra, p. 59, 1. 11 sqq. — Ep. 645, 1. 20, = S. B, J. Zilverberg, David van Bourgondig, Bisschop
van Terwaan en van Ultrech? (1427-1496), Groningen, 1951.
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Epistola contra quosdam qui se falso iactant enangelicos mit Wirme iiber die beiden
Briider ausgesprochen: ,,Vtriusque certe memoria mihi sacrosancta est, non
tantum ob id, quod imaginibus magnum illum Philippum patrem cognomento
bonum nobis teferebant ... verum etiam quod studio pacis et religionis amore
praecelluerunt®.9

Unter David sei er in den geistlichen Stand getreten, Philipp habe sich stets
als sein Gdénner erwiesen. Ein Friedensfiirst zu werden, sei auch diesem nicht
vergénnt gewesen. Vielmehr sei auch er, in vorgeriickten Jahren ,,contra animi
sententiam auctoritate Caroli Caesaris* — noch einmal dieses Motiv! ~ in dieses
Amt hineingezerrt (periractus), in Karls Kriege verwickelt worden.

II. Die Entstehung der Querela und ibr politischer Hintergrand

Die Umstinde, unter denen die Querela oder Querimonia pacis entstanden ist —
Erasmus gebraucht die beiden Worte unterschiedslos, im Titel haben die Aus-
gaben mehrheitlich Querela1© — sind dank den sorgfiltigen Forschungen von
Allen, Constantinescu-Bagdat und J. De Reuck biographisch und politisch ge-
klirt — soweit das méglich ist. Denn wenn es allerdings beim Stand der Uber-
lieferung kaum zu erwarten sein wird, dass man iiber die skeptische Bemerkung
von De Reuck hinauskommt: ,,Rien de tout cela ne nous fait connaitre avec
exactitude le moment, ou la Querela fut achevée* (BB, p. 980%), so wird man
hinzufiigen miissen: auch nicht, wann sie begonnen worden ist. Fertig war sie
jedenfalls vor dem 31. August 1517, denn damals schrieb Erasmus an Gelden-
hauer (Ep. 645, 1. 29): ,,Excuditur Basileae libellus, breui istuc — nach Utrecht
also — iturus®‘, Es dauerte dann noch bis zum Jahresende.

In seinem Katalog von 1523, den wir schon vom Panegyricus und der Institutio
her kennen, hat Erasmus die Qwerela genau so wie seinen Fiirstenspiegel in un-
mittelbaren Zusammenhang gebracht mit seiner Berufung in den Rat Karls
(Op. Ep. 1, p. 18, 1. 29 sqq.). Der Ahnlichkeit der Situation entspricht die Wort-
wahl: man erinnert sich (ich hebe Gleichlautendes hervor): , libellus ... quem
Carolo porreximus®, so hiess es von der Institutio, ,,xecens in awlae principalis
famulitium acci#7°. Und nun: ,,Querimoniam pacis scripsimus ante annos ferme
septem tum primum iz aulam principis acciti**. Sogar jenes recens hat in tum primum
eine inhaltliche Entsprechung, jeweils ist der Anfang am Hofe betont. Ein Un-
terschied liegt zunichst nur in den Verben porreximus — das Uberreichen des
schon fertigen Buches — und dem viel vageren scripsimus. Beim schirferen Hin-
sehen ergibt sich freilich noch ein anderer Eindruck. An das Stichwort Justitutio
schliesst sich eine Betrachtung iiber den ,,getreuen Rat® — fiinfmal hintereinan-

9LBX, 15735 AB.

10 Die Seitentitel haben in der Regel: Querimonia. Im Titelblatt steht es in § 17, iibtigens
auch in der spiten, uns hiet nicht meht beriihrenden Strassburger Ausgabe von Paul Ledertz
(1622).
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der das Wort consiliarius, zweimal verbunden mit fidelis oder fidus. Das gibt der
Entstehungsgeschichte eine zugleich moralische, beinahe affekthafte Firbung,
denn das Wort fidus erschopft sich nicht im Juristischen, am wenigsten fiir
Erasmus. Etwas betont Persdnliches liegt in der Formulierung: ,,Hoc pacto
primum fidelis consiliarii partes sumus auspicati‘. Ganz anders iiber die Querela:
,»Agebatur magnis studiis, so erldutert Erasmus den Hintergrund — vt Cameraci
synodus esset summorum otbis principum Caesatis, regis Galliarum, regis Ang-
liae, Caroli nostri atque ibi pax coiret inter illos adamantinis, vt aiunt, vinculis*
(dies ein Lieblingsausdruck des Erasmus). Guillaume Chi¢vres und Le Sauvage
seien Initiatoren und Leiter dieser Politik gewesen. Aber sie hatte ihre Gegner:
,,obstabant huic consilio quidam ... Itaque iussu Ioannis Syluagii scripsi
Pacis querelam®. Das ist so klar, dass nichts hinzuzuftigen ist. Eine ganz andete,
gleichsam versachlichte Atmosphire! Der Publizist Erasmus, Rat des Fiirsten,
schreibt im Auftrag des massgebenden Staatsmannes. Nichts sonst.

Diese magna studia nun begannen,’* nachdem Le Sauvage gleich nach seinem
Amtsantritt (am 17. Januar 1515) in einem Abkommen mit Frankreich zu
Paris am 24. Mirz eine erste Vorarbeit geleistet hatte, in dem Moment, wo man
daranging, ein nur zweiseitiges, burgundisch-franzésisches Verhiltnis auszu-
weiten. Das war im Abkommen von Noyon beschlossen worden (13. August
1516). Der Kaiser, der zunichst sehr negativ reagierte, sollte einbezogen wet-
den. So schwierig diese Aufgabe war — nur auf breiterer Basis konnte die but-
gundische Politik den nétigen Riickhalt bekommen. Maximilians Widerstand
hat sich am auffilligsten manifestiert im Vertrag mit Heinrich VIIL. vom 29.
Oktober 1516. Zwar ist dieses Londoner Gegenbiindnis — ,,complete failure*
(J. D. Mackie) — nie in Kraft getreten, es zeigt aber die bedrohliche politische
Alternative.!? Hier nun ist die Gelegenheit, wo Erasmus niitzen konnte. Er
sollte fiir das Programm von Noyon Propaganda machen. Also wird er nach
Mitte August des Jahres mit der Querela begonnen haben — spitestens. Allen

11 Hgs verstcht sich, dass ich hier keine Bibliographie der politischen Geschichte dieser Jahte
gebe, sondern, wie auch im folgenden, die Quellen- und Literaturangaben aufs Notwendig-
ste beschrinke, zumal ein historisch-politischer Uberblick im Zusammenhang mit det
Querela schon mehrmals geboten wotden ist, z.B. von Constantinescu-Bagdat, op. ¢it., pp.
1-34 oder J. De Reuck in BB E. 1290, p. 979 sqq. Dazu unter verschiedenen Aspekten in det
einschlidgigen historischen Literatur, vor allem Henti Pirenne, Histoire de Belgique dés origines
4 nos jours, 3e éd., Bruxelles, 1923, hier II, bes. pp. 53—-72 und 109-172. Wenn dabei ilteres
Schrifttum hier eine unverhiltnismissig grosse Rolle spielt, so riihrt das daher, dass es hiufig
genauer auf die Details eingeht, die uns notig sind, als die moderne Forschung mit viel-
fach ganz andeten Gesichtspunkten. So verfihrt z.B, fiir unsere Zwecke die treffliche Bio-
graphie von J. J. Scarisbrick, Henry VIII*, London, 1968 zu summarisch verglichen mit
J.S. Beewet, The reign of Henry VIII™, London, 1884 (ed. James Gairdner). Pariser Vertrag:
J. Du Mont, Corps universel diplomatique, Den Haag-Amsterdam, 1726, IV, 1, nr. 94, p. 199
sqq. — Noyon: op. ¢it., nr. 106, p. 224 sqq. — Adelheid Schneller, cf. n. 13.

12 Londoner Vertrag vom 29, Okt. 1516: Du Mont, nt. 108, p. 240 8qq. Die fehlerhafte Da-
tierung bei Du Mont: 19. Okt. schon korrigiert von K. Lanz, Monumenta Habsburgica 11, 1,
Wien, 1853, p. 29. Das negative Usteil vom Standpunkt der englischen Politik bei J.D.
Mackie, The earlier Tudors, Oxford, 1966, p. 307.
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moéchte die Anregung des Auftraggebers schon in den Juli 1516 verlegen, wo
sich beide Minner in Briissel authielten (Allen, introd. Ep. 6o3). Zu Ende des
Monats hat ihm ibrigens der Hof endlich, wie Erasmus aus Calais an Reuchlin
schreibt(27.8., Ep. 457), dic am 8. Juli von Le Sauvage angekiindigte ,,pracben-
dam ... satis honorificam et copiosam’ zukommen lassen. Die nidchsten Ereig-
nisse scheinen der profranzdésischen Politik Erfolg zu versprechen: auf fran-
zosischer Seite iiberlegte man sich schon zu Anfang November, wie man sich
Maximilian annihern kénnte. Am 3. Dezember dann der Vertrag zu Briissel,
bereits zwischen Maximilian, dem Ko6nig von Frankreich, und Katl fir die
Niederlande und fir Spanien;'? ein Datum fiir das Treflen zu Cambrai, der 2.
Febtruar nichsten Jahres, wird bestimmt.'+ Als dann am 14. Februar Maximilian
sogar noch eigens dem Abkommen von Noyon beitritt und am 11. Mirz ein
Abkommen zu Cambrai geschlossen wird, das ein endgiiltiges Treffen der
Fiirsten im April vorsieht™s —, da schien es fiir einen Augenblick, als hitten
Chi¢vres und Le Sauvage, die fir ihren Herrn in Cambrai unterschrieben hat-
ten, den Gegnern ihrer Politik den Rang abgelaufen. Erasmus schrieb aus der
Nihe zu all diesen Vorgingen. An welchem Ort man iiber den Tod schreibt
odetr Lukian {ibersetzt, ist relativ gleichgiiltig. Hier aber ist es wichtig, dass er
Anfang Oktober 1516 aus Antwerpen kommend ausdriicklich Wert darauf legt,
in Briissel ein Zimmer, und wire es noch so eng, in der Nihe des Hofes und
meht noch, seines Freundes, des englischen Diplomaten Tunstall zu finden,
dass et Ende Dezember 1516 aus Briissel das Geriicht mitteilen konnte, es
wiirden in Kiirze der Kaiser und die beiden Kénige zu Cambrai beraten ,,de
pace nunquam interrumpenda®, dass er im Januar 1517 mit Le Sauvage zu
Tische sitzt, Mitte Februar aus Antwerpen Verhandlungen Tunstalls mit Karl
und Maximilian erwihnt, um sich wenige Tage spiter, von Briissel aus, die
Abreise nach Cambrai von Le Sauvage und Chievres durch Morillon melden zu
lassen — sogar die Stunde des Aufbruchs! — wobei die Moglichkeit einer Eini-
gung zwischen Kaiser und Ko6nig ventiliert wird. Noch im Mirz hilt er sich in

13 Adelheid Schneller, Der Briissler Friede von 1516, Berlin, 1910. Zum Problem der Ein-
beziehung Maximilians cf. die Beilagen bei Schneller nt. IV, p. 65 sqq. und V, p. 69 sqq.

14 Cf, Lanz, Mon. Habsburg. 11, 1, nt. 10, pp. 31-36.

15 Vertrag von Cambrai: Du Mont 1V, 1, p. 256 sq. — Lanz, Mon. Habsburg. 11, 1, nr. 11 gibt
die Punkte an, in denen der Text des Abkommens von einem undatierten Entwusf (Joc. ciz.,
nt. 10, pp. 31—36) detr wohl die Vorstellungen von Chiévres und Le Sauvage wiedergibt, ab-
weicht. Die endgiiltige Fassung des Vertrages, die gleich zu Anfang die unverbriichliche
Verbindlichkeit der vorausgegangenen Abmachungen von Noyon und Briissel in ihren simt-
lichen Punkten betont, um dann ,,Ja vue des dits princes ... pour aucunes bonnes justes et
raisonables causes® auf April zu verschieben, kiirzt den Text des Entwurfes wesentlich ab.
Der Tenor des Ganzen wirkt dadutch anders. Nicht nur, dass die Abschnitte, die der prakti-
schen Durchfithrung des Friedens- und Freundschaftsprogrammes gelten, stark zusammen-
gestrichen werden. Auch sachlich werden die Akzente etwas anders gesetzt. Dariiber kann
hier nicht ins Detail gegangen werden, Abet man vergleiche jeweils tiber das, was bei Lanz
steht, hinaus etwa die Fassung des zweiten Punktes (keine Aufnahme von Feinden des cinen
in den Herrschaftsbereich des anderen Pattners) oder des sechsten Punktes iiber den Tiirken-
krieg.
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den Niederlanden, in Antwerpen meistens, auf, im April geht er allerdings
nach England. Ende Mai berichtet er aber schon wieder von einem Gespriich,
das er mit dem beriithmten und beriichtigten Franzosenfeind, dem Kardinal
Schiner, wihrend eines Essens in Antwerpen gefithrt habe.?6 Nicht als wire aus
all dem zu schliessen, Exasmus sei iiber diplomatische Details informiert ge-
wesen. Aberaus den Briefen jener aufregenden Monate spricht eine angespann-
te Tatsachennihe und Teilnahme, in der personliche und politische Motive
ineinander verwoben sind. Gewiss ist Erasmus nie in der Politik aufgegangen,
sie war fiir ihn, wie fir die meisten Humanisten, kein besonderes Feld der Titig-
keit oder des Denkens, er hat auch jetzt mit vielen anderen Dingen zugleich zu
tun — dennoch ist es kaum wahrscheinlich, dass er unter diesen Umstinden die
Querela, noch dazu bei einem solchen Auftraggeber, sehr langsam abgefasst hat.
Man wird auch sagen ditfen: sie war nicht sehr schwer zu schreiben fiir den
Vetfasser der Institutio und des Adagium Dulce bellum — wie reichlich er aus
seinen beiden unmittelbar vorhergehenden Werken schopft, lehrt der Text.

Gibt es Anhaltspunkte fir den Fortgang der Arbeit? Wir sind auf Hypothe-
sen angewiesen, Auf Grund einer Nachricht des Erasmus an Thomas Morus
aus Antwerpen (vom 3o, Mai 1517), die Epigrammata des Freundes sowie dessen
Utopia seien zusammen mit einigen eigenen Arbeiten (,,vna cum meis aliquot
lucubrationibus®) durch einen besonderen Boten nach Basel abgegangen (Ep.
584, 1. 15 sqq.), hat schon Allen den Schluss nahegelegt, dass sich unter diesen
lucubrationes auch die Querelz verberge, da seit lingerem feststand, dass sie zu-
sammen mit jenen Werken des Thomas Morus gedruckt werden solle. Froben
hat allerdings nachher, um den Band nicht zu sehr anschwellen zu lassen,
Utopia und Epigrammata eigens publiziert. J. De Reuck hat aus diesem Sach-
verhalt, wie ich glaube sehr einleuchtend, gefolgert, Erasmus habe wahrschein-
lich vor Ende Mai 1517 die Querela abgeschlossen.'” Wie lange vorhet? Schon
am 20. Januar von Briissel aus und wieder am 11. Mérz aus Antwerpen schickt
er sich an, eine Sendung nach Basel fertig zu machen. Ob eine von ihnen oder
gar beide mit den schliesslich am 30. Mai abgeschickten Werken identisch sind,
lisst sich nicht ausmachen.8

Wie steht es mit den Briefen aus der zeitlichen Umgebung? Ist es méglich,
Stellen aus ihnen, vom ersten Halbjahr 1517 also, zur Frage der Datierung her-
anzuziehen? Wie vorsichtig man mit einer solchen Methode gerade bei huma-
nistischen Texten sein muss, selbst wo es sich um wortliche Ubereinstimmun-
gen handelt, braucht hier nicht erértert zu werden. Es scheint mir denn auch

16 Erasmus iiber sein Zimmer in Briissel: Ep. 476, 6.10.1516 an Peter Gilles. — Bevorstehende
Beratung zu Cambrai: Ep. 505, 29.12.1516 an Andreas Ammonius. — FPrithstiick mit Le Sau-
vage: Ep. 516, 20.1.1517 an Peter Gilles. - Verhandlungen Tunstalls: Ep. 531, 15.2. an Budé,
— Abreise von Le Sauvage und Chiévres: Ep. 532, 18.2. Guy Morillon an Erasmus, - Ge-
sprich mit Kardinal Schiner: Ep. 584, 30.5. an Thomas Morus.

17 Die Diskussion dariibet ist zusammengefasst in BB, p. 98c® (b soll die rechte, a die linke
Kolumne bedeuten).

18 Cf. Epp. 516, I. 10; 551, L. 103 584, L. 15 sqq.
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nur ein einziger Brief, auf den wir zuriickkommen miissen, an Bartolini, unter
diesem Aspekt heranziehbar (Bp. 549, 10. Mirz 1517 aus Antwerpen). Hier
klingt dic pointierte Bemetkung iiber Frankreich (l. 11 5q.) so auffallend an die
entsprechende Stelle in der Querela an — wobei offen bleiben muss, ob iht odet
der brieflichen Ausserung die zcitliche Prioritit zukommt —, dass der Schluss,
die eine sei nicht allzu lange vor oder nach der anderen geschrieben, zumindest
nicht rundweg von der Hand zu weisen ist. Das wiirde bedeuten, dass um den
Vorabend von Cambrai, den 10. Mirz 1517 herum, die Niederschrift der Querela
zumindest bis zur Hilfte gediechen war. Bei dem relativ geringen Umfang des
Werkes wiirde das Argument aber auch noch gelten, wenn sie damals schon
fertig gewesen sein sollte. In Summa: wahrscheinlicher Beginn der Arbeit
nach Mitte August 1516; Beendigung vermutlich Frithjahr (Mdrz/Mai) 1517.
Abschrift fiir Philipp von Utrecht: vor 5. Oktober 1517. Druck Dezember 1517,

Nun weiss man, dass aus der ersten, vorbereitenden Konferenz zu Cambtai
nichts mehr folgte’? und die Dinge eine Wendung nahmen, die Erasmus 1523 —
Le Sauvage war damals schon linger als vier, Chi¢vres nahezu zwei Jahre tot -
in seiner bertthmten Bemerkung beklagt hat: ,,Nunc res eo profecerunt vt
parandum sit paci epitaphium, quandoquidem nulla spes est eam reuicturam
(Op. Ep. 1, p. 19, L. 3 sq.).

Es ist tatsichlich merkwiirdig: Ihrem Fortwirken nach, bis hinein ins zwan-
zigste Jahrhundert, und im Blick auf ihre Verbreitung schon zu Lebzeiten des
Autors gehort die Querela pacis za den berihmtesten Schriften des Erasmus.
Und doch war sie, nimmt man den politischen Zweck, dem sie dienen sollte,
zum Massstab, genau besehen schon abgetan, iiberholt von den Ereignissen des
Tages, als sie im Druck erschien.

Ganz offenbar will sie also unter sehr verschiedenen Aspekten beurteilt
werden. Schon die Zeitgenossen und erst recht spitere Generationen miissen
noch anderes in ihr gefunden haben, als das, was die aktuelle Politik der Jahre
1516/17 brauchte.

Fangen wir aber mit iht an. Der Schluss der Querela wird tibertont von einem
Fanfarenstoss zu Ehren der neuen, jungen Herrscher Europas: Leo, Franz,
Heinrich und Karl. Der alte Maximilian in der Mitte musste honotis causa aus
der vergangenen Epoche noch mitgeschleppt werden. Immerhin hatte ihm
Erasmus (Ep. 541, 1. 43, vom 16.2.1517 an Capito) bescheinigen koénnen, dass
er verninftiger geworden und endlich des Kriegfithrens miide sei. War also,
ihrem Namen zum Trotz, die ,,Friedensklage” voll von ,,optimistischer Hoff-
nungsseligkeit®, wie Liechtenhan in der Gedenkschrift zum 400. Todestage des
Lrasmus von Rotterdam (p. 151) dessen Stimmung in diesen Jahren charakteri-
siert?

Der Ton des Ganzen schligt immerhin erst auf den letzten Seiten fast jih in
Optimismus um. Und Erasmus selbst, wir haben es eben von ihm gehort, hat

19 Cf, BB, p. 980°,
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sich an diesem Buch sein Leiden an der Zeit von der Seele schreiben wollen.
Erscheint ihm doch die Bedrohung Frankreichs nur als ein besonders schmerz-
liches Exempel fiit ,,horum temporum fata ... ad bellum pertrahentia®. Selbst
wer in det Querela nur die politischen Dinge aufsucht, wird zunichst an bése
Jahte erinnert: ,,Pugnant passim atque assidue, nec modus nec finis. Colliditur
gens cum gente ... “ (p. 78, ll. 397-398). Erasmus geht nicht ins Detail. Aber
wenn et der eignen Aufforderung an seine Leser, zum Beweis dafiir etwa um
ein Jahrzehnt zuriickzudenken (an anderer Stelle spricht er von zwdlf Jahren),
selber nachkam, mag ihm vielleicht aus unmittelbarer Nihe, aus Brabant,
Holland und dem benachbarten Friesland das endlose Elend des geldrischen
Krieges vor die Augen getreten sein. Wie lange eigentlich schon? meditiert er
in einem Brief vom Mirz 1517 vor sich hin (Ep. 549, 1. 23 sqq.). Die Suche
nach den Anfingen hitte ihn zuriickgefiihrt bis tief ins 15. Jahrhundert; sie
hingen zusammen mit der Aufrichtung der burgundischen Hertschaft in den
nordlichen und &stlichen Provinzen. Allerdings hatte der Krieg im letzten
Dezennium noch einmal besonders heftige Formen angenommen. Hier gingen
Erinnerung und Gegenwart ineinander iiber. Dem Freunde Thomas Morus
erzihlt Erasmus vom feierlichen Einzug des Bischofs Philipp in seine Stadt.
Aber hart daneben, ohne jeden Ubergang, setzt er die Nachricht: ,,Der Herzog
von Geldern, so sagt man, steht mit achttausend Mann bereit zum Einfall nach
Friesland®. Als sollte dem Glanz des Anfangs gleich die Misere hinzugesellt
werden, die auch die Regierung des neuen Herrn verdistern wiirde. Das Bistum
Utrecht hatte sich so wenig heraushalten kénnen wie ein anderer Landesteil.
Dabei wire, so meint Erasmus, sogar ein Friede mit Geldern einmal greifbar in
Sicht gewesen. Maximilian aber habe die Gelegenheit verspielt, ,,ne nullum
vsquam esset nobis bellum™ (Ep. 584, 1. 32 sq.). Vom geldrischen Krieg war
schon in der [ustitatio die Rede, und zwar unmittelbarer als hier, wo er gar
nicht mit Namen genannt wird. Dennoch erscheint auch der indirekte und un-
gewiss summarische Hinweis, den die Querels vielleicht doch gibt, bedenkens-
wert. Denn wahrscheinlich ist es immerhin, dass des Erasmus gnadenlose Ab-
lehnung des Soldnerwesens iiberhaupt — eine der lebendigsten Stellen des Bu-
ches — durch Erfahrungen und Informationen vom geldrischen Kriegsschau-
platz, so weit man davon beim Charakter dieser zahl- und ziellosen Einzelak-
tionen iiberhaupt sprechen kann, genihrt worden ist, von all den ,,Schwarzen
Haufen®, den nur selten disziplinierten Landsknechtscharen und anderen strei-
fenden Banden; dass umgekehrt vor diesem Hintergrund sich auch seine Voz-
stellung vom gerechtfertigten Widerstand gegen einfallende Barbaren gebildet
hat.20 Das Wort Landsknecht kommt natiirlich in der Qmerela urspriinglich nicht

20 Einfluss eigner Erfahrungen des Erasmus auf sein Utteil iiber Ktieg und Frieden: ¢f. P.S.
Allen, The age of Erasmus, New York, 1963, pp. 169-175. — R. Regout, Erasmus en de theorie
van den rechtvaardigen oorlog, in: Bijdragen voor vaderlandsche geschiedenis en oudheidkunde 7 (1936),
p. 159 (= Voordrachien gehonden tor herdenking van den sterfdag van Erasmus, Rotterdam, 1936), —~
Zutrpolitischen Seite des geldrischen Krieges dussert sich am anschaulichsten das dltere Werk
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vor. Aber schon in der Léwener (1) Ausgabe von 1518 — und zwei andere Edi-
tionen sind ihr gefolgt, darunter eine der beiden Pariser — steht (p. 95, 1. 804)
Lansknechti am Rande, wo von barbarischen Scharen und der Hefe minderwer-
tigster Verbrecher die Rede ist, deren Indienstnahme den Fiirsten entehre.

,»Repetamus decem ab hinc annis acta®: Weiter zuriick mag Erasmus seine
schwierige Zeit in Italien eingefallen sein, das er ,,magnis bellorum tumulitibus
agitatam® (Ep. 200, 1. 1; 4.11.1506) vorfand; wo er seiner Enttduschung Luft
machte: ,,bic iam frigent studia, feruent bella® (Ep. 203, L. 5; 16.11.1506). Im
gleichen Brief — aus Bologna — skizziert er die Situation: Eine franzdsische Be-
lagerung ist eben iiberstanden. Der Papst ist etngeriickt; man erwartet Maxi-
milian. Ein Feldzug gegen Venedig wird vorbereitet: ,,Studiorum interim sunt
feriae®. Die meisten massgeblichen Michte sind in diesen paar Zeilen genannt.
Julius® II. Einmarsch in Bologna steht im Zusammenhang mit der Wiederher-
stellung eines starken Kirchenstaates, Venedig und Frankreich, wenn auch aus
jeweils ganz verschiedenen Motiven, standen diesem politischen Ziel des Pap-
stes entgegen. Zunichst freilich war das Resultat aus der Situation eine grosse
Liga gegen Venedig (zu Cambrai geschlossen, 1508). Erasmus befand sich in
relativer Nihe der Ereignisse: 1508 war er in Venedig, zu Ende des Jahres in
Padua. Eine schwere Niederlage der Venezianer im Kampf gegen die Franzosen
bei Agnadello erlebte er dagegen, im Mai 1509, nur aus der Distanz, von Rom
aus, mit. Dennoch muss er damals politisch engagiert gewesen sein. Jedenfalls
berichtet er riickschauend an Botzheim (x523), er habe zunichst dem Kardinal
Riario zuliebe sich gegen einen Krieg mit Venedig gedussert, ihn aber nachher,
wenn auch halben Herzens, befiitwortet: ,,rursum suasi bellum in Venetos® —
ein ungewdhnliches Wort aus dem Mund des Erasmus. Aber die Stelle (Op. Ep.
I p. 37, 1. 7 sqq.) ist so knapp gehalten, dass sie schwer deutbar erscheint.
Offenbar ist er in Meinungsstreitigkeiten der Kardinile hineingeraten und
wurde von den Parteien ausgeniitzt.2! Nachher nahm Julius II. Stellung gegen
Frankreich, um es mé6glichst aus Italien zu vertreiben — im Grunde noch immer
fortwirkende Folgen des Einmarsches Karls VIII. von 1494! Eine ,,Heilige
Liga®, jetzt mit Venedig und gegen Frankreich, 16ste seit 1511 die Front von
Cambrai ab.

Es ist das Jahr, in das C. Reedijk?2 Een schimpdicht van Erasmus op Jaulius 11
setzt mit dem Vergleich zwischen dem ersten (= Caesar) und zweiten Julius,

von P.J. Blok, Gesch. der Niederlande (ich beziehe mich auf die deutsche Ubersetzung in: Ge-
schichte der europ. Staaten, Gotha, 1905, p. 403 sqq.), wo auch Maximilian 1. zitiert wird
(p- 417): ,,La guerre de Gheldres n’est point une affaire particulier, mais chose qui touche
4 nous et nos enffans, voz princes et naturelz seigneurs, et aussia tous noz pays, généralement
et espécialment®.

21 Cf. iber den romischen Aufenthalt des Erasmus auch G.J. Hoogewerfl, Erasmus te Rome
in de gomer van 1509, De Gids 122 (1959), nt. 7, p. 22 sqq., und besonders J. Huizinga, Ce
g1’ Ervasme ne comprenait pas, Verzamelde werken V1, Haarlem, 1950, p. 247 sqq. Auch Brachin
(infra p. 23, n. 45) kommt kurz darauf zu sprechen.

22 C, Reedijk, Een schimpdicht van Erasmus op fulins I1, in Opstellen door vrienden en collega’s aan-
geboden aan Dr. F.K. H. Kossmann, *s-Gravenhage, 1958, pp. 186~207.
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der in unseren Zusammenhang so trefflich passt: ,,Vexator ille Galliarum
maximus | Es et ipse pestis Galliarum maxima*.

Zwar errangen die Franzosen einen blutigen Sieg iiber die Truppen der
Liga, bei Ravenna, 1512. Sie mussten aber doch Oberitalien riumen. Das hart
umstrittene Mailand wurde eine Beute der Schweizer Séldnet. Massimiliano
Sforza wutde dort eingesetzt. 1513 besiegten die Schweizer ein franzdsisches
Heer bei Novara. Im selben Jahr noch brachte Maximilian den Venezianern
eine Niederlage bei Vicenza bei.

Auch auf dem nérdlichen Schauplatz, wo sich das Biindnis Habsburgs mit
Heinrich VIIL. gegen Ludwig XII. (April 1513) auswirkte, wurden die Fran-
zosen besiegt, bei Thérouanne (nahe Guinegate), im August des Jahres. Eng-
land befand sich schon einige Zeit im Krieg mit Frankreich, hatte im Jahr zuvor
eine franzosische Flotte bei Brest geschlagen. Erasmus, der 1512/13 in England
wart, klagte (Ep. 265, ll. 69, London, Herbst 1512): ,,Dici non potest quam
doleam nostros paulatim his inuolui bellis, tot iam bellis, vel vt verius dicam
latrociniis, diuexatos. O theologos elingues, o mutos episcopos, qui tales rerum
humanatrum pestes taciti spectant!*

Bei aller Friedenssehnsucht war er sich aber doch der psychologischen
Schwierigkeiten eines Vermittlungsgeschiftes, wie es dann von der Kurie be-
tricben wurde, bewusst. Noch aus spiter Riickschau berichtet er 1532 aus
Freiburg davon (Ep. 2599, L. 18 sqq.). Es lohnt, die grundsitzliche Bemerkung
zu zitieren: ,,... Pax subito coire non potest. Atque interea dum monatrchae
tractant de conditionibus, milites ad odorem pacis peiora moliuntur quam in
bello. Per inducias autem subito cohibentur militum manus® will er damals
(im Frithsommer 1514, wieder in London,) gedussert haben.

Frankreich verursacht allerdings noch andere Sorgen. Zu Anfang des Jahres,
in dem Erasmus seine Querela begann, gab Franz I. in einem instruierenden tour
d’horizon seinen Diplomaten den folgenden Hinweis: ,,1.’empereur — Maximi-
lian also - a eu toujours hayne et malveillance 4 la maison de France pour la
romptute des promesses de mariage de madame Marguerite, de la feue Royne
et de la Royne qui est aujourd’huy*.23 Diese letzte war Claudia, die nach Lud-
wigs XII. Vertrigen mit dem Habsburger von Ttient 1501 und Blois 1504 fiir
dessen Enkel, den gerade geborenen Karl, bestimmt worden war, 1505 aber
dem Thronfolger, eben Franz I. gegeben wurde. La fene Boyne aber — Anna von
der Bretagne (T 1514). Thre Geschichte, obwohl sie schon Jahre zuoriicklag,
konnte der neue Kénig noch immer nicht ad acta legen, weil es die Offentlich-
keit nicht tat. Die Wunde, die dem deutschen Ehrgefiihl geschlagen war durch
die Wegnahme Annas, mit der Maximilian schon per procurationem getraut ge-
wesen und die dann Karl VIIL im Dezember 1491 ihm weggeheiratet hatte, war
noch nicht verheilt, zumal die Verstossung Margaretes, der Tochter Maximi-

23 Cf. Journal de Jean Barrillon, Secrétaire du chancelier Duprat r515—r52r1, éd. Pietre de Vais-
siere, Librairie de 1a societé de Phistoire de France I, 11, Paris, 1897/g0, hier I, p. 264. — Die
Instruktionen Franz’ 1., die Cambrai betreffen, sind vom 12. Februar 1516.
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lians damit verbunden war, die sich schon seit 1483 als kiinftige Gattin des
Konigs Karl am franzdsischen Hofe aufgehalten hatte. Wenn Erasmus in der
Ounerela (p. 78,1. 417, 1. 421) unter die frinolae cansae, aus denen Fiirsten Kriege
vom Zaun brichen, auch spowsa intercepta zahlt, muss er an Anna gedacht haben.
Er hatte leicht reden. Das deutsche Publikum wollte den Fall nicht auf die Dy-
nastie beschrinkt wissen und mit dem kiihlen Gleichmut hinnehmen, den er
empfahl. Es gab nicht nur offiziclle Proteste, sondern auch einen Sturm in
Flugblittern, Liedern, Gedichten, Traktaten. Auf franzdsischer Seite hatte sich
ein Mann vom Range Gaguins zu Wort gemeldet, um deutschen Vorwiirfen zu
begegnen.2+ In der Geschichte des Chauvinismus auf beiden Seiten spielte der
Streit cine Rolle. Wenn in der Rotterdamer Ausstellung Eraswus en gijn tid 1969
auch ein Doppelportrit von Karl VIIL. und Anna von der Bretagne zu sehen
wat, so wat damit nicht nur ein Stiick Zeitgeschichte im allgemeinen, sondern
auch jene sponsa intercepta in der Querela pacis und in Dulce bellum illustriext.
Ungefiht in der Mitte der Querela steht der beriihmte Lobpreis Frankreichs,
ein accent aigu auf dem Text (p. 8o, Il. 436—445). Aber eingefasst ist auch diese
Jaus regni Franciae wiederum von Sorge um das ringsum bedrohte Konigreich:
»Quid aliud commouit et hodie commouet tam multos ad armis lacessendum
Franciae regnum, nisi quod est vnum omnium florentissimum?*‘. Und am
Ende: ,,tot modis impetitur, tot artibus incessitur...*. Was dazwischen steht,
hat mitunter politischen Anstoss erregt. Schon Leo Jud hat diese Sitze 1521 in
seiner deutschen Ubertragung der Querela fortgelassen und dieses fiir einen
Ubersetzer etwas ungewohnliche Verfahren im Vorwort so begriindet: ,,Wa-
rumb ich aber das Kingkrych in Franckrych nit in tiitsch so hoch geprisst hab
als es in latin geprysst wiirt, wil ich mich entschuldigen. Erasmus, so diss ge-
macht hat, hat es vor langen jaren geschryben; mir zwyflet nit, uss giter mei-
nung gelopt das land Franckrych. Aber ich hab das jetzund vertiitscht in denen
zyten, in denen landen, da mich bedunckt, das es nit not sy Franckrych zi lo-
ben, es syen it sunst etlich in iten nutz geneigt me liebe dar zi haben, dann den
gemeinen nutz gt sy; desshalb hat mich gat bedunckt, das ussen za lon®.2s
Noch einmal gab es eine Zeit und ein Land, wo man das Lob Frankreichs fur
unangebracht hielt: in der Napoleonischen Ara und in England. Es handelt
sich hier um eine — anonyme — modernisierende Neuausgabe der Querela-Uber-
setzung des Thomas Paynell von 1559 aus dem Jahre 180z. ,, The first year of
general peace® steht im Untertitel. Die Stelle tiber Frankreich wird iibersetzt

24 Cf, z.B. das Versduell zwischen Jakob Wimpfeling und Robert Gaguin bei L. Geiger,
Arch. f. Literaturgesch. 7 (1878), p. 172 sq. ~ Louis Thuasne, Roberti Gaguini epistolae et ora-
tones 1, 11, Paris, 1903, hiet bes. I, p. 372. — Dazu O. Herding, Arch. fiir Kulturgeschichte 38
(1956), p. 387.

25 Alois M. Haas und Urs Herzog (edd.), Ein Klag des Frydens, Leo Juds Ubersetzung der Querela
Pacis von 1521 gusammen mit dem lateinischen Original, Ziitich, 1969 (das ,,lateinische Original®
ist die Ausgabe LB). Die Ubersctzung Juds ist im Faks. Druck wiedergegeben. Die oben zi-
tierte Stelle steht im Vorwort Juds, Uber Jud als Ubersetzet cf. auch meinen ASD IV, 1, p.
129 angefiihrten Aufsatz. — Die Ausgabe hat wertvolle Anmerkungen.
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bis zu den Worten: ,,... et ob hoc ipsum potestas summa“ (p. 8o, l. 439), auf
englisch: ,,... and, on all these accounts united, nowhere greater power®. Es
folgt eine Liicke und dann die Bemerkung: ,,A few lines are here omitted;
though descriptive of France in the days of Erasmus, they now bear but little
resemblance to it (p. 39).26

Welche Motive fallen weg? Leges — religio — flos illibatus Christianae ditionis. Ge-
nau besehen die Stellen, die iibethaupt nicht ,,descriptive® sind, die vielmehr in
Frankreich einen idealen Staat feiern. Erasmus hat tiber alle politischen Ge-
sichtspunkte hinaus auch seine persénliche Vorliebe fiir Frankreich zumal in
den beiden Bildern der unberiithrten Blume und der allersichersten Burg (p. 8o,
1. 444 sq.) zu cinem Panegyricus gesteigert. Ubtigens: véllig unabhiingig von
politischen Aspekten oder Symbolen braucht nicht einmal ein Tropus wie fos
illibatus zu sein. Zwar lisst er zunichst an die Marienverehrung denken und, in
ihrem antiken Hintergrund,?? etwa an Wendungen wie virginitatem inlibatam bei
Valerius Maximus (6,1,4). Aber zugleich wiitde das Bild der franzésischen
Lilien auftauchen, die auch in der politischen Publizistik und Dichtung der Zeit
ihre Rolle spielen.28 Am Vortag des Vertrages von Cambrai, 10. Mirz 1517,
schrieb er an Richard Bartolini (Ep. 549, 1. 9 sqq.) tiber Frankreich in ganz
dhnlichen Ausdriicken (cf. supra, p. 10 sq.), aber ohne jenen allegorischen
Schimuck, so dass ein eifernder Unterton sich aufdringlich Gehot verschafft:
Bohewmi schismatici (fehlt in der Querela), Tudaei und Marani (von der Inquisition
verdichtigte, zwangsgetaufte Juden, zumal in Spanien und Portugal), als kor-
rumpierende Elemente in den Habsburgischen Lindern im Gegensatz zum
,,reinen‘ Frankreich.

Um einen Grad deutlicher als in der Qwerela wird er hier iiber die feindlichen
Krifte: ,,0 felicem Germaniam, si tandem liceat a bellis conquiescere! id quod

26 The complaint of peace. Translated from the Latin of Erasmus, London, reprinted 1802, the first
year of general peace. Die Ubersctzung ist anonym. Aber ,,reprinted® kann sich nur auf den
Votginger des Patrioten von 1802, den Augustinerchorherrn Thomas Paynell (1528-1567)
beziehen, det sich zu den gleichen Klagen veranlasst sah, wie damals det ,,Friede* des Eras-
mus und damit seine Ubersetzung begriindete.

27 Cf, auch Enn. Ann. 308 (ed. Vahlen).

28 In diesem Zusammenhang wite an ein Lob Frankteichs zu erinnern, das von einem Autor
stammt, den Erasmus kannte, wenn sich auch nicht nachweisen lisst, dass er gerade diesen
Text gelesen hat: Jean Gerson (1363—1429) hat zum Fest des hl. Ludwig (25.8) eine Predigt
gehalten zum Text M7 6,28 und Le, 12,27): ,,Considerate lilia agri®. Fir uns ist folgende
Stelle wesentlich: ,,... vbi, quaeso, viguit vsquam terrarum vel in militibus strenuitas poten-
tior, vel in consulibus et clericis sapientia diuiniot, vel in laborantibus et subditis obedientia
propensior, ita vt nihil errauerit, qui regnum Franciae dixerit in orbe positum esse velut
hortum et agrum quendam voluptatis amoenissimum, aethereo splendore nitentem, foecundum
quoque liliis, hoc est populis, autea dignitate fulgentibus; quem hottum itrigat fons ille
purissimus et fluuius niueis vndis, Vniuersitas Parisiensis in quatuor facultatum flumina con-
diuisus, quibus irrigatur omnis terra®, Cf, Mgr. Glorieux (ed.), Jean Gerson, Oeuvres completes
V, Paris etc., 1963, nt. 217, p. 156. Die Anklinge ans Paradies, die Attribute, die E.R. Cur-
tius unter dem Stichwort locus amoenus zusammengefasst hat (Europ. Lit. und lat. Mittelalter,
Bern, 1947 und &fter) fallen allerdings in der knapperen Ausdrucksweise des Erasmus fort.
Auch bei Gerson sind sie nur ein Element, das andere ist die Idealgesellschaft.
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principum sapientia breui confore spes est; etiam si nonnullos adhuc habet ig-
nobile vulgus qui belli in Gallos suscipiendi faces subiiciant (Ep. 549, 1. 6 sqq.).
Der letzte Satz, auf den es hier ankommt, mag auf die Spannungen anspielen,
die eben berithrt wurden. Denn ,.einige” im gewohnlichen Volk kann sich
kaum auf die Plebs beziehen, anderseits nicht auf die Regierenden. Am ehesten
wohl auf die Kreise, die den publizistischen Kampf gegen Frankreich fithrten
und so in Erasmus’ Augen zum Krieg hetzten.

Gewiss wird niemand an dieses Lob Frankreichs den Massstab fiir historisch-
politische Urteile anlegen. Die Huldigung gilt dem Frankreich Franz’ L.; die
Situation aber, die vorausgesetzt wird, fithrt allenfalls in die Endphase des Vor-
gingers. Erasmus befindet sich gerade auf der Schwelle von der Ungliickschro-
nik des letzten Dezeaniums zur ,,neuen® Zeit. Daher die Divergenz. Aber auf
sie kommt es hier nicht an. Bezeichnend ist vielmehr das Ineinander von spiit-
bar eigenem Engagement des Erasmus und Interessen seiner politischen Auf-
traggeber, eine Mischung, die M. Bataillon zu seiner vielleicht scherzhaften
Bemerkung iber ,,l’origine impure” der Querela veranlasst hat (Erasme et
D’Espagne, p. 86). Dem Frankreich Ludwigs XII. hatte Erasmus’ Liebe noch
nicht im selben Masse gegolten. Zwar wird es in der Iustitutio, nur im Vorbei-
gehen allerdings, gleichfalls mit dem wenigstens klangvollen Kompliment
,,tebus omnibus omnium multo florentissimum® bedacht, aber es kommt im-
merhin eine Kritik seiner italienischen Politik hinzu (fusz. prine. christ., ASDIV,
1, p. 208, 1l. 282-283), und die Feindschaft zwischen Ludwig XII. und Julius II.
— hier werden Namen genannt! — wird zwar fast wie eine politische Naturkata-
strophe beklagt, als das grésste Ungliick der Zeit, aber eben damit ist sie jedem
moralischen Utteil entriickt; Frankreich, obwohl es im Falle gerade dieses
piptslichen Gegners fiir Erasmus nahe gelegen hitte, wird in keiner Weise ent-
lastet. Anders jetzt: schon in einem Brief vom Oktober 1515 (Ep. 360) be-
richtet er die erste Tat des jungen Konigs, das erneute Ausgreifen nach Italien
und den Sieg seiner Truppen bei Marignano (Mitte September 1515) tiber die
Eidgenossen ohne eine Spur auch nur des Bedauerns fiir die ,,dezimierten, ver-
stiimmelten, verwundeten, it zerschlissenen Fahnen* heimkehrenden
Schweizet, die nun ,,statt Siegesfesten Totenfeiern abhalten®. Die Geschiitze der
Franzosen haben entschieden — die sonst von Erasmus so verfluchten machinae!

Dient die Kontrastierung Franz’ 1. mit Ludwig XII. Erasmus als ein wirk-
sames Mittel, um eine vermeintliche Epochenwende zu markieren, so fast mehr
noch der Vergleich der Pipste: Julius II. und Leo X. sind die beiden einzigen
Figuren, die, von der Schluss-Apostrophe abgesehen, namentlich genannt und
konfrontiert werden (p. 86, 1. 588 sqq.). Und steckt nicht auch, wo von Leo
allein die Rede ist, in den Beiworten, die ihm zugedacht werden, zugleich un-
ausgesprochen die Kritik an seinem Vorginger? Schon am r4. Mirz 1514 hatte
sich Erasmus gegeniiber Anton van Bergen in diesem Sinne ausgesprochen
und erst recht in dem huldigenden Schreiben an Papst Leo vom 21. Mai 1515

(Ep. 335, L. 93 sqq.).
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Aber auch losgelost von alledem: placidus und mitis, die Worte, mit denen
Leo gefeiert wird, sind die idealen Figenschaften, die den Menschen schlechthin
auszeichnen, sind Bestandteile der humanitas iberhaupt. Sowohl geistig: ,,in-
genium mite placidumque® (¢ufra, p. 63, 1. 73) wie auch kérperlich. Dies zweite
etwa in Dulce bellum: ,,Speciem dedit ... mitem et placidam® steht da an der
wesentlichen Stelle, wo die Einzigartigkeit des Menschen vor allen anderen
Lebewesen hervorgehoben wird (LB II, 952 D).

Auf Dulce bellum st6sst man nicht zufillig, wenn von Leo X. die Rede ist.
Den Schluss des Adagium bildet ein — von Erasmus selbst als Exkurs empfun-
dener — Panegyricus auf den Papst (loc. ¢it., 970 B sqq.), in den sich iibrigens
wiederum, wenn auch erst in den letzten Zeilen, der Kontrast des Friedens-
bringers zum Kriegsmann Julius hineindridngt (970 E). Beherrschend aber ist
hier ein anderes Motiv: ,Ipse (5. Leo) placidum ac mite sortitus ingenium hu-
manis ... litteris ... est initiatus®.

Welche Miihe sich Erasmus mit dieser Stilisicrung sowohl des Papstes wie
des idealtypischen Menschen Leo gegeben hat, liesse sich iiberdies auchaus den
Zusitzen ablesen, mit denen er in einer spiteren Fassung — 1526 — das Adagium
bereichert hat.

Im allgemeinen ist Erasmus in seinem Urteil konsequent geblieben. Im Ge-
denken an den Verstorbenen hat er es 1521 in eindrucksvoller Knappheit zu-
sammengefasst: ,,Nihil illius ingenio mitius, vnice fauebat honestis litteris. In
me peculiari quodam animi fauore propensus erat™ (Ep. 1248, 1l. 49-50). Bezie-
hen wir den ersten Teil dieses dreigliedrigen Lobes im Sinne der Querela pacis
auf Leos — in Witklichkeit nur relativ — friedliche Politik, so gilt der zweite der
eigensten Sache der Humanisten; der dritte, persénlich gehaltene meint in er-
ster Linie natiitlich die lang ersehnten Dispensen vom 26.1.1517(Epp. 517-519).
Dass daneben auch Kritik am Papst getibt wurde, hoflich verhiillte wie gegen-
iiber Campeggio (Ep. 1167, 1. 453 sqq. vom Dezember 1520) oder ziemlich
offene, etwa in dem Brief an Sixtinus vom 22.2.1518 (Ep. 775, L. 5) dindert am
Gesamttenor von Erasmus® Urteil doch nichts Entscheidendes.

Leos Politik zu Beginn des Jahres 1517 war freilich auch besser Unterrichte-
ten, als es Erasmus sein konnte, kaum klar durchschaubar. Gewiss entfaltete et
eine weitreichende Aktivitit fiir einen allgemeinen Frieden,?? der jede partielle,
ihm, seinen italienischen Plinen und seinem Kreuzzugsprojekt schidliche Kom-
bination von Michten verhindern sollte. Zu diesen bedenklichen Konstella-
tionen gehorte gerade auch die Sache, fiir die Erasmus seine Querela schrieb: die
sich anbahnende Verstindigung zwischen den beiden Habsburgern und Frank-
reich: ,,Dubitemo assai di questo congresso di reali, zitiert Marino Sanuto
Leos im Blick auf Cambrai sehr berechtigten Kommentar von Anfang Februar
1517, ,,che non sia un’ altra liga come quella di Cambrai (nimlich von 1508) e

29 Cf. Leos X. Brief an die Schweizer vom 19.11.1516 bei Vaissi¢re, Journal 1, p. 260 sq.:
.».-.Belli vero inter christianos commouendi si tempus vllum iudicamus alienum fuisse, hoc
certe est alienissimum. ..,
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che non volgino meter Italia un’ altra volta in preda e dividetla fra loro ... P'im-
perador vora Firenze per lui...*.30 Anderseits hatte der Papst schon vorher Ni-
kolaus von Schénberg zu seinem Delegierten fiir den in Aussicht stehenden
Kongtess bestimmt. Dariiber schrieb er am 4.1.1517 an K6nig Franz L., iiber
den er noch kurz vorher gedussert hatte (foc. cit., p. 233) ,,11 Christianissimo re
fa ogni di mille novita con nui ...*: ,,Vt pro nostra in vos paterna voluntate et
affectu eo in conuentu vna cum nostris nunciis adsit, quo res facilius ad vaiuer-
salem omnium Christianorum principum ineundam et tractandam pacem succe-
dant, hoc presertim tempore, quo propter incredibiles Turcar. tyranni succes-
sus ... necesse est, vt agi per nos ea de re, si vere Christiani sumus, ne differatur®
(Pastor, Gesch. d. Péipste IV, 2, 1923, Anl. 21). Die Diskussionen und Prognosen
tiber Erfolg oder Scheitern der Gespriche, die rastlos-geheimnisvolle diploma-
tische Aktivitit, Nachrichtenhunger und Geriichte, die sich kreuzenden Inte-
ressen auch der Kardinile spiegeln Sanutos Aufzeichnungen lebendig wider
(Diarii XXIIT/XXIV, Januar bis April 1517, passin). Fir Erasmus wiren viel-
leicht, hitte er von diesen politischen Barometerschwankungen mehr erfahren,
die Geriichte um Chi¢vres zur Jahreswende 1516 interessant gewesen: seine
Stellung beim Koénig sei plétzlich erschiittert, wihrend er noch kurz vorher
(Sanuto XXIII, 284) als der allmichtige Staatsmann in Flandern gegolten hatte.
Doch weiss man schon Ende Januar — unterm 12.2.1517 dementiert Sanuto
(Joc. ¢it., 6oz) —, dass man weiter mit ihm rechnen muss. Spielte diese Riicksicht
mit bei der Ernennung des Antoine Bohier du Prat, Erzbischofs von Bourges,
zum Kardinal am 1. April 1517 (Pastor, Joc. ciz., Anl. 24)? Gewiss — er entstamm-
te einer der gerade jetzt an Gewicht zunehmenden Familien Frankreichs, aber
er war doch auch ein Verwandter von Chiévres und es war Karl V., der seine
Ernennung bettieb. Ubrigens ist auch ein Neffe von Chitvres, Guillaume de
Croy, Bischof von Cambrai, im selben Jahr zum Kardinal ethoben worden.31 —
Schliesslich der Ausgang all der Projekte, mit denen sich so viele Hoffnungen
des Erasmus, der burgundischen Politik, so viele franzésische Berechnungen
und geheime Angste des Papstes verbunden hatten: Sanuto oder vielmehr sein
Gewihrsmann, in diesem Fall der Schatzmeister Franz’ 1., Robertet — es ist det-
selbe, der spiter, am 7.7.1523 einen einladenden Brief seines Kénigs an Erasmus
mitunterzeichnete (Ep. 1375) — lisst das Ganze enden wie eine Posse: ,e lo
abochamento non sara si presto e 'hanno rimesso 2 la fin di April; la causa:
petche quelli do reali (Maximilian und Katl also) non essendo in ordine di vesti-
menti e di tanti personagii come il re Christianissimo, si voleno in questo
tempo meter in ordine” (XXIV, 108). Und im nichsten Monat (April) erfahrt
Sanuto (143): ,,che ... lo abbochamento non sara e che 'emperador ¢ molto

30 Cf, [ Diarii di Marino Sanuto, XXII-XXV, edd. Frederico Stefani, Guglielmo Berchet,
Nicold Barozzi, Venezia, 1888/89, Mirz 1516—August 1518, Hier: Digrii XXIII, p. 571.

3t Cf, G, Dansaert, Guillaume de Croy — Chiévres dif le Sage 1458—1521, Paxis, 1942, p. 153, n. 2.
Die Ausstattung des Neffen durch Chi¢vres p. 271 sq. Die Ernennung wurde am 2.4.1517
ausgesprochen.
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vatio...”. — Vollends zum Saboteur weiterer Verhandlungen wird der Kaiser in
den Augen von Jean Barrillon {(cf. s#pra, p. 14): Viel sei an dem ,,kleinen Ver-
trag® ohnehin nicht gewesen, und nun kénne die damals auf Mai (1) verscho-
bene Zusammenkunft der Fiirsten nicht einmal stattfinden, ,,car Pempereur
usoit dissimulation et révéla les secretz des ouvertures (sie betrafen besonders
Italien) qui furent faictes a ladicte dyette de Cambrai au Pape Léon X et au
Roy d’Angleterre® (Journal 1, p. 272). Wenn die Abmachungen vom 11.3. im
Mai und Juli noch ratifiziert wurden, so galt das eben den von vornherein
briichigen italienischen Plinen in erster Linie und fithrte nicht zum Frieden,
sondern eher weiter von ihm ab.32

,»Nec detractat inclytus Angliae rex Henricus beschliesst Erasmus (p. 99,
1. 899—9o0) die Reihe seiner eintrichtigen Fiirsten. Aber wiederum war die
Situation kompliziert. Wenn er sich mit seinem Freunde Tunstall besprach, der
seit Januar 1516 zu Briissel die Erneuerung fritherer Handelsvertrige mit den
Niederlanden betrieben hatte, dann mag ihm dessen Missigung Eindruck ge-
macht haben. Noch ein Jahr nach diesem Abkommen riet Tunstall dem Kardi-
nal Wolsey(13.2.1517): ,,inany wise to entertain such amity, as is already be-
twixt the Emperor, the King our master, and also betwixt our master and the
king of Castile, lest in other ways doing the king should remain destitute of
friends®. Eine solche Haltung verstand sich damals in England nicht mehr von
selbst. Einer moglichen Annidherung des Kaisers an Frankreich sah man dort seit
lingerem misstrauisch entgegen. ,,Judas non dormit® warnte Richard Pace den
Kardinal im Januar 1517. Wolsey selber hatte davon gesprochen, man miisse
auch die burgundische Politik vom ,,morbus Gallicus* kurieren, das hiess: Le
Sauvage und Chiévres ausschalten. Anderseits gingen seit einiger Zeit unkon-
trollierbare Getiichte um, Frankreich werde sich mit England atrangieren. Die
Situation besserte sich aber jedenfalls nicht im Sinne des Erasmus. Fiinf Tage
nach jenem Rat zur Freundschaft trotz aller Skepsis schrieb Tunstall wieder an
den Kardinal. Diesmal zusammen mit dem Earl of Worcester. Der Brief beginnt
mit der Mitteilung, dass Maximilian dem Vertrag von Noyon beigetreten sei
(am 14. Januar). Wie soll man sich nach diesem Betrug zum Kaiser stellen? Die
Hoflichkeit ist jetzt ausschliesslich zur Maske geworden: ,,to give good wotds
for good words, which yet they give us, thinking our heads to be so gross that
we perceive not their abuses®.

Es scheint, das gerade um den 11. Mirz 1517 die ersten gegenliufigen Ten-
denzen festere Gestalt annahmen, die dem Vertrag von Cambrai zugunsten
einer englisch-franzgsischen Verstindigung sein Gewicht nehmen sollten.

Jedenfalls: als belastet genug empfand man in England das Verhiltnis zu den
kontinentalen Michten.32?

32 Lanz, Mon. Habsburg. 11, 1, nr. 12, p. 37 sqq.: Ratification des Vertrags von Cambray nebst
geheimen Zusatzartikeln, Lierre 14. Mai und Abbéville, 14. Juli 1517.
322 Brewet, op. ¢it., p. 166 sq., p. 170 sqq. — P.S. Crowson, Tudor Fereign Policy, New York,

1973, p. 78 8qq.
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So viel mag geniigen, um das argwohnische Lavieren, um all die Wider-
sprichlichkeit und Unsicherheit in Europa zu kennzeichnen, von der die Stim-
mung der Politiker — und auf diese kommt es an im Verhiltnis zur Stimmung
des Erasmus - charakterisiert war. Das Ereignis von Cambrai erscheint immer
mehr im Sinne von Barrillon als ein unbedeutender, voriibergehender Moment.
Nur im Lichte erasmischer Gedanken, einer illusorischen Beleuchtung also, so
weit sich das Feld der aktuellen Politik erstreckte, lohnt es sich ausserhalb hi-
storischer Spezialfragen noch heute, ihn hervorzuholen und von ihm zu
sprechen.

Das heisst aber, es Iohat sich, weil die Querels mehr ist als eine Denkschrift
zur Tagespolitik, mehr als was Erasmus’ Auftraggeber wollen und wissen konn-
ten. Sie verband sich mit der Friedensauffassung des Erasmus, das heisst mit
seinem Menschenbild und seinem Christusbild.

Man datf sich freilich nicht vorstellen, es hitte den Schriftstiicken der prak-
tischen Politik an jeder tieferen Begriindung des Friedensgedankens vollig ge-
fehlt. Sie gehorte vielmehr zum Sentenzenvorrat in den verschiedenen Verteidi-
gungs- und Wirtschaftsabkommen. Franz I. und Heinrich VIII. verbiinden sich
zu Westminster am 5. April 1515. In die Einleitungsformel des Vertragstextes
ging eine theologische Fundierung des Friedens ein: ,,Pax ... a Christo re-
demptore nostro veris Christicolis pro summo munere datum®.3? Daran
schloss sich das Motiv der ,,vtilitas pacis® und des Riickblicks auf historische
Erfahrungen ,,retroactis temporibus et maxime superioribus annis®, Oder in
einem Vertrag zwischen England und Spanien vom 29. Oktober desselben
Jahres: ,,Et quoniam sine pace (qua nihil sanctius), concordia (qua nihil prae-
stantius) et amicitia (qua nihil vtilius) feliciter et prospere minime viuitur*‘.34
Nicht, dass solche Einleitungen die Regel wiren. Und gewiss folgte ihnen
nachher die Zahl der Truppen, mit denen man einander zuhilfe kommen wollte,
einschliesslich der bombardae. Aber das Vorkommen derartiger Sentenzen (ihrem
Utsprung nachgehen, wiirde bedeuten die Rolle des Begriffes pax in den Aren-
gen (Einleitungsformeln) der Konigsurkunden ins Mittelalter zuriickzuverfol-
gen) erinnert daran, wie viel stilistische Eindringlichkeit und Konsequenz der
Gedankenfihrung nétig waren, um mit der Konvention erfolgreich konkut-
rieren zu kénnen, damit nicht eine Querelz pacis in den gleichen Topf geworfen
wiirde wie die mehr oder minder abgeschliffenen Formeln der Kanzleien.

III. Zar Analyse des Texctes

Selbst wenn es Aufgabe der Einfilhrung in eine kritische Edition wire, die
Friedensidee des Erasmus in der Querela in aller Ausfithrlichkeit zu erdrtern —

33 Du Mont, 1V, 1, nr. 95, p. 204.
34 Du Mont, IV, 1, nt. 101, p. 215,
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erschiene es im Blick auf die Situation der Forschung nicht fast tiberfliissig? —
nach Constantinescu-Bagdat, nach R. Pfeiffer, Humanitas Erasmiana,’s Inez
Thiitlemaon, Erasmus und Vives als Pazifisten,36 nach Rudolf Liechtenhan, den
wit vorhin zitiert haben, Die politische Hoffnung des Erasmus und ibr Zusammen-
bruch,?” R. Regout, Erasmus en de theorie van den rechtvaardigen oorlog,8 R. H. Bain-
ton, The Querela pacis of Erasnmus, classical and christian sonrces,3® H. J. Vleeschau-
wer, Les complaintes de la paix & Pépogue de I humanismie,4® wotin Erasmus® Querela
eine Hauptrolle spielt, wihrend kein anderes zum Vergleich herangezogenes
Stiick das Wort ,,Querela® im Titel filhrt. Ferner: nach Kurt von Raumer,
Ewiger Friede. Friedensrufe und Friedenspline seit der Renaissance,' mit einer Uber-
setzung der erasmischen Friedensklage; Mario Santoro, Pace ¢ guerra nel pensiero
di Erasmo,** C. R. Thompson, Erasmus as Internationalist and Cosmopolitan,+3

35 Leipzig, 1931; Pfeiffer verfolgt ein anderes Thema, benétigt aber die Querela sehr
entschieden zur Definition det bumanitas. Zu der Stelle, die ex Joc. ¢iz., p. 6 hervorhebt: ,,mores
hominis natura dignos®, cf. ffra, p. 35.

36 Phil. Diss., Fribourg (Suisse), 1932.

37 Cf. supra, p. 11. Es wire zu fragen, ob er, was iiberhaupt bei der Beurteilung der Querela in
der Literatur auffillt, den Optimismus des Et. nicht itberbetont.

38 Cf, supra, p. 12 und n. zo. Der Untersuchung von R. kommt zugute, dass er auf Grund
eigner Forschung: La doctrine de la guerre juste de Saint Augustin & nos jours d’aprés les théologiens et
les canonistes catholigues, Parls, 1934, Verdienst und Schwichen der crasmischen Friedenskon-
zeption in einem grosseren Zusammenhang charakterisieren kann. Die sind eng verkniipft.
Eben der werbende Enthusiasmus, die wirksame stilistische Eleganz des Erasmus, die auch
eingetrocknete mittelalterliche Friedensgedanken wieder aufleben lasst, dringt die juristi-
schen Begriffe, an denen Erasmus wenig liegt, ohne die aber eine neue Friedensordnung
nicht zu konstruieren ist, zu sehr in den Hintergrund (p. 164).

39 ARG 42 (1951), pPp. 32-48.

40 Der knappe, klare Uberblick, der auf mehrere Nummern der Zeitung Cassandra, 1943, ver-
teilt ist, wiire es wetrt, aus der kompromittierenden Umgebung, in dex et erschienen ist, her-
ausgenommen und noch einmal abgedruckt zu werden. Er hat mit der Intention der Cassan-
dra nach Inhalt und Form nichts zu tun. — C. Reedijk hat mir freundlicherweise eine Photo-
kopie des offenbar nur an ganz wenigen Bibliothcken vorhandenen Aufsatzes zur Verfigung
gestellt.

41 Freiburg-Miinchen, 1953, mit Ubers. der Qnerela,

42 Giornale italiano di filologia VI (1953). Meine Kritik in Actes du Congrés Erasme (Rotterdam,
1969) Amsterdam-Londres, 1971, p. 82 beziiglich der Auslassung der Worte ,,Jewibus ant
inustis de causis™ auf . 350 dicses Aufsatzes, in unscrem Text #ufra, p. 90, 1. 671, fillt insofern
weg, als dies, wiec unser Vatiantenapparat ergibt, erst ein Einschub von U ist. Das Beispiel
zeigt, dass man weder mit den frithen, noch mit den spiteren Editionen det Querela allein
arbeiten kann. Beides kann zu Fehlinterpretationen fiihren.

43 ARG 46 (1955), pp. 167-195. Wenn auch nicht ,,Peace’ im Titel des Aufsatzes steht, ist et
dennoch fiir die Interpretation der Querela von Bedeutung, zumal er die Feststellungen von
Bainton iiber den geistigen Hintergrund der Querela erweitert und zwar in Bezug auf den
Begriff patria, cf. infra, bes. p. 91, 1. 701 sqq. Wichtig besonders der Hinweis auf den Brief an
Diognet, p. 188 und die Bemerkung: ,,how similar (mutatis mutandis) Stoic, ancient Christian
and Renaissance Christian humanist (if an Erasmus) could be in cosmopolitanism*‘, Thomp-
son ist dabei vorsichtig genug, nicht von einer unmittelbaren Quelle zu reden, sondern nur
die gedankliche Verwandtschaft mit dem Brief an Diognet zu betonen. Gedruckt worden ist
er erst in der zwciten Ausgabe des Justinus martyr, unter dessen Namen et bekanntlich ging,
Paris, 1592 (cf. H.L. Marrou, A Diognéte, Sources chrétiennes 332, Patis, 1965, infrod. p. 33).
Die ecinzige Handschrift, von det wir wissen, die 1870 in Strassburg verbrannte, war zwar
nicht ausser Reichweite fiir Erasmus, namlich im Besitz der Basler Dominikaner, wurde aber
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nach mehreren neueren Essais von Léon E. Halkin, ++ darunter: Erasme, la
guerre et la paix, Erasme entre Francois I et Charles V' und Erasme et la politique
des rois. Weiterhin: die sorgfiltigen Reflexcions sur le pacifisme d’Erasme, dies der
Untertitel des Aufsatzes von P. Brachin, Vex clamantis in deserto4s und das Buch
von J.-C. Margolin zum gleichen Thema.46 Nicht zu vergessen zwei theologi-
sche Beitrige, die sich nicht speziell die Analyse des Qnerela-Textes zur Aufgabe
gestellt haben, in denen aber seine Gedanken ihre Rolle spielen: von Joachim
Rogge, Der Pagifisnius des Erasmus (im Vergleich zu dem Zwinglis)47 und von
Friedhelm Krtger, der das Engagement des Erasmus fir den Frieden unter theolo-

dann von Reuchlin gekauft (cf. Kartl Preisendanz, Die Bibliothek fobannes Reuchlins, in Fest-
gabe Johannes Reuchiin, ed. Manfred Krebs, Pforzheim, 1955, p. 67 sq. und p.80). Dic Stelle,
die Thompson meint: Marrou V, 1 und V, 5: Xgiortiavol yap olite v§) olite pwvf) olite #o0e-
ot (1) Srtexpruévor tiv harmiov elowy dvlpdmay ... Martetdug oixobow i8lxg, dAN G¢ magotkor -
petéyouct Tdvtev GO¢ ToriTae, xal wavl Hropdvousy de Eévol. mioa Eévn matple oty adtdv,
»ok wikoa matplg Eévy. In der lateinischen Version, die det ed. princ. beigegeben war (ed. F. X,
Funk, Op. pasr. apostel 5, Tiibingen, 1878, p. 319): ,,Christiani enim neque regione neque
sermone neque vitae institutis (hier im griechischen Text noch ¥0eot, sonst miisste ,,vesti-
mentis® iibersetzt werden) distincti a ceteris sunt hominibus ... Patrias habitant proprias, sed
tamquam inquilini; omnia cum aliis habent communia tamquam ciues, et omnia patiuntur
tamquam peregrini; omnis peregrina regio eorum est patria, et omnis patria percgrina®.
Eine zweite, nicht minder ,,erasmisch® klingende Stelle wire tGbtigens V, 10. Zu dem
zuletzt angesprochenen Problem ,,patria” cf. J. Huizinga, Erasmus iiber Vaterland und Na-
tionen, in: Gedenkschrift zum goo. Todestag des Erasmus, Basel, 1936, sowie die Aufsitze von
A. Gerlo, Erasmus homo Batavus und Léon E. Halkin, Erasme et I’ FEurope (bes. p. 100), beide in
Commémoration Nationale 4’ Frasme, Bruxelles, 1970.

44 Erasme, la guerre ¢f la paix, in: La revue nouvelle 5o (1969); Erasme entre Frangois I ¢t
Charles V7, in: Bulletin de Pinstitut historique belge de Rome 44 (x974); Erasnze ¢t la politique
des rois, 1976 erschienen in Mitteilung 3 der Kommission fiir Humanismusforschung der
Deutschen Forschungsgemeinschaft.

45 Colloquia Turonensia 1, Paris, 1972. Dass datin die Qmerela eine Hauptrolle spielt, versteht
sich, Ob man hinsichtlich des Kontrastes zwischen Theorie und Wirklichkeit, ein Problem,
das bei den politischen Programmschriften des Erasmus unvermeidlich auftaucht, Mesnards
Thesen iiber Katl V. (L’expérience politique de Charles-Quint et les enseignements d’Frasme, in:
Jean Jacquot (ed.), Fétes et cérémonies au temps de Charles-Cuint, Patis, 1955) riickhaltslos folgen
soll, wire zu diskutieten. Die Rechtsfragen waren in der historischen Realitit sehr kompli-
ziert, mitunter kaum entwirrbar, und dem mittelalterlichen Gedanken: ,,das alte Recht bricht
das neue’ muss man im 16. Jhdt., so sehr das Prinzip auch schon durchléchert war und so
wenig es fiir Erasmus bedeutete, noch seine Chance lassen. — Wesentlich die Kritik an Eras-
mus’ Friedensbegriff p. 261 ,,la paix est donc le fruit d’immobilité* und im Zusammenhang
damit der Hinweis auf Augustin. Dies entspricht auch der bekannten Vorsicht des Aristoteles
in Bezug auf alles suwvelv, indem er es bald befiirwortete und bald davor watnte, und der in
den deutschen Akten des 16. Jahrhunderts immer wiedertkehrenden Angst vor den ,,ge-
schwinden Liuften*‘. Dass das politische Leben bei Et, dennoch nicht ganz undynamisch ver-
laufen soll, (cf. Tusz. princ. christ., ASD IV, 1, p. 187) will Brachin durch diesen Satz wohl
nicht bestreiten, so wenig wie, dass es zur Beurteilung des Erasmus noch andere Gesichts-
punkte gibt als die in G. Ritters Ddimonie der Macht, Miinchen, 19486.

48 Guerre ef paix dans la pensée d° Erasme, Patis, 1973. — Im iibrigen wird man verstchen, dass ich
einige Literatur nicht mehr einbeziehe: ich wiisste z.B. nicht, was es heute noch fir Gewinn
btichte, etwa auf den Essay von M. Schwarz, Krieg und Frieden bei Erasmus von Rotterdam,
Festschrift W. Haunsenstein, Miinchen, 1952, einzugehen, und auch mein in Anm. 42 erwihnter
Beitrag in den Actes du Congrés Erasme kann durch diese Einfithrung als fiberholt gelten mit
Ausnahme des Exkutses, der nicht von der Querela handelt,

47 In: Joachim Rogge, Zwingli und Erasmus, Stuttgart, 1962, p. 28 sqq., Querela: pp. 40—44.
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gischen Aspekten untersucht.+8 Nachher (p. 31, n. 61) wird das Buch von J.
Hutton, Erasmus and Irance: the Propaganda for Peace zu erwihnen sein.

Hinzukommt bei der Verwandtschaft der Gegenstinde auch die Literatur,
die uns in der Kommentierung des Pawegyricus und der Institutio schon begegnet
ist, kommt jede Einleitung in eine Ubersetzung der Qwere/s und natiirlich das
Schrifttum zu anderen Werken des Erasmus, sowohl wo es sich um seine sozia-
len und politischen, wie um seine theologischen Auffassungen handelt, denn an
beiden, bei Erasmus nicht schatf scheidbaren Problemkreisen hat die Friedens-
idee ihren Anteil. Vermutlich gibt es kaum eine Ausserung des Erasmus zum
Frieden, zumal in det Querels, die man nicht schon mehtfach zitiert und hin-
und hergewendet hitte, wenn auch unter verschiedenen Gesichtspunkten und,
wie zu erwarten, nicht iiberall mit gleichartigem Resultat.

Es mag daher hier geniigen, einige Elemente hervorzuheben, aus denen der
Friedensbegriff des Erasmus gebaut ist und nach ihrem Zusammenhang mit
dem erasmischen Menschenbild zu fragen.

Die Natur bildet eine Art Auftakt. Man kann die Gedankenfolge bequem den
Randnoten entnehmen (p. 63, 1. 37 sqq.}: Der Friede der Himmelskérper — der
Elemente — der Biume — der Steine — insbesondere der wilden Tiere und sogar
der Dimonen. Dann die Aufforderung zur Eintracht an den Menschen.

Art und Herkunft dieser Analogien sind von Bainton behandelt wotrden.
Wenn mores natura digni das Wesen der humanitas ausmachen, wie es in der
QOrmerela von 1529 verdeutlicht wird (éufra, p. 35), dann muss diese vor allem
vom Frieden bestimmt sein. In diesen Kontext gehért das Wort in erster
Linie.

Dennoch: den eigentlichen Frieden, der auch vitam acternam, vitam futuram
bedeutet, bringt erst Christus, pacis autor (p. 96, 1. 844-845). Er bringt #ouam
concordiam (p. 74, 1. 304) zwar auch als Fortsetzung und Erhohung des natiir-
lichen Friedens, aber dahinter noch meht und anderes. Er tut dies im Zeichen
seines Bvangeliums; er stiftet diesen Frieden aber auch im Zeichen sacrosanct:
panis et calicis (p. 74, 11. 303—304). So richtig es ist, aufs Ganze des vielschichtigen
Werkes gesehen, die rationalen Ziige des erasmischen Christentums zu beto-
nen: hier, sachlich und formal in der Textmitte der Querelz, steht eben doch:
»ineffabili ratione sumus idem® (p. 72, 1. 277). Coena mystica (p. 72, 1l. 271-
272), mysticus ille calix (p. 76, 1. 373—374) schaffen diesen neuen Frieden.
Nicht nur im lehrenden Wort, auch durch das Sakrament wird er zur moxa
concordia! Im Zusammenhang mit dem Frieden also ist der Sakramentsbegriff
nicht ,,of an extrinsic character.49 Daher wird dieses neue Friedensgebot
viel tiefer in den Menschen eingesenkt, als es jede belehrende Betrachtung
der Natur vermag oder alle Beispiele, die der Gelehrte aus der Antike zu-
sammentragen kann, und wire es sogar eine heidnische Analogie zum Tisch

48 In: Dogma und Politik, zur politischen Hermensutik, Theologische Aussagen, Mainz, 1973.
49 James D. T'racy, p. 221. (Cf. infra, p. 28, n. §3.)
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des Herrn (p. 76, 1. 373). Eben dass man nunmehr fiir den Frieden nicht mehr
mit Hilfe einer Unzahl von einzelnen Erscheinungen, Gedanken, Fakten, Fr-
innerungen aus Natur und Geschichte zu werben, sondern nur noch den einen
Namen auszusprechen braucht: Christus, in dessen Wort, L.eben und Tod (p.
68, 1. 203 sqq.) sich aller Friede gleichsam konzentriert — darauf kommt es an.
Von hier aus ist der Krieg absolut vetboten und der Friede unbedingtes Gebot.
Daher auch die Sorgfalt, die auf die Entkriftung alttestamentlicher Argumente
zugunsten des Krieges verwendet wird (2.B. p. 70, 1. 225 sqq.). Daher aber
auch die Schirfe, mit der Erasmus den Verrat in der Kirche seiner Zeit an der
Lehre und dem Beispiel Christi brandmarkt — nicht als ob alle seine Angriffe
gegen die Orden, gegen kriegerische Bischofe und Kardinile nur und gerade-
wegs aus dieser Quelle stammten, das wire eine zu grosse Vereinfachung der
vielfaltigen Motive des Erasmus, aber hier liegt doch, jedenfalls in der Querela,
einer der tiefsten Beweggriinde — nicht nur fiir Urteile tibrigens, auch fir
manche Vorurteile. — Unter diesen Voraussetzungen steht auch eine christliche
Welt, deren Lebensgesetz nur pax und comcordia lauten kann, notwendig im
Range hoher als die einzelnen patriae, die nut Existenzberechtigung haben, in-
soweit sie sich in diesen orbis christianns einfigen, nicht politisch, aber moralisch.
Es ist daher nicht nur Sache des Philosophen, wie Erasmus an Budé schricb
(28.10.1516), ,,vt mundum hunc communem omnium patriam esse ducamus*
(Ep. 480, L. 253), es ist noch mehr, nimlich eine notwendige Xonsequenz aus
dem Christentum. Unter diesen Aspekten ist die Ausserung iiber Welt und Va-
terland (p. 91, 1. 701 sqq.) zu verstehen, die uns nachhet noch im einzelnen
ihres gedanklichen und sprachlichen Gefiiges kiimmern wird.

Im politischen Alltag der crassiora negotia war, das wusste Erasmus so gut wie
jedermann, der Krieg nicht vermeidbar. Das Gebot Christi muss als Norm je-
doch immer bestehen bleiben. Dass es sich nicht restlos dutchfiihren lisst, be-
stitigt die Erfahrung. Dennoch, so ,,unrealistisch* der Programmatiker Eras-
mus manchem Kritiker erscheint — davon war schon die Rede (s#pra, p. 11, 23, 1.
45) —, noda concordia Christi hat eine unmittelbare Konsequenz wenigstens fiir die
politische Ethik : wenn schon Krieg, dann nur im Interesse des Volkes, damit eo
ipso nur Verteidigungskrieg. Widerspricht dem die beriihmte Stelle in Eras-
mus’ Bemerkung zu Huttens Livius (1§19), auf die schon Huizinga (Vergamelde
werken V1, p. 248) hingewiesen hat: ,,Belli glotia tum verum habet decus, cam
ad id cogit necessitas aut patriae pietas® (Ep. 919, 1. 41 5qq.)? Kaum. Denn in
welchem Zusammenhang ist das gesagt? Unmittelbar vorhergeht (1l. 36—41) als
mahnendes Modell die Titigkeit des Fiirsten, die Erasmus in der Iustitutio
»Principis occupationes in pace iiberschreibt, Arbeiten im 6ffentlichen Interes-
se. Dieser Kontext lisst wohl keinen Zweifel, dass selbst gloria bel/i nur den
Krieg zum Nutzen des Volkes meinen kann. — Etwas spiter, 1523, verbindet
das Colloquium Militis et Cartusiani (ASD 1, 3, p. 317, 1. 110 3qq.), wo
miles und mercennarins ganz im Sinne der Querela konfrontiert werden, den Be-
griff ,,pium ... pugnare* ausdriicklich mit ,,tranquillitas publica®. Lassen wir
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jetzt beiseite, wieviel an Tradition hier mitschwingt: jedenfalls kann vom
christlichen Standpunkt aus, wenn iberhaupt, nur ein Krieg, dessen Motiv
Plus quam publicum ist, als entschuldbar gelten (p. 9o, 1. 697). Das Christentum
in erasmischer Konzeption stellt auch den Begriff der causa iusta in Frage. Auch
der fiir einen unbezweifelbaren Rechtstitel Krieg filhrende Fiirst hat Unrecht.
Denn der Rechtstitel ist nichts wert. Nur ausserhalb des Krieges fiir dynastische
Interessen wire allenfalls eine solche causa iusta diskutabel. So wiirde sich
mancher angebliche Widerspruch bei Erasmus weithin auflésen lassen. Die
privaten Motive der Fiirsten stiirzen in der Regel die Welt in den Krieg (Joc.
¢it., 1. 696). Privates Interesse ist in der Politik kompromisslos verboten. Dass
Erasmus Begriff und Sache nicht etwa vollig ausschalten wollte, sondern eine
Sphire des Privaten durchaus konzedierte, ergibt sich aus der Konsequenz des
Satzes in der Institutio (ASD 1V, 1, p. 219, 1. 640-642): ,,Quod si communi
consilio commune negocium ageremus, etiam ea quae cuique priuata sunt, ma-
gis florerent®. Das Private allerdings kann nicht in Ordnung sein, wenn com-
mune negocium nicht vorrangig besorgt wird. Da Erasmus keine prizise Defini-
tion des Begriffes Politik kennt, sei hier darunter all das verstanden, was etwa
die Summe der Kapitelitberschriften in der Zustitutio ergeben wiirde. Der Ge-
gensatz der Prinzipien in der politischen Welt heisst also: hier publicus, doxt
privatus.

Gewiss hingt dies auch mit der antiken Tyrannenlehre zusammen (cf. Znsz.
prine. christ., ASD IV, 1) und wiirde zu Problemen zuriickfithren, die uns schon
beschiftigt haben. Aber nur in der christlichen Konsequenz des Prinzips liegt
zugleich die Verurteilung nahezu simtlicher Kriege, die zu Erasmus’ Zeit ge-
fuhrt wurden, nidmlich in der Ausweitung des platonischen Begriffes der seditio
(Inst. princ. christ.,, ASD IV, 1, p. 214, L. s00) auf den populus Christianus, d.h. die
Kitche (p. 76, 1. 356), aber nicht nur als Institution, sondern als Christenheit.50

Bleibt die Frage nach einem Krieg, der nicht unter dieses Verdikt fallen
kann, weil er nach aussen und gegen Heiden gerichtet ist, der Tiirkenkrieg.
Soweit Erasmus in der Querela auf ihn zu sprechen kommt, rit er zur grossten
Zuriickhaltung. Der Satz: ,,bellum in Turcas haud temere suscipiendum® steht
p. 91,1 681, in der L.owener Ausgabe (B, cf. infra, p. 46) als Warnung am Rande.
Er ist wortlich der Institutio (ASD 1V, 1, p. 218, 1. 616) entnommen. Zur
Christianisierung vollends ist Gewalt ein untaugliches Mittel.

Diese Authebung des Privaten im Sinne der Herrschaft um privater Interes-
sen willen — der Regierende ist nicht eo ipso publicus1st — soll also, wo nicht zur
Beseitigung der Kriege, so doch zu ihrer erheblichen Einschrinkung fiihren.
Aber Friede, zumal christlicher Friede, ist mehr als bloss ,,Nicht“krieg, mehr
als blosse tranguillitas und Stillehalten. Er gehért zur erasmischen Anthropolo-

gie.

50 Die schatfe Scheidung zwischen bel/um und seditio, an der Thomas, II-2, qu. 42, a. 2 streng
festhilt, wird in diesem Zusammenhang von Er, allerdings verwischt,
5t Dies beruht auf Atistot. Po/. 1279 b, worauf auch Thomas zuriickgreift, Joc. ¢it., a. 2, ad 3.
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Erasmus fasst einmal die Voraussetzungen der noxa concordia so zusammen

(p. 76, 1. 382 sqq.):

Eadem nascendi lex omnibus

eadem senescendi moriendique necessitas
Eundem generis principem habent omnes
eundem religionis autorem

eodem omnes redempti sanguine
iisdem omnes initiati sacris

iisdem aluntur sacramentis.

Quicquid ex his redit muneris

ab eodem proficiscitur fonte

et ex aequo commune est omnibus.
Eadem omnium ecclesia,

denique praemium idem omnium.

Auf das zehnmalige des in zll seinen Formen kommt es zunichst an, eine
durchgehende Linie also. Sie deutet die Gleichheit aller Menschen in ihren
Lebensbedingungen an. Wieder gibt den Auftakt die Natur: nasci, senescere, mori.
Abert dann erscheint nur noch Christus als detr Stifter dieser Gleichheit, sie
fliesst aus ihm und seinem Erlésungswerk. Nicht mehr nur /ex und zecessitas,
sondern es tritt ein princepsauf, ein Redemptor, keine unpersonliche Macht
mehr. Es liegt also zugleich ein Kontrast in diesen Sitzen.

Ihre Interpretation wird nicht ganz auskommen ohne eine Erinnerung an
Macrob. Sat. I11,7. Zwar ist dort von Sklaven die Rede, nicht von Menschen
tiberhaupt, aber doch im Sinne der Gleichheit von Sklaven und Freien und
somit der Gleichheit aller Menschen: ,,Quasi (5. serui) non ex isdem tibi et
constent et alantur elementis eundemque spiritum 2b eodem principio car-
pant? vis tu cogitare eos, quos ius tuum vocas, isdem seminibus ortos, eodem
frui caelo, aeque viuere, aeque mori?** Macrob wiederum fusst, teilweise wort-
lich, auf Sen. Ep. mor. 47, 1 sq.: ,,Serui sunt, immo homines; scrui sunt, immo
conserui, si cogitaueris tantundem in vtrosque licere fortunae ... steht bei bei-
den. Erasmus brauchte zum Wort consersi bloss zu erginzen: Christi, und er
hatte zum Fundament einer Definition des Menschen gefunden, die er durch
den Kontext, in den er sie stellte und durch die Sprache, in die er sie kleidete,
davor bewahrte, zum christlichen Gemeinplatz, zum gingigen Humilitdtstopos
zu werden.5? Dieses Fundament, wenn auch nicht die gesamte humanitas Eras-

52 Zu consersus Christi cf. Enchir., ed. Holborn, p. 153, l. 7 sqq. — Im Policraticus des Johannes
von Salisbury (526 d Webb) findet sich: ,,seruit itaque domino princeps, dum conseruis suis,
subditis scilicet sibi fideliter seruit®. Der Gedankengang, in dessen Zusammenhang auch von
det humilizas des Fiirsten die Rede ist, dringt aber nicht zut humanitas itberhaupt vor, sondern
hilt sich im Rahmen der Fiirstenethik. — Zum Problem der Originalitit des Er. cf. auch Iusz.
princ. christ., ASD IV, 1, Einl. p. 119 und n. go.
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miana, wie sic Pfciffer skizziert und neuerdings wieder J. D. Tracys33 zu charak-
terisieten suchte, kommt in det Querela zum Ausdruck.

Wenn aber nicht mehr grundsitzlich vom Menschen die Rede sein kann, ohne
dass von Christus gesprochen witd, so wie es bei Seneca und Macrob nicht ohne
Sfortuna ging, dann muss, da Christus a#for pacis ist, das Friedensmotiv hinzu-
kommen, wo es sich um die Bedingungen des menschlichen Daseins handelt.
Dieser Friede wird nicht konkret ohne Christi Vermittlung. Daher ist ,,omnes
redempti sanguine® oder ,,iisdem aluntur sacramentis* nicht ein frommer Zu-
satz, sondern die notwendige Vervollstindigung der erasmischen Definition
des wahren Lebens.

Vor diesem Hintergrund nun der Abschluss der Querela pacis. An dem ent-
scheidenden Wendepunkt, wo Erasmus den Vorhang vor det miseria bellorum
(p. 98, 1. 866) zuzichen will, um eine andere Zeit zu beschwéren in mahnenden
Imperativen, die schliesslich in Indikative iibergehen, tut er es mit dem theatra-
lischen: ,,Acta est fabula®. Man wire noch immer versucht, diese Losung zu
interpretieren mit Hilfe des 239. Adagium: Actum est (cf. infra, p. 99, n.l. 866).
Dann freilich misste man auch die Erklirung des Erasmus in Kauf nehmen:
»Prouerbialiter his verbis etiam hodie desperationem significamus® (LB 1I,
128 A). Kime man damit weiter? Es bleibt vielmehr nur die christliche Még-
lichkeit, wenn iiberhaupt eine: ,,Non successit quod humanis studiis gestum
est (p. 100, 1l. 9go8—909) und dies, obwohl ,,ipse naturae sensus atque ipsa ...
humanitas® (p. 98, 1. 889—890) zuerst zum Frieden auffordern. Warum das so
ist, wird klar, sobald man sich etwa daran erinnert, dass ,,instauratio bonae con-
ditae naturae‘ nur durch ,,Christi philosophia‘ bewirkt werden kann (Paracle-
sis, ed. Holborn, p. 145, 1. 6).

Der Entschluss zur Hoffnung aber braucht eine Motivierung. Damit sie po-
litisch fruchtbar wird, muss zur rationalen Einsicht ein religics fundierter Wil-
lensakt kommen: ,,Quicquid hactenus insanitum est, fatis imputetur. Placeat
Christianis, quae quondam prophanis placuit (aber eben vergeblich) superio-
rum malorum obliuio® (p. 98, 1. 867-869). (Ich habe die Wotte fazis—Christianis
hervorgehoben, weil sich in ithnen noch einmal der Kontrast fortuna—Christus,
der uns beschiftigt hat, andeutet). In solchem Zusammenhang bezeichnet acta
Jfabula ein Ende, dem cin Neubeginn folgen kann.

Der nachfolgende Appell meint zwar den ganzen orbis christianus und beriihrt
fliichtig noch einmal die einzelnen Elemente in der vorher so scharf kritisierten
Gesellschaft, erinnert sogar die Masse der Christenheit, eine sozial indifferente
(spromiscue®) multitudo freilich (,,quicumque Christiano nomine censemini®),
an ihre Stirke gegeniiber Tyrannenmacht, wenn sie nur einig sei (p. 98, 1. 883),
massgebend aber sind in der politischen Realitit die Fiirsten. Sie werden daher
nicht nur in erster Linie angerufen, vielmehr werden nachher — Kompliment
und Mahnung zugleich — Papst, Kaiser und Kénige mit Namen genannt als an-

53 James D. Tracy, Erasnius, the growth of a mind, Gentve, 1972.
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gebliche Vorbilder der Friedfertigkeit. Die traditionsbeladene Formel: ,,Vos
appello principes ... qui Christi principis imaginem ... geritis“ (p. 98, 1. 872~
873) verbindet den politischen mit dem religidsen Aspekt. Sie erinnert an das
mittelalterliche ,,Christi typum gerere” des Konigs, ohne dass — selbstver-
stindlich — der Ausdruck fiir Erasmus die alte Bedeutung hatte.5+ Aber er ist
noch immer ein witksames Mittel, um die Verantwortlichkeit der Fiirsten be-
redt in den Vordergrund zu riicken.

Wigen wir noch einmal ab. Erasmus stand in den besoldeten Diensten der
burgundischen Regierung und schrieb im politischen Auftrag nicht der Habs-
burger iiberhaupt — Maximilian hatte andere Interessen —, aber der Regierung
der habsburgischen Niederlande, d.h. von Chié¢vres und Le Sauvage. Wer will,
mag betonen, dass damit auch niederlindischer Patrictistus unter seinen Mo-
tiven war, Er schrieb in stark frankophilem Ton, der prinzipiell gewiss, aber
wohl nicht unbedingt in solcher Intensitit sich in diese Interessen fiigte, wobei
daran erinnert sei, dass das o6fter zitierte ,,Nunc Flandriam faciunt Germaniam*
seit der zweiten, Lowener Ausgabe als Marginalie in den mit Randnoten ver-
sehenen Editionen, nicht im Text stand. Er ist von einer gewissen optimisti-
schen Stimmung, die angesichts der neuen jungen Hetren auf den Thronen
Europas sich verbreitet hatte, beriihrt gewesen. Aber das ist nur die eine Seite.
Ein Wort wie aefas aurea schreibt sich leicht hin. In der Querela pacis ist die
lange, ausfithrliche, bittere Kritik an Kirche und Gesellschaft und ein tiefer
Pessimismus tber den Menschen iiberhaupt nicht zu iiberhéren. Auch er be-
hilt seine Wirkung, sogar wenn sie der Autor in dem berithmten Schlusskapitel
von ganz anderer sprachlicher Struktur in Sdtzen, die wir vorhin zitiert haben
(supra, p. 28 sq.) den Lesern und sich selbst fast wieder wegsuggerieren mochte.
Die sorgfiltige, streng logisch komponierte Form, die Erasmus (p. 66, 1. 132~
p. 68, 1. 202) seiner Verurteilung der Gesellschaft fern von allem stimmungs-
bedingten Lamentieren gibt, wird durch den — in der Literatur schon genug be-
tonten — Optimismus des letzten Kapitels und gleichzeitiger Briefe (bes. Ep. 541,
L. 29 5qq., 26.2.1517 an Capito in dhnlicher Stilisierung!) nicht ausgeloscht. Es
handelt sich nicht einfach um gegenliufige Wendungen — pessimistische Stim-
mung hier und optimistische dort —, wobei dann schiiesslich der Friedens- und
Kulturoptimismus den Vorrang erhielte, sondern um eine Zwiespiltigkeitss

54 Viel eher ist an Enchir., ed. Holborn, p. 135, 1. 13 zu etinnetn, wo Er. die Formclhaftigkeit
auflost und den Gedanken im Zcichen det imitatio Christi auf alle Menschen anwendbar
macht,

55 s sel immerhin angemerkt, dass sich das Problem nicht auf den Erasmus von 1517 be-
schrinkt. Obwohl et sich in seiner rigorosen, oft und auch von uns zitierten (p. 11) Ausscrung
von 1523 jeden Optimismus von nun an selbst verbot, spielt diese Zwicspiltigkeit noch vor
dem insgesamt verdiisterten Hintergrund seiner spiten Jahte eine Rolle. Man bedenke z.B.
scine zwei Briefe vom 12, Dezember 1531 (Ep. 2583/4) an Maria von Ungarn und an Johann
und Stanislaus Boner, wobei det zweite, in seinet Beschrinkung auf /iteratura und piezas, obne
das Friedensmotiv also, noch iiberzeugter klingt: ,,vos felices iudico ... quod hoc seculo nati
sitis® (1l 25—26).
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von Motiven, die auf verschiedener Ebene liegen und daher so verschieden-
artigen Ausdruck finden.

Den Pessimismus zu iiberwinden hilft letzten Endes allein das Christentum,
und zwar wird in der Querela, was sich bei Erasmus nicht in jedem Fall von
selbst versteht, die sakramentale Seite ebenso stark betont wie das Evangelium,
die Lehre.

Dariiber so eindringlich zu schreiben war Erasmus nicht beauftragt, ja man
wird die Vermutung wagen diirfen, dass dies seine Auftraggeber nicht einmal
sonderlich interessiert hat. Das war also ganz seine eigene Sache.56 Ihr aber
verdankt das Buch, wie eine Analyse, zu der hiet nur ein paar Stichworte zu
geben waren, zeigen kann, sein eigentliches Leben und damit auch Fortleben.
Dennoch selbst in dieser Dimension: weniger einem originellen Tiefgang der
Gedanken, wohl aber der uaverkennbaren Mischung aus erasmischem Tem-
perament, erasmischer Eloquenz und christlichem Bekenntnis.

Ideen aus der Quaerela pacis sind, auch ganz abgesehen von Neudrucken und
von Ubertragungen seit Leo Jud, Louis Berquin und Thomas Paynells? bis
heute als wesentlich fiir die Bildung des politischen Bewusstseins empfunden
worden und somit, vielleicht mitunter im Ubereifer zu stark aktualisiert in be-
sonderer Weise lebendig geblieben. Wenn José Chapiro 1950 seiner Ubertra-
gung der Querela die Uberschrift ,,peace protests gegeben und sie den ,,Ver-
einten Nationen® gewidmet hat, detren Ideale die des Erasmus seien, dann uber-
schreitet schon der akzentuierte Titel ~ , le titre prend I’allure d’un manifeste®
bemetkt mit Recht Margolins® — und fast noch meht die Tendenz dieser Wid-
mung den Rahmen einer rein wissenschaftlichen Absicht. In der ersten russi-
schen Ubetsetzung der QOnerela in der Zeitschrift Voprosy filosofii 1955 meldet
sich unter anderem Vorzeichen eine gleichfalls politische Tendenz zu Wort: es
gelte, so steht in der Einfithrung, die ,,progressiven Elemente abzubilden, wie
sie in der Kulturgeschichte eines jeden Volkes vorhanden sind®. Hierzu liefere
die Friedensklage wichtiges Material. Es ist dabei, wortiber hier nicht ins Detail
gegangen werden kann, interessant zu beobachten, wie getade die Qwerela pacis
dazu dient, das bisherige Erasmusbild des russischen Iesepublikums zu korri-
gieren und zu erweitern.s?

So wird die Querela, und nur dies war abschliessend zu vermerken, viel un-

56 Riicksicht auf kirchliche Instanzen wird gerade hierin niemand als Argument ins Feld
fithren, Erasmus hitte dann in ganz anderen Dingen vorsichtig sein miissen, was gerade
nicht der Fall war.

57 Cf. p. 15 sq. und 37 sq.

58 José Chapiro, Erasmus and onr struggle for peace. Erasmus: Herald of a United World. Peace
Protests! By Erasmus of Rotterdam. Translated with an introduction and notes. Boston, 1950.
~ Cf. auch J.-C. Margolin, Donge années de bibliographie érasmienne, Paris, 1963, p. 24, nt. 6.

59 Vaprogy filosofii, Moskau, 1955, pp. 124-137. Eine deutsche Ubersetzung der Einleitung
danke ich Gisela M. Braun. — Cf. auch die bibliographische Ubersicht: Zrasmus® works trans-
lated into Russian, in: Erasmus in English (University of Toronto Press) 5, 1972, p. 24. — Die
Ubersetzung ist iibrigens verkiirzt. Neben der englischen Vorlage (New York, 1946) wird
LB herangezogen.
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mittelbarer als es beim Panegyricus oder det Institutio ibethaupt der Fall sein
konnte, eingebaut in die politischen Ideclogien des Westens wie des Ostens.

Die Querela mit inhaltlich verwandten Schriften der Zeit zu konfrontieren,
soweit dies noch nicht geschehen ist, fallt nicht in den Beteich dieser Einleitung.
Nur auf einen Friedenstraktat sei hingewiesen, weil er erst kiirzlich wieder un-
ter einem Aspekt, der uns nicht gleichgiiltig sein kann, zur Querela in Beziehung
gesetzt worden ist: des Clichtoueus De bello ef pace.5° In der Einfiihrung zu sei-
ner Ausgabe der Dilutiv eorum quae Iodocus Clichthouens scripsit aduersus declama-
tionem Des. Erasmi Roterodami suasoriam matrimonii (Paris, 1968) meint Emile V.
Telle, Clichtoueus habe auf seine Weise das Thema des gerechten Krieges be-
handelt, ,,de fagon réaliste, en opposition 2 la méthode iténique propre a 'hu-
maniste de Rotterdam®, als ein ,,correctif de la position érasmienne® (op. ¢it.,
p- 36). Die These mag zum Anlass dienen, nach den Aspekten zu fragen, unter
denen die beiden Werke miteinander verglichen werden miissten.6* Da ist zu-
nichst eine ganze Reihe von wortlichen Ubereinstimmungen. Die Méglichkeit
unmittelbarer Ubernahmen des Clichtoueus aus dem Werk des Erasmus schliesse
ich nicht aus. Dazu kommen Ahnlichkeiten auch in der Gedankenfiihrung,
zumal am Anfang: Der Friede der Himmelsko6rper, det Elemente, der Tiere un-
tereinander, ,,Leonum feritas inter se non dimicat® (Clicht. f° 67). — ,,Serpen-
tum morsus non petit serpentes‘‘ (foc. ciz.) — ,,Putandusne est homo huius socialis
amoris consortio natura exclusus?** (Eee/. und Plin. Naz. sind die Quellen).
Oder spiter die Klage iiber die Feindschaft der Nationen (f° 16"), vertraute
Motive fur den Leser der Quwerela.

Wesentlicher allerdings die Unterschiede. Es ist nur die Frage, ob man sie
unter dem Aspekt ,,correctif* zusammenfassen kann. Worauf es ankommit, ist
die ganz andere Haltung des Clichtoueus, die trotz aller Parallelen zur Querela
in Komposition und Wortfugung sein Buch bestimmt. Schon im ersten Kapitel
von De bello et pace das scholastische Verfahren (f° 37): was Friede und Krieg sei
und in welche Teile der Begriff jeweils zetrfalle — Divisio als ein Element der
Definition. Dann die langen Ausfithrungen, erfiillt von der Unbedingtheit
ciner Kreuzzugspredigt, iiber das bellum iustum gegen die Ungliubigen (f° 27™).
Damit zusammen hingt eben jenes viel grossere Gewicht des gerechten Krieges
iiberhaupt (f° 29" sqq.; 31, 38") und auch die andere Akzentsetzung, wo es um
die alttestamentlichen Kriege geht (f° 47, 147, 30" sq.). Schliesslich — wir sind
schon im Jahr 1523 — die scharfe Wendung gegen Luther (£° 27 sq.). Das gibt

60 Das Buch ist in Patis 1523 bei S. Colinaeus gedruckt: De bello et pace opusculum, Christianos
principes ad sedandos bellorum tumultus et pacem componendam exhortans. Ich bentitze den Faksimile-
Druck von 1911. — Zu Clichtoueus cf. Jean-Pietre Massaut, Josse Clichtove, I’ humanisme et la
réforme du Clergé, Patris, 1968. Dazu auch meine Rez. in: ARG 61 (1970), pp. 302—307. Als
Parallele zur Institutio kdnnte De regis officio opuseulnm, Paris, 1519 und 1520 gelten. Zum
Friedensproblem cf. W.F. Bense, Paris theologians on war and peace (1521—1529), in: Church
History 41 (1972), pp. 168-185.

61 Cf. auch J. Hutton, Erasmus and France: the propaganda for peace, in: Studies in the Renais-
sance 8 (1961), hier pp. 107-112.
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denn doch auch dem mahnenden Aufruf an die Fiirsten, von ithrem vermeint-
lichen Recht einiges nachzulassen, Konzessionen zu machen (f° 447), oder mit
klugen Minnern beider Parteien im Konfliktsfall zu beraten ,,quid reipublicae
christianae expediat™ (f° 467), gibt selbst dem Menschen als comseruns Christi
(De regis officio, supra, n. 6o, £° 297), zugleich erasmischen Motiven also, im an-
deren Rahmen einen anderen Charakter. Correctif? Es zeigt sich vielmeht der
Kontrast des Vorldufers der Gegenreformation Clichtoueus zum christlichen
Humanisten Erasmus.

Noch weniger ist hier die Quere/a in den Gesamtzusammenhang pazifistischen
Schrifttums zu stellen. Nur ein weiteres Dokument sollte in unserem Zusam-
menhang noch seinen Platz haben — wiewohl bloss ein Manuskript, das mithin
schlecht in die Gesellschaft unserer viel gelesenen Drucke zu passen scheint.
Und doch o6ffnet es einen weiteren Aspekt fir die Deutung der Querela. Es hilft
nimlich eine Frage beantworten, die sich systematischem Suchen fast entzieht:
Gibt es noch iltere Friedensklagen als die des Erasmus, mit dem Wort ,,Quete-
la““ also im Titel und in der Form einer Rede des Friedens? Und einer vergleich-
baten Situation entsprungen? Anspruchsvolle Bedingungen! Von Polidamus,
dem Erasmianer, abgesehen (cf. p. 52) geniigt ihnen denn auch nur, so viel ich
sehe, ein einziger Autor, ein Mailinder Patriziersohn und Augustinereremit in
einer Handschrift, die fast hundert Jahre ilter ist als das erasmische Werk, aus
dem Jahr 1424. Sie gehért der Ambrosiana in Mailand (N 280 Sup.). Die Uber-
schrift — nur sie — Querelle pacis f(ratris) B.(ilif) Andree mediolanensis) konnte auto-
graph sein. Andrea Biglia also — dessen Gelehrsamkeit, wenn auch von etwas
anderer Struktur, der des Erasmus ebenbiirtig war —, schrieb aus einer nicht
minder grossen Sorge um die Erhaltung des Friedens zwischen den ,,Gross-
michten seines Landes, Mailand und Florenz vor allem, im Jahre 1423. Dass
sich damals auf italienischem Boden Ahnliches in kleinerem Rahmen, aber mit
vergleichbarer Intensitit abspielte, wie rund hundert Jahre spiter im Norden,
hat Hans Baron betont.2 Fiir uns kommt es nur darauf an, dass wir einigen
Motiven der erasmischen Quere/a, und nicht einmal nur an italienischen Bei-
spielen, hier schon begegnen. (Gekannt hat Erasmus den Text, der in erster
Linie an den Mailinder Herzog, Filippo Maria Visconti, gerichtet und wahr-
scheinlich stets nur in diesem einen Exemplar iiberliefert war, allerdings nicht.)
Es handelt sich also um gemeinsame Quellen und eben die Ahnlichkeit der
Situation.

Da ist zunichst die Klage des Friedens tber seine Vertreibung aus allen
Lindern; dann der Gegensatz der zerstrittenen Menschen zur vorbildlichen
concordia in der Natur. Spiter, im aktuell-politischen Teil der Friedensrede,
spielt die Warnung vor Eroberungen, die Mahnung zur Zufriedenheit mit dem
eigenen Besitz ihre Rolle. Es werden iiber Italien hinaus auch die Englinder

2 Hans Baron, Politische Einbeit und Mannigfaltigkeit in der italienischen Renaissance undin der
Geschichte der Neuzeit, Wege der Forschung 204, Zu Begriff und Problem der Renaissance,
ed. August Buck, Darmstadt, 1969, pp. 180~211,
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angesprochen (f° 10%), die damals in Paris standen. Am nichsten beriihrt uns die
Abscheu vor der Friedensheuchelei in jedem Krieg unter Christen jeweils auf
beiden Fronten; hier der Polen und des Deutschen Ordens: ,,Vidi ipsa, vidi
vtringue pacificos, vtringue cruciferos cum ipsis eracis insignibus incredibilibus odiis
confligere (f° 9¥). Man hére daneben Erasmus (p. 84, 11. §36~537):,,... in viris-
que castris, in viraque acie cracis signum telucet, in virisque sacra®. Inwiefern dieser
Friede des Andrea Biglia alles in allem dennoch anderen Geistes ist, weit mehr
pax Romana als Christiana, und was daraus zu folgern wire, kann hier aller-
dings nicht mehr zur Diskussion stehen.

IV, Die Basler Aunsgabe von 1529

Auf den ersten Blick gibt es zwischen der Leidener Ausgabe (LB), nach der
sich Zitate wie Ubersetzungen gewéhnlich richten, und derx editio princeps der
Quterela pacis keine bemerkenswerten Unterschiede. Constantinescu-Bagdat z.B.
begriindet in ihter franz@sischen Ubetsetzung gerade damit die Wahl des Textes
von Clericusais Vorlage (p. 138, Anm. 1): ,,]1 n’y a 4 relever aucune divergence
de texte digne d’attention, entre ce texte et celul de la premicre édition de
1517°.63 Nach den Regeln der vorliegenden kritischen Edition, der es allein
auf zu Lebzeiten des Erasmus und unter ihnen besonders auf von ihm sicher
oder wahrscheinlich revidierte Ausgaben ankommt, bleibt B allerdings ausser
Betracht, so wie auch ihre Vorlduferin, die erste Gesamtausgabe B.AS nur aus-
nahmsweise heranzuziehen ist.

Im Falle der Querela ergibt sich nun, dass die beiden Gesamteditionen sehr
weitgehend auf der Basler Ausgabe vom September 1529 beruhen: ,,per Hiero-
nymum Frobenium, Ioannem Heruagium et Nicolaum Episcopium® (in un-
serer Siglenbezeichnung U).%4 In ihr handelt es sich um einen Sammelband von
487 Seiten (4°). Das Inhaltsverzeichnis auf der Riickseite des Titelblattes nennt
elf Erasmische Schriften.os Angefiihrt werden sie von der jingsten: De pueris
statim ac liberaliter instituendis. Dieser Erziehungsschrift geht eine briefliche Wid-
mung des Erasmus an Herzog Wilhelm von Cleve voraus, datiert aus Freiburg
im Breisgau, 1. Juli 1529. Hierzu haben Allen, introd. Ep. 2189, und neuer-
dings Margolin, ASD 1, 2, p. 3 sqq., das Notige erlidutert. Héchstens wire in
unserem Zusammenhang auf den Akzent aufmerksam zu machen, der im letzten
Satz des Briefes auf der Erziehung von Firstenkindern liegt. Die weiteren
Werke kimmetn uns hiet nicht, umso mehr aber die Versicherung: ,,Omnia
per autorem recognita ac locupletata®’. Mogen auch derartige Vermerke von

63 Ahnlich Luigi Firpo, I/ lamento delia pace, Torino, 1967, p. 24.

64 Imn Blick auf die Bedeutung gerade dieser Ausgabe sei die Signatur der hauptsichlich be-
nutzten Edition angegeben: Freiburg i. Br., Univ. Bibl. D 178 af.

65 Von der ersten Schrift abgesehen hat keines der Werke ein eigenes Titelblatt. Auch die
Querela macht keine Ausnahme.
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Verlegern keine absolut sichere Garantie bieten, so wiitde doch in diesem Fall
den Zweifler die Beweislast treffen.

Welche Konsequenzen ergeben sich hieraus fiit den Text der Querela? Wie
sehen die Varianten dieser Edition U im Verthiltnis zur editio princeps aus? Ist
jenes recognoscere verstirkt durch Jocupletare genau zu nehmen, dann wiirde U
eine Zisur in der Textgeschichte der Querela bedeuten. Andernfalls hitte, da
man U und LB nahezu gleich setzen kann, Constantinescu-Bagdat recht.

Es sind immerhin rund fiinfzig Varianten. Fiir unsere Antwort brauchen wir
freilich nicht alle. Wo U im Apparat zusammen mit anderen, zeitlich vorange-
henden Texten erscheint — es sind wenige und meist farblose Fille —, brauchen
wir uns damit nicht aufzuhalten. Es kommt nur auf stilistische und sachliche
Anderungen von U im Alleingang an.

Vorweg ein paar Kleinigkeiten, die aber in ihrer Summe, da sie gleichartig
sind, doch einiges Gewicht haben.

P. 59, . 14 erhilt der in A4 mit ,,multis modis magnus® eingeleitete Satz sein
Subjekt: i/le guidem. Kurz darauf ist(p. 59, 1. 19)sehr einleuchtend v# vor non tan-
tum gesetzt. So weit der Widmungsbrief. Im Text selber stellt zu Beginn ein
Pax loguitur den Frieden in seiner Rolle vor. Auf p. 61, 1. 18 erleichtert das hin-
zutretende s#w das Verstindnis. P. 67, 1l. 165-166 sind die Druckfehler der ¢d.
prine. in easdem und gmotidianos verbessert. Diese Korrektur wurde selbstver-
standlich in den Text ibernommen. Dasselbe gilt von: ,,perdis eum, qui cruce
seruatus est” (p. 84, 1. 531). Hier kann die Auslassung von eww in A nur ein
Druckversehen sein. Das Objekt ist unbedingt nétig. P. 70,1 234 ist: ,,pacis no-
mine id declarant - sie kiindigen an — besser als: faciunt, ohne dass freilich, da
auch dies einen guten Sinn gibt, die Version von U in den Text gehorte. Wenn
p- 72, 1. 244 im Text U inquinatus far impiatus gewihlt wird, so liesse sich hoch-
stens das erste Wort als um einen Grad klassischer vorziehen.

P. 81, L. 473 ist: fantillum attineret besser als der Plural, der voraussetzen
wiirde, dass zantillum adverbial gebraucht witd. Ideo penitus (p. 74, 1. 306) fiir v#
penitus verindert den Sinn: offenbar mutet dieses v penitus als schwerer ver-
stindlich an, vielleicht wurde es auch ersetzt mit Riicksicht auf das folgende
finale v¢. Es besteht aber kein Anlass, hier den Text von A4 zu vetindern. P. 78,
1. 407 erscheint gerendum erat etwas pedantisch, der Sinn war véllig klar. Ahn-
lich p. 86, 11. 583—584: ,,Summa est Romani pontificis auctoritas®, oder p. 62, 1.
22-24: ,;0ceanus ... est”; p. 66, 1. 138: , corrupta sunt®. Ob p. 84, . 552 der
Singular: ,,0b quamlibet causam® eine Verbesserung darstellt, entscheide ich
nicht. Ebenso wenig p. 88, L G55 moneat fix moneatur. Beides geht an. Keine
Verbesserung ist: fe/ic/ an der viel verderbten Stelle p. 94, 1. 771. Ganz bezeich-
nend findet sich z.B. in der deutschen Ubersetzung von Gertraud Christian,
in Erasmus, Ausgewdblte Schriften V, Darmstadt, 1968, p. 437 ,,iiber Gliickliche
zu herrschen®, obwohl der lateinische Text (L.B), der ja von U abhingt, felici
schreibt. Constantinescu-Bagdat, p. 168, LXIV, hilft sich mit ,,un peuple heu-
reux“. Sinngemiss wird auch hier der Plural gefordert. Die Lesart felicibus
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einiger Editionen (cf. #ufra, p. 41) erscheint korrekt. Das sinnlose fifiabus der
meisten Texte, auch der editio princeps, kann immerhin dazu dienen, selbst noch
aus dem Druckversehen — vermutlich hat im Ms. eine Abkiirzung gestanden —
die gewihlte Version, den Plural nimlich, zu rechtfertigen.

Eine unbedeutende sachliche Erweiterung ist ,,Dauid, germanus tuus® (p. 59,
1. 12). Erasmus hitte sie natiitlich schon in eine frithere Edition einsetzen kon-
ne, und doch hatte er in der Ausgabe von 1529 zu dieset Prizisierung besonde-
ren Anlass: Im Mirz des Jahres erschien Geldenhauers Biographie des Bischofs
Philipp (cf. supra, p. 4) und lenkte seine Aufmerksamkeit und Erinnerung er-
neut auf die beiden Halbbriider; noch zu Ende des Jahres gab er seiner Ver-
bundenheit, wie wir gehdrt haben, in eigenen Worten Ausdruck.

Keine Verbesserung bedeutet p. 82, 1. 492: pontificium gegeniiber dem klassi-
schen pontificatus der ed. princ. und der anderen Ausgaben. Auch Sueton, 777 9,
1, an den die Stelle stark anklingt, hat pontificatus (cf. Sueton, Opera I, ed. Thm)
und so steht es auch in der Sueton-Ausgabe des Erasmus vom Juni 1518
(f° 1597

Um Nuancen geht es p. 98, 1. 863: ,,martyrum ac virginum'* statt: dinorum.
Die formelhafte Verbindung in U hat wohl mehr Tradition hinter sich. Dage-
gen passt p. 96, 1. 834 die Einfigung: ,dixorum imagines, Heiligenbilder.
,»Tot circumactae ambagibus® wirkt (p. 66, l.145) weniger hart als das Verbum
simplex. P. 80, . 425 erhiilt der letzte Teil eines ohnehin lingeren Satzes durch
die Einschiebung von: id procurant ein eigenes Verbum, wodurch das ganze
Gefiige klarer gegliedert wird. Die Erweiterung p. 82, 1. 497 ,.inflammant
principum ac plebis animos® spricht fiir sich selbst. Eine bedeutsame Verdop-
pelung der iiberirdisch-wundertitigen Macht begegnet p. 64, 1. 101-102:
»,quem veteres ... numini se# gernio ascribebant®.

Wesentliche Zusitze finden sich auch p. 64. Abgesehen von der verstirken-
den Nuance: ,,de aliis ve/ gratis benemereri (1. 74) wird nimlich (1. 76) der zen-
trale Begrift humanum erliutert: ,humanum appellat v# humanitatis vocabulun non
tam naturam nobis declaret, sed mores hominis natura dignos*. Endlich wird 1. 8o der
leitende Begriff mutnae benenolentiae eingesetzt fiir das in diesem Zusammenhang
weniger prizise pacis. Zu Megentins vlus tritt p. 8o, L. 429: nec Phalaris vllus, ein
zusammengehdriges Paar auch in det Zustizatio (cf. ASD IV, 1, p. 154, L 551).

Aus welchen Griinden p. 88, 1. 632 in U: rex Italiae tiix rex Britanniae ge-
druckt wird, ob Erasmus irgendeine Riicksicht bewog, England aus dem Spiel
zu lassen, muss ich dahinstellen,

Nicht unwichtig ist die Anderung p. 9o, 1. 680. Hiet war in den Satz ,,...plu-
rimum habitura momenti est* nach erasmischen Normen auf jeden FFall ein Sub-
jekt einzufiigen, das in .4 fehlt. Schon in B, einer Ausgabe, von der gleich die
Rede sein wird, wurde res eingesetzt. Wenigstens einige Drucke, darunter die
stets aufmerksam und selbstindig gestalteten Pariser Editionen (§ 1) sind die-
ser Anregung gefolgt. In U schreibt nun Erasmus, indem das etwas farblose
Wort res fortfillt, witkungsvoll am Satzende: concors auctoritas. So steht es denn
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auch in BAS und LB. Von den dlteren Drucken hat indessen kein anderer diese
Version. Daher schien es im Sinne der fir die Amsterdamer Ausgabe nun ein-
mal massgeblichen ,historischen® Methode geratener, in grosserer zeitlicher
Nahe zur editio princeps zu bleiben und so den in .4 unvollstindigen Satz nach B
und nicht nach U zu korrigieren.

Im Streben nach Deutlichkeit fiigte Erasmus p. 78, 1. 397-398 vor ,,nec
modus nec finis*“ das Wort ,,tumultuandi® ein. Gewichtiger ist wohl auf p. 84,
. 537 ,,peraguntur® hinter , sacra”. Das Wort erhilt erst so sein Pridikat; es
hing vorher, so wenig am Sinn des Satzes zu zweifeln wart, in der Luft. — Sein
puristisches Verbot, Feldzeichen und detgleichen in Gotteshdusern aufzustellen
(p. 90, 1. 678 sqq.), wollte der Autor offenbar wenigstens vor Kritik im eignen
humanistischen Lager rechtfertigen. So erginzte er 1529: ,,Sed antiquitas in
templis reponebat victoriae monumenta. Verum, sed in quibus sactificabatur
daemonibus, non deo®.

Wenn p. 82, l. 505 hinter ,,Minotes ac Praedicatores* — in U steht fiir diese:
,,Dominicani’ — ein einschrinkendes guidam tritt, so dass jedenfalls nicht mehr
die beiden Orden in England und Frankreich (Il 506-508) insgesamt als Kriegs-
hetzer angeprangert werden, so bleibt freilich offen, wer gemeint ist. Immerhin
hat Erasmus nicht allzu lange vorher, am 21. Mérz 1529 in einem Brief an Al-
fons Valdes seine Feinde wenigstens unter den Franziskaner-Observanten na-
mentlich aufgezdhlt. Als Prediger, die ,,classicum canebant® kimen unter diesen
vielleicht (cf. Allen, Ep. 2126, ll. 160-174 mit n.l. 164 und Ep. 608, n.l. 14) Dz
Henry Standish, der auch sonst in der englischen Kirchengeschichte zu Hein-
richs VIIIL. Zeit hervorgetreten ist, und auf franzdsischer Seite der weniger be-
kannte Petrus de Cornibus aus Beaune, spiter in Paris wirksam, in Betracht. So
erhielte dieses guidam einen leidlich konkreten Hintergrund, der freilich noch
einmal in einer Sonderstudie im Detail tiberpriift und woméglich vervollstin-
digt werden miisste. Stilistisch setzt dies allerdings voraus, dass sich guidam
nicht nur auf Dominicant, sondern auch auf Minores bezicht, was aber iiberhaupt
und speziell im Blick auf Beispiele aus der Korrespondenz des Jahres 1529
wahrscheinlich ist.

Gemildert ist auch p. 66, 1. 141 der Tadel der Fursten: ,,principes fortasse
magni®“. Auch der Einschub ,,vt aiunt® in dem Satz tiber den Hauptgegner:
mlmmolant Turcae daemonibus® (p. 84, L. 561) sollte wohl missigend wirken.
Wenn p. 8z, ll. 516-517 ,,quod solum ore Christi laudatum est” verandert
wird in ,,quod in primis ...*, dann bedeutct die erste Version kaum: was ,,nut*
durch Christus gelobt wurde; das hitte keinen Sinn und wire gerade mit Hilfe
des Erasmus leicht widerlegbar; sondetn: was als einziges von Christus ver-
kiindigt wurde, ndmlich der Friede. In U bleibt der Friede natiitlich unter den
vordersten Geboten Christi, steht aber nicht mehr allein.

Unter diesen einschrinkenden Zusitzen fillt nun einer besonders ins Ge-
wicht (p. 9o, 1. 671): ,,De his bellis loquor, quae vulgo Christiani cum Chris-
tianis leatbus ant ininstis de cansis committunt. Stilistisch erhilt damit die Wen-
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dung ,,simplici pioque studio® gleich danach nunmehr ein Gegenstiick. Die
Verurteilung des Krieges unter Christen ist hier also abgeschwicht. Es sieht so
aus, als ob der ,,gerechte Krieg eine grossere Chance erhiclte. Eine Konzes-
sion? 1531 hat Erasmus gegen Alberto Pio eine Apologie geschrieben, die wir
fur die Interpretation der fustitutio schon beniitzt haben. Darin auch die Be-
merkung im Anschluss an Hieronymus (LB1X, 1193 D; cf. ASDIV, 1, p. 109),
wortin die Rede ist ,,de bellis vel iniustis vel obleues causas susceptis. Hat
sich Erasmus im Rahmen der Selbstverteidigung zu der neuen Version ent-
schlossen? Aus politischer Vorsicht also?

Im Juni 1525 verurteilte die Patiser theologische Fakultit auch das Manu-
skript einer Ubersetzung der Querela Pacis ins Franzosische von Louis Berquin.
Dank James E. Walsh® kennen wir diesen Text. Bekanntlich wurde Berquin,
dessen Bemiihungen Erasmus von Anfang an beunruhigt entgegengesehen
hatte (cf. Ep. 1599 an Berquin vom 25.8.1525), wenige Monate, che die letzte
autorisierte Ausgabe (U} der Querela erschien, als riickfilliger Ketzer hingerich-
tet, am 17. April 1529. Gewiss in etster Linie lutherischer Sympathien verdich-
tig; aber eben auch beschuldigt ,,quod lucubrationes tuas aliquot in linguam
vernaculam verterim®, wie er selbst schon am 17. Aptil 1526 aus Paris an
Erasmus geschrieben hatte (Ep. 1692). Dieser dusserte sich mehrmals, am aus-
fihrlichsten am 1. Juli 1529 aus Freiburg gegeniiber Karl Utenhove iiber die
Tragddie Berquins (Ep. 2188). Sie kiimmert uns hier nur, soweit die Querela in
sie verflochten ist.67 Ein Studium der zehn propositiones, in denen die Pariser
Verurteilung des Werkes in Berquins Ubertragung zusammengefasst ist, lehrt
zweierlei. Einmal, dass unter den von Erasmus 1529 modifizierten Stellen keine
von denen ist, die Berquin und damit auch ihm 1525 angekreidet wurden.
Gerade diese sind unverindert stehen geblieben. Zum andern, dass Berquin
den erasmischen Text zumindest in einem Falle dazu benutzt hat, um cigene
Sitze oder Wendungen, die in der Votlage keine Entsprechung hatten, einzu-
fugen. ,,Ex meis versis intetiecerat sua quaedam hatte sich Erasmus in seinem
Brief an Karl Utenhove beklagt (Joc. cit., 1. 122), womit er aber wahrscheinlich
nicht speziell die Querela gemeint hat. Wenn Walsh mit seiner Vermutung recht
hat, wire sie in franzésischer Gestalt erst 1531/2 in Lyon gedruckt, vorher nur
handschriftlich verbreitet worden. Erasmus spricht aber 1529 von ,,libelli clam
excusi®. Dennoch gilt der Sachverhalt auch fir die Complainte de la Paix. In
nichts auflésen lassen sich zwar die Erginzungen Berquins in der propositio V1
zu p. 72, Il 253-254: ,,la clangeur et bruit des trompettes au mont de Sina®.
Die erste ist eine invulgirsprachlichen Uberzetzungen gewohnte Verdoppe-
lung, die zweite ist eine in den Text hereingenommene Randnote, die hichstens
beweist, dass Berquin nicht die marginalienfreie editio princeps benutzt haben

6 James E. Walsh, The Querela Pacis of Lirasmus: The ‘los#® French translation, Harvard Library
Bulletin 17 {1969), nr. 4.
67 Zu Berquin cf. Margarct Mann, Erasme et les débuts de la Réforme frangaise (1517-1536),

Patis, 1934, pp. 113~149.
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kann. Anders die Wiedergabe des Satzes auf p. 92, 1. 710 sqq.: ,,Paulus aposto-
lus indignatur audire inter Christianos has voces ...“, einer Stelle also, die sich
auf innerkirchlichen ,,Krieg” bezieht. Berquin iibersetzt zunichst wortlich: ,,...
ie suis Apolin, ie suis Cephe, ie suis Paulin®, um dann aber aus freien Stiicken
fortzufahren: ,,ie suis Serboniste, ie suis Leutherien. Comme auiourhuy aulcuns
dient Je suis Cordelier, ie suis Jacobin, ie suis Bernardin, comme si cestoit trop
peu de dire: Je suis Chrestien. Car il ne veult point que Jesucrist qui conioinct
toutes choses soit divise par telz noms combien quilz leur sont propices®. Erst
der letzte Satz hat wieder seine Entsprechung im Text der Querela. Gewiss
hitte Erasmus grundsitzlich nicht widersprochen, es finden sich dhnliche Stel-
len in der Querela (cf. p. 67, 1. 179 sqq.), aber hier ist die Aktualisicrung allein
Berquins Zutat,

In der propositio VIII der Pariser Anklage: ,,Car jamais ilz ne croyront en
nostre foy, silz voyent de qui est entre chrestiens (p. 96, 1. 837-839) ist in der
franzdsischen Version im Druck sichtlich die Entsprechung fir die Zeile:
»perspiciant nusquam magis saeuite quam ...* ausgefallen. In diesen Worten
aber liegt die eigentliche Schirfe des erasmischen Angriffs. Dass sie in dem
Manuskript Berquins, das die Pariser Theologen vor sich hatten, enthalten
waren, nehme ich daher an.

Alles in allem scheint die Vermutung, Erasmus habe aus politischen Motiven
den Ton seiner Qwerela 1529 hier und dort gemildert, doch nicht ausreichend
begtiindbar. Die Anderungen wiiten zu zaghaft, wesentliche und harte Ankla-
gen sind stehen geblieben. Es scheint mir, dass eher stilistische Bediirfnisse und
der Wunsch nach Klarheit den Ausschlag gaben. Die Frage aufzuwerfen war
immerhin niitzlich, weil sich erst unter ihrem Aspekt eine bestimmte Gruppe
von Lesarten bildet, die diese letzte von Erasmus selbst besorgte Edition der
Querela mit thren Varianten schirfer beleuchtet.

Ubtigens sind in U simtliche Marginalien weggelassen, nut an drei Stellen
ist {p. 70, L. 226; p. 95, L. 810 und p. 97, 1. 823) Confutatio an den Rand gesetzt.
Diese Matrginalie fehlt in den anderen Ausgaben. Dass dies auf Erasmus selbst
zuriickgeht, halte ich fiir unwahrscheinlich. Er wird sich eher darum nicht
mehr gekiimmert haben.

U wurde zwar das Fundament des Textes im Rahmen der Gesamtausgaben
BAS und LB und damit Grundlage jedes weiteren Studiums bis heute. Zu
Lebzeiten des Erasmus hat es aber nur noch eine Edition der Querela, nimlich
die von Martin Scharffenberck, Krakau 1534 (Z7) nach sich ziehen kénnen (cf.
infra, p. 52).

Dagegen hat die Lowener Ausgabe (B) mehrere Gruppen von Editionen
zwischen 1518 und 1530 direkt oder mittelbar im Gefolge. Von ihren Varianten
hat freilich U nur einen Teil fortleben lassen, also viele ausgeschaltet. Insofern
muss uns dieser Text, der uns bisher vor allem in seiner Eigenstindigkeit be-
gegnet ist, nachher noch in seiner Relation zu anderen Drucken, zu B vor
allem, beschiftigen.
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V. Die Lowener Querela von 1518 und ihr Gefolge (Varianten und Marginalien)

Im Jahte 1518, nicht vor dem j0. Mirz, erschien bei Dirk Martens in Lowen
ein erasmischer Sammelband: Declamationes aliquot Erasmi Roterodami. Querimo-
nia pacis vndigue profiigatac. Consolatoria de morte filii. Exhortatoria ad matrimonium.
Encomium artis medicae cum caeteris adiectis.%® Dirk Martens zeichnete das Buch
noch durch Ankiindigung eines neuen Verlagsprogramms aus, indem er in
einem selbstbewussten Wort an die Leser versprach, er werde fortan auch he-
briische Texte neben lateinischen und griechischen drucken.®9 Das zeitliche
Verhiltnis dieser Ausgabe der Qwuerela zur editio princeps haben Allen und ihm
folgend Constantinescu-Bagdat hinlidnglich geklirt. Es herrschte damals eine
gewisse Konkurrenz zwischen Johannes Froben und Dirk Martens im Druck
erasmischer Werke.7° Ohne dass Erasmus Froben den Riicken gekehrt hitte,
bestand um 1518 doch eine sehr intensive Beziehung zu dem Lowener Ver-
leger,71 die sich in einer Reihe von Auftrigen auch in den unmittelbar folgen-
den Jahren auswirkte. Im Falle der Quwerela ist es zwar durch keine direkte
Nachricht belegbar, dass det Autor selbst auf die Gestaltung des Textes Ein-
fluss genommen hat. Aber er war die ganze Zeit, die fir den Druck in Betracht
kam, in Léwen. So ist es mehr als wahrscheinlich.

Die Lowener Ausgabe B gibt nun der QOwerela ein anderes Aussehen. Sie
nidmlich fithrt die Marginalien ein, lateinische und auch einige griechische.
Doch davon spiter.

Wie sind ihre Textvarianten zu beurteilen? Die Frage ist zweifach. Sie gilt
einmal der Qualitdt der Varianten, zum andern ihrem Einfluss auf spitere Edi-
tionen. Der zweite Gesichtspunkt soll uns zunichst beschiftigen.

Am hiufigsten im Gefolge von B finden sich die beiden Pariser Drucke S
und 1. Ich zihle insgesamt 4o Fille. In diese Zahl eingeschlossen sind:

(1) zunichst 15 solcher Dreierkombinationen, zu denen sich zweimal auch £
(die zweite Frobensche Ausgabe von 1518), je einmal 7' (Gryphius, Lyon, 1529)
und U gesellt. Auf U ist, wie erwihnt, besonders zu achten, weil diese Ausgabe
ein Weitetleben in B.AS oder LB garantieren kann. Der regelmissige Kern aber
ist BST.

(2) Neun Fille von Typ B E S T V. Wieder kommt einmal U, cinmal auch C
hinzu, der Aldusdruck von 1518. Doch kann dieser angesichts der Singulari-
tit des Falles hier ausscheiden, zumal die Variante a7 fiir a#z, die allerdings den
Sinn etwas modifiziert (p. 74, 1. 302), sich auch als mechanischer Ausfall eines

%8 BB E. 1224; NK 811, cf. 2971. ~ Tentoonstelling Erasmus en Lenven, Catal. Leuven 1969, nr.
225. — Constantinescu-Bagdat, ap. ¢iz., p. 44.

69 BB, loc. cit. mit Abdruck des Briefes an die Leser.

70 Allen, introd. Ep. 603. — Constantinescu-Bagdat, Joc. ¢iz. — Konkurrenz Froben—Martens:
Ep. 732 und n. 20; Ep. 733.

71 Wie seht Dirk Martens daran gelegen war, beweisen schon einige Jahre vorher mittelbar,
aber doch eindrucksvoll Mattin Dorps Empfehlungen des Druckers an Erasmus: Ep. 304, 1.
148 sqq. vom Sept. 1514 und Ep. 347, L. 368 sqq. vom 27. Aug. 1515.
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Buchstabens erkliren kénnte. Einmal (p. 76, 1. 364) ist es eine grdssere Gruppe.

(3) Immerhin 16 mal erweitert sich diese Fiinfer- zu einer Sechsergruppe. Thr
neues Mitglied ist IV, der Druck von Pafraet, Deventer, 1523. Also: BENS
T V. Auch hierzu stosst einmal U allein, einmal gemeinsam mit M (Thomas
Wolff, Basel, 1522) und eimal Q (Soter, Kéln, 1523).

Gelegentlich verringert sich diese Kombination um ein Glied, wobei Ver-

mutungen, ob Versehen oder Absicht, wenn tiberhaupt, nur von Fall zu Fall
und nur vom Gesamtcharakter eines Textes her gedussert werden konnen.
Solche Fille sind in der Zahl 16 nicht mit enthalten.
Wie steht es mit anderen, minder hiufigen Kombinationen? Wir brauchen sie
hier nicht alle zu berticksichtigen, sie finden sich im Apparat. Hingewiesen sei
noch auf die hiufige Abhingigkeit der Ausgabe Z von 5. Abgesehen von den
uns bekannten Gruppen finden sich offensichtlich von B tibernommene Varian-
ten bei Z noch neunmal in mancherlei Kombinationen, insgesamt also in 35
Fillen, freilich seht verschiedenen Gewichtes. Auch S taucht, ohne Begleitung
des Pariser Schwesterdruckes, noch einige Male in Abhingigkeit von B auf,
dreimal sogar mit B allein; hier freilich in zwei Fillen von minimaler Aussage-
kraft. Nur einer, p. 66, 1L 164165 : communitione fit communionem, dazf vielleicht
zu den Wegweisern gerechnet werden, die mit einiger Sicherheit aus Abhingig-
keit zu erkliren sind.

Die Edition aus Deventer IV erscheint in einigen, tibrigens weniger relevan-
ten Fillen auch ausserhalb des erwihnten Zusammenhanges: z.B. p. 88, L. 622:
maxima fir maxime in einer grosseren Gruppe von Variantentrigern; cum vitiis
p- 78, L. 407 gemeinsam mit 7' 17 U unter Fithrung, wie immer, von B und E.
dugens fix docens (p. 98, 1. 897) hat es nur mit B und 5 gemeinsam. In jeder
Gruppierung, wo N auftaucht, ist aber auch £ dabei; anderseits fehlt NV und
bleibt somit bei der Version von .4, wo E fehlt. Pafraet scheint also eher die
zweite Frobensche Querela als die Edition von Ditk Martens als Votlage be-
niitzt zua haben. Das bedeutet noch nicht, dass seine Ausgabe keine Eigentiim-
lichkeiten hitte. Der Lyoner Druck T kann nach dem Bisherigen sowohl von B
wie von [Z abhingig sein. Doch ist nach Ausweis der Gesamtheit der Varianten
das zweite wahrscheinlicher.

Endlich erscheint U wenigstens zweimal in einer Kombination mit 5 ohne
E': concordiam {ir concordia p. 62, 1. 40 und p. 62, 1. 56: fnesse fiir das Verbum sim-
plex. Da die anderen Teilhaber an diesen allerdings nicht sehr gewichtigen
Varianten fir U als Vorlage jeweils ausscheiden, wiirde sich eine etwas grossere
Nihe zu B ergeben; doch hat das bei der erheblichen Selbstindigkeit von U,
bei der Moglichkeit, dass mehrere Vorlagen beniitzt wurden, keine grosse Be-
deutung,.

Mit diesen Feststellungen ist nun die Frage nach der Qualitit der Varianten
zu verbinden. Nehmen wir, um das Bild von vorhin abzurunden, diejenigen
vorweg, die Erasmus noch 1529 in {7 akzeptiert hat. Eine Korrektur von B ist
dabei tibersehen worden: das sinnlose ab Ifalis fir a Gallis (p. 92, 1. 709) ist in
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U stehen geblieben. Im iibrigen gibt es natiirlich auch mittelbare Beeinflussung,
die zum wenigsten als méglich postuliert werden muss. Es war davon die Rede,
dass B p. 9o, 1. 680 das Subjekt res eingesetzt hat, wofiic Erasmus 1529 concors
anctoritas wihlte. Die Antegung, hier tiberhaupt grammatikalisch zu verbessern,
kann durchaus B zu verdanken sein. Eine der hierher gehérigen Anderungen
habe ich sogar in den Text gesetzt, nimlich praecidendae (p. 9o, 11. 656-657) fiir
praedicendae, weil die Wahrscheinlichkeit, dass es sich um die schlichte Korrektur
eines Druckversehens, aber mit ertheblichen Konsequenzen fiir den Sinn des
Satzes handelt, doch sehr gross ist. — Von concordian und inesse war soeben die
Rede. Im ersten Fall wird man von einer stilistischen Verbesserung reden kén-
nen: pacem aeternam tuentur und concordiam alunt dirften einander entsprechen.
Wahrscheinlich war dies schon in der editio princeps intendiett, doch soll man
im Zweifelsfall den Text lieber stehen lassen. izesse ist um einen Grad deutlicher
und wohl klassischer. Der Ablativus absolutus profligata p. 61, 1. 6 ist stilistisch
dem Akkusativ von .4 vorzuziehen, da fonterz als Objekt gentigt und profiigata
dann noch eine kausale Funktion tibernehmen kann. Zu fiez fir fiat p. 88, L. 626
scheint mir nichts zu bemerken, auch nicht zu guam fir guae p. 66, 1. 127. Dage-
gen ist p. 78, 1. 407 cum vitiis im ciceronianisch-erasmischen Sinne korrekter als
der Dativ von A. Auf p. 83, 1. 521 scheint mir fast sicher, dass bonorificas titulus,
von E M T U rezipiett, statt des sinnlosen Ablativs von Erasmus urspriinglich
schon intendiert war: § und 7 meinen mit bonorificatus dasselbe.

Von felicibus und der verschlechternden Version felici in U war schon die
Rede. Es ist hiet nur noch zu betonen, dass die Korrektur durch B veranlasst
worden ist.

Sprachlich wie der Sache nach erinnert an die Justizutio auch eine Erginzung,
die, von B eingefithrt, viermal nachvollzogen wurde, und der auch U, freilich
mit Umstellung der Wortfolge, zugestimmt hat: conferant consilia (p. 98, 1L
885—886). Wenn das hinzugefiigte consilia sogar in den Text eingesetzt wird, ob-
wohl die Version von 4 in sich durchaus verstindlich ist, dann kann dieser
Befund allein dies nicht rechtfertigen. Vielmehr gibt den Ausschlag, dass
wiederum die Iustitutio, deren engen stilistischen Zusammenhang mit dem
Text der Querela der Apparat auf Schritt und Tritt erweist, von ihrer ersten
Ausgabe an und ebenfalls in einem Appell an die Fiirsten — die Parallelkon-
struktion ist also unverkennbar —, schreibt: ,,in hoc consilia conferant, in hoc
neruos omaeis intendant® (Zust. prine. christ.,, ASD IV, 1, p. 219, L. 632). Erst
indem die Stelle sozusagen eingerahmt und in die Mitte genommen wird, ist
die Lesartauch fiir A4 hinlinglich gesichert. Es wiirde sich dann um die Wieder-
herstellung des urspriinglich intendierten Wortlautes handeln, und das Fehlen
von consilia in det ed. prine. wire auf ein Versehen zuriickzufiihren,

Als tuiberfliissig wieder ausgeschieden wurde 1529 offenbar die in B vorge-
schlagene und von fiinf Editionen, darunter £ iibernommene Erklirung von
ephemera: ,,velut animantia quae vocant...” (p. 78, 1. 399) — Auf p. 64, 1. 84 drang
praesidiis, von denselben Drucken akzeptiert, nicht durch. Vielmehr kam in U
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das urspringliche amicitiis wieder zu seinem Recht. Das ist im Kontext sehr ver-
standlich. Benewolentia und amicitia nimlich heissen die Themen dieses Ab-
schnittes, in dem es um bumanitas geht. Das Wort praesidiis scheint in B unter
dem Einfluss des folgenden ,,caeteris animantibus sua tribuit arma praesidia-
que vorweggenommen zu sein, indessen beginnt mit dem Satz: , Aliis in
regionibus...* ein neuer Gedanke. B bringt also hier keine Verbesserung. — Auf
p. 87, L. 617 erginzt B princeps zu moliatur. Es ist interessant zu beobachten, wie
auch das moderne Empfinden eine solche Ergidnzung offenbar wiinscht. Chris-
tian iibersetzt, 0p. cit., p. 421: ,,Ferner soll der Herrscher mit allen Mitteln...<
und Constantinescu-Bagdat, op. ¢iz., p. 162 fiigt im Satz vorher, wo die lateini-
sche Entsprechung gleichfalls fehlt, ein: ,,Que les plus grands honneurs soient
accordés aux princes, qui...* Sie bleibt dann im Plural. Der etwas lissige
Ubergang zum Singular im Text des Erasmus wird in ihrer Ubersetzung ge-
schickt tiberspielt. Am besten wire dem Leser etwa mit ,,Denique principi
qui...*“ gedient gewesen, wobei denigue am ehesten im nach-klassischen Sinne
als ein erklirendes ,,also® zu verstehen ist. Aber ich will nicht den Vetdacht et-
wecken, als wollte ich eine eigene Variante vorschlagen, es handelt sich nur
darum, einiges zum Verstdndnis der Lesart von B vorzubringen, die aber in U
nicht aufgenommen wurde.

Ohne simtliche im Apparat aufgefithrte Varianten hier zu erértern, seien aus
der Masse der geringfiigigeren noch einige hervorgehoben, die die Schranke
von U nicht passiert haben. Fast verwunderlich ist das auf p. 72, 1. 246, wo B
vor guae suasit ein ea erginzt. Das ist Pedanterie, zu ihr neigt, wie wir gesehen
haben, auch U; in diesem Falle aber folgt es nicht. Natiirlicher ist p. 74, L. 297
die Wortstellung von B: expressit quam. Sie ibernehmen immerhin sechs
Drucke, ausser den uns gewohnten noch der Kélner von 1523 (0). Auch a suis
firinp. 72, 1. 275 — mit dem Beifall von fiinf Editionen — ist vorzuziehen. Das-
selbe gilt, wenn es sich hier auch nur um eine Nuance handeln diitfte, die sich
bloss die Pariser Drucke zu eigen gemacht haben, von dilabitur fix de... p. 76,
1. 350. Die Korrektur p. 82,1l sx1—512: dum hine — instigant aus tum ... instigan-
tes ist verstindlich, — offenbar verursachte das Fehlen eines zweiten fum vor bine
reges Unbehagen — aber wohl nicht unbedingt erforderlich. Auf p. 92, 1. 747 hat
rebus opimis florens statt optimis einiges fir sich und hat auch Anklang gefunden,
soweit man dies nicht mechanisch deuten will, was in derlei Fillen nie ent-
scheidbar ist. Auf p. 96 erscheinen zwei interpretierende Zufiigungen hinter-
einander sehr beherzigenswert: ferro petiti und regnum et deponere (11. 824 und
825). Zur ersten ist nichts zu bemerken; die zweite will ein fehlendes Objekt
erginzen. Aber auch in der Institutio, wo et dasselbe Motiv besonders katego-
risch formuliert hat: ,,depone ac cede tempori* (Zust. princ. christ., ASD 1V, 1,
p. 148, 1. 382) konstruiert Erasmus dhnlich, freilich geht ein deponere imperium
kurz voraus. Beide Erginzungen wurden metrkwiirdigerweise nur von den
Pariser Editionen iibernommen. In der Wiedergabe der fiinften Bitte des Vater-
unsers ist mit remitte und remittimus offenbar eine andere Version der Vulgata
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beniitzt worden (p. 84, ll. 547-548). Einige Male wird ein Konjunktiv, der
wohl als Potentialis aufzufassen ist, fiir den Indikativ gesetzt: polliceatur p. 68,
L. 191 oder s gui boni sint p. 9o, 1. 668, fallat p. 94, 1. 779. An keiner der drei
Stellen erscheint das zwingend. Umgekehrt ist dagegen p. 94, 1. 774 der von
B gebrauchte Indikativ p#sat am Platze. Vier Drucke ibernehmen ihn.

Die Lowener Ausgabe ist insgesamt das Resultat einer sehr eindringlichen
Uberarbeitung, die von der Korrektur grober Versehen abgesehen auch im
einzelnen fast iiberall gréssere Klarheit in den Text bringt. Manche ihrer Vari-
anten sind neutral, eine Verschlechterung bedeuten nur wenige. Das heisst aber:
Erasmus ist mit der Stilisierung des Textes doch nicht ganz zufrieden gewesen
und hat sich zu Anfang des Jahres 1518 noch einmal an die Arbeit gemacht.

Spuren solcher Arbeit des Autors trigt von den laut B8 p. 985, § 6 von Eras-
mus selbst autorisierten fiinf Editionen (,,il n’y en eut que cinq d’autorisées de
son vivant*), von der editio princeps abgesehen, ausser B nur U. Die zweite Fro-
bensche Edition dagegen folgt entwedetr B oder bleibt beim Text von .4 stehen,
hat aber kaum eigene Versionen. Dass ferner eine undatierte Strassburger Aus-
gabe, nach BB E. 1330 wire an die mit dem Monogramm des Matthias Schiirer
gezeichnete zu denken (), in Betracht kommt, ist nicht unméglich, aber un-
wahrscheinlich (¢nfra, p. 50). Gewagt scheint es auch, eine solche Annahme auf
Y auszudehnen (s.l,, s.d.), dessen vermutete Basler Herkunft (B8 E. 1331 auf-
grund einer Notiz des Utrechter Bibl. Katal.) mir durch briefliche Mitteilung
von Josef Benzing bestitigt und auf Val. Curio als Drucker prizisiert wird, oder
gar auf den Kdélner Druck Z (BB E. 1332). Es sind dies tibrigens die drei
Drucke, in denen De Reuck die von Allen (introd. Ep. 603) angegebene Varian-
te ,,amplectarentur* vermisst. Diese kann auch ich nicht finden, dagegen gibt
es in drei anderen Drucken, von denen nachher zu sprechen ist, die Abweichung
»amplectemur®. — Allen hat (Joc. ¢it.) jedenfalls nur vier Siglen verteilt: o = 4,
B = B,y = Eund 8 = U. Darauf ist zutiickzukommen im Zusammenhang mit
den Strassburger Drucken der Querela.

Kehren wir aber noch einmal zu B zurtick. Denn erst Dirk Martens’ Ausgabe
gibt Anlass, von den Marginalien zu sprechen. Sie beschrinken sich freilich
auf die relativ kleine Gruppe B E S T V. Von U war die Rede: Das dortige
Confutatio findet sich noch als ein letzter Rest von Randnoten zur Querela we-
nigstens zweimal (gegentiiber U also um eines verringert) in B.4S, so margina-
lienfrendig diese erste Gesamtausgabe bei anderen Texten ist, auf p. 499
wieder.72

Dass das Bediirfnis des Lesepublikums nach Marginalien sehr gross gewesen
sein muss, beweisen die zahlreichen handschriftlichen Zusitze in den Drucken
der Zeit, es war schon in der Einleitung zur Iustitutio (ASD IV, 1, p. 104) davon
die Rede. In unserem Fall kénnen Randnoten iibethaupt zur Rezeptionsge-
schichte des Erasmus Material beitragen. Ein Beispiel aus etwas spiterer Zeit:

72 So jedenfalls im Exemplat der Univ. Bibl. Freiburg, Tom. IV der Ausg., Sign. D 176.
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In dem Exemplar der Edition Z (#ufra, p. 53) detr Querela im Brit. Mus. (94 ¢ 8)
schrieb auf f° C II* ¢in Leser wohl des 17. Jahrhunderts neben die Bemerkung
tiber die Theologen (p. 72,11. 352—353):,,51 verum praedicant, vbi peculiaris spi-
ritus illius effectus...” an den Rand: ,,Sed notandum est, quod scripserit ante
concilium Tridentinum saltem finitum et promulgatum®. Solche Versuche, Eras-
mus objektiv kirchenhistorisch einzuordnen, waren damals noch nicht hiufig.
Es kommt nun nicht darauf an, festzustellen, dass hin und wieder in einem der
genanaten fiinf Drucke eine Marginalie fehlt — das kann mit Hilfe des Apparates
leicht nachgepriift werden —, sondetn ob es noch andere Randnoten gibt als die
von B initiierten. Die Frage fithrt auf die Pariser Drucke S und /. Diese beiden
Ausgaben des Colinaeus haben die Besonderheit, dass sie die Bibelzitate am
Rande viel genauer verifizieren als die anderen Editionen. Man kann sich ver-
schiedentlich davon iiberzeugen, besonders gehiuft finden sich Belege dafiir
p. 75, L. 3105qq. Wer die Rolle bedenkt, die Simon de Colines in der Geschichte
der Bibeledition in Frankreich gespielt hat, wird datin keinen Zufall sehen, esist
durchaus charakteristisch, dass gerade seine Editionen der Querela diesen Zug
aufweisen.’3 Ein Unterschied zwischen beiden Ausgaben findet sich iibrigens
in der Behandlung der griechischen Randnoten: sie sind in 1/, 1530 also, in
zwei Fillen, wo es sich aber nur um das Wort yvopn bzw. yvépar handelt, in
lateinischen Lettern wiedergegeben, das dritte Mal ist auch dieses Wort weg-
gefallen. Die drei anderen griechischen Marginalien sind nicht mehr mit aufge-
nommen.

Von der erwihnten Ausnahme abgesehen istalso B allein fiir die Marginalien
massgebend.

Im iibrigen wiren sie dhnlich zu klassifizieren wie in den anderen Texten.
,,Rhetorisch® kénnte man in det Querela zwei Dutzend nennen; Stellennach-
weise und Autorennamen finden sich wenige, wenn man von den zahlreichen
Bibelstellen der Pariser Drucke absieht. Der Inhalt wird bemerkenswert haufig
resumiert oder erliutert: iiber dreissigmal in ganzen Sitzen (wobei ich die pri-
dikatlosen mitzihle), in Stichworten mehr als siebzigmal. Nehmen wir diese
beiden Gruppen zusammen und fassen die wichtigeren Randnoten als Akzente
auf dem Text auf, dann finden wir zunichst einige politische Maximen auf diese
Weise betont:

Der Erasmus so sehr am Herzen liegende Gedanke (cf. Iust. princ. christ., ASD
IV, 1, p. 152) dass der Furst nur gezwungen eine Herrschaft tibernehmen solle,
wird als Sentenz p. 59, l. 8 am Rande vermerkt. Fiir Erasmus ist er, wie in der
Ausgabe der Iustitutio (loc. cit.) verzeichnet, platonisch. Selbstredend war ihm
auch das Beispiel des Augustus bei Sueton bekannt (cf. Panegyr., ASD 1V, 1,
p- 75> 1. 583 sq.). Die breite Tradition, die der damit verwandte Topos der
Ablehnung einer angetragenen Herrscherwiirde zumal beim ersten Angebot,

73 Cf, Ph. Renouard, Bibliographie des éditions de Simon de Colines, 1j20~1546, Paris, 1894
(Neudruck Nieuwkoop, 1962), pp. 32—-71, 458—460.
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in Antike und Mittelalter hatte, ist hier nicht zu besprechen. Ubrigens bezog
sich diese Demutsgeste auch auf das bischéfliche Amt, so dass sogar der vorhin
(supra, p. 4 sq.) erwihnte Fall des Philipp von Utrecht unter diesem Aspekt
gesehen werden konnte.

In die Firstenethik gehdrt auch: ,,mali principes nihil aliud quam fuci rei-
publicae. Der Satz unterstreicht noch den schatfen Kontrast im zugehorigen
Text zwischen der schopferischen Fihigkeit des Volkes und destruktiven
Herrschern, der wiederum ganz dhnlich in der Institutio formuliert ist (cf. infra,
p- 80, n. L. 467 5qq.). In gedanklicher Nachbarschaft liegt die Marginalie: ,,Prin-
cipum priuata fere sunt, vade bella nascuntur™ (p. 95, 1. 810), sowie: ,,Ciuium
bonorum consensus vnicum remedium aduersus tyrannidem® (p. 87, 1. 614~
615). Dazu das komplementire Prinzip: ,,Vis armorum non reddit tutos princi-
pes, sed charitas ciuium® (p. 97, 1. 821). — ,,Regnorum perniciosa mutatio*
(p. 89, L. 630) bezieht sich nicht, wie man ohne den Zusammenhang des Textes
meinen kénnte, auf revolutionire Verdnderung, sondern auf Verdusserungen
von Herrschaften oder Geschifte unter Dynastien, ist also wieder den Fursten
ins Stammbuch geschrieben. Von konkreter Aktualitit sind eigentlich nur ein
paar Noten: ,,Nunc Flandriam faciunt Germaniam* (p. 93, 1. 716). Die Mar-
ginalie legt den Finger auf einen besonders heiklen Punkt in den Beziehungen
des Reiches zu I'rankreich, will natiitlich nicht die allgemeinere Lesart des
Textes ersetzen. Det Streit um Flandern zwischen Habsburg und Frankreich
ging schon lange. Belege aus dem beginnenden 16. Jahrhundert gibt Le Glay,
Négociations diplomatiques entre la France et I’ Antriche, besonders aus dem Jahr
1505. Einen Hohe- und Wendepunkt erreichte der Konflikt allerdings erst
1521/22. Auf p. 94, L. 804 werden ,,sceleratorum faex, Cares vilissimi des
Textes am Rande als ,,lansknechti® aktualisiert (cf. s#pra, p. 13). Kaum eine
blosse Etliuterung, eher der Hinweis auf eine Landplage.

Als ,,neutral” ist dagegen wahrscheinlich aufzufassen: ,,Laus tegni Fran-
corum® (p. 81, L. 437); sicher sind es die beiden Etlduterungen zu David von
Utrecht und Herzog Philipp von Burgund auf p. 59. — Die mahnenden und kri-
tischen Randnoten iiberwiegen also weit.

Sie setzen sich fort und erreichen die grosste Schirfe in den Marginalien, die
dem Klerus gelten: ,,Sacerdotes belli adiutores* (p. 83, 1. 476) oder: ,,Bellum
facit episcopos et cardinales* (p. 83, . 520). Die zweite Sentenz wiederholt
einfach den Text. Dagegen wird der Vorwurf auf p. 97, 1. 834, dass Geschiitze
nach Aposteln benannt werden, zu einer Satire en miniature ausgeweitet:
»»Bombardae apostolis dicatae, vt nihil supersit, nisi vt campanarum more bap-
tizentur consecrenturque‘’. Noch einmal erscheinen bombardae am Rand als
Teufelserfindung, zu p. 81, 1. 457. — Die Gewohnheit, Kriegstrophden in Kir-
chen aufzustellen wird in eciner Marginalie gleicher Schirfe gebrandmarkt:
»»Absurdum belli trophaea in templis reponere® (p. 91, ll. 673-674). Das war
nun freilich eine Sitte, die auch im Rahmen des wachsenden Einflusses laikaler
Kreise und Institutionen auf die Kirchen, zu deren Bau, Ethaltung, Administra-
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tion sie so vieles in wachsendem Ausmass beitrugen, zu sehen wire. Man
miisste den spitmittelalterlichen Hintergrund aufzeigen, um diese Erscheinung
in ihren histotischen Zusammenhang zu stellen. Abstrakter wiederum auf p. 85,
l. 552 und p. 85, L. 564 die in Randbemerkungen zusammengefassten Vorwiirfe:
,,Christianorum bella*“; und : ,,Caedes Chtistianotum mutuae®. In Zhnlichen Zu-
sammenhang gehdrt merkbar an fust. prine. christ., ASD IV, 1, p. 218, 1. 6o4
anklingend: ,,in vtrisque castris adest Christus® (p. 84, L. 537).

Zwei Marginalien gelten der Pflicht des Papstes, Kriege zu verhiiten und an-
derseits der Warnung an diejenigen, die auf pipstlichen Befehl zu den Waffen
greifen, beides auf p. 87. Wir wissen, wer und was gemeint ist — nur die Akzen-
tuierung am Rande interessiert hier. ,,Dissidia monachorum® (p. 67, 1. 179)
oder ,,Christianorum(p. 77,1. 394) sei registriert. Wesentlicher, weil gleichsam
in den innersten Bereich erasmischer Kritik fithrend, die an den Text angelehn-
te Marginalie auf p. 83, 1. 512:,,Scriptura violenter ad belli commendationem
detorta®.

Abschliessend zwei Warnungen: vor uniibetlegtem Tiirkenkrieg, zu p. 91,
1. 681,und zup. 85, L. 559, von denen die erste der Inst. princ. christ. entstammt
(ASD 1V, 1, p. 218, L. 616), die andere dort jedenfalls eine deutliche Entspre-
chung hat (cf. 7bid., p. 217, 1. 583 sqq.). Endlich die in allem Ernst doch halb
spielerisch wirkende Hiufung neben: ,,Quid tibi cum cruce, scelerate miles*
(p. 84, 1. 526): ,,Crux alba, crux rubra, crux nigra: in bellis crux transuersa®.
Soweit das konkret gemeint is, mag es sich historisch auf die Tracht der drei
militanten Orden: der Johanniter, der Templer und der Deutschen Herren be-
ziehen. Es wire aber auch eine blosse Spielerei denkbar, dhnlich der erwihnten
(p. 000, 1. 183) in den Antibarbari.

Fast lauter politische Emotion oder Kritik! Gibt es dazu ein Gegengewicht?
Ich meine nun nicht sachbezogene Marginalien vom Typ: ,,homo inermis® (p.
65, 1. 87) oder ,,commoda pacis““ (p. 100, . 912), sondern solche, die den Stifter
oder das Wesen des Friedens meinen, indem sie entsprechende Stellen selbstin-
dig erliutern oder wenigstens wiederholend untetstreichen.

Die Randnote: ,,Humanitas parit concordiam® (p. 100, l. go8) gehdrt dahin.
Sie gilt dem enthusiastischen Satz: ,,Nunc gratia gratiam pariat et beneficium
beneficio inuitetur isque regalior videatur, qui plus de suo iure concesserit®.
(Er klingt tibrigens an zwei Stellen der Iwst. princ. christ., ASD IV, 1, p. 216, 1.
5§59 sqq. — snuitat — und p. 216, 1. 548 sq. — concedere — an.)

Hinzukommen aus den anthropologischen Gedankengingen am Anfang:
,,Homine nihil dignius quam pax‘ (p. 63, 1. 33), und: ,,Necessaria concordia in
hominibus® (p. 65, 1. 81). In einigem Abstand liesse sich noch der griechische
Vers: Zuvdyet tode avBparoug wa waxd (p. 77, . 391) in diesem Umkreis thema-
tisch unterbringen.

Zwei Randnoten weisen auf den Frieden der zukiinftigen Welt hin (p. 77, L.
387 und p. 99, L. 856). Christus selbst wird einmal als Abgesandter des Frie-
dens, dem Text entsprechend, bezeichnet (p. 71, 1. 241), ein andermal steht (p.
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68, 1. 203) gleichfalls in ziemlich genauer Wiedergabe: ,,Christi vita ac doctrina
nihil nisi concordiam docet* am Rande.

Man wird am Ende dieser Liste der gedanklich reprisentativen Marginalien
den anfinglichen Eindruck bestitigt finden. Politik und Zeitkritik, einschliess-
lich der Fiirstenethik behaupten den Vorrang vor den Stichworten humanitas,
Christus, christiani, soweit sie ohne politischen Bezug sind. Wozu noch als Krite-
rium kommt, dass die nichtpolitische Gruppe, wenn ich sie summarisch so nen-
nen darf, hiufiger am Text klebt, sein Echo bildet, mithin matter wirkt als die
»»politische®, in der sich &fter eigenstindige Formulierungen finden. Anklinge
an die Institutio und Entlehnungen aus ihr sind freilich durchweg festzustellen.

Dennoch: wer immer fiir die Marginalien verantwortlich war, hat diesen
Zug der Querela besonders betont und den Leserkreis der mit Randnoten ver-
schenen Ausgaben in ganz bestimmter, zeitkritischer Richtung beeinflussen
wollen. Das scheint mir auch noch zu gelten, wenn man einbezieht und einwen-
det, dass die ethebliche Zahl relativ geringfiigiger Stichworte zwischen den
markanten Marginalien diesen Eindruck wieder etwas abschwicht.

V1. Andere Ausgaben 3u Lebgeiten des Erasmus

Auf. p. 92, Il 711-712 stehen einander zwei Lesarten entgegen. Erasmus be-
zieht sich auf die Uneinigkeiten in der korinthischen Gemeinde, die Paulus zu
Beginn des ersten Korintherbriefes, vom 10. Vets an, tadelt. Auf der einen
Seite: ,,Nec in pia cognomina sinit secari®. So druckt A4, auch B, und die Meht-
zahl der Editionen folgt ihnen. Die andere Version lautet: ,,Nec impia cogno-
mina sinit secare®’, Dank der Autoritit von U, wo diese Lesart ibernommen ist,
steht so auch in BAS und L 8. Sie ist also bis heute massgebend. Lassen wir die
Frage, wann und wo sie zuerst auftaucht, zunichst ausser acht. Leuchtet sie
nicht ohne Weiteres ein? Die Parteiungen in der Gemeinde mussten den Un-
willen des Apostels erregen: ,,indignatur audire inter Christianos has voces*
bemerkt Erasmus (foc. ¢it., 11. 710-711). Schisma ist immerhin Haeresie und das
Wort Schisma kommt im selben Kontext im Korintherbrief vor (unnétig auszu-
fithren, dass sein Sinn nicht ganz derselbe ist wie spiter): ,,et non sint in vobis
schismata®. Wie sollten sie nicht impia sein? Und doch ist die Sache nicht so
einfach. Diese piz oder impia cognomina stehen nicht nur im Zusammenhang des
einen Satzes — dann wire die Entscheidung fiir 7mpia leicht zu rechtfertigen —
sondern im deutlichen Kontrast zu commune patriae vocabulum. Die ,,Vaterlin-
der** kommen bei Erasmus kurz vorher (1. 701 sqq.) schlecht weg. Englénder,
Deutsche, Franzosen, Spanier mit ihren Streitigkeiten! Es ist die oft genug zi-
tierte Stelle, wo ihnen klar gemacht wird, dass Christi vincula meht bedeuten
und wesentlicher sind als die Nationen, dass es gleichgiiltig ist, ob der Rhein
Gallum a Germano schied, Pyrenci montes Hispanos a Gallis trennen, da doch ec-
clesiae communio alle verbindet.
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Impia cognomina bezeichnen nun keinen logischen Gegensatz zu commune pa-
triae vocabulum, wohl aber: pia ...! Denn so seht contentiones (Vers 11) der Korin-
ther zu tadeln sind, sie spielen sich in der Sphire einer christlichen Gemeinde,
fiir Erasmus also in der Kitche ab und sind, wie sich aus den Andeutungen des
Apostels ergibt (Vers 14), immerhin aus Taufgemeinschaften heraus entstanden.

Diese cognomina sind spirituelle Gentilnamen. Also sind sie objektiv pia, so
unrichtig das subjektive Verhalten ihrer Triger sein mag. Was heisst dann das
Kontrastwort commumnis: ,,gemeinsam‘ oder ,,profan“? Im 74. L.L. findet sich
tiir beide Bedeutungen Material genug. Die Frage ist jetzt fast thetorisch gewor-
den. Es kann hier nur die zweite Moglichkeit in Betracht kommen: Wean schon
Dia cognomina nicht zueinander in Gegensatz treten diirfen, denn Christus ist
nicht diuisus (Vets 13), wie sollte es dann einem so gewohnlichen Wort wie Va-
terland erlaubt sein, die Losung zu geben — nicht bloss zur Spaltung der Welt,
sondern sogar dazu, dass ,,gens in gentis internecionem tendat*? Also musses
bei der Lesart von A4 bleiben. Erasmus hat 1529 seinen Text in diesem Falle
nicht verbessert. Die Version impia ist nicht schlecht, doch sie ist nur die zweit-
beste Lesart.

Aber steht nicht ein paar Zeilen weiter (1. 720): ,,Quinpotius id, quod res est,
cogitant mundum hunc communem esse patriam omnium®? Soll man auch hier
communis mit ,profan‘ tbersetzen? Man bedenke zunichst, dass pasria noch
immer der christlichen Welt entgegensteht: ein einschrinkendes ,,si patriae ti-
tulus conciliat® (1. 721) betont den Kontrast zu ,,Christum omnia conciliantem®
weiter oben (p. 9z, . 712). Im {ibrigen aber hat sich im fortlaufenden Gedan-
kengang die Kontrastierung nun verindert. Die Welt als Ganzes tritt jetzt den
einzelnen Vaterlindern gegentiber. Es ist die Stelle, zu deren Interpretation
Thompson den Brief an Diognet herangezogen hat (s#pra, p. 22, n. 43). Die
Begriindung dieses weltbiirgetlichen Ideals beginnt, wie es Erasmus liebt, mit
der Natur: ,,ab iisdem maioribus ortos omneis‘‘ und nun wieder, wie vorhin bei
patria, die Reserve, die allem Weltlichen gegeniiber angebracht ist: ,,si facit
amicos sanguinis affinitas”. Dann aber sogleich: ,,ecclesiam vnam esse familiam
ex aeque communem omnibus®. Das gilt uneingeschrinkt. Und noch einmal, in
etwas anderer stilistischer Form zuerst die weltlichen sozialen Verhiltnisse:
,»»91 domus eadem copulat necessitudines...” (p. 9z, l. 723) etc. und dann: et
nihil toleras in eo, qui religionis consottio frater est® und: ,,generis propin-
quitati ... affinitati religionis® (p. 9z, Il. 724—726). Damit aber kein Zweifel
besteht, dass dies keine Parallelen auf gleicher Ebene sind, wird zusammenge-
fasst (p. 92, 1. 726—727): ,,Certe nullum vinculum arctius alligat quam Christi
sodalitas®. Es ist klar, dass in diesen letzten Fillen commanis nicht mehr den
Sinn von ,,profan® sondern von ‘gemeinsam’ hat. Erasmus hat den Gebrauch
des Wortes gewechselt.7+

7¢ In diesem zweiten Sinne findet sich dann auch detr Ausdruck: commune Christi vocabulum
ofter bei Erasmus. Cf. mcinen Aufs.: Isokrates, Erasmus und die Institutio principis christiani,
in: Dauer und Wandel der Geschichte, Festschr, Kurt v, Raumer, Miinster, 1966, p. 131.
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Was Datum und Herkunft der Lesart betrifft, so sei zunichst verwiesen auf
den Druck W mit M(atthias) S(chiirer) auf dem Titelblatt. Mit thm eng verbun-
den erscheint eine Edition (), gleichfalls chne Otrtsangabe, auf deren typo-
graphische Ahnlichkeit schon in BB (E. 1297) aufmerksam gemacht wird. Man
konnte allenfalls noch zusitzlich die bis in minutiése Details hinein gleichen
Drucktypen (cf. z.B. das Titelblatt) und die gleiche Zeilenzahl (31 je Seite) et-
wihnen. Das obere Bordiirenstiick enthilt rechts unten in kleinen, zietlichen
gotischen Ziffern die Jahreszahl 1519. Das gesamte Titelblatt ist aus der Edition
vom gleichen Jahr der Laus Stultitiae des Matthias Schiirer genommen. Dort
steht auf £ 1 V': , Argentorati ex Aedibus Matthiae Sh(!urerii Mense Iunio
Anno ... MDXTIX*. Nur sind, was unerheblich ist, die Bordiirenstiicke in der
Qnerela-Ausgabe rechts und links vertauscht. Damit lisst sich /A eindeutig M.
Schiirer zuweisen und noch genauer als bisher bestimmen, nimlich nach Juni
1519 datieren oder zur Not noch in den gleichen Monat setzen. Die umgekehrte
Reihenfolge der Ausgaben anzunehmen ist unméglich, denn das Titelblatt mit
seinen grotesken Fabelmenschen und -tieren oben und unten gehort thematisch
zur Laus Styltitiae und passt iiberhaupt nicht zur Querela pacis.

Welcher der beiden Drucke ist frither ? Wahrscheinlich W. Paul Heitz75 findet
nimlich die Bordire des Titelblattes — sie besteht iibrigens hier aus einem
Stiick, nicht wie in /7 aus vier Teilen — nur zwischen 1§16 und 1518, nicht dar-
iiber hinaus, von M. Schiirer verwendet, wenn man von einem vollig extrava-
ganten Fall von 1531 (1) absieht. Der Querela-Druck H wite dann eines der
letzten Biicher, die aus seiner Offizin noch zu seinen Lebzeiten hervorgegangen
sind, wenn man den Tod des Druckers mit Josef Benzing7¢ bald nach August
1519 datiert.

Matthias Schiirer, der — es sei kurz daran erinnert — als gelehrtes Mitglied der
sodalitas litteraria zu Strassburg durchaus auf gleicher Ebene mit seinen huma-
nistischen Autoren verkehren konnte, dutfte sich zu den Freunden des Eras-
mus zdhlen. Von dem akademischen und vetlegerischen Selbstbewusstsein des
Mannes hat Frangois Ritter?7 ein Bild entworfen. Dem nicht mindet rithrigen
und einfallsreichen Johannes Knobloch, bei dem er zu Beginn seiner Strassbur-
ger Zeit einige Jahre gearbeitet hatte, war er an Bildung weit iiberlegen. Knob-
loch hat nach ihm 1522/23 dreimal die Querelz gedruckt, in den kursiven Lettern
des von beiden verehrten Aldus.

Um erasmische Werke hat sich M. Schiirer seit 1509/10 jedenfalls besonders
bemiiht. Am deutlichsten geht es, wenn auch mittelbar, aus Erasmus’ Brief an
Johannes Ruser hervor (Ep. 606, Juli 1517 aus Léwen), durch den sich Schiirer
offenbar hatte in Erinnerung bringen lassen. Er wetde ihn, dessen hohe Gaben
er schitze, gewiss nicht vergessen oder gar aus der Liste seiner Freunde sttei-

75 Elsissische Biichermarken, Strassburg, 1892, nt. 6.

76 Die Druckerei der Matthias Schiirer Erben gu Strassburg 1520/25, Arch. . Gesch. des Buch-
wesens 2 (1959).

77 Histoire de I’imprimerie Alsacienne an X V'eet X VI¢ siécles, Strasbourg-Patis, 1955, p. 160 sq.
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chen, nur habe er nicht zu jeder Zeit einen Auftrag fiir ihn, zumal er auch Riick-
sicht auf die Empfindlichkeit anderer Verleger nehmen miisse. Aber ,,simulat-
que dabitur opportunitas, declarabo si nihil aliud, certe propensum in illum ani-
mum*‘. Schiirers Chancen waren also gut, und er hat auch gerade in seinen
letzten Jahren noch manche Edition erasmischer Werke seiner nachlassenden
Gesundheit abgerungen.?® , 'Timeo vt moriatur® hatte Johannes Froben schon
Ende Mirz 1518 iiber ihn an Erasmus geschrieben (Ep. 8or). Vielleicht ist es
auch diesem Umstand zuzuschreiben, dass die wenig geeigneten Motive des
Lobes der Torheit in H aufs Titelblatt geraten sind, falls M. Schiirer diesen
Druck iiberhaupt noch erlebt hat.

Hat Erasmus in die Textgestaltung von W selbst eingegriffen? Am Beispiel
einer einzelnen Variante, die in IJ wieder auftaucht, lisst sich darauf nicht ant-
worten. Die Anderung lag jederzeit nahe. Wie steht es mit den anderen? Zu-
gleich wirft die Antwott ein Licht auf das Verhiltnis der beiden Schiirerschen
Drucke zueinander. Die Auslassung von esf auf p. 82, 1. 501 ist eine Kleinig-
keit, in der freilich 77 und die drei Knobloch-Drucke sowie der Antwetpener
(R) gefolgt sind. Auch Y hat diese Variante. fie# fiir fia?, eine Verschlechterung
iibrigens, ergibt dasselbe Bild, desgleichen das fehlerhafte columitaten (fix in...),
nur dass diesmal R nicht mittut (p. 88, 1. 625; p. 93, 1. 753). Aufp. 86,1. 610
hat W allein famam fir famem — all dies an sich gleichgiltige Dinge, die aber fir
die Qualifizierung des Druckes Bedeutung haben. Wenn auf p. 74, 1. 306 zum
penitus fiir v gesetzt wird, was sich in H, den drei Drucken Knoblochs und bei
Hillen, dessen Gefolgschaft iiberhaupt nicht uninteressant ist, wieder findet, so
spricht daraus dasselbe stilistische Bediirfnis wie spiter aus ideo, das Erasmus in
U an die Stelle setzte (s#pra, p. 34). Dazu kommt also impia ... secare.

H hat einige Lesarten fiir sich allein. Auf p. 80, 1l. 451—452 ist omnes wegge-
fallen. Es ist aber im Zusammenhang nétig; p. 8o, 1. 451 ist die passivische
Fotm praeceduntur unrichtig, p. 84, L. 536 geht guogue kaum, vollends entstellt
cor tunm p. 76, 1. 349 den Sinn. Auf p. 88, L. 624 mogen perpenditur und bic
Jesiter ducitur passieren. Eine korrekte Anderung, wenn ich auch nicht glaube,
dass Erasmus so schreiben wollte, ist eigentlich nut adiunabit fir innitabit auf
p- 90, 1. 657.

Insgesamt scheint mir nichts dafiir zu sprechen, dass Erasmus mit diesen Aus-
gaben etwas zu tun gehabt hat. Matthias Schiirer hat fiir seine aufs ganze gese-
hen unbestrittenen Qualititen als sorgfiltiger Editor hier kaum Zeugnis abge-
legt. Erasmus mag ihm — das ist zumindest nicht widerlegbar — den Neudruck
gestattet haben; mehr lisst sich nicht konzedieren. In den von Erasmus revi-
dierten Text von 1529 ist nichts aus diesen Drucken eingegangen, jene eine
gleichlautende Variante beruht auf einer unabhingigen Uberlegung.

Uber die Drucke Knoblochs wiisste ich nichts Sonderliches zu bemerken (cf.

78 Man vergleiche z.B. den Katalog bei Fr. Ritter, Réperioire bibliographique des livres imprimés
en Alsace an 16™¢ siécle de la Bibl. nationale ef universitaire de Strashourg I, Strasboutg, 1945, bes.
nr. 727-739.



QVERELA PACIS (EINLEITUNG) 51

Apparat), ausser dass nach dem Ausweis der Varianten die Antwerpener
Querela vermutlich eher von ihm abhing als von einem Schiirerschen Druck.
Knobloch hatte weitreichende Beziehungen. Ich bin mir aber bewusst, wie
schmal die Grundlage ist: ¢ffudir (statt fudit) p. 76, L. 380; die Umstellung suae
professionis auf p. 9o, 1. 663, die Weglassung von h# p. 98, 1. 894, und das
Vetsehen: expediunt statt expendunt p. 92, 1l. 735-736. Immerhin kommt dies zu
den bisherigen Zeugnissen fiir Strassburger Einfluss hinzu, ohne dass ein Schii-
rerscher Druck beteiligt wire, so dass Knobloch ein leichtes Ubergewicht er-
hielte.

Wenn die beiden Leipziger Drucke von Valentin Schumann und Jakob
Thanner (Fund K, von 1518 und 1521) einbezogen werden, dann geschieht es
nicht wegen ihres Wertes fiir die Textherstellung. Aber wic es am Beispiel der
Kélner Drucke der Iustitutio prinzipiell erértert wurde(ASD IV, 1, p. 116-7): es
kann nicht gleichgiiltig sein, welchen Text das Publikum in Hinden gehabt hat.
Hier ist die Riicksicht vor allem auf die Leipziger Universitit massgebend.

Im einzelnen kénnen wir uns dennoch kurz fassen. Tun wir den letzten,
schlechtesten Druck gleich ab: Thanner hat nahezu nur Fliichtigkeitsfehler
»,beigetragen® und zwar in erheblicher Zahl. Sie aufzufithren hiesse ein Errata-
Verzeichnis herstellen. Das wire hier ohne Sinn. Im Apparat stehen seine Ver-
sehen dennoch. Wer mit der Leser-, Drucker- und Ubersetzerwelt des 16. Jahr-
hunderts einmal in Berithrung gekommen ist, kennt z.B. die Erscheinung un-
sinniger Fehler in Ubersetzungen, die dann auf solche Vorlagen zuriickzufithren
sind und somit Riickschliisse auf die Auswirkung einer Edition zulassen; oder
erinnert sich an interessante Korrekturen, die einzelne Ieser handschriftlich an-
gebracht haben. Sie lassen Schliisse auf die kritische Fahigkeit des Leserkreises,
auf die Richtung, in die die Aufmerksamkeit der Lesenden ging, zu.

In einem Fall ist Thanner ein Zufallstrefler gelungen: auf p. 78, 1. 395-3596
ist der Plural perspiciant fast besser als der Singular, den alle anderen Ausgaben
haben, indem sie das Praedikat auf caecitas beziehen. Auf p. 76, 1. 341 wire ex-
primat fiir den Plural nicht gerade falsch; man miisste dann das folgende concor-
dia als Nominativ nehmen, doch wollte Erasmus so kaum schreiben.

Abhingig ist der Thannersche Text, wie sich erwarten lisst, von F. Mehrere
gemeinsame Varianten beweisen es. Auch hier sind es meist dieselben Auslas-
sungen oder dieselben Druckversehen, bei denen sich aufzuhalten nicht lohnt.
Angehingt an Schumanns Text, der insgesamt sorgfiltiger ist als K, sind Verse
von Lorenz Hobart (Hochwart)79 aus Tirschenreuth (Oberpfalz) — sie werden
von Thanner wiederholt — unter der Uberschrift Pax Joguitar. Es handelt sich
um poetische Stilitbungen eines jungen Mannes — Hobart erscheint im Winter-
semester 1515 in der Matrikel der Universitit Leipzig unter den Studenten der
Natio Bauarorum (ed. Georg Erler, I, Leipzig, 1895, p. 547). Etwas Besonderes

79 Er wurde Domprediger in Eichstitt und machte sich dann auch als Geschichtsschreiber
der Bischife von Regensburg einen bescheidenen Namen. Cf. A. Krauss in: Handbuch der
bayerischen Geschichte, ed. M, Spindler, I11, 1, Miinchen, 1971, p. 571.
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ist an den prosodisch fehlerhaften Vetrsen nicht; sie dienen aber als Beispiel
dafiir, wie an der Universitit auch die Querelz zu solchen typischen lateinischen
Exercitien herhalten musste. Da sie noch vor dem Explicit stehen, seien sie hier
wiedergegeben. (Man findet sie iibrigens auch in BB E. 1295).

Quid bona commerui? cur sic inuisa repellor?

Cur mihi sublatus omnis in orbe locus?

Mitis ego bhaud veneror, sed, vt essem saeua leaena,
Omnibus eiicior, nec patet vlla domus.

Gentibus et sacris, et sum despecta prophanis.

Me spernunt iuuenes, cum puerisque senes.

Sed precor eueniat: quae iam sic vndique turbor:
Vt tandem sancte me coluisse velint.

Tum auribus auersis nequicquam surda vocabor
Quae veniens vltro sum male pulsa foras.

Die Krakauer Ausgabe(G) stimmt mit F {iberein in der schon erwihnten Vari-
ante amplectemnr p. 6o, 1. 26 (cf. supra, p. 43). Hier folgt auch K. Im iibrigen hat
sie einige Versionen fiir sich allein, die immerhin zu tolerieren sind. Auf p. 62,
L 41: ,,membrorum inter se ipsa consensus®; p. 67, 1. 169: non ferendam rem
(Umstellung). Auch p. 74, L. 295 ist: quid facient lupi statt des Praesens moglich.
Einige Versehen oder stilistische Verschlechterungen stehen dagegen. Alles in
allem ist Vietors Ausgabe den Leipziger Drucken iiberlegen.

Ubrigens hat die spitere Krakauer Edition Scharflenbercks (Z') von 1534,
die vorhin (s#pra, p. 38) kurz erwihnt wurde, nichts mit der von Vietor zu tun.
Vielmehr folgt sie in allen wesentlichen Varianten getreulich U. Die wenigen
Abweichungen lassen sich leicht als Versehen erkliren und deuten, auch wo sie
sich zufillig noch in anderen Querela-Drucken finden, darum nicht schon auf
eine weitere Abhingigkeit, wie etwa im Fall von iufirmorum fix infimoram (p. 64,
1. 82), was ausser Z1 noch P hat. Den Widmungsbrief hat Scharffenberck weg-
gelassen. Marginalien fehlen ganz.

Interessant ist dieser fritheste Nachdruck der Ausgabe von 1529 vielmehr
wegen der Nachbarschaft, in der die Onerela des Erasmus hier steht — néimlich
zu einer anderen, unmittelbar vorausgehenden Friedensklage des Humanisten
Valentin Polidamus3? aus Meissen, der sich im Jahr unserer Edition, 1534 also,
gerade in Krakau aufhielt. Wahrscheinlich dankter, der offenbar gern erasmische
Themen bearbeitete, den Titel seines Werkes: Querela communnis populi de pace ad
christianos principes contra ethnicos — die beiden letzten Worte fallen nachher, un-
mittelbat vor dem Text, fort — (A II'-C III") dem Vorbild des Erasmus, dessen
Schrift gleich darauf (C III™-I) folgt. (Den Beschluss bilden Res gestae sancti

80 Uber ihn, der 1531-1536 in Krakau wirksam war, dort iibrigens Medizin studierte: Henryk
Barycz, Historja Uniwersitetu Jagiellonskiego w epoce Humanizmu, Krakdw, 1935, p. 64 sq.
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Ladislai regis.)® Dennoch setzt die Uberschrift von Polidamus’ Friedensklage
einen etwas andeten Akzent, der auch im Text bleibt: nichts mehr von ,,vndi-
que gentium®, kaum mehr allgemeine philosophische oder theologische Ge-
danken. Beherrschend ist das Gegeniiber der furstlichen Adressaten, denen die
Klage und Anklage vorgebracht wird, und des ,,communis populus®, der
,»coloni prouinciarum®, wie es nachher ofter heisst. Sie fithren das Wort, nicht
eine allegorische Friedensgestalt.

Der Leser, der von Polidamus herkam, wird unwillliitlich auch die andere
Querela mit derart sozialpolitischen Erwartungen studiert und daher besonders
beachtet haben, was Erasmus tiber populus, valgus, plebs im Zusammenhang mit
dem Frieden zu sagen hatte. Somit stiinde der Sammelband unter einem iiber-
geordneten Thema. Wie weit sich auch jene letzte Schrift, zumal noch das
Motiv ,,contra ethnicos“ hereinspielt, einbezichen liesse, wire eine Frage fiir
sich.

Pafraets Edition ist schon im Gefolge von B begegnet. Er bringt auch einige
eigene Versionen, die angehen. So monasterio statt des Deminutivums p. 68, 1.
185 oder pluribas fiit den Superiativ p. 81, . 469, schliesslich in einer ohnehin
nicht klassischen Wortbildung éwitatinam fiit imitatitiam, p. 94, ll. 790-791.
Die erste Form ist wohl die korrektere. Doch wird man sich angesichts der ein-
heitlichen Wortftigung in allen anderen Editionen schwetlich dazu entschlies-
sen, dem Druck Pafraets zu folgen, um so weniger, als Erasmus auch sonst Bil-
dungen auf -itius (-icius) gebraucht, ja sogar erfindet. In den Wortlisten von
D.F.S. Thomson, The latinity of Erasmus (in Erasnus, ed. Thomas A. Dorey,
London, 1970) findet sich p. 125 ,,surrepticius* und p. 127 sogar ,,magnificati-
cius, one who preaches on the Magnificat®. (Auf die Lebendigkeit des Suffixes
—icius im ausgehenden Mittelalter weist mich brieflich J. IJsewijn hin.) — An-
derseits lisst IV mehrmals wesentliche Worte aus oder verballhornt in anderer
Weise den Text. Einiges hat seine Ausgabe gemeinsam mit Q und Z, das wiirde
in beiden Fillen auf einen Zusammenhang mit K6ln hinweisen — Soter und
Pafraet haben die Qwerela im gleichen Jahr gedruckt - die Fille sind aber nicht
zahlreich und nicht tragfihig genug. Die fehlerhafte Version i# cruce fisr cum ...
wire noch der deutlichste Beleg (p. 84, 1. 538).

Die Zuweisung des Druckes . ist in BB E. 1332 auf Grund eines Eintrages
im Katalog des Britischen Museums mit einem doppelten Fragezeichen verse-
hen: Cologne? 15172 Das zweite der beiden Fragezeichen ist inkorrekt, denn
die jahreszahl ist auf jeden Fall unrichtig. Aus entgegengesetztem Grunde
kann das erste, hinter Kéln, gestrichen werden. Nach brieflicher Auskunft von
Josef Benzing, dem besten Kenner deutscher Frithdrucke, ist dieser Herkunfts-
ort unbezweifelbar und ist Cetuicornus als Drucker mit Sicherheit anzunehmen.

81 Das Titelblatt, dem auch die Bibliografia Polska folgt, verzeichnet: Valentini Polidami liber
Sexctus ex nona et nondum in lucem data chronica Hungarorum excerptus ... etc. Gemeint ist dasselbe,
dem hl. Ladislaus gewidmete Werk (cf. £* F¥). Die im Titel angekiindigte bshmische Chronik
ist im Text allerdings nicht enthalten.
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In dieser Ausgabe werden die beiden erasmischen Schriften Querela und De-
clamatio de morte erginzt durch Verse des Hermann Buschius,82 die abgesehen
von einer kurzen Oda lyrica zum Preise der bonae litterae dem Thema der Querela,
dem Frieden gewidmet sind: Ewncomion pacis mit einem Widmungsbrief des
Dichters an seinen Freund Martin Oed, Doktor des kanonischen Rechtes und
erzbischoflichen Offizial (f° HY) und einer erginzenden Ode (f° H III7), die
Hermann von Neuenahr83 zugeeignet ist. Dieser Nachbarschaft wegen ist der
Band erwihnenswert. Das Buch wird auf diese Weise iiber die Friedensklage
hinaus nicht véllig, aber doch schwerpunktmissig ein Werk iiber den Frieden
in Prosa und Poesie. Die Verse des Buschius werden von H.J. Liessem im bi-
bliographischen Anhang zu seiner Studie: Hermann van dem Busche, sein Leben
und seine Schriften®* nur auf Grund der mit ihnen verbundenen Quere/a des Exas-
mus, genauer seines Briefes an Philipp von Utrecht datiert (iibrigens etwas zu
frih). So niitzen sie fiir die zeitliche Festlegung des Druckes kaum, so wenig
wie der in BB (Joc. ¢it.) nicht kommentierte Name des Martin Oed (oder Ude)
aus Kempen, der zufolge der Kdlner Matrikel®s seit 1§08 officialis curie Coloniensis
ist und 1524 vécarius generalis wird. Es liesse sich hochstens vermuten, dass die
Widmung des Buschius, die es so genau nimmt mit den Titeln, diesen letzten
nicht vergessen hitte und sich somit ein Terminus ante quem ergibe, den man
auf den Druck insgesamt iibertragen kann, da auch auf dem Titelblatt nur ,,ad
... archiepiscopi Coloniensis officialem* steht. So sollte man iiber die Angabe:
zwischen 1518 und 1524, aber wohl eher nach 1520, nicht hinausgehen.

Wenn ich abschliesse mit dem Druck aus der aldinischen Presse vom Sep-
tember 1518 (C) — Aldus selbst war damals schon tot (f 1515} — dann nicht sei-
ner paar Varianten wegen, die der Apparat verzeichnet, und nicht einmal, um
die Ausgabe, die an den glinzendsten Namen unter Erasmus’ Editoren erinnert,
ans Ende zu stellen, sondern mit Riicksicht auf den Mann, dem sie zugeeignet
ist. Francesco Tortesani di Asola, Sohn von Aldus’ Schwiegervater Andrea
und Mitarbeiter seines Vatets (cf. BB E. 1292 gestiitzt auf Allen, Ep. 212, n. L.
2 und 5) widmet sie dem Sekretir einer der wichtigsten venezianischen Behor-
den, des Rates der Zehn, Gasparo della Vedoa (Vedova, Vidua),8¢ der bis zu

82 Zu Busch cf. ausser BB E. 1332, 1015 mit Hinweis auf Allen, introd. Ep. 830 und der
kurzen Anmerkung von Kumaniecki, ASD 1, 1, p. 37, n. 1 auch Westfélische Lebensbilder, ed.
Wilhelm Steffens und Karl Zuborn, I, 1, Miinster, 1930.

83 Hermann von Neuenahr: BB, /¢, cit., 1016° mit Hinweis auf Allen, introd. Ep. 442.

84 Jahreshericht des Kaiser Wilbelm-Gymnasiums in Céln, 18841904, Anhang, p. 37 sq., nr. 41.

85 H. Keussen, Die Matrikel der Universitit Koln, Bonn, 1919, p. 99, n. 107 (Publikationen der
Gesellschaft fiir Rheinische Geschichtskunde 8, 2).

8 Dic Widmung in C, p. 1 sq. findet sich auch in BB, loc. cit. — Gasparo della Vedo(v)a: cf.
Giovanni Doleetti, I/ libro d’argento dei ¢ittadini di Venezia e del Veneto I-111, Bologna, Ristampa
anastat. dell’ edizione di Venezia, 1922/28, hiet I, p. 87 sq. - M. Francesco Sansovino, Venetia
citia nobilissima et singolare (Ven., 1663) a cura di Lino Moretti, Ven., 1968, p. 85. — Emmanuele
A. Cigogna, Dalle Inscrizioni Veneziane 11, Ven., 1827, p. 131 mit zahlreichen Hinweisen auf
Sanuto. Aus thm, von dem bes. Diarii XXIII und XX1IV in unserem Zusammenhang ein-
schligig sind, nur die wichtigsten Belegstellen: Grosskanzlerwahl XXTII, 489 (Jan. 1517);
politische Leidenschaft Gaspatos im Wahlkampf 496, offizielle Wiirdigung der Verdicnste
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seinem Tode am 4. April 1524 im politischen und gesellschaftlichen Leben der

Signorie, deren Patriziat er angehérte, eine erhebliche Rolle spielte. Einige

Monate war es erst her, dass er sich — im Januar 1517 — um das Amt des Gran

Cancelliere beworben hatte, vergebens zwar, aber seine Verdienste waren offi-

ziell voll anerkannt worden: ,,In tutte cose importantissime ... come in italia e

fuora de italia*“ habe er seiner Vaterstadt 46 Jahre, davon 24 als Sekretir des

Rates der Zehn gedient. Im Abfassen von feietlichen Schreiben, z.B. beim Tod

Papst Alexanders VI., erwies et sich als guter lateinischer Stilist. Als gewandter

Dolmetscher im Verkehr mit franzésischen und spanischen Gesandten wird er

gerihmt. Marino Sanuto, der ihn kannte, weiss von seinen musischen Neigun-

gen, erzihlt von einem prichtigen Fest, das er der politischen Prominenz gege-
ben habe, freilich auch von seinem verzehrenden politischen Ehrgeiz. Einiges
von diesem Lob klingt an in der Widmung des Francesco di Asola, der ihn
offenbar in Mailand kennengelernt hat: ,,legationibus summa fide ac diligentia
functus, ita vt non minorem apud exteros quam apud tuos sis laudem consecu-
tus iam quadraginta amplius annos augustissimi Senatus Veneti secteta sedatis-
simi pectoris tui penetralibus condens, ac vbi oportet prudentissime pro-
mens...“. Durch seine amtlichen Briefe an fast alle Herren der Welt habe er sich
den Ruhm iibetlegener Sachkunde und grosse Beliebtheit erworben, selbst ,,ab
extrema Gallia® hitten sich “viri illustres” nach seinem Befinden erkundigt. —

Nach der eben iiberstandenen Wahlschlacht um das Grosskanzleramt, ange-

sichts der fortgesetzten Bemithungen Gasparos im Interesse seiner Carricre

wirkt diese Widmung fast wie rhetorische Unterstiitzung dutch einen politi-
schen Parteiginger. Ob Gasparo della Vedoa dies herausgelesen oder das Vor-
wort — vielleicht mitsamt dem Text der Querelz — nur als elegantes stilistisches

Meisterwerk genossen hat — jedenfalls: wenn thn Francesco auch héflich ,,pacis

studiosissimus® nennt — im Blick auf seine Beurteilung durch Mit- und Nach-

welt konnte man bezweifeln, dass er die Friedensklage des Erasmus in ihrem
ganzen Ernst begtiffen hat. Ahnliche Skepsis mag schon fiir Philipp von Utrecht
gelten, dem die editio princeps gewidmet war.

Schliesslich noch einige Bemerkungen zum Conspectus Siglorum:

A: Ich beniitze als Text A das Exemplar der Univ. Bibl. Freiburg i. Brsg.,
Sign. D 8471 h. Die Beschreibung des Druckes in 85 E. 1290 entspricht
der Beschaffenheit dieses Druckes sehr genau. Doch gibt es minimale Un-
terschiede. So hat der Freiburger Druck in der Seitenzihlung nicht 24
fir 42, nicht 53 fiir 531, nicht 65 fir 595, alle anderen in BB loc. cit. ange-
gebenen Unregelmissigkeiten aber wohl. Dies nur, um auf die Méglich-

Gasparos 529; dies auch, in Anlehnung an Sanuto, bei Cigogna, /s. ¢it., p. 939. Festlichkeit
mit musischen Darbietungen Sanuto XXI1II, 599, im selben Zusammenhang Gasparos ehr-
geizige Motive; hierzu noch Cigogna, Joc. cit. Gasparo in reprisentativen Funktionen auch
Sanuto XXIV, 64, 173 und 6ftet. Dem Direktor des Deutschen Kunsthistorischen Instituts
in Florenz, Prof. Keutnet, danke ich fiir die Grossziigigkeit, mit der er mich die reiche
Venetiana-Sammlung der dortigen Bibliothek beniitzen liess,
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keit hinzuweisen, dass sich innerhalb der editiones principes auch sonst hier
und dort geringfiigige Varianten wohl einstellen kénnten (was mutatis
mutandis natiirlich auch fiir jede andere Edition gilt). Doch habe ich bis
jetzt nicht den Eindruck gewonnen, dass dieser Sachverhalt irgendwo in
nennenswerter Weise ins Gewicht fallen und die Beurteilung der Text-
versionen beeinflussen witd.

., Tricesima die Aprilis” (p. 41).

Zur Datierung cf. supra, p. 49.

Zur Datierung : neben dem Titelblatt des Exemplars der Bodleian Library
Vet. B 1 f32:,,From the state of wear of the border, the date is late 1524°.
(Handschr. Eintrag).

W: Zur Datierung cf. supra, p. 49.

AN

WNachtrag

Wihtend der Fahnenkorrektur wies mich Herr Dr. Frank Hieronymus, Basel,
auf die handschriftlichen Marginalien ~ durchgehend von einer zeitgentssischen
Hand - des Exemplars det ed. princ. in der dortigen Univ. Bibl. hin (FL VIII 12).
Sie sind identisch mit denen der zweiten Frobenschen Ausgabe (F). Der
nichstliegende Schluss, dass sich ein Besitzer von A (Kaufpreis am Ende des
Bandes angegeben) die Randnoten von Z hinzuerginzt hat, kénnte vielleicht
noch modifiziert werden, wenn es gelinge, den Schreiber der Eintrige ein-
deutig zu identifizieren. Vermutungen dariiber, die in einer Spezialunter-
suchung zur Diskussion zu stellen wiren, will ich nicht vorgreifen. In unserem
Zusammenhang kommt es zunichst auf das Interesse eines Lesets an den Rand-
noten an, das dieser Sachverhalt wiederum eindrucksvoll erweist.
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CLARISSIMO PRAESVLI TRAIECTENSI PHILIPPO ERASMVS ROTERO-
DAMVS SALVTEM DICIT.

Gratularer tibi, Philippe praesul, non minus vitae ornamentis quam summorum
ducum imaginibus clarissime, quod tanti muneris honore sis auctus, ni comper-
tum haberem, quam inuitus susceperis quamque grauate optimi maximique
principis Caroli autoritate fueris adactus, cuius alioqui charitati nihil non eras
daturus. Atque haec ipsa res spem nobis certissimam facit fore, vt cum laude
petfungaris suscepto, quandoquidem Plato vir exquisitissimi planeque diuini
iudicii non alios existimat ad rempublicam gerendam idoneos, quam eos qui
huc nolentes pertrahuntur. Auget autem nostram de te fiduciam, quoties in
mentem venit, et cui tu succedas fratri et quo patre sitis ambo profecti. Nam
Dauid vir eruditus iuxta ac prudens permultis annis sic locum istum tenuit, vt
suis ornamentis plurimum splendozis ac dignitatis addiderit ipsi muneri per se
licet amplissimo, multis modis magnus ac suspiciendus, sed in hoc praecipue
salutaris reipublicae, quod nihil ducebat antiquius sibi pace publica, hac quoque
in parte patrem Philippum Burgundiae ducem referens virum nulla non re
maximum, sed tamen pacis artibus cum primis insignem et aeternae hominum
memoriae commendatum. Qui tibi hoc etiam impensius erit exprimendus non
tantum vt filius patri, sed vt Philippus Philippo respondeas.

1 Traiectensi A-E G-I I-Z"; om. F K.

8 Nemo bene imperat, nisi qui coactus sus-
cipit imperivm* BES T V:om A C D
F-RU W-Z1.

12 Dauid vir A-7T V=Z': Dauid germanus
tuus, vir UJ; Daunid episcopus, Philippi
fratert* B EO T V:om A C D F-N
P-§ U W-Z1; istum A-P R-Z': om. Q.

1—2 Allen, introd. Ep. 603, Vide supra, p. 3.
8 Plato Cf. Inst. princ. christ., ASD IV, 1,

p- 152, L. 514 sqq.

13 muneri A-G I-Q §-Z': numeri H &.
14 modis A-7 V-Z1: ille quidem modis U.
15 sibi A-T V-Z1: om. U,

16 Philippus Burgondiae dux cognomento
bonus* BS V:om. AC-RT U W-Z*.
18-19 non tantum vt A-T V-Z': vt non

tantum U.

12 Danid Cf. Allen, Ep. 6o3, nl. 11; cf.
Einleitung, p. 6.
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Intelligit iam dudum tua prudentia, quid abs te populus vniuersus expectet.
Triplex onus humeris sustines: patris exemplum ac fratris, tum horum tem-
porum fata (quid enim aliud dicam?) nescio quomodo ad bellum pertrahentia.
Vidimus ipsi nuper, vt quidam amicis quam hostibus grauiores nihil intentatum
reliquerint, ne bellorum aliquando finis esset, rursus vt vix expresserint alii, qui
reipublicae principique ex animo bene volunt, vt pacem cum Francis semper
optandam, hisce vero temporibus etiam necessatiam amplecteremur. Cufus sane
rei indignitas mouit animum meum, vt tum pacis vndique profligatae Querimo-
niam scriberem, quo nimirum hac ratione iustissimum animi mei dolorem vel
viciscerer vel lenitem. Libellum ad te ceu primitiolas nouo episcopo debitas
mitto, quo diligentius tueatur tua celsitudo pacem vtcunque partam, si non
patiar eam oblivisci quanto negocio nobis constiterit. Bene Vale.

26 amplecteremur A-E H I L-Z*: amplec-
temur F G K.
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QVERELA PACIS VNDIQVE GENTIVM EIECTAE
PROFLIGATAEQVE
AVTORE DESIDERIO ERASMO ROTERODAMO

Si me licet immerentem, suo tamen commodo sic auersarentur, eicerent profli-
gatentque mottales, meam modo iniuriam et illorum iniquitatem deplorarem.
Nunc cum me profligatam protinus fontem omnis humanae felicitatis ipsi a
semet arceant omninmque calamitatum pelagus sibi accersant, magis illorum
mihi deflenda est infelicitas quam mea iniuria, et quibus irasci tantum maluis-
sem, horum dolere vicem, hos commiserari compellor. Nam vtcumque aman-
tem ab se propellere inhumanum est, bene merentem auersari ingratum, paren-
tem ac seruatricem omnium affligere impium. Caeterum tot egregias commodi-
tates, quas mecum adfero, sibimetipsis inuidere proque his vltro tam tetram
malorum omnium lernam accersere, an non hoc extremae cuiusdam dementiae
videtur? Sceleratis irasci pat est: at sic furiis actos quid aliud quam deflere pos-
sumus ? Qui non alio sane nomine magis deflendi sunt, quam quod ipsi sese non
deflent, nec alio magis infelices, quam quod infelicitatem suam non sentiunt,
quando nonnullus gradus est ad sanitatem morbi sui magnitudinem agnoscere
Etenim si ego Pax illa diuorum simul et hominum voce laudata fons, parens
altrix, ampliatrix, tutatrix rerum bonarum omnium, quas vel caelum habet ve
terra, si sine me nihil vsquam florens, nihil tutum, nihil purum aut sanctum

4 Si A-T V-Z1: Pax loquitur. Si U.

6 profligatam A C D F-R W-Z: profligata
BES-VZt

10 ab A-C E-Z*: ac D; Amplificatio per
gradus* BS V:om. AC-RT U W-Z71,

12 tetram A-C E-Z1: tetram D.

1-3 Cf. Liv. 33, 19: ,,vndique se suosque
profligante fortuna*. Clichtoueus, De
bello et pace, Paris, 1532, £° 46 1°: ,,profliga-
tam pacem®’.

s Cf. ,,inscitum afferre iniuriam tibi imme-
renti* (Ter. Hec. 5, 1, 14).

13 malorum lerna Cf. Adag. 27, Lerna malorum

14 yopoa* B E § T: gnomai* U, om.
ACDF-RUW-Z1.

18 ego A-T V-Z: ego sum U Z*.

20 contentio pacis et belli* BE S T 1: am.
ACDF-RUW-Z1.

(LB 11, 122 D sqq.) und: ,,omniumque
malorum lernam quandam in vitam morta-
livm effundit® (sc. bellum), Adag. 3001,
Dulce bellum (LB 11, 957 E).

18 Cf. Adag. 3001, Dulce bellum (LB 11, 957
E): ,,Pax omnium bonarum frerum et
parens est et nutrix®,
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nihil aut iucundum hominibus aut gratum superis, si contra haec omnia bellum
semel omnium malorum quicquid vsquam est in rerum natura oceanus quidam,
s1 huius vitio subito matcescunt florentia, dilabuntur aucta, labascunt fulta,
pereunt bene condita, amarescunt dulcia, denique si res est adeo non sancta, vt
omnis pietatis ac religionis sit maxime praesentanea pestis; si nihil hoc vno in-
felicius hominibus, nihil inuisius superis, quaeso per deum immortalem, quis
cre|dat istos homines esse, quis credat vllam sanae mentis micam inesse, qui me
talem, tantis impendiis, tantis studiis, tanto molimine, tot technis, tot curis, tot
periculis student eiicere tantumque malorum velint tam chare emere?

Si me ad istumn modum spernerent ferae, leuius ferrem et in me admissam
contumeliam naturae imputarem, quae ingenium immite inseuisset; si mutis
pecudibus essem inuisa, condonarem inscitiae, propterea quod his ea vis animi
negata sit, quae sola dotes meas queat perspicere. At o rem indignam ac plus-
quam prodigiosam, voum animal aedidit natura ratione praeditum ac diuinae
mentis capax, vioum beneuolentiae concordiaeque genuit et tamen apud quan-
tumlibet efferas feras, apud quantumuis brutas pecudes mihi citius locus sit quam
apud homines. Jam tot orbium caelestium, licet nec motus sit idem, nec vis
eadem, tamen iis tot iam saeculis constant vigentque foedera. Elementorum
pugnantes inter se vites aequabili libramine pacem aeternam tuentur et in tanta
discordia consensu commercioque mutuo concordia alunt. In animantium coz-
poribus quam fidus membrorum inter ipsa consensus, quam parata defensio
mutua. Quid tam dissimile quam corpus et anima? Et tamen quam arcta neces-
situdine connexuerit haec duo natura, nimirum declarat ipsa diuulsio. Proinde
vt vita nihil aliud est quam corporis et animae societas, ita sanitas omnium
corporis qualitatum concentus est. Animantia rationis expertia in suo quaeque
genere ciuiliter concorditerque degunt. Armentatim viuunt elephanti, gregatim
pascuntur sues et oues, turmatim volant grues et graculi, habent sua comitia
ciconiae, pictatis etiam magistrae, mutuis officiis sese tuentur delphini. Nota est
formicarum et apum inter ipsas concors politia. Sed quid de his loqui petgo,
quae tametsi ratione vacant, sensu non vacant?

In arboribus, in herbis amicitiam possis agnoscere. Steriles sunt quaedam,
nisi marem adiungas; vitis vimum amplectitur, vitem amat persica. Vsque adeo
quae nihil sentiunt, ta|jmen pacis beneficium sentire videntur. Sed haec rursum
vt sentiendi vim non habent, ita quod vitam habeant, iis quae sentiunt finitima
sunt. Quid aeque brutum atque saxorum genus? Dicas tamen his quoque pacis
et concordiac sensum esse. Ita magnes ferrum ad sese trahit, attractum tenet.
Quid quod inter immanissimas etiam feras conuenit? Leonum inter ipsos feritas
non dimicat. Aper in aprum non vibrat dentem fulmineum. Lynci cum lynce pax
est. Draco non saeuit in draconem. Luporum concordiam etiam prouerbia no-
bilitarunt. Addam, quod magis etiam mitrum videatur, impii spiritus, per quos
caelitum atque hominum concordia primum dirupta est et hodie rumpitur,
tamen inter se foedus habent suamque illam qualemcunque tyrannidem con-
sensu tuentur.
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Solos homines, quos omnium maxime decebat vnanimitas quibusque cum
primis opus est ea, neque natura tam aliis in tebus potens et efficax conciliat,
nec institutio coniungit, nec tot ex consensu profecturae commoditates conglu-
tinant, nec tantorum denique malorum sensus et experientia in mutuumamorem
redigit. Figura communis omnium, vox eadem; et cum caetera animantium
genera corporum formis potissimum inter se differant, vni homini indita vis
rationis, quae ita sit illis inter ipsos communis, vt cum nullo sit reliquorum
animantium communis, vai huic animanti sermo datus, praecipuus necessitudi-
num conciliator. Insita sunt communiter disciplinarum ac virtutum semina,
ingenium mite placidumque et ad mutuam beneuoclentiam propensum, vt pet

22 est ... oceanus quidam A-T W-Z: ocea-
nus est quidam 17, oceanus quidam est
Uz

24 amatescunt A~R T-Z%; marcescunt 5.,

29 velint A-E G-I L-Z1: velut F K.

30 Amplificatio per fictionem* B ES T 1:
om. A C D F-R U W-Zr.,

33 Homine nihil dignius quam pax* B E §
TV:iem ACD F-RU W-Z.

33-34 ac plusquam .A-R 7-Z7: et plusquam
S.

37 Exemplum pacis ab orbibus caelestibus*
BESTV:iom. ACD F-RU W-Z1;sit
A-IL-Z": om, K.

38 iis A-M O P R-Y Z': his N Q Z; con-
stant A C D F-M O-R U W-Z': sua
constant BENST V.

39 ab elementis* BES T V:em. AC D
F-RUW-Z%; aequabili A-F H-Z1:
aequalem G.

40 commercioque A-K M-0 Q-ZT: com-
metritoque L P; concotdia A C-M O-R
T W-Z1: concordiam B N S U 1V/; Ab
animantibus* B E S T V:om. AC D

21—22 Cf. Inst. princ. christ., ASD IV, 1, p.
156, 1. 612: ,,ex bello semel omnia teipu-
blicae mala proficisci®; cf. Adag. 28, Mare
malorum (LB 11, 122 F-123 B).

22 Cf. Adag. 3001, Dulce bellum (LB 11, 957
F): ,,ingens malorum pelagus®.

35 sqq. Cf. R. H. Bainton, 7The Querela pacis
of Erasmus, ARG 42 (1951), pp. 32—48.

4850 Cf. Inst. princ. christ.,, ASD IV, 1, p.
142, 1. 204: ,,Quis non libenter auscultet
apum et formicarum politiam**; cf. 7bid.,
p. 156, 1. 633 sqq., p. 185, 1. 610-611.

57 inter ... feras conuenit Cf. Adag. 3001,
Dulee bellum (LB 11, 954 A): ,,inter venena
conuenit*‘.

57 sqq. Eine der Hauptquecllen fiir Betrach-
tungen dieser Art ist Plin. Naz. VII, 5:

F-RU W-21.

41 ipsa A-F H-Z1: se ipsa G,

45 Paxinbtutis* BES T V:iom, AC D
F-RU W-Z~.

47 pascuntur A-J L-Z1: pascunt K.

48 tuentur A-H K-Z*: tuerentur I,

49 et A-H K-Z': om. 1.

so sensu A-N P-Z1: seu O.

51 Pax in arborum genere* BE ST V: om.
ACDF-RUW-Z.

52 Coniugium et societas in plantis* B §
TViom. ACD F-RU W-Z1,

54 iis A-M O P R-Z1: his N Q.

55 Pax in saxis* BS Vi om. AC-RT U
w-Z.

56 esse AC-RTW-Z:inesse BSU V' Z1;
sese AC-RTUW-Zt:5e BS 1,

57 Pax inferis* BS V:em. AC-RT U
Ww-Zr.

61 Pax qualiscumque etiam in daemonibus*
BSV:iom AC-RTUW-Z1.

64 decebat A-7 I~Z1: decedebat K.

68 Inuitamenta concordiae in homine*
BSV:iom AC-RT U W-2.

,,Leonum feritas inter se non dimicat, ser-
pentium morsus non petit serpentes, ne
matis quidem beluae ac pisces nisi in di-
uersa genera sacuiunt. At Hercule homini
plurima ex homine mala®. — Cf. .4dag.
3001, Dulce bellum (LB 11, 954 A); Clich-
tov., op. cit., £ 6 t°

62 Cf. Adag. 1263 (LB 11, 510 A): ,,Furem-
que fur cognoscit et lupum lupus,

69—70 vni bomini ... vis rationis Cf. Adag.
3001, Dulee bellum (I.B 11, 952 D): , Na-
tura scrmonis et rationis vsum vni tri-
buit®,

7273 virtutum ... beneuolentiam Cf. Adag.
3001, Dulce bellum (LB 11, 952 E): ,,be-

necuolentiae semina®,
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se iuuet amari et iucundum sit de aliis benemereri, nisi quis prauis cupiditatibus
ceu Circes pharmacis corruptus ex homine degenerarit in beluam. Hinc est
videlicet, quod vulgus quicquid ad mutuam beneuolentiam pertinet humanum
appellat. Addidit lachrymas, exorabilis ingenii documentum, quo si quid forte
inciderit offensac et amicitiae serenitatem nubecula aliqua offuscarit, facile re-
deant in gratiam. En quot rationibus natura concordiam docuit! Nec his tamen
contenta pacis lenociniis amicitiam homini non solam iucundam esse voluit,
verum etiam necessariam. Eoque tum corporum tum animorum dotes ita partita
est, vt nemo sit omnium tam instructus, quin infimorum etiam officio nonnun-
quam adiuuetur, nec eadem attribuit omnibus nec paria, vt haec inaequalitas
mutuis amicitiis aequaretur. Aliis in regionibus alia proueniunt, quo vel vsus
ipse mutua doceret commercia.

Caeteris animantibus sua tribuit arma praesidiaque, quibus sese tuerentur;
vnum hominem produxit inermem atque imbecillum nec prorsus aliter tutum
quam foedere mutuaque necessitudine. Ciuitates repperit necessitas et ipsarum
inter se societatem docuit necessitas, quo ferarum ac praedonum vim iunctis
viribus propellerent. Adeo nihil est in rebus humanis, quod ipsum sibi sufficiat.
In ipsis statim vitae primordiis perisset hominum genus, nisi conditum propa-
gasset coniugalis concordia; nec enim nasceretur homo et mox natus interiret
atque in ipso vitae limine vitam amitteret, nisi obstetricom amica manus, nisi
nutricum amica pietas succurreret infantulo. Atque in hunc vsum vehementissi-
mos illos pietatis igniculos inseuit, vt parentes etiam illud ament, quod nondum
viderunt. Adiecit mutuam liberorum erga parentes pietatem, vt illorum imbe-
cillitas horum praesidiis vicissim subleuaretur, fieretque illa cunctis quidem ex
aequo plausibilis, sed Graecis aptissime dicta gvrimeddpywsig. Accedunt huc
cognationum et affinitatum vincula, accedit in nonnullis ingeniorum, studio-
rum formaeque similitudo, certissima beneuolentiae conciliatrix, in multis ar-
canus quidam animorum sensus ac mirus ad mutuum amorem stimulus, quem
veteres admirati numini ascribebant.

Tot argumentis natura docuit pacem concordiamque, tot illecebris ad eam
inuitat, tot laqueis trahit, tot rebus compellit. Et post haec quaenam ista tam ad
nocendum efficax Erinnys his omnibus disruptis, disiectis, discussis insatia-
bilem pugnandi furiam inseuit humanis pectoribus? Nisi primum admiratio-
nem, deinde sensum etiam mali adimeret assuetudo, quis crederet humana
mente praeditos istos, qui sic iugibus dissidiis, litibus, bellis inter sese certant,
rixantur, tumultuantur? Postremo rapinis, sanguine, cla|dibus, ruinis sacra pro-
fanaque miscent omnia, nec vlla tam sancta foedera, quae illos in mutuam perni-
ciem debacchantes queant dirimere. Vt nihil etiam accesserit, satis erat commune
hominis vocabulum, vt inter homines conueniret.

Sed esto: nihil apud homines profecerit natura, quae plurimum valet vt in
beluis. Itane et nihil apud Christianos valuit Christus ? Param efficax sit doctrina
naturae, quac maximam vim habet in his quoque quae sensu vacant. Caeterum
cum hac multo praestantior sit doctrina Christi, cur ea se profitentibus non
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petsuadet id quod voum omnium maxime suadet, nempe pacem mutuamgque
beneuolentiam? Aut saltem hanc tam impiam efferamque belligerandi insaniam
dedocet? Cum hominis vocabulum audio, mox accurro velut ad animal mihi
proprie natum confidens fore, vt illic liceat acquiescere; cum Christianorum
audio titulum magis etiam aduolo apud hos certe regnaturam etiam me sperans.

74 iuuet A-H K-Z': juuat I; aliis A-T
V=Z: aliis vel gratis U Z*.

75 beluam A-7 L-Z1; belua X,

77 appellat A-T V-2 appellat, vt humani-
tatis vocabulum non iam naturam nobis
declaret, sed motes hominis natura dignos
UZ'; quo A-S U-Z1: quod T.

78 nubecula A C-R 7-Z*: nebecula B .

79 his A-I L-Z1: is K.

80 pacis A-T V-Z: mutuac beneuolentiae
UZi;solam A B D E GLOPR-U
WYZi:solumCFHEXKMNQV X.

81 Necessaria concordia in hominibus*
BESTViom ACD F-RU W-Z.

82 infimorum A-0 Q-Z: infirmorum P Z*.

84 amicitiis 4 C D F-M O-R U W-Z':
praesidiis BENS T V.

87 inermem A-K M N @ 5-Z7: inertem
LOPR;homoinetmis* BES T 1V om.
ACD F-RUW-Z1,

88 Ciuitates* B £ § I': Ciuitas* I, om.
ACDF-RUW-Z*.

92 Matrimonium* BEST Viem. AC D
F-RU W-Z".

98 plausibilis 4-AM O-Z': plausibus V;
dvnnerdpyaotg A-F H-U W-21: latinis
literis viantur G V' dvtumeddpyworg telata

75 Circes pharmacis Hom. Od. X, 235 sqq.
degenerarit in beluam Cf. Inss. prine. christ.,
ASD 1V, p. 188, Il. 708—709: ,,in imma-
nissimam quandam degencrate beluam®,

76 bumanum Cf. Otto Schottenloher, Zur -
gum  humanitas bei Erasmus, in Festschr.
Hermann Heimpel 1, Gottingen, 1971, p.
67x. Hier erweist sich freilich der Zusatz
aus U als notwendig. Zu sumanitas im glei-
chen Sinne (,,ein transzendierendes, kein
naturalistisches Bild des Menschen®, so
Schottenloher, foc. ¢s2.) vide infra, p. 98,
1. 889 sqq. wo sich sehr knapp, aber prizis
die Stufenfolge zeigt: ,,ipse naturae sen-
sus, ipsa humanitas, humanae felicitatis ...
autor Christus®, Felicitas aber ist das
hochste soziale Ziel: cf. unmittelbar vor-
her: ,,communibusstudiis... omnes...
ad omnium ex aequo felicitatem*,

77 Addidit lachrymas Cf. Adag. 3001, Dulce

pietas exemplo ciconizrum* E T: om,
A-D F-§ U-Z1.

g9 cognationum A-R T U W-Z*: cogni-
tionum § V.

101 quidam A-L N-Z': quidem M.

10z numini A-7 V-Z: numini seu genio
U Z1; ascribebant A-X Z1: ascribant Y.

104 et A-M O-Z1; ea N,

105 disruptis A-U W-Z1: diruptis V.

106 yvodpn * B E S T: Gnome* T, om.
ACDF-RUW-Z.

108 sese A C-R 7-Z':se B S.

109 cladibus A-T V-Z: caedibus U 27,

110-111 mutuam perniciem 4—-/ L-Z": mu-
tua pernicie XK.

111 etat A-F H-Z1: etit G.

113~-114 vt in beluls. Itane et nihil A4-R
T U W-Z: vt in beluis. Itane nihil S, in
beluis. Itane nihil 1, et in beluis, itane
nihil et 2,

114 valuit 4 C-R T U W-Z1: valuerit
B § U Christianorum est saltem amplecti
pacem* BEST V:iom. ACD F-RU
Ww-Zz1.

117 vaum A-Z: om. Z*,

118 aut AARTUW-Z":an §,at I,

bellum (LB 11, 952 D): ,,vni lachrymas
clementiae ¢t miscricordiae symbolum®.
Cf. Plin. Nat, VII, 2,

8081 amicitiam homini ... Cf. Adag. 3001,
Duee bellum (LB 11, 952 B): ,,Quid enim
amico incundius? At rursum, quid aeque
necessarinm??“.

86 Cuacteris animantibus Cf. Adag. 3001, Dulce
bellum (L.B 11, 952 B): ,Nam caeterorum
animantium voumquodque suis instruxit
armis®,

88 Ciuitates repperit necessitas Cf. E. v. Koet-
ber, Die Staatstheorie des Erasmus von Rot-
terdam, Berlin, 1967, p. 31 und n. 46.

91 sqq. Cf. Adag. 3001, Dulce bellum (LB 11,
952 C): ,,Solum hominem nudum pro-
duxit®, etc.

98 Cf. Adag. go1,’ Avrinedrapyeiv (LB1I, 367
E sq.) mit Hinweisen auf Aristot., Plin.,
u.a.
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Sed hic quoque pudet ac piget dicere: fora, basilicae, curiae, templa sic vadique
litibus perstrepunt, vt nusquam apud ethnicos aeque; adeo vt cum bona pars
humanae calamitatis sit aduocatorum turba, tamen haec etiam ad litigantium
vndas paucitas sit ac solitudo. Cinitatem aspicio, spes ilico obotitut inter hos
saltem conuenire, quos eadem cingunt moenia, eaedem moderantur leges, et
velut vna vectos naui commune continet periculum. Sed, o me miseram, quae
hic quoque dissidiis omnia vitiata comperio adeo, vt vix domum vllam reperire
liceat, in qua mihi sit vel dies aliquot locus. Sed plebem omitto, quae maris ritu
suis aestibus rapitur.

In principum aulas velut in portum quendam me recipio. Etit, inquam, cette
apud hos locus paci; plus hi sapiunt quam vulgus, vt qui sint plebis animus
atque oculus populi, tum eius vices gerunt, qui doctor est et princeps concot-
diae, a quo quidem cum omnibus, tum his praecipue sum commendata. Et
omnia bene pollicentur. Video blandas consalutationes, amicos complexus,
hilares compotationes caeteraque officia humanitatis. At, o rem indignam, apud
hos nec vmbram verae concordiae licuit cernere. Fucata fictaque omnia, factio-
nibus apertis, clanculariis dissidiis ac simultatibus corrupta vniuersa. Denique
adeo apud hos non esse sedem paci competrio, vt hinc potius omnium bellorum
fontes ac seminaria. Quo me post hac conferam infelix, posteaquam toties fefel-
lit spes? At principes magni sunt potius quam eruditi magisque ducuntut cupi-
ditatibus, quam recto animi iudicio.

Ad eruditorum greges confugiam. Bonae literae reddunt homines, philoso-
phia plusquam homines, theologia reddit diuos. Apud hos certe dabitur con-
quiescere tot actac ambagibus. Verum proh dolor, en hic quoque bellorumaliud
genus, minus quidem cruentum, sed tamen non minus insanum. Schola cum
schola dissidet, et ceu rerum veritas loco commutetur, ita quaedam scita non
traiiciunt mare, quacdam non superant Alpes, quaedam non tranant Rhenum,
immo in eadem academia cum rhetore bellum est dialectico, cum iureconsulto
dissidet theologus. Atque adeo in eodem professionis genere cum Thomista
pugnat Scotista, cum Reali Nominalis, cum Petipatetico Platonicus, adeo vt ne
in minutissimis quidem rebus inter hos conueniat ac saepenumero de lana ca-
prina atrocissime digladientur, donec disputationis calor ab argumentis ad
conuitia, a conuitiis ad pugnos incrudescat et si res pugionibus aut lanceis non
agitur, stilis veneno tinctis sese confodiunt, dentata charta dilacerant inuicem,
alter in alterius famam letalia linguarum vibrant spicula. Quo me vertam toties
experta mihi data verba?

Quid superest, nisi vna veluti sacra ancora religio. Huius professio licet sit
Christianorum omnium communis, tamen eam isti peculiariter profitentur ti-
tulo, cultu, ceremoniis, qui vulgo sacerdotum cognomento commendantur.
Hos itaque procul intuenti cuncta spem faciunt portum mmihi paratum esse.
Arrident vestes candidae meoque colore insignes, video cruces pacis symbola,
audio dulcissimum illud fratris cognomen, eximiae charitatis argumentum,
audio salutationes pacis leto omine felices, cerno rerum omnium communio-
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nem, coniunctum collegium, templum idem, leges easdem, conuentus quotidia-
nos. Quis hic non confidat paci locum fore? Sed, o rem indignam, nusquam
fere collegio conuenit cum episcopo; pajrum hoc, nisi et ipsi inter sese factioni-
bus scinderentur. Quotusquisque sacerdos est, cui non sit cum aliquo sacerdote
lis? Paulus rem non ferendam censet, quod Christianus litiget aduersus Chri-
stianum. Et sacerdos cum sacerdote, episcopus cum episcopo certat? Verum
his quoque forsitan ignoscat aliquis, quod longo iam vsu propemodum in pro-
phanorum consortium abierunt, posteaquam eadem cum illis coeperunt possi-
dere. Age fruantur hii sane suo iure, quod ceu praescriptione sibi vindicant.
Vnum hominum genus superest qui sic astricti sunt religioni, vt etiam si cu-
piant, nullo pacto queant excutere, non magis profecto quam testudo domum.
Sperarem apud hos mihi fore locum, nisi toties frustrata spes me prorsus des-
perare docuisset. Et tamen, ne quid intentatum relinquam, experiar. Quaeris
exitum? A nullis resilii magis. Nam quid spetem, vbi religio cum religione dissi-
det? Tot factiones sunt, quot sunt sodalitia: Dominicales dissident cum Minozi-

122 Lites fotenses* BEST V:iom. AC D
F-RU W-Z1.

123 alt. vt A-I L-Z1: om, K.

124 Aduocati* BE ST V:iom. A C D
F-RU W-Z1,

126 saltem A-P R-Z': salutem Q.

127 quac A C D F-M O-R W-Z: quam
BENS-VZL.

129 mihi A~ L-Z7: nihil K; vel A-K
CSTV-Z:0m. LOPRULZL.

131 Principum aulae* B S 7 V: om. A
C-R U W-Z+,

133 doctor 4-P RB-Z': doctior Q.

135 consalutationes A-R 7-Z%: consulta=-
tiones S.

138 cotrupta A-T 1/-Z: corrupta sunt
UZz-.

141 magni A-T V-Z: fortasse magni U Z1.

143 Eruditi* BES T V:om. A C D F-R
U w-zm.

145 actae A-T V-Z: circumactae U Z1.

149 in A-L N-Z': om. M.

158 Religiosi* BES I V:om. AC D F-R

137 Cf. Inst. prine. christ,, ASD IV, 1, p.
219, 1. 628-629: , fictis titulis et fucatis
praetextibus®.

137-138 Cf. Inst. princ. christ., ASD 1V, 1,
p. 170, 1. 86 sqq.: ,,Subuertitur respublica
factionibus ... corrupti magistratus ...*.

150-151 cum Thomista pugnat Scotista Cf.
Lnchir., ed. Holbotn, p. 5, 1. 26: ,,vhi
Praedicatores pro suo Thoma cominus
atque eminus dimicantes, Minoritas con-
tra subtilissimos ac seraphicos doctorcs
iunctis vmbonibus tuentes, alios vt nomi-

Uw-z-,

160 Sacetdotes* B E T: om. A C D F-S
U-Z1,

162 symbola A-1 Z-Z*: symbolo X.

164 pacisleto A C-R T U W-Z1: leto pacis
BS V.

164-165 communionem .4 C D F-R1-Z":
communione E, communitione B S.

165-166 easdem quotidianos U ZT:
eaedem ... quotidianus (quotidianos O)
A-T V-Z (erronee).

169 rem non ferendam A-F H-Z': non
ferendam rem G; 1. Cot. 6% S 17: om.
A-RT U W-Z1,

173 hit A-C F-L N-S V-Z: i D E M
TUZ',sane A-E G-I L-Z%:om. FK.
174 Monachi* BEST V:om. AC D F-R

U w-Zz.

175 domum A C D F-M O-R U W-Z*:
domum suam B E NS I'V.

179 Dissidia monachorum* BE ST V: om.
ACDF-RUW-Z~,

nales, alios vt reales®. Ferner Antibarb.,
ASDI, 1, p. 81, 1. 16 sqq.

152-153 de Jana caprina Cf. Adag. 253 (LB
11, 133 D sqq.) wo auf Hor. Epist. 1, 18,
15 verwiesen ist.

155 Cf. Adag. 87, Dentata charta (LB 11, 865
E) mit Hinweis auf Cic. A4Q. fr. 11, 15,6
und Sen. (generaliter).

162 vestes candidae meo colore... CE. Ov. Ars 3,
502.

169 1. Cor. G.

179 Cf. supra, p. 36.
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tis, Benedictini cam Betnardinis: tot nomina, tot cultus, tot ceremoniae studio
diuersae, ne quid omnino conueniret; sua cuique placent et aliena damnat odit-
que quisque. Quin idem sodalitium factionibus scinditur: Obseruantes insec-
tantur Coletas, vtrique tertium genus, quod a conuentu cognomen habet, cum
nihil inter istos conueniat. Jam, vt par est, omnibus rebus diffisa optabam vel
in vno quopiam monasteriolo latitare, quod vere tranquillum esset. Inuita
dicam, quod vtinam non esset verissimum, nullum adhuc reperi, quod non
intestinis odiis ac iurgiis esset infectum. Pudor sit recensere, quam nihili de
nugis tricisque quantas cieant pugnas viri senes barba pallioque verendi, postre-
mo, vt sibi videntur, impense tum eruditi, tum sancti. Arridebat spes nonnulla
fore, vt alicubi inter tot coniugia qualiscumque datetur locus. Quid enim non
pollicetur domus communis, fortuna communis, lectus communis, liberi com-
munes? Denique corporum ipsorum ius mutuum, vt voum potius hominem
credas e ducbus conflatum, quam duos? Huc quoque sceleratissima illa Aeris
irrepsit totque vinculis copulatos dirimit dissidiis animorum. Et tamen inter
hos citius contingat locus, quam inter eos, qui tot titulis, tot insignibus, tot
ceremoniis absolutam charitatem profitentur. Tandem illud in votis esse coepit,
vt saltem in vnius hominis pectore daretur locus. Ne id quidem contigit, idem
homo secum pugnat. Ratio belligeratur cum affectibus, et insuper affectus cum
affectu conflictatur, dum alio vocat pietas, alio trahit cupiditas. Rursum aliud
suadet libido, aliud ira, aliud ambitio, aliud auaritia. Et huiusmodi cum sint,
non pudet tamen illos appellari Christianos, cum modis omnibus dissideant
ab eo, quod Christo praecipuum est ac peculiare.

Vniuersam eius vitam contemplare: quid aliud est, quam concordiae mutui-
que amoris doctrina? Quid aliud inculcant eius praecepta, quid parabolae, nisi
pacem, nisi chatritatem mutuam? Egregius ille vates Esaias, cam caelesti afflatus
spiritu Christum illum rerum omnium conciliatorem venturum annunciaret,

181 et A-T V=-Z: om. U Z'; oditque A-T
V=Z: et odit U Z1.
184 diffisa A-1 L-Z1; diffusa K; in A-P

198 Homo secum pugnans* BE S T V' om.
ACDF-RUW-Z.
203 Christi vita ac docttina nihil nisi con-

R-Z*: om. Q. cordiam docet* BE ST Viom. A C D
185 monasteriolo . A-M O-Z1: monasterio F-RU W-Z.

N. 203-204 mutuique A-E G-Z1: mutique F.
187 nihili 4 B D-Z1: nihil C. 20§ s* BESTViom ACD FP-RU
190 Coniugatorum discordia* BE ST T: I ZE AN

om. AC D F-R U W-Z*.
190-191 Quid ... domus A-M O-Z*: om. N.
191 pollicetur A C D F-R U W-Z": polli-
ceatut BEST V.

206 conciliatorem A-N P Q §-Z1: consilia-
torem O R; venturum .4-Q S-Z': neu-
trum R.

180 Bernardinis Reformkongregation innet-
halb des Zisterzienserordens, von dem
Spanier Martin Vargas (T 1446) begriundet,
Aber auch die Moglichkeit, dass Erasmus
an die Gruppe von Observanten des Fran-
ziskanerordens denkt, die sich nach Ber-

nardin von Siena nannte (er war 14z1 an
die Spitze der toskanischen Observanten-
kloster getreten), ist nicht auszuschliessen,
da gleich darauf von den Minoriten und
ihren verschiedenen Richtungen die Redc
1st.
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182-183 sodalitium meint den Franziskanet-

orden. Etwa ein halbes Jaht vor dem Et-
scheinen der editio princeps der Querela hatte
Papst Leo X. versucht, in seiner Bulle Jze
vos in vingam meam vom 29. Mai 1517 der
starken Zersplitterung des Ordens ent-
gegenzuwirken, iibrigens ohne den ge-
wiinschten Erfolg. Erasmus’ Klagen ge-
hen in dieselbe Richtung wic die folgen-
den in der Bulle: ,,graues lites et jurgia ac
dissensiones ... inter aliquos huius Reli-
gionis professores per totum mundum ma-
gis ac magis augeti ... accepimus®,
Obseruantes: die strenge, die Regel wért-
lich befolgende Kongregation im Franzis-
kanerorden gegeniiber den Konveatualen,
die Erasmus als ferzsum genus bezeichnet.
Diese Observanten waren durch einen
Beschluss des Konstanzer Konzils vom
23. Sept. 1415, bestitigt von Papst
Martin V. am 5. Juli 1420, zu einer fiir das
Ganze des Otdens gefihrlichen Eigen-
stindigkeit gelangt. Leo X. blieb nichts
tibrig, als diese Zweiheit anzuerkennen,
wenn er auch, namentlich dutch die Neu-
regelung des obersten Ordensregimentes,
ein Auseinanderbrechen zu verhindern
suchte.
Die Coletae, die Erasmus aus mehreren
moglichen Sondergruppen als Beispiel
herausgreift, waren gerade in Nozxdfrank-
reich und im heutigen Belgien, somit in
einem ihm vertrauten Raum, besonders
verbreitet. Dahet lag es nahe, sie zu wih-
len. Sie stellen cine Teilgruppe der Obset-
vanten dar. Thr Name leitet sich her von
Nicolette Boylet (geb. zu Corbie 1381,
gest, in Gent 1447). Sie hat sowohl Kla-
rissenkonvente wie auch einige Franzis-
kanerkléster im Sinne einer Riickfithrung
zu strenger Auffassung der Regel refot-
miert. Diese kleineren Gruppen innerhalb
der grossen ,,Partei der Observanten
wollte Leo allerdings in Zukunft aufgeho-
benwissen:,,Praecipimus firmiter... ne ali-
quis frater ordinis sancti Francisci appellet
alium fratrem eiusdem ordinis maliciose,
irrisorie seu improperiose ptiuilegiatum,
coletanum, bullistam, amadeitam de cuan-
gelio seu de capucio, bigotum aut alio
quouis nomine etiam de nouo treperto ...
sed omnes frattes ipsius ordinis fratres
Minores ... seu sancti Francisci a seipsis et
omnibus aliis nominentur*. Cf, P. J. Mesc-
guer Fernandez (ed.), La Bula “Ite vos ...,
Axchivo Ibero-Americano XVIII (1958),
hier p. 349.

69

Vot dieser Bulle Leos X, gewinnen die
Ausfihrungen des Erasmus an Aktualitit.
Dennoch datf man sie nicht unter diesem
kirchenpolitischen Gesichtspunkt, det also
Erasmus auf det Seite Leos X. zeigen
wiirde, allein sehen. Lassen wir persén-
liche Fehden, die er mit Ménchen aller
Otden immer wieder durchzufechten
hatte, ausser Betracht. Hietin stiinde er
nicht allein, diese Erscheinung lisst sich
unschwer im Rahmen der Zeit unterbrin-
gen, Aber die grundsitzliche Fremdheit,
wo nicht Abneigung aller Schiiler der
Deuotio moderna — Erasmus zihlt jedenfalls
zu denen, die von ihr nicht unberiihrt ge-
blieben sind - gegeniiber der Vielheit det
Orden muss bedacht werden. Auch ohne
die gtimmige Satite namentlich auf die
Bettelménche, fiir die Literatur und Male-
rei der Zeit so manches Beispiel liefern, ist
die Zeit der fast behaglichen Freude, mit
der Chronisten der Entstehungszeit jener
Vielfalt monchischer Otden die ,,Buntheit
der Kapuzen* feiern konnten, hinter der
doch der eine Christus stehe, griindlich
voriiber. Ein deutscher Reimchtonist aus
der zweiten Hilfte des dreizehnten Jaht-
hunderts (M GH, SS 25, p. 357) soll um
dieses Kontrastes willen it ein paar Ver-
sen das Wort haben. Nachdem er das Auf-
kommen der Jacobiten, det Cordeliten,
der Sackbriider und andcter mitsamt ihrer
Ordenstracht vetzeichnet hat, meint er:

,»Cuncta iam religio sic varietati

Differt ab extrinseco, intus vaitati

Conformis, quod placeat Christi veritati

Nil facit diuetsitas hic capuceorum

Vbi manet vnitas fidei iunctorum®.

Soll man den Spott des jungen Etrasmus in
Antibarh. (ASD 1, 1, p. 75, 1. 5 sqq.) da-
gegen setzen, der in der spiteren Ausgabe
unverindert stehen blieb: ,,An placetet, vt
Minoritarum concubinae gestarent cru-
cem cinericii coloris, Carmelitarum candi-
di, Tacobitarum nigri*? In diese Zusam-
menhinge gehdrt unsere Stelle, ohne dass
sich darin das Verhiltnis des Erasmus zum
Monchtum etwa erschépfte. Cf. auch J.
Beumer, Erasmus von Roiterdam und seine
Freunde aus dem Frangiskanerorden, Franzis-
kan. Studien 51 (1969), pp. 117-129.

198 Ratio ... affectns CE. Inst. princ. christ.,
ASDIV, 1, p. 214, 1. 474—475: ,,5epositis
affectibus vel tantisper rationem in consi-
lium adhibeat*.

205 I5. 9, 6 s5q.
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num satrapam pollicetur, num vrbium euersorem, num bellatorem, num tri-
umphatorem? Nequaquam. Quid igitur? Principem pacis; siquidem cum om-
nium optimum principem intellegi vellet, ab ea re denotauit, quam omnium
optimam iudicasset. Neque mirum ita visum Esaiae, cum Sillius Ethnicus poeta
hunc in modum de me scripserit: Pax optima rerurm, quas homini natura dedit.
Concinit huic mysticus ille citharoedus: ez factus est, inquiens, in pace locus eins.
In pace dixit, non in tentoriis, non in castris, princeps est pacis, pacem amat,
offenditur dissidio. Rursum Esaias opus iustitiae pacem appellat idem sentiens,
ni fallor, quod sensit Paulus ille et ipse e Saulo turbulento redditus tranquillus
et pacis doctor. Cum chatitatem caeteris omnibus arcani spiritus dotibus ante-
ponens, quo pectore, qua facundia meum encomium detonuit Corinthiis. Cur
enim non glorier sic laudari @ viro tam Jandato? Is alias deum pacis appellat,
alias pacem dei vocat, palam indicans haec duo sic inter sese cohaerere, vt ibi
pax esse non possit, vbi deus non adsit nec illic esse deus possit, vbi pax non
adsit. Itidem et pacis angelos in diuinis libris vocatos legimus pios ac dei mini-
stros, vt per se liqueat, quos belli angelos oporteat accipi.

Audite strenui bellatores. Videte sub cuius signis militetis, ni|mirum illius,
qui primus dissidium seuit inter deum et hominem. Quicquid calamitatum sen-
tit mortalitas, huic dissidio debet acceptum ferre. Friuolum est enim, quod ar-
gutantur quidam, in arcanis literis deum exercituum et deum vitionum dici.
Permultum enim interest inter Tudaeorum deum et Christianorum deum, etiam-
si suapte natura vaus et idem deus est. Aut si nobis quoque placent tituli veteres,
age sit exercituum deus, modo acies intelligas virtutum concentum, quarum
praesidio vitia demoliuntur homines pii. Sit vitionum deus, modo vindictam
accipias, vitiorum correctionem, vt cruentas strages, quibus Haebreorum libri
referti sunt, non ad laniandos homines, sed ad impios affectus ¢ pectore profli-
gandos referas. Sed vt, quod institutum erat, persequamut : quoties absolutam
felicitatem significant arcanae litterae, pacis nomine id faciunt, velut Esaias:
Sedebit, inquit, populus meus in pulchritudine pacis. Bt alius: Pax, inquit, super
Lsrael. Rursum Esaias admiratur pedes annunciantiom pacem, annunciantium bona.

Quisquis Christum annunciat, pacem annunciat. Quisquis bellum praedicat,
illum praedicat, qui Christi dissimillimus est. Age iam quae res dei filiom pel-
lexit in terras, nisi vt mundum patri reconciliaret, vt homines inter se mutua et
indissolubili charitate conglutinaret, postremo, vt ipsum hominem sibi faceret
amicum? Mea igitur gratia legatus erat, meum agebat negocium. Atque ob id

210 Sil* BES T:om. AC D F-RU-Z1, 220 esse deus A-Q S-U W-Z": deus esse

211 de me A-S U-Z:ita 7. R V' alt. pax A-D F-Z*; deus E.
212 Ps. 75*% 8 Viom, A-R T U W-Z1. 221 Is. 33 (13 V)* S V:om A-RT U
213 est A-E G-I L-Z': om. F K. W-Z1.
214 Is. 32* S Viom. A-RT U W-Z1. 223 Autores belli daemones* B E S T 1:
215 sensit A C-E G-R7T-Z*:sentit B F §; om, ACD F-RUW-Z1,

ille A-D F-§ U-Z': ipse E T, 225—226 argutantur A-G: I-ZT: arguantur

217 1. Cot* S Viom. A-RT U W-2Z2, H.
219 indicans A-R 7-Z*: iudicans S. 226 Ps. 93* S Viom, A-RT U W-2Z"; Con-
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futatio* U: om, A-T V-Z'; Quomodo
dictus deus vltionum* B E S T V': om.
ACD F-RUW-Zr,

230 Sit A-M O-Z1: Sic V.

234 faciunt A-7 V-Z: declarant U 27; Is.

210 Sil. Pan. X1, 592 sq.

212 Ps. 75, 3.

214 Is. 32, 17.

216 pasis doctor Cf. |, Jegis doctor®, Mz 22,
353 der Ausdruck Zurbulentns hat hingegen
in den einschligigen Stellen .A¢z. 8, 3 und
9, 1 keinen wortlichen Anklang.

217 1. Cor. 13, 11.

218 Cf. Cic. Tuse. 1V, 31, 67.

denm pacis Rom. 15, 33.

219 pacem dei Phil. 4, 7.

221 Is. 33, 7.

223 strenni bellatores Z.B. Gell, 2, 11, 1; dfter
von Dauid, z.B. Ambr. Epist. 24, 11.

226 deum exercituum 1. Bg, 19, 14.

deum vitionum  Ps, 94, 1.

227 Die Formulierung: , permultum enim
interest inter Tudacorum deum et Christia-
norum deum®, so schr sie, wie zu erwar-
ten, gleich wieder eingeschrinkt wird,
bringt den Gegensatz des Alten und Neu-
en Testamentes, der bei Erasmus &Gfter
wiederkehrt, wohl mit dusserster Schitfe
zum Ausdruck. Denn tiber die Kontrastie-
rung zweier ,,Gotter* ldsst sich nicht mehr
hinausgehen. Selbst die allegotische Deu-
tung der alttestamentlichen Ktiege im mo-
ralischen Sinne, des alttestamentlichen
Gottes als richenden Richters iiber die
Laster, wird nur zdgernd aufgenommen:
,»Aut si nobis quoque placent tituli vete-
res‘“. Man muss hier zutiickgehen auf den
fiir die Theologie des Erastnus iiberhaupt
wesentlichen Origenes. Die nichstliegende
Bezugsstelle ist freilich nur in der Ubet-
setzung des Rufin erhalten: ,,Nisi bella
ista carnalia figuram bellorum spiritualium
gererent, nunquam, opinor, Iudaicarum
historiarum libri discipulis Christi, qui
venit pacem docere, legendi in ecclesiis
fuissent ab Apostolis traditi. Quo enim iis
bellorum proficeret ista descriptio, quibus
dicitur ab Iesu: (Pacem meam do vobis,
pacem meam relinquo vobis) (foh. 14, 27)
... Vnde denique sciens Apostolus nulla
nobis iam vltra bella esse carnaliter pera-
genda, sed animae certamina contra spiti-
tales aduersarios desudanda, velut magi-
ster militiae pracceptum dat militibus
Christi dicens: (induite vos arma Dei, vt
possitis stare aduersus astutias diaboli)>
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32 8§ Viom. A-RT U W-Z1.
235 Ps. 124*% S Viomw. A-RT U W-Z.
236 Is. 52% S Viom, A-RT U W-Z",
241 Christus pacis legatus* BES T 17: om.
ACDF-RUW-Z1,

(Eph. 6, 11). Et vt horum spiritalium bel-
lotum ex vetetrum gestis habere possimus
exempla, istas nobis rerum gestarum naz-
rationes in ecclesia voluit recitari, vt nos,
si spiritales sumus, audientes {quia lex
spiritalis est) (Rom. 7, 14) in his, qua audi-
mus, spititalibus spiritalia comparemus®
(1. Cor. 2, 13) (GCS 30, Origenes VII, In
Lib, Iesu Naue Homilia XV, p. 381 sq.).
Der erste Satz der zitierten Stelle findet
sich, unter irrtiimlicher Zuschreibung an
Gregor den Grossen, auch im Degretum
Gratiani, ed. Friedberg, II, c. 23, qu.1 in
dem wesentlichen Zusammenhang des be/-
Jum iustum. Zu Erasmus und Origenes cf.
schon Enchir., ed. Holborn, p. 33, 31 sqq.:
»Ex Interpretibus diuinae scripturae eos
potissimum delige, qui a littera quam-
maxime tecedunt. Cuiusmodi sunt in
primis post Paulum Origenes, Ambrosius,
Hieronymus, Augustinus®‘. Generell zum
Alten Testament cf. Inst. princ. christ.,
ASDIV, 1, p. 182,1. 499 sqq. — Bs ist im
iibrigen nicht verwunderlich, dass diese
Entgegensetzung: Judacorum dens und
Christianorum dens zu den Sitzen der
Querela gehért, die die Pariser Theologi-
sche Fakultit ausdriicklich verurteilt hat
(cf. supra, p. 37). Welch zugespitzte, epi-
grammatische Form dieser Kontrast ge-
legentlich auch in der Beurteilung kon-
kretet politischer Situationen bei Erasmus
annehmen konnte, zeigt nur wenig spiter
Ep. 891 (23.10.1518 an John Colet), wo im
Schlusssatz die scharfe Kritik an Kaiset,
Fiirsten und Papst (Leo X. 1) zusammenge-
fasst wird: ,,Christus antiquatur et Mosen
sequimur®’,

229 exercitunm deus Z.B. 1. Rg. 19 oder Is. 1,
24. Hiufiget: ,,dominus exercituum®.

230 Cf. Ps. 93, 1.

231 sq. Cf. Inst. princ. christ., ASD IV, 1, p.
182z, 1. 499—501: ,,nec ea, quae in sacris
voluminibus legerit, continuo putet imi-
tanda. Discat Hebracorum pugnas ... ad
allegotiam esse vocanda®,

234 Is. 32, 18.

235 Ps. 124, 5.

236 Is. 52, 7.

239 reconciliaret Cf. 2. Cor. 5, 18.

241 amitcum Iob. 15, 14 sq.
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Solomonem sui typum ferre voluit, qui nobis elpyvomotds, id est pacificus
dicitur. Quantumuis magnus erat Dauid, tamen quia bellator erat, quia san-
guine fuerat impiatus, non sinitur extruere domum domini. Non meretur hac
parte gerere typum Christi pacifici. Tam illud interim perpende bellator: si pro-
phanant bella numinis iussu suscepta gestaque, quid facient quae suasit ambitio,
quae ira, quae furor? Si pium regem polluit effusus sanguis ethnicorum, quid
faciet tam ingens effusio sanguinis Christiani?

Obsecro te Christiane princeps, si modo vere Christianus es, contemplare
tui principis imaginem, obserua quomodo regnum suum inierit, quomodo
progressus sit, quomodo hinc decesserit, et mox intelliges, quomodo abs te
geri velit, nimirum vt summa curarum tuarum pax sit et concordia. Nato iam
Christo num bellicis tubis insonant angeli? Clangorem tubarum audiere Tudaei,
quibus bellare permissum est. Haec congruebant auspicia, quibus fas erat odisse
inimicos. At genti pacificae longe aliam cantionem canunt pacis angeli. Num
classicum canunt, num victorias, triumphos trophaeaque pollicentur? Minime.
Quid tandem? Pacem annunciant congruentes cum prophetarum oraculis et
annunciant non iis, qui caedes spirant ac bella, qui feroces ad arma gestiunt, sed
qui bona voluntate propensi sint ad concordiam. Practexant quae velint suo
morbo mortales: ni bellum amarent, non sic iugibus bellis inter se conflictaren-
tur. Age Christus ipse iam adultus, quid aliud docuit, quid alind expressit, quam
pacem? Pacis omine suos subinde salutat: Pax vobis eamque salutandi formam
suis praescribit veluti vnice dignam Christianis. Atque hujus praecepti non
immemores apostoli pacem praefantur in suis epistolis, pacem optant iis, quos
vnice diligunt. Rem praeclaram optat, qui salutem optat, sed felicitatis summam
precatur, quisquis pacem precatur. Hanc ille toties in omni vita commendatam,
vide quanta sollicitudine commendet moriturus. Diligatis, inquit, inuicem sicut
dilexi vos. Ac rursum: Pacem meam do vobis, pacem relinguo vobis.

Auditis quid relinquat suis? Num equos, num satellitium, num imperium,
num opes? Nihil hotum. Quid igitur? Pacem dat, pacem relinquit, pacem cum
amicis, pacem cum inimicis. Tam illud mihi consyderes velim, quid a coena
mystica iam imminente mortis tempore supremis illis precibus flagitarit a patre.
Rem opinor haud vulgarem poposcit, qui se sciebat impetraturam quicquid
peteret. Pater, inquit, sancte, serua eos in nomine tuo, vt sint vaum, sicut et
nos. Vide, quaeso, quam insignem concordiam exigat in suis Christus. Non
dixit vt sint vnanimes, sed vt sint viaum neque id quocunque modo, sed sicuti
nos, inquit, voium sumus, qui perfectissima et ineffabili ratione sumus idem, et
illud obiter indicans hac vna via seruandos esse mortales, si mutuam inter sese
pacem aluerint. Porro quod huius mundi principes insigni quopiam suos | no-
tant, quo possint a caeteris dignosci, praesertim in bello, vide qua tandem nota
Christus insignierit suos, non alia videlicet quam mutuae charitatis. Hoc, in-
quiens, argumento cognoscent homines vos esse meos discipulos, non si sic aut
sic vestiamini, non si his aut his vescamini cibis, non si tantum ieiunetis, non si
tantum psalmorum exhauseritis, sed si dilexeritis inuicems neque id sane vulgari
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242 Solomonem A-f I-Z*; Solonem K.

244 impiatus A-T T'-Z: inquinatus U Z71,

246 quac A C D F-R U W-Z1: ea quae
BESTV.

247 Contentio per exaggerationem* B E §
TViom. ACD F-RU W-Z".

252-253 Pax in natali Christi* BE S T 17
om. A C D F-RUW-Z1,

253 insonant A-M O-ZT: intonant N; In
Monte Sina* BES T Viom. AC D F-R
Uw-Zr.

256 victorias A-f L-ZT: victoriam K; Lec.
2§ Viom. A-RT U W-Z1.

262 pacem? A-R T U W-Z': pacem?
Pacem, inquit, habete inter vos. § T7; Mc.
o* § V:om. A-R T U W-Z1; Pax vobis*

242 elpyvomotég Cf. M2 5, 9.

243 Dauid Im Adag. 3001, Dulee bellum (LB
11, 959 E) sind die gegen David gcrichte-
ten Bemerkungen, wie Remy und Dunil-
Marquebreucq in ihrer Ausgabe zeigen
(Dulee bellum, Berchem-Bruxelles, 1953, p.
52, Il 539-544), erst in der iiberarbeiteten
Edition von 1523 hinzugekommen. Cf.
aber Inst, prine. christ,, ASD IV, 1, p. 218,
. 1x3. Wie dott angemerkt, konnte sich
Et. aufs Alte Testament selbst berufen.
Dennoch gab es eine etwas andets lauten-
de Version, von der Erasmus keinen Ge-
brauch macht. Sie hat, abgeschen vom
sanctus Danid des Gratian (op. ¢it., 11, c. 23,
q. 1, ¢. 3), der auf Augustin zuriickgeht
(CSEL 57, Epist. 198, p. 133), ihren vor-
nehmsten Vertreter in Ambrosius. In De
off. min. 1, 24 (Migne, PL 16, 61 C} beginnt
die Aufzihlung seiner Tugenden mit , for-
tis in bello““. Es folgt: ,,patiens in aduersis,
pacificus in Ierusalem®. Wiederum ist er
,Hfottis in praelio® in etster Linie (op. ¢if.,
1, 7, Migne, PL 119 B), dann aber auch:
,mansuctus in imperio. Das bedeutet
also, dass der David des Ambrosius vor
allem seiner kriegerischen Aktivitit we-
gen cin tugendhafter Mann war, dann
aber, dass er auch in den Werken des Frie-
dens (pacificus, mansuetus) durchaus vot-
bildlich war und hietin nicht im Gegen-
satz zu Salomon stand. Dass im Rahmen
der Fiirstenerziehung und -lektiire auch
ein Bild von David entstehen konnte, das
selbst den koniglichen Kriegshelden auf
seinem eigenen Felde nicht mehr makellos
zeigt, lehrt Jean Molinet, Chronigues 1 (ed.
Georges Doutrepont et Omer Jodogne,
Bruxelles, 1935, I, p. 59) fiir den Fall Karls

753

BESTV:iom AC D F-RU W-Z1;
Le. 244 8 Viom. A-RT U W-2Z1,

263 veluti A-P R-T V-2 velut U Z1, om.
2; Ioh. z0* § Viom. A-RT U W-Z1;
dignam A-C E-L N-Zt: dignum D M,

264 Mt. 10* S V:om. A-RT U W-21,

267 Ioh. 13 et 15*% 85 Viom. A-RT U W-Z1,

268 Ioh. 14* 8 V" om. A-RT U W-Z1.

271 a A-X Z1: om. Y.

272 iam imminente A-U W-27: imminente
iam V.

274 Ioh. 17* S Viom. A-RT U W-Z",

275 in A C D F-M O-R U W-Z1: a
BENSTV.

281 charitatis . A-7 I-Z": claritatis K.

des Kithnen. David hat hiet die Funktion,
gleich zweimal einen negativen Hintetr-
grund zu bilden, vot dem sich det burgun-
dische Herzog positiv abhebt: als Feld-
herr hat er seinen Ruhm redlicher, weil in
personlichem Einsatz erworben, in sei-
nem Privatleben steht er als Asket iiber
dem ,,saint prophete David®, wie iiber
Samson und Salomon (p. 61). Dass auch
von Ambrosius diese virtus bellica an an-
detren Stellen allegorisch gedeutet witd,
braucht hier nicht ausgefiihrt zu werden.
Zwar hat Erasmus den Ambrosius erst
spitet, 1527, herausgegeben (Allen, introd.
Ep. 1855), im Nachtrag noch zwei Schrif-
ten 1529 (Ep. 2190, dazu auch Margolin,
ASDI, 2, p. 7), aber natiirlich war er ihm
auch vorher nicht unbekannt: schon eine
Ausserung wie in der Einleitung zu Hila-
rius, 1523 {(Ep. 1334, 1. 814) ist schwetlich
denkbat ohne genauere, weiter zuriick-
reichende Lektiire. Cf, L. 227 n. (Enchir.).

253-254 Cf. infra, p. 78, 1. 408.

255 Cf. Adag. 3001, Dulee bellum (LB 11, 959
F): ,,non bellum neque triumphos, sed
pacem canunt angeli®.

256 Le. 2, 14.

262 Me. 9, 49.

Le. 24, 36.

263 Joh. 20, 19.

264 Cf. etwa die Anfinge der meisten pauli-
nischen Briefe.

265 M. 1o, 12.

Iob. 13, 345 15, 17.

268 Ioh. 14, 27.

274 Tobh. 17, 11.

282 Cf, Ioh. 13, 35.

284 Iob. 13, 12.
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modo, sed quemadmodum ego dilexi vos. Innumera sunt philosophorum prae-
cepta, varia sunt Moysi, plurima regum edicta, vnicum est, inquit, praeceptum
meum, vt ametis inuicem. Idem orandi formam suis praescribens nonne in ipso
statim initio mire admonet concordiae Christianae? Pater, inquit, noster. Vnius
est precatio, vna communis omnium est postulatio, vna domus eademque
familia sunt omnes, ab vno patre pendent omnes. Et qui conuenit eos iugibus
bellis inter sese conflictari? Quo ore compellas communem patrem, si in fratris
tui viscera ferrum stringis? Jam quoniam vnum hoc voluit altissime insidere
suorum animis, quot symbolis, quot parabolis, quot praeceptis concordiae
studium inculcauit? Se pastorem vocat, suos oues. Et, obsecro, quis vaquam
vidit oues pugnantes cum ouibus? Aut quid faciunt lupi, si grex ipse semet
inuicem lacerat? Cum se vitis stirpem vocat, suos vero palmites, quid aliud
quam expressit vnanimitatem? Portentum videatur piaculis procurandum, si in
eadem vite palmes cum palmite bellet, et ostentum non est, si Christianus pug-
net cum Christiano? Postremo si quid omnino Christianis sacrosanctum est,
certe sacrosanctum esse debet ac penitus animis illorum insidete, quae Christus
extremis illis mandatis tradidit veluti testamentum condens ac filiis ea commen-
dans, quae cuperet illis nunquam venire in oblinionem. Aut quid aliud in his
docet, mandat, praecipit, orat, nisi mutuum inter ipsos amorem? Quid illa sa-
crosancti panis et calicis philotesii communio, nisi nouam quandam et indisso-
lubilem concordiam sanxit? Caeterum quando sciebat non posse constare pa-
cem, vbi de magistratu, de gloria, de opibus, de vindicta certamen est, vt penitus
affectus eiusmodi reuellit ex animis suorum, vetat in totum, ne malo resistant,
iubet vt et de male merentibus bene mereantur; si possint, bene precentur male
precantibus. Et Christiani sibi videntur, qui ob quantumuis leuem iniuriolam
magnam orbis partem in bellum pertrahunt? Praecipit, vt qui in suo populo sit
ptinceps, is ministrum agat nec alia re praecellat aliis, nisi quod melior sit et
pluribus prosit. Et non pudet quosdam ob pusillam accessiunculam regni po-
moeriis addendam tantos ciete tumultus? Docet anium et liliorum ritu in diem
viuere. Vetat sollicitudinem in posterum diem extendere, vult totos e caelo
pendere, dinites omnes excludit a regno caelorum, et non verentur quidam ob
pecuniolam non exolutam, fortasse nec debitam, tantum humani sanguinis
effundere. Atque his temporibus hae vel iustissimae suscipiendi belli causae vi-
dentur. Profecto haud aliud agit Christus iubens, vt vaum quiddam a se discant:
miti esse animo minimeque feroci, cum iubet relinqui donarium ad aram nec
prius offerri, quam cum fratre reditum sit in gratiam; nonne palam docet rebus
omnibus anteponendam esse concordiam nec vllam victimam esse deo gratam,
nisi commendante me? Respuebat deus Tudaicum munus, fortassis hedum aut
ouem, quod a dissidentibus offerretur, et Christiani sic inter sese belligerantes
sacrosanctam illam victimam audent offerre? Jam cum se gallinae pullos sub
alas aggreganti facit adsimilem, quam apto symbolo depinxit concordiam. Ille
congregator est, et qui conuenit Christianos esse miluios? Eodem pertinet quod
lapis dictus est angularis vtrumque parietem committens et continens, et qui
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conuenit vt huius vicarii totum orbem ad arma commoueant regnaque regnis
committant? Summum illum conciliatorem habent principem, vt iactant, et
nullis rationibus ipsi sibi possunt reconciliari. Conciliauit ille Pilatum et Hero-
dem, et suos in concordiam redigere non potest? Petrum adhuc semiiudaeum,
qui in praesentis capitis discrimine dominum ac praeceptorem tueri parabat,
obiurgat ipse qui defendebatur gladiumque iubet recondere, et Christianis ob
leuissimas causas nunquam non expromptus districtusque est gladius idque in
Christianos. An ille se gladii praesidio defensum velit, qui moriens deprecatur
pro necis autoribus?

Omnes | Christianorum literae, siue vetus legas testamentum, siue nouum,
nihil aliud quam pacem et vnanimitatem crepant, et omnis Christianorum
vita nihil aliud quam bella tractat. Quaenam est haec plusquam ferina feritas,

286287 Ioh. 15* 8 V:om. A-RT U W-Z1.

288 Mt. 6% S Viom. A-RT U W-Z*.

294 Ioh. 10* S V:om. A-RT U W-Z".

295 faciunt A-F H-Z1: facient G.

296 Ioh, 15* S Viom. A-RT U W-Z*.

297 quam expressit AC D F-MOPRU
W-Z': expressit quum BENQ ST V.

302 Aut ADF-BUW-ZV: At BCESTYV,

303 Synaxis* BEST V:iom. ACD F-R
UW-Zv; illa A-1 L-Z: illi K.

306 vt A—GIKMNQ STV X-Z: tum
HLOPRW,ideo UZ~,

307 rcucllit A-P R-Z1: reuellat Q; animis
A-Z: animi Z1; Mt, s* § V' om. A-R
TUWwW-Z1.

285-287 So sehr die Kontrastierung der
»innumera praecepta philosophorum*
zum ,,vnicum praeceptum® Christi in dex
Konsequenz der Friedensgedanken des
Erasmus liegt, sollte man doch den Boden
nicht ausser acht lassen, auf dem sie ge-
wachsen ist. Vielheit und damit auch Wi-
derspriichlichkeit ausserhalb des Reiches
Christi, Einheit und Wahrheit innerhalb,
ist ein altes Motiv christlichen Selbstver-
stindnisses, das konsequenter Weise in
apologetischem Zusammenhang zu voller
Reife gediehen ist: cf. z.B. Aug. Ci.
XVII, 41, 1—3. Erasmus schaltet noch
,»varia sunt Moysi® dazwischen. Damit
ist eine historische Entwicklung ange-
deutet, ,,philosophorum praecepta® sind
dann die heidnischen Philosophien. An-
derseits ist ,,plurima regum edicta nicht
historisch zu verstehen, sondetn als jeder-
zeit giiltige Abgrenzung des Christentums
von den Reichen diescr Welt. Es mischen
sich also zwei Denktraditionen, die sich

308 et A-Z: om. Z1.

310 Le. 22% 8 Viom. A-RT U W-Z1.

311 is A1 L-Z*: in K.

313 Mt. 6* S Viom. A-RT U W-Z1.

318 Mt. 11* 8§ Vrom. A-RT U W-Z".

319 Mt. s* S V:iom. A-RTU W-Z1.

324 Mt. 23* 8§ Viom. A-RT U W-Z".

326 Mt, 21* 8§ Viom, A-RT U W-Z7,

330 Le2s* S Viom. A-RT U W-Z1.

332 praesentis A-H K L. N-Z': praesctip-
tis 7 M,

333 Mt, 26* S V:om, A-RT U W-Z1,

334 non A-I L-Z*: om. K.

335 Le. 23* 8 Viom A-RT U W-Z1.

aber beide unter das Gegensatzpaar Viel-
heit und Einheit subsummieren lassen.

286-287 fob. 15, 12.

288 Mt 6, 9.

294 Ioh. 10, 11.

296 Cf. Ioh. 15, 5. — Adag. 3001, Dulce bellum
(LB 1I, 960 B).

307 Mt s, 39.

308 M*. 5, 44.

309 Cf. Inst. prine. christ., ASD1IV, 1, p. 216,
L. 537:,,Offendit princeps principem in re
leuicula...*.

s1o Cf. Inst. prine. christ., ASD 1V, 1, p.
145, 1. 290 sqq. Le¢. 22, 26.

313 Mz 6, 26-28.

315 dinites omnes CE. Mt 19, 23, 24.

318 Mz, 11, 20,

319 Mz 5, 24.

324 M:. 23, 37.

327 Mt 21, 42. Cf. auch Eph. 2, 20.

330 Lec. 23, 12.

333 Mi. 26, 52.

335 L. 23, 34.
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quae tot rebus nec vinci potest nec leniri? Quin potius aut Christianorum titu-
lo gloriari desinant aut Christi doctrinam exprimant concordia. Quousque vita
pugnabit cum nomine? Insignite quantumlibet aedes vestesque crucis imagine,
non agnoscet Christus symbolum, nisi quod ipse praesctipsit, videlicet concor-
diae. Congregati vident euntem in caelum, congregati iubentur operiri spiritum
caclestem. Et inter congregatos se semper versaturum promiserat, ne quis
speraret vsquam in bellis adesse Christum. Tam igneus ille spiritus, quid aliud
est quam charitas? Nihil igne communius, citra dispendium vllum ignis igni
accenditur. Vis autem cognoscere spiritum illum concordiae parentem esse?
Exitum vide. Erat, inquit, cunctis cor vwum et anima vna.

Tolle spiritum e corpore, continuo delabitur omnis illa membrorum com-
pago; tolle pacem, et perit omnis Christianae vitae societas. Tot hodie sacra-
mentis infundi caelestem spiritum affirmant theologi. Si verum praedicant, vbi
peculiaris spiritus illius effectus: cor vnum et anima vna? Sin fabulae sunt, cur tan-
tum honoris hisce rebus defertur? Atque haec sane dixerim, quo magis Christia-
nos suorum morum pudeat, non quo sacramentis aliquid detraham. Nam quod
populum Christianum ecclesiam vocati placuit, quid aliud quam vnanimitatis
admonet? Qui conuenit castris et ecclesiae? Haec aggregationem sonat, illa
dissidium. Si pars ecclesiae gloriaris esse, quid tibi cum bellis? Si ab ecclesia
semotus es, quid tibi cum Christo? Si eadem omneis habet domus, si commu-
nem habetis principem, si eidem militatis omneis, si sacramentis iisdem estis
initiati, si iisdem gaudetis donatiuis, si lisdem alimini stipendiis, si commune
petitur praemium, quid ita inter vos tumultuamini? Videmus inter impios istos
commilitones, qui mercede ad caedis peragendae ministerium conducti veniunt
tantam esse concordiam non ob aliud, nisi quod sub iisdem militant signis, et
pietatem profitentes tot res non conglutinant. Itane nihil agitur tot sacramentis ?
Baptismus communis omnium, per hunc Christo renascimur et execti mundo
Christi membris inserimur. Quid autem tam idem esse potest quam eiusdem
corporis membra? Ab hoc igitur neque seruus est quisquam neque liber neque
barbarus neque Graecus neque vir neque foemina, sed omnes idem in Christo
sunt, qui omnia redigit in concordiam.

Scythas ita iungit paululum sanguinis vtrinque gustati e calice, vt pro ami-
co nihil conctentur et mortem oppetere. Ethnicis etiam sancta est amicitia,
quam mensa communis conciliauit, et Christianos caelestis ille panis ac mysticus
ille calix non continet in amicitia, quam ipse sanxit Christus, quam illi quotidie
renouant ac repraesentant sacrificiis? Si nihil illic egit Christus, quorsum opus
hodie tot cetemoniis? Si rem seriam egit, cur sic a vobis negligitur, quasi rem
ludicram ac scenicam egerit? Audet quisquam ad sacram illam mensam amici-
tiae symbolum, audet ad pacis conuivium accedere, qui bellum destinat in
Christianos et eos parat perdere, pro quibus seruandis mortuus est Christus,
eorum haurire sanguinem, pto quibus suum sanguinem fudit Christus? O pec-
tora plusquam adamantina, in rebus tam multis consortium est et in vita tam
inexplicabile dissidium. Eadem nascendi lex omnibus, eadem senescendi morien-
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dique necessitas. Eundem generis principem habent omnes, eundem religionis
autorem, codem omnes redempti sanguine, lisdem omnes initiati sacris, iisdem
aluntur sacramentis. Quicquid ex his redit muneris, ab eodem proficiscitur fon-
te et ex acquo commune est omnibus. Eadem omnium ecclesia, denique prae-
mium idem omnium. Quin caelestis illa Hierusalem, ad quam suspirant vere
Christiani, a pacis visione nomen habet, cuius interim ecclesia typum sustinet.
Et qui fit, vt haec tantopere discrepet ab exemplari? Adeo nihil promouit tot
viis solers natura, nihil ipse Christus perfecit tot praeceptis, tot mysteriis, tot
symbolis? Vel ipsa mala conciliant et malos iuxta prouerbium; Christianos inter
se nec bona nec mala vlla conciliant. Quid humana vita fragilius, quid breuius?
Quot ea motbis, quot casibus obnoxia. Et tamen cum | plus habeat ex sese ma-
lorum, quam vt ferri possit, tamen maximam malorum partem ipsi sibi accer-

341 exprimant A-I L-Z": exprimat XK.

344 Act. 1* S Viom. A-RT U W-Z1,

345 Mt 18* 8 Viom. A-RT U W-2Z7,

347 communius A-7 L-Z': communis K.

349 voum A-G [-Z1: tuum H; Act. 4* §:
om. A-R T-7*.

350 delabitur A C-R T U W-Z*: dilabitur
BS V.

355 Nam AC D F-M O-R U W-Z1: lam
BENSTV.

356 vnanimitatis .4~ K-Z': vnanimitas I.

364 sub BC E M Q-1 X Z':sibi A D
F-L N-PW Y Z.

365 agitur A-I L-Z1: agitatur K.

366 exccti A-M O-Q §-Z": crecti N R,

368 Gal. 3* S Viom. A~-RT U W-Z*.

344 Act. 1, 9.

345 Mz, 18, 20,

349 Act. 4, 32.

356 wnanimitatis CL. 1. Petr. 2, 9 sq.; Ap. lob.
21, 3. — Die Idee des cousensus popnli Chris-
tiani, die vor allem in der spiteren Theo-
logie des Et. eine so grosse Rolle spiclt,
deutet sich hier an. Fir die Weiterent-
wicklung des Gedankens im Zusammen-
hang mit dem Kirchenbegriff des Eras-
mus cf. Georg Gebhardt, Die Ste/lung des
Erasmuns gur romischen Kirche, phil, Diss.,
Frankfurt/M., Marburg, 1966, p. 56 sq.

365 Cf. Rom. 6, 3 sqq.

366 execti ,erecti N R; vielleicht ist das
Druckversehen durch die etwas seltenere
Form ,,execti” statt des gebriuchlicheren
Hexsecti” (so LB IV, 632 C) mit verut-
sacht worden.

367368 efusdem corporis membra Cf. Pane-
or. ad Philipp., ASD IV, 1, p. 75, 1. 598.

368 Gal. 3, 28.

371-372 Seythas Cf. Hdt. IV, 70, Diese Art

371 sanguinis A-Z: sanguis ZL.

372 conctentut A D FHKLOPRUW
YZt: cunctentur C GI NV X Z, con-
tentut BEMQ ST,

373 ac A-E G-I 1-Z': om. F K.

378 contraria* BEST V:om. AC D F-R
UWw-2Zr.

380 fudit A-NQ J-Z1: effudit O P R.

387 aeterna vita pax cst* B E P S T: om.
ACDF-0OQ RU-Z1,

389 vt A~X Z1: om. Y.

390 petfecit A-D F-5 U-Z1: profecit E 7.

391 ouvdyet Tobg dvOpdmoug Td xaxd* B E S
Tiom. AC D F-RU-Zr,

394 Dissidia Christianorum* B E S T 1:
om. AC D F-RU W-Z1,

von Batbarenromantik, wie man es viel-
leicht nennen kénnte, findet sich gerade in
Bezug auf die Skythen bei Clichtov., gp.
cit., £° 44 v° unter Berufung auf Justin (cf.
Tust. IL, 1 sqq.). -~ ,,Scytharum solitudo®
im negativen Sinne behandelt Erasmus im
Adag. 2494 (LB 11, 849 B-C), ohne Justin
untet seinen Quellen zu nennen, obwohl
dieser ,,incultas solitudines der Skythen
(loc. cit.) ausdriicklich erwihnt, vielleicht
weil Justin zum negativen Tenor des
Ganzen nicht gepasst hitte, sondetn allen-
falls nur in die kurz anklingende histori-
sche Erklirung. So wird man es auch
offen lassen, woher in Ep. 809, 1. 115 vom
5.4.1518 die Wendung: ,,in solitudine
Scythica ... viuete® genommen ist.

384-385 Cf. supra, p. 27.

387 Cf. Aug. Civ. XIX, 11. — Hebr. 12, 22,

391 malu conciliani et malos Cf. Adag. 1071,
Conciliant homines mala (LB 11, 433 F sq.)
unter Hinwels auf Aristot. Rbes. 1. Cf,
auch Aristot. Eth. Eud. 1238a und 1239b.
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sunt dementes. Tanta caecitas humanos animos occupat, vt aihil horum perspi-
ciat, sic praecipites aguntur, vt omnija naturae Christique vincula, omnia foedera
rampant, dissecent, diffringant. Pugnant passim atque assidue, nec modus nec
finis. Colliditur gens cum gente, ciuitas cum ciuitate, factio cum factione, prin-
ceps cum principe, et ob duorum homuncionum, qui mox velut ephemera sint
interituri, seu stulticiam seu ambitionem res humanae sursum ac deorsum
miscentur.

Missas faciam veterum bellorum tragoedias. Repetamus decem ab hinc annis
acta: Vbi non gentium crudelissime pugnatum est terra marique? Quae regio
non Christiano sanguine commaduit? Quod flumen, quod mare non humano
cruore tinctum est? Et, o pudor, pugnant immanius quam Iudaei, quam ethnici,
quam ferae. Quicquid bellorum Tudaeis gestum est aduersus Allophylos, id
Christianis gerendum aduersus vitia, quibus nunc vitiis conuenit, cam homini-
bus bellum est. Et tamen Tudaeos diuina iussio ducebat ad pugnam. Christianos,
si praetextibus detractis rem vere aestimes, transuersos rapit ambitio, agit ira
pessimus consultor, pertrahit habendi nunquam satiata cupiditas. Atque his fere
cum exteris res erat, Christianis cum Turcis foedus est, inter ipsos bellum. Iam
ethnicos tyrannos fere gloriae sitis ad bellum extimulabat; atque hi tamen sic
batrbaras atque efferas nationes subigebant, vt vinci expediret et victor de victis
bene mereri studeret. Dabant operam, vt quam fieri posset, incruenta esset vic-
toria, quo simul et victori honesta fama praemium esset et victis solatium vic-
toris benignitas.

At pudet meminisse, quam pudendis, guam friuolis de cansis Christiani prin-
cipes otbem ad arma concitent. Hic obsoletum ac putrem aliquem titulum aut re-
perit aut commentus est, quasi vero ita magni referat, quis regnum administret,
modo publicis commodis recte consulatur. Ille causatur omissum nescio quid in
foedere centum capitum. Hic illi privatim infensus est ob sponsam interceptam
aut scomma liberius dictum. Et quod est omnium sceleratissimum, sunt qui
tyrannica arte, quod populi concordia potestatem suam labefactari sentiant, dis-
sidio stabiliri, subornent qui data opera bellum excitent, quo simul et coniunc-

vitils B E N T-T.
409 ira A-Z: jta Z7.

395—396 perspiciat A-7 L-Z1: perspiciant K.
397 prius nec A-T V’-Z: tumultuandi nec

Uz

399 ephemera A C D F-M O-R U W-Z*:
animantia quae vocant ephemera B E IV
STTV.

400 ac AT V-Z: om. U Z1.

402 Nuper acta bella* B E S T UV om.
ACDF-RUW-Z".

403 Collatio bellorum Tudaeorum et Chris-
tianotum* BE ST V:om A C D F-R
Uw-zx,

407 gerendum A-T V-Z1: gerendum erat
U; vitlis A C D F-M O-§ W-Z1: cum

412 Collatio nostrorum bellorum cum bellis
ethnicorum* BES T Viom. AC D F-R
U Ww-z1,

417 Inepti bellorum tituli* B = S T 1V7: o,
ACDF-RUW-Zm,

418 otbem A-E G-Z': vtbem F.

422 Simulatabella* BES T Viom. AC D
F-R U Wz

423 sentiant A-U W-Z": sentiunt V.

424-425 coniunctos B O X Z1: conuinctos
AC-NP-WY_Z
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397398 nec finis. Colliditur... CE. Ep. 586, L,
255: ,,sine fine collidi*.

404 Cf. Hor. Carm, 11, 1, 29—36,

406 Allophylos Cf. Ps. 55, 11 ,,cum tenuerunt
eum Allophyli in Geth*.

408 Cf. Inst, princ, christ.,, ASD IV, 1, p,
218, Il. 607-608: , Permissum erat He-
braeis bello conflictari, sed consulto deo.

411 cam Turcis foedns Friedensschliisse zwi-
schen dem Sultan und Venedig sind 1503,
1514 und noch am 8. September 1517 zu
verzeichnen. Dass im Jahte 1511 2Zu
Augsburg ein italienischer Redner vor
Maximilian zu einem Kreuzzug gegen
Tiirken und Venezianer zugleich aufrief,
ist daher dutchaus vetstindlich. Zu alle-
dem: N. Jorga, Geschichte des Osmanischen
Reiches, 2. Aufl., Gotha, 1909, hier p. 29g,
n. 5 und p. 324.— Zur osmanischen Politik
gegeniiber Frankreich cf. Halil Inalcik
(transl. N. Itzkowitz/C. Imber), The Otzo-
man empire, London, 1973, p. 137 (zZusam-
menfassend). — Im iibtigen Erasmus, Ep.
891 vom 23. Oktober 1518: ,,principes
vna cum Pontifice, et fortasse cum Turca,
conspirant in fortunas populi® (Il. 31-32).

414415 incruenta ... victoria Cf. Adag. 1523,
Bellum baudgrnaquam lachrymosum (1B 11,
soo F sq.) untet Hinweis auf Plut. Fir
unseren Zusammenhang noch wesent-
licher die letzten Zeilen (591 B): ,,Aloqui
ferro congredi ferarum est et gladiatorum,
quos equidem infra ferarum genus pono.
Et tamen nemo crediturus erat, nisi cerne-
remus oculis, quantopere haec bellandi
ratio placeat principibus Christianis. Pug-
natur machinis, quales nulla vnquam
ethnicorum feritas aut vlla barbaries exco-
gitauit®,

417418 Cf. Adag. 3001, Dulce bellwm (LB
I1, 954 B).

Hor. Carm. 1, 35, 15,

418 obsoletum titulum  Constantinescu-
Bagdat denkt: ,,qu’il s’agit de la conquéte
du Milanais et de Naples par les Frangais
qui s’appuyaient pour conquérir ces roy-
aumes sur des droits dépourvus de fonde-
ment* (op. cit., p. 181). So auch Franco
Gaeta, Erasmo da Rotterdam, Contro la
Guerra, Collana di testi storici 2, L’ Aquila,
1968, p. 86, n. 63. Cf. auch Up. II,
p. 204, 1. 30: ,,... etuto vetusto quopiam
titulo, quales nunquam regibus desunt®,
wozu im Kommentat p. 503 ausserdem an
den Anspruch des englischen Konigs auf
den Titel ,,tex Franciae* erinnert witd.
Auch Erasmus mag daran gedacht haben,

79

moglicherweise zudem an Maximilian, der
sich seit 1508 mit Zustimmung Julius’ IT.
werwihlten romischen Kaiser nennen
dutfte, — Lefevre d’Etaples hat in ciner nur
handschriftlich vorliegenden Erziehungs-
schrift (nach 1526 entstanden) fiir Karl von
Otrléans, den dritten Sohn Koénig Franz’ L.
von Frankreich fiir diese Anspriiche auf
einen obsoleten Titel wieder ein anderes
Beispiel gewiihlt, nimlich: ,tel que les
Dannoys pretendent au royaume d’An-
gleterre®* (Chicago, Newberry Library.
Wing Ms. ZW 5391.001 ¢, £° 9 v°). Dies im
Rahmen eciner 17 Blatt umfassenden Ge-
geniiberstellung der Giiter des Friedens
und Leiden des Krieges (etster Teil det
Handschrift). Ein Vergleich mit der Que-
rela insgesamt — sic war Lefévee ohne
Zweifel bekannt — kann hier nicht vorge-
nommen werden. Es ergibe sich einige
Verwandtschaft. (Als Autor steht Lefévre
allerdings nur mit hoher Wahrscheinlich-
keit fest, cf. H. P. Kraus Catal. 6o, New
Yotk, 1952, nt. 27.) Jedenfalls verwendet
Er. hier ein im Repertoire moglicher
Kriegsanlisse auch sonst gewichtig emp-
fundenes Motiv.

421 prinatim Priuati affectus als Motive poli-

tischen IMandelns kennzeichnen fiir Eras-
mus im Anschluss an Aristot, stets den
Tytannen. Umgekehrt: , Nullis ... com-
missis facilius ... ignoscet bonus princeps,
quam quae ad priuatam suam iniuriam
pettinent® (Zast. prine. christ., ASD IV, 1,
p. 208, 1. 98—99g).

ob sponsam inferceptam CE. supra, p. 15; cf.
Adag. 3001, Dulte bellum (LB 11, 954 B):
,»,0b interceptam mulierculam®.

422 sqq. Bekanntlich war das beginnende

16. Jhdt. in bisher unbekanntem Ausmass
eine Zeit politischer Propaganda — eine
Entwicklung, die besonders dem Tem-
perament Maximilians entgegenkam, Ob
Er. an ihn, oder woran er sonst denkt,
lisst sich, wie so oft, nicht sicher ausma-
chen. Es sei aber daran erinnert, dass
Maximilian, zuerst im August 1509, und
dann noch zweimal in den darauf folgen-
den Jahren Flugblitter in und um Venedig
verteilen liess, um das Volk zum Aufstand
gegen die Regierung zu veranlassen. Cf,
Katalog Awusstellung Maximilian I. Inns-
bruck (1969), nr. 186 und op. ¢it., Beitrige,
Georg Wagner, Maximilian 1. und die poli-
tische Propaganda, hier p. 41 sq.

424 subornent Ein Wort, das von Cic. oder

Liv. gebraucht wird, wo vom Abrichten
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tos dirimant et infelicem populum licentius expilent, scelestissimi quidam, qui
populi malis aluntur et quibus pacis tempore non multum est quod agant in re-
publica. Quae tartarea furia venenum hoc in pectus Christianum potuit immit-
tere? Quis hanc tyrannidem docuit Christicolas, quam nec Dionysius vllus nec
Mezentius vllus nouit? Beluae verius quam homines et sola tyrannide nobiles
nec vsquam cordati nisi ad nocendum nec vaquam concordes, nisi ad oppri-
mendam rempublicam. Et haec qui gerunt, pro Christianis habentur, audent
humano sanguine vndique polluti ad sacras aedes, ad sacras aras accedere? O
pestes in extremas insulas deportandas. Si Christiani corporis vnius membra
sunt, cur non gratulatur quisque alienae felicitati? Nunc prope justa mouendi
belli causa videtur regnum finitimum rebus omnibus paulo florentius.

Etenim si verum fateri volumus, quid aliud commouit et hodie commouet
tam multos ad armis lacessendum Franciae regnum, nisi quod est vaum om-
nium florentissimum? Nullum latius patet, nusquam sezaus augustior, nusquam
academia celebrior, nusquam concordia maiot et ob hoc ipsum potestas summa.
Nusquam aeque florent leges, nusquam illibatior religio nec JTudaeorum com-
mercio corrupta, velut apud Italos, nec Turcarum aut Maranorum vicinia in-
fecta quemadmodum apud Hispanos et Hungaros. Germania, ne quid dicam de
Bohoemis, in tot regulos dissecta est ac regni ne species quidem vlla. Sola Francia
ceu flos illibatus Christianae ditionis et velut arx quacdam tutissima, si qua fors
tempestas ingruat, tot modis impetitur, tot artibus incessitur, nec ob aliud, nisi
cuius gratia conueniebat gratulari, si qua vena Christianae mentis esset in istis.
Atque his tam impiis factis praetexitur titulus pius: sic sternunt viam ad propa-
gandum imperium Christi. O rem monstrosam! parum consultum putant reipu-
blicae Christianae, nisi pulcherrimam ac felicissimam ditionis christianae pat-
tem subuerterint.

Quid quod in his | tractandis feras etiam ipsas feritate praecedunt? Non om-
nes pugnant beluae, nec ferarum nisiin diuersum genus conflictatio est, quem-
admodum et ante diximus saepius inculcandum, quo magis inhaereat animis.
Vipera non mordet viperam, nec lynx lyncem discerpit. Ac rarsum illae cum
pugnant, suis pugnant armis. Illas armauit natura. Homines inermes natos, o deum
immortalem, qualibus armis armat ira. Tartareis machinis impetunt Christiani
Christianos. Quis enim credat bombardas hominis inuentum esse? Nec illae
tam densis agminibus in mutuum exitium ruunt. Quis viquam vidit decem
leones cum decem tauris congredi? At quoties viginti milia Christianorum cum
totidem Christianis ferro decertant. Tanti est laedere, tanti est haurire sangui-
nem fratrum. Nec illis fere bellum est, nisi cum fames aut cuta sobolis in rabiem
agit. At Christianis quae tam leuis iniuria est, vt non videatur idonea bellandi
occasio? Si faceret ista plebes, vtcunque praetexi poterat inscitia; si iuuenes, ex-
cusari poterat aetatis imperitia, si prophani, nonnihil eleuaret atrocitatem facti
personae qualitas. Nunc ab iis potissimum videmus otiri bellorum semina, quo-
rum consilio moderationeque populi motus componi conueniebat. Contemp-
tam illud et ignobile valgus condit egregias vrbes, conditas ciuiliter administrat,
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administrando locupletat. In has irrepunt satrapae et ceu fuci, quod aliena patr-
tum est industria, surripiunt et quod a plurimis bene congestum est, a paucis
male dissipatur: quod recte conditum, crudelissime diruitur. Quod si prisca non
meminerunt, repetat qui volet secum hisce duodecim annis gesta bella. Causas
expendat, comperiet omnia principum gratia suscepta, magno populi malo ges-
ta, cum ne tantillum quidem ad populum attinerent.

425 expilent A-T V-Z: expilent id pro-
curant U 27,

428 dfypo Buciiéov* BEST: om. AC D
F-R U-2Z7,

429 vllus A-7 V-Z: vllus nec Phalaris
vilus U Z7,

432 ad sacras aedes A-M O-Z1: om. N.

434 quisque A-L N-Z: quisquam M.

437 Laus regni Francorum* BES I'V: om.
ACDF-RUW-Z.

440 Italia* BES T Viom, AC D F-R
U w-2zs,

442 Hispania* BEST Viem. ACD F-R
UW-Z1; Germania* B E S T 1V7: om.
ACDF-RUW-Z1,

447 his A-M O-Z*; in his N; factis 4-M
O-Z7: facti IV,

449 nisi 4 C-Z" ni B.

falschet Zeugen oder gar der Verwendung
von Meuchelmérdern die Rede ist, Daher
steht es hier zwischen jenem seeleratissinum
und sceleszéssimi (Lewis-Short, s.v.).

428—429 Dionysius und Megentius CEf. Inst.
prine, christ., ASDIV, 1,p. 154, L 551.

438—439 Cf. Ep. 549, 1. 14 sq. Vide supra,
p. 15.

441 Cf. Ep. 549, 1. 12 sq.

444 Cf. Ep. 533, L. 11.

451-452 INon omnes pugnant beluae Cf. Adag.
3001, Dulee bellum (LB 11, 954 A): ,Ne
ferae quidem omnes dimicant®; ferner:
Ep. 288, l. 24 sqq.

452 #n foedere CE. Inst. prine. christ., ASD IV,
1, p. 206, ll. 241-243: ,,ex ipsis focderibus
... bella nascuntur, dum inter innumeros
articulos hunc aut illum violatum queritur
aliquis®,

453 ¢t ante diximus Vide supra, p. 62, 1. 57
sqq.

4542355 Adag. 3001, Dulee bellum, loc. cit.

456 Tartareis machinis Offenbar erschien
der Ausdruck dem Geschmack des
Clichtov., ep. ¢it., f° 23 v°, zu theatralisch:
,»sed quid nunc machinas illas tartareas
aut, vt modestius loquar, tonitruas me-
morem, quibus in mutuam perniciem ...

451 Collatio cum feris a modo pugnae*
BESTV:om AC D F-RU W-Z1;
praccedunt A-G J-Z1: praeceduntur H.

451-452 omnes A-G I-Z*: om. H,

457 Christianos A-X Z': Christianis Y3
credat A-D F-Z1: credit E; Bombatrda
cacodacmonis inuentum* BEST 1V om.
ACD F-RUW-2Z1,

460 acausa* BES T V:om. ACD F-RU
W-Z1,

463 Exaggeratio pet gradus* B E S T V"
om. AC D F-R U W-Z",

464 eleuaret A-R 7T-Z1; elenat S.

468 Mali principes nihil aliud quam fuci rei
publicae* BES T U: om. A C D F-R
U w-Z1,

469 plurimis A-M O-Z1: pluribus V.

473 attinerent A-7' V=2 attinetet U Z1,

vtuntur Christiani?* Da er die Etfindung
det bombarda gleich darauf doch, dhalich
wie Etasmus, auf Dimonen zuriickfiihrt,
muss sein Missbehagen stilistischer Natur
gewesen sein.

458 tam densis agminibus Vielleicht darf man
anmerken, dass die Vorstellung, wechsel-
seitige Abschlachtung sei unter Tieren,
en masse jedenfalls, undenkbar, nicht zu
allen Zeiten selbstverstindlich war, Als
im 13. Jahrhundert 2.B. die Kinderkreuz-
ziige die westeuropdische Welt etschreck-
ten, etinncrte man sich an eine grissliche
Hundeschiacht bei einem Schloss in der
Champagne (Chron. de St. Medard, Sois-
sons, in: Bouquet, Recueil des historiens des
Gaules ¢t de la France 18, p. 721), Das
Massenhafte in tierischen Heetziigen
konnte sowohl eine anekdotische wie eine
dimonische Seite haben.

467 ignobile vulgus Verg, Aen. 1, 149.
condit egregias wrbes CE. Inst. prine. christ.,
ASD IV, 1, p. 165, 1l. 916918 ,,At sae-
penumero videmus ciuitates populi indu-
stria bene constitutas ac florentes princi-
pum euerti culpa®.

471 repetat qui volet CE. supra, p. 78, 1. go02.
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Iam quod olim foedum habebatur apud ethnicos, caniciem galea premere, vt
inquit ille, id apud Christianos laudi ducitur. Turpe senex miles Nasoni et istis
magnifica res est bellator septuagenarius. Imo ne sacerdotes quidem ipsos pu-
det, quos olim deus nec in sanguinaria illa et inclementi lege Moysi voluit vllo
sanguine pollui; non pudet theologos Christianae vitae magistros, non pudet
absolutae religionis professores, non pudet episcopos, non pudet cardinales et
Christi vicarios eius rei autores ac faces esse, quam Christus tantopere detestatus
est. Qui conuenit mitrae et galeac? Quid pedo cum gladio? Quid euangelico
codici cum clypeo? Qui conuenit pacis omine salutare populum et orbem ad
turbulentissimas pugnas concitare, pacem dare lingua, re bellum immittere?
Tun’ eodem ore quo Christum pacificum praedicas, bellum laudas eademque
tuba deum canis et Satanam? Tun’ apud concionem sacram cuculla tectus ad
caedem incitas simplicem populum, qui ex ore tuo doctrinam expectabat euan-
gelicam? Tun’ apostolorum occupans locum pugnantia doces cum apostolorum
praeceptis? An non vereris, ne quod de Christi praeconibus dictum est: Quan
speciosi pedes nunciantinm pacenm, nunciantium bona, nunciantium salutem in diuer-
sum vertatur ? Quam foeda lingua sacerdotum adhortantium ad bellum, incitan-
tium ad mala, prouocantium ad perniciem. Apud Romanos adhuc impie pios,
qui pontificatum maximum iniret ex more confirmabat iureiurando se manus ab
omni sanguine puras seruaturum, adeo vt ne laesus quidem vicisceretur. Atque
huius sacramenti fidem constanter praestitit Titus Vespasianus, imperator eth-
nicus, idque laudi datur a scriptore ethnico. At, o prorsus sublatam e rebus hu-
manis frontem, apud Christianos deo dicati sacerdotes et qui his quoque sanc-
tius aliquid prae se ferunt monachi ad caedes, ad strages inflammant et euangelii
tubam Martis tubam faciunt. Obliti dignitatis suae sursum ac deorsum cursitant,
nihil non tum faciunt, tum patiuntur, dum bellum excitent. Et per hos principes
alioqui fortassis quieturi ad pugnam inflammantur, quorum autoritate tumul-
tuantes sedari conueniebat. Imo, quod est prodigiosius, belligerantur ipsi idque
earum rerum gratia, quas et apud impios contempsere philosophi quarumgque
contemptus proprius ac peculiaris est viris apostolicis.

Ante paucos annos, cum fatali quodam morbo mundus ad arma raperetur,
cuangelici praecones, hoc est Minores ac Praedicatores ¢ suggestu sacro classicum
canebant et vltro ad furiam propensos magis accendebant. Apud Britannos ani-
mabant in Galllos, apud Gallos animabant in Britannos, omnes ad bellum in-
stigabant. Ad pacem nemo prouocabat praeter voum aut alterum, quibus pene
capitale fuit me vel nominasse. Cursitabant vitro citroque sacrosancti praesules
et dignitatis et professionis suae obliti publicam orbis morbum opera sua
exacerbantes tum hinc Tulium pontificem Romanum, hinc reges ad maturandum
bellum instigantes, perinde quasi non satis ipsi sua sponte insanitent; et tamen
hanc manifestariam insaniam magnificis titulis praeteximus. Huc patrum leges,
hue piorum hominum scripta, huc arcanae scripturae verba impudentissime
detorquemus, ne dicam impie. Imo iam eo prope rediit res, vt stultum et im-
pium sit aduersus bellum hiscere et id laudare, quod solum ore Christi lauda-
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tum est. Parum consulere populo, parum fauere principi videtur, qui suaserit
rem omnium saluberrimam et ab omnium pestilentissima dehortetur. Iam ipsa
castra sequuntur sacrifici, praesunt in castris episcopi et relictis ecclesiis suis
Bellonae rem agunt. Imo gignit iam bellum sacerdotes, gignit episcopos, gignit
cardinales, quibus campi legatus honorificus titulus et apostolorum successori-
bus dignus habetur. Quo minus mirum, si Martem spirant, quos Mars genuit.
Et quo malum sit insanabilius, tantam impietatem pietatis specie praetexunt.
Vexilla crucem habent. Miles impius et nummis aliquot ad lanienam ac caedem

474 Sen* BEST Viom ACD F-RU
W-Zt.

476 Sacerdotes belli adiutores* BE S T 17:
om. AC D F-RU W-Z".

481 Contentio contrariorum* B E S T 1
om. A CD F-RUW-Z'.

488—489 Is. 52* BE S T V:om. A C D
F-RU W-Z1,

492 poantificatum A-T V-Z: pontificium
U Z%; ex Suetonio* BS T V: om. A C-R
U wW-Z1.

495 0 A-G [-Z*: om. H.

497 inflammant A-7 V-Z: inflammant
principum ac plebis animos U Z71.

498 prius tubam A-M O-Z': turbam IV;
alt. tubam A-M O-Z': tutbam V.

sor est AAGITKMNQ S-V X Z1: om.
HLOPRWY.

so4 Tempore Iulii commouentis orbem in
Gallos* BEST Viom. ACD F-RU

474 Verg, Aen. I1X, 612; cf. Ov, Trist. IV, 1,
74
Ov. Am. 1, 9, 4.

476 bellator septuagenarius So alt wurde Papst
Julius II.

479 cardinales Daruntcr wohl Matthaeus
Schiner in erster Linie. Uber seine Politik
noch im Jahre 1517 cf, Albert Biichi, Kar-
dinal Maithius Schiner, Freiburg (Schweiz)
u. Leipzig, 1937, II, bes. p. 175 sqq.

488-489 Is. 52, 7.

492 Suet. Tit. g, 1.

soq Ante panucos annos Da Julius I gleich
nachher erwihnt wird, wird man vor 21,
Febr, 1513 zuriickgehen miissen und an
die Liga Julius’ II. vom Oktober 1511 mit
Spanien und Venedig, der sich spiter
auch Maximilian 1. und Heinrich VIII,
anschlossen, zu denken haben, eben die
Situation, zu der jenes Bild vom rings um-
stellten Frankreich noch am chesten passt.

505 ¢ suggesto sacro Cf. Adag. 3001, Dulee

W-Z1,

sos Praedicatores .A-T VV-Z: Dominicani
quidam U Z1.

sir tum A C D F-M O-R U W-Z1: dum
BENSTUV,

s1z instigantes AC D F-R U W-Z7; insti-
gant B ES T V/; Scriptura violente (vio-
lenter 1) ad belli commendationem detor-
ta* BEST Viom. ACD F-RU W-Z1.

516 solum A-T VV-Z: in primis U Z1,

520 iam ... gignit A B D-Z": om. C'; Bellum
facit episcopos et cardinales* BES T 1V
om. AC D F-RU W-Z.

szx honotificus titulus B E M T U Z1.
honorificis titulis 4 C D F-L N-R W-Z,
honorificatus titulus § 17,

sz1—§522 successoribus A-M O-Z1: succes-
sibus V.

524 impius A~F H-ZI: et pius erronee G.

bellum (LB 11, 956 F): ,,e sacto suggesto®.
Dadutrch ist ¢ wohl auch fiir den Text des
Adag. unbedenklich. Cf. Remy und Dunil-
Matrquebteucq, op. ¢it., p. 40, n. 4: ,,0n
poutrait préférer de sacro suggesto™. (Die
Fotrmen suggestum und suggestas und damit
auch die entsprechenden Ablativformen
werden wechselweise gebraucht.) — Cf.
Clichtov., op. cit., £° 26 £°: ,,Qui vero sug-
gestum conscendunt populo cuangelium
pacis annunciaturi nunc classicum canunt
bellicum®.

sa6 sqq. Cf. infra, p. 91, 1. 701 sqq.

513 magnificis tHinlis Vermutlich Anspielung
auf die ,heilige” Liga. Uber die Abnei-
gung des Erasmus gegen derartige Titel
cf. Inst. prine. christ., ASD IV, 1, p. 178,
1. 365 sqq.

s21—522 Wieder wird Kardinal Schinet in
erster Linie gemeint sein. Cf. supra, p. 10.

524 Vexilla crusemr Eine Reihe von Beispie-
len dafiit im Katalog Aussteliung Maxi-
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conductus crucis insigne praefert, et belli symbolum est, quod solum dedocere
bellum poterat. Quid tibi cum ctuce, scelerate miles? Istis animis, istis factis
dracones, tigrides ac lupi conueniebant. Istud signum eius est, qui non pugnan-
do, sed moriendo vicit, qui sernauit, non perdidit, quodque cum ptimis admo-
nere te poterat, cum quibus hostibus tibi res sit, si modo Christianus es, et qua
ratione vincendum sit. Tu salutis insigne gestas ad fratris perniciem properans,
et cruce perdis eumn, qui cruce seruatus est? Quid quod ab atcanis illis et adoran-
dis sacris, nam haec quoque pertrahuntur in castra, in quibus in primis summa
Christianorum concordia repraesentatur, curritur in aciem, ditum ferrum in
fratris viscera stringitur et facinoris omnium sceleratissimi, quo non aliud esse
potest impiis spiritibus gratius, Christum faciunt spectatorem, si tamen illic dig-
natur adesse Christus. Denique quod est omnium absurdissimum, in vtrisque
casttis, in vtraque acie crucis signum relucet, in vtrisque sacra. Quid hoc mon-
stri est: pugnat crux cum cruce, Christus aduersus Christum belligeratur, Hoc
signum Christiani nominis hostes terrere solet. Cur nunc oppugnant, quod ad-
orant? Homines non vna digni cruce, sed vera. Quaeso, quid in hisce sactis orat
miles pater noster? Os durum, audes eum appellare patrem, qui fratris tui iugu-
lum petis? Sanctificetur nomen tunme: qui magis dehonestari poterat nomen dei,
quam istiusmodi inter vos tumultibus ? Adueniat regnum tuum: sic oras, qui tanto
sanguine tyrannidem tuam molitis? Fiat voluntas tua, quemadmodum in caelo, ita
et in terra: pacem vult ille, et tu bellum paras. Panens quotidianum a communi
patre petis, qui fraternas exuris segetes et tibi quoque mauis petite, quam illi
prodesse? Iam quonam ore dices illud: ef dimitte nobis debita nostra, sicut et nos
dimittimus debitoribus nostris, qui ad paricidium festinas? Deprecatis periculum
tentationis, qui tuo periculo fratrem in periculum pertrahis. .4 malo liberari pos-
tulas, cuius instinctu summum malum fratri machinaris?

Plato negat appellandum bellum, quod Graeci moueant aduersus Graecos.
Seditio est, inquit. Et istis sanctum etiam bellum est, quod ob quaslibet causas
tali milite, talibus armis cum Christiano gerit Christianus? Ethnicorum leges
culleo insutum i# profluentem abiiciunt, qui ferrum fraterno sanguine imbuerit.
An minus fratres sunt, quos Christus copulauit, quam quos sanguinis propin-
quitas? Et tamen hic praemium est paricidio. O miseram bellantium sortem!
Qui vincit, paricida est, qui vincitur, perit nihilo secius paricidio obnoxius,
quod paricidium conatus est. Et post haec execrantur Turcas velut impios et
a Christo alienos, quasi vero cum haec agunt ipsi Christiani sint, aut quasi Tur-
cis vllum spectaculum exhiberi possit iucundius, quam si conspiciant illos mu-
tuis telis sese confodientes. Immolant Turcae daemonibus. At cum his nulla vic-
tima sit acceptior, quam si Christianus | mactet Christianum, quaeso, quid alind
facis quam illi? Tum enim gemina fruuntur hostia spiritus impii, cum patiter et
qui mactat et qui mactatur fit victima. Si quis Turcis fauet, si quis amicus est
daemonibus, hostias huiusmodi frequenter offerat. Sed audio iamdudum, quid
excusent homines in suum ipsorum malum ingeniosi. Cogi se queruntur et
inuitos ad bellum pertrahi. Detrahe personam istam, abiice fucos, tuum ipsius



QVERELA PACTS

526 Crux alba crux tubra crux nigta in
bellis crux transuersa* B E S T 1V om.
ACDF-RUW-Z".

529 hostibus A-R T-Z7: om. S.

531 eum U Z1: om. A-T V-Z; Missa in cas-
ttis* BEST Viom. ACD F-RUW-Z*.

534 stringitur A-W Y Z1: astringitur X,

536 quod A-G I-Z1: quoque [,

537 in vtraque acie sactificatur* BEST 1/:
om., A C D F-R U W-Z'; sacta A-T
VV-Z: sacra peraguntur U 2L,

538 cum A-MO P R-YZ';:in NQZ,

539 oppugnant A4A-P R-Z': oppugnat Q.
541 Oratio dominica inepte dicitur in bello*
BESTV:iom. ACD F-RUW-Z",

s42 Mt. 6* S V:om. A-RT U W-Z'.

547 dimitte A C D F-R T U W-Z1: te-
mitte BE S V.

548 dimittimus A C D F-R T U W-Z*:
remittimus B E § 17,

milian I. Innsbruck (1969), bes. die ,,Julius-
banner* nf. 176-179, p. 46 sq. Ein frihes
Beispiel fiir derartige Banner, schon um
1500, nf. 134, p. 37. Dazu der Banner-
brief Kg. Maximilians fiir Nidwalden,
28.9.1487, loc. cit.,, nr. 133 (aus Stans,
Staatsarch. Nidwalden).

$36—537 Cf. Inst. princ. christ., ASD IV, 1,
p. 218, ll. 6o3—6o4: ,,in vtrisque castris
adest Christus®.

s4z Mz 6, 9 sqq.

s49 Cf. Mz 6, 13.

ss1 Plat. Rep. V, a70 cd; cf. Inst. prine.
christ., ASD IV, 1, p. 214, L. 500 5qq.

553—556 Fihnicorum leges ... parricidio Cf.
Adag. 3918 (LB II, 1148 B): ,,Culleo
dignus aut non vno culleo dignus® mit
ausfithrlichem Zitat aus Cic. §. Rose. 25,
40, wo es aber ,,in flumen deici® heisst,
mit Anspielung auf Iuv. 8, 212 sqq. und
auf Suet. (allerdings nicht auf Aug. 33, 1).
Die in det Querela gebrauchte Version
scheint eher an Cic. fm. 11, 149 anzuklin-
gen. Auch ist hier am ausfishrlichsten von
den alten Gesetzen die Rede. In lapidarer
Zusammenfassung ,,parricidali cuileo dig-
nus‘ bei Aug, Contra Faustwn XX1I, 22.
Einige weitere Belege: Sen. Dial. 3, 16, 5
und Quint. fusz. 7, 8, 6 und natirlich bei
Justinian (fust. 18, 6). Dass dieses Bild
schon dem jungen Erasmus geliufig war,
beweist Ep. 49 vom 7. Nov. 1496 an
Heinrich von Bergen (l. 16) und die erste
Fassung der Antibarb., ASD I, p. 59,1. 3
sq. und n. mit Hinweis auf Wilhelm Her-
mans Brief an Jakob Batt, Ep. 35, L. 9o,

85

549 pertrahis A4 C-R T' U W-Z': trahis
BS V.

552 Christianorum bella seditiones sunt, non
bella; immo patricidia* B L S T 17: om.
A C D F-R U W-Z1: quaslibet causas
A-T V-Z: quamlibet causam U Z1.

556 hic A-X Z*: om, Y,

559—560 Fauent Tutcis qui bella serunt inter
Christianos* B E S V:om. AC D F-R
TUW-Z1.

561 Immolant Tutcae A-7 V-Z: Immo-
lant vt ajunt Tutcae U Z1,

563 patiter . A-M O-Z1: patitur V.

563—564 et qui mactat A-M O-Z*: om. N,

564 Peiotes idolatria (idolottia E) caedes
Chtistianorum mutuae* B £ S 1': om.
ACD F-RU-Z1.

565 daemonibus A-7 L-ZT: a daemonibus
K.

567 inuitos EM NQ ST V7 X Z': inuitus

wo auch der Kontext wesentlich ist. — Ein
Leser des 16. Jhdts weist, wie ich cinet
Randbemerkung auf p. 30 im Exemplar
von A der Univ. Bibl. Freiburg i. Brsg.
entnehme, noch in eine andere Richtung.
Et unterstreicht den Satz ,,Ethnicorum
leges ... imbuerit” und schreibt dazu:
,,Bthnicorum leges Apud philippum
Beroaldum explicantur®, Dieser ist aller-
dings im Kommentar zu Apuleius’
Asinus aurens 10, 8 ausfithrlich auf diese
,»poena parricidae’ eingegangen und
zitiert die Verse des Juvenal, auf die Et. in
seinem .Adag. nur anspiclt, vollstindig.
Beroaldo erwihnt auch den Bezug auf
Nero, wihrend Erasmus, /foc. ¢i7., ,,impie-
tatem cuiusdam exaggerans® sagt. Zur
Nachpriifung stand mir freilich nur die
Gesamtausgabe (Basil., Sebast, Henricpe-
tri) von c. 1560 zur Verfiigung (hiet p. 483
die Textstelle und p. 487 sq. der Kom-
mentat). Der Asinus anrens ist mit Beroal-
dos Erklirung schon 1500 in Bologna ge-
druckt worden (cf. Konrad Krautter,
Philologische  Methode und  bumanistische
Existenz, Filippo Beroaldo und sein Kom-
mentar gum Goldenen Esel des Apuleins,
Mianchen, 1971, p. 190).

559-561 Cf. Inst. princ. christ,, ASD IV, 1,
p. 217, ll. 583—584:,,Quid censemus loqui
de nobis Tutcas et Saracencs, cum videant
tot iam saeculis adeo nihil conuenire inter
vllos principes Christianos?* Cf. supra,
p. 46.

567 abiice fucos Cf. Adag. 452, Fucum facere
(LB 11, 201 D sq.).
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pectus consule; reperies iram, ambitionem, stultitiam huc pertraxisse, non ne-
cessitatem, nisi forte hac fine necessitatem metiris, si non per omnia satisfiat
animo. Ad populum phaleras, deus fucis non deluditur. Atque interea solemnes
aguntur supplicationes, magnis clamoribus petitur pax, vociferantur immani
boatu, vt pacem nobis dones, te rogamus: audi nos. Nonne iure optimo deus
istis responderit: quid me ridetis? Rogatis vt depellam, quod ipsi vobis accet-
sitis volentes. Deprecamini, cuius ipsi vobis estis autores. Si quaelibet offensa
bellum parit, cui tandem non est quod queratur? Inter vxorem et matitum inci-
dunt, ad quae sit conniuendum, nisi malis dirimi beneuolentiam. Quod si quid
eiusmodi sit ortum inter principes, quid opus erat mox ad arma rapi?

Sunt leges, sunt homines eruditi, sunt venerandi abbates, sunt reuerendi epis-
copi, quorum salubri consilio tumultus rerum componi poterat. Cur non hos
potius arbitros faciunt, quos haud possint tam iniquos nancisci, quin minore
malo discessuri sint, quam si armis experiantur? Vix vlla tam iniqua pax, quin
bello vel aequissimo sit potior. Prius expende singula, quae bellum vel postulat
vel adducit, et quantum lucri feceris intelliges. Summa Romani pontificis auto-
ritas. Ast cum gentes, cum principes impiis bellis tumultuantur, idque annos
aliquot, vbi tum pontificum autoritas, vbi potestas Christo proxima? Hic certe
erat expromenda, nisi ipsi similibus tenerentur cupiditatibus. Vocat pontifex ad
bellum, paretur. Vocatidem ad pacem, cur non obtemperatur itidem? Si pacem
malunt, cur Iulio bellandi autori tam alacriter obeditum est, Leoni ad pacem et
concordiam prouocanti vix quisquam obtemperat? Si vero sacrosancta est Ro-
mani pontificis autoritas, certe maxime valere par est, quoties ad id prouocat,
quod vnice docuit Christus. Caeterum quos Tulius ad bellum exitiale potuit
excitare, cum Leo sanctissimus pontifex non idem possit tot modis ad Christia-
nam concordiam prouocans, declarant sese ecclesiae praetextu suis seruisse
cupiditatibus, ne quid dicam acerbius.

Si ex animo tedet bellorum, dabo consilium, quo concordiam tueri possitis.
Solida pax haud constat affinitatibus, haud foederibus hominum, ex quibus fre-
quenter exoriri bella videmus. Repurgandi fontes ipsi, vnde malum hoc scatet;
prauac cupiditates tumultus istos pariunt. Et dum quisque suis inseruit affec-
tibus, interim affligitur respublica, nec tamen assequitur hoc ipsum quisque,
quod malis rationibus affectat. Sapiant principes et populo sapiant, non sibi, ac
vere sapiant, vt malestatem suam, vt felicitatem, vt opes, vt splendorem his
rebus metiantur, quae vere magnos et excellentes faciunt. Sint eo animo erga
rempublicam, quo pater erga familiam. Ita se magnum existimet rex, si quam
optimis imperet, ita felicem, si suos felices reddiderit, ita sublimem, si quam
maxime liberis imperet, ita opulentum, si populum habeat opulentum, ita flo-
rentem, si ciuitates perpetua pace florentes habeat. Atque hunc principis ani-
mum imitentur proceres ac magistratus; omnia reipublicae commodis metiantur
et 