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Premessa

Il presente volume nasce con I’intento di omaggiare, in occasione del suo
sessantesimo compleanno e del trentennale della sua carriera, Marcello Garza-
niti, maestro, mentore ¢ interlocutore privilegiato di chi scrive, sempre testimo-
ne della centralita del dialogo e del confronto quali fondamenti del progresso
culturale. Si ¢ ritenuto, per questo, che 1’esortazione “mosty mostite” (‘costruite
ponti’, Povest’vremennych let, s.a. 1014)!, contenuta nel titolo, ben si attaglias-
se alla sua figura e ancor piu si prestasse a esprimerne I’impegno da sempre
generosamente profuso nell’ambito della ricerca, della divulgazione scientifica
e della didattica. La ‘M’ miniata che abbiamo posto in copertina, a sua volta,
intende richiamare ’iniziale del termine most — ¢ la stessa forma del ‘ponte’ —,
nonché I’iniziale del nome del festeggiato. Ai filologi, inoltre, non sara sfuggito
che il valore numerico del grafema glagolitico rimanda proprio alla ricorrenza
che celebriamo con questo volume.

Abbandonata per motivi di spazio I’idea di tracciare qui un profilo biogra-
fico completo del festeggiato, ci limitiamo a citarne alcune tappe significative:
la laurea in Lingua e letteratura russa presso 1I’Universita di Bologna, I’appro-
fondimento degli studi storico-religiosi presso I’Universita di Roma “Sapienza”
e il dottorato in scienze orientali presso il Pontificio Istituto Orientale di Roma.
La sua collaborazione con l’istituto dell’Enciclopedia italiana, per i settori
della slavistica, dell’Europa orientale e dell’Eurasia. Le ricerche in Germania
(Wiirzburg, Miinster), negli Stati Uniti (Dumbarton Oaks, Harvard University),
in Ucraina (Kiev) e in Russia (Mosca, San Pietroburgo). Le visite presso le uni-
versita di Kiev, Wiirzburg, Vienna, e quella piu recente all’Ecole pratique des
hautes études (Parigi). 11 ruolo attivo nell’ Associazione Italiana degli Slavisti,
prima come membro del direttivo, poi come presidente. L’affiliazione alla Me-
diaevistenverband (Germania), alla Early Slavic Association (USA) all’ Accade-
mia Ambrosiana (Italia). L’attuale impegno per la presidenza della Commissio-
ne biblica presso il Comitato Internazionale degli Slavisti. La fondazione della
rivista dell’ Associazione Italiana degli Slavisti, Studi Slavistici, e la direzione
quasi decennale della collana Biblioteca di Studi Slavistici. L’ ingresso nel consi-
glio editoriale della Firenze University Press e nell’accademia “La Colombaria”

! Codice Ipaziano (Mosca, BAN, 16.4.4), f. 48v.
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12 Mosty mostite

di Firenze. Il coordinamento del Centro di Studi sull’Europa Centro-Orientale
nel Medioevo (CESECOM) e dell’unita di ricerca Lessico multilingue dei Beni
Culturali (LBC). Per avere un’idea della sua ampissima produzione scientifica
bastera sfogliare le pagine della bibliografia offerta alla fine del volume.

A fianco a questa intensa attivita di ricerca e istituzionale, Marcello Garza-
niti non ha fatto mancare la propria collaborazione a iniziative volte allo studio
del mondo slavo e alla divulgazione della sua conoscenza in Italia. Tra queste
ricordiamo, a mero titolo di esempio, la partecipazione a Firenze ai festeggia-
menti per il centenario della nascita di Giorgio la Pira, I’ideazione, ancora a
Firenze, di un seminario internazionale (il primo svoltosi in Italia) dedicato alla
figura e all’opera di Massimo il Greco, e 1’organizzazione della mostra Mal di
Russia amor di Roma, allestita presso la Biblioteca Nazionale centrale di Roma.
Il festeggiato non ha lesinato le proprie energie neppure in ambito didattico,
come professore associato prima, e poi come professore ordinario di Filologia
slava presso I'universita di Firenze, tenendo oggi corsi di Filologia slava, Lette-
rature slave comparate e Lingua russa, e avendo prestato la propria opera come
presidente del corso di laurea in Lingue, letterature e culture moderne.

Nel rivolgere ai colleghi, allievi e amici di Marcello Garzaniti I’invito a
partecipare al nostro pogetto, si ¢ scelto di concedere ampia liberta nell’elezio-
ne del tema di indagine. Nondimeno, nel volume risultano rappresentate alcune
delle direttrici fondamentali della sua produzione scientifica, dallo studio della
tradizione manoscritta dei vangeli paleoslavi alla riflessione su vari aspetti della
civilta letteraria del medioevo slavo ortodosso, fino alla figura di Massimo il
Greco. Sono inoltre presenti saggi di carattere propriamente storico, letterario
e linguistico, che richiamano i rapporti pazientemente intessuti negli anni con
specialisti di diversi ambiti disciplinari, in Italia e all’estero, e che ne sono il
frutto. I contenuti dell’opera restituiscono cosi I’ampio spettro delle ricerche di
Marcello Garzaniti e la sua erudizione, cui vuole alludere lo stesso riferimento
(faceto) a Plutarco, dono di Pierre Gonneau, con cui si apre il volume.

I contributi sono stati organizzati in cinque sezioni tematiche. Ciascuna di
esse si apre con una citazione biblica per ricordare un campo d’indagine che
ha sempre occupato un posto di rilievo nell’attivita scientifica del festeggiato.
Le citazioni sono tratte dalla Bibbia di Elisabetta (1751); nell’ordine, si tratta
di 2Mac 2,31, Gv 10,35, Mc 16,17, Qo 12,12, Qo 12,12 ¢ Pro 18,16. La pri-
ma sezione raccoglie saggi di taglio storico-culturale dedicati alle diverse aree
della Slavia e ai rapporti intrattenuti con i popoli confinanti (IX-XVII sec.).
J.A. ALvarEZ-PEDROSA si interroga sul processo di cristianizzazione degli slavi,
considerando I’importanza di fattori quali ’insediamento nelle terre slave di
mercanti provenienti da paesi cristiani, nonché I’influenza esercitata da mogli e
madri sui principi regnanti. S. NikoLova evidenzia I’apporto fondamentale dello
Stato bulgaro allo sviluppo dell’eredita cirillo-metodiana e alla diffusione della
civilta scrittoria slava. L. PusBLic indaga la ‘presenza occidentale’ sulla costa
orientale del Mar Nero nel XIII-XIV sec., quando piu intense si fecero le mis-
sioni esplorative in quel territorio da parte di laici e chierici. M.C. FErro ricer-
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ca, in una selezione di fonti, tracce della pratica ascetica nota come ‘reclusione
volontaria’, allo scopo di verificarne presenza e modalita di realizzazione della
tradizione monastica slava orientale del XI-XVII sec. M. PIACENTINI si occupa
dell’epistola di T. Dederkin al gran principe Basilio II, considerata il primo testo
della cultura latino-romanzo-germanica a giungere nei territori occidentali della
Slavia orientale. S. Toscano ricostruisce I’evoluzione del racconto della conqui-
sta di Kazan’ da parte di Ivan IV, evidenziando come la narrazione degli eventi
si discosti progressivamente dall’aderenza ai fatti nell’intento di magnificare
I’ascesa dell’emergente Moscovia.

La seconda sezione include quattro studi dedicati alla componente scrittu-
rale della civilta letteraria slava ecclesiastica e un contributo centrato sull’atti-
vita di copista di Massimo il Greco. J. Ostapczuk si interroga sull’origine del
lezionario festivo slavo-ecclesiastico, avanzando 1’ipotesi che alcuni esem-
plari slavi orientali siano stati trascritti da lezionari feriali, di cui rappresen-
terebbero la versione abbreviata. A. ALBERTI ripercorre brevemente la storia
degli studi sul Vangelo di Mstislav, per rilevare la sostanziale conformita del
testo di questo codice con la versione slava piu antica. P. GoNNEAU studia la
rappresentazione del vento offerta nelle versioni della Bibbia di Gennadij,
di F. Skorina, di Ostrog e Sinodale, e in alcuni manoscritti slavi orientali dei
vangeli, del salterio, del pentateuco e dei libri dei profeti. F. RomoL1 presenta
un tentativo di ricostituzione della memoria collettiva associata alla festa della
tirofagia sulla base della testimonianza del Poucenie v nedelju syropustnuju,
di cui studia la componente biblica nel confronto con le celebrazioni del saba-
to e della domenica della tirofagia e con una selezione di omelie patristiche.
D. Sreranzi offre un’analisi paleografica, codicologica, filologica e storica del
ms. Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Conv.Soppr. 104, che contiene
il De divinis nominibus (con scholia) dello pseudo-Dionigi Areopagita, attri-
buendolo qui per la prima volta alla mano di Michele Trivolis (poi Massimo
il Greco), che lo copio negli anni del suo soggiorno fiorentino nella biblioteca
del convento di san Marco.

La terza sezione accoglie articoli di carattere linguistico e sociolinguistico.
J.1. BJorRNFLATEN studia il processo di trasformazione, in area russa nordocci-
dentale, del participio passato attivo in *-viis/~zis in un tempo finito del passato,
sulla base delle cronache medievali di Pskov e dalla dialettologia. A. TROVESI
analizza la ricchezza derivazionale della base lessicale [bog] nelle lingue slave,
dedicando particolare attenzione ai processi di lessicalizzazione nelle esclama-
zioni e mettendo cosi in evidenza la centralita del concetto del Dio cristiano
nella cultura delle popolazioni slave. Il saggio di M. PErROTTO pone a confronto
due realta multilingui assai simili, I’ Alto Adige-Siidtirol e la Repubblica auto-
noma del Tatarstan, impiegando il modello tipologico di ‘situazione linguistica’
proposto da M.A. Gorjaceva. Studiando 1’identificazione di lingua e nazione,
G. Broai BERcOFF rileva come la consapevole aspirazione degli scrittori ucrai-
ni a scrivere e possedere una letteratura nella propria ‘lingua volgare’ traspaia
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gia nelle opere di 1. Velyckovs’kyj, risalenti alla seconda meta del XVII sec.
G. SieDINA si occupa della locuzione insalata russa nella lingua e nella cultura
italiane, dove indica all’incirca lo stesso piatto che la tradizione russa designa
come insalata Oliviér.

La quarta sezione ¢ dedicata interamente ad approfondimenti di taglio lette-
rario concernenti le letterature russa, slovena, serba e croata. C. PIERALLI ne inau-
gura la serie, con un’analisi del ruolo simbolico del fiume nei testi bylinici, fonti
preziose per la comprensione delle concezioni cosmologiche del mondo slavo
orientale. G. Moraccr presenta una lettura critica della descrizione di Firenze
nelle memorie di viaggio di P. Tolstoj, mostrando come nel testo emerga una pie-
na consapevolezza autoriale e confermando un ruolo attivo di Tolstoj nel proces-
so di formazione della ‘nuova’ letteratura russa nel XVII sec. M. Bipovec amplia
il panorama degli studi su J. Svetokriski, il principale autore della tarda Controri-
forma slovena, analizzando la presenza degli animali nel Sacrum Promptuarium.
P. Lazarevic tratta della produzione scrittoria dedicata alla preparazione del vino
da parte di letterati serbi e croati del XVIII sec. e piu in generale del rapporto tra
vino e letteratura nell’Europa dell’epoca. R. DE Giorai si concentra sull’interesse
mostrato da L. Tolstoj per la dottrina evangelica di V. Sjutaev ¢ i suoi propositi
di vita comunitari, che lasciarono un segno profondo sulla personalita di Tol-
stoj. S. GarzonIo rintraccia nella corrispondenza epistolare tra G. Papini e Ju.
Baltrusajtis una testimonianza significativa, dal punto di vista letterario, culturale
¢ umano, della storia dei rapporti italo-russi di inizio Novecento. G. IMPOSTI si oc-
cupa del ruolo del palindromo nell’opera di V. Chlebnikov e dell’alterna fortuna
di questo procedimento retorico in epoca sovietica ¢ contemporanea. R. Mora-
BITO traccia I’evoluzione artistica di M. Crnjanski, noto autore dell’avanguardia
letteraria serba, dalla pubblicazione delle opere Sumatra e Strazilovo a quella del
poema Serbia e del romanzo Migrazioni. R. GiuLiani si occupa delle opere dello
scrittore russo L. Andreev sul tema della guerra, ritracciando I’evoluzione delle
sue idee sull’argomento e delle tecniche stilistiche e narrative impiegate per af-
frontarlo. L. SALMoN ricostruisce il rapporto di Sh. Aleichem, noto scrittore ebreo
russo, con la cittadina italiana di Nervi (dove soggiornd per motivi di salute),
tra il piacere della permanenza, la nostalgia per la patria e i festeggiamenti per il
venticinquennale della sua attivita artistica. D. PossamA1 propone un’interessante
lettura delle opere The Thinking Reed di R. West e Mysljascij trostnik di N. Ber-
berova, evidenziando somiglianze ¢ differenze celate dietro il titolo comune, e
mostrando che, insieme al riferimento a F. Tjutcev, nell’opera dell’autrice russa
non si possano escludere suggestioni pascaliane.

Dalla quinta sezione emerge lo sforzo di studio e di ricerca di quanti si
dedicano alla conoscenza della cultura slava nelle sue molteplici sfaccettature.
R. CaLpareLLI discute alcuni aspetti degli studi antopologici di E. Gasparini
dedicati alle relazioni etnolinguistiche tra gli slavi e i popoli vicini, con parti-
colare riferimento agli ambiti del matrimonio e del matriarcato, anche alla luce
dei lavori di G. Dumézil. Sulla base di fonti archivistiche. M.A. RoOBINSON e
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L.1. SazoNova studiano per la prima volta la storia del progetto Enciklopedija
slavjanskoj filologii dell’ Accademia delle scienze russa, tra le alterne vicende
della rivoluzione del 1917 e della guerra civile. In chiusura, data I’occasione
della miscellanea, volentieri si ¢ accolto un omaggio “affettuoso e un po’ ironi-
co” (cosi I’autore) al festeggiato.

Licenziando il volume, vogliamo esprimere la nostra gratitudine a quanti
hanno aderito e contribuito fattivamente a questo progetto, ma anche a coloro
che, pur costretti a declinare I’invito, ci hanno sostenuto con parole di apprezza-
mento e incoraggiamento. Un ringraziamento particolare va a N. Marcialis e L.
Salmon, alternatesi come direttrici della collana Biblioteca di Studi Slavistici, che
ospita il volume. Con questo dono, infine, il nostro grazie giunga al festeggiato,
per averci trasmesso la passione per la cultura letteraria slava e non solo, e averci
indirizzati e accompagnati nel difficile cammino della ricerca. E proprio in tempi
di procelle e smottamenti, quali la paideia sta attraversando un po’ dovunque,
che ci si accorge se i ponti sono stati eretti su solide fondamenta.

Alberto Alberti
Maria Chiara Ferro
Francesca Romoli
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Algunas reflexiones sobre el proceso de cristianizacion de los
eslavos

Juan Antonio Alvarez-Pedrosa

El proceso de cristianizacion de los eslavos ocup6 un largo espacio de tiem-
po durante la Alta Edad Media europea, unos trescientos afios, si atendemos a
las fechas ‘oficiales’ que van desde el comienzo de la misidn cirilo-metodiana
en Moravia (863) a la conquista de la isla de Riigen, el Gltimo bastion indepen-
diente de la Eslavia pagana del mar Baltico (1168). Se trata, por tanto, de un
periodo de tres siglos que puede ser ampliado un siglo mas si atendemos a las
fechas en las que San Modesto fue consagrado como corepiscopo (757) para la
mision ante los eslavos de Carantania. Estos cuatro siglos son esenciales para la
configuracién de Europa tal como nosotros la entendemos hoy en dia, con sus
convergencias y divergencias internas, con su anhelo de unidad y con sus com-
plejas fracturas culturales'.

Describir cronologicamente la cristianizacion de los eslavos mediante un
elenco de fechas ya constituye en si mismo un problema metodoldgico de primer
orden?. Los manuales de historia necesitan individuar datos que permitan definir
el avance de la cristianizacion en Europa central y oriental y los gobernantes, la
jerarquia eclesiastica y los académicos se sirven de estas fechas para establecer
los aniversarios y celebraciones oficiales de la cristianizacion de tal o cual pais o
pueblo y, por ende, su entrada en el complejo concepto de la ‘Europa cristiana’.

La seleccion de estas fechas de entrada de los eslavos en la cristiandad sigue
casi siempre el mismo criterio: la fecha oficial de la conversion del principe. Este
es el caso claro del bautismo del kagan Boris de Bulgaria, en 864 (o 865). Del mis-
mo modo, la cristianizacion de Polonia se establece con el bautismo del principe
Mieszko, en 966. Si bien el proceso de cristianizacion de la Rus’ de Kiev presenta
un claro escalonamiento en las fechas?, el bautismo del principe Vladimir en Kiev
se toma siempre como la fecha oficial de la cristianizacion de la Rus’ (988). Otras

! Sobre la importancia de esta época para el nacimiento de Europa, cf. Bartlett

1993 y Le Goff 2005.

2 Los antrop6logos sefialan que la conversion, individual o colectiva, no se pue-
de desligar del contexto social en el que se produce (Rambo 1993).

3 Presencia de cristianos entre los firmantes del tratado de 944 entre Rus’ y Bi-
zancio; bautismo de la princesa Ol’ga (954/945), indagaciéon de Vladimir sobre el mo-
noteismo que mas le convenia (986/987).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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fechas oficiales marcan acontecimientos algo distintos. La cristianizacion de Bo-
hemia se suele sefalar con el martirio de San Wenceslao (935), un principe que,
obviamente, ya era cristiano antes de recibir la palma del martirio. Sin embargo,
su muerte constituye un punto de inflexion claro en la confrontacion entre paganos
y cristianos, con una clara pérdida de posiciones para los primeros. Por lo que se
refiere a la cristianizacion de Moravia, la fecha oficial se marca, no por la conver-
sion de un principe, pues entendemos que Rastislav ya era cristiano?, sino la fecha
de la llegada de Constantino-Cirilo y Metodio a tierras de la Gran Moravia (863).
Finalmente, la fecha del final oficial del paganismo eslavo se toma de una victoria
militar por la que el rey Valdemar I de Dinamarca conquista definitivamente la isla
de Riigen, donde pervivia el ultimo estado pagano independiente (1168).

Este elenco de fechas nos propone un modelo de conversion de los eslavos
que presenta una suerte de caracter piramidal: la conversion estaria promovida
por el principe, que, en colaboraciéon no siempre individuada o necesaria de al-
gun misionero relevante, mueve a conversion a todo su pueblo. Se trata de un
modelo explicativo muy comodo cuando se trata de hacer un elenco de fechas,
pues la conversion del principe sirve para datar la de todo su pueblo. Por otra
parte, pone de relieve un caracter agentivo de la élite politica o eclesiastica y
deja al pueblo como mero sujeto paciente, confiado a la decision de sus gober-
nantes o de una élite eclesial influyente’. Es cierto que el papel de los misioneros
es muy relevante en los procesos de cristianizacion®, pero la labor de estos no
siempre culmina en éxito, como se reconoce paladinamente en las biografias de
San Oton de Bamberg, cuando se narra como las ciudades de Szczecin y Wolin,
una vez que San Oton retorna a su sede episcopal de Bamberg el 28 de marzo de
1125, retornan a sus practicas idolatricas’.

Desarrollaré simplemente algunas reflexiones sobre el proceso de cristiani-
zacion de los eslavos que, de algun modo, devaluan la relevancia que se otorga
al momento del bautismo del principe como punto de partida del proceso de
cristianizacion®.

4 Se data en 862 la embajada de Rastislav de Moravia al emperador Miguel 111

en la que le pide que le envie un obispo o un maestro que conozca la lengua eslava y que
pueda organizar la iglesia morava: VC 14, 2-19; VM 5, 1-12. En VM 5, 1 la peticion la
formulan Rastislav y Svatopluk, seguramente para poner de relieve la perfidia del se-
gundo cuando, afios mas tarde, se alia con el episcopado bavaro en contra de Metodio.
En la peticion se reconoce explicitamente que la cristianizacion ya se habia llevado a
cabo, pero que los mensajes de los diversos misioneros eran contradictorios y que nece-
sitaban una guia firme y segura.

> Siguen este modelo explicativo manuales cléasicos sobre la cristianizacion de los
eslavos como los de Duthilleul 1963 o Vlasto 1970. Mas recientemente cf. Ktoczowski
1993, Padberg 1998: 206-209, Obolensky 2000: 281-282. Sobre el modelo de un proceso
de cristianizacion “de arriba a abajo”, cf. Bartlett 1993, Fletcher 1997: 97-130, 236-240.

®  TFletcher 1997, Corradini et al. 2003.

7 VOEB 3, 1. Sobre el dudoso éxito de las misiones bizantinas, cf. Ivanov 2002.

8 Sobre la importancia del periodo anterior a la fecha oficial en el estudio de las
conversiones altomedievales, cf. Wood 2001: 265-266.
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Un tiempo considerable de producirse la cristianizacion ‘oficial’ de cual-
quier pais eslavo, parece que se producen asentamientos importantes de pobla-
cion cristiana en territorio eslavo. Estos asentamientos pueden tener un origen
comercial, como es el caso de los comerciantes sajones que se instalan en la
ciudad de Jumme® y gozan incluso de un estatuto juridico propio'’, tal como nos
cuenta Adan de Bremen 2, 22 (19)".

Del mismo modo, son razones comerciales las que llevan a los escandinavos
que controlan la ruta comercial de los Grandes Rios a asentarse y fundar las nuevas
ciudades de lo que luego seria la Rus’. Obviamente, estos escandinavos son en un
principio paganos, pero posteriormente se iran cristianizando y seguiran llegando
a Rus’, ya cristianizados, en virtud de su estatuto de comerciantes privilegiados.
Esta situacion de privilegio es la que testimonia, por ejemplo, el rey noruego Olaf
Tryggvason (960-1000), uno de los grandes valedores del cristianismo en su pais,
que nos ha dejado testimonio en su saga de su estancia como rehén de privilegio
en la corte de Vladimir de Kiev. A la temprana edad de nueve afos y tras varios
afios de cautiverio en los que Olaf fue capturado por unos piratas, separado de su
madre Astrid y vendido en varias ocasiones, llega Olaf al reino de Gardariki'2 en
compaiiia de su tio materno Sigurd. Alli es elegido por la reina'? para permanecer
en la corte donde pronto se hace merecedor de carifio y honra, incluso mantenien-
do su condicion de cristiano, tal como cuenta la Gran saga de Oldf Tryggvason'.

El testimonio de Olaf Tryggvason es el de un Unico individuo que se re-
vela como alguien favorecido por la fortuna y por su respeto a la fe cristiana,
pero puede ser extrapolado eventualmente al de otros escandinavos que, tras la
cristianizacion de su pais, siguieron beneficiandose de la ruta comercial de los
Grandes Rios, que, al fin y al cabo, fue abierta por sus antepasados.

La mayor aportacion de cristianos, no obstante, proviene de las relaciones
comerciales y politicas de Bizancio. Es bien conocido el testimonio de los rus’
que viajan a Constantinopla tras el primer tratado' e, impresionados por el ri-
tual cristiano y las iglesias de la ciudad, se convierten al cristianismo. Lo cierto
es que el tercer tratado'® ya testimonia la presencia de cristianos entre las élites
militares de la Rus’ de Kiev.

Fue una colonia danesa fundada por Harold Dienteazul (935-985) en la desem-

bocadura del Oder junto a Wolin para establecer una factoria que sirviera de intermedia-
ria entre el Baltico y Bizancio.

10 Otorgada por Harold Dienteazul, tal como cuenta la Jomsvikingasaga (ed.
Halldérsson 1969).

' Edicion seguida: Pagani 1996.

12 Gardariki es el nombre que en antiguo islandés designaba la Rus’ de Kiev entre
los siglos IX y finales del XI.

13" De acuerdo con algunas sagas islandesas Allogia u Olavia era la esposa de Vla-
dimir I de Kiev (958-1015). Otras fuentes afirman que Allogia era su aya.

4 OST, cap. 57.

5 PVL, s.a. 907 (6415).

16 PVL, s.a. 945 (6453). Sobre el niimero e importancia de los cristianos de Kiev
en esta época, cf. Shepard 2007.
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El caso mas notable de llegada masiva de poblacion cristiana a territorio
eslavo lo tenemos bien testimoniado en Bulgaria. Sin embargo, la aportacion
de poblacion cristiana a territorio eslavo pagano no tiene un origen comercial,
como en los ejemplos anteriores, sino que se trata de deportaciones masivas de
origen bélico. Los sucesivos combates de los kaganes bulgaros contra Bizancio
van acompanados de manera casi sistematica de la deportacion de grandes can-
tidades de prisioneros bizantinos, obviamente cristianos, a territorio bulgaro. En
el ataque y conquista de Debeltos (812) por el kagan Krum sabemos que una
cantidad ingente de prisioneros cristianos fueron llevados al interior de Bulga-
ria'’. La toma de Adriandpolis en 813 aport6 a Bulgaria un nimero enorme de
cautivos cristianos'®, Del mismo modo, el interés que Krum manifesto sobre la
devolucion de refugiados en el fallido intento de paz de 813, rechazado por los
bizantinos, hace suponer que ya en este momento, habia un nimero considera-
ble de bulgaros y eslavos que se habian convertido al cristianismo y refugiado
en el Imperio Bizantino' Esta asentamiento considerable de poblacion cristiana
a territorio bulgaro favorece las conversiones de poblacion local al cristianismo
durante los kaganatos de Ditzveg y Omurtag®.

No solo influyen sobre el resto de la poblacion eslava los deportados cris-
tianos. El caso de algunos rehenes privilegiados resulta determinante para que
la élite se interese por la conversion. Un caso paradigmatico lo encontramos
en la vida de San Blas de Amorion, un bizantino que, viajando de Constanti-
nopla a Roma, fue vendido como esclavo por su malvado compafiero de viaje
y acabd siendo comprado por un noble bulgaro, que lo liberd, esperando que
permaneceria con ¢l (cosa que el santo no hizo), para guiarle en su conversion
al cristianismo?'.

La cristianizacion de los eslavos mas temprana de todas es la de Carantania.
Normalmente se pone de relieve el papel de los misioneros en dicho proceso,
pero para que los misioneros puedan circular con una cierta libertad se produce
previamente una situacion politica y social que lo favorezca. La aportacion de
poblacion cristiana a territorio eslavo de Carantania parece que se produce por
la via de los rehenes de privilegio, parecidos al que tenemos testimoniado en las
fuentes relativas a la Rus’ de Kiev, pero originados por motivos militares. Asi,
en el documento llamado Conversio Bagoariorum et Carantanorum?, cap. 4
podemos leer lo siguiente acerca de como llegan a Carantania rehenes ya cris-
tianizados en Baviera. Este es el caso de Gorazd?®, hijo del jefe tribal carantano

7 Curta 2006: 151.
8 LGC, pp. 345-346; SMA, pp. 615-616; cf. Curta 2006: 153.
°  Fine 1983: 98, Curta 2006: 151.

20 Schreiner (1987) y Kristev (1987) demuestran que la estructura eclesial cristia-
na, de obediencia bizantina, nunca dejo de existir en territorio bulgaro. Hannick (2004)
argumenta también en la misma direccion: en la carta del patriarca Focio a Boris no hay
ninguna mencion a la organizacion eclesial porque ésta se daba por supuesta.

2L Curta 2006: 175.

22 Wattenbach 1854.

2 Duque de Carantania entre 750-752.
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Borut*, y de su sobrino Hotimir®®. Muerto Borut, Gorazd y Hotimir vuelven
entre los carantanos, para ser sus jefes ya convertidos al cristianismo. Hotimir
lleva entre su séquito a un presbitero, llamado Majorano.

Es interesante remarcar que estos rehenes cristianizados no retornan solos
a su pais de origen, sino acompanados de otros cristianos, que son los que van
configurando un nuevo nucleo de poblacion cristiana. Es cierto que estos cristia-
nos llegados a tierra eslava viven en una situacion de privilegio o forman parte,
por cuestiones dinasticas, de la dinastia gobernante, pero precisamente el hecho
de constituir una élite es lo que favorece el proceso de cristianizacion.

Los testimonios sobre la cristianizacion de Moravia antes de la llegada de
Constantino y Metodio son complejos, pero los analisis son unanimes al desta-
car que la poblacion estaba cristianizada a la llegada de los santos hermanos®.
Si damos crédito a lo que se nos cuenta en la Conversio Bagoariorum et Ca-
rantanorum, cap. 10-11, la llegada de cristianos a ese nuevo territorio eslavo se
produce por la via del retorno de exiliados politicos. Este es el caso de Pribina®’,
exiliado por el principe Mojmir de Moravia®, instruido en la fe y bautizado en la
iglesia de San Martin del lugar denominado Treisma® y, tras varias peripecias,
instalado en un territorio en torno al lago Balaton.

Una de las claves del éxito de la cristianizacion de estas nuevas poblacio-
nes parece que estriba en el prestigio social que la sociedad pagana, de modo
consciente o insconsciente, identifica en los nuevos conversos. En ese sentido,
el modelo de conversion va ciertamente de ‘arriba a abajo’: se crea una élite
de conversos vinculados con la élite gobernante que favorece que otros seg-
mentos de poblacion acojan la nueva fe de manera mucho mas rapida. Hemos
visto varios ejemplos entre los carantanos, los moravos y en la Rus’ de Kiev.
Por otra parte, es indudable que, en una estructura social de tipo feudal, donde
las relaciones tribales se mantienen de manera muy estricta, la conversion del
lider propicia la conversion del resto de la tribu. Para favorecerlo, el modelo de
exclusion de los que contintan siendo paganos se manifiesta como un recurso
de aculturacion muy efectivo. Tenemos un ejemplo notable entre los carantanos,
cuando el duque Ingo — cristiano — propicia la exclusion social de sus vasallos
paganos, tal como cuenta la Conversio Bagoariorum et Carantanorum, cap. 7.
La anécdota es muy reveladora, porque deja claro que el mecanismo social de
exclusion (obligar a los vasallos paganos a comer fuera de la casa en platos de
madera), les deshumaniza y les identifica como perros, y les desdota, por asi

2% Duque de Carantania entre 740-750 aproximadamente.

25 Gobernd Carantania de 752 a 769.
¢ Duthilleul 1963: 101, Vlasto 1970: 27, Dvornik 1970: 78-92, Garzaniti 2013: 145.

27 Pribina goberno la region de Nitra (actual Eslovaquia) entre c. 825 y 833, como
vasallo de Mojmir I de Moravia y posteriormente la zona en torno al lago Balaton (ac-
tual Hungria) entre 840 y 861.

2 Mojmir I (c. 830-846) es el primer gobernante conocido del territorio que co-
nocemos como la Gran Moravia. Fue depuesto en 846 por Ludovico el Germéanico.

2 Treismauer, en el distrito de Sankt Polten-Land, en la Baja Austria, cerca de
donde el rio Traisen desemboca en el Danubio.
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decirlo, de lenguaje humano, propio solo de los cristianos, que son capaces de
seguir una liturgia en una lengua — el latin — que no es su lengua materna.

Entre lo legendario y lo hagiografico tenemos algunos testimonios que se
narran sobre la difusion del cristianismo dentro de la familia real bulgara. Teofi-
lacto®® cuenta que un joven bizantino, llamado Cinamoén, uno de los prisioneros
del kagan Krum, se lleg6 a ganar la confianza de su duefio, el kagan Omurtag
(815-831), pero termino por ser encarcelado por su perseverancia en la fe cris-
tiana. Sin embargo, tras la muerte de Omurtag, su hijo mayor, Enravotas, que
habia sido sustituido en la sucesion de su padre por su hermano Malamir (831-
836), reclamo la liberacion de Cinamon, a lo que accedio el kagan Malamir. Ci-
namon convirtié a Enravotas al cristianismo y cuando su hermano se entero, le
conden6 a muerte. No es complicado establecer un paralelo entre la conversion
del principe Enravotas y la historia de San Wenceslao de Bohemia. Tal como
cuenta la Vida y martirio de San Wenceslao y Santa Ludmila, su abuela del
Monje Cristiano®', Wenceslao fue bautizado, segn la leyenda, por un discipulo
de Metodio y educado en la fe cristiana por su abuela, Santa Ludmila. Su madre
Drahomira, tenaz defensora del paganismo tradicional eslavo, asumio el poder a
la muerte de su marido Vratislao I, en 921, y no consintié que su hijo Wenceslao
manifestara piblicamente su fe. De hecho, ordené que su suegra Ludmila fuera
estrangulada. Wenceslao accedio al trono en 925 y patrocind la cristianizacion
del pais y la construccion de la catedral de San Vito en Praga (926-929). Su her-
mano Boleslao conspir6 contra él y lo asesiné el 28 de septiembre de 935 (929,
segun la cronologia antigua)*2.

Es remarcable la importancia que tiene en esta historia el personaje de Lud-
mila, que es quien propicia el bautismo de Bofivoj* y quien transmite una fe
inquebrantable a su nieto Wenceslao. Ese modelo de conversion, en la que el ca-
racter agentivo no recae sobre el principe, sino sobre su esposa y los clérigos que
eventualmente le podian acompafiar, tiene su paralelo en la conversion del princi-
pe Mieszko de Polonia, que se bautiza al afio siguiente de la llegada de su esposa
Dobrava, ya cristiana*. El papel de Dobrava en la cristianizacion de su marido
es puesto de relieve por historiadores medievales®. Igualmente, la influencia de
Ol’ga en la decision de Vladimir a la hora de adoptar el cristianismo de matriz
bizantina es innegable: “Si la religion griega fuera mala, tu abuela Ol’ga, la mas
sabia de los mortales, no la habria abrazado™®. Hay que remarcar que ninguna de
las tres princesas citadas son extranjeras que llegan a la corte de sus esposos con
una nueva religion, sino que son de estirpe eslava, por lo que su cristianizacion

30 TBH, coll. 192-197.

31 Ludvikovsky 1978.

32 Si seguimos el testimonio de las leyendas y las cronicas la fecha del martirio
de San Wenceslao seria 929; si optamos por el testimonio de Widukindo de Corvey 2, 3,
68, (ed. Hirsch, Lohmann 1935) la fecha seria 935, cf. Ttestik 1998: 209-262.

3 Vlasto 1970: 86-87.
4 Roepell, Arndt 1866: 664.
> TMC 4, 56: “se esforzo por la conversion de su esposo”.
3 PVL, s.a. 987 (6495).

[SSN)
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tiene que ser resultado de un proceso previo y la influencia sobre su familia resulta
todavia mas eficaz’’. No obstante, no hay que perder de vista que en casi todos los
casos, el modelo literario de la relacion de la emperatriz Helena con Constantino
puede estar siempre presente, visto que la identificacion de los principes conver-
sos con ‘nuevos Constantinos’ es un topos literario desde Focio en adelante.

Para concluir, la conversion de los principes, mas bien que el principio,
constituye el final de un proceso, el momento en el que se asume la convenien-
cia politica de un cambio de religion oficial que integre el nuevo estado dentro
del conjunto de los estados cristianos del entorno, hecho que permite al princi-
pe hablar de igual a igual con los principes vecinos. Pero previamente, hay un
proceso de inculturacion que viene favorecido por varios hechos: la llegada de
nueva poblacion de origen cristiano, ya sea por la via comercial, ya sea por ser
cautivos de guerra; la vinculacion de estos segmentos de poblacion a un presti-
gio cultural, economico y social y las conversiones individuales, muchas veces
propiciadas por personas del mas estrecho circulo personal, en ocasiones las
propias mujeres de la familia®®. El prestigio puede tener origen en su mejor for-
macion cultural, en el hecho de ser en muchos casos poblacion letrada y bilin-
giie, en el hecho de vivir en las nuevas ciudades que se van creando y controlar
el comercio, o en el hecho de formar parte de la élite gobernante y tener a su
cargo a vasallos que, de modo libre o presionados por las circunstancias, deben
imitar a su caudillo. Son todos ellos factores que propician la difusion de la nue-
va fe, hasta el momento en el que el principe decide dar el gran paso y bautizar-
se, momento en el que podemos dar la fecha de la cristianizacion ‘oficial’ de tal
o cual pueblo eslavo.

Abreviaturas

LGC Leo Grammaticus, Chronographia (cf. Leonis Gram-
matici Chronographia, ed. E. Bekker, Bonn 1842).

OST Oldfs saga Tryggvasonar (cf. Oldfs saga Tryggvasonar
en mesta, I-111, ed. O. Halldorsson, Kebenhaven 1958-
2000).

TBH Teophilactus Bulgariae, Historia Martyrii Quindecim
Hlustrium Martyrum Tiberiopoli (cf. Patrologia Grae-
ca, CXXVI, ed. J.-P. Migne, Paris 1864, coll. 151-221).

PVL Povest’ vremennych let (cf. The Povést’ vremennykh lét:

An Interlinear Collation and Paradosis, ed. D. Ostrow-
ski, D.J. Birnbaum, H.G. Lunt, Cambridge [MA] 2003).

37 Homza 1997.

38 Sobre la multiplicidad de factores que convergen en los cambios de religion de
una sociedad, cf. Hefner 1993, Rambo 1993, Stark 1996. En concreto, en época carolin-
gia, cf. Savigni 2011.
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SMA Symeon Magister, Annales (cf. Theophanes Continua-
tus, loannes Cameniata, Symeon Magister, Georgius
Monachus, ed. E. Bekker, Bonn 1838).

T™C Thietmar Merseburgensis, Chronicon (cf. Thietmari
Merseburgensis episcopi Chronicon, ed. R. Holtzmann,
in: Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum
Germanicarum. Nova Series, I1X, Berlin 1935).

vC Vita Constantini (cf. Constantinus et Methodius Thes-

salonicenses. Fontes, ed. F. Grivec, F. Tomsi¢, Zagreb
1960).

VM Vita Methodii, (cf. Constantinus et Methodius Thes-
salonicenses. Fontes, ed. F. Grivec, F. Tomsi¢, Zagreb
1960).

VOEB Vita Ottonis episcopi Babenbergensis (cf. Vita Ottonis
episcopi Babenbergensis, ed. R. Kopke, in: Monumenta
Germaniae Historica. Scriptores, XII, Stuttgart 1856,

pp. 822-883).
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Abstract

Juan Antonio Alvarez-Pedrosa
Considerations on the Process of Christianization of the Slavic People

The Christianization of the Slavs is a historical event that can be studied as a long
process with numerous factors to be taken into account and several recent studies
about religion change may improve our understanding of such a process. Although the
conversion of the rulers plays an important role, it is not the only factor that can help us
determine the inflexion point of the Slavic people’s conversion. Other elements need
to be evaluated, such as the work of the missionaries and their relative success; the
settlements of Christian populations such as merchants or prisoners in Slavic territory;
the return to their country of the ruling elites that had converted in Christian states and
the importance of the Christianization of the princes’ wives and mothers in the process
of conversion of the Slavic leaders.



Bknaag 6onrapckux cnaBaH M 60Arapckoro rocyaapcrsa B Co-
34aHMe M MepBOHa4Ya/lbHOE PaCMNPOCTPAHEHME CNAaBAHCKOM
NMUCbMEHHOCTU

CeemnuHa HuKonosa

W3BecTHO, uTo aeno Kupuia u Medonus TecHeHMM 00pa3oM CBA3aHO ¢
OoJNrapcKUMU CIIaBsiHAME U ¢ OoJTapcKuM rocyapctBoM. [Ipu atom cBsi3b 60i1-
rapckux ciassiH ¢ Kupuiom u Medonuem Hadanack nanexo 10 885 r., koraa ux
YYEeHUKH npuexanu B bonrapuio u 6onrapckoe rocyaapcTBO Ha4ajio BKIIOYaTh B
CBOIO JIEATENBHOCTD, PA3BUBATh U PACIIPOCTPAHATH TPATUINH X JIENa.

Emte Bo Bropoii uetBeptr VI B. B ComyHCKy0 00J1aCTh HAUMHAIOT MPOHUKATh
TUIEMEHa CIIaBsSH O0NTapcKoi rpymsl. KOMIakTHBIE TPYIIBI ATHX TUIEMEH Oce-
natoT Tam emie B VII B. B IX B. Gonrapckue cinaBsiHe yke UTparoT 3aMETHYIO POJTb
B X03s1iicTBeHHOH kn3HN CONTyHH, BTOPOM TIO 3HAYEHHIO W BEIIMYMHOMN Toposie
BuszanTuiickoil ©Mnepuu, BaKHOM TOPrOBO-PEMECIIEHHOM, aJJMUHUCTPATUBHOM,
BOCHHO-CTPATEINYECKUM U KYJIBTYPHOM IIEHTpE 3TOro Bpemenu'. HecoMHeHHO,
cembe JIpBa, OTIHAa OpaTheB, MPUHAAIIEKAIIETO K BBICITUM KpyraM BOSHHOU He-
papxuu, MPUXOIIIOCH 00IIAThCs CO cliaBsiHaMu B ropozie. CoBceM He CiTydaifHo,
YTO C pAaHHETO JIETCTBA OHU BJIAJICIOT B COBEPIICHCTBE TOBOP COMYHCKUX CIIaBSH.
006 3TOM HaM TOBOPHUTDH CAMBI ABTOPUTETHBIN NCTOUHHUK O )KU3HU U JIEITEITLHOC-
TH cB. Medoaus — ero mpoCcTpaHHOE KUTHE, HAITMCAHHOE TI0 BCEil BEPOSATHOCTH
Kiumentom OXpraCcKiM, KOTOPBI ObUT OHUM U3 €T0 OMMKaNINX Y4eHUKOB. B
MATOH TiaBe coodOmaercs: “Bvl Beab conyHsiHE, a COTYHSHE BCE YHCTO TOBOPST
o crnaBsacku” (Dmopst 2004: 186). CoBepliieHHOE 3HAHHE S3BIKA OONTapCKUX
CITaBsH, 3a(UKCUPOBAHHOE BO BCEX MO3THEHIINX TPYIOB 000MX OpaTbeB, laeT

' CywiecTByer 3HaUMTENbHAs JIMTEPATypa, MOCBAIICHHAs 3aCEIEHHIO CIIABsAH B

paiione Comynn B VI-IX BB. 31ech 5 orpannumiach ykasaTh TOJIBKO Hanboiee nHTepe-
cHble uccaenoanus: Jpunos 1869: 294, 303, 319-320, 322, 338, 350-351, 355-357,
360-361; dpuroB 1971: 64, 65, 80; BacunseB 1898: 413, 414, 419, 426, 654, 669-670;
WBanos 1917, 1-33; Dvornik 1926a: 61-62; Dvornik 19266: 13-14; Msanos 1934; Byp-
MoB 1952; Hacnenosa 1956; TwnkoBa-3aumoBa 1959: 3-7; HdyiiueB u dp. 1960: 100-
101,109-140, 143-158, 166-168; yitueB u dp. 1961: 38-39; Tapkova-Zaimova 1964;
Hytiges u dp. 1964: 18-59; TrnkoBa-3aumosa 1966: 60, 68-69, 82, 107, 111; 3narapcku
1970: 44-49, 51, 174, 505-525; 3narapcku 1971: 325-355; Evert-Kappesowa 1970; An-
reaoB 1971: 147-148, 151-152, 156, 160, 170, 224, 235-237, 354; loannis Caminiatis
1973; Lemerle 1979-1981; NBanosa 1980; Anrenos 1981: 33, 37, 40-42, 45, 117-118,
129, 159; NBanoBa 1987: 42-48.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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OCHOBaHHE TpEAMoJararb, 4YT0 CEMbsl CIABSIHCKUX MPOCBETUTENCH Oblia enu-
HU3UPOBAHHOM CIABSIHCKOM CeMbel, MiIH, 4TO MO KpaiiHel Mepe uxX Marbh Oblia
CNIaBSIHKOM?. B 9TOM OTHOILIICHNH HHTEPECHO YIIOMSHYTb, YTO B HEKOTOPBIX TTO3/1-
HUX JIETeHJapHBIX UCTOYHHKAX Ha JIATHHCKOM SI3bIKE, HalMCAaHHBIX B XIV-oM 1
cieayronmx Bekax Medoauii Ha3BaH “Ctpaxora”, uMsi OECCIIOPHO CIIaBSHCKO-
ro MPOMCXOXKACHUS (BO3MOXKHO — MEPEBOJ] C JIATUHCKOTO CJIOBa metus ‘CTpax,
6os3ub’)°. B Kpamxom srcumuu ce. Kupunna, 1. vas. Yenenuu Kupunna, BO3HUK-
mee He panee XIII B., kareropuuecku yTBepkaaercs, uto Kupun 0bu1 “pogoms
cb omprapunas”’ (Mupuesa 2014: 336). OTu JaHHBIE HECOMHEHHO SIBIISIFOTCS Ja-
JICKUMH OTTOJIOCKaMH PealibHOM U TecHOU cBsizu Kupuia u Medonus ¢ Gomnrap-
CKHMMH CJIaBsIHAMMU €1IE B I1epBOil nosioBuHe IX B.

Kpome toro Bropas miaea Ilpocmpanrnozo scumust ce. Megoous yTBepxkaa-
€T, 4TO “Liecaphb, [y3HaB] o ObIcTpOTE [yMa] ero, Jaj eMy MPaBUTh CIaBIHCKUM
kHspkecTBoM” (Diopst 2004: 185)*. MicTOYHMKH HE yKa3bIBAIOT IJI€ HAXOAMIOCH
9TO KHsDKeHue. [103ToMy MoKa CcyIiecTBYIOT pa3IudHble MHEHHS 110 3TOMY BO-
npocy. BobIIMHCTBO y4EHBIX JIOKAIM3UPYIOT ero B mpegenax obmactu Ctpu-
MOH, Ha ceBepe CoiyHH, BAOJIb IO HI)KHEM TeueHuu pek Ctpyma u Bperains-
HHLA’, a IpyrHe NPUICPKUBAIOTCS MHEHUS, 4To Medomuii Obul paBUTENIEM
B oOnactu Budunus B Manoit Azuun®. HecMoTpsi Ha TO, Tlie UMEHHO HaXOJH-
Jock kHsDKeHne Medoausi, OeccropHo, 9TO B 3TO BpEeMsi €ro 00UTaIl UMEHHO
OoJsirapckue ciaBsiHe: U3BECTHO, uTo emie ¢ VII-ro Beka B CTpuMoHCKoli oOna-
CTH JKWJIO CIIABSIHCKOE IIeMsi OOJIrapcKoi TpymIibl “‘cTpyMiu’™’, a Takxke, 4To
BuzanTHiickue numneparopsl Koncrant II (641-668) n FOctunnan 11 (685-695,
705-711) cootBercTBeHHO Tociae 658 . n 688-689 1. mepecenyin MHOXKECTBO
CIIaBsiH U3 eBporneickux npeaen Buzantun (tounee 3 ColyHCKOH o0macTu U
IOKHBIX YacTeil MakeIOHCKO# U (hpakuiickoit oomacti) B Manyto Asuio®. Bech-

2

2003.

3 Cw. nanp.: Bartotikova et al. 1967: 314-316.

4 B Tperbeit mase Ipocmpannozo scumus ce. Meghoous yxazano, uro Medo-
Iui “TipoBen B TOM KHsDKeHHH MHOTO JieT”’ (®mops 2004: 185; Knmument Oxpuacku
1973: 174, 187, 198, 205). B nByx npyrux MCTOYHHKAX WH(POPMALNSA pa3indyacTcs: B
Toxeansnom cnose Kupuiny u Megoouio 0TMEUCHO “BOCBOABCKBI CaHb MPHUHM, I10-
ObicTh B HeM Maiio” (Propst 2004: 282; Knument Oxpuacku 1970: 457, 469), a B [po-
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Ma BEpOSITHO, YTO UIMEHHO B 3TOM Iepuoie cBoei xu3Hu Medoauii roToBuiICcs
K CBOCH NMPOCBETUTENBCKON ACATEIbHOCTH cpean cinaBsH. O0 3TOM MOXKHO Cy-
JUTH MPUHUMAs BO BHUMaHHUE CJIOBA aBTOpa JKUTHSI, KOTOPBII HE TOJIBKO CO00-
11aeT o HazHadyeHWH Medoaus, HO 1 KOMMEHTUPYET PEelICHHE BH3aHTHICKOTO
UMIIepaTopa TaKuM 00pazoM: “‘CKaxy s, Kak OyJITO MpeaBUIEI, YTO MOILIET ero
K CIIaBSHaM KaK Y4WTeJIsl U IIEPBOT0 apXHEMUCKOIa, YTOObI HAyYHIICS BCEM Cila-
BSIHCKMM O0BIYasiM U MMOHEMHOTY K HUM npuBbIK” (Dnops 2004: 185). pyras
BO3MOJKHOCTB OOLICHUS ¢ OONTapCKUMU CIIaBSHAMM B CBSI3U C TIOATOTOBKOM AJIst
CO3JIaHMs CIIABSIHCKOW a30yKH 3TO MpeObIBaHHE B MOHACTBIpE Ha rope OnuMi
(tenepr Yaynar B Typuun) B obnactu Budunus B ceBeposanaanoii yactu Ma-
noi Asum (Ha 1ore oT coBpeMeHHoro ropoaa bypca), rne Koncrantun u Me-
¢doauii mpoBenn HeCKOIbKO JieT Mexay CapannHCcKoil u Xazapckolh MUcchei
(BeposiTHO Mexty 855/856 1. 1 860 1), rlie OHM MOTJIM OOIIATHCS CO CIIABSIHAMM,
nepecenuBiuMucs crona B VII B., 3aHUMasIiCh KHIKHOCThEO. MOXKET ObITh OHU
WCTIONIb30BAJIM U IPYTHE BOZMOXKHOCTH JJIsl paOOTHI B 3TOM HaIPaBJICHHH.

[Ipu 3TOM HYX)HO 100aBUTh, uTO B IX B. Ha TEPPUTOPHUU COCETHETO OOJI-
rapcKOro rocynapcTna, IyKHas TpaHuia KoToporo Obiia Hexaneko ot ConyHwH,
YCKOPEHHBIMH TEMITaMH 1IUIO 0POpMIICHUE 00IIIeH HAPOIHOCTH, B KOTOPO# CIIH-
JIMCh CIaBSsIHE M TPOTOOONTaphl; B 3TOH HAPOAHOCTH OYEBUIHO MpeodiIaiaHne
ClaBsiH, 4eH A3bIK Opajl Bepx, KOTOpbIe, OMHAKO, BOCIIPUHSUIA OT IPOTOOOITap
Ha3BaHue bonrapus as 0003HaYCHUS TOCYIapCTBa U UMs Oosrapbl Jijisi 000-
3HA4YEHUs HaceNeH!s, MPUHAJUIekKAILEro K 3Toi HapoHOCTH. OTHOBPEMEHHO C
3TUM ITOCTETIEHHO HMCYe3alli JIOKAIbHbIE Ha3BaHUs CIaBIHCKUX MieMeH. K koH-
ny [X-nauana X B. B 9Ty 0OIIHOCTh OPTaHUYECKH BKIFOUMIUCH MPHCOECTUHHB-
necst K 0oNrapcKkoMy rocy/IapCTBy CIIaBsSHE U3 YIOMSHYTBIX TIEMEH, dKHBIIUX
okonio ConlyHH, M TaK OKOHYATENILHO O(GOPMHUIIOCH STHUYECKOE JHIO Oomnrap-
CKOTO Hapoja (HauOoJee MOoJHbIC JJaHHBIE 00 3TOM MPOIECcCe CM. B: AHIEIIOB
1971: 158-161, 261-277). OueBuaHo, 4TO KOHTaKThl Kupmina u Medoaus ¢
OoNTapCKUMU CIIaBsIHAMU OBbLITH HEM30EKHBI.

®akT, uTO ciaBsHCKasl a30yKa BO3HHKIIA B permoHe BuzaHTuu, rie npoxu-
BAJIO 3HAUUTEIBHOE KOJIMYECTBO CIABSIH OONTapCKOM IPYIITbl, MOXKET CUMTATHCS
CBUJICTEIBCTBOM OONTapCKOTO MIPOUCXOXKICHNUS co3aanHoro Kupumiom u Mego-
JIMEeM KHIYKHOTO SI3bIKa, MCIIOJIB30BAHHOTO UMH JIJIsl IEpBOHAYATIbHOM (DUKCAIH
MEPEBOIOB CBSALICHHBIX XPUCTUAHCKUX TEKCTOB. K 3TOMY CBHIETEIILCTBY MOYKHO
J00aBUTh U PE3yJbTaThl HAYYHBIX UCCIICOBAHUH MEPBBIX CIABSIHCKUX TIEPEBO-
JIOB, JIOKa3aBIIMX, YTO IJIarojimueckas az0yka — pOHOIOrHYeCcKoe MUCbMO, OITH-
paBIIeecss Ha COBEpPIIEHHOE 3HaHUE KHUBOT'O S3bIKa COJMYHCKUX CJIaBSH U B HEH
OTPa3WINCh BCE €ro XapakTepHble 4epThl. [103TOMY BKIIag OONTrapCKUX ClaBsH
B CO3JIaHHE CJIABSHCKOH MMCbMEHHOCTH MOXKHO CUMTaTh OeccropHbIM. Paccma-
TpHBas B TaKOW MEPCIEKTHBE MPOUCXOKICHUE CIIABIHCKOM a30yKH U CO3aHne
Kupunnom nu Medonuem nepBoro claBstHCKOTO KHIKHOTO SI3bIKa B cepenune [X
B., HECMOTpsI Ha (DaKT, YTO HET HUKAKHX JOCTOBEPHBIX (PaKTOB O CYIIECTBOBA-
HUM KaKuX-JIn00 koHTakToB Kupnia u Medosus ¢ 60rapcKum rocyapcTBoM
W MX JIeTia B 3TO BpeMs, ellle JI0 IPUHATHS XPUCTHAHCTBA B KauecTBe O(QUIHaIb-
HoOH penurun bonrapuu, BrionHe jJornvHo HazBaHue Kupuimo-Medoanescko-
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ro KHIJKHOTO si3bIKa “npeBHeOonrapckuM”. Eme B XIX B., Korga npakTuiecku
He OBUTO OONITapCKUX YUYEHBIX, JOCTATOUYHO KBATM(PUIIMPOBAHHBIX IS H3yUCHHUS
Kupnino-MegoaneBckoro KHIKHOTO SI3bIKa, PSIIT eBPOIEHCKUX YUEHBIX UCCIIe-
IYIOT €T0 U OTIPE/ICIISIOT ero MPOUCXOMKICHUE Kak Oonrapckoe. B cooTBeTcTBHE €
9THM MHEHHEM BO BTOPOI MOJIOBUHE CTOJICTHS MOSIBIISIETCSI TEPMUH “IPEBHEO0I-
rapckuii si3pIK” 171t 0003HaueHust Kupumio-MedoaueBckoro KHHKHOTO sI3bIKa,
onuparoIuiics Ha Oonrapckoe MPOUCXOXKICHUE U XapakTep S3bIKa, 3a(UKCH-
POBAHHOTO B COXPAHUBILUXCS IIArOJIMYECKUX M KMPHIUITMYECKUX PYKOMHCAX X
n XI BB. Henb3s 3a0bIBaTh, YTO 3TOT TEPMUH YTBEPKIAETCsl, BKIIOUUTEIHHO B
Oonrapckoil Hayke, Onarogapst KpyIHOMY HEMELKOMY JIMHTBHCTY ABrycry Jle-
ckuny (1840-1916), koropsiii pabotain OoJbliie Tpex aecsaTuiaeTuid B Jlenmnur-
ckoM yHuBepcurete. B 1871 1. on omy6nukoBain B Belimape cBoii KanuTanbHBIN
tpyn Hahdbuch der altbulgarischen (altkirchenslavischen) Sprache, nepensna-
BaBmiics 1o cux nop 9 pas (Leskien 1871). B 1909 1. on gononHsieT ero B cBo-
et HoBolt kuure Grammatik der altbulgarischen (altkirchenslavischen) Sprache,
omyonukoBanHou B [eiinensoepre (Leskien 1909). DT 1Be KHUTH CTAaHOBATCHS
OIOPOH TS BCEX MOCEAYIOMNX 0000MIAIONINX TPYAOB, B KOTOPIX aHATU3UPY-
ercs Kupuino-MedoaneBckuii KHWKHBIN SI3bIK M OJlarofiaps UM yTBEPIKIACTCS
PaBHO3HAYHOE YIIOTPEOJICHHE TEPMUHA “IPEBHEOOITapCKUiA”, OIMPAIOIIUICS Ha
MIPOMCXOXKICHUE SI3BIKA PAJOM C TEPMHUHAMH, OTUPAIOIINMUCS Ha ero QYHKIHN
CpeaM BceX MpaBOCIaBHBIX CIaBsiH B 310Xy CpeqHEeBEKOBbs, KaK crmapociassi-
cxutl, Altkirchenslavisch, Old Church Slavonic.

Her nukakux naHHbIX O cBs3six KoncrantnHa n Medonus ¢ Gonrapckumu
CIIaBSTHAMH TI0CTIE TOT0, KaK OHM yexanu B Benukyro MopaButo, IprHOCS ¢ cO00H
OKOHYaTeJIbHO 0(hOpMIICHHBIH B 863 T. cIIaBIHCKUH an(aBUT U TIEPBbIE IIEPEBOIB,
3a()MKCUPOBaHHBIC HA TIEPBOM CIIABSHCKOM KHIKHOM SI3bIKE TIPU TIOMOIIHA 9TOTO
angasura. ClnaBsHCKUE NIEPBOYUUTEIN HAUMHAIOT BBOAUTH B YIIOTPEOICHUE ATOT
SI3BIK, CTIONIB3YSI €70 BKIIIOYMTENILHO BO BpEMsI JIMTYPIUH, OTHAKO TOT MpoIlece,
KaK U3BECTHO, COIPOBOXKAAETCS OOJIBIIIMMH TPYAHOCTAMHU. HecMOTpst Ha 3TO OHU
PacIpoCTpaHsIOT ero ycrenHo 1o cmeptu Medonus. [locne 8-ro anpens 885 r.,
koraa Medoauit ymep, ISl €ro yUSHUKOB M ITOCIISIOBATENICH HAUMHAKOTCS TPY/I-
Hble BpeMeHa. [lo cyTH aena 3a KOpOTKMI Mepuoj], MEHbIIIe YeM 3a 25 Jer, cia-
BSIHCKasl MMMCbMEHHOCTh U KyJBTYpa OBbLIH JIMKBUAUPOBaHHI B LlenTpansHoii EB-
porie, ObIIO pa3pyIIEHO BHYIIUTEIBHOE 3IaHKE, KOTOPOE TeHUAIbHBIC CO3aTelH
CIIaBSIHCKOM a30yKH CTPOWIIM YCHEIIHO, XOTSl U [IEHOM HEBEPOSATHBHIX ycuiuii. B
HayKe €CTh JJOBOJIbHO MHOTO IIPEIIOIIOAKEHUI O TOM, UMEJI JIU 3TOT IIEPHO]T HEMO-
CPE/ICTBEHHOE TPOJIOIDKEHUE B KYJIBTypEe PETHOHOB, Ie aeiicTBoBain KoHcTan-
THH 1 Medonuii uim tTam (QyHIAMEHT CIaBSHCKOW MUCbMEHHOCTH mociie 885 T.
OBbUT MOJHOCTBIO Pa3pyILICH U TPAAULMN CHOBA OXKMJIM TOJIBKO Yepe3 HECKOIBKO
BeKOB. VMeroTcs Taxoke mpearoaokeH s O TOM, B KaKHX HalpaBJIeHUsAX pacces-
ek yuenuku Kupuia u Medomaus mocie Toro, kKak UX BbITHAJIU W3 Bennkoi
Mopaguu. OnHako, ToKa Mbl HE pacriojlaraeM HUKaKiMH MPSIMBIMU JTaHHBIMU O
TOM, 32 UCKJIIOYEHHEM JIBYX CIIy4aeB: B MIEPBOM OHHU HAIPaBHINCh HETIOCPEJCT-
BeHHO B bonrapuio, a Bo Bropom — B bonraputo yepe3 KoncrantuHomnons, npu
YEM HEKOTOpBIE U3 HUX OCTAIUCH B BU3aHTUICKON crosmue. HyxHO Takke Ha-
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MOMHHUTb, YTO HET HU OAHOTO M3BECTHOTO MMEHM KaKoro-ubo ydeHuka KoHc-
TaHTUHA U Medonaus, TPOAOHKUBILETO UX JAejia BHE TEPPUTOPHH OOITapCKOTo
rocyaapcTBa HermocpeacTBeHHO mocie cmeptu Medoaus. O Topasze, ypoxeHnem
MopaBuu, O4eBHIHO CaMblii aBTOPUTETHBIN €r0 CTOPOHHHUK, KOTOpbId Medoamit
MOXKeJIall BUACTh CBOMM HACIEJHUKOM Ha apXHENHCKOIICKON Kadeape, HaMm He U3-
BECTHBI HUKAKHX JJOCTOBEPHBIX JIAHHBIX PAHHUX UCTOYHUKOB, KPOME €r0 MMEHH,
€ro y4acTusi B CIIOpax ¢ NPOTHBHUKaMHU MeQoust mociae CMEepTH YUUTEINs U YTO
MOTOM OH OBLT BMECTE C OCTAILHBIMHU B TIOpbMe. Hu 0 Kakoii AesTebHOCTH yde-
nukoB Kupuna u Medoaus B Buzantun nocie ux npuesna B KoHctaHTHHONIONb
B 885/886 . HET HM CTIOBA HU B KAKOM MCTOYHHKE.

Takum 00pa3oM, OKa3bIBAETCs, YTO TMOCIE TOTO, KaK ObLIO YHHUTOKEHO
nesio iByx OparbeB B lleHnTpanbHoil EBporie, cyap0a CiaBSIHCKONW MHUCBMEHHO-
CTH CTajia LEeJIHKOM 3aBHCETh OT OTHOILICHMSI K HEeH OONrapcKoro rocynapcraa,
OoJirapckoil iepkBU U Oosrapckoro odmiectsa. KoHeuHO, 3TO OTHOIIIEHHE TIpe-
JIOTIPE/ICISIIOCh MHOTOYHCIIEHHBIMH (pakTopaMu. Ha mepBom mecte si ynoMsHy
00CTOATENBCTBO, YTO CO3AAHUE CIABSIHCKOTO aj(aBuTa 000MMH BU3aHTHHCKIUMU
MHUCCHOHEpaMH OTBEYACT BIIOJIHE aJICKBATHO MOTPEOHOCTSAM OOJIrapCKOro 00-
IIECTBa, TOCY/IapCTBa U LEPKBH B 3TO BPEMsl, HEITOCPEICTBEHHO CIIEYIOLIee 3a
oUIMaTBHBIM IPUHATHEM XPUCTUAHCTBA B 805 T. PEIUTHI0, HAMHOTO CIIOKHO-
r0 U BCEOOBEMJIIOIIETO XapaKTepa M0 CPAaBHEHUIO C S3bIYECTBOM, KOTOPYIO He-
BO3MOYKHO OBJIQJIETh TOJBKO YCTHBIM IyTeM. OYeBUIHO, UYTO MPOTOOONITAphl U
CJIaBSHE, KOTOPBIE B 3TO BPEMs YK€ CIMIUCH B €IMHONW HAPOAHOCTH, HYKJAJIHNCh
B CTa0WJILHOW OOIIENOCTYNHON MUChbMEHHOU KynbType. [IpouHo HacenmuBime
ObIBILINE TEPPUTOPHH BU3aHTHH, TIe XPUCTHAHCTBO OBLIO FOCYJapCTBEHHOM pe-
quruei ¢ IV B., )KuBIIUE B rOCyJapCTBe, JIETAIN3UPOBAHHOM B MEXKyHAPOJHOM
miase ewe B VII B., HEPephIBHO 3alLMIIAIOLIEE CBOE IPABO CYILECTBOBAHUS U
PaBHOLIEHHOCTH, MOAaHHBIE OOJITapCKOr0 TOCYAapcTBa HECOMHEHHO BCTPETHIIH
ObI HOBYIO TUCBEMEHHOCTD HA CJIABSHCKOM SI3bIKE C YAOBICTBOPEHUEM U MPUHSLITH
Ob1 ee Oe300ne3HeHHO. OHa OblTa HEOOXOANMA KaK TOCYAapCTBEHHBIM HHCTHTY-
UM, TaK U JUISL pa3BUTHS TyXOBHOM KyJIBTYpHI JIFO/IeH, HECOMHEHHO YaCTHYHO
XPUCTHAHU3UPOBAHHBIX €IIe JI0 MPUHSITHS 3TON PEJIMTUH KaK OQHIHATBEHOE BE-
pourcnioBefanue crpansl. [loatomy B boirapun npennprHUMAaiOTCs pa3inyHbIe
TMIOTIBITKY MCTIONIb30BAHUS MMMCbMEHHBIX 3HAKOB, O YeM MBI pacriojiaraeM Ojaro-
Jlapsi KaTeropuaeckoMy CBHJIETENbCTBY UepHopH3ia Xpadpa. ITH MICEMEHHBIC
3HaKU COXPAHWIKUCH JO CETOAHSIIHEro JHs BO MHOTUX namsitHukax VIII u IX BB.
(00001IeHHE U JIUTEeparypy 10 3TUM mpobiiemam cM. B: JloOpes, [lonkoHcTaH-
tuHOB 1985; Bemesnuer 2003). K Tomy >xe Ooirapsl 10 3TOr0 MOMEHTa pa3BU-
BaIOT CBOIO CIIOBECHYIO KYJIBTYPY MPEUMYIIECTBEHHO B paMKaX yCTHOW MOJENH
— pa3NUYHOM MO CPaBHEHMIO C MOJEJbIO, UCIIONb3yeMoii Torna B Epore. Cra-
BSTHCKas1 a30yKa J1aBajia BO3MOKHOCTh OOJITapCcKOMY TOCYAapCTBY OUEHb OBICTPO
BOCHIPUHSATH €BPOIEHCKYI0 MOJETh — MOJETh NMPEUMYIIECTBEHHO MHMChbMEHHON
CIIOBECHOU KYNBTYpBL. A 00 3TOW MOJIENU XOpouio ObLIM POUH(POPMUPOBAHBI
B bonrapum, cyas mo xopomio u3y4eHHbIM B3aUMOOTHOILIEHHSIM OOJITrapCKuX To-
cynapeil kak ¢ BuzaHTueil U ¢ BU3AHTUHCKON LIEPKOBBIO, TAK U C TOCYAAPsIMU
3anagnoit EBponsl U ¢ mpeacTaBuTensiMu PuMckoit 1iepkBy.
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Ho, xak 00bIYHO OBIBAaCT B HCTOPUH, U KaK JIMIIHUKI pa3 3TO JOKA3aIo0 pas-
BuTHE MOpaBCKOI MUCCHH, HECMOTPS Ha BCe OOIECTBEHHBIE TPEOOBAHUS 3110~
XU, MHOTO€ 3aBUCHUT OT JIMYHOCTEH, yUaCTBYIOIIUX B KaxKJ0M Iipouecce. IMeH-
HO Onarofapsi TMYHOCTSM, CTOSIIMM BO TJIaBe OOJTapcKOro LApCTBa B KOHIIE
IX u Hayase X B. M y4eHHMKaM CIIaBIHCKUX nepBoyunteneit Knumenrta u Hayma
npepBa"Hoe B Benukoir MopaBuy epBOHAYaIbHOE PACIPOCTPAHEHUE CIIABSH-
CKOM MHMCHhMEHHOCTH OBUIO YCHEIIHO MpoJobKeHo B bonrapuu. 3a uckimoue-
HUEM YETBIPEXJIETHETO NIPABJICHU KH:A3s1 Baaaumupa-Pacare, nonsiraBuerocs
COXpaHUTH Status quo M BEpHYTH K JKM3HHU s3buecTBO B 889-893 ., cBoeit ne-
SITEJIBHOCTBIO OHU CyMEJH OYEHb OBICTPO MPOAOIIKUTH JIENIO co3/areie cra-
BSIHCKOH MUCbMEHHOCTH, YTBEPAMUB U CTAOMIM3UPOBAB MO3UIIMK HOBOW MOJIENN
MMUCbMEHHOM KyIbTypbl B bonrapuu.

HHTEpecHO OTMETUTB, YTO COTPYAHUUYECTBO MEXAY LIAPCKON MHCTUTYLIUEH
u yuenukamu Kupnina u Medoaus Haganock emie ¢ IepBoi UX BCTPEUH, KOTO-
past ICHO NIOKa3bIBaET JKeJlaHUe 00eUX CTOPOH MPOIOJIKATh HayaToe B Benukoit
Mopasuu neno. Dta BcTpeda OMUCcaHa B OJHOM M3 BXKHEHIINX KHPHILTO-Me(do-
JMEBCKUX UCTOUHUKOB, [Ipocmpannoe scumue cé. Knumenma Oxpuockozo. Ero
aBTOp, oxpuAckuil apxuenuckon deodunakr (Bropas nonoBuHa XI B.-nepBas
yetBepTh XII B.), Hamucas ero B KoHIEe XI B. Ha TPEUECKOM SI3bIKE U HCIIONb-
30BaJI HEU3BECTHBIE CIIABSIHCKAE UCTOUHUKH, 10 BCEH BEPOATHOCTU IPUHAJIE-
JKaBILIME TOMY KPYT'y aBTOPOB, KOTOPBI 001aicst HenocpeacTBeHHo ¢ Knnmen-
ToM. PeouIIakT NUuIeT:

Ucnoseanuku XpucroBsl [...] Bozxkenanu bonrapuu, nymanu o bomarapun u
HaJesuuch, uto bonrapus nmpenocTaBuTh UM OTAOXHOBeHHE [...]J[m1. 14]. U Bot
KmumeHT, B3siB ¢ coboit Hayma u AHrenapus, oTIpaBmiICs 1O 0POTe, BEIyIIeH K
Hynato (Uctpy) [...][m1. 15] (Pnopst, Typumos, Meanos 2000: 190; Munes 1966:
116, 117; inues 1994: 28).

Korna onn npudsin x bopucy, To ObUTH TPHHATHI ¢ TOYECTAMH, KaKne MO0-
6aIOT MYy’KaM BO BCCX OTHOIICHUAX IMOYTCHHBIM U yBa)KaeMI)IMg, M OH CTal pac-
crpamuBaTh X 0 cede. OHHU e Bce paccKas3alu OT Hadaja U A0 KOHL, HUYEero He
ynyckas. Korja KH3b yCIIbIXad UX paccka3, OH BO3HEC BEJIMKYIO 0JarofapHOCTb
Bory, KoTopblif mocian eMy TakuX MOMOIIHHUKOB, a bonrapuu — Gnarozpereneid, ko-
TOPBII 1apoBajl B KAYECTBE YUUTENIEH U YCTPOUTENIEH BEPHI HE CIIyYalHbIX JIIOIEH,
HO WCIIOBEJHUKOB M My4eHHUKOB [T11. 16] (Dnops, Typumos, Mesanos 2000: 193-

194; Munes 1966: 121; Unues 1994: 30).

HyXHO nmog4epkHyTb, 4TO B 3TOM CIy4ae pedb HIET He 00 OOBIYHOM CO-
KaJICHUM U MMUJIOCEPIUM K MOCTPAJABIIMM XPUCTHAHAM, NMPHUIIEIIINM H37a-
JeKa, a 00 aKTHBHOM HHTEpece K MX Jely, O NIyOOKOH 3anHTEPECOBaAaHHOCTU
IIPOIOKUTD UX ACATEIbHOCTD B bonrapuu, 4To HECOMHEHHO OTBEYAJIO LIEPKOB-
HOM W KyJIBTYpHOU MOJHUTHKE Oonrapckux mpaButeneid. OO 3TOM Kareropuye-
CKHU CBHJIETEJIBbCTBYIOT CJIOBA TOTO XK€ OXPUACKOro apxuenuckona deodunakra

° B UUTHPYEMOM TIEPEBOJIE — CEAUCHHBIM.
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B IIpocTpannom xutnun cB. Knumenrta Oxpuackoro. OnuceIBas myTelecTBUE
W3rHaHHBIX yueHNKoB Kupnina u Medoaus u3 Mopasuu B bosiraputo u ux nep-
BbI€ IIaTM Ha POJHOMN 3eMJie, OH HAuMHAaeT CBOM paccka3 CIIOBAMH MPABUTENS
benrpana, k KOTOpOMY OHM MPUIIUIH:

0 ero Mpochde moBenamu eMy o cede Bce. Y3HaB 000 BCEM, 3TOT YETIOBEK I10-
HSUL, 9TO C€ MYXH Benukue u onmuskue bory. OH pemm Takke, 94To 00s3aH 0TO-
CJIaTh 3TUX YyXKIeCTpaHIeB K bopucy, kHa3t0 bonrapum, 94siM HAMECTHUKOM caM
oH Opu1. Benmp on 3Ham, uro bopuc xaxner [Buaers| Takux mrofeit. OH mpemo-
CTaBWJI MM OTABIX TOCJE JAOJITOTO MyTH M 3aT€M OTOCTANl Ce MHOTOIICHHBIN Jap
KHSI310, YBEJIOMJISIS, UTO ATH JIFOU KaK pa3 U €CTh T€, KOTOPBIX TOT *KeJajl [BUIETH |
BenukuM xenanueM (Pnopst, Typuos, MBanos 2000: 190; Munes 1966: 120, 121;
Wnues 1994: 30).

Onwucanue nepBoii BcTpeun yueHnkoB Kupnina u Medoaus ¢ Gonrapckum
KHs3eM B [Ircke TObKO TOATBEPIKIAeT BIIEUATICHUE O HCKITIOUUTEIBHOM CO-
MPUYACTHOCTH K MX JIENy, O IleJIeHANpaBIeHHON TMOAIEPKKE UX AeSITeIbHOC-
TH, YTO HE SIBIISICTCS MTOCIEICTBUEM CIyYallHBIX 0OCTOSTEbCTB, & PE3YABTaTOM
MIPOIOJKUTEITFHOTO O0TyMBIBAaHUS ITyTH, IT0 KOTOPOMY JOJIKHA MJITH €T0 CTpa-
Ha B Oynymem. [Tostomy deoduinakt, onmuceIBas 3Ty BCTpedy, IPOJOIIKACT:

OH fai UM OfiesiHUsI, IPUIINYECTBYONHME CBSIICHHUKAM, M YJOCTOMI UX BCS-
KHX MOYECTed, M NpHUKa3ajl, 4To0bl UM OBUTH MPEAOCTABICHBI KWININA, OIpese-
nennbie!® s nepeeiimx u3 ero japyseit. U oGecreunn uM 1mojiHoe n300UIne BO
BCEM HEOOXOIMMOM — BEIb OH XOPOILO 3HAJ, YTO JJaKe Majasi 3a00Ta O TeIeCHBIX
HOTPEOHOCTSIX MOXET CHIIBHO OTBJIeYb OT ycepaus o bore. Im Bnaneno cuiipHOe
JKENaHWe KaXKIblil JeHb OecenoBaTh ¢ ATUMH JIIOIbMHU M Pa3dy3HaBaTh OT HHUX O
JIpEeBHEW UCTOPHUU M JKUTHUSIX CBSTHIX, a TAKKe yepe3 Ux ycra nocrurarhb [Tucanue
(®nops, Typunos, sanos 2000: 194; Munes 1966: 120-123; Nnues 1994: 30).

ITotom oH coobriaer , uto bopuc

HETIPECTAHHO PA3MBIIILISI, KAK CO3IaTh ISl CBATBIX MyKeil MONHyH0'! Bo3MOK-
HOCTB 71 BhInonHeHust boxkeero aena (®nops, Typuios, Meanos 2000: 195; Mu-
neB 1966: 124, 125; Unues 1994: 31)

U B 3aKJTIOUCHUE YTBEPKIACT:

Bot ckonb BETMKUMU U MHOTOYHCIIEHHBIMU ObLTH [Omaroaestaust | kHs3s (Dro-
ps, Typunos, MiBanos 2000: 194; Munes 1966: 120-123; Mnues 1994: 30).

10 B pycckoM MepeBojie UCTIONB30BaHO €1, YMCII0, OJJHAKO B JPYTUX MEPEBOJAX

— MH.Y., YTO JIOTUYHO, TAK KAK B IPEYECKOM TEKCTE HA STOM MECTE HET CyLIECTBUTEb-
HOTO, 2 IaJIblIIE TOBOPUTCS O “IPy3bAX” KHA3S M COOOIIAETCS, YTO YUEHUKHU CIABSHCKHX
HPOCBETUTENEH KUK B PA3IMUHBIX KHUITHILAX.

1" B rpeueckoM TeKCTe 3TO CIIOBO CYIECTBYET.
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Bce manpuelimue aeiictBus 6oarapckux Biaaereneit bopuca u CumeoHna
JI0 KOHIIa X TpasieHus (927 I.) MpoAoIKaOT ATy JTUHHUIO IEPKOBHON M KYIb-
TYPHOH MONUTHKK Oonrapckoro rocyaapctsa. OHU 3a00TATCS O AyXOBHOM pas3-
BHUTHUU OOJITAp HE TOJBKO B CTOJIMYHBIX IEPKOBHBIX U KYJIBTYPHBIX IEHTPAX, HO
0 BCEH TEPPPHUTOPHH OOJITapCKOrO rOCyIapCTBa U YTOOBI YyTBEPAUTH 3TO MOJIO-
skeHue, CumeoH Bo3Ben KinMeHnTa B caH epBOTo enuckona 00arapckoro Hapo-
na. Bee aTo nmpoucxoaut B bosrapuu B CIIOKHOM 00CTaHOBKE, KOT/[a Mbl HUYETO
HE 3HaeM O KaKOM-JIM0O SKOHOMHUYECKOM MPOCIEPUTETE PSAAOBOrO OONTrapuHa.
Hawm n3BecTHO, OHAKO, YTO UMEHHO B 3TOM IIEPUOJIE UMEI MECTO OIIBIT OTBEP-
THYTh XPUCTHAHCTBO, HO MPH TOM HEU3BECTHBI ACUCTBUS, UMEIOIIUE IEIBIO
YHHUTOXHTB JieJ0 yueHukoB Kupuiia u Medonus, XoTs B MIUCbMEHHBIX UCTOY-
HUKaX 0OHapyXEHbI HESICHBIE HAMEKH O HEKOTOPBIX TPyIHOCTSX. B TO ke camoe
BpeMs BEIyTCsl BOMHBI, KOTOPHIE €CTECTBEHHO HE B MOJIb3Y TYXOBHOU KYJIBTYPHI.

MBI He MOXXEM COMHEBATBbCS, YTO 3TU JAHHbIE aBTOpa [Ipocmpannozo
orcumus ce. Knumenma NOCTOBEPHBI HE TOJNBKO MOTOMY, YTO OHM MMEIOT CBO-
UM HUCTOYHUKOM HECOMHEHHO JI0CTOBEPHBIN PAHHUM TEKCT. [0 CHX IIOp HaM He
WU3BECTHBI HUKAKUX CBEACHUM W MPHUYUH ISl KaKOro-mubo mpuctpactus deo-
¢uakTa K ’TOMy paHHEMY TEKCTY U €ro M3MEHEHHsI B COOTBETCTBHEM C KaKH-
MH-TO €TO HOBBLIMU BHYIICHUSIMH, MPEAHA3HAYCHHBIMU JJI1 COBPEMEHHOTO €My
YUTATENs YTO KacaeTcs JercTBull yuennkoB Kupuuia u Medoaust mocie toro,
KaK OHM MOKHUHYIM Bennkyto MopaBuio, Kak HHTEPIIpeTUpYIOTCs JaHHbIe 0 Ku-
pwiute 1 Medoaue B xutin. CBUIETENBCTBO TOMY TaKke (aKT, YTO €CIIH B €T0
cBenenusax o Kupune 1 Medoanu ydensie 00Hapy UM TOBOJIEHO MHOTO He-
TOYHBIX JTAHHBIX, KOTOPhIC HE COOTBETCTBYIOT JAHHBIM JIPYTUX PAHHHUX HCTOU-
HUKOB, TO, YTO KacaeTcs CBEJCHUN O JeiicTBusX yueHukoB Kupumia u Medo-
JIis TIOCJIE TOTO, KaK MX BhITHAIM M3 Bennkoid MopaBuu 1 0 UX A€ATEILHOCTU
B 0OJITapcKOM TOCy/lapcTBE, OHM HE TOJILKO COCTAaBIISIOT OCHOBHOM KOpITyC, Ha
KOTOPOM CTPOMWTCSI KapTuHa 00 3ToM mepuone ux xu3uu (Mimmer 2010a), HO
HEKOTOPHIC U3 HUX TOATBEPKIAIOTCS MHOTOUMCICHHBIMU IPYTUMHU JTaHHBIMHU.
K Tomy->ke, u3 nucbMeHHOro Hacieaust Geoduakra XOpomo H3BECTHO, YTO OH
HE YHCJINTCA Cpeu IounTaresneil Oonrap, u Jaxke B CaMOM KUTHHM MOYKHO Hail-
TH CITy4ad, KOIjia OH KBaJH(DUIIUPOBaJ X HEIHIEHPUSITHO H OUYCHb PE3KO (CM.
nanp. Unues 201006: 45-46; @nops, Typunos, Meanos 2000: 53-57).

JlnuHoe xenanue yuennkoB Kupwmiuta m Medoans HallTH MpOCTpaHCTBO
JUIsL CBOEH JEATENBHOCTH IOCe Kpaxa BenmkoMopaBCcKOod MHCCHMM UMEHHO B
Bonrapuu sinsieTcst BTopbIM BakHBIM (hakTopom st yenexa Kupuino-Medgo-
JUEBCKOTO Jiea B bonrapun. D10 jkenanue 3acBUIETEIHLCTBOBAHO KaTErOpuyie-
cku B [Ipocmpannom ocumuu ce. Knumenma. HECOMHEHHO OHO OCHOBBIBAETCS
Ha KaKOH-TO MH(OPMAIMU 00 OTHOIICHWU B BBICIIMX IMPABSIIUX Kpyrax 0oJi-
rapcKoro rocy/lapcTBa K CIaBsSHCKOM MMCbMEHHOW KynbType, KoTopyio Kupuin
u Medoauii npoGoBau BBecTH B Bennkyio Mopasuto, BKIIFOUUTEIHHO B O0TO-
ciryxenue. Henb3st Takke npeHeOperarb JaHHbIC O IPOUCXOKACHUH JIBYX y4e-
HUKOB CO3JIaTelIel CIaBsIHCKOM muchbMeHHOCTH — Kimmmenta n Hayma. Xots st
JTAaHHBIE TIPUCYTCTBYIOT B TPEUECKHUX UCTOYHHUKAX, KOTOPbIe HE BO3HUKIIM HEIO-
cpencTBeHHo nociie cmeptu Knumenrta n Hayma, oHu 3aciry’KMBalOT BHUMaHUS.
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Tak Hampumep B camMoM Hauane Kpamkoeo owcumusi ce. Knumenma, aBTOpoM
KOTOPOTO SIBIISIETCSI OXpUICKUE apxuenuckon Jumurpuii Xomaruan (1216-ok.
1235/1236), coxpanuBmeecs B rpedeckom crucke XIII B. u crnenoBatenbHO
O4YeHb OJNM3KHU K BPEMEHH CO3[aHMUs KUTHS, KaK U B CIABSIHCKOM IIEPEBOJC B
crucke XV B., yIBepKIAETCS:

Obtog 6 péyoc motnp Hudv kai ti¢ Boviyopiog POGTNP TO PEV YEVOS silkev
t@v Edpormaiov Mocdv, obdg kol Bovdydpovg 6 modvg oidev dvOpwomog (Mrie
1966: 174, 175; Unues 20106: 30; @mops1, Typuinos, MBanor 2000: 269).

HazBanme ‘Mvocot’, obo3Hauatomiee Oonrap, DOBOJBHO HIMPOKO pacrpo-
cTpaHeHo cpenu rpekos3biuHbix apropoB XIII u XIV BB., B 0cOOEHHOCTH 3TO
Kacaercs: peruoHa OXpUICKOM apXUEMUCKOMUU. XOTS TO CBEACHHE HHOITA
MOJIBEPTaJIOCh COMHEHHUIO M3-3a MHOTMX HETOYHOCTEH B JKUTHH, BPSJIb T OHO
HEBEpPHO, €CIIU TIPUHSTH BO BHUMaHKE (akT, yTo CBsI3b KiMMeHTa ¢ COmyHCKH-
MU OpaThsIMH €IlIe C pAaHHUX €To JIET MPeJCTaBlIeHa B Pa3IMYHbIX THCbMEHHBIX
uctouHukax. Tak Hanpumep, @eopunakt numeT:

O6pasuom cBoeii sxu3nu KimmmenT caenan Benukoro Medoaus. OH cTpeMuiics
K TOMY U MOJIMJICS O TOM, YTOOBI HE OTKJIOHHUTBLCS OT LIEJIM B CBOEM CJICIOBAHHU
emy. B3sB 32 0CHOBY COOCTBEHHOTO TIOBEICHUS €T0 KHU3Hb M JCSHUS, CIIOBHO He-
KyI0 KapTHHY, HAIMCAHHYIO KUBOIUCIIEM, CBEIYIOIINM B HCKYCCTBE, OH YCEPIHO
pHcoBas camoro ceds 1mo ero oopasiry. A JKH3HB €TO OH 3HaJl, KaK HUKTO JPyTOH
— BeJb OH COIIPOBOX/IAJT €ro C MJIaJIbIX HOTTeH [MOJIOIBIX JIET| U COOCTBEHHBIMU
rmazaMu Bujen Bee nena yuuress (dnops, Typunos, MBanos 2000: 200-201; Mu-
neB 1966: 130, 131; Unuer 1994: 35).

AHANOTHYHBIA CiTy4yail 3a)UKCUPOBAH B MCTOUHHMKAX O YKH3HU M JESTEIb-
HocTH cB. Hayma, npyroro yuennka Kupnia u Medoausi, Onukaiimero copar-
Huka Kimmmenra, koTopsiii pabotai ¢ 885/886 1. 1o koHIIa cBOEH u3HU (23 1ek.
910 r.) B bonrapuu. Bce rpedeckne UCTOYHUKY PA3HOTO THUTIA, JPEBHEUIITHE U3
KOTOPBIX OBUIM HAITMCAaHBl OXPHICKUM apxuennckoniom Koncrantunnom Kasacu-
na B XIII B., Kak ¥ UX CITABIHCKHUE MEPEBOAbI, SBISIOTCA UCTOYHUKAMH, HECOM-
HEHHO CBSI3aHHBIC MEXKIY cO00i. B HUX TOXKe cozepiKarcsi HETOYHOCTH, OJTHA-
KO BO BCEX ITOJIHOE COIIacHe OTHOCHUTENIBHO TOTO, YTO OH CBfI3aH C ‘MHCAMH .
B psne ciydaeB gaHHBIE ATUX MCTOYHHUKOB MOJATBEPIKJIAIOT HE TOJIBKO CBA3AH-
HBIC ¥ HECBSI3aHHBIC MEXK/Ty cOOOW MICbMEHHBIC TPAIUINH, HO  HE3aBUCHMBIC
WCTOYHHUKH JIPYTOro BHUJA. 37IeCh JOCTATOYHO yKa3aTh Ha coobIeHne JJuMuTpus
XomaruaHa O COXPaHHUBIIXCS /IO €T0 BPEMEHH KAMEHHBIX CTONI0axX, Ha KOTOPBIX
OblTa BBIpE3aHa HAJMKCh C YKa3aHWEM O TMPHHATHH XPUCTHAHCTBA OoJrapamMu
(MuneB 1966: 178, 179; ®nops, Typunos, Msanos 2000: 272). OTo cBencHHE
CUUTAJIOCh HEIOCTOBEPHBIM Oobine mosncroietus. OmHako, Bo Bpemst [lepoit
MHUPOBOM BOMHBI ABCTPUHCKHE COJIAATHI, UCKABIINE KAMEHHBIE MATEPHUAIIBI B PY-
WHaX MOHAcThIps nepeBHU bammm (naxomgurcs teneps B FOxHol Anbanuu, Ha
paccTossHUM OKOJIO 25 KM Ha orosamaje oT I. bepara) oOHapyXuiam HaIImucCh ¢
yKa3aHUEM TOYHOTO I0jia, KOTja MPOM30IILIO 3TO coObITHe (6374) M oHa Obuia
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omyonukoBana B Bene emie B 1919 . (MBanos 1931: 12-16). Mimes B Buy 310
COCTOSIHME HCTOYHHUKOB O JKHU3HU U AearenbHocTd KnuMenTa n Hayma, Bpsiis mu
MBI MOYKEM COMHEBATBCSI, YTO OHH IPOUCXOIMIIN U3 Oosrapckux ciassiH. Hecom-
HEHHO, UX TIPOMCXO’KICHHE TIOBIUSUIO Ha pelieHne BEIOpaTh nMeHHo bonrapuio
KaK TOCy/IapCTBO, K KOTOPOMY OHH OTIIPAaBUIIMCH B KOHIIE 885/Hauana 886 T.

[IpunuMas Bo BHUMaHME, 4TO B 310Xy CpeqHEBEKOBbs MEPBOE MECTO B
XPUCTHUAHCKOW IICHHOCTHOW CHCTEME 3aHUMaeT KOH(PECHOHAJbHAsI, a He HAPOA-
HOCTHAas MPUHAJICKHOCTD, BAKHEE YKa3aHHBIX OOCTOSTEILCTB SBIACTCS (PAKT,
YTO MOCJIE TOTO, KaK UM OBUIM MPEAOCTABICHBI ONAronpHsATHbIC YCIOBHS IS
pabotsl, yaenuku Kupmiia u Medoans He 3aHsUIM MaCCUBHYIO TTO3UIHIO Ha-
Onrofareneil, a CTAaHOBSTCSI OCHOBHBIMH JIBUTATEISIMU B Pa3BUTHU IIEPKOBHOMN
U KyJIBTYPHOW KH3HH Oonrapckoro rocynapctsa OHU BHIST CBOIO MHCCHIO B
TOM, YTOOBI MPONOIDKUTH U pa3BUTh Kupuino-MedoaueBckue Tpaauium, moj-
TOTOBHUTH CBOUX IOCIIEIOBATENEH, BBECTH JIEJI0 CBOMX YUYHTEJIEH BO BCe Cephl
OOILIECTBEHHOM KU3HH U CTAOMIIM3UPOBATH €T0, KaK U UCIIOIb30BaHUE CIIaBsH-
CKOH a30yku B KauecTBe OpUUIHUAIBLHON rpad)uueckol CHUCTEMBI U CIaBSIHCKUN
KHW)KHBIU S3bIK B LIEPKOBHOW U CBETCKOM MMCbMEHHOCTH.

Cpazy ke mocie Toro kak oHu npudsu B bonraputo, yuennku Kupuia
u Medonus npuHsich cHaOXaTh boirapckyio epKoBb MepeBOIaMHU BaKHEH-
mHX Ui XpUcTHaH KHuramMu bubmun. OHu pacmnpoctpansitor B bonrapum stn
XOpPOILIO HCCIeA0BaHHbIE 70 cuXx Top Kupuuio-MedonueBckue mnepeBosbl'’?,
CTaBILIME OCHOBOH CIIABSIHCKOTO OOTOCITYKEHUSI, OTHAKO MBI HE IMEEM B CBOEM
paciopsyKeHUH HU OJTHOTO TEKCTa, HAlICAHHOTO B 3TO BpeMs. Mbl HE 3HaeM Tak-
YK€ IPUHECIIH JIU OHU UX C COOOM MIJIM BOCCTAHOBMIIM TEKCT IO MAMSTH, €CIIU HE
MOJHOCTBIO, TO XOTS ObI YaCTUYHO. McclieoBaHus MOKa3bIBAIOT, OJHAKO, YTO CO-
XPAaHUBILUECS 10 CUX IIOP TEKCThI, APEBHEUIINE U3 KOTOPBIX KOHIA X-Havana XI
B., COXPaHUIIU OYE€Hb XOPOIIO 0COOEHHOCTH MEPBOHAYANILHBIX IEPEBOAOB CO3/a-
TeNel crnaBstHCKOH a30yku. B HEKOTOpBIX cityyasx B OOJITrapCKOi CTOMNHIIE BHO-
CHJIMICh M3MEHEHHs, KOHEYHO, He 0e3 ydacTus yueHnkoB Kupuina u Medoaus,
1 TakuM oOpazoM ObLta odopmIleHa HOBasI PEAAKLUs TUX KHUT, 0003HaYaeMast
B HayKe TEPMHHOM ,,JIpeciiaBckas penakuus . [IpunepxuBasich K NpUHIHAIIAM
[IEPBOHAYAIILHBIX [IEPEBOJIOB, ITA PENAKIIMS CIIEYET TAKXKE 33 Pa3BUTHEM SI3bIKA
U OTPaXKaeT HEeKOTOPbIe HHHOBALUKM U (OPMBI, KOTOPBIE TIO BCEH BEPOSTHOCTH
XapaKkTepHBI 7151 HOBON O0JTapcKoil A36IKOBOM Cpebl, /1€ OHU UCTIONB3YIOTCS.

VYuenuku Kupunna u Medonus nepenocst B bonrapuio Taxke namsrhb o
CBOUX YYHTENSX, UX COUMHEHHMs, MOCBSIIEHHBIE UM IPOU3BEIEHUs, CaMU IHU-
LIYT KATUHHBIE COUMHEHMS, TIECHONEHUS U TI0XBaJbl, MOCBSIIEHHbIE UX MaMs-
TH.OUYeBUIHO UIMEHHO OHU TIO3HAKOMUJIM OO0JITap C JIATOM [IEPKOBHOTO MPa3IHO-
BaHMA MaMsATH cB. Kupuiia, KoTopasi HECOMHEHHO Oblila yCTAaHOBJICHA PaHbIIIe
B Bemukoit Mopasuu. IMeHHO B bonrapuu, BepositHee Bcero B KoHue IX B.
BO3HHK KYJBT CBATOrO Medoausi U ycTaHojeHa jaara yectBoBaHus. OO0 sToMm
CBUJIETEJILCTBYIOT JIpEBHEHININE COXpaHUBIIMECS 10 CHX MOp TekcThl Kupui-

12 PesynbTarhl MCCIEI0BaHU IpeBHEiIEr0 KUPUIIO-Me(OIUEBCKOTO MepeBoia

(EBanrenus) no xonna XX B. IpoaHaIM3UpOBaHbl B geTaisix B: Garzaniti 2001.
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no-MedoaueBckoro nepeBona EBanrenusi, B YbUX KaJeHIAPSIX OTMEUYCHBI 1aThl
MPa3AHOBaHUsI CBATBHIX OpaTbeB: Accemanueso eganeenue, NPeBHEOONTapCKas
[IaroJnyeckas PyKOMUCh 3araJHOO0ITapcKOro MPOUCXOXKICHHST BTOPOH TOJIO-
BUHBI X nin Havana XI B., XpaHsimasicsi B Barukanckoit Oubnuoreke (cpeau cBs-
TBIX TaM OTMEYEHBI JieHb mamsTh cB. Kupuia — 14 ¢eBpaist, U JeHb TaMsiTH
cB. Medoaus — 6 anpens) u Cagsuna kuuea, npeBHeOOArapcKast KUpUILIMYEeCKast
pykoruch XI B. BOCTOYHOOOJITAPCKOTO IPOUCXOXKICHUS , XpaHsinasics B Poccuii-
CKOM TOCYAapCTBEHHOM apXHBE APEBHUX akTOB B MockBe (IeHb cB. Medoaus
6 ampens) (Aurenos, MBanosa 1985: 372). OTu npa3qHUYHBIC JHH OTMCUCHBI
BO MHOTUX OOJITapCKUX PYKOMHUCSX, B OCOOCHHOCTH, B PYKOIHUCSIX BO3HHKIINX
1o XIV B. (MupueBa 2014: 237-270) Ilo3nnee, maBaeiM o6pazom ¢ XIII B. 10
KOHIIa pa3BUTHUS CPEIHEBEKOBOM OOITrapCKOi MUCHbMEHHOHN KYJIBTYPhI MPA3IHUK
cB. Kupunna u Medonust otmedaercsi, B OCHOBHOM, IIOCPEICTBOM JBYX BHIOB
MECHONEHU — TPOTIaph M KOHJIaK, 3aMIMCTBOBAHHBIX U3 CITyKO cBATBIM: Ciyorcoa
c6. Kupunny, BepostHee Bcero pabora Kimmmenrta OXpuackoro, KOTOpbIi opop-
MUJI €e TEKCT B OONTapCKUX 3eMIISIX MOCIe TOr0, KaK HEKOTOPbIE MECHOMECHUS
ObLTH HamMcaHbl BeposiTHO B Benukoit Mopasuu (PaiikoB 1969; Mupuesa 2014:
66-86; Kpoicbko 2014: 512-524); u ciryx0a cB. Medoauto, KOTOPYIO COCTaBHI
yuennk Medoaust KoHcTaHTHH, 0 KOTOPOM Y HAC B PaCHOPSKEHUH JaHHBIE, YTO
B 906 1. on Ob1 enuckorioM [IpecnaBa (Mupuesa 2014: 89-90). Otu nanHbe
SBJISIFOTCST OECCIIOPHBIMH CBUIETEIBCTBAMHU TIOIACPKaHUS aMsATH Kupuia u
Medomust cpeny mUpoKux cinoes donrap 10 KoHna CpeTHEeBEKOBbS, TAK KaK OHU
JIOKa3bIBAIOT, YTO MPa3IHUK OTMEYaJICs BO BpeMsl OOTOCITyKeHHUS.

B Gonrapckoii cpeaHeBeKOBOW KHUKHOCTH KpoMe TepeBoioB Kupuiuia u
Medonusi COXpaHWINCh U HEKOTOPhIE X COYMHEHMUsI, HanboJee BEPOSITHO TaK-
JKe Onaroapst UX y4eHHKOB. XOTs B 0OITapcKoi pyKOITUCHOM TpaJuiuu He 00-
HapyXeHo MHOro cruckoB Kawnona [Humumpuio Comynckomy, TpOU3BEIECHNE
Medonausi, coxpanusiieecs B ABaauarh onuH cnuckax XI-XIV Be. (Mupuera
2014: 15-22), paa pyccKux U cepOCKUX CIUCKOB JOKa3bIBAIOTh €r0 MPUCYTCT-
BUE B OONTapCKUX CKPUNTOPHSIX TOTO BPEMEHH, MOTOMY YTO B HUX OCTaJHCh
caenpbl 6onrapckoro npaBonucanus. B 1348 1. Mmonax JlaBpeHTuit BKIIOUMI B
cOOpHUK, TperHa3HaYeHHbIN Oonrapckomy napto MBana Aunexcanapa, norma-
tudeckoe counHenue Kupunna Hanucanue o npagoii éepe, onuparouieecs rias-
HBIM 00pa3oM Ha rpedeckue ncrouHuku (Kyes 1981).

B Gonrapckoit cpeTHeBEKOBOH MMCHMEHHOW KyJIBType ObLT H3BECTEH TaKKe
Ba)KHEHININI NCTOYHHK, B KOTOPOM COJIEpP KaTCsl camble JieTalbHbIE U JJOCTOBEP-
HBIE JIaHHBIE O JKU3HU U JeATeNbHOCTH cB. Kupuna — ero Ilpocmpannoe orcu-
mue, HanucaHHoe B Bemnukoit Mopasuu mexny 869 u 882 rogamu, aBTOpOM KOTO-
poro yacto cunraercss Kimmment Oxpuackuii. DTOT GakT BEpOsSTHEE BCETO TOXKE
3aciyra yueHnkoB Kupuiia u Medonus. [Toka He oOHapy»)eHO Ooliee ApeBHOE
CBUJIETENILCTBO PACIIPOCTPAHEHUS ATOTO JKUTHS B KUPHIJUIMYECKON PYKOTIHCHOMN
Tpaautuu kpome oTpbIBKOB 111, IV, V u VI 1. B oHOM Gonrapckoit mepraMeHHON
pykorucu X1V B. cobpanust Poccuiickoii rocynapcTBeHHoN Oubnmuorexku B Mo-
ckBe (Kimmment Oxpuacku 1973: 47-49). JIBa ApeBHENUIIINX TOUHO TATUPOBAHHBIX
CIHCKA TOJIHOTO TekcTa x)utust 1469 u 1479 1. coxpaHuimchk B aBTorpagax Bbl-
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narouierocs donrapckoro nucarens Bnanucnasa [‘pammaruka, TecHeHIIMM o0pa-
30M CBSI3aHHOTO C KPYMHEHIIMM O0JIrapcKMM MOHACTBIPEM — PBITbCKUM, SIBIISIFO-
muics Hanbosee BayKHBIM IEHTPOM JTyXOBHOM >kn3HH O0onrap B XV B. (KimumenT
Oxpuacku 1973: 30-159; Banosa 2013: 68-69; Mupuesa 2014: 23-24). Cnucok
1479 1. 10 cuX MOp XpaHUTCA B PYKOIIUCHOM COOpaHMH MOHACTBIPSL.

Kpome toro yuenunku Kupunna u Medonust, padorasmue B bonrapuu, co-
3[a10T CHelMaIbHbIe IPOU3BEACHHUS O HUX U TAKUM 00pa3oM pacipOoCTPaHsIOT
cpeau Oonrap 3HAHHS O MX JKU3HU U JESATEIBHOCTH, O MX 3aciyrax, W Mmoj-
JepKUBAIOT KYJIBT CBATBHIX. KpoMe yHmOMSHYTBIX CITyKO, sSIBIISIFOIIUXCS 00s13a-
TEJIBHOM COCTAaBHOM YacThIO0 KOMILJIEKCA IPOU3BEIEHUHN O KaXKI0M CBSITOM, OHU
HaTMCaIN PSJl IPYyTUX NPOU3BENECHUM O CBOMX YUYHUTEISIX. ABTOP OJECTAIIETO
Iloxsanvnoeo crnosa ce. Kupunny — KnuMeHT, OTUH 13 BBIIAIONIUXCS IPOTIOBE-
HUKOB B CPEIHEBEKOBOM CJIaBSHCKOM Mupe. OueHb BEepOSTHO, YTO UMEHHO OH
Hanucan u [loxeanvroe cnoso Kupuiny u Megoouio. Bepositnee Bcero Kim-
MEHT TaKxe aBTop [Ipocmpannoeo scumus c6. Meghooust, caMblii aBTOPUTET-
HBIW U I€TaJbHBIA HCTOYHUK O CBATOM, KOTOPBIM HAIMCaH HENO0JATO€ BPEMs MO
ero npuOsITUK B Bonraputo.

AKTUBHOE TPHUCYTCTBUE y4eHHKOB Kupuimna m Medoauss B KyIbTypHOH
XKHU3HH OoJrap, HeOOJBIIYIO YaCTh KOTOPOTO s MPEICTaBHiIa 3/1e€Ch, OObICHSIET
HX IIUPOKYIO U3BECTHOCTh. Camoe sipKoe TOMY J0Ka3aTesIbCTBO — 3TO MPOU3-
BEJICHHE 3HAMEHHUTOTO JPEBHEOOIrapCKOro MuUcaresisi BTOPO moyioBUHbI 1X B.
UYepnopuszua Xpabpa O nucbmenax, yHUKaIbHOE 110 CBOEMY JKaHPY B €BpOIICH-
CKOH CpeZHEeBEKOBOH Ky/lbType. B HeM MOXKHO MpOYUTATh CIEAYIOLINE CI0BA!

Benp eciu cipocHIlh KHIKHIUKOB TPEYCCKUX, TOBOPS: “KTO CO3/1ajl BaM MUCh-
MEHA WU KHUTHY [IEPEBEeN M B KaKOe BpeMs’, TO MaJIO KTO CPEeIU HUX [3TO]| 3HAET.
Ecmu e cripocumib caBsHCKUX KHIYKHAKOB, “KTO BaM IMHChMEHA CO3/1aJ MITH KHU-
TH TIepeBer’’, TO BCE 3HAIOT U, OTBeYasi, TOBOPAT: “‘ciaroil Koncrantun ®uocod,
Ha3BaHHBIA KupniuioM, OH ¥ MHCbMEHA CO3/1ajl, U KHATH repeBei, u Medoaui,
Opar ero. Benp erie skuBbI Te, KTO UX Bujenu”. U eciu cripocHIb, B KaKoe BpeMs,
TO 3HAIOT M CKAXYT, YTO BO BpeMeHa Muxawnia, mecapsi rpedeckoro, u bopuca, kasi-
3st bonrapckoro, U Poctucnasa, KHs3s MOpaBckoro, u Korena, KHs3s1 O1aTeHCKOTO,
B JIETO e OT coznanus mupa 6363 (Dmops 2004: 200-201; Kyes 1967: 194).

Otu cnoa YepHopusua Xpabpa — nydiiee J0Ka3aTeIbCTBO OPraHHYECKOTO
npucyTcTBus Aena cB. Kupuina u Medonust B 6onrapckoid KylIbTypHOW KU3HA
TOTO BPEMEHH.

MHe nymaeTcs, 4To B 3TOM IIJIaHE YPEe3BBIYaiHO Ba)KHO TO, YTO YUYEHH-
ku Kupwna u Medoaust opopmumu Iuio 1enoro nepuoaa pa3BuTus Oonrap-
CKOM CpEIHEBEKOBOM NMHCBMEHHOU KyJIbTYpbI IOcHeaHeld yeTBeptu [X-nepBoit
yerBepTd X B. OHU CyMenu OOBEIUHHUTH BOKPYI' CBOUX MPUHIIMIIOB U BBECTH
B KpYyI' YCTAHOBJIEHHBIX UMH HANpaBIeHUH KyJIbTYpHOTO Pa3BUTHS IOUYTH BCE
3HAKOMbIE HaM TeNepb TaJaHTIMBBIE TBOPLBI TOr0 BpeMeHH. biaromaps um c
nenom Kupwina u Medoaust mo3HAKOMWINCH U 4Pk CBOEC BIOXHOBEHHUE OT
atoro nena Moan Dx3apx Bonrapckuii, Yepropusen XpaGp, aBTop apeBHeiie-
ro xutus cB. Hayma, paboraBiimii B mepBoii mojgoBuHe X B., KOTOPBIH Hamuca
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u xuThe cB. KimmMeHTa, ocTaBieecsi HEM3BECTHBIM JI0 CHX Mop. Takum obOpa-
30M, OHHM BHECJIM BECOMBIH BKJIa]] B (YOpMHUPOBaHHE MEPBBIX 3HAYUMBIX LICHTPOB
pasBuTHs Oonrapckol mucbMeHHOU KynbsTyphl: [1nucka, [Ipecnas u Oxpun. [e-
ATENBHOCTh ATHX LEHTPOB, pa0OTaBIINX IOl 3HAKOM KHPHIUIO-ME(POAMEBCKUX
Tpaguuid, GOpMUpOBaia HOBBIM 3Tall pa3BUTHS ITOH KyJIBTYpBl, 3Tall MPOLBE-
TaHWs U MOIBEMA, U3BECTHBIM MOJ Ha3BaHUEM ‘“30J710TOH Bek. BrepBbie 3TO
Ha3BaHue 6bino BBeaeHo Ilasmom Mosedom Ilapapuxom (1795-1861) B ero
crynuu Pacyeem caaesanckou nucomennocmu ¢ boreapuu (Safaiik 1848), ony-
OnkoBaHHOM B [Ipare B 1848 I. 1 OHO UCTIOIB3YETCS JI0 CUX TIOP YTOOBI 0003Ha-
YUTH Tepuos ¢ 886 I. 10 KOHIIA TIEPBBIX ACCIATHICTUN X B.

51 He Oyny BXOAWTH B AETalM KaK Jaiblie MPOTEKaIO paclpoCTpaHEHHE
CIIaBSHCKOW MMCBMEHHOCTH B 0OJrapCKOM rocyaapcTBe. Xouy MOAYEPKHYTH,
YTO yMeJloe U JallbHOBUIHOE TIOKPOBUTEIHCTBO OONTapcKuX Lapei KHszs bo-
puca-Muxauna (852-889) u ero ceiHa naps Cumeona (893-927), kotopoe co-
374710 camble OIaroNpHUATHBIE YCIOBHS ISl PACTIPOCTPAHEHHSI U Pa3BUTHSI Cia-
BSHCKOM KHUXHOCTHU Ha BCEW TeppuTOpuu boisrapuu, mo3BOJUIO yTBEPAUTH
JIpeBHEOONTAapCKUN SI3bIK KaK OQUIMATBHBIA S3bIK LEPKBH M TOCYIApCTBA.
Nmenno B bonrapun Ha mpakTHKe BIEpBbIe ObUT pealn30BaH IIABHBIA MPHUH-
un JestenbHocTn Kupuiia u Medoaus: Kaxabplii HapoJ] UIMEeT MpaBo Pa3BH-
Barb 0e3 OrpaHUuYEHHI CBOIO KYJIBTYpy Ha CBOEM POIHOM COBPEMEHHOM SI3bI-
ke. ImeHHo B aToM niepuoze B bonrapun hopmupyeTcs HOBasi KUPHILTUIECKAs
MUCBMEHHOCTh, B OCHOBY KOTOPOI1 JIEINIM BCE TVIaBHbIE NMPUHIIMIIBI [IArOJIUIIBI
CO3JJaHHOM CONTYHCKUMH OpaThsiMH M B KOTOPOI 0OHApY>KEHbI KOHKPETHBIE 3a-
MMCTBOBaHUS M3 Iarojuueckoro ajidasura. Takum oOpa3omM, Oosrapckoi Ha-
POJI paHbIIIe BCEX CIABIHCKHX HAPOJIOB CO3/IaeT OOraThlii MMCHMEHHBIN KOPITyC
Ha POJHOM S3bIKe (KHMDKHBIE IIEHTPBI, MMCbMEHHas! JIUTepaTypa U KyJabTypa) U
3TO MpHOOIIAET €ro K ycTaHOBJIEHHOH B 3anaaHoi EBporie Moaenu mpenmyiie-
CTBEHHO MMUCbMEHHOM KYJIBTYpHI.

Wnen Kupunna u Medonusi, KoTopbie ObLITH BILIETEHBI B TKAHD OOJITapCKUX
KYJBTYPHBIX Tpagunuii [X-X BB., IPOJOIDKAIOT UTPaTh OTPOMHYIO POJIb B 00-
nieM pa3BuTan 6onrap a0 koHia CpeTHEBEKOBbSI M HCIIONHSIOT BayKHBIC 331241
B UX IIEPKOBHOM, TyXOBHOM M 001IeCTBEHHOH KU3HH. HecKoIbKo cTONeTHi mo-
cie cMmeptu yueHukoB Kupuiuia u Medoaust B 00ArapcKux 3eMIIsX MpoJonKa-
10T CO3/1aBaThCs HOBBIE IPOU3BEACHNS, TIOCBSIIIEHHBIE CO3/aTENsIM CIIaBIHCKON
a30yku. A B koHie XIV B., B Tparndeckue Jyis bojarapuu rojipl, mpeamecTBo-
BaBIIIHE 3aBOeBaHKE CTpaHbl OCMaHCKOW UMIIEpHE, HEM3BECTHBIHN MEPEUCUUK
Kpamxozo scumusa Kupunna (1.Ha3. Yenenue Kupunna), o0pamasch K BEJIUKO-
My CO3[aTeJI0 CIaBSHCKOM MMCbMEHHOCTH, K KOHILy NIPOHM3BEICHHS OTpeaaK-
THPOBAIT CJIOBA TOMOKE MOAHTEAMH A 0y TRYBAHT b 55 BbCE u,‘)'rszx HPABOC/\ABNM
X‘)’I‘IANb B Ricbl REKW M BMECTO HUX HAIMCAJ KrokKeé MATRAMH AA Oy TRPBAHTE S
Brb U,P’I‘BO BABIAp’oKole B BBKbI koMb . TIpocsba o 3ammre Goarapckoro ro-

13 Tekcr atoro orcumus Kupunia, u3BecTHoe 10 cux Hop B 10 CIaBsSHCKUX CHUCKOB,

JTaTUPOBAHHBIX MeX Ty KoHIIoM XIVB. u koHoMm X VII B. (Mupuesa 2014: 336-341) moxa
HEC U3YYCH B ACTAJIAX. O}IHaKO HC MOXKCT 6I>ITI) COMHCHUA, YTO 3TO U3BMCHCHUC HEC MOIJTIO
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cymapcTBa, obpamiennas k Kupwiy, siBisercst 6e3yclIOBHBIM CBHICTEIECTBOM
HEpPa3pBIBHON CBSI3M KHPHILIO-ME(OIMEBCKON TpaJulK ¢ OolrapaMu, CBS3H,
COXpaHUBIIIEHCS HETTPUKOCHOBEHHOM B TeYeHHE MHOTMX BeKoB. B aTom mia-
HE MHTEPECHO OTMETHUTbh, YTO TOT K€ CaMbIl TEKCT HAaXOJIUTCS B €IUHCTBEH-
HOM COXPaHUBIIEMCSI HEMOJIHOM crucke >kutust Moakuma I, mepBoro Oomnrap-
CKOTo IaTpuapxa IHocjie BOocCTaHOBJIeHUs bonrapckoil marpuapxuu B 1235 1.
370 BaskHOE COOBITHE MTPOM30ILIO BO BpeMsi Oonrapckoro naps Msana Acena 1
(1218-1241), onHOTo M3 CaMBIX aBTOPUTETHBIX OONTapCKHUX BiIaJeTeNel, HO KaK
[TOKa3bIBAET ATOT TEKCT, BKIIOUEHHBIN 3/IeCh B CAMOM KOHIIE JKUTHS, J1aXKe BO
BpEMs €ro YCIEIIHOTO MPaBJIeHNs] HECOMHEHHO IMOMHMJIACh JJIUTENIbHAs 3110Xa
BHM3aHTUICKOTO BJIAJbIYE€CTBA, 3aKOHUMBILASCS TOJIBKO HECKOIBKO JIECATHUIIETUI
ToMy Ha3aa. [loBTOpeHne 3Toro TekcTa MoKas3bIBaeT Takxe, 4to xkurne Kupunna
YHUCIIMIIOCh CPEJM CaMbIX BaYKHBIX MUCbMEHHBIX MaMATHUKOB Ooirap B XIV B.
HepaspoiBHast CBsI3b KHPHIIO-MEPOANEBCKUX TpaIUuLMi ¢ OoarapckuM oorie-
CTBOM IPUBOJUT K TOMY, 4TO U nociie CpeHeBeKOBbs, B a1ioxe Bo3poxkaenus u
JaJTbIIe JI0 CHX MOp OHO OCTAaeTCsl KaK BayKHBINM M HE3bIONEMBIi Mapkep Oonrap-
CKOM HAIMOHAIBHOM UJIEHTUYHOCTH.

Ho xoHeuHo, ecnu Obl MPOYHOE YCTAHOBJICHHE KHUPHILIO-ME(OIHUEBCKUX
Tpaauuuil cpeau 6onrap ydeHMKaMH co3faTeled CIaBSHCKOM MUChMEHHOCTH
IIPU TTOJICP’KKU OOJITapCKUX MpaBHUTENIEH OrPaHUYMIIOCH ObI TOJNIBKO B paMKax
00JITapCKOro TOCYAapCcTBa, ATO YCIEIIHOE Pa3BUTHE HE MOIVIO OBl UMETh BIIHSI-
HUE Ha eBPOINEHCKYIO KyJbTypy. Pa3BuBasich CIIOKOMHO B 0OJTapCKOM rocyaap-
CTBe OOJIbIIIE CTOJIETHSI, C KOHLIA X B. CJIaBSHCKasi MUCHbMEHOCTh U €€ MOCTHXKe-
Hus B bonrapum pacrnpocTpaHUINCh OTTY/la CPeld BCEX IOKHBIX M BOCTOYHBIX
MpaBOCIaBHBIX claBsH. Ha mpaktuke, TakuM 00pa3oM, OoHa MpHOOIIMIIA TaK-
JKe BCeX MX K YCTaHOBJIEHHOH B 3anajHoi EBpone Moaenu npeuMyIiecTBeHHO
MUCHMEHHOHN KYJBTYPBI, BMECTE C TEM CO37aBasi HOBYI0 KOH(DUTYpPALHIO KYJb-
TypHO# cuTyauuu B EBpore mocpeacTBoM BceoOmero yrnorpeoaeHus 5KuBOro
COBPEMEHHOTO 5I3bIKa, (PeHOMEH, HE3HAKOMBIH JI0 TEX MOp Ha HalleM KOHTHHEH-
Te. B pe3ynbrare ciaBsiHCKas MMCbMEHHAs KyJIbTypa CMOIVIA 3aHATh CBOIO HUIILY
B €BPOIEMCKOM CPEHEBEKOBOM MUPE.

[TosTOMY MOKHO CKa3aTh, 4To Oonrapam u bonrapun dakTayecku npuHa-
JISKUT UCTOpUYECKas 3aciyra BDKUBAHMS CIaBSIHCKOM MUCBMEHHOCTH, €IMH-
CTBEHHOMH B CPEIHEBEKOBOI EBpore, onuparomieics eJIuKkoM Ha COBPEMEHHBII
SI3bIK 3110XU ee co3fanus. M3 bonrapum pacnpocrpansiercs B EBpone Taxxe
KMpWUJUIALA, BO3HUKIIAA B bonrapuu B koHue IX B., U Tenepp €€ UCHOIb3YHT
6omnbue 300 MUIIMOHOB YETOBEK.

B 3axiroueHue nponuTHPYI0 MHEHUE OJHOTO M3 BBIJAIOIIUXCS (paHIly3-
CKHX CJIABUCTOB JIBajrararo Beka mnpodeccopa Poxe bepnapa (1908-1997) o
BKJIaJle OOJNTapcKOro TocyaapcTBa B IMEPBOHAYANIbHOE PAacIpOCTpaHECHUE Clia-

061 osiBUTKCS TTocIte 1396 1., koraa bonrapus okoHuaTenpHO Bomwia B coctaB OcMaHCKOU
nmrepud. LIuTipyro 3To u3MeHeHne 1o pykonucu codpanus Hayaroro apxusa bonrap-
ckoif akagemun Hayk B Codum Ne 23, xorna XIV/magana XVB., 1. 1756 (6e3 HagcTpod-
HBIX 3HaKOB). [Tybmmkars Texcta cM.: CHerapoB 1953-1954: 162; Komos 1969: 47.
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BSIHCKOM nuchbMeHHOCTH. B 1963 1., korna mpoxonuio yectBoBanue 1100-netust
CJIaBSIHCKOW MUCHMEHHOCTH OH CJieNall Tokiaj B [lapuke B MPUCYTCTBUU Me-
JKIYHAPOIHOM ayJMTOPUH, BKIIFOYAIOIIEH HECKOJIbKO coTeH ciymarenei (bep-
Hap 1981: 25, 31). DroT moknaa ObLT OMyOIMKOBaH HEU3BECTHBIM AJISI aBTOpPa
nyteM 22 masi 1964 1. B Opasuibckoii razere “Diario de Sao Paulo” (bepnap
1981: 31). B nem oH cka3zai:

OnHO MOJIO0€ TOCYNapCTBO, MPUBIEKIIEe BHUMAHUE CPEIHEBEKOBOTO MHpa
CBOMMHM BOEHHBIMHU 1100OEIaMH, ITOCTYITHIIO OJIaropoiHO U MYJAPO, MPUIOTHB BBIT-
HaHHbIe yueHukr Kuprmia u Medonust, 60IbIIMHCTBO KOTOPBIX OBUIM €ro yaja-
MH. DTO TOCYAapCTBO COXPAHMIIO U TOICPIKUBAIIO IIaMsl, KOTOPOE 3aKIVIH JBOE
OpaTbeB, 4TOOBI IIEpPEaTh ero OCTAIbHBIM CIaBIHCKUM HapoiaM U OyIyIiuM IOKO-
aeHuAM. DTo rocynapcTBo Obl1a bonrapus. brarogapst cBoeMy 0:1aropogHoMy OT-
HOILICHUIO ¥ 3HAYMMOCTH HAcIeACTBa, KOTOPOro OHa cracia, bonrapus npuobperna
HeyBsJaeMyl0 OJIarolapHOCTh OCTAJIBHBIX CIABTHCKUX HAPOJIOB M YBa)KEHUE BCETO
nuBmm3oBaHHOTO MuUpa (beprap 1981:28).

U Teneph, pOBHO IOJT CTOJIETHSI MTOCIIE JIOKIa1a (PPAHILy3CKOTO YUEHOTO, He
00HapyKEHO HU OJHOTO (PaKTa, KOTOPBIA MOT ObI OIIPOBEPTHYTh €r0 MHEHHE.

bubnuoepagpus

Amnrenos 1971: . Aurenos, O6pasysane na 6vicapckama Ha-
poonocm, Codus 1971.

Amnrenon 1981: . Aurenos (oTB. pen.), Mcmopus na bvareapus,
1. ITvpsa 6vreapcka Ovpacasa, Codus 1981.

Amnrenos, Banosa 1985: b. Anrenos, Kin. UBanoBa, Becmu 3a Kupun u
Memoouii, B: T1. lunexoB (oTB. pen.), Kupuno-
Memooueescka enyurnonedus, 1, Codus 1985, c.
371-376.

bepnap 1981: P. bepnap, Beruxanu na dyxa, B: b. Kacrtenos, B.
CumeonoB (pen.), bvreapucmuka u owircapuc-
mu. Cmamuu u uccreosanusi. bvreapucmuxama
6 uyoicouna. [lopmpemu na ovneapucmu, Copus
1981, c. 25-32.

Bemepmues 2003: B. bemesnues, [lpabvicapcku naonucu, B: J1.
I'pamesa (otB. pen.), Kupuno-Memoouescka en-
yurnonedus, I, Codpus 2003, c. 250-256.

Bypmos 1952: A. bypmoB, Crasanckume nanaoewmus cpeuyy
Conyn 6 uyoecama nHa “ce. [Jumumpa” u msx-
nama xpounonoeus, ‘“Topnmank Ha Coduiickus
yHEBepcHuTeT. Mcropuko-dunonornyeckn da-
xynter”, XLVII, 1952, 2, c. 167-251 (cMm. kputn-



46 CeemsnuHa Hukonosa

Bacunres 1898:

I'pamesa 1985a:

I'pamesa 19856:

Hunexos, ['pamresa 1985-2003:

Ho6pes, [TonkoncranTHHOB 1985:

Hpunos 1869:

Hpunos 1971:

Hpunos 1971:
Hyitues u op. 1960:

Hyviges u op. 1961:

HyiiueB u op. 1964:

3narapcku 1970:

yeckyto penensuto C. Macnesa B: “M3Bectust Ha
Wucturyra 3a Obarapeka ucropus’”, VI, 1956, c.
671-691).

B.A. Bacunbes, Crnasane 6 I peyuu, “Buzantuii-
ckuii BpeMeHHUK, V, 1898, c. 404-438, 626-670.

JI. I'pawesa, bpecarnuwxa mucus, B: I1. June-
koB (0TB. pen.), Kupuno-Memoouescka eHyu-
knoneoust, 1, Codust 1985, ¢. 237-243.

JI. I'pawesa, bpecarnuykas muccua Koncman-
muna-Kupunia u Megoous, B: Ilpobnemvl us-
yuenus: Kyibmyproeo nacieousi, Mocksa 1985,
c. 22-29.

I1. Jdunexos, JI. I'pameBa (otB. pexd.), Kupu-
n0-Memoouescka enyuxaoneous, 1-1V, Codus
1985-2003.

W. Nobpes, K. IlonkoHCTaHTHHOB, Enuepagu-
Ka cmapobvieapcka, B: I1. Jluaexos (0TB. per.),
Kupuno-Memoouescka enyuxionedus, 1, Copust
1985, ¢. 662-677.

M. IpuHOB, [1o2ned 8bpxy npousxoxicoanemo Ha
Ov2apcKusa HAPOO U HAYAIOMO HA Oba2apcKama
ucmopust, ITnosaus 1869.

M. [punos, 3acenenue banxanckozo nomyo-
cmposa crasanamu, Mocksa 1872 (2 m3x. B: OH
xe, Couunenus, I, Copus 1971, c. 186-372).

M. [punoB, Cvuunenus, I, Codus, 1971.

W. Hyiiues, I'. llankoBa-IleTtkoBa, B. Tbnkosa-
3aumosa, JI. Monues, I1. Tusues (pen.), [ pvyxu
useopu 3a owireapckama ucmopus, 111, Codust
1960 (= HU3s60pu 3a 6vacapckama ucmopust, IV).

. Nyitues, I'. [ankosa-IletkoBa, B. TrnkoBa-3a-
umoBa, JI. Monues, I1. Tusues (pexn.), [ pvyxu us-
sopu 3a bvieapckama ucmopust, IV, Copus 1961
(= U3zsopu 3a 6wreapckama ucmopust, VIII).

W. Jyiiues, I'. IlankoBa-IleTtkoBa, B. Tbnkosa-
3aumona, JI. ﬁonqu, I1. TuBue, M. BoiinoB
(pen.), I pvyku uzeopu 3a Ovrcapckama ucmo-
pus, V, Codust 1964 (= Uszeopu 3a bvicapckama
ucmopusi, I1X).

B. 3narapcku, HAcmopus na 6vacapckama Ovp-
arcasa npes cpeonume gexose, 1 (1), Codus 1970.



BKknad 6on2apcKux caassaH u 60s2apcko2o 20cydapcmeaa 47

3narapcku 1971:

Hsanos 1917:

Hsanos 1931:

Wsanos 1934:

Hsanosa 2013:

Hsanosa 1980:

Hsanosa 1987:

Wnues 1994:

Wnues 2010a:

Wnnes 201006:

Kmument Oxpuncku 1970:

B. 3narapcku, Mcmopus na 6vieapckama ovp-
orcasa npez cpeonume eexose, 1 (2), Codust
1971.

1. UBanoB, bwvreapume 6 Makedonus. H30upea-
HUSL U OOKYMEHMU 30 MAXHOMO NOMEKI0, e3UK U
napoonocm, Codus 1917' (1986).

1. ViBanos, Fvreapcku cmapunu uz Makedonus,
Codust 1931' (1970).

. Usanos, Burcapume 6 Conyncko, B: C6opHuk
Conyn, Codus 1934 c. 133-148 (2 m3x., B: OH
ke, Mzopanu npoussedenus, 1. Jlumepamypa,
ucmopust, gpoaxaop, Codpus 1982).

M. UsanoBa, Texcmonozuyecku npobremu 6
Ilpocmpannomo Kumue na Koncmanmun-Ku-
pun @unocog, Codust 2013 (= Kupuno-Mero-
queBcku crynuu, XXII; cepus Kupumo-Mero-
JIMEBCKH U3BOPH, 1).

O. UBanoBa, Crassne u Decanonuxa 60 6mopoi
nonosune VII 6. [1o dannvim “Yyoec cs. Jumum-
pus”, B: Craesnckue opesnocmu, Kuis 1980,
c.81-107.

O. UBanoBa, K 6onpocy 06 smuonorumuyecxou
cumyayuu 6 patione @ecanronuxu 8 navane 30-x
20006 VII 6., B: Aumuunas 6anxanucmuxa, Mo-
ckBa 1987, c. 42-48.

WN.I. Unues (pen.), I pvyxu uzeopu 3a 6vieap-
ckama ucmopust, IX. Ipoussedenus na Teoghun-
axm Oxpudcku, apxuenucxon Bvaeapcku, omna-
cauwu ce 00 bwvaeapckama ucmopust, 2. Kumue
Ha cs. Knumenm Oxpuocku, Mvuenuuecmeomo
Ha 15-me mueepuynoicku muvueHuyu, nucmd,
cmuxomeopenue, noceemerno na Huxugop Bpu-
eHull, Yyacm om 00ACHeHUemo KbM NUCMOMO HA
an. Ilagen 0o pumnsinume, Codus 1994 (= Uszso-
pu 3a 6vreapckama ucmopusi, XXX).

Wn. Unues, Cs. Knumenm Oxpudcku. Kueom u
oeno, ITnosaus 2010.

Wn. Unmes, Oxpuockuam apxuenuckon [umu-
mwp Xomamuan u 6waeapume, Copust 2010.

Kmument Oxpuncku, Cvopanu cvuunenus, 1,
pea. b.C. Aurenos. K.M. Kyes, X. Konos, Co-
¢us 1970.



48

Knument Oxpuncku 1973:

Komos 1969:

Kpeicsko 2014:

Kyes 1967:
Kyes 1981:

Muies 1966:

Mupuesa 2014:

Hacnenosa 1956:

Huxomosa 1983:

ITaruenko 1902:

PaiikoB 1969:

Crerapos 1953-1954:

Taxnaoc 1971:

CeemnuHa Hukonosa

Kimument Oxpunacku, Cvopanu cvuunenus, 111
Ipocmpannu sicumus na Kupun u Memoouil,
pen. b.C. Anrenos, X. Konos, Codus 1973.

X. Konos, Onuc na cnasanckume pwvkonucu 6
buvreapckama axaoemus na naykume. Codust
1969.

B.b. Kpeiceko, Cmapocnasanuckuii kanon Ku-
punny Qunocohy: Hcmounuxu u pexoncmpyk-
yust, Mocksa 2014.

K.M. Kyes, Yepropusey Xpabvp, Copus 1967.

K.M. Kyes (pen.), Hean-Anexcanopogusim coop-
Hux om 1348 2 , Codus 1981.

An. Munes, [povykume owcumusi na Knumenm
Oxpuocku. Y800, mexcm, npesood u 00sicHuUmen-
Hu Oenexcku, Copus 1966.

b. MupueBa, Onuc na npenucume Ha CLAGSH-
ckume uzeopu 3a Kupun u Memoouti u mexnuume
yuenuyu, Codus 2014 (= “Kupuno-Meronues-
cku cryqun”, XXIII; cepust Kupuno-Metonues-
CKH U3BOPH, 2).

P.A. HacnenoBa, Makedonckue cnassine KoHya
IX-nauana X 6. Ilo oannwim Hoanna Kamenuama,
“Buzanrtuiickuii Bpemennuk”, X1, 1956, c. 82-97.

C. Hukonosa, 3a ev3nuxeanemo na Iponosicno-
mo Memooueso scumue, B: Jlumepamyposznanue
u onxnopucmuka. B uecm na 70-e00uwnuna-
ma na akademux I[lemwvp Junexos, Codus 1983,
c. 89-92.

b. A. Ilanueuko, Iamsmuuk craesn 6 Bumunuu
VII gexa, “V3BecTust pycCKOro apXxeoaoruuecKko-
ro uactutyra B Koncrantunonone”, 8, 1902, c.
16-62.

b. PaiikoB, /[léa Hosoomkpumu npenuca om
cayorcoama Ha Kupunn Quinocogh u Haxonxo Oe-
JIeJHCKU 8bPXY HeliHus cbemas, B: Koncmanmun-
Kupun @unocogh, Copust 1969, c. 203-218.

W. CuerapoB, Heuszdadenu cmapobvireapcku
orcumus, “TonumHUK Ha JlyXoBHara akajemmus
Cs. Kmument Oxpuncku”, 1T (XIX), 1953-
1954, c. 151-175.

A.-E.H. Taxuaoc, Coszoanue u oesmenbHoCmb
aumepamypnozo kpyea Koncmanmuna-Kupuina
0o Mopasckoti muccuu, B: Koncmanmun Kupun



BKknad 6on2apcKux caassaH u 60s2apcko2o 20cydapcmeaa 49

Taxuaoc 2005:

TenxoBa-3aumoBa 1959:

ToerkoBa-3anmosa 1966:

TwrxoBa-3anmona, Yermemxues 2003:

®Drnopst 2004:

®nops, Typunos, Baros 2000:

Bartonkova et al. 1967:

Dvornik 1926a:

Dvornik 19266:

Dvornik 1933:

Garzaniti 2001:

Qunocog. /loknadu om cumnosuyma, noceemen
na 1100-e00uwnunama om cmvpmma my, Co-
¢us 1971, c. 285-293.

A.-E.H. Taxuaoc, Cesmvbie 6pamos Kupunn u
Megooui, Ilpoceemumenu cnasan, Ceprucs
ITocan 2005.

B. TenkoBa-3anmoBa, Hanaodenus ‘“eéapsapog”
na okpecmuocmu Conynu 6 nepgoii nonogune VI
6., “Buzantuiickuii Bpemennuk*, XVI, 1959, c.
3-7.

B. Tenkosa-3aumoBa, Hawecmeus u emnuyecku
npomenu na bankanume npesz VI-VII 6., Codust
1966.

B. TenxoBa-3anmosa, [. Yemmemxues, [lpous-
x00 Ha Kupun u Memoouii, B: JI. I'pamesa (0TB.
pen.), Kupuno-Memoouescka enyukioneous,
1, Codust 2003, c. 343-349.

b.H. ®nopst, Crazanus o nauane ciassiHckou
nucvmennocmu. Hayunoe uzoanue, Cankr-Ile-
TepOypr 2004.

B.H. ®mops, A.A. Typumos, C.A. lBaHOB,
Cyovoul  Kupunno-Megoouesckoti  mpaduyuu
nocne Kupunna u Megoous, Cankr-IlerepOypr
2000.

D. Bartonikkova, L. Havlik, J. Ludvikovsky, R.
Vecerka (pen.), Magnae Moraviae Fontes Hi-
storici, 11. Textus Biographici, Hagiographici,
Liturgici, Brno 1967 (= Opera Universitatis Pur-
kinianae Brunensis, Facultas Philosophica, 118).

F. Dvornik, Vie de Saints Grégoire de Décapo-
lites et les Slaves Macédoniens au IX¢ siecle, Pa-
ris 1926.

F. Dvornik, Les Slaves, Byzance et Rome au 1X*
siécle, Paris 1926.

F. Dvornik, Les légendes de Constantin et de
Méthode vues de Byzance, Praha 1933.

M. Garzaniti, Die altslavische Version der Evan-
gelien. Forschungsgeschichte und zeitgendssi-
sche Forschung, Koln-Weimar-Wien 2001 (=
Bausteine zur slavischen Philologie und Kultur-
geschichte, Reihe A. Slavistische Forschungen,
N.F, 33).



50 CeemsnuHa Hukonosa

Evert-Kappesowa 1970: H. Evert-Kappesowa, Stowiane pod Tesalonika,
B: Europa — Stowanszczyzna — Polska, Poznan
1970, c. 179-196.

Graenber 1975: M. Graenber, The Slavs in Byzantine Population
Transfers of the Seventh and Eight Centuries,
“Etudes balkaniques”, XI, 1975, 1, c. 40-52.

Ioannis Caminiatis 1973: loannis Caminiatis, De expuguatione Thessaloni-
cae, Berlin-New York 1973 (= Corpus Fontium
Historiae Byzantinae, Series Berolinensis, 4).

Lemerle 1979-1981: P. Lemerle, Les plus anciens Recueils des mi-
racles de saint Démétrios et la pénétration des
slaves dans les Balkans, I-11, Paris 1979-1981.

Leskien 1871: A. Leskien, Hahdbuch der altbulgarischen (alt-
kirchenslavischen) Sprache. Grammatik, Texte,
Glossar, Weimar, 1871' (1886%; 1969°; niepeBon
Ha pycckoM s3bike, Mocksa 1890).

Leskien 1909: A. Leskien. Grammatik der altbulgarischen (alt-
kirchenslavischen) Sprache, Heidelberg 1909
(mepeBon Ha pycckoM si3bike: Kazanp 1915).

Safaiik 1848: P.J. Safatik, Rozkvét slovanské literatury v Bul-
harsku, “Casopis Ceského muzea”, XXII, 1848,
2, ¢. 1-32 (pycckuit nepeBon: Pacysem cragsn-
ckou nucomennocmu 6 byneapuu, “YUrenus B
WmmnepatopckoM 0O0IIECTBE HMCTOPUH M JPEB-
HOCTel poccuiicckux npu MOCKOBCKOM YHU-
Bepcurere”, 111, 1848, 7, c. 37-59; 6onrapckuit
nepeBon: []eemoobpanue Ha cmapociasencka-
ma KHUMCHUHA 8 Bvieapus, cbbpano u Ha yecku
uzoano om e. Iasna llagpapuxa 1847, na cop-
ocku npegedeno om e. Auxa [llagapura 1848.
Om cvpbcku Ha bvacapcku npeeedeHo U U30aHoO
om osixon Xpucanma Hoanosuu om Kanogep,
Beorpan 1849.

Tachiaos 2013: A.-E.N. Tachiaos, Cyril and Methodius. The Tes-
salonian Enlighteners of the Slavs, Thessaloniki
2013.

Tapkova-Zaimova 1964 V. Tapkova-Zaimova, Sur quelques aspects de

la colonisation slave en Macédoine et en Grece,
“Etudes balkaniques”, I, 1964, c. 111-123.



BKknad 6on2apcKux caassaH u 60s2apcko2o 20cydapcmeaa 51

Abstract

Svetlina Nikolova
Contribution of the Bulgarian Slavs and the Bulgarian State in the Creation and Initial
Spread of the Slavonic Alphabet

The article starts by providing reliable facts about Constantine-Cyril’s and Metho-
dius’ relationship with the Bulgarian Slavs who had been living permanently within the
Byzantine Empire since the 7™ century. By the 9% century they were already noticeable
in every sphere of life in Thessaloniki — the Empire’s second city in terms of both size
and importance — as well as throughout the surrounding area. It is well known that,
due to the inevitable contacts between the Bulgarian Slavs and the two brothers from
Thessaloniki, the Slavonic alphabet that the latter had created, as well as the literary
language which they had formed and used to make the first translations of the sacred
Christian texts, was undoubtedly based precisely on the Slavs’ spoken language. All
previous studies confirm that the Slavonic enlighteners mastered the live speech of
Thessaloniki’s Bulgarian Slavs to perfection. The indisputable Bulgarian origin of the
Cyrillo-Methodian literary language led to the origin of its name of “Old Bulgarian” in
German philological science during the second half of the 19% century, along with the
names cmapocnassaHckul, Altkirchenslavisch, Old Church Slavonic, based on its func-
tions in the Middle Ages. The article traces the path of Cyril’s and Methodius’ disciples
to Bulgaria after their expulsion from Great Moravia and their reasons for choosing that
country. It analyzes the Bulgarian rulers’ favorable attitude to Cyril’s and Methodius’
disciples, as well as its causes and consequences for the Bulgarian state. The article
illustrates the disciples’ main activities in Bulgaria, as a result of which not only was
the work of Cyril and Methodius preserved and further developed, but also the main
features of the Bulgarian written culture were formed in the late 9t"-early 10*" century,
a period known as the “Golden Age”. It is in Bulgaria that the Cyrillo-Methodian Old
Bulgarian language was established as an official language of the state and the church,
implementing in practice for the first time in Europe the main principle of the work of
Constantine-Cyril and Methodius — that every nation should develop its own written
culture in the state, church and cultural life in its contemporary native language. The
work of Cyril and Methodius thus became one of the main distinguishing features of
the Bulgarians’ national identity. Spreading out wide from Bulgaria to all the Southern
and Eastern Orthodox nations of Eastern and South Eastern Europe during the Middle
Ages, this principle not only incorporated these nations in the model of a predominant-
ly written culture established in Western Europe, but also created a new configuration
of written culture in the medieval European world. Thus, historically, Bulgaria and the
Bulgarians can be credited with having ensured the survival of Slavonic script, the only
one in medieval Europe based entirely on a language contemporary to the epoch of its
origin — a merit that is still greatly appreciated today.






Note circa la presenza occidentale sulla costa orientale del
Mar Nero (secoli Xlll e XIV)

Lorenzo Pubblici

L’impero mongolo si costitui fra i primi anni del XIII secolo gli ultimi de-
cenni del medesimo. In particolare 1’esercito nomade si sposto da est a ovest sin
dal 1206, anno in cui il complesso universo tribale mongolo venne unito e orga-
nizzato da Gengis Khan. La conquista dell’Europa Orientale non fu semplice e
impiego molte energie dell’esercito nomade che, passato da sud del Mar Caspio,
conquisto tutta la Caucasia e finalmente, nel 1240, piego la resistenza degli ulti-
mi principi russi estendendo il nuovo organismo politico a una dimensione che
solo I’impero britannico molti secoli dopo potra eguagliare. Proprio la vastita
del nuovo stato e la relativa, seppur breve, coerenza di potere al suo interno ga-
rantirono condizioni di viaggio nuove per quei tempi.

La costa orientale del Mar Nero fini nell’ Ulus Giuci, ovvero 1’Orda d’Oro,
la cui costituzione si perfeziono nei primi anni Quaranta del XIII secolo. E stato
recentemente ipotizzato perd che gia durante la prima campagna nel Cauca-
so settentrionale (1222-1223) i Mongoli abbiano raggiunto la Crimea orientale
passando da Vosporo e approfittando della glaciazione dello stretto!. In ogni
caso prima della spedizione mongola degli anni Trenta del XIII secolo si ha no-
tizia — nella cronaca di Alberico delle Tre Fontane — di Matrega solo grazie al
viaggio intrapreso dal 1235 da quattro frati domenicani inviati nella Grande Un-
gheria per scopi di evangelizzazione?. La missione si imbarco a Costantinopoli
e dopo 33 giorni di viaggio giunse a Matrica. Nella citta i quattro frati trovarono
un “principe e un popolo che parla e scrive il greco e un chierico greco™. Il viag-
gio dei domenicani ¢ la prima esperienza occidentale che sia giunta fino all’im-
boccatura del Mar d’Azov e della quale si conoscono dei dettagli; esso ¢ tanto
piu interessante quanto piu ci mostra le enormi difficolta che si avevano ancora

' Questo ¢ quanto afferma, con le dovute cautele, O.B. Bubenok (2004). In que-

gli anni si successero almeno tre inverni molto freddi, ma la teoria rimane tutta da di-
mostrare. Recentemente si sono tuttavia intensificati gli sforzi dei ricercatori per com-
prendere meglio il rapporto fra migrazioni di massa e cambiamenti climatici. Si veda in
proposito Butzer 2014. Ringrazio ’amico Nicola Di Cosmo, coautore del saggio, per
avermi dato in anteprima il testo della ricerca.

2 Bratianu 1929: 209-211.

3 Wi: 210.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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negli anni Trenta del Duecento a viaggiare da Costantinopoli fino agli stretti
settentrionali e soprattutto i problemi incontrati ad andare nell’entroterra fino al
Volga. L’occupazione mongola facilitera le comunicazioni interne all’impero.

Qualche anno dopo, nel 1253, il francescano fiammingo Guglielmo di
Rubruck arriva nella provincia di Gazaria e nota che essa

est quasi triangulus [...] cingitur mari in tribus lateribus: ad occidente scilicet,
ubi est Kersona, civitas Clementis, et ad meridiem, ubi est civitas Soldaia, ad quam
applicuimus, que est cuspis provincie, et ad oriente mari Tanais [...].

Piu avanti il Nostro afferma che

ultra illid orificium est Ziquia, que non obedit Tartaris, et Sveni et Hyberi ad
orientem, qui non obiediunt Tartaris®.

Sul finire del XIII secolo la zona era apprezzata soprattutto per la pesca. Da-
gli atti del notaio genovese Lamberto di Sambuceto, attivo in Crimea dalla fine
del Duecento, emerge 1I’importanza dello stretto di Ker¢ e degli insediamenti di
La Copa e Vosporo in particolare. Il 1 maggio 1289 Bartolomeo di Noli riceve
6980 aspri baricati a nome di Nicoletta d’Albenga e deve portarli a La Copa (ve/
Acium) e per tutto il mare di Tana (Azov) e tornare poi a Pera®. Tra il 23 aprile e
il 1 maggio 1290 vengono stipulati davanti al notaio cinque contratti di nolo che
hanno ciascuno per oggetto una nave; in tutto sono coinvolte una nave, una ga-
lea e tre taridi. Tutte vengono noleggiate da mercanti che vanno all’imboccatura
del Kuban a caricare pesce e distribuirlo poi nei principali porti del Mar Nero.
Ibrahim e Ismael di Sinope porteranno il pesce a Samsun; Nicola di Monemva-
sia, Georgios di Sela e Georges Jalena, Greci, lo scaricheranno a Trebisonda o
a Batumi; Oberto di Tolomeo di Vignano e Pietro Amoroso dovranno portare il
pesce a Smirne e a Costantinopoli, mentre Bertolino di Camogli dovra andare a
Costantinopoli e uguale ¢ I’impegno di Niccolo Buonuomo.

Appare cio¢, al tramonto del XIII secolo, un’attivita che sembra essere una
pratica consolidata per i mercanti di Caffa, maggiore insediamento occidentale
in Crimea (anche se le fonti a riguardo sono insufficienti a determinarne con
chiarezza le dimensioni). D’altra parte il ruolo strategico dello stretto di Ker¢ e
la sua abbondante pescosita sono confermate anche dalla Pratica della merca-
tura del Pegolotti; il mercante fiorentino sostiene che Vosporo ¢ il quinto porto
“inverso la Tana”® seguito da Caffa. Tale ruolo centrale nell’approvvigionamen-
to del grano ¢ ulteriormente ribadito dal Nottario di pitt chose pubblicato dal
Bautier; I’autore non esita nel dire che

di quelli porti del Mare Magore e dal Vespero [...] se ne trae: biada assai per
portare a navichare dove vuoi, sechondo la derrata ch’enn-ai’.

Rubruk 2011: 9-10 (1, 4-5).

Balard 1973: 72, n. 28.

Pegolotti 1936: 54. Cf. anche Pubblici 2005.
Bautier 1970: 316.
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Lo stesso Rubruck parla del pesce che si trova nella regione quando afferma
che la foce del Don ¢ troppo poco profonda per le grandi navi, ma i mercanti di
Costantinopoli approdano alla citta di Matrica e proseguono fino alla foce del
Don “ut emant pisces siccatos, sturiones scilicet, alosas, borbotas et alias pisces
infinite multitudinis™®.

Nei primi anni del XIV secolo la zona attorno allo stretto di Ker¢ era nelle
mani dei Mongoli dell’Orda d’Oro con una netta predominanza dell’elemento
turco-cumano, come nel resto della regione. A tale proposito ¢ assai interessante
I’annotazione lasciataci dal viaggiatore marocchino Ibn Battuta il quale, appro-
dato a nord di Matrega, afferma che

uno dei mercanti nella nostra compagnia ando verso alcuni uomini della tribu
nota come Qifjaq che abita questo deserto e professa la religione cristiana, ¢ noleg-
gio da loro un carro guidato da cavalli®.

La notizia non deve sorprendere. Nei primi anni del Trecento il pontefice
stava cercando di riallacciare i rapporti con i paesi cristiani di rito non romano.
Era questo uno dei motivi per cui furono organizzate missioni in Armenia e nel
Caucaso georgiano in particolare. Nel 1333 Giovanni XXII costitui un vescova-
do a Vosporo'?; la circostanza ¢ confermata dalla lettera del 1 agosto 1333 diretta
proprio al francescano che ne assunse la direzione, Francesco di Camerino:

Sicut habet relativo fide digna nobis ac ratribus nostris cardinalibus exposita,
in eadem terra Gazariae multi schismaticorum et infidelium nationum ipsius terrae,
praedicatione verbi divini fratrum Praedicatorum et Minorum Ordinum, qui circa
conversionem eorum ad fidem Christi diutino tempore laborarunt fideliter et fer-
venter [...]'%

Negli stessi mesi veniva creata una sede vicina, a Cherson, con la costruzio-
ne di una cattedrale dedicata a S. Clemente e affidata alla direzione del domeni-
cano Riccardo, inglese. In quello stesso anno i primi missionari domenicani si
stabilirono a Vosporo dove furono accolti con relativa benevolenza dal signore
locale, 1’alano Millenus'?. In questi anni gli Alani erano confinati nella zona
nord-occidentale del Caucaso; gran parte di loro si era sedentarizzata e da una
lettera del 1333 di Teodoro, vescovo greco in Alania, si evince che la maggior
parte di questa popolazione viveva nelle citta di Cherson e Vosporo'?. 1l Mille-

Rubruk 2011: 10.
Ibn Battuta 1962, II: 470. Da rilevare anche il fatto che i Cumani incontrati
dal viaggiatore marocchino erano convertiti al cristianesimo. I cavalli sono gli stessi sui
quali la compagnia raggiungera in seguito Caffa.

10 Heyd 1913: 754 (dove I’autore indica, errando, il 1332 come data per la costi-
tuzione della sede vescovile).

1" Golubovich 1906-1927, 111: 417.

12" Loenertz 1937: 126.

13 La lettera ¢ pubblicata in Migne 1887: 392-397.

9
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nus che conosciamo attraverso la lettera di Teodoro era cristiano di rito greco
convertitosi probabilmente in seguito alla predicazione domenicana. In effetti
dopo di lui stessa sorte tocco a “Versacha rex Zychorum™',

Dopo aver relazionato al pontefice circa i successi in quella regione i due
frati incaricati della predicazione — oltre al sopra citato Francesco di Camerino
— ottennero una metropoli con tanto di chiesa cattedrale dedicata all’arcangelo
Michele. Francesco di Camerino fu nominato arcivescovo di Vosporo e Riccar-
do divenne vescovo di Ker¢; la sua chiesa fu dedicata a S. Clemente'. La lettera
papale in questione ¢ del 5 luglio 1333. Nelle intenzioni del papa ¢ molto pro-
babile che Vosporo dovesse rappresentare la sede principale di tutta la Gazaria;
essa avrebbe dovuto controllare Caffa, Trebisonda, Savastopoli, Cherson e Pera.
Le cose pero andarono diversamente, forse per gli eventi politici che coinvol-
sero la regione negli anni Quaranta del Trecento, che sfociarono nella reazione
violenta dei Mongoli alla presenza occidentale in Crimea. Quel che ¢ certo ¢ che
nel 1350 Vosporo fini sotto 1’autorita del signore di Solgat, un mongolo islamiz-
zato, e fu sottratta al controllo degli Alani.

Nel 1340 fu proprio il signore di Solgat, Togtlouk-timur a concedere a Ve-
nezia, per conto di Uzbek, il porto di Vosporo e un pezzo di terreno sul quale
avrebbero potuto insediarsi stabilmente purché pagassero il 3% sulle transa-
zioni commerciali effettuate'®. La regolare frequentazione da parte delle navi
veneziane del porto di Vosporo in questi anni ¢ confermata dalla delibera con
la quale il Senato di Venezia, il 19 giugno 1347, invia presso il khan dell’Orda
d’Oro Gianibek due ambasciatori. In quell’occasione si dice espressamente che
i diplomatici

primo enim vadant dicti ambaxatores Tanam, Vosperum, Tochos vel alio, ubi
videbitur eis, expectando nuncium antedictum!”.

Nello stesso documento si legge che gli ambasciatori — nella circostanza
erano Marino Ruzzini e Giovanni Steno — dovranno esporre a Gianibek che

ut nostri in eius imperio conversantes securis manere possint, haberent ultra lo-
cum, quem nostri habebant in Tana, Vosperum vel aliud stacium in loco habili, ubi
comode stare possint et se et sua reducere et colocare'®,

I diplomatici di Venezia dovranno infine attendere comunicazioni sul prose-
guimento della missione alla Tana o a Vosporo, segno che il secondo degli inse-
diamenti era in grado di ospitare una delegazione proveniente dalla madrepatria
ed era abitato da Veneziani.

4" Loenertz 1937 : 126.

15 Ivi: 126-128; Richard 1998: 231.

16 Heyd 1913: 754; Canale 1855, II: 445-447; Loenertz 1937 : 129.

17 Thomas-Predelli 1890-1899, I: 337 (19 giugno 1347); Thiriet 1958-1961, I: n.
221.

18 Thomas-Predelli 1890-1899, I: 338.
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Nella seconda meta del XIV secolo il controllo dello stretto diventa fon-
damentale anche per Genova che arma un brigantino “occaxione guerre ad
Vospulum pro Matrega”!®. Negli stessi anni compaiono due abitanti di Ma-
trega a Caffa?®. Negli anni Ottanta del Trecento la zona degli stretti diventa
ancora piu importante allorquando, fra il 1386 e 1’anno successivo, scoppio
la crisi politica con il signore di Solgat. Durante il conflitto vennero coinvol-
ti anche gli insediamenti dello stretto di Ker¢; nel 1386 furono inviati due
brigantini a sorvegliare il passaggio di Matrega?'. La crisi ebbe immediate
ripercussioni sull’economia degli insediamenti genovesi del Mar Nero; gli
studi di Balard hanno infatti dimostrato che durante la guerra con Solgat le
autorita di Caffa dovettero ricorrere al grano della Zichia??; la galea di Pietro
di Persi si occupo di andare a caricare il prezioso cereale e i conti della Mas-
saria riportano, fra I’agosto del 1386 ¢ il giugno dell’anno seguente, casi di
vendita del grano in citta®.

Dagli atti di Lamberto di Sambuceto, attivo a Savastopoli negli anni Ot-
tanta del XIII secolo®, si puo notare come fra il 1289 e il 1290 la citta fosse
frequentata regolarmente dai mercanti occidentali. Il 25 aprile 1289 Corrado
d’Asturia deve portare del denaro e delle stoffe nella citta georgiana per farne
mercanzia. Due giorni dopo Guglielmo Vezzano vende un terzo del suo lignum,
chiamato Mugetto, che aveva acquistato nel 1280 a Savastopoli da Andreolo
Barlaria. Un anno dopo, il 29 aprile 1290, Ingetto di Volta a nome suo e del
suo socio Daniele Grillo, noleggia da Ibrahim di Savastopoli la sua taride per
andare a Ciprico a caricare 10 moggia di sale che scarichera a Sinope®. 11 23
aprile del 1290 Niccolo di Quarto noleggia a suo nome ¢ a nome di Carroccio,
suo socio, la sua taride, chiamata S. Niccolo, a Nicola di Monemvasia, Geor-
gios di Sela e Georges Jalena, Greci, per andare a caricare del pesce a La Copa;
dovranno portare il pesce a Trebisonda o a Batumi in Georgia®®.

La presenza organizzata di mercanti occidentali, genovesi in particolare,
di cui si abbia notizia per Savastopoli risale comunque al tardo Trecento. Nel

9 ASG, Sala 34, Caffa Massaria 1386, f. 10r; Balard ha utilizzato questo docu-
mento nel suo lavoro La Romanie génoise (Balard 1978: 156); lo scriba della Massaria
non aggiunge altre informazioni che possano chiarire quale sia la circostanza esatta en-
tro cui avvenne il conflitto.

20 ASG, Sala 34, Caffa Massaria 1386. Cid non stupisce in quanto anche per la
guerra di Chioggia vennero utilizzati abitanti degli insediamenti genovesi sul Mar Nero:
Armeni, Tatari, Greci, ma anche di Vosporo, Cembalo ¢ Matrega. Si veda a tale propo-
sito Balard 1978: 443.

21 ASG, Sala 34, Caffa Massaria 1386, ff. 10r-40 e 40v; Balard 1978: 450; Basso
1990.

2 Gia nel 1375 fu inviato un orguxius pro facto grani (Balard 1978: 399). Gli
orguxi erano la guarnigione armata a disposizione del console di Caffa.

2 Balard 1978: 399.

24 Bratianu 1927: 177; Balard 1978: 141.

2 Bratianu 1927 : 278-279; Balard 1973 : 185, n. 477.

26 Balard 1973: p. 177, n. 438.
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1373 opera nella citta il console Benisse Drago?’. E verosimile che il blocco
della via settentrionale e dell’interdizione di recarsi alla Tana che si verifico
negli anni 1343-1344 abbiano dirottato in parte i traffici verso la costa orientale
del Mar Nero. La zona circostante Savastopoli era fertile per la produzione di
vino e di cereali.

Durante la guerra del 1350-1355%¢ il comune di Genova impone una speciale
tassazione sulle merci che vengono scambiate in Romania. In una commissione
del doge genovese del maggio 1351 affidata a Raffo Erminio e Oberto Gattilu-
sio, inviati in Oriente, si legge che “tempore guerre de Caffa facta fuit impositio
super vino quod nascitur in Gotia et defertur in Caffa de asperis decem pro bote”
e che adesso “volumus quod similiter provideatis super impositione fienda in
vino quod defertur de partibus Turchie et Savastopoli in dictum locum”?. Nei
documenti rogati dal notaio Benedetto Bianco alla Tana compare spesso il vino
de Turpia, non ¢ tuttavia chiaro se si tratti di un vino locale o del vino calabrese
rammentato da Francesco di Balduccio Pegolotti. I1 4 settembre 1359 Francesco
di Segna civis venecianus habitator in Tana si reca davanti al notaio Benedetto
Bianco perché deve avere da Nicoletto de Toris, habitator in Tana 7,5 sommi
d’argento per 4 botti di vino “de Turpia™?. 11 22 settembre Giacomo Contarini,
anch’egli mercante alla Tana, concede procura a Giovanni Vassallo, genovese,
di recuperare 40 sommi d’argento, cio¢ quanto doveva avere per la vendita di
“26 fustos vini de Turpia™!. Tl 15 novembre Ottobono Piccamiglio, genovese,
presta 42 sommi d’argento a Giacomo Zontini, veneziano, al quale pignorera in
via cautelativa “50 fustos vini Turpie” che si trovano nella sua cantina (fovea)
alla Tana*?. 11 13 dicembre Luca Gatto, veneziano habitator in Tana, presta a
Vittorio Fioravanti tre sommi che gli servono per acquistare una botte di vino
Turpie. Lo stesso accade il giorno successivo fra Niccolo Gatto che presta del
denaro a Bortolano Cathelan per 1’acquisto di due botti di vini de Turpia®. Tl
22 dicembre Pietro Cambi da Firenze presta due sommi a Vittorio Fioravanti
per I’acquisto di vino di Turchia**. 1’8 agosto 1360 Giovanni Trevisan concede
procura a Marco di Simone per la vendita di vino di Turchia®*. Ma come gia ac-
cennato nella piana di Savastopoli si coltivava anche grano. Nel 1360 mercanti
genovesi si recano a Batumi e a Savastopoli per acquistarne®®.

L’attacco da parte di Tamerlano del 1395 ebbe effetti immediati anche su que-
sta regione. Le difficolta imposte dal conflitto spostarono il baricentro dei transiti
commerciali verso sud dove, come nel caso della Tana, la via meridionale che por-

27 Balard 1978: 141.

28 Su questo evento si veda Pubblici 2011.
2 Belgrano 1885: n. 5.

30 ASV, CI, Notai, busta 19, reg. 1/6.

3L Ivit reg. 1/63.

32 Ivi: reg. 1/81.

3 Ivireg. /82, 83.

3% Ivi: reg. 1/85.

3 Ivi:reg. 1/175.

3¢ Balard 1978: 754.



Note circa la presenza occidentale sulla costa orientale del Mar Nero 59

tava in Cina riprese vigore a danno di quella del nord; ma questa situazione duro
poco. Dopo la caduta dell’ll-khanato, a partire dal 1335, gli stati caucasici ebbero
I’occasione per recuperare il controllo sulle zone rurali periferiche. I tentativi fatti
dalla monarchia georgiana di riprendersi dalla lunga dominazione mongola furo-
no mortificati da una serie spaventosa di eventi traumatici. L’avvento della peste
che funesto I’Europa intera non risparmio questa regione; la campagna di Tamer-
lano contro il Khipcak mosse presto verso il Caucaso e I’attacco fu violento. Le
conseguenze delle incursioni timuridi in Georgia furono tremende non solo per
I’intensita con cui si abbatterono sulla regione, ma anche perché trovarono una
monarchia debole, una popolazione stremata e perché colpirono le risorse naturali
sulle quali si sarebbe potuta basare una qualche forma di rilancio. La ripresa fu
molto lenta e investi almeno il primo ventennio del XV secolo.

Per gli occidentali che vivevano, pit 0 meno stabilmente, sulla costa orien-
tale del Mar Nero fu molto importante la presenza religiosa e in particolare lo
stabilimento di un punto di riferimento organizzato. Situata in Abkhazia, Sava-
stopoli segui a lungo il destino politico del regno di Georgia. Nella citta risiede-
va un vescovo greco’’ che rappresentava la forte identita religiosa dei Georgiani
la quale in esso trovava piena espressione del legame sociale collettivo. Sava-
stopoli faceva parte, insieme a Smirne, dell’arcidiocesi di Sultaniah, installata
dal pontefice nel cuore dell’Il-khanato.

I domenicani giunsero in Georgia precocemente; nella relazione di viaggio
di Simone di S. Quintino (1247)* e in quella di Rubruck (1255)*° viene menzio-
nato un frate domenicano che aveva visitato la Georgia. Rubruck in particolare
afferma che quando si trovava a Naxuan (Nadjivan, in Armenia) sulla via del ri-
torno, incontro frate Bernardo Catalano “che era stato in Georgia insieme ad un
priore del Sepolcro, il quale li ¢ proprietario di vaste terre”. Poco dopo lo stesso
Guglielmo prosegue in direzione di Ani e rimane ospite di Sahensa, nobile ge-
orgiano che in quel periodo doveva il tributo ai Mongoli e il cui figlio Zaccaria
morira cinque anni dopo per aver attivamente partecipato alla congiura dell’ari-
stocrazia georgiana contro gli Il-khan*.

La presenza dei domenicani in queste zone era ancora scarsa, pionieristica,
ma in via di organizzazione. Essi si erano insediati anche in Anatolia a Sivas,
dove Ricoldo da Montecroce vi vide una residenza nel 1289*'. Alcuni si erano
spinti fino a Bagdad. Sul finire del secolo la residenza domenicana di Tbilisi
scomparve certamente in seguito alla mutata situazione politica in cui I’inaspri-
mento della guerra fra Orda d’Oro e Il-khanato ebbe un ruolo importante.

La giurisdizione francescana venne istituita nella regione con la bolla papa-
le dell’aprile 1318. Essa faceva capo all’arcivescovo di Cambaliq e comprende-
va “totum imperium Gazariae”, cio¢ tutto il Khipcak settentrionale, fino al Mar

37 Richard 1998: 178; Migne 1863: 332 ¢ 393.
38 Loenertz 1937: 137.

3 Rubruk 2011: 244-245 (XXXVIII, 5).

40" Su questo cf. Dashdondog 2011.

4 Loenertz 1937: 137-138.
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Nero a sud compresa la catena montuosa del Caucaso. Essa era la vicaria aqui-
lonare divisa fra la custodia di Gazaria e quella di Saraj. Abbracciava “totum
illud magnum imperium quod Cathay vulgariter nuncupatur”, cio¢ la Cina fino
al Gange; era la vicaria del Catai che comprendeva quattro conventi. La terza
parte comprendeva “quidquid est a Monteharrario versus Peram” cio¢ tutta la
regione che dall’Ararat si estende fino a Costantinopoli.

La giurisdizione domenicana, istituita dalla stessa bolla del 1 aprile 1318 e
facente capo all’arcivescovo di Sultaniah*’, comprendeva a sua volta tre parti.
La prima si estendeva “a Monteharrario et ultra versus Orientem in toto imperio
Persidis”, cioé¢ dal monte Ararat fino al restante impero persiano. Raggiungeva
“regna Doha* seu Chaydo regum, et aliae terrac eorum imperiis subiectae” e
in terzo luogo “Terrae in super Aethiopum et Indorum”. In una seconda bolla
emessa dal papa il 1 maggio 1318 si legge: “in partibus quae subduntur prefati
imperatoris (Tartarorum Persidis), nec non Chaydo, et Ethiiopiae ac Indiae re-
gum seu principium dominiis”. Una terza bolla dell’8 agosto 1318 afferma che:
“in partibus quae subduntur imperatoris Tarrtarorum Persidis, principis Chaido
et Doha, ac Ethyopiae et Indiarum regum seu principum dominiis™*. Nel 1318 il
pontefice Giovanni XXII invio nel Caucaso sei missionari che sarebbero dovuti
andare a Sultaniah dove avrebbero ricevuto le consegne per il loro apostolato
nella regione. Uno di questi era Bernardo Moret che divenne il primo “episco-
pus Sebastopolitanus™®.

Dall’agosto del 1329 il nuovo vescovo di Savastopoli ¢ Pierre Geraldi. In
questa occasione Giovanni XXII riorganizzo I’intera struttura episcopale nel
Caucaso inviando un vescovo a Tbilisi accentuando cosi la rivalita con la chie-
sa greca; le proteste del metropolita georgiano ebbero effetto nel 1364 allorché
questi ottenne di poter estendere la propria egemonia spirituale sul Caucaso. Di
Pierre Geraldi ci ¢ rimasta una lettera scritta nel 1330, nella quale egli parla del
suo arrivo a Savastopoli e si lamenta dell’atteggiamento fortemente ostile della
popolazione locale e dei Greci in particolare*. Il vescovo latino non aveva al-

42 Sultaniah acquisi importanza internazionale all’indomani della scelta, da parte

dell’Il-khan Abu-Said, di eleggerla a capitale del regno. Sulla diocesi di Sultaniah resta
di riferimento il saggio del Loenertz (1937: 165-172); uno sguardo d’insieme, molto ben
curato, ¢ quello dato da Richard (1998).

4 Doha era il figlio di Kaidu, nipote di Ogddei e regno dal 1300 al 1309 nella
Grande Bulgaria (cf. Golubovich 1906-1927, I1I: 199).

4 i 198-199.

4 Loenertz 1937: 132.

46 “Quelli che governano qui, benché cristiani, non mi obbediscono né su questo
[’imponente mercato degli schiavi], né sul resto, poiché sono dello scisma greco” (ivi:
133). L’opposizione alla tratta degli schiavi da parte delle istituzioni cristiane € un feno-
meno che meriterebbe adeguato approfondimento e in parte I’ha avuto. in questa sede
ci limitiamo a rilevare che se Giraldi se ne lamenta con forza, pit a nord, alla Tana, non
sono rari i casi in cui alle proteste ufficiali si affiancano atteggiamenti di connivenza e
di attiva partecipazione alla compravendita (si veda su questo Pubblici 2005; sull’atteg-
giamento dei religiosi latini in questa regione si vedano Golubovich 1906-1927, 1I1: 352
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cun potere reale in questo distretto; doveva intervenire col proprio carisma, coi
mezzi della fede, posto fra il forte radicamento del tradizionalismo ortodosso da
una parte e una difficile situazione economica dall’altra; il tutto aggravato da un
oggettivo isolamento che nei primi tempi di vita della diocesi era verosimilmen-
te pesante?’.

L’accoglienza della nobilta georgiana verso la chiesa romana fu diffidente
all’inizio, ma presto divenne piu articolata. Il signore georgiano di Savastopoli
aveva concesso a Geraldi una chiesa e un cimitero per poter servire la comuni-
ta occidentale presente nell’insediamento. Tale concessione fu alla base della
veemente reazione locale se ¢ vero che sin dai primi mesi dall’istituzione della
diocesi si verificarono atti ostili culminati con la distruzione della croce*.

11 successore di Geraldi in Georgia fu Giovanni da Firenze. Nella lettera in-
viata dal Geraldi al vescovo di Canterbury si invitavano “dei soldati valenti che
desiderano battersi” a unirsi al “principe di questi paesi” poiché egli era disposto
a obbedire alla chiesa romana e ad accettare I’unita delle due istituzioni. In effet-
ti Giovanni da Firenze recava con sé delle lettere papali destinate a Giorgio V di
Georgia (1318-1346) nelle quali si proponeva 'unione delle due Chiese senza
mezzi termini®’. Nel 1349 giunse a Tbilisi il domenicano Bernardo di Colleti,
successore di Giovanni. Nella lettera con la quale il pontefice lo nomina si legge

nuper fide dignis relatibus intellecto quod Theffelicensis ecclesia per obitum
bon. mem. Johannis [...] qui extra Romanam Curiam viam fuit universale carnis
ingressus diu extitit pastoris solatio destituita®.

E dunque probabile che Giovanni, esperto conoscitore della lingua e della
cultura armena, sia morto proprio in Oriente’'. Giorgio V agevolo 1’opera di

e Richard 1998: 178). D’altra parte la popolazione di rito cristiano nella Caucasia — in
particolare i Genovesi — aveva nella tratta degli schiavi la sua principale fonte di reddito
assieme al commercio del sale (Bratianu 1927: 278-279, del 29 aprile 1290) e del grano
(Balard 1973: n. 409, 410 ¢ 424).

47 Cosi scriveva Pierre Geraldi al vescovo di Canterbury nel 1330: “Quanto a me
non ho piu niente da chiedere perché non ho piu chiesa, né casa dove posare la mia testa,
né un denaro di reddito, e senza sosta, la notte e il giorno, rischio la morte violenta per
via della fede e per ’unita della chiesa” (Loenertz 1973: 133-134).

4“1 principe di questi paesi ha donato un cimitero ai cattolici in questa citta [...]
ora, la donazione del suddetto cimitero ¢ fortemente dispiaciuta al vescovo e al clero
scismatico perché a causa di questo cimitero essi perdono i diritti dei funerali latini. Essi
manifestano la loro collera al punto che hanno rotto in 15 pezzi la croce costruita dai
Latini, e i Latini ne hanno eretta un’altra e il clero scismatico e il popolo, con I’appog-
gio dei Saraceni e degli Ebrei, I’hanno strappata per la terza volta e [’hanno portata al
vescovado del vescovo scismatico [...]” (ivi: 134).

4" Non si hanno notizie certe sull’incontro fra il sovrano georgiano e il domenica-
no, ma ¢ probabile che esso abbia avuto effettivamente luogo.

0 Golubovich 1906-1927, 1II: 352.

S Secondo il Richard (1998: 185) mori a Pera nel 1347. Giovanni tradusse molto
dal latino al greco per diffondere il cristianesimo romano e avvicinare le due chiese.
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Giovanni in Georgia e si mostrd piuttosto tollerante nei confronti della chiesa
latina sulle sue terre. In effetti dopo la morte del sovrano ¢ piu difficile seguire
le tracce dei missionari occidentali in Georgia. Altre notizie si hanno dal 1370
quando il vescovo di Salonicco giunse nel Caucaso “et aliis partibus, quas schi-
smatici et infideles inhabitant [...] pro propagatione et conservatione catholice
fidei™2. Nel 1382 il pontefice Clemente VII autorizza la societa dei frati Peregri-
nanti a tenere due /oca, uno del re di Georgia nella citta di Akhalzikhé e un altro
dal nobile Assiladin di Tbilisi*. Il rapporto molto stretto che c’era fra la chiesa
georgiana e la corona cred non pochi problemi all’ingresso della predicazione
romana nella regione. La vicina minaccia dell’Islam d’altra parte rese questo
confronto fra le due confessioni meno duro e favori talvolta qualche forma di
avvicinamento. In ogni caso la penetrazione dei missionari in Oriente fu molto
ben organizzata e lascio tracce profonde nella popolazione di rito cristiano.

Come gia accennato sopra, I’avanzata timuride fu devastante sulla Caucasia
e in particolare lo fu sulla Georgia e sull’Armenia. Tamerlano utilizzava metodi
di conquista molto simili a quelli tipici dei Mongoli che lo avevano preceduto. I
casi di prelievo forzato di manodopera specializzata furono di nuovo molto fre-
quenti. Lo zelo con cui i khan mongoli o i funzionari locali si dedicarono all’i-
slamizzazione dei territori caduti sotto il controllo di Tamerlano fu straordinario.
Oltre alle chiese distrutte vi furono conversioni forzate di massa, ma in alcuni
casi i culti locali resistettero®. Certo si € che le conseguenze della conquista ti-
muride non furono, da questo punto di vista, permanenti. Le relazioni fra le due
chiese e la continuita di tutto il sistema di contatti nel bacino del Mar Nero ripre-
sero lentamente, anche se non con la vitalita precedente. Sull’azione missionaria
ebbe conseguenze assai piu gravi I’affermazione dell’impero Ottomano®.

In altre parole il problema non fu la minore tolleranza mostrata dai nuovi
ceti dirigenti nei confronti delle differenze religiose rispetto a quella garantita
dai decenni di governo mongolo. Quello che era ormai cambiato definitivamen-
te era quell’Oriente aperto che i Mongoli avevano offerto a se stessi innanzitut-
to e poi all’Occidente. Si erano venute a creare delle aree di influenza chiuse
per cui la Caucasia, sotto il controllo ottomano, rimaneva tagliata fuori dalle
maggiori arterie di comunicazione fra Europa e Levante. Non a caso proprio in
questi anni si venne consolidando il ruolo della cosiddetta via moldava che col-
legava la Crimea con I’Europa Occidentale attraverso la Polonia e la Moldavia.
Accanto a essa fu utilizzata — anche se con minore intensita — la via che attraver-
sava la Valacchia, la Transilvania e I’Ungheria e portava sulla costa occidentale
del Mar Nero*.

32 Richard 1998: 185; Golubovich 1906-1927, I1I: 155.

53 Richard 1998: 185; Golubovich 1906-1927, II: 265 (in particolare la tabella).

3% Resistette soprattutto il Buddismo e furono risparmiate molte strutture per il
culto.

55 Come ha notato Richard (1998: 285-286).

¢ Si veda su questo Panitescu 1934, Malowist 1970: 160sgg. e soprattutto Papa-
costea 1997-1998: 149-158.
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Abstract

Lorenzo Pubblici
Ad Majus. Some Remarks on the Presence of Westerners on the East Coast of the Black
Sea (13™-14 Centuries)

The presence of westerners on the coasts of the Black Sea is widely documented
for the closing centuries of the Middle Ages. Especially after the Fourth Crusade (1203-
1204), Genoa and Venice succeeded in ‘violating’ the Bosphorus, traditionally protect-
ed by the Byzantine Empire, and established their emporia there, from the south to the
north of the Black Sea coasts. However, it was only after the Mongol invasion of the
1230-1240s that the Orient opened to western merchants, and not only to them. The
presence of a consistent power in a wide region, traditionally characterized by many
and diverse centers of political power, stimulated the Roman Church’s evangelization
efforts. After the mid 13™ century, exploratory missions to the Mongols multiplied,
both in order to better understand this unknown people and also to gauge whether
evangelization in those faraway lands would be effective. Through original documents
and the available bibliography, this essay tries to reconstruct the presence of western-
ers (both secular and religious) on the east coast of the Black Sea, the least studied
because of scarce documentation.






La reclusione volontaria nelle terre slavo-orientali. Approccio
al problema e spunti di riflessione

Maria Chiara Ferro

Quando arrivava la Quaresima, il soldato di Cristo Feo-
dosij si allontanava da tutti gli affanni terreni: lasciava i
fratelli e si rinchiudeva da solo in una grotta, e, stando li
da solo tutti e quaranta i giorni della Quaresima, parlava
con I’Unico [Dio] attraverso la preghiera

(Ol’sevskaja 1997: slovo 11)'.
1. Introduzione

La vocazione alla vita solitaria® ¢ presente fin dalle origini del cristianesimo
e in tutte le sue tradizioni; ’anacoresi (o0 eremitismo) costituisce una delle tre
forme fondamentali di ordinamento monastico, insieme al cenobio e alla skita?,
risultando ad esse cronologicamente precedente. Nel comune anelito alla solitu-
dine, tuttavia, gli eremiti realizzano la fuga dal mondo con modalita differenti,
praticando stili di vita piuttosto bizzarri, basti pensare ai dendriti o agli stiliti
(cf. Spidlik 1985: 185-186). Non sono rari, poi, i monaci che per periodi pil o
meno lunghi si isolano dal resto della comunita, rinchiudendosi all’interno del-
la propria cella o di una grotta nei pressi del monastero. A tale fenomeno, noto
come “reclusione volontaria™ (in russo zatvornicestvo), ¢ dedicato il presente

' “U erga npucrrbame Benukuii nocts, Torma xpabops Xpucrtosb deopocue

BChX 3eMHBIX Belllei THyIamiecs: u3Xoxaiie ot Oparua, u B redeph eauHb 3arBopsi-
mecda, 1 TaMO BCHO qublpe[leCﬂTHI/l]_IlO npe6blBa1ue, U €AUHDB KO E[ll/IHOMy MOJIUTBOIO
OecbmoBamie”.

2 Nell’impossibilita di citare qui in maniera esaustiva la ricca bibliografia sul
tema, segnaliamo soltanto il volume Beauchamp et al. 2001, che offre interessanti ri-
flessioni sul significato della vocazione solitaria per la chiesa e per la societa passata
e presente, nonché le informazioni essenziali su tale pratica di ascesi nell’oriente e
nell’occidente cristiani.

3 Laskita (o skiti, o skete; dal gr. xrjTn) € una piccola comunita composta da due
a sei (solo in casi eccezionali piu di sei) monaci, che vive in una casa monastica nei pres-
si di un grande monastero. Tale stile di vita, che la tradizione ortodossa russa definisce
skitnicestvo, ¢ detto “via (inter)media”, o “semi-eremitica”, trattandosi appunto di una
posizione intermedia tra il cenobio e I’eremo; secondo la nota definizione di Giovanni
Climaco, viene anche definito “regale”. Cf. Ware 2001: 103-104, Rudi 2013: 95-96 ¢
bibliografia ivi citata.

* Lareclusione rappresenta una forma estrema di ascetismo, attestata nel mona-
chesimo maschile e femminile fin dal IV secolo in Egitto e in Siria, e sviluppatasi in tutte
le tradizioni cristiane (cf. DIP, s.v. reclusione; DSp, s.v. reclus; PE, s.v. zatvornicestvo).
Mentre nell’oriente (sia greco che slavo) la reclusione storicamente rimane un fenome-

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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saggio, inteso a indagarne la presenza nelle terre slavo-orientali dall’XI sec. (cf.
§ 3) fino al XVII sec. Lo studio prende in considerazione quei santi monaci che
vengono esplicitamente definiti “reclusi” (zatvorniki; cf. § 4)°, allo scopo di ri-
costruire una prima panoramica dei motivi, della prassi e dei rischi di una simi-
le scelta (cf. § 5)°. Alla luce delle considerazioni emerse, cercheremo infine di
comprendere se siano ipotizzabili nel mondo slavo-orientale dei secoli indicati
casi di reclusione al femminile (cf. § 6).

2. Lefonti

Le fonti di riferimento per la redazione del presente saggio risultano anzi-
tutto la Cronaca degli anni passati (Povest’ vremennych let, Tvorogov 1997a)
e la Vita di Feodosij (Zitie Feodosija Pecerskogo; Tvorogov 1997b), utili in
primo luogo per comprendere I’attitudine dei padri fondatori del monachesimo
slavo-orientale nei confronti delle diverse forme di vita monastica, compresa
la reclusione. Considerato che la maggior parte dei reclusi prese i voti nel mo-
nastero delle Grotte di Kiev (in seguito: monastero delle Grotte), I’istituzione
monastica piu antica e a lungo la piu importante della Rus’, il Paterik del mo-
nastero delle Grotte (Kievo-Pecerskij Paterik; Ol’Sevskaja 1997), che tramanda
gustosi racconti su alcuni di questi asceti, costituisce un serbatoio privilegiato
di informazioni. Altri solitari vissero tutta o parte della loro esistenza a Suzdal’,
Novgorod, Pskov, Rostov, Turov, Niznij Novgorod, Perejaslav-Zalesskij; per-
tanto per raccogliere notizie sul loro conto ¢ utile consultare le liste che nel XVII
e nel XVIII secolo furono compilate per sancire canonicamente il culto dei santi
nella Rus’”. Nel caso in cui il recluso avesse ricoperto cariche ecclesiastiche, ad

no monastico, nell’occidente medievale si diffonde come pratica di vita penitenziale
anche nelle citta (di qui I"aggettivo “urbana’), soprattutto ad opera di donne laiche,
spesso vedove (cf. Mulder Bakker 2005, Mc Avoy 2010, solo per citare due dei piu noti
e recenti studi sul tema). Per I’Italia si possono consultare con profitto i saggi di A. Ben-
venuti (1990, 2003, 2010), G. Casagrande (1995), A. Bartolomei Romagnoli (1996), E.
Rava (2013, 2014), G. Zarri (1990).

5 Non sono qui considerati, pertanto, gli eremiti in senso lato (né pustynnoZiteli
né otsel 'niki), sebbene non sempre sia facile stabilire precise differenze tra queste de-
nominazioni. Del resto “la terminologia relativa all’ordinamento interno dei monasteri
nella letteratura russa ¢ estremamente variabile” (Nikol’skij 2006: 149, nota 42). Sugli
eremiti della Rus’ e in particolare sui topoi agiografici presenti nelle loro Vite si veda
Rudi 2013 e la bibliografia ivi contenuta.

¢ E necessario precisare che i “reclusi” non costituiscono una categoria di santita
propriamente detta. Si tratta piuttosto di un gruppo individuabile per la comune scelta
di un particolare stile di vita e in virtu della rilevanza che tale esperienza determina nel
progresso spirituale dei singoli.

7 In particolare Barsukov 1882; Leonid 1891; Sergij 1901; utili per dirimere casi
dubbi per omonimia parziale o completa risultano le piu recenti voci enciclopediche di
BSO ¢ PE.
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esempio fosse stato consacrato vescovo, anche gli annali (PSRL) registrano dati
relativi alla morte o all’insediamento sulla cattedra episcopale, ma nel comples-
so ¢ la tradizione agiografica che consente di delineare i tratti essenziali dello
zatvornicestvo. Infine, ¢ stata la biografia di Evfrosinija di Polock (Povest’ o
Evfrosinii Polockoj; Kostomarov 1860-1862) a suscitare la nostra ipotesi circa
la presenza di recluse nella Rus’.

3. Leorigini

A proposito del cammino ascetico della reclusione volontaria nella Chiesa
ortodossa russa i primi nomi che vengono in mente sono quelli di Serafim di
Sarov (11883) e Feofan il Recluso (}1894), rappresentanti eminenti della spi-
ritualita orientale, che testimoniano la sopravvivenza di questa pratica di vita
monastica fino a tempi recenti.

Simili personalita si inseriscono in un percorso che il monachesimo rus-
so va compiendo fin dal suo sorgere?®; la tradizione ascetica nella Rus’ di Kiev
nasce all’insegna dell’eremitismo: solitario era inizialmente Antonij (1070),
fondatore del primo centro monastico nelle terre slavo-orientali, il monaste-
ro delle Grotte. Originario di Ljubeg, nel territorio di Cernigov, dopo essere
diventato monaco sul Monte Athos, Antonij tornd nella Rus’ su indicazione
dell’igumeno e prese dimora nella grotta di Ilarion, a Berestovo, nei pressi di
Kiev, dove condusse una vita solitaria, dedita alla preghiera e al digiuno. Ben
presto intorno a lui cominciarono a radunarsi spontaneamente altri monaci,
attirati dalla fama della sua santita e desiderosi di intraprendere I’ascesi (cf.
Tvorogov 1997a). Si costitui cosi una comunita, prima sotto la direzione del
monaco Varlaam e poco dopo, essendo questo trasferito per ordine del principe
Izjaslav di Kiev nel monastero di san Demetrio, di Feodosij (11074), a buon
diritto considerato cofondatore del monastero delle Grotte insieme ad Antonij’.
Nonostante la predilezione di Feodosij per 1’assetto cenobitico, la reclusione
intesa come una tappa determinata e temporanea del cammino ascetico, volta
al maggiore avvicinamento a Dio, continuo ad essere presente nella Rus’'’: egli

8 Sul monachesimo russo cf. Golubisnkij 1901; Smolitsch 1936; Vodolazkin

1998; Sinicyna 2002; in lingua italiana si veda il recente compendio di G. Pasini (2011).
® A Feodosij si devono, infatti, la costruzione della chiesa e delle celle per i mo-
naci, nonché I’organizzazione della comunita monastica secondo il #ypikon studita.

10 Come nota Ja.N. S¢apov, la Vita di Feodosij e il Paterik del monastero delle
Grotte mostrano che nei secoli XI-XIII nella Rus’ si conoscevano le due fondamentali
correnti del monachesimo: quella egiziano-siriaca ¢ quella palestino-costantinopolitana
(S¢apov 2002: 13-24). “In Antonij e in Feodosij, [...] si possono scorgere molto distin-
tamente 1 tipici esempi delle due principali correnti della vita monastica: quella eremi-
tica e quella cenobitica. Entrambe presenti nella Rus’ di Kiev dall’inizio del suo mona-
chesimo, esse hanno sempre convissuto insieme, senza che mai ci sia stata la prevalenza
di un modello monastico sull’altro” (Pasini 2011: 64).
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stesso nel periodo quaresimale amava ritirarsi in una grotta, lontano dai fratelli,
e uscirvi soltanto il giorno di Pasqua''.

4. |reclusi nella Rus’

Secondo le notizie che abbiamo raccolto, nei secoli XI-XVII si contano
circa quaranta santi monaci esplicitamente ricordati come “reclusi” (cf. Ap-
pendice). Essendo frequenti i casi di passaggio dall’eremo al cenobio anche
piu volte durante la vita, per avere un quadro piu esatto della consistenza e
diffusione del fenomeno all’elenco andrebbero aggiunti quegli asceti che per
periodi pit o0 meno lunghi vissero in solitudine, senza tuttavia che alla loro
memoria sia stato associato tale appellativo'?. Pur ammettendo, infine, che
alcuni personaggi debbano la definizione di “reclusi” al fatto che, defunti,
furono deposti e riposano in una grotta (pocivajut v zatvore), il numero di
quanti realmente vissero un periodo di reclusione volontaria non doveva
essere esiguo.

Della maggior parte dei reclusi oggi siamo in grado di conoscere esclu-
sivamente le notizie funzionali alla celebrazione del culto (nome, luogo di
sepoltura, epoca in cui vissero), mentre poco si puo dire circa il modo esatto
in cui trascorsero i mesi o gli anni di isolamento dal resto della comunita.
Fortunatamente vi sono alcune positive eccezioni, rappresentate da brevi bio-
grafie contenenti informazioni circa i periodi di reclusione volontaria, oppure
da racconti che narrano particolari episodi avvenuti durante gli anni di solitu-
dine. Si tratta di testi preziosi che, nell’inesistenza di una regola canonica di
riferimento'?, permettono di ricostruire le modalita di realizzazione di questo
stile di vita nella tradizione slavo-orientale. Esponiamo qui di seguito dati e
riflessioni scaturiti dalla lettura dei racconti contenuti nel Paterik del mona-
stero delle Grotte.

I Cf. Ol’Sevskaja 1997: slovo 11 (il passo ¢ tradotto in epigrafe al presente sag-

gio); analoghe notizie si leggono nella Cronaca degli anni passati (Tvorogov 1997a)
all’anno 6582 (1074), e nella Vita di Feodosij (Tvorogov 1997b; per la traduzione italia-
na del passo di interesse cf. Sbriziolo 2006: 147).

12" Basti pensare a fondatori di comunita monastiche del calibro di Pavel di Ob-
nora (11429) e Kirill di Beloozero (11427), ricordati come prepodobnye (santi monaci;
sul termine prepodobnyj, sul suo significato e sulla sua traduzione cf. Ferro 2010: 59-60;
Ead. 2012: 136-138), che all’inizio del loro cammino ascetico praticarono per alcuni
anni forme estreme di reclusione.

13" La tradizione ortodossa russa, in effetti, non conosce un testo unitario e com-
pleto che disciplina la reclusione volontaria. Di fatto I’unica prescrizione rimane quella
del Concilio in Trullo (o Quinisesto, anni 691-692) secondo cui la reclusione doveva
essere preceduta da almeno tre anni di vita cenobitica e poteva essere intrapresa soltanto
previo consenso dell’igumeno (cf. PE, s.v. zatvornicestvo).
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5. Motivi, prassi e rischi della reclusione

Le motivazioni che inducevano un asceta a intraprendere la via stretta del-
la reclusione volontaria, come gia alle origini del monachesimo e nelle tra-
dizioni bizantina e latina, affondavano le radici nella volonta di raggiungere
una piu profonda unione con Dio, senza le distrazioni dovute al contatto con i
fratelli o al lavoro, secondo I’insegnamento evangelico di ritirarsi nella propria
stanza per cercare la comunione con Dio nella preghiera (cf. Mt 6,6)'*. Alcuni
monaci si rinchiudevano nella propria cella oppure in celle adiacenti alla chie-
sa del monastero, per poter prendere parte alle celebrazioni comuni. Talvolta si
allontanavano di piu dalla comunita, rifugiandosi in qualche grotta, dalla quale
uscivano soltanto per partecipare alla liturgia; in ogni caso, si trattava di luo-
ghi prossimi al monastero di appartenenza, dove il padre spirituale (cf. infra),
e all’occorrenza i confratelli, potevano facilmente raggiungerli'>. Non era raro
il caso in cui, dopo un certo periodo di una simile vita, il recluso diventasse un
punto di riferimento per gli altri monaci e per i fedeli che si recavano a chie-
dergli consiglio o aiuto, popolando in questo modo, almeno in alcuni momenti,
la sua solitudine.

Nella giornata-tipo dei reclusi era ridotto o del tutto annullato il tempo de-
dicato ai vari servizi necessari al buon andamento della vita monastica, che co-
stituivano, invece, un’attivita importante per gli altri monaci. Nonostante cio, i
reclusi potevano svolgere lavori manuali, anche pesanti, allo scopo di dominare
le passioni. Quanto alle pratiche di pieta, in primo luogo la preghiera e la me-
ditazione, la loro vita non si discostava molto da quella dei monaci, semmai
proprio tale aspetto risultava enfatizzato o addirittura condotto all’estremo: 1’0-
razione continua era intercalata da veglie, penitenze e ferrei digiuni.

Per quanto concerne la durata della reclusione, pare non ci fosse una regola
fissa. Talvolta la solitudine era interrotta soltanto dal sopraggiungere della morte
(in tal caso spesso la cella veniva murata e si trasformava in sepolcro; cf. PE, s.v.
zatvornicestvo); talaltra il monaco veniva chiamato a svolgere un diverso tipo di
servizio nella comunita ecclesiastica, come ¢ il caso di Nikita delle Grotte (XII
sec.), divenuto vescovo di Novgorod dopo alcuni anni di reclusione; infine, po-
teva accadere che il recluso fosse forzatamente ricondotto alla vita comunitaria
dai fratelli, accortisi che I’isolamento lo aveva fatto cadere in tentazione.

Quanto e come la solitudine e le sue pratiche dovevano essere osservate
veniva stabilito secondo un principio di gradualita insieme allo starec, figura di

4 Sul significato e il valore della fuga dal mondo nella spiritualita dell’oriente

cristiano si veda Spidlik 1985: 183-186.

15" Sulla maggiore o minore distanza dal monastero di appartenenza e sul rapporto
dei solitari con la comunita cf. Fedotov 1931, Ware 2001, Rudi 2013 ¢ le rispettive in-
dicazioni bibliografiche. L’ubicazione del recluso non ¢ questione di secondaria impor-
tanza, trattandosi di un elemento dirimente nel differenziare tale forma di vita religiosa
dall’eremitismo propriamente detto, nel quale non sono previsti contatti tra asceta e
comunita monastica.
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cruciale importanza in tutto il monachesimo orientale'®. La reclusione era consi-
derata, infatti, una strada molto ardua, da intraprendere soltanto dopo un periodo
di apprendistato nel cenobio o nella skita e previo consenso del padre spirituale,
dato che il monaco si esponeva a difficolta e tentazioni non facili da affrontare
senza I’appoggio e il sostegno dei fratelli. Il Paterik del monastero delle Grotte
sottolinea magistralmente tale rischio e mostra, come nota T. Spidlik, una “chia-
ra tendenza a elogiare la vita cenobitica, [...] e a infliggere punizioni divine a
quanti si allontanavano dalla vita in comune” (Spidlik 1977: 34).

Del resto, le insidie della solitudine e 1’utilita della vita comunitaria come
allenamento ascetico sono ben note sin dai testi delle Scritture. Gia Salomone
metteva in guardia dal pericolo della solitudine dicendo: “Guai a chi ¢ solo: se
cade, non ha chi lo rialzi” (Qo 4,10). Molti poi i Padri della Chiesa e i monaci
delle origini che non mancano di sottolineare i vantaggi di un’esistenza condotta
nella comunione e nella concordia fraterna. Abba Longino afferma: “se prima
non riesci a spuntarla con gli uomini, non riuscirai a spuntarla neppure nella
solitudine” (cf. Mortari 1996: 297). Niceta Pettorato scrive: “¢ necessario [...]
vivere insieme nella concordia, mentre la solitudine ¢ malsicura e pericolosa”
(PG 120: 887, 77). Gregorio di Agrigento afferma: “anche se si trova che uno
soltanto, che sappiamo essere buono e umano, ¢ migliore di un altro, che ¢ privo
di umanita [...], tuttavia il sapiente Ecclesiaste prende a due a due gli uomini
onesti e unanimi e toglie ogni obiezione gia dal suo discorso poiché dice: ‘Se
cadranno, uno sollevera il compagno’. Infatti, se uno, caduto in cio che ¢ illeci-
to, non trova in nessun luogo ’altro dal quale essere sollevato e richiamato ad
una migliore condizione di vita, & chiaro che la sua caduta e la sua aberrazione
nel peccato rimane e non si muta, né si corregge qualcosa. Percio il Signore dice
nel Vangelo: ‘Dove sono due otre riuniti nel mio nome, 1i sono io in mezzo a
loro’, insegnandoci chiaramente che ¢ molto pitl importante e piu eccellente la
concordia e I’unione, nel bene, di due o tre che [la bonta] di uno soltanto” (PG
98: 914, 116). E gli esempi potrebbero moltiplicarsi.

Nel Paterik del monastero delle Grotte troviamo racconti, che hanno il sa-
pore di aneddoti, di monaci sedotti dal diavolo nella vita in solitudine e guariti
dal ritorno alla vita comunitaria, come quello di Isaakij (XI sec.), uomo bene-
stante che, una volta entrato in monastero, non si accontento dell’ascesi cenobi-
tica e chiese che gli fosse concesso di rinchiudersi. Cosi trascorse sette anni in
una minuscola cella, dove una notte gli apparvero i demoni nelle sembianze di
angeli rilucenti e lo indussero a prostrarsi e ballare in onore di satana. Trovatolo
stremato la mattina seguente, i confratelli lo soccorsero e, nel tempo, con cure

16 Nella tradizione orientale il ruolo della direzione spirituale da parte di un abba

o0 “anziano” (yép@v per i greci e starec per i russi) ¢ fondamentale. Il rapporto persona-
le tra monaco e padre spirituale, con la condivisione di ogni tappa dell’ascesi e con la
pratica dell’obbedienza, sostituisce di fatto la conformazione a una regola prestabilita.
Sulla direzione spirituale (in russo starcestvo) si veda: Garzaniti 1990; Pasini 2011:
151-162; Semjacko 2013. Sull’importanza odierna di tale istituto si veda anche Ware
2001: 126-127.
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amorevoli lo ricondussero alla vita comunitaria. Grazie al servizio continuo agli
altri monaci Isaakij si rafforzo e resistette alle successive visite dei demoni che
intendevano nuovamente indurlo al peccato (Ol’Sevskaja 1997: slovo 36)".

Un caso analogo ¢ quello di Nikita (XI sec.), che, dopo aver invano pre-
gato I’igumeno di concedergli di ritirarsi in solitudine, pur vedendosi negato
il consenso perché troppo giovane e inesperto nella vita ascetica, si rinchiuse
di propria iniziativa nella sua cella. Poco tempo dopo, mentre pregava, avverti
una voce che pregava con lui. Credendo si trattasse di un angelo ne assecondo
la presenza. Cosi in breve tempo fu convinto dal diavolo a non pregare piu Dio
(avrebbe pregato lui al suo posto per guadagnargli la salvezza dell’anima!), ma
a leggere soltanto i libri sacri per ricavarne saggi consigli da elargire ai prossi-
mi. Nikita dunque imparo a memoria tutti i libri veterotestamentari, addirittura
inizio a profetizzare e vide per questo la sua cella divenire meta di pellegri-
naggio. Accortisi, perd, che non amava il Nuovo Testamento né le lettere degli
apostoli, i monaci compresero che era stato ingannato e, riunitisi nella sua cella,
pregarono insieme e scacciarono il diavolo. Quando usci dalla reclusione Nikita
non solo non ricordava piu I’ Antico Testamento, ma non era piu in grado né di
leggere né di scrivere, tanto che i monaci dovettero istruirlo nuovamente. Da
quel giorno egli visse in grande umilta — si narra — e fece penitenza arrivando a
oltrepassare in virtu tutti i fratelli, tanto che alcuni anni dopo fu eletto vescovo
di Novgorod (ivi: slovo 25).

Anche a Lavrentij (XII sec.), dopo aver preso i voti nel monastero delle
Grotte, fu negato il consenso alla reclusione. Se ne ando allora nel monastero
di san Demetrio dove ebbe soddisfazione del suo desiderio. Ben presto divenne
noto per i suoi miracoli, tanto che un giorno gli portarono un indemoniato perché
lo liberasse. Quella volta le sue preghiere non valsero a nulla e 'uvomo continuo
a essere in preda alle convulsioni. Lavrentij ordino allora che fosse portato al
monastero delle Grotte. Varcare la soglia del cenobio fu sufficiente affinché il de-
monio abbandonasse quell’uomo. Dopo questo episodio, compresa I’importanza
della vita cenobitica, Lavrentij si riuni alla comunita di Kiev (ivi: slovo 26).

Accanto a questi, nel Paterik del monastero delle Grotte non mancano
episodi che sottolineano 1’importanza della vita solitaria nel cammino verso la
santita. Nel racconto di Afanasij (XII sec.), ad esempio, il monaco, defunto a
seguito di una lunga malattia e lasciato insepolto per due giorni, risorse mira-
colosamente. Su richiesta pressante dell’igumeno, che, trovatolo a sedere pian-
gente, gli chiedeva di narrare cosa fosse accaduto nell’aldila ad edificazione dei
confratelli, Afanasij consiglio loro di ascoltare I’igumeno in tutto, pentirsi in
ogni momento dei propri peccati, e pregare il Signore Gesu Cristo, la Vergine
Maria e i santi Antonij ¢ Feodosij. Detto cio si ritiro in una grotta dove visse an-

7 Anche la Cronaca degli anni passati reca notizia di Isaakij (Tvorogov 1997a:

anno 6582 [1074]). Nella seconda parte della sua vita, quella in comunita, Isaakij as-
sunse atteggiamenti stravaganti, che ricordano quelli dei Folli in Cristo. Per tale ragione,
il monaco ¢ talvolta considerato il primo jurodivyj della Rus’ (sulla questione cf. Fedo-
tov 1931, Ivanov 2005, Kobets 2011, Pancenko 1984).
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cora vent’anni in lacrime e osservando un ferreo digiuno, guadagnandosi cosi il
dono della guarigione a favore di quanti si recavano a fargli visita (ivi: slovo 19).

Analogamente loann (XII sec.) ottenne la capacita di dominare le passioni
a seguito di trent’anni trascorsi in solitudine, digiunando e vessando con pesanti
catene il proprio corpo. Inizialmente — racconta 1’asceta ad un monaco recatosi
a chiedergli aiuto per liberarsi dalle tentazioni della carne — i suoi sforzi sem-
bravano vani. Anche dopo I’invito ricevuto da Antonij nella preghiera di ritirarsi
nel monastero e vivere in solitudine, i diavoli continuarono a tormentarlo. Egli
cercava di dominarli infliggendosi sovrumane rinunce e mortificazioni corpora-
li, finché il Signore, rivelandosi attraverso una fulgida luce, lo libero da quella
prova. loann gli chiese allora il motivo di un cosi tardivo intervento e apprese
che Dio prova i suoi seguaci in maniera proporzionale alle loro forze, affinché
possano vincere le passioni e purificarsi. Al confratello loann consegno una re-
liquia del cadavere di Moisej Ugrin'®, dicendogli di avvicinarla al proprio corpo
e liberandolo cosi dalle tentazioni (ivi: slovo 29).

6. La reclusione nella Rus’: una strada solo maschile?

Come si puo osservare dall’elenco in appendice, le fonti consultate non tra-
mandano il nominativo di nessuna santa monaca chiaramente definita “reclusa”.
Date le ragioni di ordine storico e culturale che sono all’origine del silenzio do-
cumentario sulle vicende femminili nelle terre slavo-orientali nei secoli che ci
interessano (cf. Ferro 2010: 9-44, 65-70), non risultera fuori luogo ipotizzare la
presenza della reclusione volontaria anche tra le mura dei monasteri femminili,
sebbene non ce ne sia giunta nessuna evidente testimonianza'®.

Alcuni passi della Vita di Evfrosinija di Polock inducono a ritenere che 1’a-
sceta abbia a un certo punto intrapreso un cammino di tal genere. Dopo alcuni
anni di vita monastica, la giovane domando al vescovo I1’ja di potersi trasferire
presso la chiesa della Santa Sofia, dove inizio “a percorrere il cammino asce-
tico piu arduo del digiuno e comincio a scrivere i libri con le sue mani e i pro-
venti darli a quanti erano nel bisogno” (Kostomarov 1860-1862: 174)*. Una
notte, dormendo per riprendere forze dopo numerose ore di preghiera, Evfrosi-

18 Moisej Ugrin (prima meta dell’XI sec.) per sei anni preferi prigionia, catene e

maltrattamenti alle lusinghe di una donna, per amore della castita; giunto al monastero
delle Grotte vi soggiornd dieci anni e si guadagno il dono di guarire dalle passioni (cf.
Ol’sevskaja 1997: slovo 30).

19 E infatti necessario considerare che nei primi secoli dopo la cristianizzazione i
centri scrittori sorti nella Rus’ erano pochi, e che la documentazione, soprattutto quella
di carattere agiografico (che abbiamo visto essere determinante ai fini del nostro lavoro),
era limitata. Per tracciare un quadro piu preciso, sarebbe necessario condurre indagini
accurate a livello locale, nell’intento di recuperare eventuali fonti ancora ignote.

20 “ponmkubIM MOABUTD MMOCTHUYECKIH BOCPIIIMMATH, W HadaTh KHHUTH
MHUCATH CBOMMHU PyKaMH U HaeMb EMITIONTH, TPEOYIOINUMB Aase’”.
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nija ebbe una visione: un angelo le indicava la chiesa del Salvatore invitandola
a trasferirvisi. La visione si ripeté ben tre volte ed Evfrosinija, turbata, inizio
a pregare recitando il salmo 31 (al versetto 15 “Tu sei il mio Dio, come vuoi,
cosi fai di me”). Quella stessa notte il vescovo Il’ja ebbe un’analoga visione:
I’angelo lo invitava a condurre Evfrosinija proprio nella chiesa del Salvatore,
perché — diceva — “¢ degna del Regno dei Cieli, la sua preghiera sale a Dio
come olio profumato, e come una corona sulla testa, cosi sta lo Spirito santo
su di lei, e come il sole brilla su tutta la terra, cosi la sua vita risplende davanti
agli angeli di Dio” (ibid.)*". 1l giorno seguente il gerarca la mando a chiamare
e le annuncio, alla presenza dei notabili del luogo e di suo padre, I’opportunita
del trasferimento nella chiesa del Salvatore; Evfrosinija ricevette le sue parole
“come semente nel granaio della sua anima, che porta frutto dove il trenta, dove
il sessanta, dove il cento” (ibid.; Mt 13,8), dicendo: “vado felice, come Dio
mi ordina, cosi sara di me” (ivi: 175)*. Proprio nella cella presso la chiesa del
Salvatore la raggiunse in seguito la sorella Gorodislava ed Evfrosinija fondo il
Suo monastero.

Sebbene nel testo non compaia la parola “reclusione”, dobbiamo costatare
che I’asceta domando di allontanarsi dal monastero dove aveva vissuto per anni
proprio allo scopo di recarsi da sola prima presso la chiesa di Santa Sofia e poi
in quella del Salvatore. Anche I’elemento della paternita spirituale sembrerebbe
conservato: seppur non guidata direttamente da un’igumena, Evfrosinija si rife-
risce al vescovo II’ja prima di lasciare il monastero e solo dopo aver ricevuto il
suo consenso se ne allontana. Infine, la posizione della cella “presso la chiesa”
risulta in linea con la prassi della reclusione.

7. Conclusioni

Sulla base dei dati sin qui raccolti, possiamo anzitutto confermare la pre-
senza della pratica della reclusione volontaria fin dalle origini della tradizione
monastica nelle terre slavo-orientali. Si osserva, inoltre, che tale stile di vita
viene tenuto in grande considerazione ¢ allo stesso tempo temuto, quasi che la
vita comunitaria offrisse una maggiore garanzia di successo per chi intraprende
’ascesi. Infine, il periodo di reclusione per quei monaci e (possiamo ipotizzare)
monache che lo scelgono rappresenta una tappa fondamentale di avanzamento
spirituale anche quando passa dall’esperienza negativa della caduta in tenta-
zione: dopo la reclusione, oppure proprio in virtu di tale pratica, essi diventano
punto di riferimento per altri, ottengono il dono della guarigione o del consiglio,
fondano nuove comunita monastiche, sono chiamati a ruoli di responsabilita.

2l “nocroiina ecTh apCTBY HEGECHOMY, IKO MHPO GJIATOBOHHO BCXO/IMTH MOJIUTBA

es1 kb bory u siko BbHels Ha maBh, Tako mounBaeTs JlyXb CBATHII HA HEH, U SIKO COJTHIIE
CisSIeTh 1O BCEH 3eMJIMH, TAKO JKUTIie e MPOCisIeTh Mpeab aHrenbl boxin™.
22 “gko chMeHa Bb KMTHHUILY JyIIM CBOES, ¥ Mo oso 30, oBo 60, uau 100”.
23 “Paja upy, 1k0 Bors MoBeuTh MU, Tako 1 OyneTh 0 MHE”.
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L’indagine conferma cosi I’interesse per I’approfondimento della temati-
ca, individuando nella collazione delle biografie dedicate ai reclusi, nell’analisi
letteraria delle stesse, nell’approfondimento del contesto socio-culturale in cui
i reclusi compirono la propria esistenza, nella ricerca, in ultimo, di maggiori te-
stimonianze circa 1’esistenza di monache che praticarono la reclusione, alcune
possibili piste di successivi studi.

Appendice

L’elenco che segue riporta i nominativi rinvenuti nelle fonti indicate in §
2. Non sono stati inseriti nella lista i nomi dei monaci che riposano v zatvore,
mentre sono compresi quelli per i quali non si puo stabilire con certezza se 1’ap-
pellativo di “recluso” sia usato in riferimento alla pratica di vita oppure al luogo
di sepoltura.

1. Achila (o Achilla), santo monaco diacono, XIV sec., (28 agosto)**;
2. Afanasij delle Grotte, 111767, (2 dicembre);

3. Afanasij delle Grotte detto “il giovane”, 71264, (2 dicembre);

4.  Aleksij delle Grotte, XIII sec., (24 aprile);

5. Ammon delle Grotte, XIII sec.?, (28 agosto);

6. Anatolij delle Grotte, XII sec., (3 luglio);

7. Anatolij delle Grotte, XIII sec., (31 ottobre);

8. Arcadij di Vjaz’ma, 11592;

9. Arefa delle Grotte, seconda meta XII sec., (24 ottobre);

10. Arsenij di Novgorod, +1570, (12 luglio);

11. Avramij delle Grotte, XIII-XIV sec., (29 ottobre);

12. Kassian delle Grotte, XIII-XIV sec., (29 febbraio, 8 maggio, 24 novembre);
13. Dionisij di Perejaslav-Zalesskij, 11645, (15 aprile);

14. Dionisij delle Grotte, XIV sec., (28 agosto, 3 ottobre);

15. Dosifej delle Solovki, XV-XVI sec.;

16. Elladij delle Grotte, XII-XIII sec., (4 ottobre);

17. Feofil delle Grotte, XII o XIII sec., (24 ottobre);

18. Ieremia, santo monaco detto “preveggente”, (11070ca.);

24 Dopo il nome, se le notizie in nostro possesso lo permettono, indichiamo 1’anno

di morte o il secolo in cui visse il personaggio; tra parentesi segnaliamo il giorno in cui
il calendario liturgico ne celebra la memoria, o date particolari in cui egli viene ricordato
(ad esempio il giorno dell’esumazione e/o traslazione delle reliquie). I monaci che vis-
sero nel monastero delle Grotte di Kiev, anche se non hanno una data di memoria perso-
nale, sono comunque ricordati nelle feste collettive dei monaci di quella comunita, cosi
come i reclusi il cui nome ¢ legato ad altre citta sono inclusi nelle rispettive sinassi locali.
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Ieronim delle Grotte, XII-XIII sec., (21 o 22 settembre);
Ioakim di Suzdal’, XVII sec., (23 maggio);

Ioann delle Grotte, detto “il sofferente”, XII sec., (18 luglio);
Ioann di Pskov, 11616, (24 ottobre);

Ioasaf di Niznij Novgorod, XV-XVI sec.;

Irinarch di Rostov, 1547/8-1616, (13 gennaio);

Isaakij delle Grotte, +1090, (12 014 febbraio);

Lavrentij delle Grotte, vescovo di Turov, XII sec., (29 gennaio);
Lavrentij delle Grotte, XIII-XIV, (20 gennaio, 28 agosto);
Mardarij delle Grotte, XIII sec., (13 dicembre);

Marfirij (o Martirij) delle Grotte, XIII-XIV sec., (25 ottobre);
Martin di Turov, 1144-1146, (27 giugno);

Nikita delle Grotte, vescovo di Novgorod, 1108 0 1109, (31 gennaio, 30 aprile, 14
maggio);

Onisim delle Grotte, XII-XIII sec., (21 luglio, 21 settembre, 4 ottobre);
Pafnutij delle Grotte, XII sec.?, (15 febbraio);

Pimen di Rostov, XVII sec., (23 maggio, 26 agosto);

Pior delle Grotte, XIII sec.(4 ottobre);

Ruf delle Grotte, XIV sec., (8 aprile);

Sisoj delle Grotte, XII-XIII sec., (24 ottobre);

Sofronij delle Grotte, XIII sec., (11 marzo, 11 maggio).

Abbreviazioni

BSO:
DIP:

DSp:

PE:

PG:

Bibliotheca Sanctorum Orientalium, 1-1I, Roma 1998.

Dizionario degli istituti di perfezione, a cura di G. Pel-
liccia, G. Rocca, I-X, Roma 1974-2003.

Dictionnaire de spiritualité. Ascétique et mystique.
Doctrine et histoire, I-XVI, Paris 1932-1995.

Pravoslavnaja énciklopedija. Elektronnaja versija, pod
redakciej Patriarcha Moskovskogo i Vseja Rusi Kirilla,
< http://www.pravenc.ru/>.

J.P. Migne, Patrologiae cursus completus, Ecclesia Gra-
eca, Paris 1857-1866, <http://patristica.net/gracca/>.

PSRL: Polnoe Sobranie Russkich Letopisej, 1-XLII, SPb.-M.

1846-1995.
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Abstract

Maria Chiara Ferro
Monastic Voluntary Reclusion in the Eastern Slavic Lands. Approach to the Problem and
Preliminary Considerations

The paper deals with the phenomenon of ‘voluntary reclusion’ (in Russian zatvor-
nicestvo) — an extreme form of asceticism, attested both in male and female monasti-
cism since the fourth century in Egypt and Syria, and developed in all Christian tradi-
tions — in order to investigate its presence in the eastern Slavic lands in 11%-17% c. The
study takes into account those holy monks explicitly defined as ‘recluses’ (zatvorniki),
in order to reconstruct a preliminary overview of the reasons, the practice and the risks
of such a choice. Lastly, the author tries to understand whether cases of female reclu-
sion are conceivable in the East Slavic world in the centuries indicated.






Un’eco del terremoto del 1456 nelllAppennino centro-meri-
dionale sui confini della Slavia orientale. Lepistola di Teofil
Dederkin al Gran Principe di Moscovia Basilio Il

Marcello Piacentini

Di valore marginale, né particolarmente studiata, a ragione in fondo, 1’e-
pistola (Poslanie) che un altrimenti ignoto Teofil Dederkin avrebbe indirizzata,
come recita I’intestazione, al gran principe di Moscovia Basilio II ha comunque
una pur modesta rilevanza sullo sfondo della collisione tra due configurazioni
culturali, non meno che politiche e religiose, della meta del XV secolo europeo
in partibus orientalibus. Dovrebbe infatti trattarsi, dati disponibili, o superstiti,
alla mano, di uno dei primi testi, se non il primo, della cultura latino-romanzo-
germanica, e piu precisamente di origine peninsulare, che arriva nei territori
occidentali della Slavia orientale tradotto in una lingua che, per quel poco che
si puo ricavare dal brevissimo elenco di localita al quale ¢ stata aggiunto un
“cappello” introduttivo, palesa moderate interferenze polacche. Una delle prime
traduzioni di un testo della cultura ‘occidentale’, s’intende, per quell’orizzonte
cronologico indicato, prescindendo dal piu antico capitolo delle traduzioni dal
latino in paleoslavo che investe le origini stesse della tradizione letteraria slavo-
antica!, poi interrotto fino appunto al XV secolo.

Un susseguirsi di circostanze, € ben noto, ha fatto si che la compagine cul-
turale della Slavia orientale sia entrata in contatto diretto con la cultura, anche
letteraria, della latinita occidentale nel corso del XV secolo. Da un lato, all’am-
pliamento verso est del Granducato di Lituania, accreditato ora nell’orizzon-
te europeo dalla ‘conversione’ al cristianesimo (cattolico) e, sincronicamente,
dall’unione personale con la corona polacca dal 1386, si accompagno un’altret-
tanto incisiva espansione a est di una cultura, quella polacca, legata alla cultu-
ra ¢ alla latinita europea; dall’altro, il concilio di Ferrara-Firenze, apertosi nel
1438, ha pur costituito, nonostante gli esiti fallimentari, un punto di incontro, e
di scontro, tra la Slavia orientale ¢ ortodossa e la cattolicita occidentale’.

E nella seconda meta del XV secolo che nei territori ruteni ortodossi inclu-
si nell’enclave del Granducato di Lituania viene tradotto un cospicuo numero

' Siveda la sintesi € la discussione metodologica per I’indagine di questo proble-

ma fondamentale impostata da C. Diddi (2007).
2 Dell’ampia bibliografia al proposito si veda, in italiano, Sbriziolo 1990 e Gar-
zaniti 2003, oltre al volume collettaneo curato da G. Alberigo (1991).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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di opere dal latino, dal ceco, dal polacco, in ruteno®. E si tratta di opere per
nulla irrilevanti, che comprendono tradizione apocrifa (tra cui la diffusissima
Historia trium regum di Johannes da Hildesheim), canone scritturale, liturgi-
co, lucidari, vite di santi (la Vita di Sant’Alessio)*. Con un apporto rilevante
dei monaci benedettini ‘glagoljasi’ di provenienza croata e obbedienza catto-
lica, ma di liturgia slava, insediati dal re lituano di Polonia Ladislao Jagellone
nel monastero di Santa Croce, nel sobborgo cracoviano di Kleparz allorché li
fece venire dal monastero praghense di Emmaus, “slavonico idiomate divina
officia celebraturos”, come ricorda Jan Dtugosz>: alla loro presenza e attivita €
riconducibile, pur se indirettamente, la traduzione dal ceco in ruteno di alcune
opere del corpus menzionato®. Un corpus dai contorni molto ben definiti, 1a

3 0O, comeebbe adefinirlo E.F. Karskij, “dialetto russo-occidentale” (“zapadnorus-

skoe narecie”, Karskij 1897). Rimandiamo comunque al sempre attuale Martel 1938.

4 Per un elenco ben informato si veda Turilov 1998, da cui va pero scorporato
un altro testo importante per entrambe le culture letterarie polacca e slava orientale, il
Dialogo di magister Policarpo con la morte, tradotto in Moscovia nel XVI secolo, e
quindi nelle terre rutene nel secolo successivo, per cui si veda il recentissimo contributo
di Nosilia (2014), in particolare le pp. 232-233.

5 Riprendiamo la citazione da L. Moszyfiski (1971: 269). Allo stesso lavoro del
filologo di Danzica rimandiamo per una sintesi della presenza dei monaci ‘glagoljasi’ in
Polonia.

¢ Non ci dilunghiamo qui, se non in nota, su questo importante capitolo della sto-
ria culturale e letteraria europea, nonostante il breve arco temporale della sua durata. Ri-
mandiamo allo studio approfondito di J. Verkholantsev (2008) ¢ alla bibliografia acclusa.
Isolata, invece, ¢ la figura, e la funzione, di un altro ‘glagoljasi’ croato, quel Veniamin (Be-
niamino), domenicano, che a Novgorod tradusse dal latino alcuni testi canonici per 1’ar-
civescovo ortodosso Gennadij, ma nell’ambito della cruenta repressione della cosiddetta
“eresia giudaizzante”, per cui si veda De Michelis 1993 (in particolare le pp. 125-137). Di
parere contrario, Florja ritiene invece la presenza e ’attivita del domenicano Beniamino
come segno di una “espansione cattolica” a Novgorod, mentre relega tutte le traduzioni
“rutene” a un ruolo secondario, a livello di letteratura “bassa” (“nizovaja literatura™), che
a suo giudizio certo non poteva essere né il mezzo principale di un’opera di proselitismo e
sostegno del programma uscito dal Concilio di Ferrara-Firenze, né avrebbe potuto essere
approvato e incoraggiato dalle gerarchie cattoliche (Florja 2007: 468-479, infra). Non ¢
questo il luogo di avviare una discussione sul merito ¢ sul metodo, né riteniamo di ave-
re sufficienti conoscenze per farlo; tuttavia ci pare una semplificazione, metodologica in
primo luogo, il contrapporre due entita diverse, la rigida dottrina dogmatica (sotto il cui
controllo ricade anche la repressione delle eresie, o supposte tali) e la vitale fabulistica, tra
cui quella apocrifa, che ha alimentato rigogliosamente, non ostante o nonostante il dogma
ufficiale, la cultura della cristianita non solo latina e, a ben vedere, non solo della cristiani-
ta. Si tratta di due aspetti distinti e che investono destinatari diversi, protagonisti d’autorita
(le gerarchie che controllano il dogma), o subalterni (protagonisti della quotidianita). Sa-
rebbe sufficiente scorrere la storia letteraria polacca della seconda meta del XV secolo per
verificare come proprio entro questo orizzonte cronologico nasca, nella Polonia cattolica,
la prima consistente produzione vernacolare originale, compilatoria, in traduzione, di nar-
razioni apocrife e agiografiche para-apocrife che in molta parte coincide, ed ¢ sincronica,
con quell’opera di traduzione avviata nelle terre rutene.
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dove I’elenco delle citta distrutte dal terremoto ¢ tutt’altra cosa: non un testo
letterario, bensi un documento riconducibile piuttosto alla sfera diplomatica,
trasformato pero in traduzione, con I’aggiunta del ‘cappello’ introduttivo, in
materiale polemico — allusivamente polemico, non gia direttamente, ritenia-
mo sia il caso di precisare’ — contro i “latini”, in vaticinio di un non meglio
identificabile “principe Michele” che avrebbe profetizzato contro la propria
fede latina (cattolica) (“na svoju véru, na latinskuju”) il disastroso terremoto
che nella notte tra il 4 e il 5 dicembre del 1456 rovino le terre dell’ Appennino
centro-meridionale. Il Poslanie si inserisce dunque, con questo aggiustamen-
to, nell’abbondante produzione polemica antilatina che nella Slavia ortodos-
sa riprese vigore dopo appunto il Concilio di Ferrara-Firenze®. Anche questa
circostanza pare costituire (ma si veda quanto noteremo oltre) un ulteriore
elemento di diversita rispetto agli altri testi tradotti in questa seconda meta
del XV secolo nelle terre rutene, la dove in questi ultimi non ¢ dato di rilevare
sostanziali modifiche di adattamento, ideologico o confessionale che sia, no-
nostante che le traduzioni siano uscite, per una parte almeno, dall’alveo di un
laboratorio ortodosso pur ispirato dai ‘glagoljasi’ cattolici di Kleparz, com’¢
il caso, ad esempio, del Cantico dei Cantici tradotto dal céco in ruteno da
un ortodosso “who was not particularly fastidious about its Roman Catholic
source” (Verkholantsev 2008: 50).

Terminus ad quem del Poslanie di Dederkin (d’ora in avanti eventualmen-
te PD) indirizzato a Basilio II ¢ (o almeno dovrebbe essere) il 1462, dacché
Basilio II fu gran principe di Moscovia dal 1425 al 1462. Dunque il Poslanie
dovrebbe essere stato composto tra il dicembre 1456 (anno del terremoto) e il
1462. Un passo, pero, del ‘cappello introduttivo’ di cui sopra, permetterebbe di
determinare meglio la stesura complessiva del Poslanie, 1a dove si legge che la
“profezia” venne pronunciata “do christusova narozenia za tri nedeli. sego ro-
Zestva christusova cto proslo” (“tre settimane avanti il Natale. Di questo Natale
che ¢ [appena] passato”). Se non intendiamo male, 1’estensore del ‘cappello
introduttivo’ si riferisce dunque al Natale (“appena passato”) del 1456, avendo
sotto gli occhi la data dell’evento vergata alla fine della traduzione (1456), e
dunque sta scrivendo prima del successivo Natale del 1457°. Se cosi ¢, ¢ ra-
gionevole ritenere che il Poslanie sia stato elaborato durante il 1457, una volta
arrivati dispacci diplomatici e notizie nelle terre polacco-rutene.

7 Quando B.N. Florja (2007: 469) connota il Poslanie come un racconto “orien-

tato in forma di profezia sul castigo celeste comminato ai ‘latini’” (“oblecennyj v formu
prorocestvova o nebeskoj kare ‘latinjam ), certamente questo ¢ ricavabile dal lettore,
ma nel Poslanie non ¢’¢ alcuna menzione esplicita di un “castigo divino”. Si veda co-
munque oltre quanto diremo ancora sulla “forma di profezia” del racconto.

8 Rimandiamo al sempre attuale Popov 1875 e, per il posto che occupa il Posla-
nie nella polemica antilatina, al piu recente Matasova 2010.

Ringrazio la collega e amica Viviana Nosilia per avere trovato il tempo di di-
scutere con me il passo in questione con non poco preziose osservazioni e suggerimenti.
Resta inteso che delle argomentazioni qui esposte ¢ responsabile in toto lo scrivente.
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Il testo!” ci ¢ stato trasmesso da un codice allestito, 0 comunque supervi-
sionato, dal monaco Efrosin'', del monastero di San Cirillo di Belozersk, che
raccolse pazientemente per anni i materiali riversati poi, da egli stesso e da altri
copisti, negli anni *70 del XV secolo nelle carte che lo compongono (Kagan et
al. 1980: 106)".

Esistono tuttavia altri due testimoni della traduzione rutena dell’elenco del-
le citta italiane distrutte dal terremoto del 1456: uno, tradito dalle aggiunte alla
Paleia del 1517, intitolato Prorocestvo knjazja Mikolaja (Lichacev 1988: 186),
che non abbiamo potuto acquisire, e un frammento superstite edito a suo tempo
da V. Malinin (1901: 234) — che non conosceva ancora il Poslanie (Kazakova
1980: 160) — tradito da un codice conservato a suo tempo nel monastero di San
Michele a Kiev, ma oggi non reperibile; un codice che era stato approntato per
il principe lituano Michal Radziwilt nel 1483. Gia N.A. Kazakova confronto
il frammento (d’ora in avanti: FR) con I’elenco del Poslanie (Kazakova 1980:
163), accertando, nonostante alcune lievi differenze, che si tratta dello stesso te-
sto, senza pero avanzare ipotesi sulla relazione intercorrente fra i due testimoni.

Nulla possiamo dire al momento per il testo tradito dalla Paleia. Quanto
agli altri due testimoni si potra almeno rilevare che FR ¢ caratterizzato da un
errore di omoteleuto (gorod / gorod) in un passo comune con PD:

30. Aversa gorod takuju ze sckotu terpélil. Aversa gorod v dumeéch mnogijch ispusto-
Mapia gorod v doméch mnogich ispusto-  Sena a placet po mertvichii (FR)
Sena a placet po umerlichii (PD)

dove ¢ verisimile che FR, copiando, salti la localita che in PD viene detta “Ma-
pia” (che ipotizziamo, con non poco azzardo, essere Capua: si veda RCAug:
“Capue multe domus terre equate sunt™)".

Altre due varianti, che con dovuta prudenza riteniamo disgiuntive', sugge-
riscono di considerare i testimoni PD e FR come copie indipendenti: PD attesta
una forma congruente Tyanumii (Teanum), a fronte di un Tjjazum di FR, mentre

10
11

Lo riproduciamo in appendice secondo I’edizione che ne diede P. Simoni (1922).
Sull’avvincente figura di questo monaco ortodosso spinto da una inconsueta
curiositas verso ogni forma di sapere e di letteratura si veda lo studio di Ja.S. Lur’e
(1961), che fra I’altro riprende per primo, dopo Simoni, lo studio sul Poslanie.

12 Con un lavoro accurato gli studiosi integrano e precisano quanto accertato a
suo tempo da Lur’e (1961). Il Poslanie ¢ stato vergato, non da Efrosin, sui fogli 514v-
516v del codice 9/1086 della raccolta Kirillo-Belozerskoe (Kagan et al. 1980: 140-141).

13 Nei testimoni utilizzati non troviamo menzione, per nessuna delle localita
elencate, del dettaglio concernente il compianto delle vittime: “a placet po umerlich /
mertvichi” (“e piange i [suoi] morti”). Né soccorre 1’ordine sequenziale. L’azzardata — e
opinabile — identificazione poggia solo sul dettaglio, assai vago, delle case distrutte.

14 Trattandosi di toponimi che, per loro natura, sfuggono a prove testuali cer-
te, cosa ben verificabile a seguire le vicende della loro trasmissione nell’abbondante
documentazione diplomatica e epistolare dell’evento circolante per I’Europa intera.
Esempi consistenti sono forniti da B. Figliuolo (1988-1989, II: passim).
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FR attesta una piu corretta forma Troa (Troia) a fronte del Trara di PD'. Altra
differenza, non significativa da un punto di vista testuale, sta nel fatto che 1’e-
lenco delle citta distrutte € numerato in PD, cosi come € numerato in una delle
probabili liste-modello da cui ¢ stato tradotto (si veda oltre)', mentre in FR non
¢ riportata alcuna numerazione.

E merito di Kazakova aver individuato — sulla scorta delle indicazioni di
Lur’e (1961) — in un testo pubblicato nell’ Archivio Storico per le Province Na-
poletane (ASPN 1885: 353-356)" il probabile modello da cui il Poslanie po-
trebbe essere stato tradotto (Kazakova 1980: 162). Quel testo (lo indichiamo
come RCt), ¢ in realta una ri-traduzione editoriale poco accurata'®, dal tedesco in
italiano, di un elenco di citta distrutte dal terremoto, esemplato su una relazione
inviata da un autore anonimo al cardinale Prospero Colonna; relazione di cui
sono note diverse copie e traduzioni in latino e in tedesco, ma non 1’originale’.
Una delle copie venne edita da Figliuolo, con un apparato critico in cui registra
anche le varianti (non tutte) di altre copie e traduzioni in latino e in tedesco (Fi-
gliuolo 1988-1989, 1I: 31-32).

La notizia del terremoto, invero, si diffuse con una rapidita impressionante
per i centri della Penisola e per I’Europa (Francia, Spagna, Germania) tramite
un intreccio di dispacci diplomatici e lettere private ricostruito accuratamente da
Figliuolo (1988-1989, I: 31-46).

Comungque, ed ¢ ovvio, tutte le relazioni, ben dettagliate, che vengono da
Napoli ¢ da Foggia nei giorni immediatamente a ridosso dell’evento?, riferi-
scono prevalentemente della situazione locale, campana, pugliese. Un accenno
all’Abruzzo e a Sulmona si trova nella lettera dell’ambasciatore mantovano a
Luigi III Gonzaga, datata da Foggia il 12 dicembre, e nella relazione dell’amba-
sciatore milanese Antonio da Trezzo a Francesco Sforza, dove viene menziona-
to Tocco a Casauria?'. Solo la relazione anonima al cardinale Prospero Colonna

15
16

Si veda oltre I’elenco sinottico.

La numerazione in PD, vergata sui margini, ¢ di mano di Efrosin (Lur’e 1961:
132). Ma questo non vuol dire che Efrosin abbia cosi riprodotto la numerazione dell’o-
riginale. E piuttosto possibile che sia suo intervento autonomo.

17" Intitolato Questa lettere del crudele malanno e successo del terremoto avvenu-
to nel paese la mezzanotte, vigilia di S. Nicolao, anno domini 1456, fu spedita al reve-
rendo Cardinal Colonna dal regno di Sicilia e di Napoli.

18 Cf. Figliuolo (1988-1989, I: 67, n. 146), che giudica il testo della ritraduzione
(attribuendo I’intero articolo a Giuseppe de Blasiis) “edito molto male”.

19 Impossibile in questa sede seguirne le vicende di trasmissione. Si veda intanto
quanto scrive Figliuolo (1988-1989, I: 42-43; 1I: 31-32).

20 Tutte trail 6 e I’11 dicembre, pitl una lettera anonima da Roma (18 dicembre)
ad ignoto destinatario, la Relazione dell’ambasciatore Antonio da Trezzo a Francesco
Sforza (da Napoli, 22 dicembre) e infine la Relazione anonima al cardinale Prospero
Colonna (dicembre, senza luogo); tutte edite in Figliuolo 1988-1989: II, 9-33, tranne
la primissima relazione di Trezzo, del 6 dicembre, per cui si veda comunque Figliuolo
1988-1989, I: 31.

2l Tutte edite in Figliuolo 1988-1989, 1I: 25-26, 29-30).
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inizia con 1’elenco delle citta abruzzesi, ed ¢ lecito supporre che sia stata ap-
prontata in un centro dove affluivano le notizie sul terremoto sia dal meridione,
sia dalle terre abruzzesi, verisimilmente proprio a Roma, dove il cardinale risie-
deva. Sulla base di questa relazione, di fatto una enumerazione di localita, viene
composta una lista, ricordata poco sopra, delle citta distrutte, tradotta in latino e
in tedesco, talvolta interpolata, scorciata, ampliata, numerata (com’¢ il caso di
RCAug) che sta si all’origine dell’elenco del Poslanie**, ma che certamente non
¢ il suo antigrafo.

11 terremoto fu subito messo a frutto da astrologhi e divinatori che si pro-
dussero in cupe profezie.

Cosi riferisce Ercole d’Este in una missiva inviata da Napoli a suo fratello,
a immediato ridosso dell’evento:

[...] al re ¢’¢ venuto uno iudicio, lo quale dice menaza Fiorenza, Favenza de
terramoti, e Ferrara submergere de aqua [...] (Figliuolo 1988-1989, II: 14)

O ancora, in una traduzione tedesca (ritradotta in italiano in ASPN) della
stessa lettera di Ercole d’Este, viene accentuato esplicitamente 1’intervento di
indovini e astrologhi:

E pure venuto un indovino al mio prezioso signore, il re d’Aragona, e gli & detto
e minacciato che Firenze, Siena e Ferrara cadrebbero anche in poco tempo. Del pari
venne detto al re di Napoli e consigliato dal suo astrologo che le cose sarebbero
divenute piu gravi, e che un gran terremoto dovea venire siccome stava scritto [...]
(ASPN 1885: 357)%

O anche, nella relazione dell’ambasciatore senese Bindo (cf. Figliuolo
1988-1989, II: 9-12):

Et cossi siamo stati in queste tempeste piu di et nocte per vaticinio de alcuni
astrologhi e calculatori, li quali dicono stranie cose de pianeti ci governano

dove la menzione dei “pianeti” ¢ piuttosto da intendere come riferimento, avan-
zato dagli astrologi, al passaggio di una cometa, che oggi sappiamo essere la
cometa di Halley.

Non ¢ dunque da escludere che queste profezie, moltiplicatesi immedia-
tamente a ridosso dell’evento si siano, in un qualche luogo della trasmissione,
anche orale, sovrapposte agli scarni elenchi che andavano in giro per I’Europa
preparando cosi la narrazione ruteno-ortodossa come profezia di un “latino” a
danno della propria fede.

22 Sulla diffusione di questa relazione tanto nella Penisola, tramite copie “molte

delle quali abbastanza scorrette e diverse tra loro”, quanto oltr’ Alpe, in traduzioni latine
e tedesche, si veda Figliuolo 1988-1989, I: 42-43.

2 Non avendo potuto visionare 1’originale tedesco, dobbiamo affidarci alla tra-
duzione edita in ASPN, che comunque palesa una evidente rielaborazione dell’originale
edito nel citato Figliuolo (1988-1989, II: 13-14).
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Non intendiamo, né abbiamo gli strumenti, addentrarci qui in un’analisi
della lingua di PD (e di FR). Ci limiteremo solo a notare che per tutti i topo-
nimi originali, 1a dove occorre 1’affricata alveo-palatale ¢ [t[], questa € resa in
traduzione con I’affricata alveolare c [ts]: Ceretum [Cerretum/Cerreto], Cixria
[Cerce], Cikalja [Cicala], Civitalema [Civitella?]. Verisimilmente un prestito
grafico, quale occorre in altri prestiti ‘dotti’ dal latino, la dove il grafema ‘c’ ¢
seguito da vocale anteriore*; in Apica (Apice) la vocale media a della desinenza
femminile potrebbe essere secondaria.

Quanto al lessico, non necessariamente deve essere chiamata in causa una
mediazione slavo occidentale (polacca). Di quelli che Simoni indica, peraltro
giustamente, come polonismi, panii € méstecko erano comunque d’uso comu-
ne e ben diffusi nei territori ruteni e ben diffuso era anche murovannij, verisi-
milmente arrivato, certo, attraverso il polacco (Fasmer 1971: s.v.). Un evidente
polonismo ¢ panistvo®, o ancora godina (ben attestato, ma non per indicare la
numerazione delle ore), e Sckota (pol.: szkoda), o piuttosto il sintagma Sckotu
terpelii. Per quanto concerne invece la morfologia, la separazione del riflessivo
(sja) dal verbo ¢ fatto comunque non ignoto allo slavo orientale, e non necessa-
riamente deve essere indizio di una traduzione dal polacco.

Siffatta osmosi, che comporta una infiltrazione della lingua (anche lette-
raria) di maggior prestigio, quella polacca, nei dialetti occidentali della Slavia
orientale, sconsiglia di trattare fout court un testo letterario ruteno come incon-
futabile prova di traduzione dal polacco.

Una questione rimasta irrisolta ¢ 1’identificazione dei toponimi tradotti in
PD. Simoni, nella prefazione all’edizione del testo, accennava a un impegno dei
suoi colleghi Sumcov e Peretc al fine di integrare e completare il commento al
testo (Simoni 1922: 13-14), ma di questa impresa non ¢’¢ traccia alcuna. Impre-
sa peraltro non poco difficoltosa, a motivo delle storpiature dei toponimi, varia-
mente traditi dalle fonti, che per giunta riguardano localita assai spesso minori,
conosciute sotto diversi nomi e talora neanche piu esistenti®®.

Nel garbuglio delle testimonianze, riteniamo utile servirci in primo luogo,
come testo di paragone, della traduzione latina di RC tradita dal manoscritto
di Augsburg (RCAug), non foss’altro perché quest’ultima, dichiarando espli-
citamente essere traduzione della missiva a Colonna, riporta in preambolo la
localizzazione temporale dell’evento, cosa che non troviamo nella copia di RC
edita da Figliuolo e che pare ragionevole ritenere occorresse anche nell’origi-

2 Tipo konciliumii (concilium), cedula (cedula) (Bachan’koti et al. 1979: 108,
110), esempi per i quali ¢ comunque verisimile la mediazione del polacco. Ringrazio il
collega e amico Andrea Trovesi per alcuni preziosi chiarimenti a proposito della sostitu-
zione delle affricate.

25 Attestato peraltro, cosi come panii, nelle terre rutene settentrionali fin dal XIV
sec. (Bachan’koti ef al. 1979: 91 ; cf. anche Bulyka 1972: 235).

%6 Aftitolo puramente indicativo, sara il caso di rilevare che RC elenca 71 localita a
fronte di 56 complessive del Poslanie. Nei citati studi di C. Magri, D. Molin e B. Figliu-
olo vengono contate, incrociando le varie testimonianze, rispettivamente 317 e 212 loca-
lita in varia misura colpite o coinvolte, tra le quali circa una quindicina non ritracciate.



90 Marcello Piacentini

nale. Ben coscienti comunque, che si tratta solo di un punto di riferimento, non
sempre sufficiente a risolvere i problemi di identificazione. Ma assumiamo al-
tresi come ipotesi (che riteniamo fondata e verificabile) che la traduzione di PD
rispecchi comunque un originale latino, mediato o no che sia.

11 toponimo Su/mana, che parrebbe attestare una forma originale in volgare
(a fronte del latino classico Sulmo), non € cogente per ipotizzare una traduzione
dall’italiano; basti I’esempio della traduzione latina dell’elenco tradita dal mano-
scritto di Augsburg (RCAug): Sermona (RCAug: f. 25v). Per non pochi toponimi
del Poslanie la forma ¢ quella latina (sostanzialmente, la desinenza —um), e se ¢
vero che nelle narrazioni latine dell’evento occorrono anche forme toponomasti-
che in volgare accanto ad altre latine (“[...] Quod dicitur Monte Calvi |...] Avel-
lino, Burutum, Supinum [...] Vallis obscura[...] Scauli[...] Aluito [...] Chercum
[...]”)7, nelle relazioni nei volgari italiani non occorrono mai, ¢ ovviamente, for-
me latine; queste vengono pero utilizzate nelle traduzioni in latino delle relazioni
in volgare: “Translacio nominum ciuitatum et locorum qui sunt destructa per ter-
remotum de volgari ytalico in latinum ut super”, cosi, exempli gratia, leggiamo
alla fine dell’elenco del manoscritto di Augsburg (RCAug: f. 26v).

I Forneljumii, Brecharijumii e simili del Poslanie rinviano senz’altro a un
originale latino (non necessariamente mediato).

Certo ¢ che chi ha tradotto 1’elenco delle citta distrutte, la dove ha potuto
ed ¢ stato capace (difficile dire se aiutato da un informatore orale) si ¢ ingegnato
per dare una traduzione-calco dei toponimi: méstecka gorod (riteniamo: Caste-
lucium), Méstecko novoe (Castelnuovo), Dobro prisloe mésto (senz’altro: Bene-
vento), Pole svetloe (Campochiaro), Voron gorod (senz’altro: Montecorvino),
Ljubia gorod (riteniamo: Mirabella)®®.

Se pure RCAug, traduzione latina dell’elenco tratto dalla relazione a Co-
lonna (RC), ¢ senz’altro, come abbiamo gia detto, un punto di riferimento, ¢
tuttavia illusorio cercare di individuare, a partire solo da quello, i toponimi che
occorrono nel Poslanie, che palesemente ha attinto a una lista interpolata, che
non abbiamo, e che registrava i toponimi in forma talora ben diversa da quelli
di RCAug e certamente piu vicini a RC, nonostante le marcate alterazioni che
pongono ostacoli al loro riconoscimento.

Una traccia di interpolazione ¢, se non interpretiamo male, méstecka go-
rod, non registrato da RCAug (né da RC), che ci azzardiamo a identificare,
considerando la forma diminutiva, con il Castelucium (Castelmauro) ricordato
da Manetti®, e che spezza in PD la sequenza delle localita, altrimenti eguale

27 Cosi, ad esempio, nel Chronicon di Sant’ Antonino di Firenze, di poco posterio-

re all’evento, dacché informa anche della successiva, violenta scossa del 30 dicembre. 11
frammento in questione ¢ riportato in Bonito (1691: 608-610).

28 Si veda oltre la tabella sinottica dei toponimi.

? In RC e RCAug occorre perd un toponimo analogo per formazione diminuti-
va, Civitella (in RCAug: Camitella). E tuttavia inserito in una sequenza eguale in RC,
RCAug e PD (Cerreto, Pietraroja, Civitella), cosi che riteniamo di poter identificare il
Civitalema di PD con Civitella (Civitella Licinio [BN]).
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(pur con una inversione) a RCAug e RC: Sulmona, Tocco, Castel di Sangro,
Fornelli, Isernia, Caramanico, Castelnuovo, Navelli (Rc ¢ RCAug); Sulmona,
meéstecka gorod, Castel di Sangro, Tocco, Fornelli, Isernia, Caramanico, Ca-
stelnuovo, Navelli (PD).

Quanto alle forme dei toponimi, sarebbe difficile, ad esempio, interpretare
il Voron gorod di PD come Montecorvino a partire dalla forma tradita da RCAug
(Mons cornuti oppidum), ma in Manetti leggiamo Moncorvino (Manetti 2012:
183) e in RC Montecorvino. O ancora, Apica (Apice) di PD non puo essere spie-
gato a partire da Apide tradito da RCAug, ma da altre forme in cui circolava il
toponimo, quali Apicium, Apice, e simili.

Una possibile spiegazione di alcuni toponimi ¢ che in traduzione si siano
scissi in due toponimi distinti; ecco i passi:

13. Krota gorod i sméstom propalii. 14. minarda gora gorod propalii (“13. La
citta di Crota ¢ sprofondata con I’abitato. 14. La citta monte minarda ¢ sprofondata™).

Ipotizziamo che possa trattarsi di Grottaminarda, che in RCAug ¢ annotata
come Grecta maverda, € in RC come Grota Manardata®.

40. Boka gorod v podolii propal v zemlju. 41. Skura gorod c trema velikimi
zemljami i velikimi mésty takoz v zemlju vipali (“40. La citta di Boka nella valle
¢ rovinata al suolo. 41. La citta di Scura con tre grandi terre e grandi abitati sono
rovinati anch’esse al suolo™),

dove Boka riteniamo essere errore di lettura di una forma originaria Rocha®'
(‘Rocca’, Arx). Si veda RCAug: “Rocha de valle oscura cum certis alijs oppidis
deserta remansit” (RCAug: f. 26), e Manetti (2012: 187)*2 Per quanto abbiamo
cercato nelle liste approntate da Magri, Molin e da Figliuolo, la parola ‘valle’
occorre solo nel toponimo Rocca di Valle Scura. In RC e RCAug Rocca di Valle
Scura ¢ registrata in sequenza subito dopo Pescosola, in PD la sequenza ¢ iden-
tica se accogliamo la scissione del toponimo: Pestosolnet, Boka (Roka), Skura.
Non possiamo pero non rilevare che i dettagli riguardanti Skura sono diversi.

42. Gora gorod. Voron gorod takoz izlomilsja (“Citta monte. Citta Corvo
anch’essa & rovinata”), cf. “Moncorvinus penitus desolatum” (Manetti 2012: 183)33.

30 Sarebbe possibile avanzare anche un’altra interpretazione, ipotizzando una in-

versione del gruppo in liquida, nar > ran, e individuare il toponimo in Mirandia/Miran-
da [IS], ricordata da Manetti (“Mirandia, in maiori eius portione devastata [...]”, Ma-
netti 2012: 192), ma che non figura né¢ in RC, né in RCAug. Nelle fonti a disposizione,
non v’¢ comunque traccia del dettaglio che occorre in PD ¢ denota il toponimo come
gora (‘monte”’). Quanto a Krota gorod, resterebbe, accogliendo questa seconda possibi-
lita, come il primo termine del toponimo: Grotta.

31 La forma Boka occorre sia in PD che in FR. Erroneamente Kazakova legge,
nell’edizione di Malinin, Bova.

32 “Arx Vallis Obscure ad solum eversa |...]

33 InRC & elencato senza dettagli.

2
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A confrontare il Poslanie con RCAug non ¢ gran lavoro rilevare che la suc-
cessione, in entrambi i testi numerata, delle citta, non sempre aiuta: in parte ¢
identica, in parte ¢ scombinata da inversioni e omissioni.

I dettagli, quando occorrono, sono talora eguali e senz’altro utili per I’iden-
tificazione del toponimo:

Sakgvina gorod [Castel di Sangro] [...] tolko ze sja ostalo 7 domov (“La citta
Sakgvina [...] rimaste solo 7 case”), cf. “Castellum de Sagoma oppidum in toto
ruinatum septem solum domibus redemptis” (RCAug: f. 25v);

Pestosolnetii [Pescosolo] gorod v zemlju propal, tolko Ze sja ostalo 11 dvorovii
(“La citta di Pestosolnet & sprofondata al suolo, sono rimaste solo 11 magioni”), cf.
“Petrosolo oppidum totum ruinatum demptis undecim domibus interierunt homines
ducenti” (RCAug: f. 26)*;

Levanelimii z akviljany (“Navelli dell’Aquila”), cf. “Amonelli de aquila”
(RCAug: f. 25v);

Meéstecko novoe udikviljaniskya zemli (“Castelnuovo della terra aquilana”), cf.
“Castellum nouum in comitatu de aquila” (RCAug; 25v);

0 con varianti comunque comprensibili, 1a dove concernono i numerali:

Sirvna gorod [Isernia] [...] tolko zZivych ostalosi 30 bez odnogo (La citta di
Sirvna [...] sono sopravvissuti solo trenta meno uno”), cf. “Sorgna oppidum in quo
omnes interierunt demptis personis decem et nouem” (RCAug: f. 25v)*;

o le omissioni di nomi propri:

pole svétloe [Campochiaro] gdé ljudei mnogo i sam pan mésta togo v zemlju
vpal (“Campo chiaro, dove una moltitudine di persone e lo stesso signore del luogo
¢ sprofondato al suolo™), cf. “Campus clarus oppidum quod destructum est in toto
in quo interemptus est magnifficus dominus luisius i+ ludroicus de san framando
[...]” (RCAug : f. 26);

aryanumii gorod [Ariano Irpino] velikago déla stracha dvé tysjaci i dve sté lju-
dei umerse pali (La citta di Ariano per la grande devastazione, duemila e duecento
persone caddero morte™)

che sembra concordare (si perdoni I’involontario cinismo) con il dettato di RC
almeno per il secondo elemento numerale (“Ariano ¢ ruinato in maior parte, €
morte persone 1200”), 1a dove la traduzione-rielaborazione latina di RCAug ri-
porta il numero 150 (RCAug: f. 26).

Piu che comprensibili siffatte varianti relative ai numerali in una trasmis-
sione cosi variegata e sostanzialmente incontrollata e incontrollabile, ma ¢ pro-
babile, certo diremmo, che la lista del Poslanie, nell’intrico e nella sovrappo-

34
35

In RC: “Pescasola ruinato excepto do case, € sono morte persone 250”.
In RC leggiamo (come nella sua traduzione in latino di RCAug): “Sergna non
sono scampate se non persone X VIII” (Figliuolo 1988-1989, 1I: 31).
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sizione delle varie relazioni, rifletta in questo caso — cosi come la Relazione
anonima al cardinale Colonna’® — 1’accorpamento di dati relativi a due localita
distinte, Ariano e Dugenta, contigue nella relazione dell’ambasciatore senese:
“[...] Ariano cum tutti i casali, € ruinato, ¢ li € morto de le persone piu de 2000;
ad Ducenta, che era terra de piu de 200 fochi, tutto ruynato [...]” (Bindo: 11),
che in una copia della stessa diventa, equivocamente: “[...] Ariano cum tutti li
casali e ruynato e li e morto de le persone piu de 2000 e ducento che era terra de
piu de 200 fochi tutto ruynato [...] (BindoC: 351)*".

Ma si veda, a titolo d’esempio, il passo del Poslanie: “méstecka Cetyre
v panistve molizi v zemlju propali” (“Quattro cittadine nello stato del Molise
sono sprofondate al suolo”), la dove I’elenco del manoscritto di Augsburg rife-
risce: “Quatuor castra que fuerunt illustris domini marci fratris comitis fondi
in toto usque ad terram destructa sunt in quibus hominum maxima multitudo
perijt’, dove nulla ¢ detto del Molise, che invece € menzionato nella lettera a
Colonna (RC): “quattro casteli del signor Marco, fratello del conte di Fondi,
nel contado del Molise, sono al tutto ruinati, con assai gente pericolate” (Fi-
gliuolo 1988-1989, 11: 31).

Anche a prescindere dall’omissione dei nomi propri, ¢ evidente che, pur
essendo la relazione a Colonna, con le sue traduzioni, in primo luogo RCAug,
un possibile modello di riferimento, il grado delle alterazioni e delle varianti, e
in tutte le testimonianze, ¢ tale, e comprensibilmente, da rendere ardue ipotesi di
filiazioni certe, almeno sulla scorta di quanto si ha a disposizione.

Dal confronto tra gli elenchi si vedono altrettanto bene le differenze, a co-
minciare dalla localizzazione di Sulmona, nel Poslanie a cinquanta miglia da
Roma, localizzazione che tra tutte le fonti note si trova solo in Manetti (ma con
altra, giusta, distanza), che cita i ben noti distici di Ovidio: “[...] Sulmo [...] /
milia qui novies distat ab Urbe decem” (Manetti 2012: 186), a fronte di PD:
“I...] za rimom za pjatdesjat mili propal grod velikyi murovannyi [...] imie-
nuetsja sulmana” (“[...] lungi da Roma a cinquanta miglia ¢ sprofondata una
rocca grande e fortificata [...] dal nome Sulmana”).

Ancora, in RC edito da Figliuolo (che, ricordiamo, ¢ una copia) manca-
no indicazioni temporali, perd nella traduzione latina tradita dal manoscritto di
Augsburg leggiamo: “[...] per terre motum factum anno domini m.cccc.lvi die
quarta decembris de nocte [...]” (RCAug: 25v). Nelle altre missive e relazioni a
ridosso dell’evento vengono indicati, non sempre tutti insieme, o il giorno della
settimana (sabato/domenica), o il giorno del mese (4 dicembre), 1’ora (XI della
notte, vale a dire pressappoco le quattro del mattino del cinque). In RCt — che,
ricordiamo, ¢ ritraduzione dal tedesco della traduzione della Relazione anonima
a Colonna — viene indicata la ricorrenza della festivita, ovvero la vigilia di san
Nicola (la festivita di san Nicola ricorre il 6 dicembre, dunque s’intende che 1’e-
vento viene localizzato temporalmente al cinque). Nel Poslanie le indicazioni
temporali, alla fine dell’elenco, sono fornite in altro modo, ancorché congruenti:

36 “Ariano ¢ ruinato in maior parte, e morte persone 1200” (RC).

37 Si veda anche la variante registrata da Figliuolo (1988-1989, II: 12, n. dd).
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“a tak sja sustalo, mésjaca dekavria vii 4 deni na svétia varvary deni za tri go-
diny do svéta” (“e avvenne nel mese di dicembre, il giorno 4 per la festa di santa
Barbara, tre ore prima che facesse luce”), che corrisponde alle indicazioni tem-
porali tradite separatamente, per quanto ne sappiamo, da testimonianze diverse
(i maiuscoletti a evidenziare sono nostri): riguardo alla festivita, in una memoria
(d’ora in avanti MI) vergata su pergamena nell’archivio dei Canonici di Isernia:
“Anno Domini 1456. V Ind(ictione) IN NOCTE S. BARBARA V. de mense Decem-
bris in XI hora noctis [...]"*; riguardo al computo dell’ora in Giacomo Picco-
lomini: “Die 5 Decembris anno salutis nostrae 1456 TRIBUS FERE ANTE LUCEM
HORIS fotum fere Regnum Neapolitanum |[...]” (citiamo da Magri, Molin 1984:
61), e nella cronaca cassinense: “Anno MCCCCLVII [sic!] mense decembris die
V, die sancto dominico [...] cum [...] instaret divinis laudibus matutinas persol-
vere juxta morem ecce CIRCAM TERTIAM HORAM ANTE DIEM [...]” (riportiamo il
testo cosi come stampato in Magri, Molin 1984: 61).

Dunque, come leggiamo nel Poslanie, “tre ore avanti il giorno” (che co-
munque corrisponde alle quattro di notte, ovvero all’undicesima ora della not-
te), e nella ricorrenza di S. Barbara (che ¢ il quattro dicembre).

A meno di non voler sostenere che il traduttore abbia ricalcolato I’ora (che,
ripetiamo, ¢ comunque la stessa, che sia I’'undicesima della notte o la terza pri-
ma del giorno)*® considerando I’antigiorno del 5 ancora parte della festivita di
Santa Barbara (il 4), dovremmo convenire che quelle precise indicazioni (tre
ore prima del giorno e nella festivita di s. Barbara) le trovava gia, tutte insieme,
nell’originale da cui traduceva.

Proiettato sullo sfondo delle relazioni tra Slavia orientale e ortodossa e oc-
cidente latino e cattolico, il Poslanie di Teofil Dederkin resta come traccia dello
scontro tra due configurazioni culturali ancora ben lontane da una soluzione
conciliante. Da un punto di vista strettamente testuale ¢ un ulteriore esempio, se
mai ce ne fosse bisogno, delle fitte varianti in cui circolo, per I’intera Europa e
fino alle terre del settentrione orientale, la notizia del terremoto che devasto le
contrade centro-meridionali della penisola italiana nel 1456.

38 Ovviamente, I’intera notte tra il quattro (festa di s. Barbara) e 1’alba del cinque

viene considerata parte della ricorrenza religiosa del quattro, mentre nel computo dei
giorni viene indicato giustamente, passata la mezzanotte, il cinque. Caso mai, puo suo-
nare equivoca I’indicazione del Poslanie: tre ore prima dell’alba del quattro, o tre ore
prima dell’alba del cinque?

3 Si veda comunque quanto accerta, rispetto al computo delle ore, D. Pagliara,
curatrice dell’edizione critica di Manetti, nell’introduzione (Manetti 2012: 8-9).
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Lista dei toponimi registrati nel Poslanie*

Legenda: « utilizziamo la numerazione xxa) xxb) ecc... quando ¢ evidente dal
testo che le localita sono coscientemente accorpate nella numerazione di Filofei; * nn,
sub =non numerato, agganciato al numero precedente, quando riteniamo che la nume-
razione sia stata omessa; * tra parentesi indichiamo (non sempre ¢ a titolo d’esempio)
uno o un paio di toponimi storici attestati dalle fonti; ¢ in corsivo il toponimo attuale;
in parentesi quadre 1’attuale circoscrizione provinciale (omessa la dove la localita ¢
oggi capoluogo di provincia); ¢ dal numero di sequenza 25 in poi di PD, diamo in ta-
bella sinottica i toponimi corrispondenti di FR in base al testo edito in Malinin (1901:
234). La numerazione tra parentesi ¢ nostra, per agganciarli all’elenco di PD. Non
segnaliamo lo scioglimento delle abbreviazioni, ove occorrano.

1)  Sulmana (Sulmona [AQ])

2) méstecka gorod (Castelucium / Castelmauro [CB])*..

3) Sakgvina gorod (Castel di Sanguine / Castel di Sangro [AQ])

4)  Otkunti gorod (Tocho / Tocco a Casauria [PS])*

5) Forneljumi gorod (Fornelli [1S])

6) Sirvna gorod (Sergna, Serbena / Isernia)

7) Karmina gorod (Castellum de Caromanica / Caramanico [PE])

8) Meéstecko novoe (Castellum novum / Castelnuovo [AQ])

9) Levanelimii z akviljany (Amonelli de aquila, Manelli / Navelli dell’Aquila [AQ])
nn, sub 9) Dobro prisloe mésto (Benevento)

10) Markona gorod (Morcone [BN])

11) Pica [A pica] gorod (4pice [BN])

12) Aliibii gorod (?)*

13) Krota gorod (Grecta Maverda, Grota manardata / Grottaminarda [AV])*
14) Minarda gora gorod (Grottaminarda? / Mirandia? /Miranda [1S]?)

15) Brecharijumt gorod (Bicherium / Biccari [FG])

16) Mortitijumit gorod (Cortici?)*

40" Per il confronto ci serviamo degli elenchi approntati da Magri, Molin (1984) e

Figliuolo (1988-1989, II), che molto utilmente localizza, quest’ultimo, le attuali provin-
ce di riferimento delle localita. Senza questi due studi sarebbe stato impossibile tentare
quel lavoro di identificazione, lasciato cadere a suo tempo da Sumcov e Peretc.

# La forma diminutiva slava indica questa interpretazione. Si veda quanto argo-
mentiamo sopra. Il toponimo ¢ citato ancora nel Chronicon di s. Antonino (Ant).

42 Verisimilmente di questo Tocco si tratta, considerando che I’inizio dell’elenco
comprende localita dell’ Abruzzo; 1’altro Tocco (Tocco Caudio) si trova in Puglia.

4 Rinunciamo a un’identificazione.

#  Siveda, per questo toponimo e quello che segue, quanto abbiamo gia osservato
in precedenza.

4 Nella missiva a Colonna, dopo Biccari ¢ nominata Cortici, che in una copia
della missiva diventa Morice. Localita comunque non identificata, per cui si veda Fi-
gliuolo (1988-1989, II: 162).
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17) Takatanii gorod (Sancta Agata oppidum? / Sant 'Agata dei Goti [BN])*
18) Svardia gorod (Guardia di San Framondo [BN])

19) Ceretumu gorod (Cerreto Sannita [BN])

20) Petra gorod (Petra nova / Pietraroja [BN])*

21) Civitalema gorod (Civitella, Camitella? / Civitella Licinio [BN])*

22) Samaria gorod (?)*

23) Nodonat¢ (Marchia Vodana, Marchia Nodana? / Macchiagodena [1S])
nn, sub 23) Bojanumi gorod (Boiano [CB])

24) Varenemjumii gorod (Varanellum, Baranelo / Baranello [CB])

Poslanie Dederkina (PD)>° Framm. Radziwitt (FR)

25)  Ljubia gorod (Mirabilia / Mirabella Eclano [AV])  Ljubia gorod (25)
nn,  sub 25) Pole svetloe (Campus Clarus / Campochiaro  Pole svetloe (nn, sub 25)

[CB])
26)  Salmiziusi gorod (Limosanium? / Limosano [CB]) Almiziivus gorod (26)°!
27a) Cixria malaa (Cerce Piccola [CB]) Neopoli (29)
27b) Cixria velikaa (Cercemaggiore [CB]) Aversa gorod (30)
28)  Lantria gorod (La Riccia, Laretria? / Riccia [CB])  Aryjanisa gorod (32)
29)  Neopoli (Napoli) Aryjanum gorod (33)
30)  Aversa gorod (Aversa [CE]) Padulost gorod (34)

4 Ipotizziamo questa identificazione sulla scorta della sequenza delle localita in

RC Aug: Sancta Agata oppidum, Custodia de sancto formando oppidum, Correctum,
che corrisponde alla sequenza di RC: Santa agata, Guardia de san Framondo, Cereto.

47 Cosi la identifica, giustamente, Figliuolo (1988-1989, 1I: 125-126). La circo-
stanza che in PD la localita sia elencata dopo Cerreto, come in RC e RCAug, permette
di individuarla con ragionevole certezza.

4 Lipotesi di identificazione ¢ basata unicamente sull’ordine di successione, 13
dove in RC e RCAug dopo Petra Nova segue appunto Civitella, come forse qui in PD.

4 Si potrebbe essere tentati di identificarla con una delle due Santa Maria indivi-
duate, una sola, Santa Maria in Galdo Mazzocca (Bn) da Magri, Molin (1984) e da Fi-
gliuolo (1988-1989, II: 142-143), la stessa piu Santa Maria di Realvalle (Sa), entrambe
abbazie, ma questo comporterebbe automaticamente asserire che il traduttore — che pure
¢ stato capace altrove di restituire delle ben azzeccate traduzioni-calco — non sia stato
poi in grado di riconoscere il toponimo in questione, composto da vocaboli che non po-
tevano non essere decifrabili e che peraltro non ¢ registrato né in RC, né in RCAug. Per
giunta, in PD si parla di una rocca “assai ben fortificata”, dettaglio che non riusciamo a
rintracciare nelle fonti note. Non aiuta la sequenza dell’elenco. Rinunciamo pertanto a
un’identificazione.

50 Le localita che non hanno un corrispondente nel frammento Radziwilt sono
indicate con una sottolineatura.

51 Sbaglia a leggere Kazakova, che riporta Lamiziivous.
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31) Mapia gorod (Capua?)> Vitjuljanom gorod (35)
32)  Aryaniska gorod (Arienzum, Arrianzorum / Arien-  Cixria malaa (27a)

zo [CE])
33)  Aryanum gorod (Ariano Irpina [AV]) Cixria velikaja (27b)
34)  Padulost gorod (Paduli [BN]) Tyjazum gorod (36)
35)  Vitjulanomu gorod (Vitulano [BN]) Fundy gorod (37)
36) Tyanumi gorod (7eano [CE]) —come in (38)
37)  Fundy gorod (Fondi [LT]) Pestolnet gorod (39)
38)  quattro cittadine non nominate del Molise™ Boka gorod (40)

39)  Pestosolnett gorod (Pisthiosomnolum, Pescosolo / Skura gorod (41)
Pescosannita [BN])*

40)  Boka gorod ((Rocha de valle obscura? / Roccapia  Gora gorod (42)
[AQ])*

41)  Skura gorod (Rocha de valle obscura? / Roccapia ~ Voron gorod (42b)
[AQ])*

42a) Gora gorod (Montecorvino?)*’ Cikalja gorod (43)

42b) Voron gorod (Montecorvino [FG]) —come in (44)

43)  Cikalja gorod (Cicala, Castel di Nola / Castelcica-  Napolia gorod (45a)
la [NA))

44)  —[nessun toponimo associato]

45a) Napolia gorod (?)%

45b) Nuterii gorod (Nucera? / Lucera)®

45¢) Trara gorod (Troia [FG])

Nuteri gorod (45b)
Troa gorod (45¢)

52

53
54

E un’identificazione, la nostra, con beneficio d’inventario. Si veda quanto ar-
gomentiamo sopra.

Al proposito si veda Figliuolo 1988-1989, II: 163.

Il toponimo con la dentale sorda ¢ attestato in Manetti 2012: 191, n. 80. PD

certamente restituisce una forma piu aderente che non FR.

55 Abbiamo gia discusso pitl sopra I’ipotesi di identificazione.
Si veda la nota precedente.
Si veda quanto abbiamo gia argomentato al proposito.
Azzardiamo, sulla sola scorta della contiguita con Nocera e Troia, che pos-
sa trattarsi di Ascoli Satriano [Fg], che occorre con vari nomi, tra cui Ascolideapoli
(MSAug) e Abstala von Napola in una traduzione tedesca di RC, per cui si veda Figliu-
olo (1988-1989: 11, 57. La sequenza in RCAug ¢: Nocera, Troia, Ascolideapoli, tutt’e tre
comunque in Puglia.

% In RCAug (f. 25v) e in RC la leggiamo in sequenza dopo Aversa € prima di
Troia. E possibile che si tratti proprio di Nucera / Nocera, oggi Lucera, in Puglia. La
dentale sorda della traduzione potrebbe derivare dalla una lettura di un originale “c”
come “t”, possibile da un punto di vista paleografico.
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Appendice

[Mocaanie :ﬁew,o,u\z\ ,A,e,A,eplanA NA Moclcgoy
RE. KNSH0 BACHI BACHERHN MZ 72 pHMbIA HZAA’I‘I/INI)I

+ BA I'IPP‘{I)CTBO ICNAZA MIKAAAA AA’]‘HNCICA IAZI)IKA H B’BPLI 4TO I'IPPHI)CTBOBAA’L
NA CBOKH B’EPX NA AA'I‘INI)CICXN A0 XBA NAPO?KGNIA ZA 'T‘PH NEAM. cero P?K'I‘BA XBA
4To HPOUJAO a HP‘)‘-II)C'T‘BOBA I'I‘)GC’T‘ABHCA H NnocA¢ € I'I‘)P‘-II)C'I‘BZ\ NA 'I‘PG'I‘II/I ,A,Nb R’
})HMI)CICOI/I C’I‘PAN’B H ZEMAH. TIOMHBEAD CA OYHHNHAA I'I‘)OI'IAC’T‘BO a PGICA’L AKe Bbl

=

IUIHC'I‘?OBG ﬂHCAPI/I HZO BC’BX’Z) C'I‘PAN'Z) ICOAHIROMO I?\ZI)IICA ZI‘ONOYI\H Bbl ¢CA BM’EC’I‘O
TAKD Ne¢ MOPSTh TOA NMOFHBEAH HP’EHHCA’T‘I/I H XM'L NE MOKE ,A,OC’T‘I/I[‘NO\/"T‘I/I ZA A

=

TAMO NA I'IGPK’B HZA me 72 NAAECATD MHAb. nponz\ r‘opw REAMICHIM M\”)OBAN NbIH
M erBeTW BZGMMO HMENSETEA cCBAMANA. B. MBeTeUKA PO})W cMECTO 'rz\lco T RNAAD
B ZEMAIO. T. CAKTBHNA r‘ofw [REAMM CAAB'NBIM]® 1 CMPECTOMB TAKD BMA B Zewuo
TOAKO e CA WCTAAO. S. AOMOETS AoH oTchN'b POPW REAMKBIH, TAKO W CMECTO
MPONAND. €. cJ>opNeAroM r‘o‘)w M OMBCTO TA ke RIA B ZGMMO 5. CH‘)BNA r‘o‘)w BEAMH
CAABNBIM H OMBCTO HPOHA BECh B ZEMAK. TOAKO KHBBI WETAAO. A. BE (0) ANOPO. Z.
ICapramnia r‘opw M CMBCTO BMAACA B ZeMALo. H. Memeico HoRoe oy,A,chMAANchMA
ZEMAH. TAKO RMA B ZEMAIO. 5. AEBANEABMIH ZAKRHAANBI TOICO MOTBIBAH B ZEMALO.
AOBO TPHLLIAGE M"sc'ro BEAMH BEAHKOE, BEAHKO RMNA 're?ms/\o NE BBIMABRIbI
BEAMICOCTH AHAEH. T MAPICONA ron MYPORAN’NBIH neMrbeTo nponzx & & nuua
r'ol)w BEAHKBIN H ¢MBCTO npon‘\. . AABEIM B RCEH CBOEH ZEMAEH0 BTIAAD CA. .
I(Pom ropw n oMrEeTo HPOHA/\'A ,A,l MHNAP,A,A ropa r‘o?w MPONAN. él. sfexz\?rom
ro[)w MXPoBANme M oMrBeTo nPonA Moy'r‘wrbrolvn ropw H cMBCTW MPONAND. ZI
TAKATAN r‘o?w wr;epNyz\c/.\ Al. CBAp,A,lA r‘opw H eMrBeTo nyonz\ gl LI,G‘)G'I‘XM r‘opo H
CM'EC’I‘O I'I?OI'IA/\'L K. ﬂe'r;m ropw H ¢ MBeTd MPONANS. K. UMBHTAAGMA r‘opw M CMBCTO
nPonz\ KE. Camapna r‘o?w REAMH XOTHO MWOBANNMH TAKO n[)onz\ K. NOAONAT'E,
™8 MECTA BeB R MAAH § ZEMA. EOANyM PO])W H oMrEeTW nponz\ KA, Bapenemronrs
ropw N eMrBeTo I'I‘)OHA 1ce. B r‘oyw MypomNme M emrBeTo I/IZAOMI/IA'ACA MoA€
CRETA0E rAE AHAEH MHOMO, N CAMB MA MBCTA TO B ZEMAL an\ KS. cAAMlzloyc
r'ol)o n ZGM/\A MECTA TOr0 B ZEMAK B’ MAAH. 'CZ u,nx;m\ MAAAA H u,nx;m\ BEAHIKAA
MPONAAH. KH. AANTpIA r‘o?o M ourEeTO n‘)onzx K0, B REAMICO MBCT'E NEWMOAH AHRNOE

60 Nel ms., cancellato con due tratti, dacché il copista si accorge di aver copiato

1i il qualificativo riferito a Sirvna.
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napeNie NOAX H AHAEH A ro?o MZAOMW\cA A ABEpCA r‘o?w 'rAlcoyro &Ke Lublco'ry‘
'l‘e})ﬂ"SA'Z; XA, MANTA POPW BAOME MNOMbI mnoyc'romem A NAAYE 110 oy‘meln\u AR.
APMANMKA POPW TAKO mnoyc’romem AT. AyuANYM r‘o?w REAHKKATM0 A'BAA C’I‘PAXA
ARBB ThICAYH H ARB ¢TB AHAEH oymepme NAAH. }\,A, nA,A,onc I‘OPO RéCh ﬂPOﬂA Ae
RHTHAANOM’ r‘o‘)w RéCh B ZGMAIO H CAFOAMH RMA. AS. Tblz\ny‘M r‘o‘)w TAKO nponz\
AZ chyN,A,bl r‘oyo TePrEAB KOAH IFECTO AOMHAO. AH. ECTENIA HeThIpe R’ MANBCTRE
MOAHZI/I B ZGMMO HPOHM\H AQ,. [NecTocoAneT s I‘OPO B ZGIUIAIO nponm’b TOAKO Ke CA
WCTAAO &I ARBOpOR. 1. Boka POPW R M0A0ATH HPOHZ\ R’ ZEMAKO. MA. ceypa r‘opwc
’]‘PGMA BGI\HICI/IMI/I ZGM/\AMI/I H REAMKBIMH MECTBI TAKD Bzelw\ro B'MAAH. MR. POPA
ropw Bopw POPW TAKO HZAOMHACA M. LI,HICAAA Popw M UNBI r‘opw BB MHNOMO W
MBCTS wnpoqe TOro. MA,. SANEKE MAE ICOAH Ne & CTOAELLL BANCKBIM. M IKAKO, ICOAH
CY'Th MYPOBANBI TBCNBI MECTEHKA. Me. BB 4)P§|ZbI€0I/I ZEMAH. ’I‘AIOKG RNATOATH
r‘opo,A,'L BEAHKbIM, n Ny"rep'b I‘OPW HTPAPA r'o‘)w R’MAAH B ZEMAKO. A TA CA CBCTANO,
MLA Aemsgm BB A. ANb. NA ¢ThIA RAPRAQbI Afb. ZA TPH POAHMNBI A0 CRBTA:— Rz
A"E\ £S. u,. ge.

Abstract

Marcello Piacentini
An Echo of the 1456 Earthquake in the South-Central Apennines at the Borders of East-
ern Slavia. Theofil Dederkin’s Epistle to the Great Prince of Muscovy Vasilij Il

The paper examines one of the earliest translations of texts belonging to the
Latino-Romance-Germanic cultures in the Ruthenian lands in the second half of the
fifteenth century, namely the so called Poslanie Feofila Dederkina (“Theofil Deder-
kin’s epistle”). The paper points out the importance of this translation in the Ruthe-
nian cultural and confessional background and then tries to identify the translated
toponyms of towns, villages, places involved in the earthquake that struck Italy in the
year 1456.



Il primo zar russo e le citta vinte nelle fonti del XVI e XVIl secolo

Silvia Toscano

La prima e piu eclatante impresa di Ivan IV fu senza dubbio la conquista
della citta tatara di Kazan’, capitale dell’omonimo khanato sul medio Volga,
avvenuta nel 1552, quando lo zar ha appena 22 anni. Il valore che tale conquista
assunse ando ben al di 1a della sua effettiva importanza storico-politica': di-
venne per i Russi I’impresa-fondamento del potere dello zar, I’istocnik carstva,
come lo stesso Ivan [V ebbe a scrivere, anni piu tardi, ai suoi ambasciatori pres-
so I’imperatore Massimiliano II?> e come ricaviamo, tra I’altro, dalle molte opere
folcloriche sorte in seguito sull’argomento (Pljuchanova 1995: 189sgg.).

Kazan’ ¢ la capitale del piu forte impero rimasto dopo la caduta di Costanti-
nopoli, citta magnifica, con le sue alte mura e le sue torri, costruita su sette colli,
ha notevoli similitudini con la citta sul Bosforo se non con la prima Roma. La
spedizione che Ivan intraprende ¢, nelle fonti coeve, una guerra di riconquista
— il khanato sorgeva su un territorio appartenente un tempo alla russkaja zemlja
— e una crociata compiuta per volere di Dio contro i musulmani. E un’impresa
‘necessaria’, cosi come ‘necessarie’ saranno quelle in Livonia contro il nemico
latino. Con questa vittoria, il giovane sovrano riusciva la dove i suoi predecesso-
ri avevano fallito nonostante gli sforzi profusi, ottenendo un ulteriore risultato:
aprire alla Russia la strada della conquista dell’immenso spazio eurasiatico.

E giusto partire da Kazan’ quindi, per analizzare la politica assunta dal pri-
mo zar russo nei confronti della citta vinta. Molte le opere a disposizione?, ap-

' Come sappiamo, I’Orda d’Oro, alla fine del XV secolo, ¢ ormai al suo declino.

La scissione nei tre khanati (Crimea 1430, Kazan’ 1436, Astrachan’ 1466) I’ha molto
indebolita, non ¢ piu pericolosa come un tempo per la Rus’, ci si accorda con i Tatari per
via diplomatica o li si tiene come vassalli, molti sono i Russi che vivono e commerciano
in quella zona, inoltre le rotte commerciali con I’Oriente sono sempre meno attraenti
dopo la scoperta dell’ America. Diverso il discorso per il khanato di Crimea, che avreb-
be consentito ai Russi uno sbocco sul mar Nero. Tuttavia, dalla fine del XV secolo, si
intensificano le scorribande predatorie dei Tatari entro i confini russi e i giuramenti di
pace vengono spesso violati, fatti che inasprirono i rapporti tra khanato e Moscovia. Sul
significato che la conquista di Kazan’ rappresento per I’idea imperiale di Ivan IV, riman-
diamo alle stimolanti pagine di Pljuchanova 1995: 171-202.

2 Cf. PDS: 604-605 e Obolensky 1971: 521.

3 Tra queste, non si pud considerare la Istorija o velikom knjaze moskovskom
(Storia del gran principe di Mosca) del principe Kurbskij (1573) poiché la narrazione

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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partenenti a generi diversi!, ma legate I’una all’altra da rapporti di interdipen-
denza ancora non del tutto chiariti: Letopisec nacala carstva Ivana Vasil evica
(Annali dell’inizio del regno di Ivan Vasil evic¢, 1553)°, Stepennaja kniga (Libro
dei gradi, 1560-1563)°, Povest’ o vzjatii Kazani (Racconto sulla presa di Ka-
zan’, della Laura della Trinita e di san Sergio, 15537) e soprattutto Kazanskaja
istorija (Storia di Kazan’, 1564-15657), che raccoglie in un sapiente montaggio
fonti scritte e orali fornendo un ampio racconto in 100 capitoli, che conobbe
grande fortuna e numerosi rimaneggiamenti®. Ora, come siano andati realmente
i fatti, non lo sapremo forse dalla lettura delle suddette opere, che sono perva-

della campagna di Kazan’ si chiude con 1’assalto vittorioso, cui fa seguito un lungo di-
scorso dello zar all’esercito, senza descrivere il trattamento riservato alla citta vinta che
in questa sede ci interessa.

4 Sulla questione del ‘genere’, in particolare della Kazanskaja istorija, cf. Fer-
razzi 1991.

5 Per esteso: Letopisec nacala carstva carja i velikogo knjazja Ivana Vasil evica
vseja Rusii (Annali dell’inizio del regno dello zar e gran principe Ivan Vasil’evi¢ di tutta
la Rus’, da ora in poi LNC) ¢ un annale ufficiale che espone gli avvenimenti dal 1533
al 1552 ed ¢ basato su materiale documentario. Composto in occasione della vittoria su
Kazan’, termina con la descrizione dei solenni festeggiamenti. In seguito fu piu volte rie-
laborato e gli avvenimenti portati fino al 1560 e poi al 1568. La redazione che arriva fino
al 1556 entra nella Nikonovskaja letopis’ (Annali di Nikon). Redazioni successive sono
inserite nel Licevoj svod (Corpus miniato) e nella L vovskaja letopis’ (Annali di L vov).

¢ La Stepennaja kniga o Kniga stepennaja carskogo rodoslovija (Libro dei gradi
della genealogia degli zar, da ora in poi SK) fu composta su iniziativa del metropolita
Makarij dal fututo metropolita Afanasij. Espone, com’¢ noto, la storia russa attraverso
17 gradi di sviluppo rappresentati dai diversi sovrani e metropoliti a partire dalla princi-
pessa Ol’ga, prima sovrana battezzata, al fine di mostrare la provenienza divina del po-
tere dello zar. L’ultimo gradino, il culmine, ¢ rappresentato da Ivan IV, la cui vicenda ¢
dunque scritta quasi in contemporanea, benché successivamente sia stata rimaneggiata.

7 Edita in Nasonov 1962: 8-25.

8 La Kazanskaja istorija (KI) & giunta in oltre 300 mss. (Dubrovina 2000: IV;
per una descrizione dettagliata dei testimoni, cf. Dubrovina 1981 e Dubrovina 2000:
VI-XXVIII), i piu antichi dei quali risalgono all’inizio del XVII secolo, suddivisibili in
svariate redazioni. Il primo editore, D. Kuncevic, riteneva che 1’opera fosse stata scrit-
ta nel 1564/1565 (Kuncevi¢ 1905: 176-179) — supposizione poi accolta da Moiseeva
(1954: 20) e Volkova (1985a: 202), anche se la redazione indicata dallo studioso come
primaria, ¢ ritenuta oggi secondaria (Moiseeva 1954; Dubrovina 1981) — quindi sareb-
be stata rielaborata piu volte. Gli studiosi concordano sul fatto che la maggior parte dei
mss. rifletta 1’elaborazione degli anni ‘90 del XVI sec. (successiva alla morte di Ivan
IV), in cui, a partire dal cap. L, molti passi sono sostituiti da inserti della SK, piu in linea
con il mutato contesto storico, e da altro materiale annalistico. Della prima redazione
oggi riconosciuta come tale sono finora noti 8 mss. (Volkova, Evseeva 1985: 603). Tra
le edizioni principali del testo, cf. Kuncevi¢ 1905, Moiseeva 1954 (dove si edita il ms.
piu antico della I red.) e Volkova 1985. L’autore, che era stato diverso tempo prigioniero
a Kazan’ come lui stesso racconta (ma questo ¢ forse un topos), ¢ testimone dei fatti, in
piu dice di aver utilizzato narrazioni orali € composizioni annalistiche varie; in realta,
I’opera ¢ una vera e propria compilazione. Ci serviremo, per il presente resoconto, della
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se tutte da un intento altamente pubblicistico-celebrativo, oltre che narrativo.
Ci interessa pero I’immagine che esse intendono trasmettere delle vicende, che
rappresenta 1’atteggiamento ufficiale del nascente impero moscovita, pur con le
inevitabili differenze, dovute al periodo in cui i singoli resoconti di fatto venne-
ro redatti e al genere delle narrazioni stesse.

La presa di Kazan’ conosce momenti epici e oltremodo celebri, come la
costruzione della contro-fortezza di Svjazsk, I’arrivo dell’icona di san Sergio, le
visioni miracolose che preludono alla vittoria, fino all” assalto finale spettacolare
e pirotecnico, che pone fine ad un assedio durato sei settimane e permette ai rus-
si di entrare vittoriosamente in citta. Da questo momento in poi, il resoconto uf-
ficiale e piuttosto piatto del LNC (che si ritrova anche nella Patriarsaja letopis’
[Annali del Patriarca) e nella Carstvennaja kniga [1l libro dello zar]) ¢ dilatato
notevolmente in KI, dove la cronologia talvolta ¢ alterata per creare un effetto
piu efficace sul piano drammatico e sono aggiunti particolari tratti da altre fonti.
La SK sintetizza invece I’esposizione dei fatti e amplifica ’aspetto religioso e
sacro come ¢ nell’intento dell’intera opera.

Seguiamo il resoconto ‘ufficiale’ del LNC, che ¢ diviso in capitoletti tito-
lati. Premesso che la presa di Kazan’ ¢ un dono divino concesso al piissimo zar
campione dell’ortodossia, cui i Tatari pagani rifiutano con orgoglio di arren-
dersi, nonostante la situazione sia disperata e le condizioni della resa accetta-
bili, I’assalto finale da luogo ad una carneficina di “pagani’ (cf. il capitoletto O
izbienii poganych [Sull uccisione dei pagani]) — al punto che non si poteva piu
camminare in citta — e termina con la cattura del khan Edigiraj. I sopravvissuti
sono fatti prigionieri e consegnati ai soldati russi. Come ribaltamento della si-
tuazione, vengono liberati tutti i cristiani che a loro volta erano tenuti prigionieri
a Kazan’, i quali saranno poi condotti all’accampamento dello zar per essere
assistiti e rifocillati. Lo zar a quel punto entra in citta (cf. O v’ézdé carskom vo
grad [Sull’ingresso dello zar in citta]), non prima di aver ordinato che venisse
rimossa dai cadaveri la strada per il palazzo del khan dalla porta Mural’ev. Pre-
ceduto da voivodi e nobili, dal protopope con la croce e un lungo seguito, Ivan
arriva al palazzo e dopo esser stato acclamato dai suoi come vincitore dei bar-
bari, pronuncia un lungo discorso rendendo grazie a Dio. Ordina quindi di far
spegnere gli incendi in citta e da il via al saccheggio:

aps e GnarosbpHbIii Bo3naBb XBaly Bory v nprkasanrb BOEBOAaMb, BO rpath
BEJIENIb OTHH FACHTH ¥ MHOTas cokposuma Kazanbckas Benbib BceMy CBOEMy BO-
MHBLCTBY MMaTH; Ha cO0S ke TOCy/1aph He BeThIb MMaTH HU eIMHBIA MbIHUIIBI, HU
TOJIOHY, TOKMO €IMHAro uaps Eaurepb-Marmera M 3HamMeHa IapCKUe Ja MyIKH
IpaJICKUe; BCs ke CokpoBuIa Kazaubekas 1 skeHbl MXb U 15TH BebiTb BceMy CBO-
emy BouHcTBY umatu (LNC: 109)°.

redazione ritenuta piu antica, cosi come edita da Volkova (1985), indicando di volta in
volta il capitolo da cui si cita.

®  “Il pio zar dopo aver reso lode a Dio diede disposizioni ai voivodi e ordind di
spegnere gli incendi in citta e ordino al suo esercito di prendere i molti tesori di Kazan’;
per sé il sovrano non ordino di prendere alcuna ricompensa, né alcun prigioniero, solo il
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Torna quindi al suo accampamento fuori citta e nella chiesa di san Sergio
presenzia alla liturgia di ringraziamento con tutto 1’esercito. Segue, nel reso-
conto, I’arrivo di messi dalle tribu vassalle di Kazan’ che si sottomettono a Ivan
e accettano di pagare a lui il tributo (jasak) — sono le tribu ugrofinniche della
regione del Volga, udmurti (o arskie ljudi), ceremissi (o lugovye) e i tatari ulusy
—. In cambio, lo zar promette loro la pace'®.

I1 4 ottobre avviene la consacrazione della pagana Kazan’ (O osvjascenij
grada [Sulla consacrazione della citta)): dopo averla fatta ripulire dai cadaveri,

rocynapb nmokxans Bo rpanbk U u300pans mbeto cpenu rpana U BbAPY3WIH Ha
HEMB KPECTh CBOMMA pyKama [apbCKHMa M OOJIOKWITE Ha TOMB MbcTh 11epkoBb BO
MMl IPEUUCThIsI B IbIYUIIbI Hatiea boropoauisl uectnaro Est bnarosbimenna. U
bBb MonebeHs npotonons AHApbH CO UTYMEHBI U CBSIIICHHUKH U CBSTS BOJbI, U
MOU/Ie FOCY/Iaph 1APh U CO KPECThI [0 CThHAMb rpaICKbIMb U OCBSTS IPadb BO UMs
CBATBIA ¥ skuBoHavanHbld Tpouna, Otia u Ceina u Cesraro dyxa (LNC: 110)!L

Due giorni dopo la chiesa ¢ consacrata (O svjascenij cerkvi [Sulla consa-
crazione della chiesa)). A quel punto non resta che scegliere i futuri governatori
di Kazan’, e i primi voivodi saranno il principe Aleksandr Gorbatyj e Vasilij Sre-
brenyj'2. Fornite loro le disposizioni necessarie, Ivan riparte per Mosca condu-
cendo con s¢ il khan Edigiraj prigioniero. Questi sara poi battezzato il 26 febbra-
io alla presenza del metropolita Makarij e di tutta la corte, gli verra concesso un
palazzo e sara trattato con gli onori degni del suo precedente rango, particolare
questo che mostra la magnanimita dei russi verso chi si sottomette con umilta.

Tutta la narrazione, senza alcuna enfasi, tende a sottolineare che la campa-
gna di Kazan’ ¢ un’impresa necessaria voluta da Dio, che ha armato la mano di
Ivan, e che lo spargimento di sangue si sarebbe potuto evitare se solo i tatari pa-
gani avessero accettato la resa al cristianissimo zar, cosa che piu volte era stata
loro proposta. La regione di Kazan’ adesso ¢ illuminata dalla luce della Verita e

khan Edigiraj-Maometto, i vessilli del khan e i cannoni della citta; ordino a tutto il suo
esercito di prendere tutti i tesori di Kazan’, le loro donne e i loro figli”.

10" Per uno studio delle etnie della regione del medio Volga e la relativa politica
coloniale russa, cf. Ermolaev 1982.

1" “II sovrano entro in citta e scelse un luogo al centro della citta e vi isso la croce
con le sue mani regali e in quel luogo fondo una chiesa nel nome della purissima An-
nunciazione della nostra Signora e Deipara. Dopo aver cantato la preghiera (moleben), il
protopope Andrej con gli igumeni e i sacerdoti consacrarono 1’acqua e lo zar mosse con
le croci lungo le mura della citta consacrando la citta nel nome della Santa e vivificante
Trinita, Padre, Figlio e Spirito Santo”.

12 Pistituzione del voivodato avvenne in occasione dell’occupazione di Kazan’
(Ermolaev 1982: 43; Ivanov 2003: 1) e sarebbe stata utilizzata per il controllo degli ex-
khanati di Kazan’, di Astrachan’ e di quello siberiano, vale a dire di quei territori di recente
acquisizione, dove Mosca aveva particolare bisogno di rappresentanti efficienti e autore-
voli. L’originario territorio del khanato di Kazan’ risultd a sua volta diviso in due unita
amministrative affidate a voivodi e nel 1553 venne istituito un ente centrale dello stato per
I’amministrazione del territorio, il Prikaz Kazanskogo Dvorca (Ermolaev 1982: 47).
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tutti 1 suoi abitanti — ancora due anni ci vorranno per una completa sottomissio-
ne — potranno godere della parola di Dio e della Salvezza.

La stessa idea di fondo muove il lungo racconto di KI, ma inserita in tutt’altro
andamento narrativo, ricco di particolari e di scene cruciali. Si sente qua e la an-
che I’ammirazione per i mirabilia della citta, il che accentua ed esalta I’impresa di
Ivan. Alla vittoria (qui nel cap. LXXX) seguono nei due capitoli successivi i pianti
e 1 lamenti dei kazancy che commuovono lo zar “misericordioso” (o piu esatta-
mente milostivaja utroba, “ventre misericordioso’), mentre i soldati stanchi delle
angherie subite non possono trattenersi dall’infierire sul nemico, € in cid sono in
parte giustificati. Si condanna senza riserve invece il saccheggio sfrenato che se-
gui (cap. LXXXIV), quella lotta fratricida per accaparrarsi la straordinaria dovizia
di ricchezze presenti a Kazan’: oro, argento, perle, pietre preziose, vasellame pre-
giato, broccati... al punto che i fortunati poterono mantenere la famiglia per anni
(1), commenta sarcastico 1’autore di KI. Anche donne e bambini sono oggetto di
bottino, chi reso schiavo, chi invece convertito e sposato o adottato.

Tornata la calma (cap. LXXXVI), si procede alla conta dei caduti: 190.000
kazancy e 15.355 russi, quindi lo zar ordina di ripulire la citta e di gettare i ca-
daveri degli infedeli in un luogo lontano per essere dati in pasto ai cani. Solo a
quel punto, alla terza ora del giorno lo zar

npubxapb Ha BEJINKYIO IUIONIAb Kb IIAPEBY JIBOPY, U Ty COMJE ¢ KOHS CBOETO,
JuBscst BO yMb cBoeMb M 4rojacs, M naJi Ha 3eMiId M Onarogapsime 6ora, 3ps Ha
o0pa3 ero, exe Ha XOPYrBH, U Ha MPSYHCTYIO OOTOPOJHMILY, H Ha YSCTHBIH KPEeCTh
CnacoBb, clie3bl TOUS 0 HeHaYaeMBbIX H30BIBIIMYCS eMy. 11 BOCTaBb OT 3eMJIH U pa-
JOCTHU | XKaJIOCTH HaMOJHUBCS, pede: “O, KoMK Hapoz JIIofeH Mmaje eqUHEMb Ma-
JBIMB YaCOMb €AMHAr0 paju rpaja cero! 1 He 6e3 yma Mmosowuiia riiaBbl CBOs Ka-
3aHIBI IO CMEPTH, KO Bedrka 0k ciaBa u kpacora napersa cero” (cap. LXXXVII,
Volkova 1985: 534)3.

Si sente ’ammirazione e rispetto per la citta e per i cittadini che avevano
preferito morire liberi piuttosto che sottomettersi a lui. Si avvicina quindi al pa-
lazzo del khan e, diversamente dalla notizia del LNC, ordina che il tesoro fosse
inventariato e sigillato perché i soldati non lo rubassero. E alcuni uomini furono
posti di guardia.

Inizia il cerimoniale religioso, la purificazione e consacrazione della citta
che qui viene descritto in tono piu solenne, per il tramite di un vero battesimo,
rispetto a quanto si legge in LNC: lo zar ordina ai sacerdoti di consacrare ’ac-
qua e di andare per la citta con le vivificanti croci e le sacre reliquie:

I3 “giunto nella grande piazza presso il palazzo del khan, scese da cavallo, stu-

pendosi e meravigliandosi in cuor suo, e, gettatosi a terra ringraziava Dio, guardando la
Sua immagine che era sul vessillo e la purissima Deipara e la pura croce di Cristo, ver-
sando lacrime per cio che in modo inatteso gli era capitato. Rialzatosi da terra, pieno di
gioia e di compassione esclamo: ‘Quante mai persone sono morte in una volta sola per
questa sola cittd. Ma si capisce perché gli abitanti di Kazan’ abbiano combattuto fino a
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sacrificare la loro testa: grande era la gloria e la bellezza di questo regno’”.
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CBSIICHHULIBI CBITYIO BOJY CBSITHBIIE 3 KUBOTBOPSIINX KPECTOBH U CBSATHIX
UKOHB, U 3 UyAOTBOPHBIX MOIIECH M CBATHIX, H BCE XPHUCTOIIOONBOE BOMHCTBO, 1
KOHM MX U 110 BCEMY T'pajy: [0 YJIMIAM U 110 JOMOMb, U 110 XpaMUHAMb, U BCIOLY
XOJIAIIe, JOBOJHO Kporuiia. M Tako cBATHIM OOHOBIeHHEMb oOHOoBHIA KazaHb
rpaz (cap. LXXXVIL, Volkova 1985: 534, 536)'4.

Ed egli stesso camminava dietro la croce, versando lacrime e ringraziando Dio.

La citta, secondo KI, non viene distrutta, tutt’altro, a differenza di quanto
aveva fatto Vasilij Dmitrevic nel 1395, quando aveva saccheggiato e raso al suo-
lo la prima Kazan’ e ucciso tutti gli abitanti compresi il khan, sua moglie e i suoi
figli, tanto che, una volta riavutisi, i Tatari avevano dovuto ricostruire dalle fon-
damenta una nuova Kazan’ (cap. VIII). Adesso Ivan IV ordina di demolire solo
1 luoghi danneggiati e di ricostruirli rendendoli piu forti, e di ingrandire le mura
della fortezza rispetto a quelle precedenti. Gli unici elementi che non si salvano
sono le moschee, Ivan ordina di distruggerle e costruire al loro posto luoghi di
culto cristiani. Per far cio, dando 1’esempio,

noBenbBaeTh BChMb BOEBOJaMb M BOEMb HA IUICHIAX CBOHMX OT Jieca JpeBHE
HOCHTH, CaMb ITPEKE pyKama CBOMMa JPEBO CEKUPOIo mochue u ot rbca Ha muenty
CBOIO TipHHEce. M Bo elMHb JIeHb co3/1a XpaMb co0opHBIi brarosbenne mpecss-
ThIsI BJIQIBIYHIIBI HallIes: OOropouiibl Ha Mbere kpacub, Ha miomaah O1u3 apesa
nBopa (cap. LXXXVIIL Volkova 1985: 536)".

Alla chiesa dell’ Annunciazione fa seguito la costruzione di altre chiese e
monasteri. Passati due anni, verra nominato un arcivescovo, che sara il terzo
nella Rus’ (cap. LXXXIX).

Il racconto di SK riporta, seppur in estrema sintesi, i medesimi eventi, omet-
tendo pero i particolari piu incresciosi del saccheggio e riuscendo ad ammantare
di maggior ‘sacralita’ il momento della resa. Udito un suono di campane, lo zar
comprende che il momento ¢ giunto e allora

Bch/ie Ha KOHB CBOH M Ipuue co M30paHHBIMU CBOMMHU KO Ipajy |[...] M 10 KOH-
1a aykaBuu TarapoBe moOkxeHu ObIlia, MHO3H K€ U JKUBH B3sITU Obiiia. M Tako
Tpamb B3ATH OBICTH W CaMBIi Haph UXb Equreps yxBamieHs OBICTH M COKPOBHINA
napckas mxe Bb Kazanu, B3sita Obiia. BeHens xe Hapckuii 1 ke3iTb U 3HaMsl [a-
peit Kazanckuxs n mpodast apckasi opyaus Bb pyuk OmarogectuBomy mapio bo-
TOMb IIpeJaHa Obllla, Bb IUIEHEHUH XPHUCTHSIHE CBOOOY YITy4HIIa, U CO BCSILEMb
y4peKeHHeMb BO CBOSICH pasocianbl Obima (SK: 647)'.

14 «T sacerdoti, dopo aver consacrato I’acqua con le vivificanti croci e le sante

icone e con le taumaturgiche sante reliquie aspersero con essa tutto I’esercito cristiano
e i cavalli e tutta la citta, andando dappertutto, per le case, le strade, per ogni edificio. E
cosi battezzarono la citta di Kazan’ con il santo battesimo”.

15" “ordina ai voivodi e a tutti i soldati di portare sulle spalle tronchi d’albero dal
bosco, egli stesso per primo con le sue mani taglio con la scure un albero e lo porto dal bo-
sco sulle spalle. E in un giorno costrui la cattedrale della santissima Annunciazione della
nostra Signora Deipara in un luogo molto bello, sulla piazza vicino al palazzo del khan”.

16" “sali sul suo cavallo e arrivo con i suoi uomini scelti in citta [..., e i maligni
tatari furono definitivamente sconfitti, molti furono presi vivi. E cosi la citta fu presa,
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Il piatto racconto arricchisce di dettagli (sacri) 1’ingresso di Ivan e del
corteo in citta in un tripudio di croci e incensi che culmina con il battesimo
(anche qui indicato dal termine obnovlenie, come in KI) e con la costruzione
della prima chiesa nella terra degli apostati e malvagi kazancy e in una con-
tinua costante contrapposizione tra la luce dell’oggi e le tenebre del passato
infedele.

Tornando a KI, vediamo da vicino il completarsi della ‘russificazione’
(capp. LXXXVIII, LXXXIX). E opportuno, dopo quanto avvenuto, ripopolare
al piu presto la citta: lo zar fa deportare a Kazan’ numerosi cittadini (Zitele) ab-
bienti provenienti sia dai villaggi che dalle citta della sua oblast’(‘possedimen-
to’), e affolla la citta di persone a lui fedeli dieci volte piu numerose delle prece-
denti. Kazan’ allora, commenta |’autore, comincio a prosperare ¢ a risplendere
d’insolita bellezza. E dopo aver visto quel regno

3a0bIBallle BCSK YETIOBEKh MHO3EMET [ ...] OTIIa CBOETO M MaTephb, U XKeHy, H 1bTH,
U IIEMs CBOE, U JIPY3H, U 3eMJII0 CBOIO, U XKUTU B Ka3aHu, U He NOMBIIUIAIONIH BOC-
IS1Th BO OTeuecTBUe cBoe odparutucs (cap. LXXXVIIL, Volkova 1985: 538)!7.

Che ne sara stato invece dei tatari di Kazan’, possiamo chiederci? 190.000
erano caduti — tra bambini, adulti, vecchi e giovani, uomini ¢ donne — cosi ri-
porta la nostra fonte, ma pare un numero eccessivo, non potevano esserci cosi
tante persone nel periodo dell’assedio (Pelevin 1974: 165), ancor piu furono
fatti prigionieri. Sappiamo che molti saranno poi trasferiti nella zona del lago
Kaban e del fiume Bulak, dove sorse la cosiddetta Starotatarskaja sloboda
(‘quartiere/borgo antico-tataro’), che oggi risulta in una zona centrale della
citta. 11 controllo delle attivita locali fu affidato a voivodi mandati da Mosca e
per I’occasione sara fondato il voivodato, proprio per il controllo dei khanati
annessi all’impero (Kazan’, Astrachan’ e Sibir’)'®.

Latto finale della vittoria su Kazan’ — il battesimo del khan musulmano
— ¢ anch’esso amplificato e teatralizzato in KI, rispetto agli altri resoconti.
Dopo giorni di reclusione, questi ¢ fatto entrare davanti a tutti i principi e i
voivodi riuniti. Cade in ginocchio e chiede clemenza, definendosi servo dello
zar, e pregando di diventare cristiano. I presenti a palazzo hanno pieta di lui
vedendolo in catene, privato di tutto, anche lo zar si sente di perdonarlo, aven-
do avuto rassicurazioni sulla sincerita del suo pentimento, ed essendo tanto
felice per la vittoria su Kazan’. Gli apostoli — dice I’autore — sono con lui, ral-

e lo stesso loro khan Edigiraj fu catturato, e tesori del khan che erano a Kazan’ furono
presi. La corona e lo scettro e il vessillo dei khan di Kazan’ e altre armi del khan furono
consegnati da Dio nelle mani del pio zar russo, i prigionieri cristiani trovarono la liberta,
furono rifocillati e rimandati nelle loro case”.

17" “ogni straniero dimenticava il padre e la madre, la moglie, i figli, i parenti e gli
amici, la propria terra per restare a vivere a Kazan’, senza voler tornare indietro nella
propria patria”.

'8 Cf. nota 12.



110 Silvia Toscano

legrandosi per il ravvedimento di un peccatore. Grande la clemenza ¢ la pieta
dimostrate da Ivan in questo frangente, da vero campione dell’Ortodossia'®.

Cinque mesi dopo lo fece battezzare con tutti gli onori nella Moscova dal-
lo stesso metropolita Makarij. E padrino fu lui stesso. E costui, che era stato
un lupo feroce e rapace, assetato di sangue, dice KI, divenne un mansueto e
inoffensivo agnellino del gregge portatore di vita di Cristo, buon pastore (cap.
XCVIID). E gli diede come appannaggio (votcina) citta e terre e gli rese tutto il
tesoro che aveva preso a Kazan’, ed anche una moglie di famiglia principesca,
perché vivesse con agio nella Rus’ servendo 1’autocrate, senza rattristarsi al pen-
siero della fede saracena, del regno di Kazan’ e della patria perduta.

Questo lungo racconto e quello riportato dalle altre fonti ci mostrano che
I’atteggiamento dello zar, effettuata la necessaria russificazione e conversione
della citta, ¢ di estremo rispetto del nemico vinto, se questi si mostra sottomesso,
perché non vi € necessita di versare sangue inutilmente. Cio € ripetuto piu volte,
specie in SK.

La scena in KI del khan nemico in catene, verso cui Ivan mostra miseri-
cordia ed ¢ percio lodato, riassume nella finzione letteraria 1’atteggiamento del
blagocestivyj car’ (‘piissimo zar’) portatore di una nuova civilta, quella cristia-
na, diversa dalla barbarie dei senza dio musulmani.

Anche dopo la presa definitiva di Astrachan’® nel 1556, vicenda su cui
molto meno si soffermano 1 test scritti, dato che la sua valenza — sia politica,
sia simbolica — non era cosi pregnante, la citta e il relativo khanato sono cri-
stianizzati, e la sottomissione allo zar russo mostrata dai tatari e dalle altre etnie
(ulani, mursi) che li vivevano implica il rispetto e la liberazione dei prigionieri,
comprese le donne e le principesse, grandi e piccole (SK: 656). Tuttavia in que-
sto caso la citta viene ricostruita in un altro sito, a partire dalla fortezza in pietra
posta sulla riva sinistra del fiume a 12 km circa dal luogo precedente. Questo
avvenimento ¢ ritenuto 1’atto di fondazione della Astrachan’ russa. Come scrive
la Kljucarevskaja letopis’ (Annali del sacrestano, composti all’inizio del XIX
secolo da Kirill Vasil’ev, kljucar’ [‘sacrestano’] della Cattedrale di Astrachan’,
sulla base di antichi documenti) il nuovo luogo non fu scelto a caso, ma si sfrutto
I’acqua del fiume come difesa naturale. In tutta fretta furono erette nuove forti-
ficazioni di legno, poi sostituite negli anni 1580-1620 da mura di pietra con torri
(Vasil’ev 1887: 89). La citta alla fine del XVI secolo contava circa 50.000 abi-
tanti, le case erano di legno, solo la fortezza in pietra, un osservatore straniero
del tempo noto che la popolazione in citta era costituita unicamente da ‘cristia-

19 Ivan secondo il racconto di KI ordina allora di spogliare il khan dai suoi logori

abiti, di lavarlo dalla sporcizia nel bagno e rivestirlo dei suoi abiti regali, quindi di porgli
una corona sulla testa, al collo una collana d’oro e anelli nelle dita. Lo fece sedere vicino
a sé durante il banchetto, ma non lo fece mangiare dalle stesse stoviglie, perché non era
ancora battezzato. Ordino che non si affliggesse di cio che era accaduto ma si rallegrasse
perché cio segnava il compimento di un destino voluto da Dio.

20 Due campagne militari, nel 1554 e 1556 occorsero ad Ivan IV per sottomettere
il khanato e inglobarlo nello stato moscovita. Il titolo di car’ Astrachanskij fu incluso
allora nella titolatura ufficiale dell’autocrate russo, accanto a quello di car’ Kazanskij.
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ni-moscoviti’, mentre i Tatari erano nomadi e vagavano per i campi, come be-
duini (Kennan 1883: 308). Moltissimi i mercanti venuti per commerciare sale.

La conquista di Kazan’ e Astrachan’ — da cui ’autocrate prese poi il tito-
lo — ¢ il preludio all’avanzata russa al di la degli Urali, verso la Siberia. Dopo
numerose incursioni?', sappiamo che nel 1582 i cosacchi d’Ermak entrarono
vittoriosi nella citta-capitale di Sibir’*. Tutte le piu antiche cronache siberiane
(Esipovskaja letopis’ [Annali di Esipov], Stroganovskaja letopis’ [Annali degli
Stroganov), Kungurskij letopisec [Annali di Kungur])® testimoniano concordi
un atteggiamento tollerante e umano da parte dei cosacchi nei confronti dei
popoli sconfitti — ricordiamo che il khanato di Sibir’ era una mescolanza di nu-
merose etnie: ostjaki, tatari siberiani, nenec, mansi, selcupi — a patto che questi
riconoscessero 1’autorita di Mosca e accettassero di pagare lo jasak, il tributo
annuale in pellicce. Esemplare cio che leggiamo nel cap. X1V dell’ Esipovskaja
Letopis’ (ES) del 1636:

ITo B3siTuu sxe Cnubupu B 4 neHp npuunse Bo rpaj CuOUph OCTALKON KHSI3b UMSI-
HeM bosip co MHOrMME oCTsiKH, TpuHecoma ) EpMaxy ¢ ToBapbIy MHOTHSI Japbl
W 3arachl, soke Ha noTpeOy. [To HeM >ke Havama MPUXOANTH TOTAPOBSI MHO3H 3 JKe-
HaMU ¥ 3 JETMH 1 HaYallla )KUTU B TIEPBBIX CBOMX JIOMEX, BUJSAIIE, SIKO MOKOPH UX
Bor npasocnasubiM XxpuctusaoM (ES: 56)%.

La stessa informazione ¢ anche nella Stroganovskaja letopis’ (Majkov
1907: 26). Il Kungurskij letopisec aggiunge che Ermak li salutd con rispetto e
li invito a vivere come vivevano precedentemente sotto Kucum, il loro khan:

Epmaxk ke gecHe xaimys, oTrmycTiul ux. [Io HeM ke Hadaia IpUXOJUTH BCEraa
BOONM3Y JKUBYIIHE TaTapOBs C KCHaMHU M C ACTMHU M C POIUYH, Jaiomie AaHb. 1

2l 1l khan di Sibir’ Yadigar, spaventato dalla presa di Kazan’ e dalla caduta del

relativo khanato, nel 1555 invia degli emissari a Mosca, domandando protezione alla
nuova potenza egemone al fine di prevenire un inevitabile scontro. Il khan aveva bisogno
di tranquillita sulle frontiere occidentali e si sottomette alla Rus’. Da quel momento e per
alcuni anni fiorirono ottimi rapporti tra il khanato e Ivan IV, tanto che messaggeri veni-
vano spesso inviati oltre frontiera da ambo le parti. Tuttavia Yadigar venne spodestato da
Kucéum, che porto grandi novita nel khanato, introducendovi tra 1’altro la fede musulma-
na (prima seguivano lo sciamanesimo). Egli spezzo il vincolo di amicizia con i Russi e
entro in conflitto con loro. E a questo punto che entrarono in gioco i cosacchi di Ermak.

22 Desidero ringraziare il dott. Claudio Napoli per i consigli e le preziose infor-
mazioni sulle cronachistica siberiana che mi ha personalmente fornito. A lui devo la
segnalazione dei passi che di seguito saranno riportati.

23 Gli studi piu recenti, peraltro ricchissimi di materiali, sulla cronachistica sibe-
riana si devono a Napoli (2010a; 2010b; 2012), cui senz’altro rimandiamo.

2 “Dopo la presa di Sibir’ il quarto giorno arrivo nella citta di Sibir’ il principe
degli ostjaki Bojar con molti ostjaki e portarono ad Ermak molti doni e provviste, quante
necessarie. In seguito iniziarono ad arrivare molti tatari con le mogli e i figli e ripresero a
vivere nelle loro precedenti case, dopo aver visto che Dio li aveva sottomessi ai cristiani
ortodossi”. Ricordiamo che i tatari di Sibir’ erano musulmani.
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nosese UM EpMak sKUTH B IOMEX CBOUX TI0 MIPEKHEMY, SKOKe sKua npu Kyurome
(Cepkov 2008: 423)%.

Un atteggiamento estremamente magnanimo ¢ testimoniato anche nei
confronti dei capi dei popoli vinti. Puo servire da esempio la sorte riservata a
Mahmetkul, nipote di Ku¢um e suo braccio destro, catturato nel 1583 sul Vagaj
dopo una delazione del tataro Senbachta. Mahmetkul poteva essere considera-
to il nemico piu pericoloso ed esperto dei Cosacchi, che aveva duramente im-
pegnato nel dicembre (novembre, secondo altre varianti) 1582 presso il Lago
Abalak. Nonostante questo, dopo la sua cattura i cosacchi non si vendicano. Al
contrario, come riferisce ES:

IIpuBenoma xe cero Bo rpan k Epmaky ¢ ToBapsiy. EpMak ke HpusT cero,
MOBE/IACT JK€ €My LapbCKOE BEIIMKOE HKaJOBaHbE M YOJIaKaeT ero JacKoCepabIMU
cnoseckl (ES: 59)%.

Machmetkul sara poi trasferito a Mosca e qui ricevuto da Fedor Ivanovi¢ —
Ivan IV era morto da poco — ed anche a Mosca ¢ trattato onorevolmente:

W Ha mpuesze rocynapb Toro napesuua MaMeTKyla M0KalloBajl CBOUM Iap-
CKHM JKaJI0BaHUEM MHOTUM. TaKoX U CITYKHJIBIX JIFOJICH, KOTOpbIE 32 HUM IpHUcIIa-
HBI, TOCY/Iaph M0XKaJIOBAJI JIEHTaMHU, M KOPMOM, U BhIXOIHbIME cykHamu (ES: 61)77.

Una politica repressiva veniva osservata solo nelle regioni periferiche
dell’ex-khanato, che avevano mostrato tendenze centrifughe gia durante Kucum.
Le repressioni avevano carattere intimidatorio e venivano di regola condotte
solo dopo la prima battaglia vittoriosa per costringere i superstiti a riconoscere
I’autorita di Mosca e a pagare il tributo. Di solito, le tribu vinte accoglievano il
messaggio e atti crudeli ai loro danni non avevano piu motivo di essere, anche
in caso di ulteriori scontri occasionali. Questa strategia venne osservata soprat-
tutto durante la spedizione nelle regioni settentrionali dell’ex-khanato, condotta
a partire dal 1583. Le esecuzioni sommarie verificatesi al termine della prima
battaglia di questa spedizione sono testimoniate dal solo Kungurskij letopisec,
che grazie alla sua origine orale e ‘popolare’ tendeva ad idealizzare meno 1’ope-
rato di Ermak e dei suoi uomini (Napoli 2010b: 313)%.

25 “Ermak salutandoli onorevolmente, li congedo. In seguito cominciarono ad ar-

rivare i tatari che vivevano nelle regioni limitrofe con le mogli, i figli, i parenti offrendo
il tributo. Ed Ermak ordino loro di vivere nelle loro case come prima, come vivevano al
tempo di Kucum”.

26 “Lo condussero in citta da Ermak, coi compagni. Ermak lo accolse e gli riferi
della benevolenza dello zar e lo elogio con parole affettuose...”

27 “Al suo arrivo, il sovrano favori il figlio del khan Mahmetkul della sua grande
benevolenza imperiale. Anche agli uomini di servizio, che erano stati inviati al suo se-
guito, il sovrano dono denaro, cibi e vesti di lusso”.

2 In esso leggiamo: “mapra B 5 jieHb, nocaama Epmak BHu3 no MpThiiny peke B
Hemsiackue u B KazbIMCKHE TOPOAKHU U BOJIOCTHU MsITHIECATHHKA bornana bpsary [...]
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Dopo la conquista di Sibir’ e del khanato omonimo che sara annesso de-
finitivamente nel 1598, non ci sono piu veri ostacoli alla penetrazione russa in
Siberia e in pochi decenni, com’¢ noto, si riuscira ad arrivare al Pacifico. Le
citta saranno da ora in poi fondate dai russi come fortezze, Tjumen’, Tobol’sk,
Pelym, Tara, cui verra messo a capo un voivoda. Con l’istituzione dell’eparchia
di Tobol’sk nel 1620, Mosca assumera anche il controllo religioso della zona.

Resteranno tuttavia per molto tempo forti ‘sacche di resistenza’, ad es., gli
aborigeni delle zone nord-orientali estreme, Cukotka, Karjakia, Kamcatka, si
opporranno strenuamente all’avanzata russa e alla fine del XVII secolo la loro
sottomissione non puo dirsi affatto completata (cf. Zuev 2002). I Russi dovran-
no pensare a nuove strategie nei loro confronti e gli scontri del 1730-1750 se-
gnano, tra le altre, una pagina terribile della avanzata russa iniziata due secoli
prima da Ivan IV con modalita diverse, se dobbiamo credere ai resoconti rimasti
sulle sue azioni di conquista.

Nelle fonti che abbiamo analizzato sulla presa della citta di Kazan’ ¢ uni-
voca I’immagine che emerge del sovrano vittorioso: ispirato da Dio, compie
un’impresa grandiosa e necessaria, libera la terra russa dagli infedeli e consacra
€X-novo una citta magnifica, senza distruggerla, solo aspergendola di acqua san-
ta come in un vero battesimo e costruendo le chiese al posto delle moschee. Non
si infierisce sul nemico, se questi si sottomette e riconosce 1’autorita dello zar,
perché cosi si comporta colui che ¢ ‘misericordioso’, il vero sovrano cristiano.
La carneficina degli infedeli, che pure ci fu, non ¢ mai esaltata, si cerca anzi di
giustificarla attribuendola all’orgoglio dei nemici che non vollero arrendersi,
rendendo anche onore agli sconfitti, come fa KI. Il mutare dei tempi di scrittu-
ra dei testi non scalfisce I’immagine relativamente al momento della vittoria,

IUICHUTB U TIPUBECTH K Bepe U cOOpaTh sicak BIOBOJb, POCKJIAJOM I0roioBHO. U mpu-
€XaBb B TIEPBYI0 APEM3SIHCKYIO BOJOCTh, U TOPOJAOK KPEMKUH B35, U MHOTHX JTyTUUX
MepreHel IMOBEeCHII 3a HOTY M PO3CTpelisil, U sicak coOpai 3a caliero, U IOJI0XKHUI Ha
CTOJI KPOBABYIO, M BeJlel BEPHO IETIOBATH 3a TOCYAaps Lapsi, YT00 UM CIIyKHUTb U 5CaK
IUIATUTh 110 BCS TOJBI, U HE U3MEHHTH. [...] Y Toro crpaxy BCH MHO3EMIIBI y)KaCHYJIH-
Csl M1 32 CTpax IPO3bl HE CMEJH He TOKMO PYKH IOJIHSTH, HIDKE CJIOBA MOJIBUTB BO BCEil
obmacTu... m obpanuck 10 Typranckaro roponuina, ¥ codpamiecs Ty YYHHWINA ¢ HIMA
00ii, ¥ TOTO K€ Yaca MoOeKJCHH CYTh, M C KHI3KOB WX U C HAYATbHBIX CO BCEX SICAK B3SIT
Bckope” (Cepkov 2008: 424). “Il 5 marzo Ermak invio il pjatidesjatnik [lett. ‘coman-
dante di un drappello di 50 uomini’] lungo il basso Irtys nelle cittadelle e nei loro pos-
sedimenti della Dem’janka e del Kazym [...] per prenderli prigionieri, convertirli alla
fede cristiana e raccogliere in abbondanza il tributo, tutti quanti secondo disposizione. E
dopo essere arrivato nel primo possedimento dell’ Aremzjan, conquisto la forte cittadella
e ordino di appendere per i piedi i migliori arcieri e di saettarli, e raccolse il tributo a fil
di sciabola e pose la sciabola insanguinata su un tavolo; ordino di giurare fedelta allo
zar, di servirlo e pagare il tributo per gli anni a venire e di non tradirlo. E tutti gli stra-
nieri inorridirono di paura e per la paura della minaccia non osavano non soltanto alzare
un braccio, ma profferire parola in tutto il circondario...e giunsero fino alla cittadella di
Turgan e raccoltisi decisero di intraprendere con loro una battaglia e in quella stessa ora
furono conquistati e presero subito dai principini e da tutti i notabili il tributo”.
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I’arricchisce semmai di particolari oltremodo simbolici, cercando di sacraliz-
zarla ed esaltarla vieppiu. Estremamente magnanimo ¢ lo zar nella conversio-
ne pubblica e spettacolare di Edigiraj, uno dei momenti piu emblematici della
vicenda-Kazan’: egli tratta il khan nemico non come un prigioniero, ma come
un sovrano, secondo il suo precedente rango, e quello, nelle fonti, mostra tutta
la sua gratitudine nello scoprire la grandezza della fede cristiana. [’idealizza-
zione dello zar, iniziata con LNC, un tipico resoconto annalistico, prosegue ¢ si
amplifica nelle opere successive, di ben altro spessore letterario; ogni episodio
della presa di Kazan’ servira a fornire alla classe dominante russa un modello
‘ideologico’ per scrivere la futura storia della conquista euroasiatica.

A ci0 non saranno immuni neppure le Cronache Siberiane; i frammenti
sopra riportati riferiscono anch’essi, come abbiamo visto, di un atteggiamento
magnanimo e clemente da parte dei russi verso il nemico vinto e sottomesso,
tuttavia la singola testimonianza del Kungurskij letopisec ci mostra come la
realta storica dovesse essere un po’ diversa da quella narrata dalla storiografia
ufficiale.

Abbreviazioni

ES: Esipovskaja letopis’ (cf. Polnoe sobranie russkich leto-
pisej, XXXVI, L. 1987, pp. 42-90).

KI: Kazanskaja istorija (cf. Volkova 1985).

LNC: Letopisec nacala carstva carja i velikogo knjazja Iva-
na Vasil’evica (cf. Polnoe sobranie russkich letopisej,
XXIX, M. 1965, pp. 1-116).

PDS: Pamjatniki diplomaticeskich snosSenij drevnej Rossii s
derzavami inostrannymi, I, SPb. 1851.

SK: Stepennaja kniga (cf. Polnoe sobranie russkich letopi-
sej, XX1/2, SPb. 1913).
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Abstract

Silvia Toscano
The First Russian Zar and the Conquered Cities as described in 16" and 17" Century
Sources

The article examines Ivan IV’s policy regarding the cities that he conquered, start-
ing from his victory at Kazan’ (1552), which had a huge political and ideological im-
pact and marked the beginning of Russia’s expansion towards Eurasia. In particular, it
focuses on the passages that deal with the surrender of the Tatar city and the subse-
quent ‘Russification’ in works of the 16™-17" century such as Letopisec nacala carstva,
Stepennaja Kniga, Kazanskaja istorija. The intent is not to demonstrate the historical
veracity of the events, but to show the impression of these events that the sources
wanted to convey, effectively the official attitude of the emerging Muscovite empire.
Moreover, a look at certain passages of the Siberian Chronicles reveals the attitude
adopted by the Cossacks of Ermak (acting on behalf of Moscow) towards the defeated
population after the capture of Sibir’ and the submission of the Siberian Khanate.
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Czy cerkiewnostowianskie ewangeliarze krotkie byty kopiowane
z petnych?

Jerzy Ostapczuk

Kolacjonowanie liturgicznych perykop drugiego okresu synaksarionu — tzn.
po swigcie Pie¢dziesigtnicy — ograniczone do wszystkich dostepnych! stowian-
skich lekcjonarzy kroétkich, zapisanych w réznych odmianach jezyka cerkiew-
nostowianskiego, wskazato na istnienie niewielkiej grupy wschodniostowian-
skich rekopiséw majacych warianty tekstologiczne nienotowane w pozostatych,
wykorzystanych w badaniach, manuskryptach ewangeliarzy krotkich. Charak-
terystyczne tylko dla tych kilku kodeksow warianty tekstu ewangelicznego
powtarzaly si¢ relatywnie czgsto 1 prawie zawsze w tych samych rekopisach.
Niekiedy dotaczaly do nich takze inne analizowane ewangeliarze krotkie, za-
zwyczaj rowniez wschodniostowianskie (oraz niekiedy poludniowostowian-
skie, z ktorych niektore uznawane sg za odpisy z oryginalow powstatych na
péinocy Stowianszczyzny).

Wstepne poréwnanie wariantoOw tekstu powtarzajacych si¢ tylko w tych
kilku wschodniostowianskich ewangeliarzach krotkich z materiatlem zawartym
w aparacie krytycznym cerkiewnostowianskiej Ewangelii Mateusza (Alekseev
et al. 2005) wskazato, ze wystepuja one we wschodniostowianskich ewange-
liarzach pelnych. Otrzymane wyniki pozwolity przypuszczaé, ze owe wschod-
niostowianskie ewangeliarze krotkie (fesk) — z tekstologicznego punktu widze-
nia — sg bliskie wschodniostowianskim ewangeliarzom petnym (¢e). Na uwage
zashuguje tu fakt, ze kopisci — bez wykorzystania dodatkowego zrodta tekstu
— mogli postuzy¢ si¢ aprakosami pelnymi do stworzenia aprakoséw krotkich.
W tym celu musieli poming¢ tylko perykopy dni powszednich dwoch okreséw
(drugiego 1 trzeciego) synaksarionu, tzn. po $wiecie Pigcdziesigtnicy i Nowego
Roku Cerkiewnego. Wykorzystanie aprakosow pelnych (zawierajacych wicksza
liczbe czytan ewangelicznych) do stworzenia aprakosow krotkich (z duzo mniej-
sza liczbg czytan ewangelicznych) mogto wptywac na objg¢tos¢ nowo powstajg-

' Spis wszystkich wykorzystanych w badaniach rekopisoéw lekcjonarzy krot-

kich zob. Ostapczuk 2013: 173-196 1 577-582. W pracy nie zostaty uwzglednione dwa
lekcjonarze krotkie: apostot-ewangeliarz z Monasteru Wysokie Deczany, zbior Crko-
lez nr 3, I pot. XIV w., 118 f.; ewangeliarz z Tulskiego Muzeum Krajoznawczego, nr
304, 1422 rok. W Bibliografii zostaly wymienione tylko skroty r¢kopisow lekcjonarzy
krotkich i pelnych wymienione w niniejszej publikacji.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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cych kodeksow typu fesk. Kopisci, $wiadomie lub nie§wiadomie, mogli skopio-
wac do nich rowniez niektére czytania dni powszednich, ktore zwyczajowo w
ewangeliarzach krotkich nie wystepuja. O takich rekopisach ewangeliarzy krot-
kich — zawierajacych perykopy liturgiczne niektérych dni powszednich dwoch
nastepnych okresow po swigcie Pigcdziesiatnicy — wskazywano w publikacjach.

S.J. Temcin (1998), ktéry analizowal czgstotliwo$¢ wystepowania interpo-
lacji paka B0 peveTs cA cyphekal onabkanz W Mt 5,22 (1. $roda po $wigcie Pigé-
dziesigtnicy fMt 5,20-26}), wskazatl na nietypowa strukture w jednym r¢kopisie
ewangeliarza krotkiego — KB-12. Zostaly w nim zapisane czytania ewangeliczne
na wszystkie dni powszednie (poniedzialek-piatek) w tygodniu po $wigcie Piec-
dziesigtnicy (Temcin 1998: 158). Uznal on, Ze czytania te nie zostaly przepisane
— jako uzupehienie liturgiczne — z czteroewangelii, lecz pochodzg z aprakosu
pelnego. Potwierdzita to obecnos¢ w tym kodeksie (KB-1) interpolacji w Mt 5,22,
ktora jest charakterystyczna tylko dla ewangeliarzy pelnych nalezacych do typu
mécistawskiego®.

Jednak fakt zapisania perykop na dni powszednie w tygodniu po §wigcie
Pigédziesigtnicy w aprakosach krotkich zostal poswiadczony jeszcze w kilku
innych rekopisach aprakoséw krotkich?, a mianowicie: Rm-107, AR-6 i Zg-
16 (Ostapczuk 2013: 353). Bardzo mozliwe, Zze czytania na te dni powsze-
dnie znajdowaty si¢ rowniez pierwotnie w Rm-108, z ktorych zachowaty sig¢
wspotczesnie jedynie fragmenty, tzn. Mt 18,10-17 — poniedziatek po Swigcie
Pigcédziesiagtnicy 1 Mt 5,39-41 — piatek po §wiecie Pigcdziesiatnicy (Ostapczuk
2013: 353). Nalezy tu wskaza¢ na jeszcze jeden ewangeliarz kréotki — Cr-236,
w ktorym zapisano czytania ewangeliczne tylko na poniedziatek i wtorek po
$wiecie Pigédziesigtnicy”.

Interpolacja wystepujaca w perykopie na srodg po $wigcie Pigcdziesigtnicy
w Mt 5,22 zostata ponadto (poza KB-1) poswiadczona w dwoch (z trzech®), wy-
mienionych wczesniej, aprakosach krotkich — Rm-107 i AR-6 (Ostapczuk 2013:
357). Te trzy aprakosy krotkie — Rm-107, KB-1 1 AR-6 (oraz, by¢ moze Rm-108
i Cr-236) — powstaty zapewne w wyniku skrocenia aprakosow petnych. Podsta-
wowym zrodtem tekstu w pracy ich kopistow bytyby wtedy lekcjonarze petne,
z ktorych opuszczali oni zbedne dla aprakosow typu fesk czytania ewangeliczne.

Kopisci mogli rowniez poming¢ jedyna perykope ewangeliczng dnia po-
wszedniego drugiego i trzeciego okresu Synaksarionu aprakosow krotkich — na
poniedziatek po §wiecie Pigédziesigtnicy. W tych dwoch okresach (po Swigcie

2 Skroty rekopisow zostaty podane na koncu (w Bibliografii).

3 Interpolacja ta nie zostala poéwiadczona w czteroewangelii (Temcin 1998:
145-158).

4 Na kartach dwéch rekopiséw Ba(n)-1166 i Pt(r)-347 zachowaly sie tylko pe-
rykopy (lub nawet fragmenty) na poniedzialek i wtorek po $wigcie Pigcdziesiatnicy —
dlatego tez nie mozna wykluczy¢, ze te dwa fragmenty rekopi$mienne byly pierwotnie
czeScig ewangeliarzy petnych (szerzej zob. Ostapczuk 2013: 354-355).

> Po wtorkowej perykopie zostalo zapisane czytanie na 1. sobote (Ostapczuk
2013: 355).

¢ Interpolacji brak w Zg-16 (Ostapczuk 2010: 51).
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Pigc¢dziesigtnicy i Nowego Roku Cerkiewnego), w przeciwienstwie do poprzed-
niego (Paschalnego), w lekcjonarzach krotkich zapisywano tylko liturgiczne
czytania ewangeliczne na soboty i niedziele. Brak poniedziatkowej perykopy
(Mt 18,10-20) zostat poswiadczony w trzech rgkopisach aprakosow krotkich
(Tp-12, Sn-401 i Tp-10).

Rekopisy ewangeliarzy krotkich zawierajace perykopy liturgiczne 1. ty-
godnia po $wigcie Pigédziesigtnicy z, charakterystyczng tylko dla £e, interpo-
lacja w 5,22 (Rm-107, KB-1 i AR-6) lub bez liturgicznego czytania ewange-
licznego na poniedziatek po swiecie Pie¢dziesiatnicy (Tp-12, Sn-401 1 Tp-10)
mogly wigc powsta¢ poprzez skrocenie ewangeliarzy pelnych. Charaktery-
styczne tylko dla tych dwoch typow ewangeliarzy — petnych i krotkich (wy-
mienionych wyzej) — warianty tekstologiczne beda kolejnym dowodem po-
twierdzajacym taka mozliwosc.

Ponadto analiza czestotliwosci wystepowania stownictwa prestawskiego
(wschodniobutgarskiego)’, charakterystycznego dla wschodniostowianskich
lekcjonarzy petnych, w perykopach liturgicznych okresu po swigcie Pigcdzie-
sigtnicy aprakosow krotkich pozwolita wskaza¢ rekopisy, w ktorych zastapi-
to ono w najwigkszym stopniu leksemy cyrylo-metodianskie®. Sa to: Sn-64
(23,99%), Sn-401 (23,82%), Cd-1 (23,37 %), KB-1 (16,41%), OR (15,85%),
Eg-108 (12,04%) i Rm-108 (10%)°.

Jako materiat porownawczy w badaniach tekstologicznych, oprocz apra-
kosow krotkich, wykorzystano jedenascie lekcjonarzy petnych. Byty to nastg-
pujace rekopisy: Dbr, Drc, Msc, Ors, Tip-6, Tip-7, Tip-15, Xil-31, Vuk, WBN-
2680 i WBN-2700.

Poddane kolacjonowaniu perykopy liturgiczne okresu po $wigcie Pie¢dzie-
sigtnicy w aprakosach krotkich zostaty porownane z tymi samymi czytaniami
ewangelicznymi (tego samego okresu) jedenastu wyzej wymienionych lekcjo-
narzy petnych, wsrod ktorych znalazty si¢ nie tylko rekopisy wschodniosto-
wianskie, lecz réwniez poludniowostowianskie (Vuk i Xil-31), oraz aparatem
krytycznym cerkiewnostowianskiego tekstu Ewangelii Mateusza (Alekseev et
al. 2005). Zaden z wariantéw z trzeciej kolumny nie wystepuje, w wymienio-
nych wersetach, w zadnej z czteroewangelii wykorzystanych w tym jedynym
dotychczas krytycznym wydaniu cerkiewnostowianskiej Ewangelii Mateusza.

O bliskiej tekstologicznej zaleznosci — wymienionych w trzeciej kolum-
nie — ewangeliarzy krotkich z pelnymi $wiadcza znajdujace si¢ w tabeli wa-
rianty tekstu.

7O tym, jakie leksemy byly uwzglednione, statystyki oraz wyniki zob. Ostap-

czuk 2013: 266-268 1 272-288.

8 Dystrybucja leksemo6w prestawskich nie jest jednolita nawet w aprakosach pet-
nych, zob. Tem¢in 1996: 63-72. W kilku aprakosach nie zostaty poswiadczone (w ana-
lizowanych perykopach) leksemy prestawskie, sa to: As, CL, F1-99, KM-508, KM-849,
Pn-4 i SA-2 (Ostapczuk 2013: 288).

? O dystrybucji stownictwa prestawskiego w pozostatych aprakosach krotkich
zob. Ostapczuk 2013: 289.
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Warianty poswiadczone

Warianty poswiadczone

w Besk w €esk i €e
1. NIEDZIELA
10,38 AQCTOHND noposbNa Rm-108, Tp-10, Sn-64,
KB-1, Msc, Dbr, Vuk, Tip-6, Ors,
Drc
2. NIEDZIELA
421 7aBAZARRLA lub zaBAZamYm lub  rotoratoe Sn-64, Pr-326, Msc,
ZaBAZARRIIE  lub  zagazoykRya  roTormawie Tip-6, rorogaya Cd-1,
lub zaeazoyiwipe lub CTPOALIA lub Drc, roroatorpa Pg-11, Tp-10, St,
Zalwmgaton  lub  zawmgatope lub - Tip-7, WBN-2680, roroa KB-1,
ZAaLIKRALLIA lub ZameTatope MPHIOTORAOLIA Dbr
3. SOBOTA
7,24 MARAQOY AOBpoy Qv-26, Sn-64, Cd-1, Msc,
Dbr, Tip-6, Tip-7, Drc
7,24 ¢aZbAA lub easukAETS lub CBTROPH  CBIPAAMTS Sn-64, Cd-1, Msc, Tip-6,
Drc, carpaam Dbr
3. NIEDZIELA
6,24 APBKHTD CA lub ca APKHT lub nvers ca Pg-11, Sn-401, Sn-64,
APBKATH €A lub OYTOAHTD lub Cd-1, KB-1, Msc, Dbr, Tip-6, Drc
BBZAPHKHTS CA lub gBZANEHTE
6,28 c€ABNBIMYB lub ceabhaiA lub ceanaim  noasekais Tp-12, Tp-10, noascisl
lub cuabnamxs lub cuashama Tub  KB-1, noasckaro Sn-401, Sn-64,
CHABNATO Cd-1, Msc, Tip-6, Tip-7, Ors, Drc
4. SOBOTA
8,18 ONB NoAB lub ¢b NOAS

ONOY' CTPANO Pg-11, Rm-108, Sn-
401, Sn-64, Cd-1, KB-1, Pr-326,
St, HB-452, Msc, Dbr, Vuk, Tip-6,
Tip-7, Drc, WBN-2680
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Warianty poswiadczone

w €esk w gesk i e
4. NIEDZIELA
8,12 iepoMBLIBHIRIR lub Kpomrbibhoy lub  AaAbiiwRs Sn-64, Cd-1, St, Dbr,
RBNBLIbNERER lub BBYHIRER Tip-6, Drc, poandto WBN-2680
5. SOBOTA
9,9 npbxoaA lub npuxoaa Tub mpoxoas  mmmonamm Es, KB-1, Msc, Vuk, Tip-
lub xoaa lub npuae lub MHMOMPAABIN 6, Ors, mumonpsl SK, Sn-401, Rm-
108 (Mumonpd), Sn-64 (MHUMOMAR),
Dbr, Tip-7, Dre, mumonpae WBN-
2680
9,9 PAATOAA peve Rm-108, Sn-401, Sn-64, KB-
1, Msc, Dbr, Tip-6, Tip-7, Drc,
WBN-2680
5. NIEDZIELA
8,28 nexopALa  lub  uexopaan  lub  nzaazaym Pg-11, Rm-108, Sn-64,
HexoaALnxa  lub - mexopape  lub KB-1, St, Msc, Dbr, Tip-6, Dre,
HCXOKACTA nzaaza¥ WBN-2680, uzaazae
Pr-326
8,29 BOKHH Bora RalUbNRAre Tp-12, Rm-108,
Sn-401, Sn-64, Cd-1, KB-1, HB-
452, Msc, Dbr, Tip-6, Drc, WBN-
2680, BXnu gBILIBNIAM Tip-7
6. SOBOTA
9,23 conbuA lub coneannkal lub ¢anAIA  NHLIAABNHKBI Cd-1, KB-1
lub ceupBannkal lub casnua lub  (nuwpaamsl), F1-120m¢, Msc, Dbr,
CBHpbLLA lub ABOPBNBI lub naavtoya  Tip-6, Drc, rupaasnmicsl Tip-7
A
9,25 BBWLAD lub Wbz

gaAbZs SK, Pg-11, Sn-401, Cd-1,
Pr-326, St, Msc, Dbr, Tip-6, Tip-7,
Ors, Drc
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Warianty poswiadczone

Warianty poswiadczone

B w €esk w gesk i e
7. SOBOTA

10,37 AocTouna! lub AocTonNo noaosbia Rm-107, Tp-10, Msc,
Dbr, Vuk, Tip-6, Tip-7, Ors, Drc,
NAa Nop0BR SK

10,37 AocTonna Tub pocTonno nopoBbNa Rm-107, Tp-10, KB-1,
Msc, Tip-6, Tip-7, Drc

10,38 AOCTOMND noaAosbia Rm-107, Tp-10, CUN750,
Msc, Dbr, Tip-6, Tip-7, Ors, Drc

10,42 MAABIXS cHXB lub ey MbNbLWHYB  cixs  Sn-401, Cd-1,
KB-1 (menwm ceuxs), Tip-6, Tip-7,
Ors, Drc, WBN-2680

8. SOBOTA
12,30 pacTavaeTs  lub  pactovn  lub  pacmimaers F(1)-13, Cd-1, Eg-108,
PACTOYHTL KB-1, Sn-64, Pr-326, Msc, Dbr,

Tip-7, Ors

12,31 ¢ero paAH lub Toro paAH lub TbMbike  cero ABaA Sn-64, Cd-1, Eg-108,
Msc, Dbr, Tip-6, Tip-7, Ors, Drc

12,33 ,A,])"EBOI AOBpo lub AfBRO A0Bpo€ ATED A\OBYB Mu, Sn-401, Sn-64,
Eg-108, KB-1, Msc, Dbr, Tip-6,
Tip-7, Drc

12,33 Apbeo! A®EB Mu, Sn-64, Cd-1, Eg-108,
KB-1, Msc, Dbr, Tip-6, Tip-7, Ors,
Drc

12,33 ZBA0 lub MpAKNENO lub AOBpo ruvaz Sn-64, Cd-1, Eg-108, KB-1,
Msc, Dbr, Tip-6, Tip-7, Ors, Drc

12,34

vipasn lub naema lub MOpOKAENHIA
lub vapa

naemena Sn-401, Sn-64, Cd-1, Eg-
108, KB-1, Dbr, Tip-6, Tip-7, Ors,
Drc
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Werset Warianty poswiadczone Warianty posv_wadczone
w fesk w gesk i e
9. NIEDZIELA
14,24 RBAAA ¢A lub BBANIAIA ¢A lub RBANA  MoyTA ca Es, Sn-401, Tp-10, Sn-64,
¢A lub BBANOYA €A lub norpmkam ca  Cd-1, Eg-108, KB-1, Msc, Tip-6,
H BABHOYZR CA lub MOKPBIBALA CA lub  Tip-7, Ors, Drc
MOMPARKAIA  CA lub MorpoyKEMb Iub
MOY?A ¢A lub BBANOYALIA ¢A
14,30 RBZbIN gacicprva Sn-401, Sn-64, Cd-1, Eg-
108, KB-1, St, Msc, Dbr, Tip-6,
Tip-7, Drc
11. NIEDZIELA
18,28 nENAsh lub msnaziems lub uata lub — cb EBPLHHKD Cd-1, KB-1, Msc,
ZAATHU lub TaAaNTS Dbr, Vuk, Tip-7, Ors, Dre,
MBNAZb ¢peBpENHKs Sn-401
12. SOBOTA
20,30 MHMOXOAHT lub MHMOPPEAETD MuMonpe™s Rm-107, Sn-401, Tp-

10, Cd-1, OR, HB-452, Msc, Dbr,
Tip-7, Ors, mumonpe Sn-64, CU

12. NIEDZIELA

19,22 ckpaBA lub ciepasbnz lub ockpnst nevaasna SK, F(1)-13, Sn-401, Tp-
10, Sn-64, Cd-1, KB-1, St, Msc,
Dbr, Ors, Drc

19,24 ekRoz lub eicpoz s lub eiozs ckgakneto Cd-1, Tip-6, Ors, Drc,

19,24 RBNUTH [ub NACABANTE gBABeTH Sn-401, Msc, Dbr, Tip-6,
Drc
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Warianty poswiadczone Warianty poswiadczone
s w €esk w gesk i e
13. SOBOTA
22,19 MENASH uaroy Os, Es, Sn-401, Cd-1, Ve
(ukTa), Msc, Dbr, Tip-6, Tip-7,
Ors, Drc
13. NIEDZIELA

21,33 ¢azbAA Tub caTROpH Tub EBZBAA Tub  carparn Sn-401, Cd-1, Msc, Dbr,
HCKOMA Tip-6, Tip-7, Ors, Drc

21,34 MOCBAA noyern Sn-401, Cd-1, St, Msc, Dbr,
Tip-6, Ors, Drc

15. soBOTA

24,7 FAZBIKB NA IAZBIKS crpana na etpana RI-13, Sn-401,
Sn-64, Cd-1, Msc, Dbr, Tip-6, Tip-
7, Ors, Drc

15. NIEDZIELA

22,37 MaicAMER  lub  nomsicaomb  Tub - oymoms Sn-401, Cd-1, Mse, Dbr,

NOMBILIAENHEMb lub pazoynonib Tip-6, Tip-7, Ors, Drc
17. NIEDZIELA
15,23 BB CABAB NACK [ub oAb NACE za wamm F(1)-13, Es, Sn-401, Sn-
64, KB-1, Cd-1, AR-6, Dbr, Tip-6,
Ors, Drc

Innym przyktadem podobienstwa miedzy wschodniostowianskimi lekcjo-
narzami krotkimi i pelnymi mogg by¢ formy perykop liturgicznych, a doktadniej
— opuszczenia kilku wersetéw (lub niekiedy nawet jednego) wewnatrz czytan
ewangelicznych. Tak zwana haplografia polega na pomini¢ciu tekstu znajduja-
cego si¢ miedzy takimi samymi wyrazami, kiedy wzrok kopisty z pierwszego
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— tego samego stowa — przeskoczy na drugie. Haplografi¢ w badaniach, doty-
czacych np. lokalizacji powstania rekopisOw — zdaniem A.D. Paskal’a (2014: 1)
— wykorzystywano dotychczas w sposéb niedostateczny. Analizujac szczegodto-
wo nie tylko opuszczenia, lecz rowniez inne cechy tekstologiczne (np. btgdnie
skopiowanego tekstu) i kodykologiczne (np. sposdéb numeracji sktadek, nume-
racja kart), fragmentow tekstu w motdawskich cyrylickich rekopisach (powsta-
tych w XV-XVI w. w monasterach Neamt i Putna) A.D. Paskal’ (2014: 2-7)
byt w stanie nie tylko poda¢ miejsce ich napisania', ale rowniez: wskazac ich
protografy, kopistow nauczycieli (autorow protografow) i ich uczniow (autorow
antygrafow) czy okolicznosci historyczne (np. fundacja monasterow). Podkre-
slit on (Paskal’ 2014: 6), ze analiza opuszczen fragmentow tekstu jest pomocna
w przypadku badan zaleznosci (podobienstw i r6znic) miedzy oryginatami (pro-
tografami) i ich kopiami (antygrafami), poniewaz takie bledy zdarzaty si¢ nie
tylko poczatkujgcym, ale i do§wiadczonym skrybom. Dlatego tez w tym przy-
padku — badan tekstologicznych cerkiewnostowianskich ewangeliarzy krotkich
ijedenastu pelnych — ksztatt perykop liturgicznych, a wtasciwie brak niektérych
wersetow, moze wskazywac na bliskos¢ tekstologiczng rekopiséw, w ktdrych
poswiadczone zostaty te same opuszczenia wersetow ewangelicznych.

O przyktadach potwierdzajacych podobienstwo tekstologiczne — na przy-
ktadzie 34 czytan ewangelicznych — wschodniostowianskich ewangeliarzy krot-
kich i pelnych opartych na formie perykop liturgicznych mozna mowi¢ wytacz-
nie w jednym tylko przypadku.

Wigkszo$¢ ewangeliarzy krotkich na sobote 4. tygodnia po $wigcie Pigé-
dziesigtnicy ma czytanie z Ewangelii Mateusza w ksztalcie 8,14-23. Tylko czte-
ry rgkopisy, a mianowicie: Sn-401, Sn-64, Cd-1 i KB-1, poswiadczyly nieco
inng form¢ na ten dzien, tzn. Mt 8,14-18 1 23. Brakuje w nich wersetow od 19 do
22", Identyczne opuszczenie tekstu zostato pos§wiadczone rowniez w siedmiu
innych poddanych analizie ewangeliarzach petlnych, tzn. w: Msc, Dbr, Vuk, Tip-
6, Tip-7, Drc i WBN-2680, z ktdérych tylko jeden nie jest aprakosem wschod-
niostowianskim (Vuk).

Przedstawione w gldwnej czgsci pracy warianty cerkiewnostowianskiego
przektadu perykop liturgicznych oraz forma czytania ewangelicznego 4. sobo-
ty z okresu po $wigcie Pig¢dziesigtnicy wyraznie potwierdzaja bliskos¢ teksto-
logiczna niektorych wschodniostowianskich ewangeliarzy krotkich (tzn. Cd-1,
KB-1, Sn-64 i Sn-401) z rowniez wylacznie niektorymi wschodniostowianski-
mi ewangeliarzami pelnymi (tzn. Msc, Dbr, Dre, Ors, Tip-6 i Tip-7).

10 A.D. Paskal zatozyl, Ze kopie sporzadzono w miejscu przechowywania proto-

grafu. Nie wykluczyt jednak, mato prawdopodobnego, czasowego wypozyczenia rgko-
pisu do innego skryptorium (Paskal’ 2014: 7).

' Opuszczenia tych wersetdw nie mozna wyttumaczy¢ bledem kopisty, spowo-
dowanym homoioarktonem lub homoioteleutonem, poniewaz teksty Mt 8,18-19 (...na
OHOY" CTPANOY' P n;)m’rmn/\b KANND KBHHKBNHKE...) 1 Mt 8,22-23 (...0cTARBH MLTRBIEA MOMpETH
CROIA MPbTRBLLA W BBABZBLIOY EMOY BB KopABAb...) 10Znig si¢ od siebie. Wersety 18.123.
tworzg razem logiczng calos¢ (...u NOREAT HTH NA ONOY CTPANOY PM RBABZBILIOY EMOY BB
KOPABAb...).
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Warianty tekstologiczne (szczegodlnie w Rm-107 i KB-1) oraz obecno$¢
w perykopie na $rod¢ po $wigcie Pigédziesigtnicy nietypowej interpolacji po-
zwala wskaza¢ inng grupe ewangeliarzy krotkich (tzn. AR-6, Rm-107 i takze
tu KB-1) zwigzanych z aprakosami petnymi, dla ktorych passus z Mt 5,22 jest
charakterystyczny.

Warianty tekstologiczne oraz opuszczenie perykopy na poniedziatek po
swigcie Pigédziesiatnicy w trzech ewangeliarzach krotkich, tzn. Tp-10, Tp-12
i takze tu Sn-401, pozwala uwazac¢ je za bliskie ewangeliarzom pelnym.

Mozna rowniez wskaza¢ inng grupe aprakosow krotkich (tzn. Eg-108, Rm-
108, St i takze tu Tp-10) charakteryzujacych si¢ nieco mniejszym, lecz wcigz
wyraznym, podobienstwem tekstologicznym z aprakosami pelnymi.

Na podstawie duzej liczby wariantow tekstologicznych i szczegdlnych
cech strukturalnych (tzn. dodatkowych perykop, braku poniedziatkowego czy-
tania ewangelicznego czy opuszczonych wersetow) — charakterystycznych tyl-
ko dla ewangeliarzy krotkich i petnych — oraz podobienstwa nalezacych do tych
grup rekopisow (tzn. KB-1, Sn-401 i Tp-10) z innymi lekcjonarzami krotkimi
mozliwe jest wskazanie kodeksow aprakosow fesk powstatych poprzez skroce-
nie ewangeliarzy pelnych (¢e). W taki sposob powstato zapewne jedenascie na-
stepujacych aprakosow krotkich: AR-6, Cd-1, Eg-108, KB-1, Rm-107, Rm-108,
Sn-64, Sn-401, St, Tp-10 i Tp-12. W przypadku pozostatych — wymienionych
W niniejszej pracy — ewangeliarzy krotkich niezbedne sa bardziej szczegdtowe
badania.

Nie nalezy pomijac¢ faktu, ze cerkiewnostowianski przektad Ewangelii w
r6znych okresach liturgicznych moze nie by¢ jednorodny tekstologicznie. Dla-
tego tez otrzymane wyniki badan — oparte na materiale tekstologicznym — nale-
zy ograniczy¢ wylacznie do drugiej czesci synaksarionu poddanej analizie, tzn.
w tym przypadku okresu po $wigcie Pigédziesigtnicy.

Rekopisy ewangeliarzy krotkich (€esk)

AR-6: Biblioteka Rumunskiej Akademii Nauk w Bukareszcie,
nr 6, XV w., 265 f.

Cd-1: Panstwowe Muzeum Historyczne w Moskwie, zbior
Cudowski, nr 1, kon. XIV w., 162 f.

Cr-236: Pafistwowe Muzeum Historyczne w Moskwie, zbior
A.D. Certkowa, nr 236, kon. XIV w., 146 f.

CuU: Biblioteka Uniwestytecka w Kluz Napoce, nr 4095, XV
w., 131 f.

Eg-108: Rosyjska Biblioteka Panstwowa w Moskwie, zbior E.E.

Egorowa, nr 108, kon. XIV-pocz. XV w., 136 f.
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Es:

F1-120:

F(1)-13:

HB-452:

KB-1:

Pg-11:

Pr-326:

Qv-26:

RI-13:

Rm-107:

Rm-108:

SK:

Sn-64:

Sn-401:

EwanGeLIARz EuzeBiusza, Rosyjska Biblioteka Panstwo-
wa w Moskwie, zbiér Muzealny, nr 3168, 1283 (12827?)
rok, 140 f.; ed.: Nim¢uk 2001.

Rosyjska Biblioteka Narodowa w Sankt Petersburgu,
F.p.l 120, 1424 1., 179 f.

Rosyjska Biblioteka Narodowa w Sankt Petersburgu,
Fp.I. 13, XIIT w., 74 f.

Muzeum Historyczne Republiki Biatoru§ w Minsku,
nr 452, pot. XVIw., 120 f.

Rosyjska Biblioteka Narodowa w Sankt Petersburgu,
zbidr monasteru Cyrylo-Belozerskiego, nr 1, kon. XIV-
pocz. XV w., 127 f.

Panstwowe Muzeum Historyczne w Moskwie, Zbior Mu-
zealny nr 3178 (139 £.) 1 A.S. Uwarowa nr 289 (16 £.), XIII
w., 155 f.

Rosyjska Biblioteka Panstwowa w Moskwie, Zbior Re-
kopisoéw, nr 1987, IV ¢wier¢ XV w., 121 f.

EwaNGELIARZ OSTROMIRA, Rosyjska Biblioteka Narodo-
wa w Sankt Petersburgu, F.p.I. 5, 1056-1057, 294 f£.;
Ed.: Rozov et al. 1988.

Rosyjska Biblioteka Narodowa w Sankt Petersburgu,
zbiér M.P. Pogodina, nr 11, kon. XII-pocz. XIII w., 264 f.

Lwowska Biblioteka Naukowa im. W. Stefanika we
Lwowie, zbior A.S. Petruszewicza, nr 326, kon. XV w.,
115 f.

Rosyjska Biblioteka Narodowa w Sankt Petersburgu,
Q.p.L 26, kon. XIII (?)-pocz. XIV w., 160 f.

Klasztor Rylski w Butgarii, nr 1/13, pocz. XIII w., 102 f.

Rosyjska Biblioteka Pafnstwowa w Moskwie, zbior
N.P. Rumiancewa, nr 107, I pot. XIV w., 161 f.

Rosyjska Biblioteka Panstwowa w Moskwie, zbior
N.P. Rumiancewa, nr 108, pocz. XIV w., 117 f.

KsiEGa Sawy, Rosyjskie Panstwowe Archiwum Akt
Dawnych w Moskwie, zbidr Typografii Synodalnej,
nr 14, XI w. 166 f (f. 25-153); ed.: Knjazevskaja et al.
1999.

Panstwowe Muzeum Historyczne w Moskwie, Sin. 64,
IV ¢wieré XIV w., [+133+1 f.

Panstwowe Muzeum Historyczne w Moskwie, Zbior
Synodalny, nr 401, I pot. XIV w., [+132+] {.
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St:

Tp-10:

Tp-12:

Zg-16:
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Muzuem Narodowe im. A. Szeptyckiego we Lwowie,
R.K. nr 587, IV ¢éwier¢ XV w., 63 f.

Rosyjskie Panstwowe Archiwum Akt Dawnych w Mos-
kwie, Zbior Synodalnej Typografii, nr 10, II pot. XIV w.,
136 f.

Rosyjskie Panstwowe Archiwum Akt Dawnych w Mos-
kwie, Zbior Synodalnej Typografii, nr 12, XIII-XIV w.,
98 f.

EwAaNGELIARZ Z WRACY, Biblioteka Narodowa im. Sww.
Cyryla i Metodego w Sofii, nr 19 (199), I pot. XIV w.,
201 f.; ed.: Conev 1914.

Biblioteka klasztoru Zografskiego na $w. Gorze Atos,
nr 16 (stara sygnatura .B.5), pocz. XVIw., 175 f.

Rekopisy ewangeliarzy petnych (€e)

Dbr:

Drc:

Msc:

Ors:

Tip-6:

EwaNGELIARZ DoBRYLY (SyMEONA), Rosyjska Biblio-
teka Narodowa w Moskwie, kolekcja N.P. Rumiance-
wa (zbior nr 256), nr 103, 1164 r., 271 f; ed. Nimcuk,
Osincuk 2012.

EwANGELIARZ DrUCKI, Panstwowa Publiczna Naukowo-
Techniczna Biblioteka Sybirskiego oddziatu Rosyjskiej
Akademii Nauk, Kolekcja N.M. Tichomirowa, nr 1,
1400-1401 r., IV-188-VIII f.; <www.spsl.nsc.ru/rbook/
Cobpanne%20Tuxomuposa/Apynk-2002/index.html>
(data dostepu: 10.08.2015).

EWANGELIARZ MS$cISLAWA, Panstwowe Muzeum Histo-
ryczne w Moskwie, Sin. 1203, 1103-1117 r., 213 f,;
ed. Zukovskaja 1983.

EwaNGELIARZ OrszaNsk1, Ukrainska Biblioteka Narodo-
wa im. W.I. Wernadskiego w Kijowie, Kolekcja Mu-
zeum Cerkiewno-Archeologicznego Kijowskiej Akade-
mii Duchownej (zbior nr 301), nr 555 P, pot. (?) XIII w.,
142 f.; <www.irbis-nbuv.gov.ua/cgi-bin/irbis_ir/cgiir-
bis_64.exe?Z211D=&I121DBN=ELIB&P21DBN=ELI
B&S21STN=1&S21REF=10&S21FMT=online book
&C21COM=S&S21CNR=20&S21P01=0&S21P02=0
&S21P03=FF=&S21STR=00000050> (data dostg¢pu:
10.08.2015).

Rosyjskie Panstwowe Archiwum Akt Dawnych,

Zbior Moskiewskiej Typografii Synodalnej (nr
381), nr 6, XII w., 252 f.; <www.rgada.info/kueh/


http://www.spsl.nsc.ru/rbook/<0421><043E><0431><0440><0430><043D><0438><0435> <0422><0438><0445><043E><043C><0438><0440><043E><0432><0430>/<0414><0440><0443><0446><043A>-2002/index.html
http://www.spsl.nsc.ru/rbook/<0421><043E><0431><0440><0430><043D><0438><0435> <0422><0438><0445><043E><043C><0438><0440><043E><0432><0430>/<0414><0440><0443><0446><043A>-2002/index.html
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Tip-7:

Tip-15:

Xil-31:

Vuk:

WBN-2680:

WBN-2700:

Bibliografia

Alekseev et al. 2005:

Conev 1914:

Knjazevskaja et al. 1999:

Nim¢cuk, Osin¢uk 2012:

Nimcuk 2001:

index2.php?str=381 1 6&name=EBanrenune%?20
ampaxocYoronubrit. %20> (data dostepu: 10.08.2015).

Rosyjskie Panstwowe Archiwum Akt Dawnych,
Zbior Moskiewskiej Typografii Synodalnej (nr
381), nr 7, XIII w., 176 f.; <www.rgada.info/kuch/
index2.php?str=381 1 7&name=EBanrenune%?20
anpaxoc%nonuelit> (data dostgpu: 10.08.2015).

Rosyjskie Panstwowe Archiwum Akt Dawnych, Zbior
Moskiewskiej Typografii Synodalnej (nr381),nr 15, kon.
XII (?)-pocz. XIV w.; 158 f.; <www.rgada.info/kueh/
index2.php?str=381 1 15&name=EBanrenne%:20
ampaxoc%omnonubIir> (data dostgpu: 10.08.2015).

Biblioteka Monasteru Chilandarskiego na $w. Goérze
Atos, nr 31, IT ¢wieré¢ XIV w., 239 f.;

EWANGELIARZ WUKANA (LUB SYMEONA), Rosyjska Biblio-
teka Narodowa w Sankt Petersburgu, F.i.1. 82 (189 f.) i
Biblioteka Rosyjskiej Akademii Nauk w Sankt Peters-
burgu, 24.4.2 (1 £.), ok. 1200 r., 190 f.; ed. Vrana 1967.

Biblioteka Narodowa w Warszawie, 111 11849 (stara
sygnatura: Akc. 2680), pot. XVIw., 253 f,;

Biblioteka Narodowa w Warszawie, IV 11821 (stara
sygnatura: Akc. 2700), ok. 1550 r., 271 f.

A.A. Alekseev, 1.V. Azarova, E.L. Alekseeva, M.B.
Babickaja, E.I. Vaneeva, A.A. Pi¢cchadze, V.A. Romo-
danovskaja, T.V. Tkaceva (red.), Evangelie ot Matfeja
v slavjanskoj tradicii, Sankt Peterburg 2005 (= Novum
Testamentum Palacoslovenice, 1).

B. Conev, Vracansko evangelie. Srednobalgarski pa-
metnik ot XIII vek, Sofija 1914 (= Balgarski starini, 4).

O.A. Knjazevskaja, L.P. Korobenko, E.P. Dorgramadzi-
eva (red.), Savvina Kniga, Drevneslavianskja rikopis’
XI, XI-XII i konca XIII veka, Moskva 1999.

V.V. Nimcuk, Ju.V. Osin¢uk (red.), Dobrilove evangelie
1164 roku, L’viv 2012.

V.V. Nim¢uk (red.), Jevseijeve Jevanhelije 1283 roku.
Naukove vydannja, Kyjiv 2001 (= Pam’jatky Ukrajins’-
koji movi XIII st., Serija kanoni¢noji literatury).


http://www.rgada.info/kueh/index2.php?str=381_1_15&name=<0415><0432><0430><043D><0433><0435><043B><0438><0435> <0430><043F><0440><0430><043A><043E><0441>%<043F><043E><043B><043D><044B><0439>
http://www.rgada.info/kueh/index2.php?str=381_1_15&name=<0415><0432><0430><043D><0433><0435><043B><0438><0435> <0430><043F><0440><0430><043A><043E><0441>%<043F><043E><043B><043D><044B><0439>
http://www.rgada.info/kueh/index2.php?str=381_1_15&name=<0415><0432><0430><043D><0433><0435><043B><0438><0435> <0430><043F><0440><0430><043A><043E><0441>%<043F><043E><043B><043D><044B><0439>
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Ostapczuk 2010:

Ostapczuk 2013:

Paskal’ 2014:

Rozov et al. 1988:

Temcin 1996:

Temcin 1998:

Vrana 1967:

Zukovskaja 1983:

Jerzy Ostapczuk

J. Ostapczuk, Cerkiewnostowianski przeklad liturgicz-
nych perykop okresu Paschalnego i sSwigta Pigcdziesigt-
nicy w rekopismiennych ewangeliarzach krotkich, War-
szawa 2010.

J. Ostapczuk, Sobotnie i niedzielne perykopy liturgiczne
z Ewangelii Mateusza w cerkiewnostowianskich lekcjo-
narzach krotkich, Warszawa 2013.

A.D. Paskal’, Izucenie gaplografii (pereskoka strok)
kak odin iz metodov lokalizacii srednevekovoj rukopis-
noj knigi (po materialam slavjano-moldavskoj kniznos-
ti XV-XVI vv.), Doklad na konferencji Sovremennyje
problemy arkheografii, Vserosijskaja (s mezdunarod-
nym ucastiem) nauc¢naia konferencja posviaséennaja
300-letyu Biblioteki Rossijskoi Akademii Nauk, 21-
24.10.2014 g., Sankt Peterburg 2014.

N. Rozov et al. (red.), Ostromirovo Evangelie 1056-
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Abstract

Jerzy Ostapczuk
Were Church Slavonic “Abbreviated” Gospel Lectionaries Copied from “Full” Lectionaries?

In the past, there were many ways to produce different types of Slavic Gospel
lectionaries, i.e. by composing a new lectionary using tetra gospel, by abbreviating full
lectionary, or by completing a number of Gospel readings in abbreviated ones.

The article deals with the possibility of copying Church Slavic abbreviated Gospel
lectionaries from full ones in the manuscript tradition. The research was based on litur-
gical readings from the Gospel of Matthew for the period after the Holy Pentecost of
almost all catalogued abbreviated lectionaries and eleven full ones. Characteristic tex-
tological variants and structural elements of lectionaries (i.e., the presence of weekday
pericopes after the Holy Pentecost or the missing pericope for the Pentecost Monday)
proved that some East Slavic abbreviated Gospel lectionaries could have been copied
from full ones.






Il Vangelo di Mstislav e la tradizione testuale dei vangeli slavi

Alberto Alberti

I call it theory-induced blindness: once you have accepted a
theory and used it as a tool in your thinking, it is extraordinarily
difficult to notice its flaws [...]. You give the theory the benefit of
the doubt, trusting the community of experts who have accepted
it[...]. As the psychologist Daniel Gilbert observed, disbelieving
is hard work [...].

Daniel Kahneman, Thinking Fast and Slow

Il Vangelo di Mstislav (Mst), un lezionario feriale databile ai primi anni
del XII secolo, occupa fin dall’Ottocento una posizione di primo piano negli
studi sulla tradizione testuale dei vangeli slavi, in particolare per la storia della
redazione slavo-orientale da un lato, e per quella del lezionario feriale dall’al-
tro. Malgrado questo codice, come quasi ogni manoscritto medievale, sia stato
esaminato soprattutto dal punto di vista artistico, paleografico, codicologico e
linguistico, disponiamo comunque di un buon numero di studi che, direttamente
o indirettamente, analizzano il suo testo in modo approfondito.

La prima esauriente descrizione del testo del Vangelo di Mstislav si deve a
Kapiton Ivanovi¢ Nevostruev, I’infaticabile allievo e collaboratore di Aleksan-
dr Vasil’evi¢ Gorskij presso 1’Accademia Spirituale di Mosca. Purtroppo il suo
imponente studio, dal titolo Issledovanie o Evangelii, pisannom dlja Novgo-
rodskogo knjazja Mstislava Viadimirovica v nacale XII veka, v slicenii s Ostro-
mirovym spiskom, Galic¢skim, i dvumja drugimi XII i odnim XIII veka, per quasi
centocinquant’anni ¢ rimasto nel cassetto: se si eccettuano un paio di brevi
estratti comparsi negli anni 1860 ¢ 1861', la prima pubblicazione del saggio di
Nevostruev risale al 19972, Come ¢ stato notato’, si tratta di un lavoro esem-
plare, anche se pionieristico: a quei tempi, praticamente non era ancora stato
edito nessun testimone paleoslavo o slavo-ecclesiastico. Basti pensare che le
edizioni di Jagi¢ dei codici Zografense e Mariano comparvero dopo una venti-
na d’anni (rispettivamente nel 1879 e 18834, seguite poco dopo da quella, mo-
numentale, di Amfilochij del Vangelo di Galizia (1885)°; I’edizione di Danici¢
del Vangelo di Nicola®, e quella di Racki del codice Assemaniano’, non erano di
molto precedenti (1864 ¢ 1865). Il Libro di Sava sarebbe stato edito da S¢epkin
soltanto nel 1903%. 1l solo codice che a quel tempo si potesse dire ben noto al

Nevostruev 1860, Biljarski 1861.

Nevostruev 1997.

Prosvirnin 1997. Cf. anche Veres¢agin 2009, Garzaniti 2001: 66sg.
Jagi¢ 1879 e 1883.

Amfilochij 1885.

Danici¢ 1864.

Racki 1865.

S&epkin 1903.

Lo T N T R S R

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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pubblico specialistico russo era il Vangelo di Ostromir, edito da Vostokov gia
nel 1843°. Cid nonostante, la straordinaria conoscenza dell’autore dei fondi
manoscritti russi, e la sua particolare sensibilita di filologo, che gli permise un
confronto minuzioso con la tradizione testuale greca (anch’essa, a quel tempo,
nota soltanto in parte agli studiosi'’), rendono ancora oggi lo studio in questio-
ne un passo obbligato per chiunque voglia occuparsi seriamente del Vangelo di
Mstislav. Ovviamente, la critica testuale neotestamentaria, tanto quella greca
quanto quella slava, ha fatto enormi progressi dai tempi in cui scriveva Ne-
vostruev, e alcune ipotesi e intuizioni dello studioso sono state nel frattempo
smentite, ma non ¢’¢ praticamente nemmeno una lezione su cui la critica suc-
cessiva si sia soffermata, che non fosse stata trattata con dovizia di particolari
nelle oltre 600 pagine del saggio di Nevostruev.

Confronto con la tradizione greca a parte, il primo grande merito di Nevo-
struev fu quello di notare la disomogenita del testo contenuto nei vari cicli di cui
si compone il Vangelo di Mstislav: anzitutto, nel cicLo GIOvANNEO (ciog le letture
da Pasqua a Pentecoste), il suo testo si rivela assai simile a quello del lezionario
festivo e del tetraevangelo; quando i tetra deviano da questo testo, secondo lo
studioso, sono i lezionari (incluso Mst) a contenere la traduzione slava origi-
naria. Infatti, anche nei lezionari festivi (come ¢ noto, piu antichi) questo ciclo
contiene le pericopi per tutti i giorni della settimana, e non solo per i sabati e le
domeniche. Nevostruev, in sostanza, inaugurava (implicitamente) la tradizione
che vede nel lezionario festivo il frutto delle fatiche di Cirillo e Metodio, mentre
lezionario feriale e tetraevangelo risulterebbero dall’integrazione e dall’even-
tuale correzione del testo (incompleto) del lezionario festivo''. In questo ciclo, il

®  Vostokov 1843.

10 Nel suo studio, Nevostruev utilizzo le edizioni del Nuovo Testamento di Scholz
(Novum Testamentum Graece, Leipzig 1830) e di Matthei (Novum Testamentum Graece
et Latine, Riga 1782-1788), affiancate dalla “recentissima” settima edizione del Tisch-
endorf (Novum Testamentum Graece et Latine, Leipzig 18587 [1841']), nella quale lo
studioso “aveva pubblicato il testo del Nuovo Testamento secondo i codici piu antichi e
affidabili, ripulendolo dalle aggiunte e dalle correzioni piu tarde, e inserendo nell’appa-
rato soltanto le varianti di particolare importanza” (cf. Nevostruev 1997: 313sg, n. 37). E
del tutto ovvio che le varianti ‘prive di particolare importanza’ per la ricostruzione dell’o-
riginale greco sono proprio quelle che, in varie occasioni, permettono di spiegare meglio
la genesi della versione slava. Del resto, I’ottava edizione (critica maior), in due volumi,
di Tischendorf, vedra la luce solo tra il 1869 ¢ il 1872 (Maisano 2014: 132sgg). A pre-
scindere dall’edizione consultata, inoltre, ¢ risaputo come il lavoro di Tischendorf finisca
con ’assegnare troppa importanza al testo contenuto nel codice Sinaitico, vuoi perché la
scoperta di questo importantissimo manoscritto si doveva allo stesso Tischendorf, vuoi
perché il coevo codice Vaticano era di difficile consultazione per via dell’opposizione del
cardinale bibliotecario Angelo Mai (/bidem). E appena il caso di aggiungere che queste
note non intendono in alcun modo sminuire quella che resta una pietra miliare nella filo-
logia neotestamentaria. Non sara ozioso ricordare quanto scriveva Kurt Aland nel 1987:
“il sec. XX non ¢ stato finora in grado di compiere, di pari passo col progresso delle ricer-
che, cio che il Tischendorf aveva saputo fare per il sec. XIX” (Aland, Aland 1987: 29).

1" Cf. Nevostruev 1997: 171, 192 (e passim)
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testo di Mst si rivela particolarmente prossimo a quello contenuto nel lezionario
feriale GIM, Arch.1, del XIII secolo.

Nei CICLI MATTEANO E LUCANO, presenti in forma ridotta nel lezionario festi-
vo, il testo del Vangelo di Mstislav si discosta maggiormente sia da quello del
Vangelo di Ostromir (nelle letture ivi presenti), sia da quello dei due tetra presi
in esame (vale a dire il Vangelo di Galizia e il Vangelo della Tipografia), mentre
si accorda piu spesso con i lezionari feriali. Quando cio accade, lo studioso ¢
propenso a rilevare la traduzione originaria nel lezionario feriale, mentre il Van-
gelo di Ostromir, talvolta in accordo con i tetra, mostrerebbe gia le tracce di una
revisione linguistica e testuale'.

Il Vangelo di Mstislav ¢ degno di nota soprattutto per la straordinaria
completezza del suo testo: quando una pericope viene letta piu volte nel cor-
so dell’anno liturgico, questo codice riporta quasi sempre il suo testo integral-
mente, non limitandosi cio¢ a indicare solanto il rimando alla lettura principale
(cosa che avviene esclusivamente nel menologio'®). Questo significa che la stes-
sa porzione di testo puo essere ripetuta fino a cinque volte all’interno del codice.
Nevostruev non manco di notare come le pericopi ripetute mostrino caratteristi-
che testuali e di traduzione che le differenziano marcatamente rispetto alla loro
prima occorrenza. Nella maggior parte dei casi, peraltro, le letture che vengono
ripetute nella sezione per la settimana santa, per i mattutini o nel menologio
mostrano da un lato evidenti segni di revisione, dall’altro un maggiore accordo
con il Vangelo di Ostromir e i tetra'®. Risulterebbe quindi confermato il carattere
composito del lezionario feriale, ma anche 1’avanzato processo di revisione cui
era stato sottoposto, gia nell’XI secolo, il lezionario festivo. Bisogna dire che
Nevostruev non sembra aver dato un gran peso alla differenza tra le due tipo-
logie di lezionario, e non parla mai esplicitamente di derivazione del lezionario
feriale da quello festivo, ma soltanto del tetraevangelo dal lezionario /ato sensu.

Nevostruev fu anche il primo a notare 1’interpolazione presente nel Vangelo
di Mstislav in Mt 5,22, dove il termine ebraico rakd (poxd, cf. 1°PX) viene spie-
gato con le parole paKA Bo peveTeA ci}pbclcbl ONABRANB (“in siriaco, infatti, chi ¢
disprezzato viene chiamato raka’). L’origine di questa interpolazione fu indivi-
duata nel commento ai vangeli di Teofilatto di Ocrida®. Da allora, questa lezione
¢ diventata il principale indicatore di appartenenza di un manoscritto alla “fami-
glia del Vangelo di Mstislav™'® (cf. gli Esempi 1 e 2, infia), fornendo peraltro il
terminus ante quem per la traduzione slava dello stesso Vangelo Commentato (i
cui frammenti piu antichi risalgono agli inizi del XIII secolo').

Come dicevamo, il lavoro di Nevostruev rimase manoscritto fino quasi ai
giorni nostri, ma I’importanza del Vangelo di Mstislav divenne chiara a tutti

2 Wi: 309.

13 Zukovskaja 1983: 8.

4 Nevostruev 1997: 185, 3009.
5 i 82.

16 Cf. Tem¢in 1998: 133, 143.
17 Pigchadze 2011: 5.
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con i lavori di critica testuale di un altro allievo di Gorskij, vale a dire Grigorij
Aleksandrovic Voskresenskij', in particolare la sua edizione del Vangelo di
Marco (1894). Com’é noto, questa edizione presenta il testo slavo-ecclesiastico
delle quattro redazioni slave allora note in modo sinottico: la prima colonna
contiene il cosiddetto ‘testo antico’, contenuto prevalentemente in tetracvan-
geli e lezionari festivi, e si basa sul testo del Vangelo di Galizia (del 1144); la
terza e la quarta colonna riportano le forme testuali piu tarde: rispettivamente,

18 Voskresenskij 1894 e 1896.
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del Nuovo Testamento Cudovskij (del 1355) e di quello che oggi chiamiamo
‘testo atonita’, quest’ultimo basato sul Vangelo di Costantinopoli (1383). Nella
seconda colonna, lo studioso inseri quella che secondo lui era la vera e propria
‘redazione antico-russa’ del testo dei vangeli, ovvero il testo contenuto nei le-
zionari feriali. Per questa redazione, Voskresenskij si servi di ben 56 codici (di
cui soltanto un tetraevangelo, B18), ponendo come base dell’edizione proprio
il testo del Vangelo di Mstislav.

E inutile dire che 1’edizione di Voskresenskij rappresento un formidabi-
le progresso nella conoscenza della tradizione manoscritta dei vangeli slavi in
generale, e dei testimoni slavo-orientali in particolare. Ancora oggi, chi voglia
studiare il Vangelo di Marco, ¢ di fatto obbligato a ricorrere ad essa. Tuttavia,
riunendo in un’unica redazione, distinta dalla prima, i lezionari feriali slavo-
orientali, essa insinud nella comunita scientifica 1’idea di un tipo testuale as-
sai piu compatto di quanto la tradizione del lezionario feriale fosse realmente.
Inoltre, da questo momento in poi, si perse completamente di vista il carattere
arcaico del testo del Vangelo di Mstislav, su cui tanto aveva insistito Nevostruev.

Passo ancora quasi un secolo, prima che il nostro codice ricevesse un’edi-
zione scientifica. Questa apparve soltanto nel 1983, grazie al lavoro di Lidija
Petrovna Zukovskaja', che fin dagli anni ’60 si era dedicata allo studio della
struttura del lezionario feriale. Le sue ricerche portarono all’identificazione di
due differenti tipologie di lezionario feriale: uno testimoniato dalla stragrande
maggioranza dei manoscritti, il “tipo Mstislav’” appunto, e 1’altro rappresentato
da due soli codici slavo-meridionali: il Vangelo di Miroslav (serbo) e il Vangelo
di Grigorovi¢ (macedone). Il “tipo Mstislav” venne a sua volta suddiviso in 17
sotto-raggruppamenti. Gli studi di Zukovskaja, indubbiamente, fecero scuola,
soprattutto in Russia. L’enorme mole di manoscritti consultati, il prestigio della
studiosa e I’indubbia importanza delle problematiche inerenti alla struttura litur-
gica dei codici, contribuirono pero a porre in secondo piano la critica del testo
in senso stretto; il contributo in tal senso della studiosa, come ¢ stato rilevato®,
resto nel complesso limitato allo studio delle varianti lessicali, di cui il leziona-
rio feriale ¢ particolarmente ricco.

Il lessico dei manoscritti paleoslavi, e quello dei vangeli in particolare, ¢
infatti uno degli argomenti piu dibattuti fin dagli albori della filologia slava, e il
dibattito ¢ ben lungi dal potersi dire concluso. Gia con Pavel Safaiik, nella pri-
ma meta dell’Ottocento, ci si accorse della presenza di ‘coppie sinonimiche’
nel lessico dei piu antichi manoscritti. Non si esagerera dicendo che I’ interpre-
tazione di questa variazione lessicale ha quasi paralizzato la comunita scien-
tifica per duecento anni. Vi sono studiosi, come Verescagin® e Horalek®, che
ritengono 1 sinonimi il frutto della ‘liberta traduttoria’ dello stesso Cirillo, altri

19 Zukovskaja 1983.

20 Garzaniti 2001: 215.

21 Per il dibattito sulle ‘coppie sinonimiche’ si rimanda a Garzaniti 2001: 345-355.
2 vi: 189.

B it 173sgg.
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che li interpretano come caratteristici di varie scuole scrittorie e di varie epoche
(pannonisimi e bulgarismi, come Vondrak?; macedonismi, moravismi e bulga-
rismi, come L’vov?), altri ancora che li associano a differenti tipologie di libro
(lessico del tetraevangelo e del lezionario®). Fermo restando che ciascun punto
di vista ha le sue ragioni, tutti gli studiosi dovettero scontrarsi col fatto che ogni
codice, dal piu antico al piu recente, si tratti di un lezionario o di un tetraevan-
gelo, testimonia in misura maggiore o minore una certa stratificazione lessicale.

In tempi relativamente recenti, la scuola filologica bulgara, partendo da
due brevi lavori di Ivan Dobrev?, ha ridotto la variazione lessicale all’opposi-
zione tra ‘ocridismi’ e ‘preslavismi’, 1 primi testimonianza della lingua cirillo-
metodiana, ¢ i secondi risalenti alla revisione linguistica cui sarebbero andati
soggetti i codici in eta simeoniana (inizio del X secolo). Notiamo per inciso che
quest’interpretazione ¢ certo affascinante e plausibile, ma si € trasformata in un
dogma scientifico senza che gli studiosi la suffragassero con argomentazioni
sufficienti. Riguardo al testo dei vangeli, si € rivelato particolarmente influente
uno studio di Tatjana Slavova®, che ha isolato centoventicinque coppie lessi-
cali, analizzandone la distribuzione in trentacinque codici: ¢ appena il caso di
ricordare che tra i principali testimoni del ‘lessico di Preslav’ figura proprio il
Vangelo di Mstislav. Da questo momento in poi, quella che per Voskresenskij
rappresentava la ‘redazione antico-russa’ dei vangeli, ed era limitata al lezio-
nario feriale, divento la ‘redazione bulgaro-orientale’, testimoniata anche in
numerosi tetracvangeli. Laddove per Voskresenskij il criterio principale era
quello testuale, adesso per il raggruppamento dei codici in famiglie era diven-
tato centrale il lessico. Cosi, ‘Testo di Preslav’ ¢ il nome assegnato a questo
raggruppamento testuale nelle recenti edizioni di Giovanni e Matteo curate da
A.A. Alekseev?, dove i raggruppamenti sono ovviamente ricavati su base te-
stuale, ma senza fare differenza tra varianti lessicali e varianti testuali in senso
stretto. Lo stesso puo dirsi del voluminoso studio di Sergej Temcin (1998), 1’ul-
timo in ordine cronologico dedicato all’individuazione della “famiglia testo-
logica” del Vangelo di Mstislav. Mentre le ‘varianti sinonimiche’ sono tenute
in grande considerazione, lo studioso ignora programmaticamente importanti
varianti testuali, come I’inversione nell’ordine delle parole, le omissioni o le
aggiunte, in quanto avrebbero carattere “spontaneo’.

A conclusione di questa breve e necessariamente incompleta rassegna,
vorrei riepilogare i dati finora raccolti sulla base del corpus di 467 nodi testua-

2% Ivi: 82.

2 Ivi: 346sg.

26 Per es., lo stesso Horalek (cf. Garzaniti 2001: 177) o L. Moszynski (ivi: 207).
La contrapposizione di lezionario e tetraevangelo sulla base del lessico ¢ stata criticata
in particolare da M. Weingart (ivi: 150).

27 Dobrev 1978 e 1979.
8 Slavova 1989.
2 Alekseev et al. 1998 e 2005.
30 Tem¢in 1998: 193.

[
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li elaborato presso I’Institut fiir Neutestamentliche Forschungen di Miinster?!.
Come ho mostrato in una serie di lavori*?, ai quali si rimanda per le questioni
metodologiche®, le principali redazioni del testo slavo sono facilmente rico-
noscibili in base alla quantita di testo bizantino contenuto in ciascun codice.
Ricordando che per ‘testo bizantino’ si intende la forma piu diffusa (e piu cor-
rotta) del testo greco dei vangeli, dal Grarico 1 emerge come il Vangelo di
Mstislav non figuri — come ci si aspetterebbe — tra i cosiddetti ‘codici di Pre-
slav’, che sono caratterizzati da una bassa percentuale di testo bizantino, com-
presa tra il 50% e il 60%. Il nostro codice, al contrario, col suo 65% di testo
bizantino, compare a fianco dei rappresentanti piu autorevoli del ‘testo antico’,
come il Codice Mariano, il Codice Zografense e il Vangelo di Ostromir. 11 fatto
che cio sia perfettamente in sintonia con quanto sostenuto piu di un secolo fa
da Nevostruev (che, ricordiamolo, ¢ di fatto I’'unico ad aver studiato il Vangelo
di Mstislav tramite un confronto sistematico con la tradizione greca) ¢ un dato
della massima importanza: da un lato, per collocare correttamente il codice in
questione all’interno della tradizione slava e, dall’altro, per confermare 1’utilita
della metodologia di cui ci siamo serviti.

Vale la pena di notare, inoltre, come la cosiddetta ‘famiglia’ del Vangelo di
Mstislav sia tutt’altro che omogenea: tanto per fare un esempio, il Vangelo di
Simon, del 1270, e il codice numero 5 della Laura della Trinita di San Sergio,
della seconda meta del XIV secolo, sono due lezionari feriali che fanno parte
della “famiglia testologica” (in senso ampio) del Vangelo di Mstislav sia nei la-
vori di Zukovskaja*, sia in quelli di Tem¢&in. Entrambi i codici furono collocati
da Voskresenskij nella ‘seconda redazione’, ma per quanto i punti di contatto
testuali con il Vangelo di Mstislav, come vedremo, non manchino, basta una
rapida occhiata al nostro grafico per convincersi che i codici in questione appar-
tengono a una tipologia testuale ben distinta. In particolare il codice n° 5, col suo
53% appena di testo bizantino, tradisce da un lato la penetrazione nel testo slavo
di numerose lezioni particolari del testo greco (20%), e dall’altro la progressi-
va corruzione del testo slavo, come mostrano le numerose lezioni prive di un
corrispondente nella tradizione del tetraevangelo greco (18%, contando anche
i casi dubbi)*. Proprio questi, infatti, sono i contrassegni testuali del cosiddetto

31 Cf. <http://egora.uni-muenster.de/intf/>. Il corpus in questione ¢ pubblicato

nella serie Text und Textwert der griechischen Handschriften des Neuen Testaments (cf.
<http://egora.uni-muenster.de/intf/veroef/antt.shtml>). I volumi relativi al testo dei van-
geli sono Aland ef al. 1998, 1999a, 1999b, 2005.

32 Alberti 2013a, 2013b, 2016; Alberti, Garzaniti 2007, 2009. Cf. anche Alberti in
stampa (a)-(c), Alberti, Garzaniti in stampa.

33 Cf. in particolare Alberti, Garzaniti 2009: 31-34, Alberti 2013a: 23-31.

3 11 Vangelo di Simon ¢ il principale rappresentante della famiglia VII in
Zukovskaja 1968: 269 (cf. 1976: 311). Il codice n° 5 invece fa parte del pitt numeroso
raggruppamento VIII (ibidem). Ricordiamo che il Vangelo di Mstislav rientra nella fa-
miglia IV (Zukovskaja 1968: 268, cf. 1976: 310).

35 Per un quadro dettagliato della tipologia di varianti del testo greco seguite da
ciascun codice della tradizione slava cf. Alberti 2013a: 26.
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Grafico 2.
Accordo della tradizione slava con il Vangelo di Mstislav
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‘testo di Preslav’: il testo slavo, infatti, nasce ‘relativamente bizantino’ con il
testo antico, si corrompe progressivamente (anche per il verosimile influsso del
lezionario greco, le cui varianti non compaiono nel corpus di Miinster) con il
‘testo di Preslav’, per poi ritornare bizantino grazie agli sforzi e al letteralismo
dei filologi atoniti del XIV secolo.

Osserviamo ora quali codici si accordano piu spesso con il Vangelo di
Mstislav nei 467 nodi di Miinster: i dati contenuti nel GraFico 2 non indicano la
semplice condivisione della lezione greca, ma la stessa resa in slavo (ortogra-
fia, com’¢ ovvio, a parte); ricordiamo che i codici che nel grafico 1 figuravano
tra gli esponenti del ‘testo antico’ continuano a essere segnati in grigio, mentre
i codici ‘di Preslav’ sono segnati in nero. A parte il caso del Vangelo di Druck,
in cima alla lista, e del Vangelo di Simon, notiamo la netta preponderanza dei
tetraevangeli. Questa prima analisi, che pure va tenuta in considerazione, si
basa sul numero assoluto di varianti condivise dal singolo codice con il Van-
gelo di Mstislav. Ma 1 467 nodi non compaiono in tutti i codici: i lezionari, in
particolare quelli festivi, hanno sempre un testo meno completo di quello di
Mst, e infatti li incontriamo tutti in fondo al grafico. Nel Grarico 3, gli stessi
dati sono ordinati secondo la percentuale di accordo sul numero di nodi presen-
ti nel dato codice. Come si puo osservare, i dati cambiano in modo sensibile,
ma risulta comunque confermata la vicinanza del nostro codice con il ‘testo
antico’. Come nel grafico precedente, gli antichi tetra, come il Vangelo della
Tipografia, il Codice Zografense e il Codice Mariano, sono tra i manoscritti che
si accordano maggiormente con il Vangelo di Mstislav. A questi si aggiungono
anche numerosi lezionari festivi. E assolutamente da notare come, di nuovo a
conferma delle analisi di Nevostruev, il codice che si accorda piu spesso sia
proprio il Vangelo di Ostromir, con un 69% assai distante dal 60% registrato
dal secondo della lista, il Vangelo di Druck.

Riguardo alla ‘famiglia testologica’ del Vangelo di Mstislav, mentre il Van-
gelo di Simon figura effettivamente tra i codici piu simili, di nuovo il n° 5 della
Troice-Sergeeva Lavra mostra tutta la sua distanza, non andando oltre il 50%
di accordi. In generale, tutti i codici ‘di Preslav’ contenuti nel nostro corpus
contengono un testo piuttosto lontano da quello del Vangelo di Mstislav. La
distanza diventa siderale nel caso dei tetra, come il Vangelo di Curzon o di
Dobrejso, che vengono superati addirittura dal testo atonita nel suo complesso
(i codici segnati in bianco).

In sintesi, le considerazioni qui esposte intendono mostrare come non si
possa fare critica testuale di un’opera di traduzione senza riferirsi all’originale e
senza mettere al centro dell’indagine le caratteristiche propriamente testuali: lo
sapeva bene Nevostruev, che distingueva sempre molto attentamente le ‘varian-
ti” dalle ‘[varianti di] traduzione’. La lingua, il lessico e la struttura dei codici
rappresentano ‘strati’ differenti con una loro storia (e, vorrei aggiungere, un loro
stemma) a parte. Essi certo vanno considerati dalla critica testuale, ma avendo
cura di non sovrapporre cio che invece va tenuto ben distinto. Questo a maggior
ragione in casi di tradizione testuale controllata, in cui i fenomeni di contamina-
zione giocano un ruolo fondamentale in ciascuno di questi ambiti.



Grafico 3.
Accordo della tradizione slava con il Vangelo di Mstislav (percentuale)
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Siglario

Arch:

Ban:

Curz:

Dim

Dobr:

Dobs:

Dru:

Elgr:

Alberto Alberti

VANGELO DI ARCHANGEL’SK, Mosca — RGB f. 178, N°
1666, Lesk, 1092 (A3, Pr1). Ed.: N.P. Zukovskaja, T.L.
Mironova, Archangel skoe evangelie 1092 goda. Issle-
dovanija. Drevnerusskij tekst. Slovoukazateli, Moskva
1997.

CobpEx ASSEMANIANUS, Roma — Bibl. Vat. 3, fesk, XI sec.
(A4, Vtl). Ed.: F. Racki, Assemanov ili Vatikanski evan-
gelistar, Zagreb 1865.

VANGELO DI BANICA, Sofia— NBKM 847, e, fine XIII sec.
(-, Pr2). Ed.: E. Dogramadzieva, B. Rajkov, Banisko
evangelie. Srednobalgarski pametnik ot XIII vek, Sofija
1981.

Nuovo Testamento Cupovskir (ms. scomparso), NT,
1355 ca (B, Cd). Ed.: mitr. Leontij, Novyj Zavét gospo-
da nasego lisusa Christa. Trud svjatitelja Aleksija, mi-
tropolita Moskovskago i vseja Rusi, Moskva 1892; cf.
T.L. Aleksandrova, Cudovskaja rukopis’ Novogo Zave-
ta 1354 goda. Trud Svt. Aleksija mitropolita Kievskogo,
Moskovskogo i vseja Rusi cudotvorca, Moskva 2001.

VanGeLo b1 CurzoN, Londra — Brit. Lib. Add. 39628, e,
1354 ca (-, —). Ed.: C. Vakareliyska, The Curzon Gos-
pel, I-11, New York 2008.

VANGELO E APOSTOLO DEL POP DIMITAR, Sofija — NBKM
509,e+a, 1340-1360, (—,—). <http://www.nationallibrary.
bg/cgi-bin/e-cms/vis/vis.pl?s=001&p=0038&n=&vis=>.

VANGELO DI DOBROMIR, San Pietroburgo—RNB Q.p.1.55,
e, XII sec. (-, Vt2). Ed.: B. Velceva, Dobromirovo evan-
gelie. Balgarski pametnik ot nacaloto na XII vek, Sofija
1975.

VANGELO DI DoBREJSO, Sofia — NBKM 17, e, I meta XIII
sec. (—, Pr). Ed.: B. Conev, Dobrejsovo cetveroevangele.
Srednobalgarski pametnik ot XIII vek, Sofija 1906.

VaNGELO DI Druck, Novosibirsk — GPNTB SOAN
Tich.1, fe, inizio XIV sec. (-, —). <http://www.spsl.nsc.
ru/rbook/Cobpanne%20Tuxomuposa//Jpynk-2002/in-
dex.html>

VANGELO DI ELISAVETGRAD, Moskva — RGB 178.9500, e,
fine XVI - inizio XVII sec. (-, —). Ed.: Evangelie (Eli-
savetgradskoe), XVI vek. Faksimil 'noe izdanie, Moskva
2009. Cf. <http://oldp.sterligoff.ru/evangiele> [sic!].
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GB: BiBBiA DI GENNADII, Moskva — GIM Sin.915, AT + NT,
1499 (I'2, B ). Ed.: Biblija 1499 goda i Biblija v sino-
dal’nom perevode s illjustracijami. V desjati tomach,
VIIL. Gospoda nasego lisusa Christa Svjatoe Evange-
lie ot Matfeja, Marka, Luki, loanna, Moskva 1992. Cf.
<http://www.stsl.ru/manuscripts/rusbiblia/7>.

Grig: VANGELO DI GRIGOROVIC, Moskva — RGB Grig.9, {e, ini-
zio XIV sec. (—, —). Ed.: V. Despodova, Grigorovicevo
evangelie br. 9, Prilep 1988.

Hval: Nuovo TestaMeEnTo DI HvaL, Bologna — Bibl. Univ.
3575B, NT + Sal, 1404 (A38, —). Ed.: N. Gosi¢, B. Gra-
bar, V. Jerkovi¢, H. Kuna, A. Nazor, Codex “Christia-
ni” nomine Hval, 1. Potpuno faksimilirano izdanje ori-
ginala iz Universitetske biblioteke u Bolonji, 11. Zbornik
Hvala krstjanina. Transkripcija i komentar, Sarajevo

1986.

lak: VANGELO DEL METROPOLITA Iakov, Londra — Brit. Lib.
Add. 39626, e, 1355 (-, A).

ToAl: VANGELO DI IVAN ALEKSANDAR, Londra — Brit. Lib.

Add. 39627, e, 1356 (-, IA). Ed: L. Zivkova,
Cetveroevangelieto na car Ivan Aleksandar, Sofija 1980.

K7: Ljubljana — NUK Cod.Kop.7, e, inizio XVI sec. (-, —).
<http://www.nuk.uni-lj.si/kopitarjevazbirka/>.

K12: Ljubljana — NUK Cod.Kop.24, e, fine XIlI-inizio XIV
sec. (-, —). <http://www.nuk.uni-lj.si/kopitarjevazbir-
ka/>.

Karp: VANGELO DI KARPINA, Mosca — GIM Chlud.28, fe + {a,

XIIT sec. (A9, Vt2). Ed.: V. Despodova, K. Bicevska,
D. Pandev, Lj. Mitrevski, Karpinsko Evangelie, Prilep-
Skopje 1995.

Koch: VaNGELO pI KochNno, Odessa — OGNB 1/3, fesk, 11 meta
XIII sec. (-, —). Ed.: N.V. Kossek, Evangelie Kochno.
Bolgarskij pamjatnik XIII v., Sofija 1986.

Kop: VanGELo DI KopiTaR, Ljubljana — NUK Cod.Kop.24, e,
I meta XIV sec. (-, -). <http://www.nuk.uni-lj.si/kopi-
tarjevazbirka/>.

Krat: VanGeLo D1 Kratovo, Skopje — NUB 20, e, meta XIV

sec. (=, —-). <http://www.pelister.org/manuscripts/in-
dex.php?pageNum_Recordset]l=0&totalRows_Re-
cordset1=164>

Mak: VANGELO MACEDONE O DEL POPE JovaN, Zagabria —
HAZU Ill.c.1, ¢esk, fine XII-inizio XIII sec. (-, -). Ed.:
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Mar:

Mir:

MRG:

Mst:

NBKM?22:

Nik:

NR:

NYM:

OB:

OE:

Omis:
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V. Mosin, Makedonsko evangelie na pop Jovana, Skop-
je 1954,

Copex MaRrianus, Mosca — RGB Grig. 6, e, inizio XI
sec. (A6, Vtl). Ed.: V. Jagié, Quattuor evangeliorum
versionis palaeoslovenicae Codex Marianus glagoliti-
cus characteribus cyrillicis transcriptum, Berlin 1883.

VANGELO DI MIrosLav, Belgrado — NM 1538 (framm.
in RNB F.p.1.83), fe, 1180-90 (-, Vtl). <http://digi-
tal.nb.rs/direct/RU-miroslav>. Cf. ed.: N. Rodi¢, J.
Jovanovi¢, Miroslavljevo jevandelje, Beograd 1986.

MissALE RoMaNUM GrLAGOLITICE (st. s.l. 1483), mis,
(-, ). Ed.: J. Tandari¢, E. Hercigonja, M. Bosnjak,
M. Panteli¢, Z. Kulundzi¢, A. Nazor, Misal po zakonu
rimskoga dvora, Zagreb 1971.

VANGELO DI MsTisLAv, Mosca — GIM Sin.1203, fe, ini-
zio XII sec. (pre-1117) (B, Pr). Ed.: L.P. Zukovskaja,
L.A. Vladimirova, N.P. Pankratova, Aprakos Mstislava
Velikogo, Moskva 1983.

Sofia — NBKM 22 (framm. in NBKM 467), e, I meta
X1V sec. (-, —). <http://www.nationallibrary.bg/cgi-bin/
e-cms/vis/vis.pl?s=001&p=0038&n=&vis=>.

VaNGELO DI NicoLa, Dublino — Chester Beatty W 147,
e, XIV-XV secc. (A10, Vtl). <http://digital.nb.rs/di-
rect/RU-dublin-147>. Cf. ed.: B. Danici¢, Nikoljsko
Jevandelje, Beograd 1864.

'VANGELO DI NIKON DI RADONEZ, Mosca—RGB 173.1.138,
e, fine XIV-inizio XV sec. (I'l, A). <http://www.stsl.ru/
manuscripts/medium.php?col=5&manuscript=138&pa
gefile=138-0001>.

MEssALE DI NEwW York, New York — Pierpont Morgan
Library, cod. M.931, mis, inizio XV sec. (—, —). Ed.:
E.M. Schmidt-Deeg, Das New Yorker Missale. Teil
Zwei. Kritische Edition, Miinchen 1994.

BiBBIA DI OsTROG (st. Ostrih 1581), AT + NT, 1581 (-,
OB ). Ed. fototipica: Moskva 1988.

VANGELO DI OSTROMIR, San Pietroburgo — RNB F.p.L.5,
Cesk, 1056-57 (A1, Vtl). Ed.: Ostromirovo evangelie
1056-1057. Faksimil 'noe vosproizvezdenie, Moskva-
Leningrad 1988.

MESSALE DI OmisaL), Roma — Bibl.Vat.Ill.4, mis, inizio
XIV sec. (dopo il 1317) (-, -). Ed.: J. Vrana, Najstariji
hrvatski glagoljski evandelistar, Beograd 1975.
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Put: VANGELO DI PutNa, Monast. Putna 566/11, fesk, fine
XIII sec. (-, Pr). Ed.: E. Kaluzniacki, Evangeliarium
Putnanum, Wien-Teschen 1888.

Ril: VaNGELO DI RiLa, Sofia — NBKM 31, e, 1361 (-, -).
<http://www.nationallibrary.bg/cgi-bin/e-cms/vis/vis.
pl?s=001&p=0038&n=&vis=>.

Sav: Liro pr Sava, Mosca — RGADA Sin.tip.14, Cesk, fine
Xl-inizio XII sec. (A2, Vt2). Ed.: V. S¢epkin, Savvina
Kniga, Sankt-Peterburg 1903.

Sim: VANGELO DI SIMON 0 Loty$, Moskva — RGB Rum.105,
le, 1270 (b4, —). <http://mns.udsu.ru/>

Tert: VANGELO DI TERTER, Athos — Hil.18, e, 1322 (—, 1A).

Tip: VANGELO DELLA TiroGrAFIA, Moskva — RGADA, Sin.

Tip.1, e, XII sec. (A7, —). <http://mns.udsu.ru/>

Trg: VaNGELO DI TARGOVISTE (st. Targoviste 1512), e, 1512
(-, —). <http://elibrary.rsl.ru/?menu=s410/elibrary/eli-
brary4454/elibrary44544455/&lang=ru>. Cf. ed.: Das
Tetraevangelium des Makarije aus dem Jahre 1512.
Der erste kirchenslavische Evangeliendruck. Faksimi-
le-Ausgabe, Padeborn-Miinchen-Wien-Ziirich 1999.

TSS: Mosca—RGB 304.1.5, te, Il meta XTIV sec. (519, -). <http://
www.stsl.ru/manuscripts/book.php?manuscript=>5&col=1>.
TS66: Mosca— RGB 304.1.66, e, 1472 (I'10, B ). <http://www.
stsl.ru/manuscripts/book.php?manuscript=66&col=1>.
Ven: VANGELO DI VENEZIA, Venezia — Bibl. Marc. Or.227, NT,

fine X1V sec. (—, —). Ed.: S. Perust, Novum Testamentum
Bosniacum Marcianum, Padova 1991.

Vrac: VANGELO DI VRACA, Sofia — NBKM 19 (199), fesk, I
meta XIII sec. (—, —). Ed.: B. Conev, Vracansko evange-
le, Sofija 1914.

Vrut: VaNGELO DI VRUTOK, Skopje — NUB Ms. 1, e, fine XIII-
inizio XIV sec. (-, —). <http://nubskc.nubsk.edu.mk/
nubske/CD3/index1.html>.

Vuk: VANGELO DI VUKAN, San Pietroburgo — RNB F.p.1.82, e,
1200 ca (B51, Pr2). Ed.: J. VRaNA, Vukanovo Evandelje,
Beograd 1967.

W148: Dublino — Chester Beatty W 148, e, fine XIII-inizio XIV
sec. (—, —). <http://digital.nb.rs/direct/RU-dublin-148>.
Zogr: CoDEX ZOGRAPHENSIS, San Pietroburgo — RNB Glag.1, e,

Xl sec. (A5, Vtl). Ed.: V. Jagi¢, Quattuor evangeliorum
Codex glagoliticus olim Zographensis nunc Petropoli-
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Abstract

Alberto Alberti
The Mistislav Gospel in the Textual Tradition of the Slavic Gospels

This paper contains a brief survey of research into an early 12 century weekday
lectionary known as the Mstislav Gospel. In the middle of the 19% century, the first
scholar to deal with the concrete text of this manuscript was K.I. Nevostruev (whose
impressive study remained unpublished for more than a hundred years). By means of
an accurate comparison with the Greek text, the scholar noticed the conformity of the
Mstislav Gospel with the oldest Slavic tradition (particularly in the John cycle). After a
few decades, however, in the works of G.A. Voskresenskij, the Mstislav Gospel became
the central witness of the so-called ‘second redaction’ of the Slavic gospels, which
generated a strict association of its text with the East Slavic tradition, losing sight of
its particulary archaic character. During the 20" Century, the Bulgarian philological
school, chiefly on the basis of lexical arguments, reinterpreted the ‘second redaction’
(and the Mstislav Gospel with it) as the ‘Preslav text’, i.e. a revision of the original
text whose origins were thought to date back to 10* century Bulgaria. Actually, the
analysis of the text of this manuscript in the light of the Greek text, on the basis of
the corpus of 467 ‘test passages’ elaborated by the Miinster Institute for New Testa-
ment Textual Research (cf. the Text und Textwert series), clearly reveals the archaic
and conservative nature of the Mstislav Gospel, while the so-called ‘Preslav text’ ap-
pears much less homogeneous than is currently believed.



Le vent dans les textes scripturaires en slavon oriental

Pierre Gonneau

Le vent part au midi et tourne au nord;
11 tourne et il tourne;
Et le vent reprend son parcours.

Ec1.6

Cet essai a été inspiré par la perplexité que provoqua, un jour, la comparai-
son entre les concordances de la Bible en francais et en russe moderne et des re-
levés opérés dans la Bible synodale et dans la Bible d’Ostrog, imprimée par Ivan
Fedorov. Il semblait que le vent d’est ou d’Orient prenait systématiquement une
autre direction quand on lisait la version slavonne du texte. Un examen plus
approfondi a révélé que le sens du vent n’est décidément pas facile a saisir. Il
convient, bien entendu, de faire une comparaison avec les lecons grecques de
la Septante que, par curiosité, nous recouperons aussi avec la Vulgate, méme si
elle n’a pas eu d’influence directe sur la traduction slavonne. Il m’a semblé que
cet exercice, bien qu’incomplet, s’inscrit dans la démarche ¢érudite de Marcello
Garzaniti qui a scruté a la loupe les Evangiles et Evangéliaires slavons dans sa
magistrale étude et animé plusieurs séminaires et groupes de travail sur la tradi-
tion biblique dans les cultures slaves'.

J’ai systématiquement utilisé¢ la Bible d’Ostrog (1581-1582, ci-aprés Os-
trog), et la Bible Synodale (1751, ci-aprés Syn), dont les éditions sont trés faci-
lement accessibles. J’ai aussi eu recours a la Bible de Francisk Skaryna (1517-
1525, ci-aprés Skar), et a la Bible de Gennade de Novgorod (1499, ci-apres
Gen), pour les livres que j’ai pu consulter. A titre d’échantillons de contréle,
j’ai consulté I’Evangéliaire d’Ostromir (1056/1057), quelques Psautiers, Pen-
tateuques ou Prophétaires accessibles en ligne sur le site Internet de la Trinité
Saint-Serge (<www.stsl.ru>).

1. Ll'anémologie dans les textes bibliques slavons

Si I’on s’en tient aux seuls livres bibliques, le grec anemos (et le latin ven-
tus) se traduit avant tout, de maniére peu surprenante, par vetri. Il s’accom-
pagne des qualificatifs suivants:

' Garzaniti 2001; Garzaniti ez al. 2003.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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s gorjaicij (Prophétaire fin XV s.%)

»  jug nuznyj (Pentateuque X V¢ s.%)

*  juznyj (Syn), juznyj nuznyj (Ostrog), juznyj silinyj (Syn),
*  paljasci (Ostrog, Syn)

»  pregorjacij (Skar)

»  presilinyj a zguscij (Skar)

»  prudkij velmi (Skar)

*  seévernyj (Syn), séverii (Ostrog)

*  veliku (Pentateuque XV*s., Ostrog, Syn)

»  wvistocnyj (Ostrog, au lieu de juznyj dans Syn, pour Ex 10.13)
*  Zguscij (Skar)

*  znojnyj (Ostrog, Syn), znoinii (Ostrog)

On trouve aussi pour rendre le grec anemophtoros (latin uredo, ventus
urens), les constructions passives:

*  istepeni(i) vetromii (Pentateuque XV° s.)
*  istonceni vétromii (Ostrog, Syn)

*  vedromii uvjalyi (Skar), avec ici un glissement de vézrii (vent) a vedro (sécheresse,
chaleur, canicule).

De méme, anemizomenos (latin vento movetur) donne vétry vozmetaemii
(Syn) pour I’¢épitre de Jacques (Jc 1.6).

L’expression “sur les ailes du vent”, epi pterugon anemou (2S 22.11), epi
pterugon anemon (Ps 103.3) est rendue par un adjectif possessif : xodjaj na krilu
vétrenju. Le méme adjectif est utilisé pour la “tempéte de vent” qui s’abat sur la
barque du Christ et de ses disciples dans Lc 8.23: lailaps anemou se traduit par
bura vétrina (Ostromir) ou burja vétrenaja (Syn).

Il est également possible de trouver le terme slavon duxi. Il est employé
pour rendre, de maniere exacte, le pneuma du grec, mais peut aussi correspondre
a anemos. C’est ainsi que pneuma biaios (Ps 47.8) devient duxu burnyj (Gen,
Psautier de Kiev*, Psautier XVI®s.%, Ostrog, Syn), que pneuma thumou (Is 27.8)
est traduit par duxii Zestokij (Ostrog, Syn), et pneuma kausénos sugkaion (Jon
4.8) par vétri znojnyj (Ostrog, Syn). Si pneuma est courant, on ne reléve qu’une
occurrence du terme pnoé, rendu par dyxanie (Ac 2.2).

La Septante fait un usage assez fréquent de notos (ou anemos notos) qui dé-
signe un vent du sud, sud-ouest, souvent accompagné de rafales et de houle. La
Vulgate le désigne comme ventus (vehemens et) urens, ¢’est-a-dire vent (violent

2 Glavnoe sobranie biblioteki Troice-Sergieva Lavry (ci-aprés Glav. Sobr. TSL)

n° 63 (1553).
Glav. Sobr. TSL n° 44 (1550).
4 Zurova 1978: cxxix (f. 65).
5 Glav. Sobr. TSL n° 47 (832).
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et) brilant, desséchant. On trouve aussi le terme aestus qui évoque la chaleur, le
bouillonnement, meridies et surtout auster qui est bien un vent du midi.

En slavon, notos n’est pas rendu de manicre univoque, car il ne semble pas
y avoir de vent correspondant portant un nom propre dans le lexique-hote. L’une
des solutions adoptées est de remplacer notos par jugi. Dans deux cas (Jb 38.24,
Pr 77.26), le terme se suffit a lui-méme (Ostrog, Syn et Gen pour I’exemple du
Psautier), mais il est plus souvent assorti d’un participe évoquant 1’action de
souffler: jugii vejus¢ (noton pneonta, 1.c.12.55), jugi dixnuvii (upopneusantos
notou, Ac.27.13) ou jugii viizvéjavii (epigenomenou notou, Ac.28.13). Ces trois
occurrences sont identiques dans la Bible de Gennade, la Bible d’Ostrog et la
Bible Synodale. Le traducteur peut aussi opter pour une périphrase avec le mot
vent. Plusieurs formes explicitent 1’origine méridionale du notos: vetrii juznyj
(Syn), vetri juznyj nuznyj (Ostrog), vetrii juznyj silinyj (Syn), duxii ki jugu (Os-
trog, Syn), cependant que to pneuma tou notou (Ez 27.26) est rendu par vétri
juznyj (Ostrog, Syn) La Bible de Skaryna opte une fois pour une analogie en
rendant notos par znoj, la canicule (Jb 38.24).

Dans le méme registre de la chaleur torride, le grec a recours a kausis, kau-
sos ou kauson que la Vulgate traduit généralement par ventus (calidus et) urens,
une fois par ardor et une fois par aestus. Le slavon connait varii et znoj (Ostrog,
Syn), mais ne les utilise qu’une fois chacun (Jb 27.21 et Os 12.1-2). Il préfére les
périphrases vetrii paljasci, vétri Zguscij et surtout vetril znojnyj, znoini, znoenti.
Dans un Prophétaire du XV° siécle on trouve la variante vetrii gorjascij®. Le grec
mesémbria (le midi, meridianum en latin) est rendu par poludeni (Ostrog, Syn).

Outre le notos, la Septante évoque un vent appelé lips (G. libos), du genre
masculin, autrement dit ‘le pluvieux’, qui souffle du sud-ouest. La Vulgate le
traduit par africus, qui est aussi un vent de sud-ouest. Dans Gn 13.14, Gn 28.14
et Ps 78(77).26, il prend la forme /iba qui est celle de 1’accusatif. La version
slave ne propose pas d’équivalent, mais emprunte le mot sous la forme /iva et le
décline comme un substantif féminin. Les dictionnaires disponibles ne relévent
pas tous ce terme’. Pourtant, il semble avoir été largement répandu dans la tradi-
tion scripturaire slave: on le trouve dans la Bible de Gennade, la Bible d’Ostrog,
la Bible synodale, mais aussi dans le fameux Psautier de Kiev, datant de 13978,
et dans un Psautier du XVI¢ siecle’.

Le vent froid du nord est assez rare, comme on peut s’y attendre vu que les
contrées bibliques sont plus exposées a la chaleur qu’aux rigueurs nordiques.
11 est appelé aquilo en latin, borras en grec. L’Ecclésiastique (Siracide) lui fait

¢  Glav Sobr. TSL n® 63 (1553).

71l n’apparait ni dans le Staroslavjanskij slovar’ (po rukopisjam X-XI vekov)
(Ceijtlin et al. 1994), ni dans le Slovar’ drevnerusskogo jazyka (XI-XIV vv.) (Avanesov et
al. 1988-2013, 1V), alors que le terme figure bien dans le Psautier de Kiev de 1397. En
revanche, il est relevé par Sreznevskij (1989, II: 20) et repris dans le Slovar’ russkogo ja-
zyka XI-XVII vv. (Barchudarov et al. 1975-2011, VIII: 231) avec les deux exemples de la
Genese (mss. non identifié du XIV® s.) et celui du Psautier, d’aprés la Bible de Gennade.

§  Zurova 1978: CCXIII (f. 107v).

Glav. Sobr. TSL n® 47 (832).
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une place particulieére en développant des formules plus évocatrices : tempestas
aquilonis, congregatio spiritus qui donne en grec kataigis boreou, sustrophé
pneumatos (Si 34.16-19), ou encore frigidus ventus aquilo, en grec psuchros
anemos boreés (Si 43.16-18).

Comme pour notos, le vent du sud, le slavon n’a pas de nom propre pour
borras, le vent du nord. On trouve donc vétrii sévernyj ou vetrii séverii (Pr.25.23,
Si1.43.20 — Ostrog, Syn) et duxii kii séveru (Ec 1.6 — Ostrog, Syn). Les phrases du
Siracide sont rendues de fagon fidele: burja séverova, vixori vétra (Ostrog, Syn
— Si1.43.18), studenui vétru séver (Ostrog), studenii vétri sévernyj (Syn 43.22).
La poétique évocation de I’aquilon et de I’autan dans le Cantique des cantiques
(Ct 4.16) est réduite a I’opposition entre ‘nord’ et ‘sud’, personnalisés par le
vocatif: vostani sévere, i grjadi, juze traduisant exegerthéti, borra, kai erchou,
note (grec), surge aquilo et veni auster (latin).

On peut voir a travers ce rapide parcours comment la tradition slavonne
a di adapter les passages bibliques parlant du vent et lui assignant une direction,
faute d’une nomenclature autochtone, a moins qu’elle ait existé, mais qu’on ait
jugé inapproprié¢ de I’employer dans un contexte biblique. Le travail effectué
semble indiquer que le ou les traducteur(s) n’étaient pas a 1’aise avec les vents
portant un nom propre ou ayant une orientation précise. Peut-on trouver confir-
mation de cette impression dans la tradition proprement russe?

2. Levent dans la tradition vieux-russe: la Povest’ vriemennyx let

Un indice précieux nous est donné par les occurrences des termes vétrii et
burja dans le Récit des temps passés qui est a la fois la premiére chronique de
I’espace slave oriental et une continuation de 1I’Histoire Sainte appliquée au pays
russe'®. Nous citons d’apres le manuscrit de la Chronique laurentienne (Lavr ).
On compte neuf emplois du mot “vent” dans le Récit des temps passés. Dans
trois cas, il est associé a burja et dans un cas supplémentaire, burja figure seul.
Neuf de nos dix exemples ont une connotation biblique ou ont trait aux relations
entre les Rus’ et Constantinople.

Trois cas peuvent étre qualifiés sans hésitation de bibliques. La premiére
apparition du vent est liée a I’épisode de la tour de Babel qui est détruite par un
“grand vent” (Bogii vétrom velikimii razrasi stolpii, Lavr 5.12). Certes, le livre
de la Genése lui-méme ne mentionne pas cette tornade, se contentant de dire
que Yahvé dispersa les hommes sur toute la face de la terre, si bien qu’ils ces-
sérent de batir la tour (Gn 11.8), mais cette mention est malgré tout intimement
liée a I’Ecriture Sainte. Sous I’année 6494 (986), la catéchése administrée par
le philosophe grec a Vladimir est un vaste résumé de 1’ Ancien et du Nouveau
Testament, entrecoupé de citations. Parmi celles-ci on trouve, nommément iden-
tifié, Ezéchiel: “Je vous disperserai, vous et tous vos restes, a tous les vents”

10" Danilevskij 1993 et Mouchard 2002.
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(rasuséju vy vsja ostanki vasa vo vsja vétry, Lavr 98.19 = Ez 5.10). Sous I’année
6604 (1096), suite a son récit de I’incendie de Kiev par les Polovtses, le chro-
niqueur insére une citation des versets 14 a 16 du Psaume 83(82), dit Contre
les ennemis d’Israél: “Traite-les comme une roue d’acanthe, comme un fétu en
proie au vent... ainsi poursuis-les par ta bourrasque”. Inspiré par le contexte,
il remplace ‘fétu’ (trosti) par ‘feu’ (ogni): polozi [ja] jako kolo, jako ogni pred
licemi vetru (Lavr 233.21).

La chute de I’idole de Perun, principale divinité du ‘panthéon paien’ de
Kiev (6496 [988]), se situe dans le droit fil de la catéchése et du baptéme de
Vladimir. C’est un passage haut en couleurs du récit de la conversion: la statue
est arrachée de la colline de Kiev ou elle était érigée depuis 980, passée par
les verges, trainée jusqu’au bord du Dnepr, puis jetée a I’eau. Vladimir recom-
mande de la pousser au-dela des premicres chutes et c’est ainsi que “le vent la
rejeta sur la gréve” (izverze i vétri na récé — var. na réni, Lavr 117.11). Ce cas
est fortement tributaire du contexte baptismal, trés important dans les épisodes
anciens du Récit des temps passés''. Mais on remarque aussi que le traité byzan-
tino-russe de 6420 (911) prévoit le cas ou une barque russe serait “précipitée sur
le rivage par un vent violent” (asce vyverzena budet lodia vétrom velikimii, Lavr
35.14), ou “par une bourrasque” (asce li takovaja lodija... ot burja... boronima,
Lavr 35.20). En somme, Perun lui aussi a fait naufrage, mais il ne bénéficiera
pas de I’assistance prévue par le traité.

Les quatre autres exemples se rapportent aux raids des Rus’ contre Constan-
tinople, mais a plusieurs reprises la phraséologie employée renvoie implicite-
ment au discours biblique. Dans trois cas, il s’agit de I’époque ou les Rus’ sont
paiens, il est donc logique que la tempéte brise leurs offensives impies contre
la Ville Reine. Tel est le sort que subissent les navires d’Askol’d et Dir en 6374
(866). La phrase du narrateur: abie burja viista s vétromii (Lavr 21.23) rappelle
les formules des évangélistes pour la tempéte qui surprend Jésus et ses dis-
ciples sur le lac, en particulier chez Marc: i bysti burja vétrena velika (Mc 4.37).
En 6415 (907), c’est au tour d’Oleg de menacer Constantinople. Profitant d’un
“vent favorable”, (byvsu pokosnu vétru, Lavr 30.12), il monte ses bateaux sur
des roues et déploie leurs voiles pour rouler sur la capitale byzantine. Avec une
certaine ironie, le chroniqueur ajoute que les Grecs sont si impressionnés qu’ils
demandent la paix et se disent entre eux: “Ce n’est pas Oleg, mais saint Démé-
trios que Dieu a envoyé contre nous!” On a parfois pensé que la suite du récit
de 907 s’inspirait de traditions scandinaves, eu égard a I’ascendance varégue
d’Oleg “le Magique”. Or il s’agit d’un développement visant a montrer la vanité
du paien “ignorant” qu’est le prince des Rus’, et il est emprunté aux Ecritures:

Oleg ordonna: “Confectionnez des voiles de brocart pour les Rus’ et de soie
pour les Slaves!” et il en fut ainsi. Il suspendit son bouclier aux portes de la Ville

1" Griffin 2013. Cette étude de I’épisode du baptéme d’Ol’ga, la premiére prin-

cesse de la Rus’ convertie au christianisme orthodoxe, montre que 1’essentiel du texte de
la chronique est emprunté aux offices célébrant la Mére de Dieu et Jean-Baptiste.
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Reine, en signe de victoire, puis il la quitta. Les Rus’ hissérent leurs voiles de bro-
cart et les Slaves leurs voiles de soie, mais le vent les déchira (razdra a vétri, Lavr
32.13). Les Slaves dirent alors : “Tenons-nous en a notre gros drap, car les tissus
de soie ne sont pas faits pour les Slaves”. Oleg s’en revint a Kiev, rapportant de
I’or, des soieries, des fruits, du vin et toutes sortes d’objets précieux. On surnomma
Oleg le Magicien, car les gens étaient des paiens plongés dans 1’ignorance.

Si I’on ouvre le livre d’Ezéchiel au chapitre 27, intitulé Complainte sur
la chute de Tyr, on se trouve en terrain familier. Le prophéte décrit en ces termes
I’ancienne splendeur de la cité:

" Le lin brodé d’Egypte fut ta voilure pour te servir de pavillon. La pourpre et
I’écarlate des iles d’Elisha formaient ta cabine. ® Les habitants de Sidon et d’Ar-
vad étaient tes rameurs. Et tes sages, 6 Tyr, étaient a bord comme matelots. ° Les
anciens de Gebal et ses artisans étaient la pour réparer tes avaries. Tous les navires
de la mer et leurs marins étaient chez toi pour faire du commerce. ' Ceux de Perse
et de Lud et de Put servaient dans ton armée, étaient tes gens de guerre. Ils suspen-
daient chez toi le bouclier et le casque. IIs te donnaient de la splendeur. [...]* Tu
étais donc riche et glorieuse au ceeur des mers. 2 En haute mer tu fus conduite par
tes rameurs, le vent d’orient t’a brisée au coeur des mers.

Comment interpréter ce parallele biblique? Faut-il comprendre que
Constantinople a été chatiée, comme “Tyr 1’orgueilleuse”? Mais la ville n’est
pas tombée, méme si elle a di payer tribut a Oleg et a ses hommes. Elle pour-
suit son commerce avec le monde entier, y compris les Rus’, puisqu’un traité
est signé a cet effet dés 907, bientdt suivi par un autre en 911. La suspension du
bouclier chez Ezéchiel marque plutot un hommage des guerriers a Tyr qu’une
humiliation. Et I’on sait que 1’une des clauses du traité de 911 est que les Rus’
devaient entrer sans armes dans la Ville Reine pour commercer. Ne devrait-on
pas conclure a la chute d’Oleg, puisqu’il a perdu ses voiles, brisées par le vent?

Le cycle des expéditions navales contre Constantinople se referme en 6551
(1043) avec I’échec de la flotte de Vladimir, fils de Jaroslav le Sage, et donc
prince chrétien: “il y eut une grande tempéte qui brisa les vaisseaux des Rus’
et le vent brisa le navire du prince” (i bysti burja velika i rozbi korabli Rusi,
i knjazi korabli ravbi vétri, Lavr 154.9). Non seulement ce passage rappelle
I’échec d’Askol’d et de Dir, mais les termes employés sont treés proches de ceux
du Ps 48(47).8: “par un vent violent tu brises les vaisseaux de Tarsis” (duxomii
burnymii sokrusisi korabli tharsijskija, Syn).

Il faudrait, bien entendu, élargir cette enquéte et relever plus systémati-
quement la position du vent dans un plus grand nombre de textes vieux-russes.
Mais il semble que I’on puisse avancer I’hypothese que le lexique des vents, tout
comme celui de la navigation'?, n’est pas trés naturel pour les Slaves orientaux,
du moins en ce qui concerne la météorologie de la Méditerranée et la navigation
maritime. Dans le Récit des temps passés, le vent est toujours menagant, hos-

12 Santos Marinas 2008.
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tile aux hommes et en particulier aux Rus’. La seule exception est 1’offensive
d’Oleg contre Constantinople, menée sur des bateaux a voiles montés sur roues
et bénéficiant d’un vent favorable'’. Mais le narrateur compense cette réussite
par la déconfiture des voiles de brocart et de soie que le vent déchire, alors
qu’elles devaient manifester le triomphe d’Oleg. En outre, il ironise sur le fait
qu’Oleg, faux Démétrios, avait la réputation d’étre un magicien. Il était donc
capable, pour un temps au moins, de dompter le vent, mais sa magie a fini par se
retourner contre lui. Il est d’ailleurs mort en 6420 (912) en croyant déjouer un
oracle qui lui prédisait que son cheval causerait sa fin: apprenant la mort de sa
monture, il vient voir les ossements et frappe le crane. Mais un serpent en sort
et le tue de son venin (Lavr 39).

Formes relevées dans la Vulgate et la Septante

Gn 13.14 aquilo, meridies; borras, liba

Gn 28.14 septentrio, meridies; borras, liba
Gn.41.6 uredo;, anemophtoros

Gn 41.23 uredo; anemophtoros

Gn 41.27 ventus urens; anemophtoros

Ex 10.13 ventus urens; anemos notos

Ex 10.19 ventus ab occidente vehementissimus; anemos sphodros
Ex 14.21 ventus vehemens et urens; anemos notos
2S5 22.11 super pinnas venti; epi pterugon anemou
Jb27.21 ventus urens; kausis

Jb 37.17 auster; —

Jb 38.24 aestus; notos

Ps 48(47).8 ventus uredinis; pneuma biaios

Ps 78(77).26 auster, africus; notos, lips

Ps 104(103).3  super pinnas venti; epi pterugon anemon
Pr25.23 ventus aquilo; o borras anemos

Ec 1.6 meridies, aquilo; notos, borras

Si 34.16 (ou 19) ardor, meridianum; kausis, mesémbria

Si43.16 (ou 18) tempestas aquilonis, congregatio spiritus; kataigis boreou, sustrophé
pneumatos

Si43.20 (ou 22) frigidus ventus aquilo; psuchros anemos boreés
Is27.8 aestus; pneuma thumou

13 On note aussi le cas du duxii juzny dans le Skazanie o Mamaevom poboisce
(Rudakov 1998).



162

Jr18.17
Ez 17.10
Ez 19.12
Ez27.26
Os 12.1-2
Os 13.15
Jon 4.8
Lc8.23
Lc 12.55
Ac2.2
Ac27.13
Ac 28.13
Jc 1.6

Pierre Gonneau

ventus urens; anemos o kauson
ventus urens; anemos o kauson
ventus urens; anemos o kauson
ventus auster; to pneuma tou notou
aestus; kauson

ventus urens; anemos kauson
ventus calidus et urens; pneuma kauson sugkaion
procella venti; lailaps anemou
auster;, notos

spiritus vehementes; pnoé biaia
auster, notos

auster;, notos

vento movetur; anemizomenos

Autres occurrences du mot ‘vent’ (anemos ou pneuma)

Gn&.1,Nb 11.31,1R 18.45,19.11-12,2R 3.17,Jb 1.19, 6.26, 8.2, 21.18, 28.25, 30.15,
30.22, 37.21, Ps 1.4, 10.6, 17.43, 134.7, 147.7, Pr 11.29, 25.23, 27.16, 30.4, Ec 5.15,
11.4-5,Ct4.16,1Is 7.12, 11.15, 26.18, 32.2, 41.16, 41.29, 64.6, Jer 4.12, 5.13, 64.6, Ez
5.2,12.14,37.9,Dn 2.35,0s 4.19, 8.7, Am 4.13, Jon 1.4, 4.8, Za 5.9, Mt 7.25, 8.26-27,
11.7, 14.24, 14.32, Mc 4.37-39, Lc¢ 8.24-25, Ac 27.4, J¢ 3.4, Jude 12, 1Co 14.9, Eph
4.14, Ap 6.13, 71.1.

Gn 13.14

Gn 28.14
Gn41.6
Gn41.23

Gn 41.27

Ex 10.13

Ex 10.19

Ex 14.21

Formes grecques et traductions slavonnes

borras, liba = strana poludennaja, polunoscnaja (Skar), séverii, liva
(Ostrog, Syn),

borras, liba = polunosci, poludeni (Skar), séverii, liva (Ostrog, Syn),
anemophtoros = uvjalyj (Skar), istonceni vétromii (Ostrog, Syn)

“yve

anemophtoros = tuscij i uvjalyj (Skar), vétromii istonceni (Ostrog,
Syn)

anemophtoros = tiscij i vedromu uvjalyj (Skar), istonceni vétromii
(Ostrog, Syn)

anemos notos = vetrii pregorjacij (Skar), vetrii vistocnyj (Ostrog),
vetri juznyj (Syn)

anemos sphodros = ot zaxodu solniica velmi prudkij vetru (Skar),
vetril veliku (Ostrog, Syn)

anemos notos = presilinyj a zguscij vetru (Skar), vetri juznyj silinyj
(Syn), vetri juznyj nuznyj (Ostrog)
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epi pterugon anemou = na krilu vétrenju (Ostrog, Syn)

kausis = vetru zguscij (Skar), varii (Ostrog, Syn)

— jugti (Ostrog, Syn)

notos = znoj (Skar), jugu (Ostrog, Syn),

pneuma biaios = duxii burnyj (Ps. Kiev, Gen, Ostrog, Syn)

notos, lips (Ac. liba) = ugi, liva (Ps. Kiev), jugii ; liva (Gen, Ostrog,
Syn)

epi pterugon anemon = na krilu vétrenju (Ps. Kiev, Syn)

o borras anemos = vétrii seévernyj (Syn)

notos, borras = duxii kil jugu, séveru (Ostrog, Syn)

kausos, mesémbria = varii, poludeni (Ostrog, Syn)

kataigis boreou, sustrophé pneumatos = burja séverova, vixori vétra
(Ostrog, Syn)

psuchros anemos boreés = vétrii sévernyj (Syn), vetrii séveriu (Ostrog)
pneuma thumou = duxtu Zestokij (Ostrog, Syn)

anemos o kauson = vetri paljasci (Ostrog, Syn)

anemos o kauson = vetri znoinii (Ostrog), vétri znojnyj (Syn)
anemos o kauson = vétru znoinii (Ostrog), vétru znojnyj (Syn)

to pneuma tou notou = vetru juznyj (Ostrog, Syn)

kauson = znoj (Ostrog, Syn)

anemos kauson = vétri znoinii (Ostrog), vétrii znoenti (Syn),

pneuma kauson sugkaion = vétrii znojnyj (Ostrog, Syn)

lailaps anemou = bura vétrina (Ostromir), burja vétrenaja (Syn)
notos = jugii vejus¢ (Gen, Ostrog, Syn,),

pnoé biaia = dyxanie burnoe (Syn)

notos = jug diixnuvi (Gen, Ostrog, Syn)

notos = jugu viizvéjavi (Gen, Ostrog, Syn)

anemizomenos = vétry vozmetaemii (Syn)

Le vent dans le Récit des temps passés

Bogii vétrom velikimii razrasi stolpii = allusion a Gn 11.8

Abie burija viista s vétromi, s.a. 6374 (866) = Mc 4.37

1 byvsju pokosnu vétru, s.a. 6415 (907)

I razdra a vétrii, s.a. 6415 (907) = Ez 27.7-10,25

Asce vyverzena budeti lodia vetrom velikim, s.a. 6420 (911, traité)

Asce li takovaja lodia li ot burja ili boronenia zemnago boronima, s.a.
6420 (911, traité)
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Lavr 98.19 Rastiséju vy vsja ostanki vasa vo vsja vetry, s.a. 6494 (986) = Ez 5.10
Lavr 117.11 Proide skvoze porogy izverze i vétru na réce (var. réni), s.a. 6496
(988)

Lavr 154.7-9 1 bysti burja velika i razbi korabli Rusi, i knjazi korabli razbi vétril,
s.a. 6551 (1043) ~ Mc 4.37 et Ps 48(47).8

Lavr 233.21-23 Gospodi Boze, polozi [ja] jako kolo, jako ogni pred licemi vétru ize
popaljaetii dubravy, tako pozenisi ja bureju tvoeju, s.a. 6604 (1096) =

Ps 83(82).14-

Abréviations
Gen

Lavr

Glav. Sobr. TSL
Ostrog

Skar

Syn
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The Wind in East Slavonic Versions of the Holy Writ

Using Gennadios’ Bible (1499), Francisk Skaryna’s Bible (1517-1525), the Ostrog
Bible (1581-1582) and the Synodal Bible (1751), along with East Slavonic manuscripts
of Gospels, Psalters, Pentateuchs, and Books of the Prophets, | examine how the wind
is described in Russian Church Slavonic tradition. | show that specific (Mediterranean)
winds are unknown to the eastern Slavs and often translated by periphrases. One of
the earliest Old Russian texts, the Tale of Bygone Years, shows that the terms “wind”
(véterti) and “tempest” (burja) are used exclusively in a biblical/baptismal context, or in
relation to the maritime relations between the Rus’ people and Constantinople.






Le citazioni bibliche nel Poucenie v nedelju syropustnuju. Liturgia,
tradizione patristica e memoria collettiva

Francesca Romoli

1. Introduzione

La centralita dell’elemento biblico nel funzionamento e ai fini della com-
prensione e dell’interpretazione dei testi della tradizione scrittoria della Slavia
orthodoxa ¢ un dato che, grazie soprattutto ad alcuni pregevoli contributi ap-
parsi a partire dagli anni Settanta', risulta ormai definitivamente acquisito. Un
apporto fondamentale all’avanzamento della ricerca in questo settore si deve
senza dubbio a M. Garzaniti, che a piu riprese ha studiato le citazioni bibliche
e le loro funzioni nelle diverse forme della letteratura slava ecclesiastica. In
alcuni saggi, in particolare, Garzaniti ha teorizzato un approccio al testo che,
partendo dall’identificazione e dalla classificazione delle citazioni bibliche, ¢
finalizzato alla ricostruzione dell’interpretazione delle Scritture offerta dall’au-
tore nel contesto della liturgia e del suo linguaggio. La necessita di esamina-
re la componente biblica di un’opera valutando la mediazione della liturgia,
enunciata dallo studioso gia nei primi anni Novanta e poi piu volte ribadita,
scaturisce dal ruolo centrale che la liturgia bizantino-slava svolgeva nella vita
culturale della Slavia orthodoxa, un ruolo reso manifesto dall’esistenza di un
complesso di “libri sacri”, costituito in larga misura dai libri liturgici necessari
all’ufficiatura, che, mediando oralmente le Scritture, favorivano la diffusio-
ne della loro conoscenza e creavano una “memoria collettiva”, un repertorio
condiviso di riferimenti e associazioni (Daniil egumeno 1991, Garzaniti 1998,
2007, 2009, Garzaniti, Romoli 2013).

La mediazione liturgica delle Scritture si realizzava nelle singole ope-
re a vari livelli, in accordo con la funzione delle diverse tipologie testuali.

' Si ricordino qui almeno il fondamentale Picchio 1977, Garzaniti 2003a, Za-

pol’skaja 2003, Hannick 2006 e i contribuiti di M. Garzaniti a quali si rimanda nelle
note successive (cf. infra). In generale, dalla fine degli anni Ottanta del secolo scorso,
gli studiosi hanno iniziato a guardare alla componente biblica della letteratura sla-
va ecclesiastica con sempre maggiore attenzione, come dimostrano, per citare alcu-
ni esempi, i saggi Rogacevskaja 1989a-b, 1992, Gippius 2000, Lunde 2001, Rancin,
Lauskin 2002, Danilevskij 2004, Karavaskin 2005, 2006, Romoli 2006, 2009, 2010,
2013, 2014a-b, Filjuskin 2007, Grigor’ev 2007, 2009, Trapeznikova 2011, Diddi 2012,
Ranéin 2012, Bartolini 2014.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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Nel caso del testo omiletico, per esempio, che veniva declamato in contesti
liturgici o paraliturgici, tale mediazione ¢ esemplificata, a livello formale,
dalla presenza nel sermone di una o piu citazioni bibliche in tutto o in parte
coincidenti con almeno una delle pericopi della festa di dedica del discorso.
In questo modo, una o piu citazioni mediate da una determinata celebrazione
liturgica (e da specifici libri liturgici) istituivano un nesso formale fra il testo
e I’occasione della sua declamazione, funzionando di fatto da indicatori o
marcatori formali della sua destinazione liturgica, da “tema” o “ancoraggio”
liturgico (Romoli 2009).

Lungi dall’esaurirsi sul piano della forma, che anzi ne rappresenta una delle
espressioni fra le piu esteriori, la mediazione liturgica delle Scritture determino
la formazione di un repertorio collettivo di citazioni, tematiche, riferimenti e
associazioni che rispecchiava il complesso delle celebrazioni officiate in occa-
sione delle feste del calendario fisso e mobile dell’anno liturgico, e che si puo
immaginare differenziato in relazione ai diversi periodi dell’anno liturgico e
alle singole feste. Mediata anch’essa dalla liturgia, e funzionando a sua volta da
canale di mediazione della liturgia, la tradizione patristica contribui a forgiare
questa memoria condivisa, favorendo il consolidarsi nella coscienza collettiva
della correlazione esistente fra pericopi, versetti, temi biblici e feste liturgiche,
e arricchendo tale patrimonio di una gamma aggiuntiva di citazioni e tematiche
tradizionalmente associate a quelle stesse feste.

Nel panorama degli studi dedicati alla tradizione scrittoria della Slavia
orthodoxa, il filone di indagine relativo alla mediazione liturgica delle Scrit-
ture, fatte salve alcune eccezioni® e pur rappresentando una pista di ricerca fra
le piu promettenti, resta per vari aspetti ancora marginale; per conseguenza, il
concetto di memoria collettiva rimane un concetto sostanzialmente astratto,
che attende di essere integrato dalla necessaria evidenza fattuale. Nel presente
saggio ¢ mia intenzione muovere un passo verso il recupero di tale eviden-
za, avanzando I’ipotesi che il repertorio collettivo di riferimenti e temi biblici
connesso con la festa della tirofagia® abbia lasciato traccia in alcune opere del

2 Si vedano in particolare Daniil egumeno 1991, Garzaniti 1998, 2003b, 2010,

2012, Gippius 2000, Naumow 2004, Hannick 2006, Shumilo 2012.

3 Nella liturgia bizantina e slava ortodossa, la settimana della tirofagia era
I’ultima settimana del periodo di pre-quaresima, che concludeva il secondo ciclo li-
turgico e precedeva I’inizio della quaresima. Il periodo pre-quaresimale, che aveva la
durata complessiva di tre settimane, iniziava con la domenica del fariseo e del pubbli-
cano e comprendeva la domenica del figliol prodigo, quella della rinuncia alla carne
o carnevale e quella della tirofagia. A differenza di quanto accadeva nelle settimane
di digiuno puro, nella settimana della tirofagia erano ancora permesse pictanze a base
di uova e latticini (Kunzler 2003: 554). A questo proposito si veda la definizione di
M. Roty, che descrive la domenica della tirofagia o “dei latticini” come “le dernier
jour ou I'usage de laitage est permis” (Roty 1983: s.v. ceiponyctHas Henens). 1l so-
stantivo sl.eccl. cbiponoyers e I"aggettivo da esso derivato, coiponoyerbia, dipendono
da gr. Tvpogdayog ed equivalgono a lat. caseum edens (Miklosich 1862-1865: 968),
e, rispettivamente, a ru. JONymeHHe B IHILY ChIpa € OTHOCSIIHUICS K CBIPOIYCTY, K
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metropolita Nikifor T (11121)* La verifica di questa ipotesi sara qui condotta
sulla base del Poucenie v nedelju syropustnuju (Insegnamento per la domeni-
ca della tirofagia; d’ora in poi Poucenie)®, un sermone pensato appunto per la
domenica della tirofagia®.

In questa prospettiva, posta dunque 1’esistenza di una memoria collet-
tiva specificamente associata alla festa della tirofagia, la testimonianza del
Poucenie puo considerarsi significativa nella misura in cui, nel confronto con
la liturgia e con la letteratura patristica, il testo mostra citazioni bibliche che
vantano una tradizione di uso liturgica e patristica connessa proprio con tale
festa. Per cio che attiene alla liturgia, al fine di fondare 1’analisi su dati quanto
piu possibile completi, la verifica sara condotta sulla base del Triodo quare-
simale (cf. infra, § 2.1). Per quanto attiene, invece, alla letteratura patristica,
I’analisi si basera su un corpus testuale comprensivo di una selezione di scrit-
ti in lingua greca e in traduzione slava dedicati alla festa della tirofagia, una
selezione di scritti in lingua greca e siriaca incentrati sul tema del digiuno, e
una selezione di scritti in lingua greca che vertono su tematiche a quelle affini
(cf. infra, § 2.2).

Macnernnne (Sreznevskij 1893-1912, III: 867). Nella seconda accezione del termine,
il sostantivo gr. tvpogdyog indica appunto “the week before Lent, Quinquagesima
week, in which only cheese and eggs were eaten”, mentre “the following week, when
cheese was left on, was called TvpoomdOesig [=‘cheese-dismissal’]” (Liddell, Scott
1883: 1591). Per approfondimenti si rimanda all’edizione del Typikon curata da J.
Mateos (1962, 1963).

4 Originario della Licia in Asia Minore, Nikifor fu nominato metropolita di Kiev
dal patriarca di Costantinopoli Nicola III il Grammatico (71111), giunse nella Rus’ il 6
dicembre 1104, fu intronizzato il 18 dello stesso mese e rimase in carica fino all’anno
della sua morte (Romoli 2009: 33-44, con le fonti e la bibliografia ivi citate). La tradi-
zione manoscritta gli attribuisce, oltre al Poucenie a cui ¢ dedicato il presente saggio,
tre opere: il Poslanie Viadimiru Monomachu o poste (Epistola a Vladimir Monomach
sul digiuno), il Poslanie Vladimiru Monomachu o vere latinskoj (Epistola a Vladimir
Monomach sulla fede latina) e il Poslanie knjazju Jaroslavu Svjatopolkovicicu (Epistola
al principe Jaroslav Svjatopolkovic) (per le ipotesi di attribuzione dubbie o gia confutate
si veda Romoli 2009: 35, nota 12).

5 Tltesto & trasmesso in un’unica redazione dai codici RNB Sof. 1147 e GIM Sin.
695, datati entrambi al XVII sec. L’editio princeps, approntata da Makarij sulla base del
testimone RNB Sof. 1147, risale al 1858 (Makarij 1995). Fra le edizioni piu recenti si
ricordano quella basata sul ms. GIM Sin. 695 a cura di G.S. Baranokova (2005), e quelle
basate sul ms. RNB Sof. 1147 curate rispettivamente da S.M. Poljanskij (2006) ¢ V.V
Mil’kov (2007).

®  In passato, lo studio delle citazioni bibliche presenti nel testo e la verifica della
loro ricorrenza nel Typikon studita e nel Lezionario vangelo mi hanno permesso di in-
dividuare alcuni degli indicatori biblici e liturgici che ne formalizzano il legame con la
liturgia della domenica della tirofagia, recando prova della destinazione liturgica enun-
ciata nel titolo (Romoli 2009: 59-60).
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2. Analisi comparativa

2.1.1 Poucenie e le celebrazioni per la tirofagia’

Come si ¢ appena anticipato (cf. supra, § 1), per stabilire se e in quale misu-
ra la componente biblica del Poucenie concordi con i contenuti delle cerimonie
previste per la tirofagia, citazioni e tematiche sono state verificate sulla base
del Triodo quaresimale, che regolava (registrandone la composizione) I’intera
gamma delle celebrazioni officiate in occasione della tirofagia, dal vespro del
venerdi al mattutino e alla liturgia del sabato, e dal grande vespro del sabato al
mattutino, alla liturgia e al vespro della domenica®.

Il Poucenie, rivolto all’assemblea dei fedeli alla vigilia del Grande digiuno,
si fonda sull’idea del digiuno inteso come strumento di purificazione sia della
carne, perché periodo di astinenza dal cibo, sia dello spirito, perché tempo di
astensione dalle passioni, rispecchiando in questo la stichira che si cantava in
apertura del vespro della domenica della tirofagia, che echeggia il messaggio di
Is 58 e recita:

[MocTHoe BPéMA CRETAW  NAYNEMB, KB MOABHIWMB  AYXWENBIMB  CeBE
MOAAQKHEBLLE, WHHCTHMB AXLLY, WHHCTHIMB NASTH, MOCTHMCA IAKOKE BB enBaexs ®
BCAKTA ¢TpAeTH, AoBPoA'ETeAbMM NAC:\A)KAMOHJGCA ,A,XA BB NHXKE co&epmzxroujecx,\
AWBORIH0, AA CMOAOBHMCA BCH BHABTH geetmidito c'rp'r‘b xp'm BFA W oT¥to nxexd,
ASXORNW pA,A,XrouJecA.

Costruito sulla base di una fitta trama di citazioni bibliche, che, come si vuo-
le mostrare, concordano con le pericopi e i1 versetti biblici su cui si fondavano
le celebrazioni per la tirofagia, il discorso si articola in cinque sezioni tematiche
logicamente interrelate, sviluppando in particolare i temi del perdono (1), del
digiuno e dell’astensione (2), della penitenza, della gioia e della lode a Dio (3),
della penitenza e della salvezza (4) e del combattimento spirituale (5). Il filone
tematico del perdono coincide con il tema a cui era dedicata la domenica della
tirofagia (detta anche “domenica del perdono” [nens [IpomeHoro BockpeceHss,
[Ipomenoe Bockpecenbe]; Roty 1983: s.v. ceiponyctHas Henens); gli altri temi,
invece, echeggiano sia alcune delle tematiche secondarie evocate dai passi bibli-
ci che confluivano nelle celebrazioni per la tirofagia, sia — quasi in un tentativo
di estrema sintesi — alcuni dei temi ai quali erano dedicate le precedenti dome-
niche del periodo di pre-quaresima: le celebrazioni della domenica del fariseo

I risultati presentati in questo paragrafo sono raccolti in sintesi nella Tavola 1.
I dati relativi alle celebrazioni per la tirofagia (sabato e domenica) e alle pre-
cedenti domeniche del periodo pre-quaresimale sono stati attinti dall’edizione Triod’.
Tutti 1 successivi riferimenti alla composizione delle singole celebrazioni sono dunque
da intendersi a questa fonte.

8
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e del pubblicano si fondavano infatti sul tema dell’'umilta (Lc 18,10-14); quelle
della domenica del figliol prodigo sui temi del pentimento e della misericordia
di Dio (Lc 15,11-32); quelle della domenica della rinuncia alla carne sui temi del
giudizio finale (Mt 25,31-46), dell’astinenza e del digiuno.

Il tema del perdono, che come si ¢ detto costituisce il motivo dominante
della domenica della tirofagia e uno dei temi centrali del Poucenie, occupa in
quest’ultimo la tractatio thematis. Qui, sulla base del principio di reciprocita, €
enunciato il rapporto di consequenzialita esistente fra perdono del prossimo e
perdono di Dio, secondo il messaggio di Mt 6,14-15, ¢ fra riconciliazione con
il fratello ed efficacia della preghiera innalzata a Dio, in accordo con il monito
di Mt 5,23-24 e Mc 11,25; piu generica, ma sempre attinente allo stesso filone
tematico, appare 1’esortazione a rifuggire il male e operare il bene e a cercare la
pace e perseguirla, che ripete le parole di Sal 34 (33),15.

Le citazioni Sal 34 (33),15, Mt 5,23-24, Mt 6,14-15 e Mc 11,25, attualizzate
nel loro messaggio, rappresentano dunque il fondamento biblico su cui poggia
la trattazione sul tema del perdono nel Poucenie. Fra queste, Sal 34 (33),15 e Mt
6,14-15 appaiono liturgicamente rilevanti. La seconda, in particolare, costitui-
sce parte della pericope evangelica Mt 6,14-21 che si leggeva durante la liturgia
della domenica della tirofagia, mentre la prima richiama il salmo che si cantava
in chiusura del vespro del venerdi, con il quale iniziavano le celebrazioni del
sabato’. La citazione Mt 6,14-15 vanta inoltre una consolidata tradizione di uso
in ambito patristico, al pari della citazione Mt 5,23-24, che tuttavia non sembra
avere rilevanza nell’ambito liturgico che qui ci interessa (cf. infra, § 2.2.1,2.2.2).

Il tema dell’astensione e del digiuno, ovvero del digiuno inteso nella du-
plice accezione di astinenza da cibo e bevande e astensione dal peccato, occupa
nel Poucenie parte della tractatio thematis e I’admonitio. Questo filone tema-
tico, che ¢ complementare al precedente, si profila sullo sfondo della minaccia
del divampare della collera del Dio terribile, che ¢ conosciuto in Giuda (Sal 76
[75],2), alla quale si lega il monito a non farsi illusioni (Gal 6,7). La trattazione
si sviluppa nella doppia prospettiva della condanna dell’ubriachezza (Ef 5,18) e
degli eccessi alimentari, che annichilendo la ragione espongono 1’uomo a rischi
mortali come accadde a Esau (Gen 25,29-34) e a Sansone (Gdc 16,4-21), e della
condanna degli atti illeciti, dall’oppressione del prossimo (Is 58,3) fino all’e-
sercizio dell’usura, manifestazioni di quell’odio verso il fratello che trasforma
I’uomo in omicida (1Gv 3,15).

Le citazioni Gen 25,29-34, Gdc 16,4-21, Sal 76 (75),2, Is 58,3, Gal 6,7, Ef
5,18 e 1Gv 3,15, sulle quali si regge la sezione tematica del Poucenie dedicata
all’astensione e al digiuno, vantano tutte, fatta eccezione per Gal 6,7, una pro-
pria tradizione di uso nell’ambito sia delle cerimonie previste per la tirofagia, sia
della letteratura patristica dedicata al digiuno e a tematiche affini. In particolare,
Sal 76 (75),2 coincide con il secondo dei versetti — Sal 76 (75),12a.2 — che si re-

Gli altri passi biblici che, nell’ambito delle celebrazioni per la tirofagia, richia-

mano il tema del perdono sono Mt 16,27 (vespro del venerdi), Mt 6,1-13 e Gal 6,1-2
(liturgia del sabato).
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citavano nel corso della liturgia della domenica, Is 58,3 riecheggia nella stichira
che si cantava in apertura del vespro dello stesso giorno'®, e Gen 25,29-34, Gdc
16,4-21, Is 58,3, Ef 5,18 e 1Gv 3 ricorrono ampiamente nelle omelie patristiche
(cf. infra, §2.2.2,2.2.3).

Il tema della penitenza, della gioia e della lode a Dio, che consegue dal pre-
cedente, ¢ elaborato nell’expositio e nella tractatio thematis del Poucenie a par-
tire dal messaggio di Sal 30 (29),12-13. Facendo perno su questa citazione, che
allude al paradosso cristiano dell’imprescindibilita della gioia dalla sofferenza,
’autore pone a fondamento del discorso il rapporto di proporzionalita inversa
che intercorre fra le privazioni e le pene di questa vita e le ricompense di quella
futura, in una proiezione escatologica di assoluta salvezza o dannazione. Il moti-
vo della gioia, con I’esortazione a rallegrarsi in Dio, a varcare le sue porte e i suoi
atri con inni di grazie e canti di lode, ¢ inoltre ulteriormente sviluppato sulla base
sia di Sal 95 (94),1.2-6.7, che, come si ¢ dimostrato in altra sede, funziona da
chiave biblica-tematica del Poucenie (Romoli 2009: 55-60), sia di Sal 100 (99),4.

A differenza di quanto si ¢ finora rilevato, nessuna delle citazioni che nel
Poucenie costituiscono il fondamento biblico della sezione tematica della peni-
tenza, della gioia e della lode a Dio, ricorre nelle celebrazioni per la tirofagia,
che sviluppano lo stesso tema sulla base di Sal 32 (31),11 e Sal 149,5-6 (liturgia
del sabato), Sal 33 (32),1, Sal 92 (91),2-3 e Sal 148,1 (liturgia della domenica).
Nondimeno, le citazioni Sal 30 (29),12-13 e Sal 95 (94),1-2.6-7 vantano una
consolidata tradizione di uso in ambito patristico (cf. infra, § 2.2.1, 2.2.3).

Il tema della penitenza e della salvezza, prefigurato dalla proiezione escatolo-
gica che scaturisce dal paradosso della gioia cristiana, occupa nel Poucenie parte
della tractatio thematis e parte della conclusio. Questo filone tematico ¢ elaborato
sulla base sia della citazione Fil 2,7, che attualizza 1’esortazione paolina a umi-
liarsi a Dio, sia di un ripetuto richiamo al Dio della misericordia (Ez 18,23.32, Ez
33,11, 2Pt 3,9). L’esortazione paolina appare inoltre avvalorata in positivo dalla
promessa di ottenere la salvezza mediante la perseveranza (Lc 21,19), e in negati-
vo dall’avvertimento secondo cui i morti non vivranno piu (Is 26,14).

Fra le citazioni a cui si ¢ appena fatto riferimento, che costituiscono il nu-
cleo biblico della sezione tematica del Poucenie dedicata alla penitenza e alla
salvezza, Ez 18,23.32 ed Ez 33,11 appaiono liturgicamente rilevanti, coinciden-
do con la parte conclusiva del grande vespro del sabato della tirofagia, con il
quale iniziavano le celebrazioni della domenica!'. Le stesse citazioni ricorrono

10" Gli altri passi biblici che, nell’ambito delle celebrazioni per la tirofagia, richia-

mano il tema dell’astensione e del digiuno sono Mt 6,1-13, Rm 14,19-26 e Gal 5,22-26
(liturgia del sabato), Gen 3 (grande vespro del sabato), Gen 3 ed Es 34,29 (mattutino
della domenica), Mt 6,14-21 ¢ Rm 13,11b-14.4 (liturgia della domenica).

1" Gli altri passi biblici che, nell’ambito delle celebrazioni per la tirofagia, richia-
mano il tema della penitenza e della salvezza sono Zc 8,19-23 e Mt 25,1-13 (vespro
del venerdi), Sal 92 (91),14 e Mt 11,27-30 (liturgia del sabato), Gen 3 (grande vespro
del sabato), Gen 3, Sal 9,2-3.33 e Sal 139 (138),23 (mattutino della domenica), Sal 139
(138),23 e Mt 6,14-21 (liturgia della domenica), Sal 69 (68), Sal 123 (122),1-4 e Gn 3-4
(vespro della domenica).
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inoltre nella letteratura patristica sulla tirofagia, al pari della citazione Fil 2,7,
che tuttavia non ha rilevanza liturgica (cf. infra, § 2.2.1). Le citazioni Is 26,14,
Lc 21,19 e 2Pt 3,9 non sembrano invece significative entro i limiti dell’ambito
liturgico e patristico che qui ci interessa.

Il tema del combattimento spirituale, la cui risoluzione ¢ anch’essa presup-
posto e preludio della salvezza, occupa parte della tractatio thematis e la con-
clusio del Poucenie. Questo filone tematico ¢ elaborato a partire da Rm 13,11-14
e 2Cor 6,2, che, annunciando I’imminenza della salvezza, motivano 1’urgen-
za della conversione. L’esortazione a indossare le armi della luce e rivestirsi
dell’armatura di Dio (Gal 3,27, Ef 6,11.14-17), unitamente alla previsione del-
la caduta definitiva del nemico (Sal 9,7, Sal 112 [111],10), rendono manifesta
la portata escatologica di questo annuncio, ponendolo in relazione con I’attesa
messianica del secondo avvento.

Le citazioni su cui poggia quest’ultima sezione tematica del Poucenie van-
tano tutte, fatta eccezione per Sal 9,7 e Sal 112 (111),10, una consolidata tra-
dizione di uso in ambito liturgico e patristico. In particolare, Rm 13,11-14 co-
stituisce parte della pericope Rm 13,11b-14.4 che si leggeva durante la liturgia
della domenica della tirofagia, 2Cor 6,2 si recitava al vespro ed Ef 6,11.14-17
(Ef 6,10-20) concludeva il mattutino della stessa domenica'?. Queste citazioni
ricorrono inoltre con frequenza nelle omelie patristiche, al pari di Gal 3,27, che
tuttavia non sembra avere rilevanza entro il contesto liturgico che qui ci interes-
sa (cf. infra, § 2.2.1,2.2.2,2.2.3).

2.2.1l Poucenie e la tradizione patristica

2.2.1. IL POUCENIE E GLI SCRITTI DEI PADRI SULLA TIROFAGIA". Come si € an-
ticipato (cf. supra, § 1), per appurare se e in quale misura le citazioni bibliche
del Poucenie vantino una specifica tradizione di uso in ambito patristico, ¢ stata
sottoposta a indagine una selezione di opere dei Padri tipologicamente distinte
in scritti in lingua greca e in traduzione slava dedicati alla festa della tirofagia,
scritti in lingua greca e siriaca incentrati sulla tematica piu generale del digiuno,
e scritti in lingua greca su tematiche a quelle affini. Pur avendo lavorato su una
base documentaria ampia', nell’esporre i risultati dell’analisi si riferira esclusi-
vamente delle opere al cui interno sono stati reperiti dati eloquenti.

12 Nell’ambito delle celebrazioni per la tirofagia, il tema del combattimento spi-

rituale riecheggia inoltre in Gal 6,1-2 (liturgia del sabato).

13 Trisultati presentati in questo paragrafo sono raccolti in sintesi nella 7avola 2.

4 Si elencano di seguito, suddivise per sezioni tematiche, le piu significative fra
le fonti patristiche che sono state visionate, ma la cui disamina non ha prodotto risul-
tati apprezzabili. Sulla festa della tirofagia: Teodoro Studita, Sermones 51-53 (PG 99:
577-582). Sul digiuno: Basilio Magno, Oratio 3 (PG 31: 1507-1510), Sermo 10 (PG 32:
1246-1256); Gregorio il Teologo, Carmina 34-37 (PG 37: 1307-1326); Giovanni Cri-
sostomo, Homiliae 18, 5 (PG 49: 179-188, 305-314), Sermones 1-7 (PG 60: 711-724),
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Gli scritti patristici dedicati alla festa della tirofagia che, entro contesti
argomentativi affini o compatibili e in analogo ambito tematico, mostrano cita-
zioni bibliche in tutto o in parte coincidenti con quelle del Poucenie sono tre.
Si tratta in particolare di tre sermoni attribuiti alla penna di Giovanni Criso-
stomo, due dei quali sono attestati in traduzione slava — lo Slovo 7. V subbotu
syropustnuju poucenie svjatogo loanna Zlatoustogo o pol ze dusevnoj (Sermo-
ne 7. Nel sabato della tirofagia, insegnamento del santo Giovanni Crisostomo
sull utilita spirituale; d’ora in poi Slovo 7) e lo Slovo 8. V nedelju syropustnuju
poucenie svjatogo loanna Zlatoustogo o svjatom poste (Sermone 8. Nella do-
menica della tirofagia, insegnamento del santo Giovanni Crisostomo sul santo
digiuno; d’ora in poi Slovo 8) (Zlatoust: 6-7, 8-10) —, mentre un terzo, catalo-
gato come spurio, ci ¢ giunto in lingua greca — Sermo 2. Dominica tyrophagi de
poenitentia et eleemosyna (d’ora in poi Sermo 2; PG 60: 699-706).

Di questi, il testo che ¢€ risultato maggiormente affine al Poucenie & lo Slovo
8, dedicato anch’esso alla domenica della tirofagia. Al suo interno, in particola-
re, si rileva la presenza di cinque citazioni in tutto o in parte coincidenti con le
citazioni del Poucenie. Fra le citazioni pienamente coincidenti si annoverano Mt
6,14-15 e 2Cor 6,2, che pertengono rispettivamente al filone tematico del perdo-
no e a quello del combattimento spirituale. Fra le citazioni parzialmente coinci-
denti si annoverano invece Sal 30 (29),12, che nel Poucenie corrisponde a Sal
30 (29),12-13 e ha attinenza con il filone tematico della penitenza, della gioia
e della lode a Dio, ed Ez 33,11 e Fil 2,7-8, che concordano rispettivamente con
Ez 18,23.32, Ez 33,11 ¢ Fil 2,7 e richiamano il filone tematico della penitenza
e della salvezza. Questi riferimenti biblici appaiono dunque significativi se rap-
portati ai temi evocati dalle pericopi e dai versetti biblici che confluivano nelle
celebrazioni per la tirofagia, rappresentandoli tutti tranne quello dell’astensione
e del digiuno. Cio trova conferma nella rilevanza liturgica di Ez 33,11, Mt 6,14-
15 e 2Cor 6,2, che hanno attinenza, nell’ordine, con il grande vespro, la liturgia
e il vespro della domenica (cf. supra, § 2.1).

Lo Slovo 7 e il Sermo 2 mostrano anch’essi, seppur in numero inferiore ri-
spetto allo Slovo 8, alcune coincidenze con il Poucenie. Lo Slovo 7, dedicato al
sabato della tirofagia, condivide con il Poucenie le citazioni Mt 5,23-24 ¢ Mt
6,14-15, entrambe inerenti al tema del perdono: Mt 6,14-15, come si ¢ visto,
appare liturgicamente rilevante, concordando con la pericope Mt 6,14-21 che si
leggeva durante la liturgia della domenica della tirofagia; Mt 5,23-24, al contra-
rio, non sembra avere un particolare significato entro il contesto liturgico che qui
ci interessa. Nel Sermo 2 (spurio), che come lo Slovo 8 ¢ dedicato alla domenica
della tirofagia, la citazione Sal 95 (94),6-7, che richiama il tema della penitenza,
della gioia e della lode a Dio, ¢ in parte coincidente con la citazione Sal 95 (94),1-
2.6-7 del Poucenie, ma apparentemente, al pari di Mt 5,23-24, non ha rilevanza
liturgica entro il contesto delle celebrazioni per la tirofagia (cf. supra, § 2.1).

De ieiunio (PG 61: 787-790; PG 62, 731-738, 745-748, 757-766), Homilia 4 (PG 63:
595-602). Su tematiche affini: Basilio Magno, Homilia 13 (PG 31: 423-444); Giovanni
Crisostomo, Homiliae 12, 35 (PG 63: 645-632, 833-840).
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Alla luce delle coincidenze rilevate, si pud immaginare che i tre sermoni
qui considerati fossero ispirati direttamente alle celebrazioni per la tirofagia, ov-
vero ai temi biblici tradizionalmente connessi con tale festa e alle citazioni che
li richiamano, recando essi stessi testimonianza di quella memoria collettiva che
¢ qui oggetto di indagine. Sembra allora ipotizzabile che queste opere abbiano
contribuito da un lato a consolidare tale memoria, e dall’altro lato ad ampliarla,
estendendola a riferimenti biblici che apparentemente, nell’ambito della festa
della tirofagia, esulano dall’uso strettamente liturgico, come Sal 30 (29),12 e Fil
2,7-8 (Slovo 8), Sal 95 (94),6-7 (Sermo 2) e Mt 5,23-24 (Slovo 7).

2.2.2. TL POUCENIE E GLI SCRITTI DEI PADRI SUL DIGIUNO®. Nell’ambito degli
scritti dei Padri dedicati al tema piu generale del digiuno, le opere che, sempre
in contesti argomentativi e ambiti tematici affini, mostrano delle analogie con
il Poucenie sono otto (cinque di queste redatte in lingua greca, le restanti tre in
lingua siriaca). Si tratta, in particolare, dei testi che si elencano di seguito: il De
ieiunio. Homilia 1 (d’ora in poi Homilia 1) ¢ il De ieiunio. Homilia 2 (d’ora in
poi Homilia 2) di Basilio Magno (PG 31: 164-184, 185-198); I’Homilia 20 di
Giovanni Crisostomo (PG 49: 197-212); il Sermo de ieiunio di Eusebio di Ales-
sandria (PG 86: 313-323); il De sacris ieiuniis di Giovanni Damasceno (PG 95,
64-72); la Demonstratio 3. De ieiunio (d’ora in poi Demonstratio 3) di Afraate
il Persiano (PS 1/1: 97-136); gli Hymni de ieiunio di Efrem il Siro (Beck 1964);
il Liber graduum (PS 3).

Le omelie di Basilio Magno condividono con il Poucenie le citazioni Gen
25,29-34, Gdc 16,6, Is 58,4-6, Is 58,5 ed Ef 6,17. Gen 25,29-34, che occorre
nell’Homilia 1, trova nel Poucenie piena corrispondenza, e, come in quello, ri-
chiama il tema dell’astensione e del digiuno. Degli altri riferimenti biblici con-
divisi, hanno attinenza con lo stesso tema sia Gdc 16,6, che occorre nell’ Homi-
lia 2 ed ¢ in parte coincidente con la citazione Gdc 16,4-21 del Poucenie, sia Is
58,4-6 ¢ Is 58,5, che occorrono rispettivamente nell’ Homilia 1 € nell’ Homilia 2
e sono contigui alla citazione Is 58,3 del Poucenie. Ef 6,17 rappresenta invece il
tema del combattimento spirituale e concorda con la citazione Ef 6,11.14-17 del
Poucenie. Is 58,4-6, Is 58,5 ed Ef 6, 7 appaiono inoltre significativi nell’ambito
delle cerimonie previste per la tirofagia, i primi riecheggiando nella stichira che
si cantava in apertura del vespro della domenica, il secondo costituendo parte
della pericope Ef 6,10-20 con la quale si concludeva il mattutino dello stesso
giorno (cf. supra, § 2.1).

L’Homilia 20 di Giovanni Crisostomo condivide con il Poucenie le cita-
zioni Mt 5,23-24 e Mt 6,14-15. Entrambi questi passi evangelici, che trovano
piena corrispondenza nel Poucenie, evocano il tema del perdono e compaiono
gia nello Slovo 7 dello stesso autore. Come si ¢ rilevato, la citazione Mt 6,14-
15, presente in entrambi lo Slovo 7 e lo Slovo 8, ¢ liturgicamente rilevante,
coincidendo con i primi versetti della pericope Mt 6,14-21 che si leggeva du-
rante liturgia della domenica della tirofagia, mentre la citazione Mt 5,23-24

15 Trisultati presentati in questo paragrafo sono raccolti in sintesi nelle Tavole 3a-b.
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non sembra avere rilevanza nell’ambito delle celebrazioni per la medesima fe-
sta (cf. supra, § 2.1, 2.2.1).

Il Sermo de ieiunio di Eusebio di Alessandria mostra tre citazioni in tut-
to o in parte coincidenti con le citazioni del Poucenie. Si tratta, in particolare,
dei passi s 58,3, Is 58,4-12 e 1Gv 3,15, che concernono tutti il filone tematico
dell’astensione e del digiuno. Fra questi, Is 58,3 ¢ 1Gv 3,15 trovano piena cor-
rispondenza nel Poucenie, mentre Is 58,4-12 ¢ contiguo alla citazione Is 58,3.
A differenza di 1Gv 3,15, i versetti tratti da Is 58 sono liturgicamente rilevanti
nell’ambito della festa della tirofagia, richiamando la stichira con cui si apriva
il vespro della domenica (cf. supra, § 2.1).

1l De sacris ieiuniis di Giovanni Damasceno esaurisce il corpus delle opere
in lingua greca sul tema del digiuno al cui interno si sono riscontrate coinciden-
ze con il Poucenie. Ai fini della presente indagine, il testo offre un’unica citazio-
ne significativa — Is 58,4.6 —, che ¢ contigua alla citazione Is 58,3 del Poucenie.
Al pari degli altri riferimenti a Is 58 che ricorrono nei testi qui esaminati, questo
passo, che come si € piu volte rilevato si lega alla stichira con la quale si apriva
il vespro della domenica della tirofagia, richiama il filone tematico dell’asten-
sione e del digiuno, confermando 1’ampia diffusione di [s 58 nella letteratura sul
digiuno sia in lingua greca, sia, come si mostrera, in lingua siriaca.

La Demonstratio 3 di Afraate il Persiano apre la serie delle opere in lingua
siriaca sul tema del digiuno che offrono dati eloquenti ai fini della nostra inda-
gine. Il testo presenta due riferimenti biblici che concordano con le citazioni del
Poucenie: Is 58,5-6.8.10-11, che ¢ contiguo alla citazione Is 58,3 e ha attinenza
con il filone tematico dell’astensione e del digiuno, ed Ef 6,14-16, che richiama
la citazione Ef 6,11.14-17 e rappresenta il tema del combattimento spirituale.
Come si ¢ gia rilevato, entrambi questi riferimenti sono significativi nel contesto
delle celebrazioni per la tirofagia, il primo legandosi al vespro della domenica,
il secondo al mattutino dello stesso giorno (cf. supra, § 2.1).

Fra gli Hymni de ieiunio di Efrem il Siro, quelli al cui interno si sono ri-
scontrate delle affinita con il Poucenie sono due: I’Hymnus 2 ¢ I’Hymnus 4.
L’Hymnus 2 presenta la citazione Is 58,1.5-7, che ¢ contigua alla citazione Is
58,3 del Poucenie, ¢ inerente al filone tematico dell’astensione e del digiuno
e si lega anch’essa al vespro della domenica della tirofagia. L’ Hymnus 4 offre
invece la citazione Ef 6,14, che evoca il tema del combattimento spirituale e
concorda con la citazione Ef 6,11.14-17 del Poucenie, richiamando il mattutino
dello stesso giorno (cf. supra, § 2.1).

Nel Liber graduum, i sermones che mostrano delle analogie con il Poucenie
sono due: il Sermo 10 e il Sermo 29 (PS 3: 249-270, 807-858). Entrambi questi
discorsi offrono citazioni tratte da Is 58, rispettivamente Is 58,7-8 ¢ Is 58,5-6.
Al pari dei riferimenti a Is 58 presenti nei testi sopra esaminati, si tratta ancora
di citazioni contigue alla citazione Is 58,3 del Poucenie, che richiamano il tema
dell’astensione e del digiuno e con esso il vespro della domenica della tirofa-
gia. Nel Sermo 29 si riscontra inoltre la citazione Gv 16,22-23, che evoca il
paradosso della gioia cristiana richiamando la citazione Sal 95 (94),1-2.6-7 del
Poucenie (cf. supra, § 2.1).
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Alle opere dedicate al tema del digiuno che presentano delle affinita con il
Poucenie si pud dunque riconoscere una funzione di consolidamento della me-
moria collettiva legata alla festa della tirofagia (e al contesto del digiuno) nella
misura in cui queste opere trasmettono citazioni che hanno rilevanza liturgica
nell’ambito delle celebrazioni previste per tale festa, come i passi tratti da Is 58,
la citazione Mt 6,14-15 e i riferimenti a Ef 6,10-20. Si puo inoltre ipotizzare che
le stesse opere abbiano contribuito ad arricchire tale memoria con citazioni che,
pur non vantando una specifica tradizione di uso nell’ambito delle celebrazio-
ni per la tirofagia, ne evocano sia il tema centrale, come Mt 5,23-24 (tema del
perdono), sia alcune delle tematiche secondarie, come Gen 25,29-34, Gdc 16,6,
1Gv 3,15 (tema dell’astensione e del digiuno), e Gv 16,22-23 (tema della peni-
tenza, della gioia e della lode a Dio).

2.2.3. IL POUCENIE E GLI SCRITTI DEI PADRT SU TEMATICHE AFFINI'. Fra gli scritti
dei Padri dedicati a tematiche affini a quelle della tirofagia e del digiuno, le ope-
re la cui disamina ha evidenziato un certo numero di elementi condivisi con il
Poucenie sono tre: I’ Homilia 14. In ebriosos (d’ora in poi Homilia 14) di Basilio
Magno (PG 31: 443-464), I’Oratio 40. In sanctum baptisma (d’ora in poi Oratio
40) di Gregorio il Teologo (PG 36: 359-427) ¢ I’ Homilia 3. De Poenitentia (d’o-
ra in poi Homilia 3) di Giovanni Crisostomo (PG 63: 589-596).

Di queste, il testo maggiormente affine al Poucenie ¢ 1’Oratio 40, che pre-
senta sei riferimenti biblici in tutto o in parte coincidenti con le citazioni del
Poucenie. Mostrano un’equivalenza totale i passi 2Cor 6,2 ¢ Gal 3,27, che, in-
sieme a Rm 13,13 ed Ef 6,16 (solo in parte coincidenti con Rm 13,11-14 ed Ef
6,11.14-17), rappresentano il tema del combattimento spirituale; mostrano inve-
ce un’equivalenza parziale Sal 95 (94),1 (in parte coincidente con Sal 95 [94],1-
2.6-7) e Is 58,7 (contiguo a Is 58,3), che evocano rispettivamente il tema della
penitenza, della gioia e della lode a Dio e quello dell’astensione e del digiuno.
Le citazioni Is 58,7, Rm 13,13, 2Cor 6,2 ed Ef 6,16 appaiono inoltre significati-
ve nel contesto delle celebrazioni per la tirofagia: Is 58,7 riecheggia infatti nella
stichira che apriva il vespro della domenica, Rm 13,13 richiama la pericope Rm
13,11b-14 che si leggeva durante la liturgia, 2Cor 6,2 si recitava al vespro ed Ef
6,16 al mattutino dello stesso giorno (cf. supra, § 2.1).

L"Homilia 14 di Basilio Magno condivide con il Poucenie la citazione Ef
5,18, che trova in esso piena corrispondenza, evoca il tema dell’astensione e
del digiuno, ma non sembra avere un particolare significato liturgico nell’am-
bito della festa della tirofagia. L’ Homilia 3 di Giovanni Crisostomo presenta
a sua volta un riferimento biblico — Eb 12,16 — che echeggia la citazione Gen
25,29-34 del Poucenie, ha anch’esso attinenza con il tema dell’astensione e del
digiuno, ma, come nel caso di Ef 5,18, non sembra avere rilevanza liturgica nel
contesto delle celebrazioni per la tirofagia.

Sebbene costituiscano una testimonianza piu marginale rispetto agli scritti
dei Padri specificamente dedicati alla festa della tirofagia o al tema piu generale

16 Trisultati presentati in questo paragrafo sono raccolti in sintesi nella Tavola 4.
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del digiuno, non si puo tuttavia escludere che anche le opere dedicate a tema-
tiche a quelle affini, come i testi di questa sezione, abbiano avuto un ruolo nel
processo di consolidamento della memoria collettiva connessa con la festa della
tirofagia (e con il pit ampio contesto della penitenza).

3. Conclusioni

L’analisi della componente biblica del Poucenie nel confronto sia con le
celebrazioni per la tirofagia cosi come regolate dal Triodo quaresimale (cf. su-
pra, § 2.1), sia con la letteratura patristica dedicata specificamente alla festa
della tirofagia (cf. supra, § 2.2.1), ovvero ai temi piu generali del digiuno e
della penitenza (cf. supra, § 2.2.2,2.2.3), ha evidenziato la presenza nel testo di
una percentuale di citazioni (circa il 30%) in tutto o in parte coincidenti con le
pericopi e i versetti biblici che confluivano nelle celebrazioni per la tirofagia, e
dunque con le tematiche da essi evocati, e di una percentuale di citazioni (circa
il 50%) variamente rappresentate nel corpus patristico qui sottoposto ad analisi
e solo in parte coincidenti con le pericopi e 1 versetti biblici pertinenti alle me-
desime celebrazioni.

Questi dati possono essere variamente interpretati. Seguendo un ragiona-
mento forse fin troppo semplicistico, per esempio, si potrebbe ipotizzare che la
presenza nel Poucenie di citazioni bibliche liturgiche e patristiche documenti il
ricorso da parte dell’autore a un corpus di fonti ben definito, immaginando che
all’atto della stesura del testo egli abbia attinto direttamente sia agli uffici e alla
liturgia della festa della tirofagia, sia a una selezione di scritti dei Padri dedicati
ai temi della tirofagia, del digiuno e della penitenza, che, per composizione, si
deve supporre analoga a quella qui sottoposta a indagine.

In alternativa, e in maniera forse piu realistica, la rilevanza liturgica e patri-
stica della componente biblica del Poucenie puo essere interpretata quale testi-
monianza diretta della mediazione delle Scritture svolta dalla liturgia e dai libri
liturgici (cf. supra, § 1). Questa lettura, che scaturisce dalla contezza che tale
mediazione, lungi dall’esaurirsi sul piano della forma, interessava soprattutto
il livello dei contenuti, rafforza la convinzione che il funzionamento di opere
analoghe al Poucenie, per loro stessa natura integrate nella pratica liturgica, non
possa essere adeguatamente compreso, né il loro valore apprezzato, se non ricol-
locando tali opere nel contesto liturgico che era loro connaturale.

Questa seconda interpretazione puo essere condotta alle sue estreme con-
seguenze ammettendo che, come si voleva dimostrare (cf. supra, § 1), il com-
plesso di citazioni bibliche liturgiche e patristiche presenti nel Poucenie costi-
tuisca una tessera di quel variegato mosaico di riferimenti e temi biblici, creato
dalla prassi liturgica e reso stabile dalla tradizione patristica, che era associato
alla festa della tirofagia. In quanto testimonianza parziale di tale repertorio, la
composizione della componente biblica del Poucenie ne permette allora il par-
ziale recupero, facendo compiere un primo passo verso la sua ricostruzione, e
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facendo registrare, su piu vasta scala, un progresso nel processo di riacquisizio-
ne della memoria collettiva fout court. Elaborando i dati emersi dall’analisi, in
particolare, si ottiene la seguente rosa di citazioni (e tematiche):

Citazioni bibliche
liturgiche

Citazioni bibliche
patristiche e liturgiche

Citazioni bibliche patristiche
ma non liturgiche

Sal 34 (33),15, Mt 6,14-15
(tema del perdono); Sal 76
(75),2,1s 58,3 (tema dell’a-
stensione e del digiuno);
Ez 18,23.32; 33,11 (tema
della penitenza e della sal-
vezza); Rm 13,11-14, 2Cor
6,2, Ef 6,11.14-17 (tema
del combattimento spiri-
tuale).

Mt 6,14-15 (tema del per-
dono); Is 58,3 (tema dell’a-
stensione e del digiuno);
Ez 18,23.32; 33,11 (tema
della penitenza e della sal-
vezza); Rm 13,11-14, 2Cor
6,2, Ef 6,11.14-17 (tema
del combattimento spiri-
tuale).

Mt 5,23-24 (tema del per-
dono); Gen 25,29-34, Gdc
16,4-21, Ef 5,18, 1Gv 3,15
(tema dell'astensione e del
digiuno); Sal 30 (29),12-
13, Sal 95 (94),1-2.6-7
(tema della penitenza, del-
la gioia e della lode a Dio);
Fil 2,7 (tema della peniten-
za e della salvezza); Gal

3,27 (tema del combatti-
mento spirituale).

Nell’ambito della classificazione tipologica delle funzioni svolte dalle cita-
zioni bibliche nelle opere della tradizione scrittoria slava ortodossa'”, i risultati
che sono emersi dall’analisi permettono inoltre di teorizzare una nuova funzio-
ne, che potrebbe essere definita di “innesto” nella tradizione. Questa funzione
descriverebbe in particolare il ruolo di quelle citazioni che, vantando una spe-
cifica tradizione di uso nella liturgia e nella letteratura patristica, erano in grado
di garantire la coerenza biblica e tematica di un testo con determinate feste o
periodi dell’anno liturgico, e dunque il suo armonico inserimento nella tradizio-
ne ecclesiastica.

In conclusione, auspichiamo che questo primo tentativo di ricostruzione,
certamente parziale, di quella memoria collettiva che si € ipotizzato fosse con-
nessa con la festa della tirofagia, possa in futuro essere confermato nella sua va-
lidita e integrato nella sua composizione con i dati che emergeranno dall’analisi
di altre opere della tradizione slava ortodossa dedicate alla stessa festa, prima
fra tutte il Poslanie Viadimiru Monomachu o poste (Epistola a Viadimir Mono-
mach sul digiuno) del metropolita Nikifor I (gia autore del testo qui esaminato).
Su quest’opera, che come il Poucenie fu composta nell’imminenza del Grande
digiuno (Romoli 2013, 2014a), ci riserviamo di lavorare, nella medesima pro-
spettiva qui adottata ed estendendo I’indagine anche alle altre feste del periodo
di pre-quaresima, in un prossimo futuro.

17" Sulle funzioni delle citazioni bibliche nella letteratura della Slavia orthodoxa si

vedano Garzaniti, Romoli 2013; per le funzioni delle citazioni bibliche nelle forme lette-
rarie dell’omiletica e degli insegnamenti spirituali si veda in particolare Romoli 2014b.
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sica Romana”, XIII, 2006, pp. 15-31.

F. Romoli, Predicatori nelle terre slavo-orientali (XI-
XIII sec.). Retorica e strategie comunicative, Firenze
2009.

F. Romoli, L Epistola al gran principe di Mosca Vasilij
IIT sulla traduzione del Salterio commentato di Massi-
mo Il Greco fra retorica classica e prassi umanistica,
in: M. Garzaniti, F. Romoli (a cura di), Forum “Massi-
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Romoli 2013:

Romoli 2014a:

Romoli 2014b:

Roty 1983:

Shumilo 2012:

Sreznevskij 1893-1912:

Trapeznikova 2011:

Zapol’skaja 2003:

Francesca Romoli

mo il Greco, Firenze e I’'Umanesimo italiano”, “Studi
Slavistici”, VII, 2010, pp. 365-383.

F. Romoli, /] Poslanie k Vladimiru Monomachu del ve-
scovo Daniil. Ancora a proposito della letteratura di
direzione spirituale, “Anuari de Filologia. Estudis de
Lingiiistica”, III, 2013, pp. 145-158.

F. Romoli, La letteratura di direzione spirituale: la te-
stimonianza del Poslanie Vladimiru Monomachu o po-
ste del metropolita Nikifor, “Russica Romana”, XXI,
2014, pp. 43-62.

F. Romoli, Le citazioni bibliche nell omiletica e nella
letteratura di direzione spirituale del medioevo slavo
orientale, “Mediaevistik”, XXVII, 2014, pp. 119-140.

M. Roty, Dictionnaire russe-francais des termes en
usage dans I’Eglise russe, Paris 19831°,

V. Shumilo, The System of Divine Service Quotations in
the Life of Stephen of Perm, in: Ars Christiana. In me-
moriam Michail F. Murianov (21.X1.1928- 6.VI1.1995),
I-1I, Piscataway (NJ) 2011-2012 (= “Scrinium”, VII-
VIII), pp. 196-216.

LI Sreznevskij, Materialy dlja slovarja drevnerussko-
go jazyka po pis’'mennym pamjatnikam, 1-111, SPb.
1893-1912 (reprint M. 2003).

O.A. Trapeznikova, Citata kak aktualizator avtorskoj
intencii v drevnerusskom tekste (na materiale torzest-
vennych slov Kirilla Turovskogo), “Vestnik Tomsko-
go gosudarstvennogo pedagogiceskogo universiteta”,
2011, 3, pp. 27-33.

N.N. Zapol’skaja, Biblejskie citaty v tekstach konfessio-
nal’noj kul tury: semantika, funkcii, adptacija, in: Sla-
vjanskij almanach 2002, M. 2003, pp. 482-492.

* Nella prima colonna delle Tavole 2-4 (infra) si evidenziano le citazioni bibli-
che che hanno rilevanza liturgica nell’ambito delle cerimonie officiate in occasione del
sabato e della domenica della tirofagia (cf. Tavola I).
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Abstract

Francesca Romoli
Biblical Quotations in the Poucenie v nedelju syropustnuju. Liturgy, Patristic Tradition
and Collective Memory

The article is an attempt to partially recreate collective memory about the Cheese-
fare feast on the basis of the Poucenie v nedelju syropustnuju (Teaching for Cheesefare
Sunday) by metropolitan Nikifor | (t1121). By means of a comparative analysis between
biblical quotations used in the text and those used in liturgical celebrations for Cheese-
fare Saturday and Sunday, as well as Patristic literature devoted to the same liturgical
occasion (but also to fasting and related topics), the author has effectively collected
a cluster of common references. These very references (composed of biblical liturgi-
cal and/or Patristic quotations) may represent one tessera of the mosaic of collective
memory associated with Cheesefare week that originated from liturgy and was consoli-
dated in the Patristic tradition.



Massimo il Greco a San Marco. Un nuovo manoscritto

David Speranzi

1. Introduzione

Tra le biografie dei copisti e intellettuali bizantini che nel corso del Quat-
trocento e del Cinquecento trascorsero periodi pit 0 meno prolungati della loro
esistenza in Italia, quella di Michele Trivoli di Arta ¢ senz’altro peculiare'; non
tanto per le sue origini, da rintracciare in una famiglia di eruditi fuggiti alla presa
di Mistra, il cui esponente piu noto ¢ il copista bessarioneo Demetrio, forse suo
zio?, né per le circostanze del suo arrivo nella penisola, comuni a quelle di altri
contemporanei piu celebri come i cretesi Marco Musuro e Aristobulo Aposto-
lio, giunti con il giovane Michele a Firenze nel 1492 grazie a Giano Lascari nel
quadro di un progetto culturale promosso da Lorenzo de’ Medici e portato avan-
ti per qualche tempo da suo figlio Piero®. Né singolari per un greco furono gli
ambienti e i personaggi frequentati in buona parte del suo soggiorno italiano: la
Firenze che aveva appena assistito alla morte di Lorenzo il Magnifico, dove Tri-
voli esercito il mestiere del copista, come Musuro, Apostolio e altri conterranei
meno noti*; la Venezia che vedeva muovere i primi passi I’impresa tipografica di
Aldo Manugzio, cui tanta sostanza avrebbero dato collaboratori greci, quali, tra gli
altri, 1 cretesi Musuro, Apostolio, Giovanni Gregoropulo, o il corfiota Giustinio
Decadio’; Mirandola e la cerchia di Gianfrancesco Pico, dov’erano vissuti per
qualche tempo anche personaggi come Demetrio Mosco e Michele Damasceno,

' Questa una sommaria bibliografia su Michele Trivoli, alias Massimo il Greco:

Denissoff 1943; Oleroff 1952; Denisoff 1954; Schultze 1963; Haney 1973; Obolensky
1981; RGK, I/A: nr. 287; RGK, II/A: nr. 395; RGK, III/A: nr. 469; Harlfinger 2000;
Belloni 2002: 651-654; Sinicyna 2005; Maksim Grek 2008; Sevéenko 2009; si vedano
inoltre i contributi raccolti in Garzaniti, Romoli 2010.

2 Si vedano a questo proposito le notizie e la bibliografia raccolte in Speranzi
2010: 266-275; recentemente a due codici di Demetrio Trivoli ha dedicato alcune osser-
vazioni Mondrain 2013: 199-200.

3 Speranzi 2010; Id. 2013: 43-98, con la bibliografia precedente.

4 Oltre ai riferimenti indicati alla nota precedente cf. infia, § 2; decisamente incon-
sistenti appaiono gli argomenti addotti da Sinicyna 2010: 313-315 per provare una parte-
cipazione di Michele Trivoli al lavoro sotteso alle edizioni a stampa promosse a Firenze in
questi anni da Giano Lascari: essi risultano sufficienti soltanto a provare la sua conoscenza
dei testi pubblicati dal maestro, del resto imprescindibili nel curriculum studiorum di chi,
come lui, avesse ricevuto un’educazione nel solco della tradizione bizantina.

5 Per gli esordi del rapporto tra Trivoli ¢ Manuzio cf. Speranzi 2010: 282-284.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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per limitarsi a due soli nomi®. Umanisti, tipografi, signori fanno costantemente la
loro comparsa nelle esistenze degli emigrés bizantini che lasciarono le loro terre
per cercare fortuna in Occidente fidando nelle loro abilita intellettuali.

La svolta inattesa nella vita di Michele giunse circa dieci anni dopo il suo
approdo in Italia: nel 1502 il giovane Michele di Arta prendeva 1’abito domeni-
cano, facendo il suo ingresso nel convento di San Marco, a Firenze, dove sarebbe
rimasto pero per poco tempo, forse senza pronunciare la professione di fede’; se
ne era probabilmente gia allontanato nel 1503/1504, quando scriveva una let-
tera all’amico Scipione Forteguerri nella quale sembra cercare una sponda per
ottenere una nuova sistemazione, magari presso Aldo®. Poco dopo, ancora, un
mutamento altrettanto inaspettato: Michele diventa un religioso a tutti gli effetti,
ma non in Italia, bensi sul monte Athos, nella patria degli antenati, assumendo il
nome di Massimo, quasi certamente in onore di Massimo il Confessore’. Sull’A-
thos Massimo sembra attestato gia nel 1505 o nel 1506, ma, di nuovo, non vi si
sarebbe fermato per troppo piu di un decennio, inviato nel 1516 presso lo zar
Vasilij III allo scopo di rivedere alcune traduzioni della Bibbia; né alla Montagna
Sacra sarebbe piu tornato: coinvolto nelle controversie religiose dell’epoca, im-
pegnato nell’opera di revisione delle Sacre Scritture con spirito critico € metodo
filologico, fu imprigionato, processato e privato per molto tempo persino della
possibilita di scrivere; Massimo il Greco scomparve a Mosca nel 1556, canoniz-
zato nel 1988, in occasione del millenario del battesimo della Russia'®.

2. Michele Trivoli copista

A ricongiungere le varie fasi della straordinaria esistenza del giovane Mi-
chele, del monaco Massimo, del beato Maksim, ha dedicato secoli dopo gran
parte della propria vita I1’ja Vasil’evi¢ Denisov (1893-1971), che, in maniera si-
mile all’uomo al centro delle sue indagini erudite, si € trovato a dover affrontare
due esili e a sentire il suo nome pronunciato con accenti differenti e in lingue
diverse: in fuga dalla rivoluzione d’ottobre approdo dopo varie peripezie a Lo-

¢ Alcune lettere di Michele scritte da Mirandola sono pubblicate da ultimo in
Maksim Grek 2008: 86-87 nr. 2 (29 marzo [1498]), 92-93 nr. 4 ([1499]), 94-96 nr. 5
(marzo [1500]); Damasceno copio per Gianfrancesco Pico a Mirandola la Cohortatio
ad Graecos dello pseudo-Giustino nel ms. di Firenze, Biblioteca Riccardiana, Ricc. 80
(subscr. f. 48r); per Demetrio Mosco, la cui famiglia era imparentata con quella dei Tri-
voli, cf. almeno RGK, I/A: nr. 97; RGK, II/A: nr. 131; RGK, III/A: nr. 165.

7 Siveda da ultimo quanto osservato da Sinicyna 2010: 318-320.

8 Ledizione pil recente della lettera ¢ in Maksim Grek 2008: 100-101 nr. 7; la
datazione dell’epistola, priva di indicazione dell’anno e contesa tra il 1503 e il 1504, ¢
discussa in ultimo da Sinicyna 2010: 320-321.

® A proposito della scelta del nome in religione cf. Mazon 1943: 103-104.

10" Per questi anni della biografia di Michele, che lo condussero troppo lontano dal
cerchio degli interessi e delle competenze di chi scrive, si rinvia alla bibliografia raccol-
ta alla nota 1.
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vanio, dove concluse € pubblico la sua dissertazione dedicata a Maxime le Grec
et ’Occident, firmandola con la forma ormai francesizzata di Elie Denissoff;
dopo la seconda guerra mondiale, passo negli Stati Uniti, dove cerco e trovo una
sistemazione definitiva, diventando cittadino americano nel 1953,

Denisov conosceva un solo codice greco trascritto da Michele Trivoli, I’e-
semplare dei Geoponica gr. 1994 della Bibliothéque Nationale de France, che
nella sottoscrizione in distici elegiaci il copista dichiara di aver allestito in ven-
totto giorni per un Lascari, da identificare con Giano, il suo primo protettore sul
suolo italiano'?. Da allora, vari manoscritti confezionati da Trivoli sono venuti
alla luce®: tra gli altri, lo Strabone della Biblioteca Apostolica Vaticana, Reg.
gr. 83, sottoscritto con un elaborato — e contorto — epigramma in distici elegiaci,
apografo di un codice realizzato alcuni anni prima per Lorenzo de’ Medici, il Par.
gr. 1394'; il Teocrito conservato ai ff. 1r-24v del composito Vat. gr. 1379, copia-
to dall’esemplare della biblioteca di Lascari Par. gr. 2832 e passato poco dopo il
febbraio 1496 a Manuzio che se ne servi per integrare con alcuni componimenti
la sua edizione di questo autore uscita proprio in quella data'®; il Drei-Mdnner
Kommentar a Ermogene Pluteo 55.20 della Biblioteca Medicea Laurenziana,
apografo di un altro manoscritto lascariano, 1’antico e autorevole Par. gr. 29231¢,

' Denissoff 1943; per una biografia dello studioso, Olmsted 2009; una valutazio-

ne del ruolo di Denisov nella storia degli studi su Massimo il Greco si deve a Garzaniti
2008: 177.

12 Sia concesso, per brevita, il rimando a quanto osservato sul ms. da ultimo in
Speranzi 2013: 78, 87, 96, 233.

13" Oltre a quelli chiamati in causa di seguito, si ricordano i seguenti codici di
mano di Michele o da lui postillati: Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana,
Barb. gr. 100 (Giuseppe Flavio, Contra Apionem, 1, 1-141; attr. in RGK, III/A: nr. 469;
accessibile in linea all’indirizzo <http://digi.vatlib.it/view/MSS Barb.gr.100>; ultima
consultazione 26 gennaio 2015); Barb. gr. 140, marg. ai ff. 72r-81v, 82v, 90r, 91v-100r,
101v-102r (Tommaso Magistro, XvALoyn dvopdtmv Attikdv; De rhetorica re commen-
tarioli; Michele Sincello; Giovanni Pediasimo; ms. composito omogenetico: I’unita A
[ff. 9r-48v] ¢ di mano di Aristobulo Apostolio, mentre I'unita B [ff. 49r-144v] si deve a
un membro della famiglia Gregoropulo; Michele fu probabilmente 1’organizzatore del
composito [di sua mano sembra infatti la numerazione in cifre arabe del sec. XV fine-
XVl inizio]; piu tardi il codice appartenne al senatore Carlo Strozzi [nel marg. inf. del f.
9r la nota di possesso Caroli Strozzae Thomae filii 1635]; attr. dei marg. in Speranzi 2013:
361; accessibile in linea all’indirizzo http://digi.vatlib.it/view/MSS Barb.gr.140; ultima
consultazione 26 gennaio 2015); Cremona, Biblioteca Governativa, ms. 177 (commenti
agli Analytica priora; 1498; attr. di Harlfinger 2000); London, The British Library, Har-
ley 5663, ff. 17r-22v (Eunapio di Sardi; attr. Speranzi 2013: 361; accessibile in linea
all’indirizzo  <http://www.bl.uk/manuscripts/FullDisplay.aspx?index=0&ref=Harley
MS 5663>; ultima consultazione 26 gennaio 2015); Oxford, Bodleian Library, Canon.
gr. 27 (Teodoreto di Ciro, Graecarum affectionum curatio; attr. in RGK, I/A: nr. 287).
Altre attribuzioni, di codici moscoviti e dell’ Athos, sono in Fonki¢ 1981: 126-127.

14 Speranzi 2010: 277 nota 80; 1d. 2013: 64-65, 79, 96.

15" 1d. 2010: 280-284.

16 Ivi: 278-279, tavv. 4, 6; 1d. 2013: 66.


http://digi.vatlib.it/view/MSS_Barb.gr.100
http://digi.vatlib.it/view/MSS_Barb.gr.140
http://www.bl.uk/manuscripts/FullDisplay.aspx?index=0&ref=Harley_MS_5663
http://www.bl.uk/manuscripts/FullDisplay.aspx?index=0&ref=Harley_MS_5663
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Di questi quattro esemplari, che indizi di natura codicologica, testuale e stori-
ca inducono a localizzare a Firenze e a datare all’epoca del primo soggiorno di
Trivoli in Toscana, tra il 1492 e il 1494/1495, ci si € potuti servire in occasione
di un seminario fiorentino organizzato nel 2007 da Marcello Garzaniti per rico-
struire alcuni aspetti del rapporto che intercorse tra il giovanissimo Michele e
Lascari'’; al piccolo corpus cosi costituito e agli altri codici noti € possibile ades-
so aggiungere un testimone sinora completamente negletto: la sua descrizione,
I’identificazione del copista e alcune osservazioni relative a data e luogo di copia
costituiscono un piccolo omaggio paleografico al dedicatario di questo volume.

3. Il Laur. Conv. Soppr. 104: descrizione e storia

Il manoscritto, oggi 104 del fondo Conventi Soppressi della Biblioteca Me-
dicea Laurenziana di Firenze, ricondotto al secolo XVI dalla sporadica biblio-
grafia, contiene il De divinis nominibus dello pseudo Dionigi Areopagita (ff.
2r-89v; bianco il f. 90r-v), preceduto da un indice dei capitoli (f. 1r-v; t4de
Ke@dAaia TepLEyeL 0 mepi Ogiv dvopdtov Adyog) e da un epigramma (ff. 1v-2r;
Emiypappa €ig TOV pakaplov d1oviclov gig 1o mepi Oeiov dvoudtmv)'s; il testo €
accompagnato dagli scoli attribuiti a Giovanni di Scitopoli, Massimo il Confes-
sore ¢ Germano II di Costantinopoli. Membranaceo, di mm 230 x 158, il Conv.
Soppr. 104 ¢ articolato in nove quinioni, preceduti e seguiti da quattro guardie
cartacee iniziali e tre finali, in massima parte ottocentesche'’; la regola di Gre-
gory non ¢ rispettata nel fasc. 1 (successione CPCPPCPCCP), senza che tuttavia
si siano verificati turbamenti nell’ordine del testo®. I fascicoli sono segnati di
prima mano al centro del margine inferiore del primo recto con lettere greche da
o’ a v ornate da un trattino ondulato®'.

17" 1d. 2010.

18 Una descrizione interna in Rostagno, Festa 1893: 153, dove & proposta anche la
datazione al sec. XVI; per I’epigramma introduttivo, piuttosto comune nella tradizione
del De divinis nominibus, cf. Vassis 2005: 197.

19 L’unica guardia pil recente sembra essere il f. TV, sul quale ¢ stato incollato un
cartellino con un indice latino del sec. X VIIIL.

20 L’occasionale mancato rispetto della legge di Gregory non ¢ infrequente nei
mss. greci contemporanei, come mostra, per limitarsi a un solo esempio, la produzione
del cosiddetto Anonymus Harvardianus indagata da Hoffmann 1985 e 1986. Alle radici
di questo fenomeno si trova senz’altro la generale alta qualita della pergamena impie-
gata nei sec. XV e XVI, che spesso presenta pochissima differenza tra lato carne e lato
pelo; ma si puo ritenere che incappassero piu facilmente in tali errori copisti abituati a
muoversi di solito nell’universo della carta, per i quali la frequentazione della pergame-
na era soltanto occasionale: gli altri codici di Michele Trivoli citati in questo lavoro (cf.
supra e nota 13) sono tutti cartacei.

21 Le segn. fasc. si trovano in questa posizione anche in altri manoscritti allestiti
da Michele: i fasc. a lui ascrivibili nel Laur. Plut. 55.20 sono per esempio segnati al cen-
tro del marg. inf., del primo recto e dell’ultimo verso.
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La pergamena ¢ stata rigata con uno strumento meccanico tipo mastara che
ha prodotto il tipo 10E2m della classificazione di Julien Leroy e Jacques Hu-
bert Sautel, corrispondente al 2-1-11/0/ 0/ JJ in quella di Denis Muzerelle*:
in altre parole, la pagina ¢ stata suddivisa in modo tale che a una colonna prin-
cipale di 24 rr./1l., riservata al testo dello pseudo-Dionigi, potessero affiancarsi
spazi da destinare all’occorrenza agli scoli, una colonna piu esterna di 28 rr./
11. e 6 rettrici supplementari nel margine inferiore*; la griglia predisposta dalla
rigatura non ¢ tuttavia rispettata in maniera costante, poich¢ quando la massa
testuale degli scoli si rende piu imponente il copista riduce il numero di linee
del testo, utilizzando la colonna principale e gli spazi intercolonnari per inse-
rirvi i commenti.

Pur affidata al solo inchiostro rosso e al calamo del copista, la decorazione
¢ piuttosto articolata e comprende fasce decorative poste all’inizio dei capitoli,
a intreccio (f. 1r), con motivi fitomorfi ricavati in negativo (ff. 2r, 20v), con
tralci e palmette (f. 11r); a queste si affiancano iniziali maggiori decorate con
elementi fitomorfi (ff. 2r, 111, 20v, 23v, 27v, 551, 64v, 69v) e iniziali semplici,
oltre a titoli in maiuscole antiquarie (ff. 1r, 11r, 20v, 23v, 27v, 551, 62v, 64v,
69v, 74v, 79r, 80v, 84v, 86r), per lo piu decorati con asterischi; talora sono im-
piegate linee rosse o a inchiostro costituite da diplai (ff. 20r, 23r, 64v) alla fine
dei capitoli. Gli explicit sono disposti in forma di triangolo o doppio triangolo
rovesciato e sono spesso ornati da elementi di tralcio o asterischi (ff. 10v, 20r,
27v, 74v, 78v, 80v, 89v).

Benché non figuri nella Tabula librorum Graecorum qui habentur in hoc
monasterio Abbatie Florentine compilata tra il 1504 e la fine del primo decennio
del sec. XVI*, il codice appartenne comunque alla collezione dei benedettini
riformati della Badia Fiorentina proprio dal sec. XVI, come si evince dalla nota
Est Abbatiae Florentinae s.n. 241 apposta da mano cinquecentesca nel margine
inferiore del f. 1r; piu tardi € registrato nell’Index manuscriptorum tum Graeco-
rum tum Latinorum quae habentur in Bibliothecae Abbatiae Florentinae, data-
bile post 1700, dove ¢ descritto come Dionysius de divinis nominibus cum scho-
liis, saeculi XV, cuius index in prima pagina n. 13%°; sempre entro il sec. XVIII
e sempre alla Badia ricevette la segnatura 6/, testimoniata dalla nota Sancti
Dionysii libri de divinis nominibus cum scholiis, inter codices designatur num.
61 egualmente posta nel margine inferiore del f. Ir. A seguito della soppressio-
ne napoleonica delle Corporazioni religiose (1808) e nel quadro dei movimenti

22 Sautel, Leroy 1995: 43, 99; per il sistema di classificazione Muzerelle, cf. www.

palaeographia.org/muzerelle/analyse/htm (ultima consultazione 26 gennaio 2015).

2 Queste le misure dello schema di impaginazione: mm. 30 [134 (8) 22] 36 x 15
| 6 [84 (3) 27] 23 (f. 86r).

24 Linventario & conservato nel Laur. Conv. Soppr. 151, ff. 2r-67r ed ¢ stato pub-
blicato da Blum 1951: 114-157, che gia segnalava (79) come il Conv. Soppr. 104 non vi
compaia.

% L’inventario & conservato nel Laur. Conv. Soppr. 151, ff. 68r-84r. Alla datazio-
ne al sec. XV presente in questo elenco si attennero anche Montfaucon 1702: 364 e Del
Furia 1846-1858: 603.
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librari che ne seguirono, il codice abbandono la Badia e giunse in Laurenziana
nel 1809, dove ricevette la legatura che ancora conserva, in tela su cartone, con
dorso e punte in cuoio®.

4. |l Laur. Conv. Soppr. 104: identificazione del copista

Riconoscere in Michele Trivoli il copista sin qui anonimo del De divinis
nominibus nel Laur. Conv. Soppr. 104 ¢ piuttosto semplice, qualora si pongano
a confronto le tavv. 1 e 2 che accompagnano queste pagine: esse riproducono ri-
spettivamente il f. 89v del Laur. Conv. Soppr. 104 ¢ la parte inferiore del f. 230v
del Laur. Plut. 55.20, il gia ricordato testimone del Drei-Mdnner Kommentar a
Ermogene ascrittogli in occasione del seminario fiorentino del 2007%". Nell’e-
semplare retorico e nel codice dionisiano si ritrova la stessa scrittura serrata sul
rigo, leggermente inclinata a destra, eseguita con ductus piuttosto veloce, piu
elegante e posata nel testo, piu rapida e minuta negli scoli; e, soprattutto, attra-
verso gli specimina forniti, ¢ possibile osservare la totale sovrapponibilita del
repertorio di varianti e di legature. Tra le lettere isolate colpiscono per esempio
il gamma maiuscolo con il tratto orizzontale diretto leggermente verso 1’alto
e chiuso da un apice ascendente, il delta minuscolo con il tratto ascendente
che sfugge nella direzione della scrittura, 1’epsilon maiuscolo in un tempo solo
all’inizio di parola, prima di tau, il pi minuscolo o il tau alto, nella variante
cosiddetta ‘a drappo’; tra le legature si possono invece notare quella di alpha
posto supra lineam per congiungersi a rho nel gruppo pi-alpha-rho-alpha, my-
epsilon-tau con la sezione superiore di epsilon leggermente enfatizzata e il tratto
verticale di fau che torna verso sinistra, epsilon-rho tracciato in un tempo solo
con I’occhiello della prima lettera realizzato in senso antiorario ¢ I’antica cre-
sta ascendente ridotta a un tratto stondato. Del tutto consentaneo con quello di
altri codici di Michele, come per esempio 1 Geoponica del Par. gr. 1994, appare
infine I’apparato ornamentale del Conv. Soppr. 104, confermando in maniera
definitiva I’attribuzione?.

26 All’arrivo in Laurenziana il ms., andando a costituire il fondo Conventi Sop-

pressi con gli altri codici di provenienza monastica e conventuale, ricevette ovviamente
anche la segnatura attuale, riportata a penna e a matita al f. Ir (solo a matita al f. IVr)
insieme alla segnatura di servizio 2850 sotto la quale ¢ descritto nel CMS come Dionysii
s. Areopagitae De divinis nominibus, Graece, cum scholiis Graecis, codex membrana-
ceus, in-4° (Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Archivio Storico Biblioteca Me-
dicea Laurenziana, 25, ff. 96r-99v, f. 99r).

27 Speranzi 2010: 278-279 e tav. 4.

28 Si possono mettere a confronto per esempio gli explicit in forma di triangolo
rovesciato del Laurenziano con quello del Parigino riprodotto a suo tempo da Denissoff
1943, tav. 2.
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5. Il Laur. Conv. Soppr. 104: antigrafo e datazione

Quanto sin qui scritto sulle vicende successive alla copia del Laur. Conv.
Soppr. 104, appena restituito al calamo di Michele Trivoli, le definisce come in-
tegralmente fiorentine; ¢ quindi semplice supporre che il codice sia stato anche
confezionato a Firenze, negli anni in cui vi soggiornava il giovane greco. A dare
sostanza a questa ipotesi interviene la storia della tradizione manoscritta del De
divinis nominibus: sulla base delle ricerche di Giuseppe Turturro e di quelle piu
recenti e sistematiche di Beate Regina Suchla, il Conv. Soppr. 104 risulta infatti
apografo parziale ma diretto dell’attuale San Marco 686, egualmente conservato
alla Laurenziana, un antico testimone in minuscola delle opere dello pseudo-
Dionigi con scoli, databile alla fine del sec. IX?°. L’antigrafo, il San Marco 686,
¢ uno dei manoscritti procurati personalmente da Cosimo il Vecchio de’ Medici
(1389-1464) per il convento domenicano di San Marco, come attesta la nota
di possesso al f. IIv del codice, Conventus Sancti Marci de Florentia Ordinis
Praedicatorum quem sibi donavit magnus civis Cosmas de Medicis; e in posses-
so dei frati di San Marco il manoscritto resto fin quando fece il suo ingresso in
Laurenziana, nel 1809, con altri 356 codici del fondo San Marco, a seguito delle
soppressioni napoleoniche®®. Ne consegue, ¢ evidente, che ogni suo apografo
diretto quattrocentesco e cinquecentesco non puo che essere stato confezionato
in citta e, pertanto, ne discende anche la prova dell’origine fiorentina del Laur.
Conv. Soppr. 104. Non vi sono poi elementi particolari per stabilire con certezza
se Michele lo abbia esemplato durante il suo primo soggiorno in citta, tra il 1492
e il 1494/1495, quando era tra i protetti di Giano Lascari, o se, invece, non lo
abbia allestito piu tardi, ai primi del Cinquecento, quando viveva proprio a San
Marco, dove era custodito 1’antico testimone dionisiano che gli servi da model-
lo. Comunque siano andate le cose, il Laur. Conv. Soppr. 104, descriptus tutto
sommato poco importante ai fini della constitutio textus di un’opera che vanta
testimoni assai piu antichi e autorevoli, adesso restituito alla mano di Michele
Trivoli, futuro Massimo il Greco, assume ben altra valenza storico-culturale:
diviene cio¢ una delle rare testimonianze dell’aggirarsi tra i banchi della biblio-
teca di San Marco di un greco che era arrivato a Firenze insieme ad altri con-
terranei; e che da Firenze e da San Marco sarebbe ripartito per una strada che lo

2 Per la relazione testuale si vedano almeno Turturro 1907-1908: 22-23, 26; Su-

chla 2011: 72-73 e stemma nr. 14. Il San Marco 686 ¢ datato nella bibliografia al sec. X
(cf. di recente Baldi-Podolak 2009: 145), ma puo essere retrodatato entro la fine del sec.
IX: tale proposta ¢ stata avanzata e argomentata da chi scrive nell’ambito di una descri-
zione analitica del codice di prossima pubblicazione, elaborata nel quadro del progetto
Codices Graeci Antiquiores. A Palaeographical Guide to the Greek Book up to the Year
900, coordinato da Daniele Bianconi; a questa scheda si rinvia per notizie codicologi-
che, testuali e paleografiche sull’antico testimone.

30" Per la storia del ms. e la sua presenza a San Marco, oltre alla descrizione citata
alla nota precedente, cf. Ullman, Stadter 1972: 249 nr. 1069, 274 nr. M 31 e Petitmengin,
Ciccolini 2005: 272 nr. 156, 306 nr. 382, 317 nr. A 38, 324 nr. B 20.
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avrebbe condotto, lui solo, molto lontano. Forse, quando sull’ Athos Michele si
trovo a scegliere il nome monastico di Massimo, in onore di Massimo il Con-
fessore, interprete della tradizione neoplatonica di Dionigi I’ Areopagita, penso
anche soltanto per un attimo a quei due codici che ne aveva avuto sotto le mani
a Firenze, 1’antico modello del sec. IX e la piccola copia di suo pugno, destinata
alla biblioteca della Badia e riscoperta in questa occasione.

Abbreviazioni

CMS:
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Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Conventi Soppressi 104, f. 89v.
Scrittura qui attribuita a Michele Trivoli
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Tavola 2.
Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Pluteo 55.20, f. 230v, parte inferiore.
Scrittura di Michele Trivoli
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Abstract

David Speranzi
Maximus the Greek at San Marco. A New Manuscript

A palaeographical, codicological, philological and historical analysis of the ms. Fi-
renze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Conv. Soppr. 104, containing ps. Dionysius Ar-
eopagites, De divinis nominibus, with scholia. The codex is here attributed for the first
time to Michael Trivolis alias Maximus the Greek. It was written during his stay in Flor-
ence, in the library of San Marco.
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Transformation of the Past Active Participles in Northwest
Russian

Jan Ivar Bjgrnflaten

In Contemporary Standard Russian (CSR)!, the past tense is expressed by a
verb form, which from a morphological point of view is very simple. In a sen-
tence like ja videl the past tense form videl has developed from a perfect form
based on an original past active participle formed by a suffix -/-2. This participle,
together with the present tense forms of the verb byti, formed the original Slavic
perfect. The Slavic perfect was therefore an analytic tense consisting of the pres-
ent tense forms of byti as an auxiliary, which declined as a finite verb in person
and number and a participle, which declined as a nominal in gender and number.
The analytic perfect (ja) jesmi videli, ‘(1) have (lit. am) seen’, then lost the cop-
ula and the analytic perfect was replaced by a synthetic past tense form like (ja)
videl in a process in which the erstwhile nominal participle was reanalyzed as a
finite verb form. Consequently, from a typological point of view, the past tense
in Russian is therefore somewhat unusual since it is not declined for person, as
is typical for finite verbs, but is declined like a nominal for number and gender.

In large areas of Northwest Russia, however, it is well known that sev-
eral morphological forms in addition to the /-participle can be used to express
past events. The most wide-spread of these is — like the /-form — based on a
past active participle, but formed by means of another suffix, the -viis/-iis. This
participle is an integrated part of the earliest recordings of Slavic and has well-
established Indo-European cognates. In the earliest texts, however, it is used not
as a finite form, but as a predicative participle’, as in this sentence from the mid-
fifteen century First Pskov Chronicle:

1) togo Ze leta, voevavsi g, sela okolo Ostrova, poidosa ko Pskovu
g pap p aor3Pl

‘the same year, (they having) ravaged villages around Ostrov, (they) went on to
Pskov’* (Nasonov 1941: 12).

' Contemporary Standard Russian is understood as Sovremennyj russkij litera-

turnyyj jazyk.

2 This formation of the participle seems to be a Slavic innovation as no corre-
sponding formations are found in any other Indo-European languages.

> From a historical point of view, this form of the past active participle, PAP, cor-
responds to the CSR past gerund.

4 All the Russian sample sentences have been translated into English by the au-
thor. They are all translated rather verbatim so as to illustrate the process explained.

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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In this sentence, the agent of the participle voevavsi is co-referential with
the implied subject of the finite verb poidosa, aor3Pl, which is the predicate of
the sentence. These predicative participles are in the Russian grammatical tradi-
tion called secondary predicates, as opposed to the primary or finite predicates.

In northwestern Russia, the predicative participles or secondary predicates
have developed into finite verb forms able to denoted actions in the past. Thus,
the forms based on this participle have turned into a past tense divergent from
the one in the standard language. The following examples were recorded during
fieldwork conducted along the eastern shore of Lake Peipus in June 19935, In
the village of Dragotina® an elderly gentleman, Aleksej Alekseevi¢ told us that:

(2) Tol’ka ny dvoje astafsi zdes’ a to fse pom orsi chto pom orsi chto zadavleny
‘Only we two remain here, and all are dead, some dead, some killed’.

The verb forms astafsi and pom orsi are both clearly based on an erstwhile
past active participle and correspond to the form voevavsi referred to above. In the
sentence from Dragotina, however, the verb forms astafsi and pom "orsi are clearly
finite verb forms, which in the standard language would have been /-forms. These
forms clearly denote action having taken place in the past, but in addition, they
also denote the result of past actions obtaining at the time of speaking. In other
words, these verb forms denote past actions with current relevance. A reasonable
interpretation would be to consider these forms to be resultatives, “only the two
of us are still here, all others are dead”. This interpretation of the vSi-forms is
strengthened when comparing them with /-forms. In the following sentence the
form astafsi denotes current relevance, while the /-forms denote events wholly
located to the past, some they killed, some they threw into the lake.

(3) Tol’ka ny dvoje astafsi zdes’ a to fse pom’orsi chto pom orsi chto zadavleny
‘Only we two remain here, and all are dead, some dead, some killed’.

Tak astafsi a to fsich netu tam kovo ubyli kovo vybrasyli v ozira, cort evo znae.

‘So (we) remain, and all are gone, some they killed, some they threw into the lake,
(only) the devil knows it’.

From the above, we may conclude that — at least with regard to some of
the contemporary dialects that have preserved the vsi-form — there is a clear
difference in meaning between the vsi-forms and the /-forms. This conclusion
agrees with the generally accepted interpretation of the dialectal vsi-forms as
resultatives’, i.e. they denote a current state as being the result of an action in

5 Information about the fieldwork in the Pskov-region (oblast’) conducted in the

summers of 1992 and 1993 is found in Bjernflaten 1997.

®  The village is located in the Spicinskij sel sovet (Gdovskij rajon) at the south-
east side of Lake Peipus.

7 This issue has been discussed in a considerable number of publications, cf.
Dimitrieva 1962, Trubinskij 1984, with further references. The most recent ones seem
to be Jung 2014 and Pozarickaja 2014.
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the past. These forms can never be understood as narratives, denoting a chain
of actions in the past. A sentence such as the one in (4) would be ungrammati-
cal (Trubinskij 1988: 395):

(4) *On sevsi i potom snova vstavsi
‘Sitting and then getting up’.

We can therefore conclude that in the Pskov dialects, — and this also holds
for other northwestern Russsian dialects — two distinct forms are able to denote
actions taking place in the past. In general terms, the vsi-form appears more
marked and have a predominantly resultative meaning. The narrative or aorist
meaning is expressed by the /-participle.

(5) Past Tenses in Northwest Russia:

. Declinable for gender and
Indeclinable
Morphology: number
vSi-form I-form
Meaning: Resultative Narrative

Crucial for the analysis to be undertaken here is the fact that neither the
[-form nor the vSi-form are original past tenses preserved from Proto-Slavic.
There are no recordings of them with these meanings in early Slavic texts, in-
cluding Old East Slavic®. The present meanings of these two forms must there-
fore be considered the outcome of the comprehensive changes in the past tenses
that occurred when the language evolved from Old East Slavic to modern Rus-
sian. Let us therefore have a brief look at the transformation of the past tenses.

In Russian and several other Slavic languages, the past synthetic tenses —
aorist and imperfect — have been replaced by one single tense that is a simpli-
fied perfect tense based on the /-participle. Example (6) illustrates schematically
how aorist forms like pridoch/pridosa was replaced by prisel/prisli and imper-
fect forms like idjach/idjachu were replaced by Sel/sli:

(6) (Aorist Imperfect) Replaced by New Past Tense
ja pridoch idjach prisel/sel
ty pride idjase prisel/sel
on pride idjase prisel/sel
my pridochom idjachom prisli/sli
vy pridoste idjasete prisli/ sli
oni pridosa idjachu prisli/sli

8 In this text the term Old East Slavic is used instead of the traditional partly

misleading term Old Russian, i.e. drevnerusskij.
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There is, however, considerable controversy concerning the chronology of
these changes. Some scholars have claimed that the very restricted use of the
imperfect and the aorist in early charters and in the birch bark letters indicate
that the imperfect and the aorist cannot have been a part of Old East Slavic even
in its earliest stages (Uspenskij 1987: 144). Others have maintained that the ac-
tual occurrences of all four past tenses in the earliest texts prove that these tenses
have indeed been a part of Old East Slavic®. This paper will therefore claim that
the massive occurrences of aorist and imperfect forms during centuries, in thou-
sands of texts, cannot be attributed merely to the observance of bookish rules.
It will also be claimed that the disappearance of the synthetic past tenses aorist
and imperfect has to be understood as a gradual process in East Slavic during
which the imperfects disappeared first and then the aorists. An essential part of
this process was the parallel expansion of the erstwhile perfect in terms of the
[-participle, reanalyzed as a finite past tense.

The perfect was originally a rare tense in early Slavic texts'’. The amaz-
ing feature of the perfect is that it has developed from a rare, restricted past
tense form into the all-embracing past tense form in CSR and in several other
Slavic languages. The perfect typically has undergone an evolution from a form
expressing a present state as the result of a preceding action to also expressing
merely current relevance of a past action or event. This means that the perfect can
shade into several meanings. In various ways an event in the past has relevance in
the present. Common for all these meanings of the perfect is that the perfect as a
complex tense involves two temporal planes, the past and the present

The aorist, on the other hand, involves just one temporal plane, the past, and
the event in the past is not linked to the present. The aorist is therefore a narra-
tive tense. A fundamental change in the perfect occurred when the perfect also
turned into a narrative tense, replacing the aorist and started denoting actions in
the past with no link to the present. The perfect has now become able to denote
past actions with current relevance as well as past actions with no link to the
present. At this point the perfect turned into the single past tense form. This is
what happened in CSR and in some other Slavic languages''.

In the discussion of the transformation of the past tenses in Russian and
elsewhere in Slavic, scholars have claimed that the rise of the category of aspect
has been crucial. This need necessarily not be the case. In several European lan-

Lunt’s opinion, with its polemic twist, is expressed in the following way: ‘It seems

to me wrongheaded — even perverse — to claim that the early Rusian authors were using
a foreign system of verbal categories, [...] it is more natural to accept that the narratives
were written by East Slavs in their own language [...] The old verbal system was not lost
by other Slavs until well after 1300: why assume, in face of copious and eloquent evidence,
that a new system evolved in Rus’ before 1200, let alone 1050?° (Lunt 1988-1989: 301).

10" Lunt (2001: 315) claims that in the canonical Old Church Slavonic texts some
600 perfects have been recorded as opposed to 10000 aorists and 2300 imperfects.

" This change, which occurred in Russian and several other Slavic languages is
in accordance with a general cross-linguistic pathway in the development of the perfect
which has been observed in a large number of languages around the world (Bybee 1994).
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guages independent of genetic affiliation, comparable changes in the past tenses
have occurred. In main varieties of German, French and Italian, an original per-
fect has turned into the general narrative past tense. In Bulgarian and Macedo-
nian, on the other hand, the aorist and the imperfect remain intact together with
the perfect at the same times as the category of aspect is as fully developed as it
is in other Slavic languages.

The loss of the copula, on the other hand, is clearly linked to the evolution
of the meaning of the perfect. It is the presence or the absence of the copula that
has been instrumental to the transformation of the erstwhile nonfinite nominal
[-participle into a finite verb form. The process leading from a nonfinite /-par-
ticiple with copula to a finite /-participle without copula seems to have taken a
number of centuries after the earliest recordings of Old East Slavic. Initially, the
copula was present, omitted, apparently, only when an expressed subject was at
hand. At a later period, vacillation in the use of the copula cannot be linked to
the presence or absence of an expressed subject, but has to be considered linked
to changes in the meaning of the /-participle.

In the following, data provided by the Pskov Chronicles from the 15" and
16" centuries will be taken into account in order to provide an interpretation of
how the original nonfinite past active participles formed by means of the suffix
-viis/-uis were reanalyzed as finite past tense forms. In the narrative prose of the
Chronicles, a sentence typically consists of a finite verb and a nonfinite subordi-
nated predicative participle. The predicative participle is either a short form of
the present active participle or a short form of the past active participle. Since
the vsi-form is based on the past active participle, the present active participle
will be left out of this discussion. The typical sentences discussed will therefore
be the types in (1) and (7) and (8):

(7) A némcy, toe zimy priéchavse yap s0 vseju siloju postavisa zor3p) Novyi gorodokii na
recé na Pivzi
‘And the Germans (having) come that winter with all their forces established a new
town on the river Pivza’ (Nasonov 1941: 18).

(8) oni Ze échavseyap jazyka jasa zor3p1 za Cholocholnomii
‘and they (having) come captured a prisoner beyond the river Cholochol’ (ivi: 19).

In (1), (7) and (8) the predicative participle is clearly secondary and sub-
ordinated to the primary finite predicate without any conjunction between the
two predicates. The subordination is implemented by the finite predicate: (7):
priéchavse ... postavisa, (8): échavse ... jasa. In all these cases the secondary
predicate is a past active participle. From a strict morphological point of view,
the form of this participle is based on the MNomP1 échavse. In numerous other
cases the form of the secondary predicate is the MNomSg échavii. The most
frequent form, however, is échavsi'?, which could possibly be a FNomSg form.

12" For a detailed analysis of the relationship between these forms and the agree-

ment implemented by them, cf. Bjornflaten 2010.



212 Jan Ivar Bjgrnflaten

I will not distinguish between the three current forms here. The morphological
variation indicates, however, that the predicate participles still, to a certain ex-
tent, could express agreement in gender and number with their agents.

In the examples (9), (10) and (11) below, we are able to observe how the
primary and secondary predicates tend to be increasingly independent of each
other. The independence seems to be obtained mainly by the insertion of the co-
ordinating conjunctions 7, ¢ and da:

(9) Pskovici Ze uslySavse pap siju vesti i postavisa ao3p vece
‘The Pskovians heard these news and summoned the vece’ (Nasonov 1941: 64).

(10) I Nemcy priechavse pp, v Snekachii i v lodijach, i udarisasja ,or3p) na Noroljani
‘and the Germans came in boats and barges, and attacked the Narvians’ (ivi: 67).

(11) 1 pskovici échavsep, vo dvojuchii nasadach i séno pozgosaag3p) a Gjudi izymasaospy
7 muzi i povesisa yor3py ich
‘and the Pskovians came in two lighters and burned the hay and took from the Chu-
dians 7 men and hanged them’ (ivi: 38).

In each of these sentences there is a conjunction that modifies the subordi-
nation and turns it into an apparent coordination: (9): uslysavse i postavisa (10):
priechavse i udarisasja (11): echavse i pozgosa a izymasa i povésisa. ’

The assumption that a development from subordination towards coordina-
tion'® can be observed in the Pskov chronicles, is supported in comparing varia-
tion from manuscript to manuscript. In (12) and (13) it can be illustrated how a
string of secondary and primary predicates varies in two different spiski:

(12) A4 priechavii y,y, iz Nemecikoi zemli, da 3 noci nocovavii sy da proci poechaltl | part

‘And (he) came from the German land, stayed 3 nights and sat out again’ (Nasonov
1955: 220, Stroevskij spisok).

(13) A4 priéchav pap iz Nemeckoi zemli, da 3 nosc¢i noceval |_par, da proci poechal | par

‘And (he) came from the German land and stayed 3 nights and sat out again’ (Na-
sonov 1941: 77, Pogodinskij spisok).

The string is in (12): priechavii da NocovavU da poechalii, while in (13) the
secondary predicate has been replaced by the obvious finite form of the /-parti-
ciple: priéchav da NOCEVAL da poechal. This apparent interchangeability of pri-

13 Traditionally finiteness and nonfiniteness have been considered to be in a binary

opposition. Either a verb form is finite or it is nonfinite. Recently, the conception of finite-
ness as a binary opposition has been revised and the distinction between the two forms
has been considered gradual (Arkad’ev 2014: 69) or a scalar category (Cristofaro 2007:
69). The data discussed here seem to indicate that a modification of subordination and an
implicit transition from subordination to coordination can be observed. In this case the
present data could provide evidence for the conception of finiteness as a scalar category.
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mary predicates with secondary ones could to lend credence to the assumption
that the secondary predicates in fact had been reanalyzed as primary predicates
and that they had acquired the property of finiteness. Further evidence for this
assumption could probably also be found in the fact that the alleged secondary
predicates are able to subordinate whole sentences. The Pskov Chronicles con-
tain a large number of this type of sentences:

(14) Pskovici Ze uslySavse yap, Cto knjazi velikii v Novégorode, i poslasa yo3p) poslovii v
Velikii Novgorodii
‘the Pskovians heard that the Grand Prince (was) in Novgorod, and sent ambassa-
dors to Novgorod the Great’ (Nasonov 1941: 57).

15) [ videvse skovici, ¢to pomosSci net ni ot koeja strany, i poloZisa upovanie
pap P 4 ) ), L p aor3P1 Up
na boga

‘the Pskovians saw, that there is no help from any land and put their hope in God’
(ivi: 17).

16) togo ze leta uslysavse ., Nemcy, ¢to voevody vyechali j.ygrt izo Pskova na Moskvu
8 Y pap ), )y VY I-part

‘the same year the Germans heard, that the commandors had left Pskov for Mos-
cow’ (ivi: 77).

A sentence with only two predicative participles might then be considered
to provide decisive evidence for the assumption that these past tense forms in
fact have been reanalyzed as finite forms and must be interpreted as such:

(17) Oni perebrodivsesja pap i stavse pp stanmi na Kamné
‘They crossed over and put up camp at Kamen’’ (ivi: 19).

It now seems reasonable to maintain that the predicative participle has
turned into a finite verb when it behaves like a primary predicate. In sentences
of the type just referred to, the distinction between the primary and secondary
predicates is based on the category of finiteness, expressed by the primary predi-
cate. It is the category of finiteness that subordinates the participle and assigns
it its role as a secondary predicate. Generally, a verb is finite when it expresses
agreement with the subject, and prominent in the expression of this agreement
is the category of person. It is therefore important to keep in mind that one of
the major changes in the transformation of the past tenses in Russian implied the
loss of the category of person in the past tense of the verbs. When the synthetic
tenses of aorist and imperfect were replaced by the /-participle and the copula
was dropped, the single past tense form in Russian was no longer declined for
the most typical category expressed by a finite verb. When the category of person
was no longer expressed in the single past tense form based on the /-participle,
the difference between the primary and secondary predicates was weakened as
neither was declined for the category of person. Concurrently, as the formal ex-
pression of person in the /-participle was lost, the secondary predicates or pred-
icative participles were still capable of expressing agreement with their agents.
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But, like nominals, the secondary predicates could express this agreement only
in gender and number. In this manner, the secondary predicate was able to ex-
press the same categories as the primary predicate, the /-participle. The primary
and secondary predicate thus shared the capability to express gender and num-
ber — and only gender and number. The secondary predicate was now reanalyzed
as a finite verb. This reanalysis triggered a change in the hierarchial structure
of the sentences of the type referred to, and changed the structure of subordina-
tion into a structure of coordination. The surface manifestation of the reanalysis
as its actualization is most probably observable in sentences, where we see in-
sertion of coordinating conjunctions, the subordination of whole sentences and
chains of apparent secondary predicates, which functions as finite verbs.

(18) videvse papMNomPl, nonfinite < subordination > PoloZisa 40131, finite
'
1
1

\J

videvse y;_form, finite < coordination > PoloZili |_formpl, finite

polozili SuﬁperfecﬁPl, finite

If a path like the one outlined here could be established, the first thing we
would notice, would be that the primary predicate had an aorist form, subse-
quently replaced by the /-participles. Since the replacement of the aorist by the
[-participle entails that the /-participle had acquired an aorist or narrative mean-
ing, this is the most radical change in the meaning of the /-participle. We would
therefore assume that this change in meaning came as the last one in the chain
of changes that the perfect and the /-participle underwent.

In an interpretation of the relation between the /-form and the vSi-form I
have directed the attention towards the transformation of the past tenses in the
development from Old East Slavic to modern Russian. I have tried to show that
it is plausible to assume that the preconditions for the emergence of the vsi-
forms occurred only at a certain stage in the transformation of the participles in
which the most prominent role was played by the original perfect based on the
[-participle. At a certain stage in the transformation of the past tenses, a context
was created, which allowed for a reanalysis of the v§i-forms as finite. This re-
analysis could only occur at a certain stage in the development of the participles,
at a time when they shared properties in the sense that the participles were able
to express agreement for the very same categories and on/y for the same catego-
ries, namely gender and number.

Along with the semantic extension of the /-form to include a narrative
meaning, the vsi-form developed a primarily resultative meaning, most proba-
bly because the secondary predicates very frequently seem to be based on verbs
of motion and perception, which in their turn allow for the expression of current
relevance of an action in the past.

The reason why the v§i-form was reanalyzed as a finite form mainly in the
Northwest, the regions of Pskov and Novgorod, could most probably be found
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in the chronology of the development of the participles in these regions. The
divergent development of the participles in the different Russian-speaking areas
could for instance be due to different chronologies in the loss of the copula in
the synthetic perfect, which again would imply a delay of the reanalysis of the
[-participle as a finite form. The secondary predicates most probably did not
loose the ability to agree with their agents in the various Russian-language areas
at the same time. The chronology of such a loss probably varied considerably
and therefore could be one of the factors that eventually gave rise to the highly
divergent development of the participles, which in its turn transformed the ex-
pression of the past tense in Russian dialects.
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Abstract

Jan Ivar Bjgrnflaten
Transformation of the Past Active Participles in Northwest Russian

This contribution aims to explore how the Slavic past active participle in *-vis/-ts
became a finite past tense verb-form in Northwestern Russian, cf. tol’ka ny dvoje astafsi
zdes’ a to fse pom’orsi. On the basis of data provided by mediaeval Pskov chronicles, the
author traces the development of this past active participle from a subordinated non-
finite form to a finite coordinated verb-form. This development is claimed to be due to
the transformation of the original Slavic perfect based on the nominal |-participle into
a general finite past tense. When the I-participle lost its auxiliary, it was re-analyzed as
a finite verb-form, which as a nominal declined for gender and number. The two par-
ticiples therefore expressed the same set of grammatical categories, namely gender
and number. Since the two participles shared the expression of these two grammatical
categories and only these two categories, the erstwhile nonfinite past active participle
was re-analyzed as a finite verb-form and acquired the perfect meaning of resultative-
ness as recorded in several Northwestern Russian dialects.



La famiglia di parole da base [bog] ‘dio’ nelle lingue slave (con
particolare riguardo alle esclamazioni)

Andrea Trovesi

1. Introduzione

La base lessicale [bog] ‘dio’ mostra una ricchezza derivazionale pressoché
unica nelle lingue slave. A partire da russo bog, bielorusso boh, ucraino bih/boh,
bulgaro, macedone, serbo e croato, sloveno bog, slovacco boh, ceco biih, serbo-
lusaziano superiore boh, polacco bog' troviamo nelle lingue slave contempora-
nee svariate decine di parole derivate, appartenenti a (quasi) tutte le classi lessi-
cali. Nel presente articolo, dopo aver ricordato I’etimologia della parola *bogii,
verranno illustrate le modalita di formazione dei suoi derivati, per poi, tra questi,
prestare particolare attenzione alle esclamazioni. Nella breve incursione nella
famiglia di parole derivate da *bogii qui proposta non sono considerate le innu-
merevoli espressioni idiomatiche contententi tale base perché dal punto di vista
strutturale queste esulano dal gruppo di derivati inteso in senso stretto. Ciono-
nostante, come verra mostrato oltre, i confini categoriali tra i fraseologismi e le
esclamazioni non sono sempre netti.

L’analisi ¢ condotta impiegando il materiale contenuto nelle principali
opere lessicografiche delle lingue slave standard, mentre solo occasionalmente
sono prese in considerazione le pur numerose parole derivate dalla base lessica-
le [bog] esistenti a livello dialettale.

2. Etimologia

Generale ¢ I’accordo sull’origine del termine protoslavo *bogii, che viene
ricondotto alla radice indoeuropea *bhag- ‘dividere, dare, concedere’ nella for-
ma *baghos sia con valore di nomen agentis ‘colui che da’ che di nomen acti
‘porzione, parte, ricchezza’. Il successivo spostamento semantico della parola
*bogu verso il significato di ‘dio’ viene dai piu ascritto al contatto con ’iranico,
nel quale ¢ testimoniata la medesima evoluzione semantica’.

! Cf. Herman 1975: 16-18 e Derksen 2008: 50.

2 Cf. tra gli altri Etimologiceskij slovar’ slavjanskich jazykov (Trubadev 1974:
161-163), Stownik prastowianski (Stawski 1974: 296-297), Etymologicky slovnik jazyka
staroslovenského (Havlova 1990: 70-71).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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Nelle lingue e dialetti slavi si trovano attestate due famiglie lessicali ricon-
ducibili alle radici omonime *bogii con il significato rispettivamente di ‘ric-
chezza, fortuna’ e di ‘dio, divinita’. In questo secondo significato si ¢ conservata
anche la base lessicale semplice, dalla quale ha avuto origine la numerosissima
famiglia di parole oggetto di studio nei successivi paragrafi. Rispetto invece al
primo significato, non mantenutosi nella base lessicale primaria in alcuna lin-
gua slava standard, i derivati sono classificabili dal punto di vista semantico in
due gruppi antonimici. Da un lato, parole che indicano ‘ricchezza, fortuna’: cf.
innazitutto il comune slavo *bogatii ‘ricco’, ma anche polacco zboze, ‘cerea-
le’, slovacco zbozie ‘id.’, e per successiva generalizzazione ceco zbozi ‘merce’;
dall’altro, termini legati al concetto di ‘miseria, sfortuna’: cf. russo ubogost ‘mi-
seria; meschinita’, polacco ubogi ‘povero, indigente’, ceco neboztik ‘defunto’,
serbo e croato bozZjak ‘mendicante’.

3. La famiglia di parole da [bog] ‘dio’

Tra le parole contenenti la base [bog] ‘dio’ si contano perlopiu sostanti-
vi (es. russo edinobozie ‘monoteismo’, sloveno bogokletje ‘bestemmia, bla-
sfemia’, slovacco bohosluzba ‘messa, liturgia’), aggettivi (es. ucraino bozyj
‘divino’, serbo e croato bogougodan ‘caro a Dio’, polacco bogoburczy ‘teocla-
sta’) e avverbi (es. ucraino bogomilno ‘religiosamente, devotamente’, bulgaro
bozestveno ‘divinamente’, ceco bezbozné ‘empiamente’). Tra i sostantivi vanno
considerati anche gli antroponimi (es. russo Bogdan, Bogdana, bulgaro Bozo,
Bozena, polacco Bogustaw, Bogumita), i toponimi (es. russo Bogorodsk, polac-
co Bogowa)*, i fitonimi (es. croato bozika, serbo bozikovina ‘Ilex aquifolium,
Agrifoglio’) e altri nomina propria, come ad esempio ‘Natale’ (es. serbo e croa-
to Bozi¢ ‘Natale’, polacco Boze narodzenie®). Meno numerosi i verbi (es. russo
bogotvorit ‘venerare, divinizzare’, ceco zboznovat ‘adorare’) e le esclamazioni
(es. russo, serbo e croato bogami ‘perdio’, slovacco bohuzial ‘purtroppo’, etc.).
Si trovano perd anche pronomi, o forse piu correttamente lessemi complessi
usati con funzione pronominale (es. russo bog znaet sto ‘chissa che cosa’, slo-
veno bogvekaj ‘id.’, slovacco bohvieco ‘id.”) e parole funzionali, come la con-
giunzione del polacco bodaj(by)° ‘(magari) che’ (< bdg daj) e la preposizione
zbog ‘a causa di’ in serbo e croato, che Skok (1971: 181) considera originata
dalla composizione di *sii e *bogii secondo un modello semantico prossimo alla
costruzione italiana ‘per amore di Dio’”.

Cf. bogii 2 ¢ bogii 3 in Stawski 1974: 296-297.
Curiosa ’espressione del bulgaro Boze ime / Bozie ime ‘nome di Dio’ per indica-
re un luogo sacro di cui non ci si ricorda il nome esatto (cf. Balkanski, Cankov 2010: 54).
5 Cf. Skok 1971: 178-181.
¢ Cf. Grochowski 1986: 49; 57.
7 Diversamente, Gluhak (1993: 693-694) riconduce la preposizione zbog all’al-
tra filiera semantica di *bogii, ¢ nello specifico al significato di ‘cosa’ derivato per ge-

4
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Le parole derivate da [bog] ‘dio’ sono molto spesso identiche o simili tra le
lingue slave, e cio non solo in conseguenza di modelli derivativi o compositivi
comuni, ma anche per la reciproca influenza o il medesimo sistema culturale o
confessionale di appartenenza dei popoli da cui tali lingue sono parlate. Si pensi,
ad esempio, al lessico religioso della Slavia Orthodoxa.

La base lessicale dei derivati e composti presenta una serie di allomorfi do-
vuti a alternanze morfofonologiche che possono essere comuni a tutte le lingue
slave oppure peculiari solo di alcune: russo, bulgaro, macedone, serbo e croato,
sloveno bog-/boz-; slovacco boh-/boz-/boz-; ceco biith-/boh-/boz-; polacco bog-/
bog-/boz-/bos-/bos- (derivati questi ultimi due da < bozs-); ucraino bih-/boh-/
boz-. Per quanto riguarda le principali classi di parole (sostantivi, aggettivi e
verbi), 1 modelli di formazione pit comuni a partire da questa base lessicale
sono la derivazione e la composizione:

(1) DERTVAZIONE®

[N + Suffisso] es. russo, ucraino e bulgaro boZestvo ‘divinita’; ser-
bo ¢ croato bogovati ‘essere dio, vivere come un
dio’; slovacco boZsky ‘divino’

[Prefisso + N + Suffisso] es. russo naboznyj ‘devoto’; sloveno poboZiti ‘divi-
nizzare’; polacco zboZny ‘devoto’

[Prefisso + N] es. ceco prabith ‘protodio’; polacco bezboinik®
‘ateo, miscredente’

(2) composizIONE!?

[N+ N] es. russo bogoslov ‘teologo’; serbo e croato
bogocovek “uvomo di Dio’; ceco pdnbith ‘signorid-
dio’

(3) DERIVAZIONE + COMPOSIZIONE

[N + N + Suffisso] es. russo mnogoboZie ‘politeismo’
[Prefissoide + N + Suffisso] es. bulgaro poluboZestvo ‘semidivinita’

Nei composti possiamo trovare elementi di congiunzione tra le basi lessicali
sotto forma di infissi. Si tratta o di vocali di raccordo -o-, -e- (es. russo Bogoma-

neralizzazione da quello di ‘ricchezza’. Havranek e Kopecny (1973: 48) la riportano
invece alla radice bokii ‘lato’.

8 Cf. la seguente definizione di parole derivate: “[...] parole [...] derivate dalle
parole semplici, che abbiamo anche definito ‘basi’, attraverso I’aggiunta di un affisso
che si definisce suffisso quando segue la parola e prefisso quando la precede” (Scalise,
Bisetto 2008: 23).

?  Parola classificabile come esempio di parasintesi (*boZnik).

10 Cf. la seguente definizione di parole composte: “[...] parole, quelle composte
la cui caratteristica ¢ di essere formate di norma da due parole con forma e significato
indipendenti” (Scalise, Bisetto 2008: 24).
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ter’ ‘madre di Dio’, ucraino bozevillja ‘pazzia’) oppure di desinenze di caso -u-,
-a- (es. ceco bohuliby ‘caro a Dio’, sloveno bogabojec ‘timorato di Dio’)!!.

Un caso particolare, piuttosto raro come strategia di formazione di nomi,
aggettivi o verbi, ¢ quello di parole generate attraverso un processo di ricatego-
rizzazione'? di strutture sintattiche (sintagmi o frasi), come ad esempio in italia-
no: nontiscordardimé < ‘non ti scordare di me’: es. ceco neznaboh ‘miscredente’
< ne zna boha ‘non conosce dio’, dove il sostantivo ¢ dal punto di vista mor-
fologico creato per derivazione ‘zero’ da biih/boha con perdita della lunghezza
fonologica sul verbo (fusione).

A questo fenomeno si ricollega la peculiare formazione di pronomi, aggetti-
vi e avverbi indefiniti attraverso prefissoidi creati dalla ricategorizzazione della
frase ‘dio sa’: cf. ceco buhvi- (ma anche slovacco bohvie-, sloveno bogve-, serbo
e croato hogzna etc.). L’ipotetica filiera derivazionale partirebbe da una proposi-
zione dichiarativa successivamente reinterpretata come frase esclamativa irrigi-
ditasi in seguito in fraseologismo. Quest’ultimo a sua volta diventa avverbio con
valore esclamativo esprimente dubbio, incertezza, vaga speranza, del tipo ‘dio
solo sa!’, ‘lo sa dio!’, ‘chissa!’, e infine si trasforma in prefissoide: es. russo bog
znaet v kakich mestach ‘chissa in che posti’; serbo e croato bogzna kako ‘chissa
come’, ceco buhvikdo ‘chissa chi’. In generale, vale comunque che il confine
categoriale con la proposizione da cui il prefissoide si ¢ generato appare ancora
in parte labile e andrebbe dimostrato se e quali differenze ci sono relativamente
a livello di coesione interna di tali composti nelle varie lingue slave, differenze
che gia le diverse soluzioni ortografiche adottate sembrano manifestare. Qui ba-
sti confrontare il russo odin Bog znaet kto ‘solo Dio sa chi’, dove odin modifica
solo Bog, mentre ceco *jen buthvidko (semmai jen Biih vi kdo), e ceco takovy
bithvikdo ‘un chissachi’, in cui fakovy modifica I’intero frasema, rispetto a russo
*takoj Bog znaet kto.

Relativamente alla semantica, le parole derivate da *hogii sono per la maggior
parte legate al concetto di ‘dio’ e ‘divinita’ (es. ‘pio, devoto’ — russo naboznyj, po-
lacco pobozny, sloveno pobozen; ‘dea’ — ucraino bohynja, serbo e croato boginja,
slovacco bohyrna; ‘divinizzare’ — russo obozestvijat, sloveno pobozevati, polacco
ubostwiac); molte, inoltre, sono termini appartenenti al lessico specialistico reli-
gioso (es. ‘messa, liturgia’ — russo e bulgaro bogosluzenie, ucraino bogosluzinnja,
ceco e slovacco bohosluzba; ‘teologia’ — russo, bulgaro bogoslovie, serbo bogo-
slovije, slovacco bohoslovie; ‘timorato di dio’ — ucraino bogobojazlyvyj, bogo-
bojazkyj, bulgaro bogobojazliv, ceco bohabojny). Piu distanti dalla semantica ori-

' Nelle tradizioni terminologiche di alcune lingue slave questi due tipi di relazio-

ne tra le basi del composto vengono distinti in ‘composizione’, cf. polacco zlozenie, rus-
so slozenie (es. polacco listonosz ‘postino’ < [lettera.INFisso.port(a)], lesostep” ‘steppa
mista a boschi’ < [bosco.INFIsso.steppa] e ‘concrezione’ polacco zrost, russo srascenie
(es. polacco wiarygodny ‘credibile, attendibile’ < [fede:GEN.degno], russo sumasedscij
‘pazzo, folle’ < [da.senno:GEN.uscito]). Cf. Zemskaja 2011.

12 Cf. anche “univerbazione” oppure dekategorizacija e deleksikalizacija in
Sirokova 1999.
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ginale della base lessicale sono significati come ‘adorare, amare’ — russo obozat,
serbo e croato obozavati, slovacco zboznovat’, ‘bigotto’ — sloveno poboznjak, ceco
poboznustkar; ‘giurare’ — russo boZit'sja, slovacco bozit sa.

4. Le esclamazioni

Tra le espressioni contenenti la base lessicale [bog] ve ne sono alcune il cui
comportamento sintattico non ¢ riconducibile alle classi lessicali sopra elencate
e vanno piuttosto intese, secondo una definizione di Simone (1991: 241), come
“frammenti di enunciato [...] residui di strutture, come tali non analizzabili in
modo completo con le tecniche sintattiche solite”. Si tratta di forme che occu-
pano un dominio sintattico e funzionale al confine tra avverbi, frasi esclamative,
esclamazioni vere e proprie, interiezioni o altro, e che conseguentemente nelle
classificazioni offerte nelle opere normative delle singole lingue slave vengo-
no incluse in capitoli e paragrafi dedicati a diverse parti del discorso. A questo
proposito Maldjieva (1995: 13) scrive: “The ‘scalar nature’ of the function of
most non-inflected parts of speech is a widely acknowledged problem”. Poiché
la funzione esclamativa pare essere propria, anche solo in diacronia, a tutte le
espressioni considerate, I’etichettatura piu adatta per questo tipo di forme sembra
essere quella di “esclamazioni”, nonostante alcune di esse si siano spostate ver-
so funzioni sintattiche e significati diversi da quelli delle esclamazioni in senso
stretto oppure, al contrario, non si siano ancora del tutto stabilizzate come tali.

Secondo una recente grammatica della lingua ceca, le esclamazioni, qui
chiamate con il termine castice ‘particelle’, diffuso in diverse tradizioni gram-
maticografiche, sono definite dai seguenti tratti distintivi'3:

[...] Veicolano valore pragmatico — esprimono il rapporto del parlante nei con-
fronti della situazione comunicativa, incluso il ricevente [...] Dal punto di vista
sintattico le particelle non si comportano come costituenti frasali —non si inserisco-
no nella struttura dell’enunciato, né si comportano da equivalenti di costituenti di
frase indipendenti. [...] Morfologicamente le particelle sono una parte del discorso
non flessa. [...]'"* (Sticha et al. 2013: 530).

Le esclamazioni vanno dunque intese come unita comunicative finalizzate
alla manifestazione di un sentimento, di una sensazione o all’espressione di un

13" Consapevole della difficolta di classificare nitidamente le esclamazioni secon-

do la consueta suddivisione in classi lessicali, nella sezione dedicata alla formazione
delle parole I’autore della grammatica illustra con buon dettaglio i confini categoriali
pertinenti le espressioni esclamative e i punti di contatto con le altre classi di parole (cf.
Sticha et al. 2013: 79-89).

4 ¢[...] Nesou pragmatickou hodnotu — vyjadfuji vztah autora ke komunika¢ni
situaci vCetné adresata [...] Syntakticky se ¢astice neprojevuji jako vétné Cleny — neza-
pojuji se do struktury vypovédi, ani nevystupuji jako samostatné vétné ekvivalenty. [...]
Tvaroslovné jsou ¢astice neohebny slovni druh [...]".
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atto linguistico e non come unita di significato derivante dalla composizione de-
gli elementi lessicali che ne fanno parte. Alla luce di cio, per una classificazione
delle esclamazioni contenenti la base lessicale [bog]| pare dunque essere piu
appropriato adottare una prospettiva pragmatica anziché dei criteri semantici.
Distinguiamo cosi saluti: es. ceco sbohem ‘addio’, croato bog ‘ciao’; formule di
augurio: es. slovacco bohuchovaj ‘che dio ti protegga’, serbo e croato akobogda
‘se dio vorra’; formule di rammarico: es. ceco bohuzel ‘purtroppo’; formule di
ringraziamento: es. russo spasibo ‘grazie’; formule di dubbio: es. sloveno bogve
‘lo sa dio’; formule di sorpresa positiva (meraviglia) o negativa (spavento, timo-
re): es. boze ‘oddio, dio mio’, polacco olaboga ‘id.’.

Particolarmente interessanti sono le modalita attaverso le quali si generano
queste esclamazioni e che, tenendo conto dell’esito a cui conducono, e cio¢ alla
formazione di un nuovo lessema, sono riconducibili tutte al fenomeno della les-
sicalizzazione', con cui intendiamo:

[...] the change whereby in certain linguistic contexts speakers use a syntactic
construction or word formation as a new contentful form with formal and semantic
properties that are not completely derivable or predictable from the constituents of
the construction or the word formation pattern. Over time there may be further loss
of internal constituency and the item may become more lexical (Brinton, Traugott
2005: 96).

In altre parole, la lessicalizzazione ¢ un processo che porta alla formazione di
nuove parole a partire da sintagmi o strutture composte attraverso la progressiva
perdita di composizionalita sintattica e diminuzione della trasparenza semantica.

Relativamente alle esclamazioni contententi la base lessicale [bog], 1 sin-
tagmi e strutture da cui esse prendono origine sono i seguenti:

SN — [N:Nom] es. sloveno bog ‘dio mio!’

SN — [N:voc] es. russo, bielorusso, ucraino, ceco, slovacco, serbo
e croato, macedone e bulgaro boze / polacco boze
‘dio mio!”

SN — [N+N] es. ceco chvalabohu (< chvala bohu lett. ‘lode a

dio’); slovacco bohuzial’ (< bohu zial lett. ‘a dio
dispiacere’); (cf. anche russo chvala bogu / bogu
chvala)

SP — [Pre+N] es. ceco proboha (< pro boha lett. ‘per dio”); slovac-
co zbohom (< z bohom lett. ‘con dio’); sloveno za-
boga (< za boga lett. ‘per dio’); bulgaro shogom '® (<
s bogom lett. ‘con dio’); (cf. anche russo radi boga
lett. “grazie a dio”)

SP — [Pre+N+N] es. ceco spanembohem (< s panem bohem lett. ‘con
signore iddio’); sloveno vbogaime (< v boga ime
lett. “in di dio nome”)

15
16

Hauser (1978: 139) chiama questo processo adverbializace.
Forma cristallizzata di strumentale.
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F — [F dichiarativa] es. ceco prisambohu (< prisaham bohu lett. ‘giuro a
dio’); serbo e croato bozna (< bog zna lett. ‘dio sa’);
serbo bogda (bogdo / bogdice) (< bog da lett. ‘dio
da’); (cf. russo Bog dast)

F — [F ipotetica] ucraino dalebi(h) (< da li bih lett. ‘se dio da’); po-
lacco dalibog (< da i bog lett. ‘se dio da’)
F — [F imperativa / ottativa] es. ceco zaplatpanbuih (zaplatpanbu, zaplatpambu)

(< zaplat panbiih lett. ‘che paghi il signore iddio’);
slovacco nebodaj (< ne boh daj lett. ‘dio non dare’);
bozechran | bohchran (< boze | boh chran lett. <(0)
dio proteggi’); sloveno bogpomagaj (< bog poma-
gaj lett. ‘dio aiuta’); russo spasibo (< spasi bog lett.
‘salva dio”); (cf. anche polacco bron boze lett. ‘pro-
teggi o dio’)

F ellittica di V [Pron + N/N + Pron] es. serbo e croato bogme (bome) (< bog me lett. ‘dio
mi [protegga?]’); ceco tebiith (< té buh lett. ‘dio ti
[salvi?]”)

Per quanto riguarda le strategie di formazione delle parole, la lessica-
lizzazione in esclamazioni avviene per conversione, fenomeno inteso come
“trasposizione di un lessema da una categoria a un’altra” (Scalise, Bisetto
2008: 197), es. boze!; diversamente, con sintagmi contenenti piu di un lessema
e con frasi si ha recategorizzazione, la trasformazione, cio¢, di un sintagma
complesso o di una frase in lessema: es. ceco zaplatpdnbiih. In sostanza, pero,
poiché tutti questi lessemi sono esito di un processo di ricategorizzazione, nel
senso di passaggio da una categoria a un’altra, indipendentemente dal tipo di
struttura sintattica coinvolta, sembrerebbe appropriato impiegare “rifunziona-
lizzazione” come termine che faccia complessivamente riferimento al proces-
so di trasformazione in esclamazione sia di singoli lessemi (conversione) che
di sintagmi o frasi (ricategorizzazione)'’. Poiché nel caso della lessicalizza-
zione di avverbi e esclamazioni per ricategorizzazione “il significato effettivo
passa in secondo piano a vantaggio di una qualche funzione comunicativa”!®
(Korhonen 2002: 406), nella definizione sopra riportata I’espressione con-
tentful form, che indica I’esito di tale processo, andrebbe sostituita con fun-
ctional form. Del resto, la rifunzionalizzazione o lessicalizzazione per rica-
tegorizzazione rappresenta una delle strategie dominanti nella formazione di
avverbi e di esclamazioni, mentre ¢ molto meno diffusa per le altre parti del
discorso (cf. Grzegorczykowa et al. 1984: 463).

Come caratteristico dei processi di lessicalizzazione in generale, anche
in quello relativo alla formazione di esclamazioni contenenti la base lessicale

17" Per indicare la trasformazione di stutture sintattiche complesse in esclamazioni

¢ usato anche il termine delocution (cf. Blank 2001: 1602): “a whole utterance is trans-
formed into a more or less complex word expressing a contiguous concept”.

18 “Die eigentliche Bedeutung meistens zugunsten einer kommunikativen Funk-
tion zuriicktritt”.
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[bog] nelle lingue slave si osserva la coesistenza di lessemi non analizzabili
(trasparenti, es. ceco bohudik, o opachi, es. serbo e croato hogme) accanto a
fraseologismi esclamativi pit 0 meno stretti (cf. polacco dzigki Bogu ¢ Bogu
dzieki)". 1 fraseologismi o espressioni idiomatiche rappresentano la fase del
processo di formazione di esclamazioni che precede la lessicalizzazione e du-
rante la quale strutture sintattiche complesse si irrigidiscono perdendo contem-
poraneamente composizionalita semantica. Tuttavia, i confini tra i fraseologi-
smi e le esclamazioni anche in sincronia non sono sempre netti. Valgano come
esempio le oscillazioni nella trascrizione di una di esse, ceco pdnbiih zaplat' /
zaplat’ panbuh / zaplatpanbiih / zaplatpanbu / zaplatpambu ‘grazie al cielo’
(lett. ‘signore dio paghi’), che bene mostrano la successione della trasforma-
zione di un fraseologismo in esclamazione: da una condizione di relativa li-
berta sintattica dei costituenti dell’espressione idiomatica (SN Soggetto e SV)
si passa a uno stadio di irrigidimento e progressiva rifunzionalizzazione verso
la completa lessicalizzazione, la quale ¢ accompagnata da processi di fusione
ossia di cancellazione di confini di parola o di morfema (-pan- > -pam- per as-
similazione con la labiale seguente; -bith > -bu per riduzione della lunghezza
fonologica e caduta di consonante finale).

A questo proprosito va ricordato che nello studio dei processi di lessicaliz-
zazione di avverbi ¢ ampiamente impiegata 1’idea di scalarita tra forme libere,
fraseologismi e lessemi®’, organizzabili lungo un continuum sulla base parame-
tri di natura morfosintattica (es. fissitd), semantica (es. composizionalita), fo-
nologica (es. fusione) e pragmatica (es. rutinizzazione)*', la quale costituirebbe
senza dubbio lo strumento di analisi piu efficace anche per un’indagine appro-
fondita delle espressioni esclamative contenenti [bog].

5. Conclusione

Nei paragrafi precedenti si ¢ voluto mostrare come le parole derivate dalla
base lessicale [bog] nelle lingue slave formino un’eccezionale famiglia lessi-
cale, oltre che per numerosita, soprattutto per la loro variegata tipologia. Cio ¢
dovuto indubbiamente alla centralita del concetto del Dio cristiano nelle cultura
delle popolazioni slave, la quale, per quanto riguarda nello specifico le escla-
mazioni, si manifesta nel frequente appello a lui rivolto per invocarne favore,
aiuto, protezione.

19 Nel caso di espressioni esclamative sintatticamente complesse, molto adatta

¢ la dicitura pragmatische Phrasegologismem, cio¢ strutture fisse che possono essere
descritte meglio attraverso categorie pragmatiche (Beckmann, Konig 2002: 421).

20 Cf. ad es. Ramat, Ricca 1994. Cf. anche un approccio simile adottato da Be-
nigni 2012.

2 Cf. tra gli altri Beckmann, Konig 2002; Blank 2001; Burger 2002; Korhonen
2002.
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Abstract

Andrea Trovesi
The [bog] ‘God’” Word Family in Slavic Languages with Special Attention to Exclamations

The Common Slavic *bogi ‘god’ displays an astonishingly rich derivation across
Slavic languages, both numerically and semantically, with lexemes including almost all
parts of speech: inflected (nouns, adjectives, verbs, pronouns) and not inflected (ad-
verbs, connectives, prepositions). In this article the author pays special attention to the
exclamations and other exclamation-related expressions containing this base word, as
well as providing a description of the syntactic patterns from which such lexical units
are generated and a brief analysis of the semantic processes (lexification, refunctional-
ization) from which they derive.






Realta sociolinguistiche a confronto: Alto Adige e Tatarstan.
Aspetti di politica linguistica e pianificazione educativa

Monica Perotto

Nell’analisi delle situazioni di multilinguismo e multiculturalismo appare
oggi particolarmente utile la definizione del modello tipologico di ‘situazione
linguistica’ (SL) proposto da M.A. Gorjaceva (2006), inteso come insieme di
parametri linguistici ad extralinguistici che consentono di analizzare in termini
sincronici e diacronici una determinata realta in cui convivono piu lingue.

In linea con la definizione di SL che viene data anche dal recente Slovar’
Sociolingvisticeskich terminov (Michal’¢enko 2006: 266), Gorjaceva definisce
come parametri centrali nell’indagine il repertorio linguistico dei parlanti (lin-
gue, varieta diatopiche, diastratiche, o altri idiomi caratteristici di una deter-
minata area), il potenziale demografico (demograficeskaja moscénost’ — DM) e
comunicativo (kommunikativnaja moscnost’ — KM) delle lingue o varieta lin-
guistiche in gioco (Gorjaceva 2006: 61), intendendo nel primo caso il numero
dei parlanti in una determinata lingua e nel secondo il numero dei domini in cui
essa viene impiegata. Tali parametri vengono analizzati nella loro interazione
all’interno di una ben precisa area geografica o amministrativa. Le cause di ogni
possibile variazione della SL vengono valutate in base ai mutamenti socio-eco-
nomici e politici che si verificano nell’area. Sotto questo aspetto determinante
sara I’influsso delle politiche di pianificazione linguistica ed educativa messe in
atto dalle istituzioni politiche e governative a tutela del multilinguismo.

Questo modello di analisi sara alla base del nostro confronto di due realta
multilingui distanti dal punto di vista geografico, ma realmente vicine sotto il
profilo delle simmetrie e asimmetrie linguistiche. I due casi di SL presi in esame
sono quello della Regione autonoma dell’Alto Adige-Siidtirol (qui di seguito
‘Alto Adige’) e di uno dei soggetti piu importanti dal punto di vista economico e
socio-amministrativo della Federazione Russa (F.R.), la Repubblica Autonoma
del Tatarstan (di seguito ‘Tatarstan’).

Evidenti elementi di simmetria si possono riscontrare sul piano amministra-
tivo e linguistico: entrambe le aree godono, infatti, di autonomia amministrati-
va' e si prefigurano come multietniche e multilingui. Sul piano pratico e degli

' 11 Tatarstan (Respublika Tatarstan) ¢ una Repubblica Autonoma fin dal 1920

(in epoca sovietica la denominazione esatta era Repubblica Socialista Sovietica Au-
tonoma Tatara (Tatarskaja Avtonomnaja Socialisticeskaja Sovetskaja Respublika). Per
una breve storia del Tatarstan si veda New Tatarstan online. L’ Alto Adige corrisponde
alla provincia autonoma di Bolzano, che insieme alla provincia di Trento fa parte a sua
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effetti delle misure intraprese nell’ambito della politica e della pianificazione
linguistica, tuttavia, le due SL presentano un quadro piuttosto asimmetrico.

1. Il bilinguismo in Alto Adige e Tatarstan: realta o apparenza?

Secondo la classificazione di Gorjaceva, per definire una SL il primo para-
metro utile all’analisi ¢ il repertorio linguistico dei parlanti dell’area in esame e
lo status giuridico delle lingue in gioco. Entrambe le aree in questione possono
essere definite ‘bicomponenti’ (bikomponentnye), in quanto in esse prevalgono
due lingue pari per status giuridico, anche se la terminologia russa differisce in
questo caso da quella italiana. Il russo ed il tataro in Tatarstan sono lingue di
stato (gosudarstvennye), mentre italiano e tedesco in Alto Adige sono lingue uf-
ficiali>. Sul piano dello status giuridico si puo rilevare un rapporto di simmetria
fra le due lingue, infatti il russo e I’italiano, parlate dal secondo gruppo etnico
per DM rispettivamente in Tatarstan e in Alto Adige, figurano in queste aree
a tutti gli effetti come lingue minoritarie, pur essendo lingue ufficiali e domi-
nanti nell’entita statale di livello superiore (il russo nella F.R. e I’italiano nella
Repubblica Italiana). A loro volta il tedesco e il tataro sono considerate lingue
nazionali minoritarie in ambito nazionale e federale, pur godendo di uno status
prestigioso e di una ricca tradizione culturale®.

In entrambe le aree vengono parlate anche altre lingue di inferiore DM:
secondo Gorjaceva (2010: 53) in Tatarstan convivono 126 etnie, di cui quella
tatara ¢ I’etnia ‘titolare’, la pit numerosa, quella russa ¢ al secondo posto. Ne-
gli ultimi censimenti della popolazione si ¢ registrato un aumento dell’etnia
tatara: se nel 1989 (ultimo censimento effettuato in URSS) i tatari costituivano
il 48,5% della popolazione, nel 2002 erano il 52,9% e nel 2010 il 53,2%, men-
tre 1 russi, secondo gruppo etnico della repubblica, sono passati dal 43,3% nel
1989 al 39,5% nel 2002 ¢ al 39,6% nel 2010*.

volta della Regione Autonoma Trentino Alto-Adige/Siidtirol. Come si vedra in seguito,
il bilinguismo in quest’area si ¢ sviluppato in parallelo alla ricerca ed alla conquista
dell’autonomia regionale.

2 Secondo Michal’¢enko 2006 il termine lingua ufficiale (oficial nyj jazyk) & un
vero e proprio sinonimo sul piano politico e giuridico del termine ‘lingua di stato’ (go-
sudarstvennyj jazyk) e spesso lo si usa al suo posto nei testi legislativi. Viene anche
impiegato il termine ‘lingua titolare’ (titul 'nyj jazyk), per designare la lingua dell’etnia
dominante che da il nome all’area.

> La lingua tatara ¢ la piu importante fra le lingue del gruppo turco nella F.R. E
una lingua di antica alfabetizzazione (staropis ‘'mennyj jazyk), la cui forma scritta risale
al XIII sec. La nuova lingua letteraria, formatasi all’inizio del XX secolo, prima del
1917 usava I’alfabeto arabo. La grafia fu poi latinizzata negli anni *20 per tornare al
cirillico, obbligatorio per tutte le lingue dell’URSS dal 1938. Per avere un quadro socio-
linguistico completo delle lingue turche della F.R. si veda Baskakov 1999.

4 Cf. NS online.
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In Alto Adige in base ai dati del censimento del 2011, la maggioranza della
popolazione ¢ tedesca (69,41%), seguono il gruppo italiano (26,06%) e ladino
(4,53%) (Gobbi, Thurner 2013: 119)°. Secondo quanto dichiarato dai parlanti,
il 73% degli abitanti di questa provincia alpina considera il tedesco propria lin-
gua materna, anche se parla realmente un dialetto austro-bavarese (la varieta
sud-tirolese del tedesco standard — Hochdeutsch). La DM del tedesco varia da
citta a citta: a Bolzano, capoluogo della regione insieme a Trento, prevale il
gruppo italiano (73%), mentre a Brunico (82,4%), Vipiteno (73,6%) ¢ Bressa-
none (72,82%) quello tedesco. A Merano i due gruppi sono pressoché identici:
49,06% gli italiani, 50,4% i tedeschi (/bidem: 120).

La KM dei due gruppi ¢ piuttosto bilanciata in vari domini, ma la partico-
larita di questa SL ¢ I’isolamento dei due gruppi, che porta ad una situazione
paradossale: ad un bilinguismo apparentemente esteso su tutto il territorio, come
dimostrano con evidenza la toponomastica ed il linguistic landscape dell’area
(Plank 2006 online), corrisponde una ridottissima funzionalita dell’italiano nelle
zone rurali e montane, popolate in maniera massiccia dai tedeschi, dove 1’idio-
ma italiano viene usato praticamente solo con i turisti che transitano nell’area.

Nelle zone urbane la presenza dell’italiano € piu tangibile, tuttavia i due
gruppi evitano 1’aggregazione, limitandosi ad un bilinguismo di facciata. Nelle
interviste del progetto Kolipsi, condotto da un gruppo di ricercatori dell’ Acca-
demia Europea di Bolzano (EURAC), gli intervistati ammettono che “1’orga-
nizzazione della vita quotidiana, soprattutto a causa della divisione del sistema
scolastico e delle altre istituzioni in tedesco e italiano, permetterebbe agli altoa-
tesini, sia di madrelingua tedesca che italiana, di muoversi all’interno della pro-
pria lingua senza essere obbligati e nemmeno incoraggiati alla comunicazione
in L2.” Secondo la maggioranza degli intervistati, “la tutela ed il rispetto delle
comunita linguistiche avrebbero creato due mondi paralleli e autosufficienti, in
cui non vi ¢ necessita di conoscere la L2” (Forer et al. 2008).

Il caso del Tatarstan non € realmente dissimile, sebbene 1’orientamento co-
mune sia quello di garantire un bilinguismo paritetico come base per la creazione
di una societa armonica (Volkova 2014: 196) e di superare il divario esistente nel
prestigio delle due lingue maggiori. La specificita della SL del Tatarstan, infatti, ¢
il rapporto di dualismo diglossico fra varieta alta (il russo) e varieta bassa (il tata-
ro), caratteristica che rientra pienamente nel quadro tipico delle realta repubblica-
ne interne alla F.R. Il superamento del cosiddetto ‘bilinguismo unilaterale’ (lingua
nazionale-russo) tipico dell’epoca sovietica, pare, tuttavia, ancora un obiettivo di
non facile realizzazione. Secondo Gorjaceva, in Tatarstan il 53,3% della popola-
zione conosce la lingua tatara (il 94,2% dei tatari), ma di fatto la usa solo nella

5 Illadino ¢ una delle minoranze storiche italiane. A differenza del gruppo etnico

tedesco, 1 cui conflitti con quello italiano hanno radici e motivazioni storiche profonde,
la minoranza ladina ¢ piu integrata nel territorio e convive pacificamente, promuovendo
da sempre un bilinguismo ‘innalzato a principio’ (Baur ef al. 2008: 38). In questo lavoro,
tuttavia si focalizzera 1’attenzione sul rapporto italiano-tedesco in Alto Adige perché piu
simile, sotto molti aspetti al caso del Tatarstan.
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sfera familiare. La maggioranza dei tatari ¢ in effetti bilingue, ma cio non si puo
dire dei russi: se il 71,3% dei tatari parla, legge e scrive in maniera fluente in russo,
solo il 2,9% dei russi possiede un simile livello di competenza in tataro (Ischakova
2002: 29). La DM della lingua russa in Tatarstan ¢ doppia rispetto al numero dei
parlanti, mentre per quella tatara i due parametri sono equivalenti.

Il principale ostacolo al raggiungimento di uno sviluppo armonico del bilin-
guismo in Tatarstan ¢ un fenomeno simile a quello riscontrato in Alto Adige: la
polarizzazione etnodemografica della popolazione repubblicana (Volkova 2014:
197). Come in molte altre aree della F.R. e dei paesi della C.S.1., il forte pro-
cesso di urbanizzazione dell’etnia russa, iniziato nel periodo sovietico e tuttora
significativo, ha portato al prevalere della lingua tatara nelle zone rurali e di
quella russa nelle aree urbane, dove si concentra il maggior numero di abitanti
della repubblica®. Oltre a cio va sottolineato che la dispersione dell’etnia tatara
oltre i confini repubblicani ¢ molto alta: pur essendo il secondo popolo per entita
numerica nella F. R. dopo i russi (piu di 5 milioni), molti tatari vivono anche in
Uzbekistan, Kazakistan, Ucraina, Cina, Romania, Bulgaria, Polonia e Turchia’.

Sotto il profilo della funzionalita del tataro, Gorjaceva definisce molto alto
il livello di KM di questa lingua, in quanto il Tatarstan ¢ la prima regione della F.
R. per numero di pubblicazioni in lingua titolare e la diffusione del tataro ¢ mol-
to ampia anche nella sfera delle radio ¢ telecomunicazioni®. In un sondaggio,
svolto nel 1995 da L.K Bajramova fra i giovani tatari, molti informanti dichia-
ravano di ascoltare la radio e di guardare canali televisivi sia in lingua russa che
tatara, nonché di leggere libri e giornali in entrambe le lingue (Gorjaceva 2010:
504). Tuttavia alcuni linguisti tatari piu di recente hanno espresso preoccupa-
zione riguardo al problema del prestigio della loro lingua materna, arrivando a
parlare di ‘nichilismo linguistico giovanile’, intendendo con questa espressione
il rifiuto espresso dai giovani di conoscere a fondo la lingua tatara, ritenuta non
sufficientemente sviluppata e moderna (Ischakova et al. 2002: 18).

Anche fra i giovani altoatesini si manifesta, purtroppo, una certa resistenza
al bilinguismo. Nelle ricerche del progetto Kolipsi, effettuate nell’ambiente stu-
dentesco, emergono dati inquietanti: il 51,8% dei giovani tedeschi ed il 65,2%
di quelli italiani non ascolta mai trasmissioni radiofoniche in L2, il 38,4% dei
tedeschi ed il 54,3% degli italiani non legge libri o giornali in L2 e non utilizza
internet nell’altra lingua il 53,6% dei tedeschi ed il 53,3% degli italiani (Abel
et al. 2012). Gli italiani motivano lo scarso interesse verso 1’apprendimento del
tedesco col fatto che a scuola si insegna il tedesco standard, non il dialetto real-
mente parlato nell’area.

¢ Secondo i dati del censimento del 2010 la popolazione del Tatarstan ammonta

a 3.786.500 abitanti, di cui il 30,2% vive nella capitale, Kazan’. Complessivamente il
94,3% degli abitanti del paese vive nelle citta, mentre solo il 5,7% nelle zone rurali. Cf.
NS online.

7 Cf. TTP online.

8 Per una pit ampia definizione dei domini d’uso della lingua tatara si veda
Ischakova et al. 2002: 14-15.
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Fatta eccezione per ’ambito giuridico-istituzionale, di cui parleremo, in
Alto Adige vige quello che gli specialisti definiscono ‘bilinguismo separativo’
(Dell’ Aquila, [annaccaro 2004: 53), fortemente auspicato dal gruppo tedesco
che lo invoca per evitare 1’assimilazione®. Numerose sono state le iniziative ed
1 progetti messi in atto in seguito all’uscita del Nuovo Statuto di Autonomia
(1972), tuttavia la ‘questione linguistica’ appare ancora oggi non del tutto ri-
solta. Secondo le stime dei ricercatori dell’EURAC, probabilmente solo circa il
10% della popolazione altoatesina (per lo piu si tratta di famiglie miste) ¢ real-
mente bilingue (Forer et al. 2008).

Vediamo ora piu in dettaglio quali misure sono state intraprese di recente
nella politica linguistica e nella pianificazione educativa del Tatarstan e dell’ Al-
to Adige per promuovere il bilinguismo in queste aree.

2. Politica linguistica e pianificazione educativa in Tatarstan e Alto Adige

Dal 1990 inizia in Tatarstan una nuova fase di politica linguistica: nell’a-
gosto del 1992 viene approvata la legge N. 1560-XII “Sulle lingue dei popoli
della Repubblica del Tatarstan” (ZRT online), a tutela delle varie lingue nazio-
nali repubblicane e nel novembre dello stesso anno nella Costituzione della Re-
pubblica viene ribadito il ruolo di ‘lingua di stato’ per le lingue maggioritarie,
il russo e il tataro. Nell’anno successivo in una nuova legge “Sull’istruzione”
(19.10.1993) viene confermato il diritto all’istruzione in tataro ed in russo (Mu-
sina 2011: 11-12) nelle scuole pubbliche dell’infanzia e nelle scuole medie di
livello primario e secondario, come gia enunciato al punto 2 dell’art.10 della
legge del 1992. In seguito a questi provvedimenti I’insegnamento del tataro di-
viene obbligatorio in tutte le scuole e per tutti i discenti.

L’intenzione di garantire non solo pari status giuridico alle due lingue, ma
anche di provvedere all’effettivo innalzamento dell’istruzione in lingua tatara,
che da sempre mostra evidenti criticita nella selezione di un corpo docente qua-
lificato e nell’elaborazione di una didattica specifica orientata al bilinguismo, si
manifesta nella pubblicazione di programmi attuativi speciali. Dal 1999 ad oggi
ne sono stati approvati svariati, [’ultimo riguarda il periodo 2014-2020 (cf. GP
online). Questi sforzi hanno prodotto risultati tangibili nel campo dell’istruzio-
ne, invertendo in Tatarstan una tendenza all’assimilazione linguistica in atto nel
periodo sovietico in tutte le repubbliche della F.R. Si ¢ in parte superato il pre-
giudizio di considerare il tataro non adatto ad essere parlato nei luoghi pubblici,
perché lingua di minor prestigio o ‘esotica’.

®  Certamente ¢ viva fra i tedeschi altoatesini delle generazioni pitt mature la

memoria dei divieti d’uso della lingua materna negli ambiti pubblici e nella scuola, in-
trodotti nel periodo fascista. Il famoso diktat di Anton Zelger, assessore all’istruzione
negli anni *60-’80, “Tanto piu ci separeremo, tanto meglio ci comprenderemo” € spesso
ritenuto ancora valido (Forer ef al. 2008).
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Negli stessi anni anche la language policy federale ha tentato di consolidare
le posizioni della lingua russa. “Nei primi anni 2000 — secondo Musina (2011:
13) — si verifica un rafforzamento del Centro federale rispetto alle regioni nella
preparazione dei quadri politici e finanziari, per garantire una sempre maggiore
verticalita del potere ed il superamento della molteplicita dei regimi giuridico-
legislativi in atto.”'® Non a caso nel gennaio 2002 viene approvata una rettifica
alla legge “Sulle lingue dei popoli della F.R.” che rende obbligatoria la scrittura
in cirillico per tutte le lingue della Federazione, di fatto rendendo vane le misu-
re gia attuate in Tatarstan per ripristinare ’alfabeto latino'!, in linea con le altre
lingue turche della CSI (ad esempio 1’azero).

Questa dinamica conflittuale fra potere centralizzato e autonomie locali
pone un freno all’applicazione reale delle politiche locali a sostegno della lingua
tatara. Negli ultimi anni, con I’approvazione della nuova Legge federale “Sulla
lingua di stato della Federazione Russa” (giugno 2005) e della legge “Sull’i-
struzione” (dicembre 2007), il governo federale ha promosso con forza 1’idea
di unione ed integrazione di tutti i soggetti della federazione, emanando prov-
vedimenti molto incisivi, come 1’esame finale di stato in lingua russa (EGE)'2.
La necessita del suo superamento per 1’accesso agli studi universitari condizio-
na fortemente la scelta della lingua di studio. Lo studente che ha affrontato un
percorso di studio in lingua tatara rischia di non accedere all’universita, dove,
peraltro, I’istruzione in questa lingua ¢ fortemente ridotta.

Gli effettivi limiti del tataro si manifestano anche nei domini amministrati-
vo-istituzionali, in cui non vige un reale bilinguismo. Nella repubblica, secondo
quanto riferisce Zamjatin (2012: 126), “non si ¢ ancora consolidata 1’abitudine
all’uso del tataro nell’ambito legale e nelle pratiche giudiziarie”.

Cio non succede nella SL altoatesina, dove le misure di politica linguistica
intraprese a livello fop-down si sono dimostrate efficaci e quindi italiano e te-
desco convivono, se pur forzatamente, nelle aule dei tribunali e della pubblica
amministrazione. L’ obbligo di mostrare una vera competenza bilingue ¢ di fatto
limitato agli operatori del servizio pubblico, che dal 1961 sono tenuti a presen-
tare una specifica certificazione (il cosiddetto ‘patentino’ del bilinguismo)'® per
ottenere un impiego (Baur et al. 2008: 72). Quando nel 1976 usci il decreto che

10
11

Le traduzioni dal russo qui e di seguito sono mie.

Nel settembre 2001 era in effetti entrata in vigore la legge, approvata dal Parla-
mento del Tatarstan “Sul ripristino dell’alfabeto tataro in base alla grafia latina”, <http://
www.gossov.tatarstan.ru/fs/site_documents_struc/tatar.pdf>.

12 L’esame di stato unificato (Edinyj Gosudarstvennyj Ekzamen — EGE) ¢& Ie-
quivalente del nostro esame di maturita. Cf. Prikaz Ministerstva Obrazovanija RF ot
29.11.2008 N.362: <http://www.rg.ru/2009/01/30/attestacia-dok.html>.

1311 patentino viene introdotto con la legge N. 1165 del 23.10.1961. Da questo
momento la provincia di Bolzano tenta attivamente di promuovere iniziative volte allo
sviluppo diffuso del bilinguismo, tuttavia, soprattutto fra gli italiani, il livello di compe-
tenza in L2 ¢ disarmante: in una ricerca condotta dalla provincia di Bolzano nel 1973,
il 28% degli intervistati dichiara una competenza passiva in tedesco e solo il 6% quella
attiva (Baur ef al. 2008: 73).
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stabiliva 1’applicazione nel pubblico impiego della cosiddetta ‘proporzionale
etnica’, cio¢ di una quota di dipendenti di ogni gruppo etnico proporzionale alla
sua presenza sul territorio, il provvedimento trovo forte resistenza nel gruppo
italofono, tradizionalmente piu refrattario di quello germanofono all’appren-
dimento delle lingue straniere. Anziché promuovere 1’equilibrio e la giustizia
sociale fra le due etnie, sembro pensato per emarginarne una (quella italiana)
rispetto all’altra (/bidem: 161-163). L’apprendimento della L2 ed il bilinguismo
furono nuovamente messi in discussione.

Per entrambe le SL, quindi, il vero banco di prova ¢ costituito a tutt’oggi
dall’istruzione.

In Alto Adige gia il primo Statuto di Autonomia (1948) garantiva a ciascun
gruppo l’istruzione in lingua materna, tuttavia il sistema attuale risale al secondo
Statuto (1972), art.19, che promuove la creazione di due sistemi scolastici sepa-
rati'*. Ad una parita effettiva del carico di studio (in ogni tipo di scuola la L2 ¢
presente per 4 ore a settimana), non corrisponde, tuttavia, un equilibrio nel nume-
ro degli insegnanti madrelingua: nella scuola tedesca gli insegnanti italiani sono
in numero sufficiente, mentre nella scuola italiana quelli tedeschi, gia occupati
in altre discipline curricolari nella scuola tedesca, da sempre scarseggiano. Non
stupisce quindi che nel Barometro linguistico 2004 (Ceccon et al. 2006: 42), uno
studio del ruolo della lingua e dell’identita nella percezione degli abitanti di Bol-
zano, il livello di competenza linguistica degli allievi italiani in L2 sia risultato
significativamente inferiore ed il loro gradimento dell’esperienza di bilinguismo
scolastico sostanzialmente negativo (hanno dato un parere positivo solo il 25,2%
degli italiani contro il 47,3% dei tedeschi). Le ricerche del’EURAC lamentano
che a tutt’oggi solo il 46% degli insegnanti delle scuole italiane hanno il paten-
tino, mentre nelle scuole tedesche si arriva all’86%. Se la scuola tedesca si €
adattata alle nuove condizioni di lavoro, quella italiana continua a proporre 1’in-
segnamento del tedesco L2 come lingua straniera, ignorando in alcuni contesti
I’ambiente bilingue circostante. Il paradosso ¢ che le famiglie italiane piu orien-
tate verso il bilinguismo dei figli i iscrivono nelle scuole tedesche.

In Tatarstan (e in molti altri soggetti della F.R.) da sempre le scuole russe
sono considerate piu prestigiose e formative, sebbene questo giudizio fosse par-
ticolarmente diffuso in epoca sovietica, quando il divario fra scuole nazionali e
scuole russe era maggiore. Oggi in Tatarstan ¢ possibile frequentare scuole col co-
siddetto ‘componente etnoculturale’, cio¢ con I’insegnamento di altre lingue (oltre
al tataro e al russo anche il ciuvascio, il mari, I'udmurto e il mordvino) e delle ri-
spettive culture'®. In seguito all’approvazione della legge del 1992 la presenza del
tataro € cresciuta sensibilmente nella scuola (Ischakova et al. 2002: 22-23): se pri-
ma della fine degli anni ’80 le scuole tatare prevalevano nelle zone rurali (Musina

4" Fa eccezione, in questo quadro, la minoranza ladina che non ha posto veti, anzi

ha da sempre cercato di promuovere e attuare scuole con programmi trilingui congiunti:
italiano, tedesco e ladino (Baur et al. 2008:38).

15 Oggi in tutta la repubblica si contano 47 scuole di lingua e cultura russa, di cui
10 solo a Kazan’ (Musina 2011:20).
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2011: 18), dagli anni *90 la loro presenza & aumentata anche nelle aree urbane. E
stato introdotto il cosiddetto ‘modello paritetico’ (Volkova 2014: 200) con uguale
carico didattico del russo e della lingua nazionale, sono aumentate le possibilita
di acquisire un’istruzione superiore in tataro'®. La scelta della scuola di iscrizione
dei figli ¢ libera, tuttavia di fatto il dubbio si pone per i genitori tatari, perché quelli
russi preferiscono iscrivere i propri figli nelle scuole russe.

3. Conclusioni

Le due SL esaminate presentano elementi di simmetria e asimmetria. Sono
entrambe regioni con apparente bilinguismo sociale, in cui prevalgono due
gruppi linguistici riconosciuti con status paritario da provvedimenti legislativi
e con alti coefficienti demografici e funzionali (DM e KM). In entrambe le aree
la diffusione del bilinguismo ¢ legata ad una polarizzazione demografica areale,
i centri urbani sono maggiormente orientati al mantenimento del bilinguismo,
mentre nelle aree rurali prevalgono il monolinguismo e le tradizioni locali. En-
trambi i gruppi maggioritari (quello tedesco in Alto Adige e quello tataro in
Tatarstan) godono di autonomia legislativa e tutela de jure della propria lingua,
tuttavia nell’applicazione della politica linguistica si manifesta il primo aspetto
di asimmetria: I’Alto Adige ha imposto e realizzato un bilinguismo effettivo
nella sfera giuridico-amministrativa, mentre in Tatarstan non sono state prese
misure cosi efficaci e risolutive. In questa repubblica i recenti provvedimenti
della politica federale centralista costituiscono un freno al reale avanzamento
della lingua tatara nella sfera dell’istruzione (in cui permangono criticita nello
sviluppo di un’offerta formativa di qualita), mentre in Alto Adige la scuola te-
desca ha saputo garantire alti livelli di applicazione dei programmi bilingui al
punto da attirare I’interesse del gruppo italiano. In entrambe le aree sono stati
introdotti programmi di istruzione ‘paritetica’, tuttavia il risultato ¢ un bilingui-
smo ‘separativo’ in Alto Adige, in cui le condizioni storiche hanno fortemente
pregiudicato lo sviluppo di un modello bilingue bilanciato e diffuso, che sia di
stimolo reale anche per le giovani generazioni, ed un bilinguismo ‘parziale’ in
Tatarstan, non esteso a tutti domini sociali ed amministrativi. E evidente come
nelle SL in esame, la storia del paese e la sua politica linguistica possono condi-
zionare fortemente la resa dei provvedimenti legislativi, dimostrando che la SL
¢ governata da parametri non solo strettamente linguistici, ma anche e soprat-
tutto extralinguistici.

16 A Kazan’ su 20 istituti di istruzione universitaria (i cosiddetti Vuzy), 12 offrono

corsi curriculari in lingua tatara (Musina 2011: 5).
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Abstract

Monica Perotto
Problems of Language Policy and Planning in Alto Adige and Tatarstan: Two Sociolin-
guistic Case Studies

The aim of this paper is to compare the two multilingual areas of Alto Adige in Italy
and Tatarstan in the Russian Federation, which apparently show common bilingual fea-
tures, but, according to the typological model of ‘linguistic situation’ (LS), proposed by
M.A. Gorjaceva, present interesting elements of asymmetry.

The analysis of these two case studies is based on such linguistic and extra linguis-
tic parameters as the language repertoires of the population, the demographic and
communicative potential (the number of speakers and communicative functions) of
the languages involved and a possible variation of the LS, due to historical, political and
economic changes in the area.

The apparently common social bilingualism and official status of the titular lan-
guages, guaranteed de jure by local legislation, reveal different possibilities of imple-
menting linguistic autonomy in terms of language policy and planning. The social his-
tory, traditions and prestige of the languages involved can strongly affect relations
between the speakers. In both areas, political and administrative measures were ap-
plied in order to introduce balanced bilingualism in all spheres of public life, but these
efforts have produced a kind of ‘separative’ bilingualism in Alto Adige and partial bilin-
gualism in Tatarstan.






Identificazione fra lingua e nazione. Un’idea solo romantica?

Giovanna Brogi Bercoff

E opinione diffusa, ancorché discussa, che il sorgere dell’identita nazionale
ucraina e la sua identificazione con la lingua letteraria moderna coincida con il
periodo di formazione di quest’ultima, ossia col tardo Settecento, e con 1’inizio
del sentimentalismo e del romanticismo ottocentesco, piti concretamente con la
creazione letteraria di Ivan Kotljarevs’kyj, Je. Hrebinka, P. Hulak-Artemovs’ky;j
e H. Kvitka-Osnov’janenko, e di Taras Sevéenko. L’Enea cosacco di Kotlja-
revs’kyj, nascondendosi dietro il paravento del genere parodico diffuso in tutta
Europa dal Boiardo in poi, contribui a creare una narrazione epica della storia
ucraina di enorme impatto culturale e nazionale, ¢ a consolidare e arricchire
straordinariamente la lingua letteraria moderna. Non scrisse di teoria linguistica,
tuttavia, giocosamente — ma molto seriamente — distingueva le “belle canzoni
cosacche” da quelle “moscovite brutte assai” (Kotljarevs’kyj: 1982 70): egli
cosi accennava ad una scala di valori ‘nazionali’ fondati sulla lingua, in partico-
lare quella del patrimonio poetico popolare. Com’¢ ben noto fu poi la decisione
volontaristica e la genialita poetica di Sev&enko che sanzionod in maniera irre-
versibile I’esistenza della lingua ucraina basata su quella parlata dal suo popolo
come lingua letteraria moderna a tutti gli effetti, con la sua codificazione fon-
data sull’ortografia fonetica, con la polifunzionalita e varieta di stili e registri
universalmente riconosciuti dal socium dei parlanti. Che nei decenni successivi
una serie di ukaz imperiali ne vietasse 1’uso letterario, e che 1’'ucraino fosse poi
sottoposto a infinite pressioni di russificazione in epoca sovietica (e ancora post-
sovietica), € un altro discorso'. Resta il fatto che Sevéenko fu il piu autorevole
(fino alla sacralizzazione!) punto di riferimento non solo per il sorgere della co-
scienza nazionale, ma anche per ’identificazione di quest’ultima con la lingua.

' In realta la continuitd post-sovietica si ¢ manifestata fino al novembre 2013,

allorché lo scoppio del Majdan cambio tutte le carte in tavola: negli anni del governo
di V. Janukovy¢ sempre piu violentemente 1’uso del russo veniva sostenuto dalla legi-
ferazione, dall’introduzione di manuali scolastici riadattati agli schemi russi (e in parte
sovietici), dalla propaganda mediatica, dalla dominanza della stampa in lingua russa
e dei libri russi nelle librerie ucraine, dalla commercializzazione massiccia di musica,
cinema, teatro e televisioni russe. Che in questo vi fosse un chiaro disegno politico ¢
testimoniato dai provvedimenti legislativi imposti da Janukovy¢ negli ultimi due anni
del suo mandato (Moser 2015; Trach 2015).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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Perfettamente conscio di compiere un’operazione di significato storico si-
mile a quello di Dante in Italia, egli non scrisse un ampio trattato sulla lingua
“volgare”, ma dissemino varie osservazioni nella sua opera poetica e prosastica.
Di particolare rilievo ¢ la Peredmova (Prefazione) alla raccolta delle poesie che
egli progettava di stampare nel 1847, ma che non fu mai pubblicata a causa del
suo arresto. In quella Peredmova il poeta osservava con tristezza che tutti i po-
poli — polacchi, cechi, serbi, bulgari, montenegrini, russi — scrivono e stampano
libri nella propria lingua, mentre gli ucraini, pur avendo scritto opere letterarie,
non hanno una letteratura scritta e stampata nella propria “vera” lingua: o se-
guono “le mode moscovite” (Kotljarevs’kyj col suo poema comico), 0 scrivono
in un ucraino artificioso (Osnov’janenko), o dimenticano la lingua dell’infanzia
per travestirsi da signori (Hulak-Artemovs’kyj). Il fenomeno non ¢ solo ucrai-
no — continua il poeta —, molti scrittori si allontanano dalla lingua del proprio
popolo per ‘adeguarsi’ a quella della nazione dominante: cosi fece Walter Scott,
mentre Robert Burns non rinnego la propria lingua scozzese. Anche i cechi non
si sono fatti “tedeschizzare”, continua Sevcenko sull’onda dello ‘slavismo re-
pubblicano’ libertario antecedente al 1848, e Vuk Karadzi¢ si batteva per la lin-
gua del proprio popolo.

Era inevitabile, affrontando questo problema, il confronto con il russo e
con Gogol’, che aveva scelto la stessa via di W. Scott adeguandosi alla lingua
dominante dell’impero. Sevéenko, che due anni prima aveva scritto uno dei
suoi capolavori proprio indirizzandolo a Gogol’, manifesta in quest’occasione
tutta la sua acutezza intellettuale, la modernita della sua coscienza sociale e la
generosita morale. Gogol” ha scelto il russo perche era la lingua nella quale era
cresciuto ed era stato educato, scrive il poeta nella Peredmova. E quindi giusto
(forse quasi normale) che egli sia divenuto un grande scrittore russo: egli era
nato in Ucraina ma non ne conosceva in profondita la lingua. Anche nei con-
fronti di Gogol’, quindi, Sevéenko manifesta una lieve tristezza per la di lui
scelta linguistica, ma esplicitamente pone sia lui che i russi in situazione di pa-
rita nei confronti di ogni altra nazione: “Che loro scrivano alla loro maniera, e
noi alla nostra [...] loro hanno un popolo ¢ una lingua, e noi abbiamo un popolo
e una lingua. E qual’¢ la piu bella, che lo giudichi la gente” (Sevéenko 2003, V:
207-208; Brogi 2015: 90-115). L’intuizione linguistica di Sevéenko ¢& simile a
quella di Robert Burns, anch’egli perfettamente conscio del legame indissolubi-
le fra la sua poesia e la lingua del popolo scozzese, ¢ simile a quella di Karadzi¢
e dei patrioti boemi.

L’identificazione di lingua e nazione espressa da Sev&enko nella succitata
Peredmova ¢ in perfetta armonia con gli ideali romantici e risorgimentali che
percorrevano 1’Europa dal Baltico al Mediterraneo. Lo stesso puo dirsi per I’im-
portanza che ebbe per quegli ideali la memoria del “glorioso” passato, indipen-
dentemente dal fatto che fosse rappresentato dal Medioevo cavalleresco e con-
tadino (per Scott e Burns) o dal cosaccato seicentesco (per Sevéenko e Gogol”).

Sorge la domanda se 1’idea ottocentesca dell’identificazione fra lingua e
nazione sia da considerarsi un’improvvisa novita e di natura totalmente diversa
dalla coscienza identitaria (premoderna o protomoderna) dei secoli precedenti,
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e in quali termini essa potesse venire concettualizzata e formulata nei secoli che
precedettero il romanticismo. Nel caso che a noi qui piu interessa dell’Ucraina,
fra le varie testimonianze che si potrebbero evocare una delle piu interessanti
viene da Ivan Velyckovs’kyj (1650 ca.-1701), un poeta seicentesco che solo in
epoca relativamente recente ha ricevuto la dovuta attenzione.

In una Predmova alle sue poesie (quindi in un testo letterario tipologica-
mente uguale a quello di Sevéenko) Vely¢kovs’kyj formuld alcune considera-
zioni molto simili a quelle del poeta romantico. Vediamo rapidamente chi era
questo poeta.

Dopo la ‘scoperta’ delle poesie da parte di N.I. Petrov, nel 1929 V.N. Pe-
retc riconobbe il vero autore, ossia Ivan Velyckovs’kyj, delle raccolte poetiche
precedentemente attribuite al fratello Lavrentij, e ne sottolineo la rilevanza, pur
non mancando di biasimare 1’'uso delle forme “enigmatiche” e dei mille artifici
fonetici, lessicali e sintattici di cui la poesia barocca si servi in tutte le aree cul-
turali e le lingue dell’Europa seicentesca.

Solo nel 1972, nel periodo in cui alla critica letteraria sovietica fu final-
mente ‘permesso’ di servirsi del termine e della categoria euristica di “barocco”,
vennero stampate le sue opere e precisati molti particolari della sua biografia,
reale e intellettuale. Dalle analisi scrupolose, direi quasi amorevoli, degli emi-
nenti studiosi S. Maslov, V. P. Kolosova e V. Krekoten’, risulto che il ben piu ce-
lebrato mistico Paisij Velyckovskij non era figlio, ma pronipote del nostro Ivan
Vely¢kovs’kyj; che I’anno di nascita di Ivan andava stabilito attorno alla meta
del ’600; che la sua morte avvenne nel 1701, e non nel 1726: questo eliminava
la strana circostanza che manca qualsiasi testimonianza poetica ascrivibile a
Ivan Velyckovs’kyj dopo il 1691, fatto un po’ sorprendente visto che fu allievo
e pupillo di due personalita fra le piu influenti e colte, ma anche le piu ‘produt-
tive’ dell’epoca, Varlaam Jasyns’kyj e Lazar’ Baranovy¢, e che di lui scrisse
con lodi persino il popolare storico Samijlo Velycko. Per la prima volta venne
anche riconosciuta a Ivan Velyckovs’kyj la dignita di vero poeta, e non solo di
“versificatore” (vyrsopisec’) tecnicistico e astruso (Vely¢kovs’kyj 1972: 17-26).

La prima raccolta poetica per la quale Vely¢kovs’kyj € noto porta il titolo di
Lucubratiuncula: in strofe saffiche polacche, il cui fine didascalico e moralistico
¢ scandito da regolari citazioni latine da Ovidio e altri autori non identificati, e
dalla bibbia, il poeta tesse le lodi di Baranovy¢ e fa specifico riferimento alla sua
virtuosistica Lutnia apollinowa, che per Velyckovs’kyj fu certamente modello e
prima fonte d’ispirazione?. Le altre due raccolte, Zegar z poluzegarkom (1690)
e Mleko (1691), ci sono giunte in due manoscritti cuciti in un quaderno assieme
ad altre opere. Il testo ¢ trascritto con generoso uso di inchiostro nero e rosso,
riproducendo esattamente i giuochi di parole, le misure e persino il colore delle
varie lettere in relazione al contenuto: significativo ¢ ad esempio che 1’inizio
delle “ore diurne” dell’orologio poetico sia indicato in cinabro, quello delle “ore

2 Dell’edizione di Lucubratiuncula, fatta probabilmente nella stamperia di

Baranovy¢ a Cernihiv negli anni in cui 1’autore vi lavorava fra 1681 e 1683, & pervenuto
un unico esemplare, cui ¢ stato strappato il frontespizio.
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notturne” in nero (Vely¢kovs’kyj 1972: 174). Le due raccolte sono dedicate a
Varlaam Jasyns’kyj, eletto metropolita di Kiev nel 1690. Le ventiquattro ore
dell’ Orologio e le sue due meta di dodici ore sono intese come i due “pettorali”
benedetti dalla Vergine che aiuteranno il nuovo pastore nelle ore e nei minuti del
suo santo ministero. Le opere poetiche del Latte rappresentano il dono dovuto
dalle pecorelle al proprio pastore. Su tutti domina benevola la sacra protezione
della Vergine Maria, nella migliore tradizione di quel culto mariano che nell’U-
craina seicentesca aveva assunto modalita ed espressioni sempre piu vicine a
quelle della cultura religiosa polacca e cattolica romana.

Nella raccolta Latte, la polisemia barocca permette al poeta di offrire al
lettore un ampio spettro di suggestioni interpretative di quel “Latte che ti ¢ do-
vuto”: la riflessione grammaticale permette di distinguere il “Primitivum” mleko
dal “Derivativum” mlecnyj, la freccia dell’emblema di Jasyns’kyj punta verso
la “via lattea” (mlecnaja doroha), il poeta offre al nuovo metropolita “questo
lavoro dei miei giovani anni di latte” (fuju mlecnuju mlodenceskuju pracu) frut-
to del tempo in cui, “confidando non nella mia indegnita, ma nella grazia della
Madre dell’Eterno non mi vergognai di succhiare il LATTE dai Suoi seni vergi-
nali” (ot sosec deviceskich ssati mLEk0). La dedica si conclude con 3 citazioni:
Sal 118 (119),70; 1Pt 2,2; Acatisto.ikoc 6. In questi pochissimi fogli introduttivi
il poeta condensa una notevole massa di informazioni e mezzi espressivi: una
poesia acrostica, una poesia araldica, una dedica in prosa aulica, una parafrasi
di un verso davidico, un esempio di innografia sacra. Mleko ¢ dunque composto
da due brevi, ma fondamentali scritti in prosa, e da poesie di varia lunghezza,
in forme metriche e figurali diverse: verso echico, vari versi cancrini, leonini,
acrostici, anagrammatici (o programmatici), scherzosi, labirintici, figurali e di
altri tipi. Nei 20 fogli del manoscritto il poeta offre quindi un piccolo compendio
di arte poetica nel piu puro stile concettistico del barocco italiano (o del gongo-
rismo spagnolo) (cf. la FIGUra 1).

Nella sostanza questo “latte poetico” offerto da Velyckovs’kyj al “benefat-
tore” metropolita non si differenzia dalle molte analoghe poesie figurate note in
varie letterature dell’epoca. Non abbiamo notizia di una reale utilita che 1’autore
abbia tratto dalla dedica al “benefattore”: Mleko non pare sia mai stato stam-
pato e il pope della chiesa della Dormizione di Poltava, Ivan Velyckovs’kyj,
non sembra aver avuto altro beneficio se non quello di aver dato origine ad una
“dinastia” di figli e nipoti popi che gli sono succeduti nel Settecento e che nel
pronipote Paisij hanno trovato un glorioso rappresentante del misticismo mona-
stico. E tuttavia all’amorevole cura di un altro pronipote Vely&kovs’kyj, questa
volta un comandante di reggimento dell’ormai imperiale esercito russo di stanza
a Nezin, che si deve la conservazione dell’unico manoscritto (ricevuto in eredita
nel 1741) che ci ha tramandato 1’opera poetica cosi amorevolmente composta
dal primo pope di Poltava.

_ Il primo maestro e protettore di Ivan VelyCkovs’kyj, I’arcivescovo di
Cernihiv Lazar’ Baranovyc¢, scrisse opere poetiche solo in polacco. La sua scel-
ta linguistica era dettata da due fattori essenziali: da una parte sicuramente gli
risultava piu facile creare versi nella lingua della Repubblica polacco-lituana
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in cui Baranovy¢ aveva studiato e che tanti modelli offriva di poesia religio-
sa di altissimo livello; dall’altra, egli intendeva offrire ai fedeli ortodossi delle
preghiere e meditazioni poetiche e delle brevi Vite di santi che fossero prive
di “eresie” latine anche se scritte in polacco, la lingua di massimo prestigio e
diffusione nell’Ucraina degli anni 1660-1700 che pero conteneva i semi “per-
niciosi” dell’eresia cattolica. Dovevano essere molti i fedeli delle terre rutene
che preferivano leggere in polacco, piuttosto che nell’antiquato slavo ecclesia-
stico, se Simeon Polockij aveva tradotto in polacco I’ Acatisto (Marinelli 1995),
e Baranovy¢ stampo due grossi e costosi volumi di circa 300 pagine in polacco!
Mania di grandezza, sicuramente, ma anche pragmatismo di un vescovo che si
preoccupava della buona letteratura non meno che della cura delle anime e della
crociata contro il Turco! Baranovyc¢ non scrisse trattati di poetica e compi le sue
scelte linguistiche in base a principi puramente pragmatici, derivanti dalla sua
educazione e dalle necessita del gregge dei fedeli, oltre che da mire politiche.

In modo ben pit modesto, ma anche consapevole e approfondito opero le
sue scelte linguistiche il nostro pope di Poltava, gia tipografo della stamperia di
Baranovy¢. In Mleko, dopo la dedica al metropolita, egli scrisse una Predmova
do citelnika che sorprende per la chiarezza e la modernita delle sue formulazioni.

Se ¢ ovvio I’intento didattico ed ‘esemplare’ di Mleko, la Predmova ci in-
forma con estrema chiarezza che il pope di Poltava non aspirava ad offrire un
‘manuale’ di poetica simili a quelli che i monaci eruditi del Collegio Mohyliano
come Stefan Javors’kyj e, poco piu tardi, Teofan Prokopovy¢ (e i loro vari suc-
cessori) compilavano in latino per I’educazione degli alunni. Anche quei trattati
latini offrivano descrizioni dell’arte poetica e dei vari modelli di versificazione e
di figure di parole che si potevano impiegare. E evidente perd che Vely¢kovs’kyj
aveva una finalita diversa da quella degli eruditi monaci suoi contemporanei, e
quanto egli ritenesse importante questa finalita ¢ testimoniato dalla lunghezza
stessa della Predmova, che occupa due interi fogli dei 20 di tutto il Latte. Nel
paragrafo iniziale, un lunghissimo periodo costruito seguendo perfettamente la
sintassi del latino, il poeta-teorico spiega di aver osservato che molti popoli, cul-
tori delle scienze, posseggono molte opere non solo di arte oratoria, ma anche
di poesia, che suscitano meraviglia e sono piene di maestria, e sono state scritte
“con grande impegno ed amore da alti ingegni nella lingua connaturata del loro
popolo, ed esse consolano loro stessi [gli scrittori| e acuiscono 1’ingegno dei
loro discendenti”. Nella “nostra patria Piccola Rossia”, continua Velyckovs’kyj,
non si vede alcun esempio di un simile lavoro, quindi, “da buon figlio della mia
patria, spinto dall’ardore per lei, invocando Dio e la Madre di Dio ed i santi,
ho pensato, per quel che permette il mio meschino ingegno, di creare alcuni
componimenti poetici (Stucki) nelle forme piu significative espresse nella lingua
rus’ka”. Ma non le ho tradotte da un’altra lingua, tiene ancora a precisare con
ardore il nostro poeta, dagli altri ho solo preso il modello, “e i modi russkije [ ...]
non si possono esprimere in altre lingue” (Velyckovs’kyj 1972: 70-71)%.

3 Vpaxarouu f, WK MHOTIM HAPOJOBE, 3BJAIIA B HayKax oO(uTyrodie, MHOTO

MAIOT HE THIJIKO OpPaTOPCKHUX, ajle W MOCTUIKUX, UYJHE a MUCTEpPHE, MPHUPOIHBIM HX



Identificazione fra lingua e nazione. Un’idea solo romantica? 247

Quello che spinge il poeta a scrivere ¢ dunque I’amore per la patria e il
desiderio di portare la propria lingua al livello dei popoli cultori delle ‘scienze’
grazie alla creazione poetica meravigliosa e ingegnosa, e grazie alla stampa.

Sul significato del termine otcyzna nelle terre ucraine, bielorusse e litua-
ne del XVI-XVII secolo si € scritto assai. Patria era anzitutto la terra, la casa
e la citta (o villaggio) da cui si proveniva. Poteva essere la regione dominata
da una delle grandi casate magnatizie: gli Ostroski, i Radziwilt, i Sapieha, i
Wisniowiecki, e via dicendo. Patria aveva pero anche un significato piu ampio.
Non si dovra infatti sottovalutare la grande mobilita che caratterizzava la vita di
molti intellettuali, monaci e laici, nel Seicento. Essi lasciavano casa da ragaz-
zini per andare alla Accademia di Ostroh/Ostrog o al Collegio Mohyliano, non
di rado proseguendo poi gli studi nei collegi gesuiti di Vilnius, Poznan, Lviv/
Lwow, Lublin o addirittura Cracovia, o Roma e Parigi. Ritornati in patria pote-
vano passare da un monastero ad un altro con vari incarichi, vivere in varie citta
o regioni, oppure potevano entrare al servizio di casate di vario rango. | viaggi
in Polonia o in Russia duravano anni e creavano una nostalgica visione idealiz-
zata di una patria non piu solo regionale. Con che cosa si identificava dunque la
‘patria’? Certamente per i monaci la patria era innanzitutto quella della chiesa e
della metropolia di Kiev, con tutto il patrimonio culturale e linguistico che essa
comportava. Per i laici la patria era I’esercito cosacco, la Sic, le “centurie” in cui
si prestava servizio, e poi la terra in cui si tornava per sposarsi, per continuare
I’attivita dei padri piccoli proprietari ed assumere varie cariche di starsyna, di
“governo cosacco”. Per gli uni e gli altri, religione ¢ Etmanato non erano pero
concetti separati: anzi, spesso si identificavano. Patria era inoltre la respublica
literarum che nutriva di umanesimo polacco, latino ed europeo i figli ortodossi
delle terre ucraine, biclorusse e lituane: patria multiforme e vastissima che si
esprimeva in latino, in polacco, in ceco, in tedesco, in italiano, in francese, e che
nelle terre rutene si esprimeva in polacco ¢ latino, ma anche nella rus ’ka mova
e nello slavo ecclesiastico rutenizzato.

Tutte queste appartenenze identitarie e linguistiche — derivanti da scuo-
le, regioni ed epoche anche assai diverse — trovavano nell’ultimo trentennio
del Seicento un concreto centro di gravita costituito da due entita istituzionali
estremamente reali e bene organizzate: la metropolia di Kiev e I’Etmanato. Al-
lorché queste due entita trovarono due personalita di qualita eccezionali che le
guidarono nel grande mare dei perigli seicenteschi, sorse il periodo che costitui
la base di ogni futura entita nazionale e statale ucraina, il periodo di Ivan Ma-

A3b1KOM, OT BBICOKHX PA3YMOB COCTABIICHHBIX TPYI0MIO0iH, KOTOPBIMK 1 cAMH cs1 ThIar,
1 TIOTOMKOB CBOMX TOBITBITBI OCTPSIT, S, SIKO UCTHHBIA CHIH Masopocciiickon OTYN3HBI
HallleH, Gorkioun Ha TO cepaieM, wk B Masoit Hamoi Poccin 10 cix 9ac TakoBbiX Hb
OT KOTO THiTIOM BBiZAHBIX HE OMIAIAI0 TPYIOB, 3 TOPIABOCTH MOEH Ky MUJIOH OTUi3Hb,
NpU3BABIIM Oora M OO0XII0 MATKY M [CBATHIX], yMBiCIUIIEM, W€ 3MOXKHOCTb IO/IOTO
[noBirb]my Mo€ro mosBossiia, Hb3KoTOphIE 3HAYHbBHNIBIE IITYKH MOECTHIKIE PYCKAM
A3bIKOM BbIPA3UTH, HE 3 SIKOT'O A3bIKA HA PYCKiii OHBIE IEPEBO/IAYH, AJI€ BIACHOKO MPALIEIO
MO€10 HOBO Ha TMOI00CHCTBO THOPOHBIX |apk.163B.| cocraBisitoun, a HbkoTOpbIe 1 1hie
pycckie criocoObl BIHAWAYIOYH, KOTOPBIE U MHILBIM sI3biKOM anb s MOTYT BbipasuTy.
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zepa e di Varlaam Jasyns’kyj. E ben nota la fioritura letteraria, artistica e civile
di questo trentennio. Costante rimase tuttavia fino al 1709 (la data-simbolo del-
la caduta di Mazepa) I’uso del polacco e del latino, oltre a quello della prosta
mova e dello slavo ecclesiastico.

Ivan Velyckovs’kyj fu fedele figlio della sua epoca, erudito in latino e in
polacco, e certamente sapeva di slavo ecclesiastico. Invece di scegliere una
delle lingue “cosmopolite”, come proprio fra 1660 ¢ 1708 fecero Javors’kyj,
Pylyp Orlyk, Jan Ornovs’kyj o altri esimi letterati, ¢ prima di loro Baranovyc¢
col polacco o Simeon Polockij con lo slavo ecclesiastico “moscovitizzato”,
Velyckovs’kyj volle fare della lingua “naturale” (pryrodnyyj) il mezzo espressi-
vo del popolo della sua patria, la “nostra Piccola Rossia”. Vissuto fra la regione
settentrionale di Cernihiv e quella centrale di Poltava, egli faceva parte della
hetmanscyna che aveva nel Collegio Mohyliano e nella metropolia di Kiev la
patria spirituale e intellettuale, nell’etmano la guida politica e civile. E questo
il significato che si deve dare al nome di “Mala Rossia” col quale il poeta chia-
ma la patria. Com’é noto il termine ¢ di origine ecclesiastica greca, indicava la
metropolia di Kiev e di tutta la Rus’ fin dall’XI secolo. Non c¢’¢ dubbio che nel
Seicento il termine avesse mantenuto il suo specifico significato di metropolia
di Kiev, rimasta sotto la giurisdizione del patriarca di Costantinopoli fino al
1686, all’epoca di Mazepa formalmente dipendente dal patriarca di Mosca, ma
garantita dall’autorita dell’etmano e di Jasyns’kyj per la sua larga autonomia,
con buona pace delle autorita ecclesiastiche di Mosca che facevano di tutto per
distruggere quell’autonomia. Ci volle la testarda violenza di Pietro per piegare
la chiesa di Kiev dopo la morte di Jasyns’kyj e la disfatta dell’etmano.

La difesa della dignita della rus ’ka mova, la lingua vulgaris dell’Etmanato,
non era fatto del tutto nuovo all’epoca di Vely¢kovs’kyj. Si trovano degli accen-
ni gia all’inizio del Seicento: bastera pensare alla ben nota orazione funebre per
I’etmano Petro Sahajdacnyj, morto nel 1622 dopo la battaglia di Chotyn/Cho-
cim al servizio del re di Polonia.

Non mi risulta pero che prima di Velyckovs’kyj sia mai stata espressa con
tanta chiarezza I’idea dell’identificazione fra lingua e nazione (o ‘popolo’ se si
preferisce!), e della necessita di creare in quella “nostra lingua” della poesia de-
gna di essere considerata pari a quella degli altri popoli.

Vely¢kovs’kyj e Sevéenko vissero in epoche diverse e in situazioni socia-
li e linguistiche diverse. Nel Seicento il plurilinguismo dominava ancora nel-
la letteratura ucraina e non esisteva una lingua letteraria ‘nazionale’ nel senso
moderno. I due poeti, tuttavia, sono uniti dal desiderio di scrivere nella propria
lingua “naturale” (pryrodnyj) opere di livello pari a quelle degli altri popoli e
che fossero stampate. Per ambedue 1’idea di patria andava oltre la parlata e la
cultura regionale, implicava i valori fondanti della religione, della lingua, di una
formazione politica unificante, ossia quell’etmanato cosacco che divenne il ful-
cro della memoria storica di Sevéenko e del romanticismo ucraino.

Fondamentale ¢ un altro fattore unificante: 1’appartenenza sociale. Nato da
famiglia di ceto non precisato, ma certamente non nobiliare, divenuto semplice
pope e non monaco, per cultura e funzione legato al popolo dalla predicazione
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e dalla cura delle anime, Velyckovs’kyj rinuncio all’uso del polacco o del latino
e volle creare la dignitas linguistica e letteraria della patria che parlava in lin-
gua rus ’ka. 11 servo della gleba affrancato, Taras Sevéenko, ignoro le violente
critiche dell’establishment culturale che lo invitava ad usare il russo e scardino
1 principi imperiali che relegavano I’ucraino a lingua dialettale ‘inferiore’ atta
solo ai generi ‘bassi’ e locali, per farne la lingua della nazione moderna, lette-
raria e stampata. Ambedue capaci di scrivere in varie lingue, Velyckovs’kyj e
Sevcenko scelsero con un atto cosciente e volontaristico di rinunciare alle lingue
delle elites intellettuali e sociali per creare nel proprio volgare delle opere degne
di stare alla pari di quelle degli scrittori polacchi e latini, di quelle degli scrittori
delle nazioni europee. E non € un caso che Velyckovs’kyj abbia scelto di cre-
are in rus 'ka mova opere modellate su Ovidio, Marziale ¢ Owen, e Sev¢enko
abbia guardato a Dante, Shakespeare, Mickiewicz, Scott, Puskin e Lermontov,
scegliendo pero la via di R. Burns, anche lui di origine non nobile, figlio del suo
popolo scozzese, fedele alle sue tradizioni poetiche. Pur con tutte le differenze
che qui sarebbe lungo elencare, i due poeti ucraini guardarono ai grandi modelli
europei per creare la lingua e la letteratura della propria nazione: un sorprenden-
te e forte legame, culturale e sociale, unisce il poeta barocco a quello romantico.
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Abstract

Giovanna Brogi Bercoff
Identification of Language and Nation in Early Modern Ukraine?

Ukrainian Baroque writers only rarely express the reasons for their linguistic choic-
es or give a definition of the language they use except for affirming the sacrality and
dignity of Church Slavonic. It is generally assumed that only in the 19™ century did po-
ets not only write in the modern Ukrainian language, but also consciously indicate their
desire to create a literature written and printed in the “vulgar tongue” spoken by the
people. As is well known, in his Peredmova to the non-published collection of poems of
1847, Taras Sevéenko praised the linguistic choice of R. Burns, while expressing his sor-
row for W. Scott’s preference for writing in the English language of the British Empire.
Also in the 17" century, however, we may find similar instances in the Predmova to the
poetic work Mleko by Ivan Velyckovs’kyj. In words not completely different from what
Sevéenko wrote in 1847, Vely¢kovs’kyj expresses the hope that poets would endow the
“Rusian people” with works written and published in their own tongue, so that their
“fatherland” may have a language and a literature as other European peoples have. So-
cial reasons may have played a considerable role in the choice of language and identity
of both the poets mentioned, who came from non noble families, strongly connected
with the people. Indeed, Velyckovs’kyj had studied with Baranovy¢, but did not become
a monk: he was a priest and remained connected with the people through his ministry
and through preaching.



Cucina russa e lessico italiano. Il caso di ‘Insalata russa’

Giovanna Siedina

Questo articolo prende le mosse dalla constatazione di come il lessico culi-
nario serva spesso da fonte per la costruzione di metafore che riguardano mol-
teplici sfere concettuali della vita dell’uomo e della societa. E questo un filone
di ricerca attivo negli ultimi anni in particolar modo nella linguistica cognitiva
russa'. Questo saggio costituisce un breve excursus sui principali significati e su
alcuni ambiti di uso della locuzione ‘insalata russa’ in italiano. La mia curiosi-
ta verso questa locuzione ¢ nata dal constatare il suo uso metaforico in diversi
contesti, che spaziano dalla lingua quotidiana, alla letteratura, al cinema. Questo
saggio ¢ pertanto strutturato seguendo gli ambiti della mia indagine: in primis
viene analizzato 1’uso di questa locuzione nella sfera culinaria per definire una
pietanza dai molti e svariati ingredienti e la cui ricetta ha subito numerose va-
riazioni nel tempo; segue una analisi dell’uso figurato di ‘insalata russa’ come
titolo di tre antologie e di un film. Infine, nell’ultima parte quello che ¢ stato os-
servato nei suddetti ambiti viene confrontato con i dati dei corpora dell’italiano
scritto COris e COdis e di diversi corpora della lingua russa.

Com’¢ noto?, nella cucina russa tradizionale non esisteva un piatto con il
nome russkij salat. Quella che generalmente viene considerata I’insalata tipica-
mente russa e che quindi verrebbe in mente ad un russo qualora gli si chiedesse
qual ¢ la russkij salat ¢ tutt’altra insalata da quella che in Italia ¢ generalmente
conosciuta come ‘insalata russa’. Infatti, I’insalata russa per eccellenza per i
russi € quella che va sotto il nome di vinegret (dal francese vinaigrette): ci sono
tre varianti di essa: classica, con carne, con pesce; quello che le accomuna ¢ la
presenza delle barbabietole (cf. Possamai 2013: 44-47).

Per quanto riguarda la cucina russa, la pietanza piu vicina a quella che
noi chiamiamo ‘insalata russa’, in russo ¢ I’insalata Oliviér (in russo ‘camar

' Vedi in particolare gli studi di Jurina 2015a e 2015b.

2 Cf. Iintervista con il cuoco russo Jurij Priemskij sul giornale Kommersant del
25-12-2009, alla pagina web <http://www.kommersant.ru/doc/1298656> (ultimo acces-
so: 28.07.2016). Vedi anche I’interessante sito <http://kulinarial 914.ru> intitolato Re-
cepty bljud russkoj kuchni vo vremena Rossijskoj Imperii, in particolare le ricette delle
insalate (<http://kulinarial914.ru/publ/17>; ultimo accesso: 28.07.2016), e anche le ri-
cette di insalate al sito: <http://www.russiakitchen.ru/category/salaty> (ultimo accesso:
28.07.2016).

Mosty mostite. Studi in onore di Marcello Garzaniti, a cura di Alberto Alberti, Maria Chiara Ferro,
Francesca Romoli, ISBN 978-88-6453-457-2 (online), ISBN 978-88-6453-456-5 (print), CC BY 4.0,
2016 Firenze University Press
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Onusbe’, salat Oliv’e). Secondo la tradizione, la ricetta di questa insalata, che
noi chiamiamo russa, sarebbe stata opera di un famoso cuoco francese di nome
Lucien Oliviér, proprietario del ristorante Ermitaz (Hermitage) che si trovava
sulla piazza Trubnaja a Mosca nella seconda meta del XIX secolo (sembra intor-
no al 1860). La ricetta originale sarebbe andata perduta, e oggi ne esistono molte
varianti: alcune di esse sono sorte nel periodo sovietico, durante il quale spesso
era impossibile o estremamente difficile procurarsi una serie di ingredienti, e
questo fatto ha portato ad una sua semplificazione. Possamai (2013: 40) indica
la seguente ricetta come quella forse piu vicina all’originale. Questi i suoi ingre-
dienti per 6 persone: “700 g di petti di pollo lessati, 150 g di cetrioli in salamoia,
500 g di patate novelle lessate e sbucciate, 3 uova sode, 170 g di maionese, 0,8
dl di smetana, 2 cucchiai di capperi, aneto fresco tritato, 6 olive verdi, 1 grosso
pomodoro, 1 piccolo cespo di insalata verde, 10 g di sale, 1 presa di pepe bian-
co”. Altri cuochi indicano che la versione prerivoluzionaria dell’insalata Oliviér
includeva due francolini (uccelli dalla carne simile a quella del fagiano, oggi
estinti in Europa), la lingua di vitello, un quarto di libbra di caviale pressato,
mezza libbra di foglie di insalata fresca, 25 gamberetti, mezzo barattolo di or-
taggi sott’aceto, due cetrioli freschi, un quarto di libbra di capperi e cinque uova
sode. La salsa per I’insalata era fatta con due tuorli di uovo e una libbra di olio
di oliva di qualita superiore con aceto francese di vino®.

In seguito gli ingredienti originali, per la loro crescente irreperibilita, sono
stati man mano sostituiti: la carne di francolino con il petto di pollo e in epoca
sovietica con il piu economico salame, la salsa originale provansal’ (fatta di
rosso d’uovo, olio di oliva, sale, pepe, aceto di vino o di mele, un po’ di senape)
in epoca sovietica ¢ stata sostituita dalla piu economica smetana (fatta di ma-
scarpone, panna da montare e succo di limone), i capperi e i gamberetti sono
scomparsi come anche ’aceto francese di vino.

C’¢ inoltre una grande varieta di versioni di questo piatto: ad esempio, in-
vece del pollo si puo usare la lingua di vitello, o ancora si possono aggiungere
i piselli, il caviale rosso, la mela verde o le carote; alcuni aggiungono anche il
peperoncino e perfino ’aglio.

C’¢ poi un’altra ricetta di insalata russa, a base di pesce con merluzzo,
nasello, luccio, gamberetti. Alcuni dicono che questa fosse la variante iniziale,
che conteneva anche le ostriche, e che da essa poi sia stata creata la variante a
base di carne per renderla accessibile a tutti. Anche in questo caso, ¢ possibile
una grande varieta di realizzazioni, aggiungendo o togliendo alcuni ingredien-
ti. Quello che unisce tutte le numerose varianti dell’insalata Oliviér ¢ la salsa
provansal’, che serve a tenere uniti gli ingredienti. In sintesi, si potrebbe quasi
affermare che ¢’¢ un’insalata russa per ogni gusto.

Pertanto, fin dal suo ‘inizio’, la locuzione ‘insalata russa’ ¢ associata ad una
grande varieta ed eterogeneita dei suoi componenti.

Questa caratteristica gia negli anni Trenta viene registrata in Italia. Infatti,
come riporta Annalisa Spinello nel suo libro Le parole in cucina, la grande va-

3 Cf Dintervista citata alla nota 2.
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Figura 1.
G.O. Gallo, Insalata russa, Bologna 1925
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rieta di ingredienti viene rimarcata nel Dizionario di esotismi di Antonio Jacopo
del 1939, che alla voce ‘insalata russa’ riporta la seguente definizione: ‘“Vivanda
fredda dai molti ingredienti accozzati in una pasta densa e piccante: pesce, maio-
nese, patate, carote, piselli, peperone etc. Noi, pur continuando a mangiar di que-
sta acidula mischianza, potremmo pero smettere di chiamarla insalata russa per
chiamarla invece insalata composta, o insalata densa o insalata tricolore (dai tre
colori in essa prevalenti), come gia proponemmo noi stessi sui giornali, € come ha
stabilito il Direttorio competente. Non sara forse inutile notare che in Russia I’in-
salata russa passa per una insalata italiana, e anche in Germania e forse altrove™.

Nonostante I’opinione del lessicografo degli anni Trenta, 1’insalata russa in
Italia continua a essere chiamata tale. Non solo. Proprio la grande diversifica-
zione ed eterogeneita degli ingredienti e le notevoli possibilita della loro varia-
zione e combinazione hanno fatto si che la locuzione ‘insalata russa’ sia uscita
dalla sfera propriamente culinaria per passare a significare metaforicamente una
notevole mescolanza, o accozzaglia di cose ed elementi eterogenei, che poco o
nulla hanno in comune.

Proprio questo significato ¢ riflesso nei titoli di tre antologie di racconti uscite
in Ttalia in tempi diversi’. Due di queste sono di epoca fascista e hanno un valore
prettamente ‘documentario’, si potrebbe dire. La prima antologia ¢ del 1925 e con-
tiene una raccolta di racconti di Giannino Omero Gallo (vedi FIGURA 1)%, senza tut-
tavia alcuna introduzione o prefazione. I racconti, che comprendono storie di pas-
sioni,