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PREMESSA

A distanza di cinque anni dal vol. XVI dei Papiri della Societa Italiana, uscito
nel luglio del 2013, ho il piacere di presentare ora questo vol. XVIL

In questo intervallo di tempo sono comparsi, sempre per la Firenze
University Press, altri sei titoli della serie delle “Edizioni dell'Istituto
Papirologico «G. Vitelli»": gli Atti del Convegno del giugno 2012 sui papiri di
Eschilo e di Sofocle (2013), il volume in onore di Revel Coles (2015), le
Comunicazioni 12 (2015), il libro di Marco Stroppa sui bandi liturgici dello
stratego (2017) e i due volumi Antinoupolis IT (2014) e Antinoupolis III (2017).

Questo volume XVII dei Papiri della Societa Italiana comprende I'edizione di
62 testi, tutti conservati su papiri dell'Istituto «Vitelli», dei quali 21 sono
letterari o paraletterari (1654 - 1674), e 41 documentari (1675 - 1715). Nei
documentari, analogamente a quanto & stato fatto nel vol. XVI, il primo
gruppo (otto testi, 1675 - 1682) & di provenienza ermopolitana, in particolare
dagli scavi del 1903 nel kém Kéasstim. Gli ultimi due, 1714 e 1715, da Tebtynis,
sono testi demotico-greci.

Tra i testi letterari, ne compaiono molti che sono in tutto o in parte gia
noti, e anche fra i documentari ve ne sono due gia pubblicati in precedenza:
queste riedizioni sono state ritenute opportune, al fine di dare una
collocazione e sistemazione definitiva nella serie dei PSI a testi editi
sparsamente (1655, 1656, 1663, 1664, 1666, 1683, 1713), oppure perché al testo
gia edito si & aggiunto un nuovo frammento (1657, 1659) o comunque nuove
letture hanno comportato una visione nuova del pezzo (1658).

Vorrei segnalare a parte il 1674, che costituisce un implemento
d’importanza determinante per P.Fouad inv. 267A, un foglio di codice
astrologico e astronomico che era stato recentemente pubblicato da Jean-Luc
Fournet e Anne Tihon.

Spero che la comunita scientifica possa apprezzare il lavoro di tutti coloro
che — papirologi giovani e meno giovani, dall'ltalia e dall’estero — hanno
fornito l'edizione dei singoli testi, e soprattutto possa esser grata, come lo
sono io, alla fatica dei tre valorosi (Francesca Maltomini, Simona Russo e
Marco Stroppa), che con generosita estrema si sono sobbarcati il compito di
curare la costituzione e 'assetto definitivo del volume.

Una parola di gratitudine, infine, anche per tutti quegli amici e colleghi
che in vario modo, con suggerimenti e osservazioni (penso in particolare a
Gabriella Messeri e Fabian Reiter), hanno supportato questo lavoro.

G.B.
Firenze, 5 maggio 2018

Francesca Maltomini, Simona Russo, Marco Stroppa (a cura di), Papiri della Societa Italiana. Volume diciassettesimo
(PSI XVII), ISBN 978-88-6453-755-9 (print) ISBN 978-88-6453-756-6 (online),
CCBY-NC-ND 4.0 IT, 2017 Firenze University Press
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ABBREVIAZIONI BIBLIOGRAFICHE

Si avverte che le collezioni di papiri, i corpora e le collane papirologiche seguono le
abbreviazioni registrate in http://papyri.info/docs/checklist. Per le sigle di riviste, lessici e
repertori onomastici, grammatiche, raccolte e studi di paleografia, manuali si rimanda a
http:/ /library.duke.edu/rubenstein/scriptorium/ papyrus/ texts/ clist_papyri.html.

Per i riferimenti bibliografici citati pitt di una volta, si sono usate le seguenti abbreviazioni:

Alessandri, Vendite fiscali = S. Alessandri, Le vendite fiscali nell’Egitto Romano, I-11I, Bari
2005-2017

Alonso, One en pistei = J.L. Alonso, One en pistei. Guarantee Sales, and Title-Transfer
Security in the Papyri, Symposion 2015, Wien 2016, pp. 121-192

Andorlini, Trattato = 1. Andorlini, Trattato di medicina su papiro, Firenze 1995

Antinoe cent’anni dopo = L. Del Francia Barocas (ed.), Antinoe cent’anni dopo. Catalogo
della mostra, Firenze Palazzo Medici Riccardi, 10 luglio — 1° novembre 1998, Firenze 1998

Arend, Scenen = W. Arend, Die typischen Scenen bei Homer, Berlin 1933

Bagnall, Currency = R.S. Bagnall, Currency and Inflation in Fourth Century Egypt, Atlanta
1985 (BASP Suppl. 5)

Bagnall - Worp, CSBE? = R.S. Bagnall - K.A. Worp, Chronological Systems of Byzantine
Egypt, Leiden - Boston 2004

Bastianini, Codice dell’lliade = G. Bastianini, Un codice dell’lliade da Antinoe: PSI XIII
1298, in G. Bastianini - A. Casanova (edd.), I papiri omerici. Atti del convegno interna-
zionale di studi. Firenze, 9-10 giugno 2011, Firenze 2012 (Stud.Test.Pap. N.S. 14)

van Beek, Kronion = B. van Beek, Kronion Son of Apion, Head of the Grapheion of Tebtynis,
in W. Clarysse - K. Vandorpe - H. Verreth (edd.), Graeco-Roman Archives from the
Fayum, Leuven 2015 (Coll.Hellen.-KVAB 6), pp. 215-221

Berger, Wohnungsmiete = A. Berger, Wohnungsmiete und Verwandtes in den griko-
dagyptischen Papyri, Zeitschrift fiir vergleichende Rechtswiss. 29 (1913), pp. 321-415

Biscardi, Diritto = A. Biscardi, Diritto greco antico, Varese 1982

Bolling, Interpolation = G.M. Bolling, The External Evidence for Interpolation in Homer,
Oxford 1925

Bonneau, Régime = D. Bonneau, Le régime administratif de I'eau du Nil dans I'Eqypte
grecque, romaine et byzantine, Leiden 1993 (Probleme der Agyptologie 8)

Bowman, Aurelius Horion = AK. Bowman, Aurelius Horion and the Calpurnii: Elite
Families in Third Century Oxyrhynchus, in T. Gagos - R.S. Bagnall (edd.), Essays and
Texts in Honor of ]. David Thomas, Oakville 2001 (Am.Stud.Pap. 42), pp. 11-17

Bureth, Titulatures = P. Bureth, Les titulatures impériales dans les papyrus, les ostraca et les
inscriptions d’Egypte (39 a.C. - 284 p.C.), Bruxelles 1964 (Pap.Brux. II)

Cavallo, Conservazione = G. Cavallo, Conservazione e perdita dei testi greci: fattori materiali,
sociali, culturali, in A. Giardina (ed.), Societa romana e impero tardoantico, IV.
Tradizione dei classici, trasformazioni della cultura, Roma - Bari 1986
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Cavallo, P.Berol. 11532 = G. Cavallo, La scrittura del P.Berol. 11532: contributo allo studio
dello stile di cancelleria nei papiri greci di eta romana, Aegyptus 45 (1965), pp. 216-249 =
Id., Il calamo e il papiro, Firenze 2005 (Pap.Flor. XXXVI), pp. 17-42

Chantraine, Gramm. hom. = P. Chantraine, Grammaire homérique, Paris 1942

Ciampi, Kimdn = A. Ciampi, I kimdn di Ossirinco: Abu Teir e Ali el-Gammdn, in
ComunicazioniVitelli 8 (2009), pp. 123-154

Clarysse, Determinatives = W. Clarysse, Determinatives in Greek Loan-Words and Proper
Names, in S.P. Vleeming (ed.), Aspects of Demotic Orthography. Acts of an International
Colloquium Held in Trier, 8 November 2010, Leuven 2013 (Stud.Dem. 11), pp. 9-33

Daniel, Orientation = R-W. Daniel, Architectural Orientation in the Papyri, Paderborn
2010 (Pap.Col. XXXIV)

Daris, Lessico latino = S. Daris, Il lessico latino nel greco d’Egitto, Barcelona 1991

Del Corso, Stile severo = L. Del Corso, Lo stile severo nei P.Oxy.: una lista, Aegyptus 86
(2006), pp. 81-106

Delia, Citizenship = D. Delia, Alexandrian Citizenship during the Roman Principate,
Atlanta 1991 (American Classical Studies 23)

Denniston, Greek Particles = ].D. Denniston, The Greek Particles, London 20022

Depauw, Autograph Confirmation = M. Depauw, Autograph Confirmation in Demotic
Private Contracts, CE 78 (2003), pp. 66-111

Di Cerbo, Neue demotische Texte = Ch. Di Cerbo, Neue demotische Texte aus Tebtynis.
Uberblick zu den demotischen Papyri der italienisch/franzdsischen Ausgrabung in
Tebtynis aus den Jahren 1997-2000, in P.Zauzich, pp. 109-119

Drew-Bear, Nome Hermopolite = M. Drew-Bear, Le Nome Hermopolite. Toponymes et sites,
Missoula 1979 (Am.Stud.Pap. 21)

Felber, Augustus = H. Felber, Augustus Zevg éevbépiog im Demotischen und die
Etymologie von pmze, Gottinger Miszellen 123 (1991), pp. 27-36

Fikhman, Coloni adscripticii = 1.F. Fikhman, Coloni adscripticii — évardypagpor yewpyoi in
den Papyri, in Wirtschaft und Gesellschaft im spéitantiken Agypten. Kleine Schriften
Itzhak F. Fikhman, Stuttgart 2006 (Historia Einzelschriften 192)

Gallazzi - Kramer, Ephebenurkunden = C. Gallazzi - B. Kramer, Alexandrinische
Ephebenurkunden aus dem Konvolut des Artemidorpapyrus, APF 60 (2014), pp. 117-153

Geus - Zimmermann, Punica = K. Geus - K. Zimmermann (edd.), Punica — Libyca —
Ptolemaica. Festschrift fiir Werner Huf3, Leuven 2001 (OLA 104)

Ginouves, Balaneutike = R. Ginouves, Balaneutike. Recherches sur le bain dans 'antiquité
grecque, Paris 1962 (Bibliotheque des écoles francaises d’ Athénes et de Rome 200)
Grenier, Titulatures = J.-C. Grenier, Les titulatures des empereurs romains dans les

documents en langue égyptienne, Bruxelles 1989 (Pap.Brux. XXII)

Hagedorn, Bemerkungen = D. Hagedorn, Bemerkungen zu Urkunden, AnPap 27 (2016),
pp- 95-106

Hagedorn, Speicherquittungen = D. Hagedorn, Die Speicherquittungen vom P.Cair. Preis.
29: Eine Neuedition, ZPE 166 (2008), pp. 171-178

Harrison, Law of Athens = A.R.W. Harrison, The Law of Athens. Procedure, Oxford 1971



Abbreviazioni bibliografiche XV

Haslam, Apollonius Sophista = M.W. Haslam, The Homeric Lexicon of Apollonius Sophista,
CPh 89 (1994): 1. Composition and Constituents, pp. 1-45; IL. Identity and
Transmission, pp. 107-119

Hickey, Tebtunis = T. Hickey, Tebtunis on the Arno (and Beyond): Two Archives, in G.
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1654. NT, ACTA APOSTOLORUM 7, 54-55; 57-58

inv. 1971 Tav. 1
Ossirinco? cm 2,8 x4,3 VP

Questo frammento di un foglio di codice papiraceo conserva il margine
superiore per cm 1,5 ed & rotto sugli altri tre lati. Nonostante 'esiguita dei
resti, & possibile riconoscervi il cap. 7 degli Atti degli Apostoli e vedere nella
scrittura una forma canonizzata di maiuscola biblica collocabile nel V?.

11 contenuto e il tipo di scrittura, oltre ad alcuni dettagli minori (cfr. infra e
comm. al r. 2 del verso), portano a ritenere assai probabile che il frammento
appartenga allo stesso codice di P.Oxy. LXXIV 4968, Acta Apostolorum 10-12,
15-17 (P 127). Quest’ultimo testimone presenta due colonne per pagina ed &
databile al VP; proviene (forse) da Ossirinco, cfr. P.Oxy. LXXIV, p. 1
«miscellaneous material only partly from Oxyrhynchus» (non & detto se &
nota la provenienza del rimanente materiale della scatola in cui erano
conservati i frammenti). Purtroppo non ci sono notizie sulla provenienza del
frammento fiorentino.

In 1654 il lato transfibrale (|, recto codicologico) riporta le lettere iniziali di
4 righi della col. II di una pagina; il lato perfibrale (—, verso codicologico),
riporta le lettere finali di 4 righi (pitt minime tracce di un quinto) della col. I
della pagina successiva.

Si pud ipotizzare un rigo ‘standard’ di 10 lettere. Il testo tradito, compreso
fra tov (verosimilmente le ultime lettere del r. 4 recto, ora in lacuna) e opo6 (le
prime lettere del verso) occupava con tutta probabilita 18 righi, da integrare
sotto i 4 righi del testo del recto; cid produce una colonna di 22 righi, una
misura abbastanza coerente con i dati del P.Oxy. (cfr. tab. p. 5), che ha fra i 20
e i 25 righi per colonna. La ricostruzione della colonna di 1654 &, comunque,
ipotetica perché questo testimone, come dimostra il P.Oxy. presentava
notevoli oscillazioni rispetto al testo canonico; cfr. la dettagliata analisi in G.
Gaébel, The Text of P 127 (P.Oxy. 4968) and Its Relationship with the Text of Codex
Bezae, Novum Testamentum 53 (2011), pp. 107-152.

Solo qualche indicazione approssimativa pud essere fornita sulla quantita
di testo perduta tra la fine di 1654 (7, 58) e I'inizio di P.Oxy. LXXIV 4968 (10,
32): secondo la ricostruzione codicologica del manufatto (cfr. P.Oxy., pp. 2-3),
1654 potrebbe collocarsi allincirca una decina di fogli prima della sezione
ossirinchita.
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Altri due papiri conservano questi passi degli Atti degli Apostoli:
P.ChesterBeatty I (B 45) del III* e P.Bodmer XVII (B 74) del VIIP.

Il testo degli Acta Apostolorum 7, 54-59 (ed. Nestle-Aland, 2012%) & il
seguente:
2 / \ ~ 7’ ~ 7’ R ~ N Y \ 2 / 2 9
Axovovtec 3¢ TodTa dlempiovto Talc Kapdloe avtdv Kol EBpuyov Tovc 0d0VTOC T
avtdv. dmdpyov 8¢ TAipnc mvedpatoc dylov drevicac gic tOv odpavov gidev dd6Eav
000 kol ‘Incodv Ectdro &k de&1dv 10D B0, kal ginev, T60D Bewpd TOVC 0VPAVOLC
dmvorypévouc kai tOvV vidv 10D AvBpdTov &k Se&idv Ectdto ToD Be0D. kpdEavtec 8¢
@OV peydn covécyxov t0 @Ta adTdv, Kol dpuncov opodvpadov &n’ adtdv, kol
9 / v ~ / bl / \ 4 4 b / At ’ 9 ~
EkParoviec EEm thc molewc EAMBoPOAOVY. KOl Ol papTLpeC AnéDevTo Ta ILATIO CVTAV
nopa tode TOdac veaviov kalovpuévov Cadrov.

recto |
col. II
(margine cm 1,5)
€M AVTO[V TANpPNC 55
de m[apyov
3 VL a[ylo ote-
vica[c €1c Tov
verso —
col. T
(margine cm 1,5)
opoBOJvpado[v
€T A ]TOV K- 58
3 BaAov]tec de
€€ ™]c mole-
oc embo]Blollovv
recto

1. Ai rr. 1-2, dopo én’ avtdv, il testo del papiro differiva dal testo tradito. Il
paragrafo 55 comincia con drdpyov 8¢ mAipnc, mentre al r. 2 si legge, pressoché con
certezza, 8¢ vn[dpywv; la presenza di 8¢ indica che una parola era presente alla fine del
r. 1 in prima posizione nella frase. La ricostruzione proposta a testo sembra quella
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migliore in linea con la lunghezza dei righi: si tratta tuttavia di una variante
inattestata.

Una variante Ctépavoc 8¢ vmdpyxev mAnpnc & presente solo nei codici in minuscola
323 e 424 (di mano di un correttore), che proseguono con mictewc kol prima di
nvevpatoc; 614 ha Ctépavoc 8¢ dmdpywv mAipnc mvedpatoc. Tale testo, tuttavia, non &
ricostruibile nel papiro, perché i righi 1 e 2 sarebbero troppo lunghi (15 lettere
ciascuno): nelle 8 pagine del P.Oxy. il numero di lettere per rigo oscilla fra 9 e 13, con
una media di 11 o 12; solo per la col. II della pagina 3a & indicata una media di 14
lettere, che tuttavia risulta sulla base di 5 righi soltanto, ampiamente ricostruiti (le
lettere conservate dal papiro sono 9).

2.Di 7 si vede l'asta verticale di sinistra: il tratto orizzontale & completamente
abraso.

3.7vu g : il tratto orizzontale & centrato su v (cfr. anche nva in P.Oxy., fr. 6a, col. I,
8). La lettera dopo v & certamente 1, seguita probabilmente da a. wv(edpot) afylo &
un’altra variante finora non attestata, con la costruzione meno frequente di tAnpnc con
il dativo. Si pud escludere che nel papiro ci fosse il ¢ del genitivo nv(ebpato)c, lezione
attestata da tutta la tradizione manoscritta; altrettanto impossibile & che ci fosse scritto
mvto[c per mv(ebpa)toc (in un solo manoscritto sono attestate come abbreviazioni mvoty,
nvata e mvatov, cfr. Paap, Nomina sacra, p. 72; la forma in genitivo del nomen sacrum
mvebdpo non & conservata in nessun punto del P.Oxy.).

4. La divisione pit1 plausibile & vica[ceictov | [ovpavovedev, con 11 lettere al 1. 4; al
rigo successivo & possibile che il termine odpavév fosse abbreviato, anche se non ci
sono attestazioni di tale uso nel P.Oxy.

verso

1. Jopad® pap. L'omicron & di modulo leggermente ridotto e probabilmente era
seguito da un v altrettanto piccolo. A volte lo scriba rimpicciolisce pilt di una lettera in
fine rigo, collocandola nella parte alta del rigo (cfr. P.Oxy., p. 1 e per es. fr. 3b I, 16
Tuev®™).

2. tJov” pap.; il tratto obliquo compare frequentemente nel P.Oxy. sopra 'ultima
lettera di una parola, e indica una pausa dopo tale termine. Questo uso, in genere non
particolarmente diffuso, & sistematico nel codice ossirinchita (vedi, per es., fr. 6b II, 11
Bv” e 13 decpwtaly’; cfr. P.Oxy., p. 3). Per l'utilizzo di segni simili in testi cristiani cfr.
PSI Congr. XX 1 (LXX, Ps. 1, 2-3) e PSI Comé6 9 (inno a Cristo).

2-3. Rispetto a xoi ékBardéviec £ di tutta la tradizione manoscritta il papiro ha
gkpordvrec 8¢ .

3. Jrecd” pap.

4. JemoA® pap.

Marco Stroppa



1655-1656. TESTI PATRISTICI

Edd.: Frammento di un «Credo» cristiano, in Papiri dell’Istituto Papirologico «G. Vitelli» di
Firenze, Quaderni dell’Accademia delle Arti e del Disegno 1, Firenze 1988, nr. 53, p.
47 (descrizione); M. Manfredi, Credo cristiano, in Antinoe cent’anni dopo, nr. 123, p.
112 (descrizione); C. Romer, Basilius, Epistula XXII 3 und das Glaubensbekenntnis des
Gregor Thaumaturgos in einem Papyrus aus Antinoe, ZPE 123 (1998), pp. 101-104.

Tavv.: Papiri dell’Istituto Papirologico «G. Vitelli» di Firenze, nr. 53, p. 47; Antinoe cent’anni
dopo, nr. 123, p. 112 (solo 1655); Rémer, Papyrus aus Antinoe, pp. 101 (1656) e 103 (1655).

Bibl.: M. Stroppa, Testi cristiani scritti transversa charta nei PSI: alcuni esempi, in
ComunicazioniVitelli 9, 2011, pp. 68-69; Stroppa, Rotuli, pp. 348 e 350 [LDAB 7150].

Frammento scritto su entrambe le facciate, da due mani diverse: questo
elemento porta a ritenere che non provenga da un codice, ma da un supporto
su cui i due testi siano stati scritti in momenti distinti (cfr. Rémer, Papyrus aus
Antinoe, p. 103). Entrambi i testi sono scritti fransversa charta: sul recto, ruotato
di 90°, contro le fibre, e riportata la professione di fede di Gregorio
Taumaturgo (1655); sul verso, secondo le fibre, si trova 1'Epistula 22 di Basilio
di Cesarea (1656). L'individuazione di recto e verso & certa: sul recto & visibile
una kollesis orizzontale a cm 0,5 ca. dal bordo di frattura inferiore; inoltre, su
questo lato la qualita delle fibre & migliore, mentre la loro fattura e piu
grossolana sull’altro lato. Si osservi che la kollesis presenta una divaricazione
delle fibre superiori che deve essersi verificata al momento della produzione
del rotolo: la scrittura infatti & stesa sopra queste fibre dislocate.

Il frammento papiraceo & davvero molto esiguo: nonostante entrambi i
testi siano conservati dalla tradizione manoscritta medievale, le ipotesi di
ricostruzione del formato originario sono necessariamente approssimative e
da intendere exempli gratia. L’unico dato sicuro & la lunghezza di un rigo: in
entrambi i testi i righi sono conservati per meta della loro lunghezza (la parte
finale sul recto e la parte iniziale sul verso) e dovevano misurare cm 30 ca.

Sulla base di questo dato e ipotizzabile che la professione di fede si
estendesse per circa 12 righi, pari ad almeno 12 c¢m in altezza, ma non
sappiamo se e per quanto il testo del papiro continuasse. Si noti che sull’altra
facciata @ probabile che il testo della lettera di Basilio si estendesse per cm 20
ca. oltre l'attuale linea di frattura. Infatti il testo tradito fra la fine del r. 4 di
1656 e la fine della lettera conta 472 lettere, che, distribuite circa 30 per rigo,
occuperebbero circa 15 righi, pari appunto a cm 20 ca., per arrivare alla
conclusione del testo. Inoltre non si pud escludere che all’Epistula 22 (Ilept
tehetdtnroc PBlov povay®v) ne seguisse un’altra, 1"Epistula 23 (ITapabetikii mpoc
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povdlovta), che @ indirizzata espressamente a chi vive in ascesi e quindi &
tematicamente molto vicina all’Epistula 22.

L’ipotesi che il formato originario fosse un foglio isolato di 30 x 12 cm &
ammissibile (cfr. Rémer, Papyrus aus Antinoe, p. 103) supponendo che su una
facciata fosse contenuta unicamente la professione di fede e sull’altra una
porzione molto limitata della lettera di Basilio. Tale ipotesi trovava in
precedenza un appoggio nel fatto che 1655 era ritenuto essere scritto sul verso,
ritagliato ad hoc da un rotolo, al momento del riutilizzo. Poiché invece 1655 &
scritto sicuramente sul recto, e poiché il testo della professione di fede & a noi
noto unicamente perché riportato nel De vita Gregorii Thaumaturgi di Gregorio
di Nissa (cfr. Rémer, Papyrus aus Antinoe, p. 102), & possibile ipotizzare che si
trattasse di un rotulus: sono noti altri manufatti analoghi, in particolare I 26 e
27 (cfr. Stroppa, Rotuli, p. 350). Nel nostro caso sul recto sarebbe stata copiata
un’ampia porzione del componimento agiografico del Nisseno, non limitata
alla professione di fede, ma contenente, per esempio, il precedente racconto
dell’ordinazione straordinaria di Gregorio, con l'apparizione di Maria e
Giovanni evangelista, che si trovano nella prima parte dell’opera. A mio
parere & poco probabile che fosse riportata l'intera opera, a causa della sua
lunghezza (per la possibile suddivisione in pit rotuli, cfr. P.Col. VIII 192, con
le osservazioni di M. Stroppa, I papiri greci dell’Asceticon dell’abate Isaia, in
PapCongr XXVII, pp. 554-555). Sul verso, in un secondo momento, & stata
copiata almeno l'intera Epistula 22 di Basilio, una composizione contenente
regole di vita per i monaci, anch’essa abbastanza articolata, ma non cosi
lunga: il testo dell'intera Epistula 22 (1118 parole) & ben pilt corto rispetto a
quello del De vita Gregorii Thaumaturgi (13944 parole).

1655. GREG. NYSS., DE VITA GREG. THAUM., PG XLVI, COL. 912, 52-56

inv. 1213 recto Tav.1
Antinoe cm 15,7 x 3,2 VIP

Il frammento conserva la parte finale di 4 righi. La scrittura & una libraria
tracciata senza particolare cura: alla fine del r. 1 le lettere appaiono piti serrate
e sono scritte pit1 rapidamente.

I righi appartengono alla professione di fede redatta da Gregorio prima
della sua ordinazione sacerdotale e poi vescovile nella sede di Neocesarea del
Ponto, verso il 238P. Cfr. W.C. Piercy - H. Wace, Dictionary of Christian
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Biography and Literature to the End of the Sixth Century A.D., Boston 1911, p. 660;
cfr. anche B. Clausi - V. Milazzo (edd.), Il giusto che fiorisce come palma. Gregorio
il Taumaturgo fra storia e agiografia. Atti del Convegno di Staletti (CZ), 9-10
novembre 2002, Roma 2007. Il testo qui presente e contenuto nella Vita di
Gregorio Taumaturgo scritta da Gregorio di Nissa (PG XLVI, coll. 912, 46 - 913,
5 Migne):

Ta 8¢ tiic puctayoyiac prpata, todtd Ectiv:

gic @edc IMatp Adyov (@dvtoc, copiac Veectdene kol Svvdpeme, kol

yapoktipoc Gidiov, téhetoc, tekelov yevwhtop: Iathp Yiod povoysvode. eic

Kbproc, pdvoc &k pdvov, Bedc &k Ocod, xopaktp kol eikwv the Bedtnroc,

Adyoc évepydc, coplo the OV SA@V CuCTACE®C TEPLEKTIKN, Kol dvvapic Thc

8nc kticeme momtikn, Yioc dAnBwvoc aandwod Tlatpoc, ddpatoc dopdrov,

kol depbaptoc deddpTov, Kai dOdvatoc davdrtov, kai Gidtoc Gidiov. kol Ev

TTvedua dyov, ék Ogod v Vmap&v Exov: kal 81” Yiod megnvoc, dnhadn toic

avOpamotic, elkwv t0d Yiod tekelov teheln, (om (dviov aitia, Tnyn dayio,

aydne dytacpod yopnyde: &v @ pavepodtar Ogdc 6 Matip, 6 &ml Tdvtmy Kol

gv mact kal ®edc 6 Yioc, O dua mavtmv: Tpiac tedela, §GEn kal GididtTt Kol

Bacthetlo pn ueplopévn, undé drorrotplovpévn.

11 testo di 1655 si aggiunge alle scarne testimonianze su papiro di opere di
Gregorio di Nissa: BKT VI, pp. 38-54, nr. IV (LDAB 1076), un codice papiraceo
del VP con estratti della Vita di Mose; P.Wessely Prag. Gr. IV 79 (Scat. C)
(LDAB 113527), un frammento di codice papiraceo del VI?, di cui resta solo il
titolo. A questi si pud aggiungere un frammento di theotokion attribuito a
Gregorio in maniera incerta, MPER N.S. XVII 26, del VI/ VIIP.

COPLOL TNC TOV OAMV CVUCTOCEMC TE]P[1E]KTIKN Kot SUVALLC
c oANC KTICEmC momTik]n ve oAndevoc &€ aAndsivov
TPC GOPOTOC 00PaToL Kot aplfaptoc apdaptov kat a[falv[atoc
4 aBavatov k(o) cdroc cadrov. k(ar) ev wlv[a alyov g[x] v [tnv vropEw gxov

1. Prima di ne]p[ie]xtikn Romer integra tfic 1@v SAwv cuctdceme, ma a mio parere &
opportuno integrare a inizio rigo anche il termine cogio; in questo modo si ottiene un
rigo con un totale di 44 lettere (anziché 39), pitt conforme alla lunghezza dei righi
seguenti (42 lettere a r. 2; 45 lettere ar. 3).

2. aknBewoc : 1. dAnbwoc; aknBewov : I. dAnbwod. Il papiro fra dAnbwoc e dinbwod ha
8¢ contro tutto il resto della tradizione che omette la preposizione (cfr. I'apparato ad
locum di Rémer).
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4.Romer trascrive nJu[o, ma & preferibile leggere n]v[a, cioé l’abbreviazione
solitamente utilizzata (cfr. Paap, Nomina sacra, pp. 82-83). In alto a destra di v si vede
un punto di inchiostro che appartiene alla parte inferiore del p del rigo precedente.

Verosimilmente i due kaf{ — il primo dopo d8avdrov e il secondo dopo didiov — erano
stati abbreviati nel papiro: il rigo avrebbe contenuto cosi 50 e non 54 lettere, un
numero, quest'ultimo, troppo elevato rispetto agli altri.

1656. BAS. CAES., EP. 22, 3, 44-47

inv. 1213 verso Tav.1
Antinoe cm 15,7 x 3,2 VIP

Il frammento conserva la parte iniziale di 4 righi e un margine di cm 2 a
sinistra. Il testo presenta una grafia differente rispetto al recto; si tratta di una
scrittura corsiva, sebbene eseguita con una certa cura. In generale presenta
una buona leggibilita, dovuta anche alle dimensioni (le lettere sono alte quasi
1 cm); il numero di lettere per rigo risulta di conseguenza inferiore rispetto al
testo scritto sul recto e oscilla fra 29 e 33.

Il brano di 1656 appartiene alla sezione 3 dell’Ep. 22: “Ott 00 3¢l nepientcdon
gic duetpov épyaciov kal drepPaivery Todc pove thc avtapkeioc, kota TOV eindvia
Amdctohov: Eyoviec 8¢ Swatpogac kol ckemdcpata, tovtolc dpkecOncdueda, St 1
nepicceio i vep v ypeiav eikéva mheove&iac Epeaivet, 1 68 mheove&ia dndpacty
Eyet eidoloratpeiac.

Per Basilio di Cesarea abbiamo poche testimonianze da codici tardoantichi
pitt 0 meno frammentari: BKT VI, pp. 21-37, III (LDAB 453), del VP, Epistulae
5, 6, 293, 150 e 2; P.Rein. II 62, Homiliae in hexaemeron, 2, 1 (cfr. K. Aland - H.-
U. Rosenbaum, Repertorium der griechischen christlichen Papyri II: Kirchenviter-
Papyri, Teil I: Beschreibungen, Berlin 1995, nr. 6, pp. 28-30), assegnato al V?,
ma da spostare, a mio parere, al VI/VIIP; P.Gen. IV 152 (VI?), Homiliae in
hexaemeron, 2, 6-7; P.Ant. II1 111 (VI/ VIIP), Asceticon magnum sive Quaestiones, a
cui si pud aggiungere un ostrakon, O.Col. inv. 766 (LDAB 455) del VI¥, Homilia
in illud: Attende tibi ipsi 32, 6-17.

epyacialv k[at vrepPorvely Tovc opovc e
OLTOPKLOC, KATO TO[V EITOVTO OTOCTOAOV



10 Papiri della Societa Italiana XVII

€XOVTEC OLOTPOP[OC KOl CKETOCLATOL NT, 1Tim. 6, 8
4 tovtolc aplkech[ncopeba ot n TEPLCCELD

1.Di v si vede una traccia verticale; di k si vede solo una traccia puntiforme in
basso.

2. avtapkioc : L. adtapkeioc; dopo il sigma & visibile chiaramente una hypodiastole () il
segno che solitamente indica divisione di parole (cfr. Turner, GMAW, p. 11). Anche qui
& posto fra due termini, ma viene da chiedersi quale divisione alternativa si volesse
evitare; in questo caso sarebbe forse pitt adatto per indicare una pausa di senso, ma
non mi sono note attestazioni di questo uso della hypodiastole. Si tratta, in ogni modo,
di un segno utile per la lettura ad alta voce davanti a un uditorio. Lo stesso identico
segno compare in P.Ryl. I 10 (per es. ai rr. 2 e 3), un altro frammento di rofulus di
contenuto agiografico: qui gli editori propendono per l'indicazione di divisione di
parola piuttosto che di pausa, ma anche questo secondo uso non & del tutto escluso.

Marco Stroppa



1657. HOM., OD. IV 382-412

inv. 2495 Tav. II
? cm 5,7 x 16,6 II/111°

Ed.pr. (parziale): V. Bartoletti, XIV 1380 (1957).
Bibl.: Lameere, Apercus, nr. 083; Mette, Nachtrige, nr. 141 [MP® 1049; LDAB 1580;
Allen-Sutton-West p141].

Al frammento edito da Bartoletti come XIV 1380 (contenente Od. IV 382-
396) si aggiungono altri due frustuli, pubblicati qui per la prima volta, che
restituiscono i vv. 397-412 e si congiungono alla parte inferiore del primo
frammento. Il papiro cosi ricostruito conserva parte di una colonna di
scrittura tracciata sul recto, integra in alto (margine superiore conservato per
cm 2,6) e mutila sugli altri tre lati. Il verso & bianco. Si presenta qui una nuova
trascrizione completa del testo.

L’interlinea (da base di rigo a base di rigo) misura cm 0,45 ca., mentre
I’altezza delle lettere & di cm 0,25.

La scrittura @ riconducibile a uno stile severo ad asse inclinato a destra che
puo ragionevolmente essere collocato fra II e III*: cfr., per es., P.Oxy. XLII
3656.

Nel papiro mancano accenti e spiriti, lo iota mutum non e ascritto. Si nota
un apostrofo (della stessa mano del testo) a segnalare elisione al v. 390 (8 wc).

Stando ai dati registrati nel LDAB, parti di Od. IV 382-412 sono restituite
anche da P.KoIn XII 468 (frammenti di un rotolo del III-IVP contenenti estese
parti di Od. III 43-457 e IV 1-408), BKT IX 11 (pagine di un codice del IV-V?
contenenti parti di Od. IV 161-701); P.Mich. inv. 3390 (LDAB 1645, frammento
di rotolo del II? contenente Od. IV 355-389), P.Oxy. IV 775 (frammento di
rotolo del III? contenente Od. IV 388-400). Inoltre, P.Oxy. XXXIX 2888 (II?)
contiene un commento a Od. IV 398 e ss.

Il testo e stato collazionato sulle edizioni di A. Ludwich (Leipzig 1891),
T.W. Allen (Oxford 1919%), P. von der Miihll (Stuttgart 1962°), H. van Thiel
(Hildesheim 1991), M.L. West (Berlin - Boston 2017). Per le sigle dei manoscritti
medievali si segue van Thiel. Interessanti, oltre all’oscuro plus-verse 391a (gia
noto dall’ed.pr.), I'omissione del v. 399 (in accordo con P.Oxy. IV 775 e col
codice G), la sua successiva aggiunta nello spazio interlineare da parte di
un’altra mano e la variante 0gdv al v. 397 (in accordo col codice G). Le due
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coincidenze con G nel giro di pochi versi possono far pensare che il codice
laurenziano abbia attinto a una tradizione testuale molto antica.

(margine cm 2,6)

epalunv n & avtik apePe[to
] eym tot &g1]ve poi atpe[kewc
mohiett]at ti[c] dev[po yle[p]mv ad[oc
385 aBavart]oc [Tpwteve Aryvrtio[c
BlevOea 01d¢ Tlocewda[wvoc
] epov gacty matep gfppevor
n]®c cv dvvaro Aoyncap[evoc
T]ot emncty odov Kot pfeTpa

390 10’ oc emt movtov eh[e]v[ceon
391 K]e Tot emnct S10TpePec [

391a e]ly® ot Eeve paA atp[ekemc

392 ] ev ueyaporict koxko[v] T a[yabov

oyope]voro cebev dorymv od[ov
epa]t avtap gyo v apePlo]ufevoc
395 wolv [e]palev cv Loxov Beifoto
] ue Tpoww[v] ne mpodalec
yolp [t ec]ri [Be]ov Bpo[te

398 gpapn]v n & avt[ik] apePetfo
399 (m?) ] ot tawta pad [at]pekewc ayopg[vcm
400 nJehoc pecov [o]Jupavov afpePepnret

a]p €€ ahoc elfct yeplov a[Atoc
v]mo Legup[oto pleraftvn
eMw]v xoyat[ot v]mo cre [ct
] ¢[oxar ve]modec ka[Anc
405 ev]dovc[t]v moA[tInc aroc e&[avadvco
amo]nve[tov]calt a]i[oc] morvB[evOemc
alya[yov]ca [ap] not povo[pevnew
elgemc [cv 8] ev kpwacOalt
t]ot mapa [vIn[vct]y evc[c]eip[octy
410 ] tot epe® oA[o@]wia Toto Y[epovTOC
TOl
pelv mpatov [apt]funcer ko
mepmoc]eg[t]ar [
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391a. Sembra qui ripetuto il v. 383, che ricorre in questa forma 5 volte nell’Odissea (I
214, IV 383, XV 266 e 352, XVI 113). La parola dtpexémc in combinazione con una voce
del verbo dyopedw o xataréyw & frequente in Omero in espressioni che introducono un
racconto o una richiesta (vedi per es. poco dopo a IV 486). Né¢ la tradizione manoscritta
né gli scoll mostrano alcuna traccia di problematiche che possano essere legate
all'introduzione qui di un plus-verse. Tale inserzione non da alcun senso e deve
dunque trattarsi di una svista dello scriba: in nessun modo infatti sembra possibile
spezzare la continuita sintattica tra i versi 391 e 392, sia ipotizzando che qui sia stato
ripetuto esattamente il verso 383, sia immaginando che in lacuna vi siano delle
variazioni. Bartoletti (che non conosceva i due nuovi frammenti qui pubblicati)
ipotizzava nell’ed.pr. che I’erronea ripetizione del v. 383 fosse da mettere in relazione al
v. 399, che manca in parte della tradizione e che in alcuni codici presenta la variante
Egtve invece di tadto; cosi anche M.L. West (si veda il suo apparato ai vv. 391 e 399).
Vediamo ora che nel papiro il v. 399 era stato omesso e successivamente aggiunto
nello spazio interlineare: questo comunque non rende maggiormente comprensibile la
presenza del verso 391a. L’errore del copista, di cui non si individuano possibili cause
meccaniche, doveva essere evidente a qualsiasi lettore: le tracce superstiti non
mostrano segni di correzione o espunzione, ma tali segni potevano trovarsi nella parte
perduta — solo all'inizio o anche alla fine del verso (uno dei metodi utilizzati per
cancellare un verso o un rigo di testo era quello di racchiuderlo in parentesi tonde:
vedi Turner, GMAW, p. 16).

397. [6e]ov : questo il testo del papiro in luogo del Beoc attestato dalla quasi totalita
della tradizione. E dunque ragionevole pensare che in lacuna ci fosse dpyaréov e non
apyaréoc: anche nel codice G infatti troviamo dpyoAéov ... 0eov (Ludwich, apparato ad
loc.: cfr. II. XII 176), che & evidentemente deteriore rispetto al testo della maggioranza
dei codici. La forma in accusativo non & comunque del tutto priva di senso: si pud
intendere dpyoiéov (neutro impersonale) écti come “@ difficile” (cfr. Od. XIII 312), Oeov
come soggetto dell’'oggettiva in accusativo e Bpot® Gvdpi come dativo d’agente. In
P.Oxy. IV 775, unico altro papiro a riportare questo verso, tutto cid che precede Bpotd
€ in lacuna.

398. apePerfo : questo il testo del papiro, come la grande maggioranza della
tradizione (dpeieto §ia Oedwv). Il codice G ha dueBouévn mpocéeuns.

399. 11 verso & omesso in P.Oxy. IV 775 e, nell’ambito della tradizione medievale,
nel codice G. E invece tramandato nella forma torydp éydv épém, cd & &vi gpeci Pdrreo
cii(ycwv nei codici (PB)M (nel codice D e in alcune antiche edizioni a stampa vi & &elve
invece di tadta). Nel nostro papiro il verso & stato omesso dallo scriba ed & stato
aggiunto successivamente nello spazio interlineare da una mano pitt corsiva (si noti o
ad occhiello, p tracciato con un tratto centrale profondamente arcuato) nella stessa
forma che troviamo nella vulgata. G.M. Bolling (The Latest Expansions of the Odyssey,
AJPh 37 [1916], p. 453) pone questo verso tra le interpolazioni certe; S. West, nella sua
edizione dell’Odissea (Milano 1981), non include a testo il v. 399, riportandolo solo in
apparato, mentre P. von der Miihll e M.L. West, nelle loro edizioni, segnalano il verso
come interpolato. Certamente la ripetizione in modo piit 0 meno uguale, dopo pochi
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versi, della formula di apertura del discorso di Eidotea del verso 383 pare un inutile
appesantimento. La testimonianza di 1657 va quindi ad aggiungersi a quella di P.Oxy.
IV 775 e del codice G a sostegno della tesi che il verso 399 sia un’interpolazione entrata
tardi nel testo omerico: il nostro PSI testimonia, comunque, che nel II/III° era diffusa
anche la versione della vulgata, tanto che un correttore e stato in grado di aggiungere
il v. 399 nello spazio interlineare.

400. a[peiBePnket : la tradizione medievale e Aristarco hanno dueiBeprixey; il solo
codice Harl. 6325 ha dpgiBepnikn, preferito da molti editori (Allen, von der Miihll e
M.L. West). Si veda il commento ad loc. di S. West nella sua edizione. Impossibile
stabilire quale fosse la lezione del papiro.

403. cng [c : la tradizione riporta in modo sostanzialmente unanime créc(ch : fa
eccezione soltanto una correzione interlineare del codice U (cnéect), che von der Miihll
e M.L. West accolgono a testo. Il nostro papiro e troppo danneggiato per stabilire se
I'ultima traccia superstite del rigo corrisponda a sigma o a epsilon.

411. ot era stato omesso dallo scriba ed & stato aggiunto successivamente nello
spazio interlineare, forse dalla stessa mano cui si deve l'aggiunta del v. 399.

412. Di questo verso permangono scarsissime tracce, interpretate quasi esclusiva-
mente sulla base del testo tradito.

Alberto Ciampi



1658. HOM., OD. X1424-431; 457-463

inv. 2496 Tav. III
? cm 10 x 10 VIP

Ed.pr.: V. Bartoletti, XIV 1381 (1957).
Bibl.: Lameere, Aper¢us, nr. 092; Mette, Nachtrige, nr. 144; Turner, Typology, pp. 76, 110,
nr. 182; Orsini, Edizioni, p. 84 [MP? 1097; LDAB 2229; Allen-Sutton-West p144].

Frammento di codice papiraceo di provenienza ignota. Quella conservata
la parte superiore esterna di un foglio: il recto, che presenta scrittura parallela
alle fibre, contiene la parte finale di Od. XI 424-431; il verso, con scrittura
perpendicolare alle fibre, contiene la parte iniziale dei vv. 457-463 e, sulla
sinistra, un margine conservato per cm 1,8. Entrambe le pagine presentano in
alto un margine di cm 4.

Se nella parte perduta (i vv. 432-456) non vi erano ulteriori omissioni (nella
parte conservata manca il v. 428, aggiunto nel margine superiore da mano pitt
tarda), il recto di questo foglio doveva contenere 32 versi (pace Turner,
Typology, p. 110, che ne ricostruiva 33, dato recepito anche da Orsini, Edizioni,
p. 84). L’interlinea (misurata da base di rigo a base di rigo) ha un’ampiezza di
cm 0,8 ca., le lettere sono alte cm 0,4 ca.: entrambi i valori presentano
comunque un sensibile margine di variazione, soprattutto sul recto, che
mostra un’impaginazione pitt disordinata. In ogni modo & ipotizzabile che lo
specchio di scrittura misurasse cm 26 ca. in altezza e cm 15 ca. in larghezza.
La ricostruzione delle dimensioni della pagina e, invece, piuttosto incerta. Se
partissimo dalle due misure piit ragionevolmente sicure, ovvero 'ampiezza
del margine superiore di cm 4 e I'altezza dello specchio di scrittura di cm 26
ca., e applicassimo la cosiddetta ‘ricetta di Saint-Remi’ (su cui si vedano D.
Mugzerelle, Normes et recettes de mise en page dans le codex pré-carolingien, in A.
Blanchard (ed.), Les débuts du codex. Actes de la journée d’étude organisée i Paris
le 3 et 4 juillet 1985, Turnhout 1989, pp. 125-156; M. Maniaci, Ricette di
costruzione della pagina nei manoscritti greci e latini, Scriptorium 49 [1995], part.
pp. 26-28; M. Maniaci, Ricette e canoni di impaginazione del libro medievale. Nuove
osservazioni e verifiche, Scrineum Rivista 10 [2013], pp. 1-48), avremmo una
pagina di cm 36 x 28,8; margini inferiore ed esterno di cm 6, superiore di cm 4,
interno di cm 3. Si osservi perd che sulla base della ‘ricetta’, lo specchio di
scrittura sarebbe cm 26 x 19,8, ben piu largo di quello ricostruibile con
certezza nel papiro.
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La scrittura e una maiuscola piuttosto disomogenea e di modulo irregolare,
avvicinabile per alcune caratteristiche alla cosiddetta “maiuscola alessan-
drina” (asse dritto, leggero contrasto chiaroscurale, modulo generalmente
stretto di lettere quali 0, o, p, ¢). Alcune lettere si prolungano vistosamente al
di sotto del rigo di scrittura (v, {) o anche al di sopra (¢). Confronti utili,
assegnabili al VI?, possono essere i codici dell’Iliade P.Berol. inv. 13262+21228
(LDAB 2198) e XIII 1298: cfr. Bastianini, Codice dell’Iliade, pp. 283-284.

L’inchiostro & di colore marrone-rossastro, dunque a base metallica.

Il frammento conserva due numeri di pagina, scritti nell’angolo superiore
esterno delle pagine: px[y sul recto e plnd sul verso, cioe 183 e 184 (sulla
posizione del numero di pagina nei codici vedi Turner, Typology, p. 76). La
numerazione & vergata con lo stesso inchiostro metallico del testo omerico e la
grafia delle lettere, a giudicare dai pochi segni superstiti, pare attribuibile alla
stessa mano. Nell'ed.pr. i numeri di pagina erano stati letti erroneamente come
uly e ud, ovvero 43 e 44: questo aveva fatto supporre ad Orsini, Edizioni, p. 84,
che il frammento provenisse da un’edizione dell’Odissea in 3 tomi con 8 canti
ciascuno. La corretta lettura dei numeri di pagina mostra invece che la parte
perduta del codice precedente al nostro frammento conteneva 1'Odissea a
partire dal primo canto: i versi dall'inizio dell’Odissea a XI 423 sono 5542,
mentre una media di 32 versi per 182 pagine & sufficiente per 5824 versi circa.
Il fatto che il numero effettivo di versi sia inferiore rispetto allo spazio
complessivo pud essere in parte spiegato con spazi bianchi lasciati dallo
scriba nel passaggio da un libro all’altro del poema. Nei codici omerici pitt
antichi il passaggio da un canto all’altro avviene nella stessa pagina ed &
caratterizzato dalla presenza, in uno spazio di alcuni righi, del titolo finale del
canto che si & concluso e dal titolo iniziale del canto successivo. Pitt raramente
(vedi soprattutto 1'es. dell’Ilinde Ambrosiana) il nuovo canto inizia nella pagina
successiva a quella in cui e terminato il precedente. Sulla questione vedi
Schironi, Book-Ends, pp. 58-60. Inoltre un calcolo basato, come qui, sulla
ricostruzione di una sola pagina presenta necessariamente dei margini di
incertezza: non possiamo sapere se il testo coincidesse con quello della
maggior parte dei manoscritti medievali o omettesse alcuni versi: il codice G
omette, probabilmente per omoteleuto, i vv. 442-443, mentre sui vv. 452-456 lo
scolio H registra: o0d¢ obtot £pépovto év toic mheictolc dc paybuevor (scil. 454-
456) toic mpokeipévorc (vedi Bolling, Interpolation, p. 242, in difesa della «short
version»; per Heubeck, commento ad loc., i versi in questione sono invece
necessari); al v. 428, in una situazione simile, il nostro papiro corrisponde a
quanto indicato appunto dallo scolio H.

Il nostro frammento proviene dunque o da un codice che conteneva tutta
'Odissea (come P.Ryl. I 53 e P.Amh. II 23) o, pilt probabilmente, dalla parte
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finale del primo tomo di un’edizione in due tomi con 12 canti ciascuno (come
P.K6In I 44): vedi Orsini, Edizioni, pp. 83-84.

Nel testo conservato lo iota mutum & sempre omesso. Sono visibili due
segni di lettura: una stigme al v. 424 e un apostrofo al v. 462. Anche se in
entrambi i punti il papiro & molto danneggiato, pare ragionevole pensare che
tali segni, anch’essi in inchiostro metallico, siano stati apposti dallo scriba del
testo principale.

Il codice originariamente presentava 1’omissione del v. 428, che secondo lo
scolio H mancava in molti esemplari antichi. Lo deduciamo dal fatto che tale
verso e stato aggiunto da una mano posteriore nel margine superiore: in
questo caso @ stato usato inchiostro a base di nerofumo. La mano che ha
vergato l'aggiunta & molto corsiva, con tratti verticali che scendono
decisamente sotto il rigo di scrittura: particolarmente evidente quello
dell’ultimo iota.

Stando ai dati registrati nel LDAB, parti di Od. XI 424-431, 457-463 sono
restituite anche da P.Oxy. XV 1819 (rotolo del II? contenente Od. X 3-12; XI
244-323, 414-426, 428-432; XII 1-4); P.Aberd. 112 (rotolo del IP contenente Od.
X1 425-430); P.Tebt. IT 431 descr. (rotolo del I-IIP contenente Od. XI 428-440).

Il testo e stato collazionato sulle edizioni di A. Ludwich (Leipzig 1891),
T.W. Allen (Oxford 1919%), P. von der Miihll (Stuttgart 1962°), H. van Thiel
(Hildesheim 1991), M.L. West (Berlin - Boston 2017). Per le sigle dei manoscritti
medievali si segue van Thiel.

recto —
(margine cm 4)
prly
428 (in marg. m?) ] peta ppecty epya Baintot
of
amofvIn[clkov mept pacyove: 1 3 [
425 g]tAn vt mep e1c Adao
opBaluov]c ehesty cuv te [c]TON EpeicaL
427 ] Ko KuvTEPOV AALO YUVOIKOC
429 e]un[clato epyov aet[kec
430 TOCEL] POVOVY 1) TOL EPMV YE

gpolict
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verso |

(margine cm 4)

pJmd
457 oAl aye Lot Todg gume Ko [
g1 mov Tt {®OVTOC 0KoL[ETE
n mov gv Opyopeve N g[v
460 n mov mop Mevelaw evt [
oV yap o TeBvnkev enfi
oc gpat’ qut[op] eyo [
Atp[edn

424.Le tracce delle ultime tre lettere conservate sono particolarmente
compromesse e difficilmente leggibili. In prossimita della parte finale del rigo si legge
inoltre, supra lineam, o[ , vergato, sembra, dallo stesso scriba cui si deve il testo
principale. Poiché la tradizione attesta unanimemente 7 8¢ xvvdmic, pud darsi che lo
scriba avesse commesso un errore nella parte finale del verso e che abbia inserito la
correzione supra lineam.

428.Per quanto nel VI secolo il numerus versuum della vulgata fosse piuttosto
standardizzato, 'omissione di questo verso non puo essere stata casuale: sebbene sia
tutti gli altri testimoni papiracei sia i testimoni medievali lo tramandino
unanimemente, per il verso 428 lo scolio H segnala: év moloic od o¢épetar E
significativo che il nostro papiro ometta il verso, collegandosi alla tradizione a cui fa
riferimento lo scolio. Bolling, Interpolation, p. 241 e West, nella sua edizione, ritengono
il v. 428 un’interpolazione; Heubeck, comm. ad loc. e a 433-434, ¢ invece di parere
contrario.

431. Di questo verso, che l'ed.pr. non trascriveva, sopravvivono solo le lettere finali
di epo]ict. Si nota che la parola & priva di ny efelcistico, che qui sarebbe necessario in
quanto il verso seguente inizia per vocale (sulla questione cfr. Chantraine, Gramm.
hom., 1, pp. 92-93 § 40 e West nelle sue prefazioni all’edizione dell’lliade (pp. xxv-xxvi)
e dell’Odissea (p. xxii).

461.11 papiro ha mo come la grande maggioranza della tradizione. Hanno invece
nov, che secondo lo scolio H & la lezione delle edizioni aristarchee (ai Apictdpyov), i
codici O C D'. 1l verso era probabilmente atetizzato da Aristarco per la supposta
contraddizione con il verso 458 (vedi scolio H a 458).

Alberto Ciampi
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XIII 1299 + inv. 326 Tavv. IV-VIII
Antinoe fr.1cm 8,2 x 8,1 VI/VIIP
fr.2 cm 25,7 x 14,9
fr.3cm 24,1 x 31,9

Ed.pr. (frr. 2 e 3): 1. Merolle Tondji, XIII 1299 (1949).

Bibl.: Norsa, Scrittura, p. 36 tav. 18a; Mette, Nachtrige, nr. 123; Cavallo-Maehler, GB, p.
92 tav. 42a; Turner, Typology, pp. 14, 110, nr. 189; Orsini, Edizioni, passim; Minutoli,
Considerazioni, pp. 83-92 [MP°® 1115; LDAB 2242; Allen-Sutton-West p123].

Dei tre frammenti papiracei qui presentati, due erano gia editi come XIII
1299: questa nuova edizione si € resa necessaria sia per il riconoscimento di
un nuovo frammento (inv. 326) appartenente a questo codice dell’Odissea, sia
per presentare i risultati della rilettura dei frammenti gia pubblicati; il testo
che ne & emerso presenta infatti differenze significative rispetto a quello della
precedente edizione e deve far riconsiderare il ruolo di questo testimone
nell’ambito della tradizione del testo omerico.

I frr. pubblicati come XIII 1299 provengono dagli scavi diretti ad Antinoe
da Evaristo Breccia nel 1937 e sono stati restituiti al museo del Cairo tra
I'aprile del 1951 e il dicembre del 1953 (vedi Bastianini, Codice dell’Iliade, p.
280). Qui sono conservati con la segnatura SR 3796 25/1/55/2 16 (fr. 2) e 16a
(fr. 3). 1l loro ritrovamento avvenne «insieme con molti frammenti copti e
alcuni papiri arabi» (Norsa, Scrittura, p. 36). La campagna si svolse dal
novembre 1936 al marzo 1937, con scavi prima nei kimdn della Necropoli
Nord, poi nel kém Abu Sadda (si vedano al riguardo E. Breccia, Le prime
ricerche italiane ad Antinoe (scavi dell’Istituto Papirologico Fiorentino negli anni
1936-1937), Aegyptus 16 [1938], pp. 285-310; L. Papini, La scuola papirologica
fiorentina, in “Atti e Memorie dell’Accademia Toscana di Scienze e Lettere La
Colombaria”, 37 [1973], pp. 299-333; M. Manfredi, Gli scavi italiani ad Antinoe
(1935-1993), in Antinoe cent’anni dopo, pp. 23-28). Poiché un cartellino
all'interno del vetro del fr. 3 riporta l'indicazione “Antinoe 1938”, Minutoli
(Considerazioni, p. 84, n. 4) ipotizza che alcuni frammenti di questo codice
siano stati trovati anche nella campagna del 1938 e che il tutto sia stato poi
ricomposto senza distinzione.

Il fatto che inv. 326 appartenga al medesimo codice papiraceo da cui
provengono i frammenti pubblicati come XIII 1299 appare evidente sulla base
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dell’analisi paleografica: la mano & chiaramente la stessa e i versi omerici di
inv. 326 precedono di poco quelli del frammento A di XIII 1299. Si riferiva
evidentemente a inv. 326 Manfredi quando, nella premessa a PSI Od. (p. 4) da
lui curato, spiegava che «un frammento contenente versi dell’Odissea rimane
tuttavia inedito presso I'Istituto. Poiché & stato riconosciuto come parte di un
papiro restituito al Museo del Cairo, si attende un’occasione per poter riunire
i frammenti e darne un’edizione integrale accurata».

Per i frammenti cosi riuniti sara utilizzata la seguente numerazione:

—fr.1=0d. XV 8-18, 44-54 (inv. 326)

—fr.2 = Od. XV 194-210, 228-243 (XIII 1299 fr. A)

—fr. 3 =0d. XVII 40-111 (XIII 1299 fr. B).

Nello stesso vetro del fr. 3 si conserva anche, non collocato, un frustulino
di cm 0,8 x 0,8 ca. (vedi commento a fr. 3, XVII 51-52). Continuo per comodita
a considerare il fr. 3 un unico frammento, come era in XIII 1299 (dove
compariva come fr. B), anche se in realta la parte superiore non si congiunge
fisicamente con la parte inferiore (Minutoli, Considerazioni, p. 86, riferendosi
solo a quanto conservato al Museo Egizio del Cairo, parlava di cinque fram-
menti: tuttavia la parte inferiore del fr. 3 mostra di combaciare perfettamente
con essa e vi e accostata. Si veda la ricostruzione alle tavv. VII-VIII, dove il
posizionamento dei frammenti e il risultato di una elaborazione digitale).

Il codice era di grandi dimensioni. I frr. 2 e 3 consentono di ricostruire uno
specchio di scrittura alto cm 23,5 e largo cm 17,5 ca. L’ampiezza massima dei
margini conservati & di cm 5 per quello superiore e cm 4,5 per quello inferiore
(fr. 3), cm 6 per quello esterno (fr. 2) e cm 2,5 per quello interno (fr. 2). I
margini massimi sommati allo specchio di scrittura ricostruito danno un
codice di cm 26 x 33.

Le misure del codice risultano quindi diverse da quelle indicate nell’ed.pr.
(cm 24 x 35), poiché non era stata individuata I’omissione di alcuni versi (vedi
comm. a fr. 3, XVII 50 e 87) e conseguentemente era stata calcolata erronea-
mente 'ampiezza degli spazi tra i vari brandelli del fr. 3. Turner (Typology,
pp. 14-15), sulla base delle misure fornite nell’ed.pr., considerava XIII 1299 uno
degli esempi di codice di taglia maggiore, nella categoria “broad and very
tall” del gruppo 1: la misura 26 x 33 ora ricostruita si adatta piuttosto alla
categoria dei codici “less tall” del gruppo 2.

Orsini, Edizioni, tab. 2, p. 93, aveva calcolato correttamente lo specchio di
scrittura (17,5 x 23), ma nelle misure del codice (25,2 x 35) era ancora indotto
in errore dall’erronea collocazione delle varie parti del fr. 3. Anche Minutoli,
Considerazioni, pp. 87-89, a causa della dislocazione dei brandelli del fr. 3 e dei
versi omessi dallo scriba, calcola uno specchio di scrittura diverso (cm 24,4 x
16,5) e un codice pitt alto e stretto (34,5 x 25), anche a causa di una errata
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valutazione dei margini. Si noti che il margine esterno misura realmente cm 6,
come gia riportato da XIII 1299 e Orsini, Edizioni, p. 93 (tab. 2), non cm 5,5:
non vi puo essere «l’aggiunta di un fr. del margine dell’altro foglio con cui
formava il bifoglio» (Minutoli, Considerazioni, p. 88), in quanto si tratta di
margine esterno.

L’interlinea (misurata da base di rigo a base di rigo) misura cm 0,7 ca.,
mentre l'altezza delle lettere ¢ di cm 0,4 ca.

Le parti conservate consentono di ricostruire pagine che contenevano 33-
34 versi. Ipotizzando dunque che i fogli in media contenessero 68 versi (34 per
pagina), tra i frr. 1 e 2 sono andati completamente perduti 2 fogli. Il foglio di
cui faceva parte il fr. 1 doveva avere sul recto I'inizio del canto XV, preceduto
probabilmente da uno spazio di alcuni righi per indicare il passaggio da un
canto all’altro e da una qualche forma di titolo (sull'impaginazione dei codici
omerici e il passaggio da un canto all’altro si veda Schironi, Book-Ends, pp. 54-
60). Il fr. 1 proviene con ogni verosimiglianza dalla parte inferiore di tale
foglio. Ben maggiore lo spazio che separa il fr. 2 dal fr. 3, spazio in cui si
trovavano la fine del canto XV, tutto il canto XVI, I'inizio del canto XVII, per
un totale di 834 versi: dovrebbero dunque essere andati perduti 12 fogli.

L’assenza di numeri di pagina nei margini superstiti impedisce di
formulare ipotesi sull’organizzazione di questo testo in uno o piti tomi.

Il codice @ scritto con inchiostro marrone scuro, dunque a base metallica.
La scrittura & una maiuscola ogivale inclinata (su cui vedi G. Cavallo, La
scrittura greca e latina dei papiri, Pisa - Roma 2007, pp. 111-116, e P. Orsini, La
maiuscola ogivale inclinata. Contributo preliminare, Scripta 9 [2016], pp. 89-116),
piuttosto regolare e stilizzata, quasi del tutto priva di contrasto chiaroscurale.
Caratteristici il k con I’asta verticale staccata dal tratto angolare, il p con primo
tratto verticale che scende al di sotto del rigo e una curva mediana ampia e
profonda, il x con l’asta discendente da destra a sinistra pitt lunga dell’altra, lo
y tracciato nella forma a croce latina, il § con tratto discendente a destra che fa
da cappello al tratto discendente a sinistra, "o di forma particolarmente
minuta. La lettera finale del verso risulta a volte ingrandita attraverso vistosi
prolungamenti dei tratti orizzontali o verticali. Si tratta di elementi che
suggeriscono una datazione tarda, tra VI e VII? (Cavallo-Maehler, GB, p. 92
preferiscono rimanere nell’ambito del VIP); si vedano, quali termini di paragone,
P.Oxy. XV 1817 e P.Berol. inv. 13264, con tavv. in Cavallo-Maehler, GB, p. 92.

Manca sempre lo iota mutum, le elisioni sono segnalate frequentemente
dall’apostrofo, su iota e hypsilon si trova spesso la dieresi inorganica, tracciata
a volte senza staccare il calamo dalla superficie del papiro, cosicché il segno
assume 1'aspetto di un unico tratto ricurvo. Non sono presenti accenti.
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Nell'interlinea si trovano poche correzioni: poiché sono tracciate in
inchiostro pitt tendente al nero che al marrone, esse sono probabilmente da
attribuire ad una seconda mano.

Altri papiri che conservano versi almeno in parte testimoniati anche dal
nostro codice sono: P.Ryl. I 53 (III /IVP), codice pergamenaceo che conserva,
pur in modo lacunoso, parti molto ampie del testo di Od. XII-XV, XVIII-XXIV
(la coincidenza riguarda comunque soltanto XV 48 e 49); P.Amh. II 23
(IT1/1VP), codice pergamenaceo contenente Od. XV 161-181, 189-210; P.Ant. III
173 (VP), codice papiraceo contenente Od. XV 194-204, 231-240; P.Cairo
Goodsp. 1 (I?), rotolo contenente Od. XV 216-231, 239-253.

La presente edizione e basata sull’osservazione diretta dell’originale per
quanto riguarda il fr. 1; per i frr. 2 e 3 sono state utilizzate scansioni effettuate
da Diletta Minutoli nel 2006 per conto dell’Istituto Papirologico «G. Vitelli».

Le edizioni consultate sono quelle di A. Ludwich (Leipzig 1891), T.W.
Allen (Oxford 1919°), P. von der Miihll (Stuttgart 1962°), H. van Thiel
(Hildesheim 1991), M.L. West (Berlin - Boston 2017). Per le sigle dei manoscritti
medievali si segue van Thiel.

fr. 1 (Od. XV 8-18, 44-54)
recto |

v]v[kta
ayy[ov & wcta]y[evn
10 Tnhe[pax] ofv]kett koo
KTNUOTO TE TPOMTOV [
QLT® VILEPPLOAOVC ) [
knua[ta] daccapevor [
oA’ ot[puv]e Tay[cta] Bo[nv
15 mepng[pelv oop [
nd[n] y[ap] pa moznp
Evp[upoyon
uJy[nctnpac



verso —

45

50
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eyet)pe
ge]ume[v
IMewcic]tpa[t]e povoya[c] mmov[c
ayo]v oppa Tpnccopey 0doifo
IT]ewcictpatoc avtiov nudfa
ecti]v emetyopevouc mep 0dot[o
] tay[a] & eccetar n[wc
g]mdippra B
Mleveralo]c
amomep]yn
nalvt[a

fr. 2 (Od. XV 194-210, 228-243)

recto —

195

200

205

210

(margine cm 3,2)

Tnie]payoc mpocepmvee NeCcTopoc VoV
Necto]pidn [T]ec KEV [LOL VTOCYOUEVOC TELECELNC
pvlfov epov Egvor de dwapmepe[c ev]icoped swvor

] matepov grrotntoc ata[p Kot opnAkec syLey
ndle 8 0doc kat LAALOV OLOQPOCLYNCLY EVICEL
ple mape aye vna dtotpeec Ao AT qVTNV
Wl yepov ogKovTa KOTOCKN © EVI OLK®O
] pikeewv gpe b¢ xpew Baccov ikecHon
] Nectopdne & op’ [e]e copppaccato Qupov
onIMC 01 Kata potpav Hr[ocyo]pevoc tehecetey
®de 8¢ o1 ppoveovTt Soacca[To
crpaﬂ“(lp]] immovc emt vna Bonv k[t
ni & sﬂfvcﬂt mpopvn e&ovuto k[aAApLa
ecOnta ypvcov te ta o1 Mev[ehaoc
KOl UV ETOTPLVOV ETEN T[TEPOEVTOL
cmovdn vov avoPove ker[eve
1 gne quead’ [

23
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verso |

230

235

240
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(margine cm 2,9)

dn tote ¥’ ooV dnpov aeikeTo Ta[tpida
Nnlea te peyobopov ayavotatov {[o]ovi[mv
0C Ol YPNHOATA TOAAX TEAECQOPOV EIC EVIOVTO[V
exe P o de temc pev evt ppeyaporc dviako[io
OECU® €V OPYOAED OEOETO KPUTEP OAYEN TTACK[ WV
ewveka NnAnoc kovpnc atnc € fapemc
v ot em epect Onke Bea dactAn(c]tic Epwvo[c
aA)’ 0 pev ek@uye knpa. kot nhace Bove eplpuvk]ov[c
ec ITvAov ek Dvlaxnc kot eTicato epyov [aglikec
avtife[ov NIn[A]n[a k]actyvnte de yovoika
dopad] o & alav iketo dnuov
] To61 yap vv ot arcyov ngv
] avaccovt apyetolc
yova]ua ko by [n]pepec Beto dwpa
Avtipat]nv kor Mavtiov vie kpatoiw
OwAna peyadopov

fr. 3 (Od. XVII 40-111)

recto |

40

45

48
50

(margine cm 5)

olo@u]popevn g[me]a mTepOEVTA TPOCNLOA
Tne]paye yAv[k]epov @aoc ov ¢ €T eywye
gpa]unv [em]e[t] @yeo vni ITvAovde
] aex[nt] @[t ]ov peta wla]Tpoc axovnv
ra]tareE[ov] on[wc nvtIncac onwanc
] TInAJepaxoc nfe]nv[vpevoc ajv[t]iov nuda

Je[un  yolov[ op]vy[6t plotnrop
cm]fec[cv oAedpo]v
] vdpnva[p]ev[n
evy]eo n[act Bglotc[t ekatopupalc
]
]
Kovtt

gtopot]ct



60
61
63

65

70

75

verso —

80

85
86
87

94
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periit v. 55
owk]egw kaft ti]epev g1fc o] kev eAB[®
epaov]ncev m d antepoc emieto pvbloc
vdpnvauevn kabapa xpoi ewad’ ehovca
] Beotct tekneccac gkatopfalc
)00t Zevc [a]vtita epya Tedeccn)

] d1ex peyaporo BePnicelt
xoplwv xatexgvev AOnv[n
eme]pyopevov Onevvto

] aynvopec nyepebovt[o
a]yopevovtec kok[a] d¢ ppect fuccodopevov
QUTOP O TOV UEV eNELT[0 AA]EVLATO TOVALY OpIAOV
alX o Meviop neto kot Avtupoc nd” AMbepenc
01 1€ o1 €€ apync matpwi[o]t ncav etatpot
o

gvBa kafelet iov o1 & gEep[eevov

towc & emt IMeparoc [ erBelv
Eewov ayav ayop[nvoe onlv
TIniepayoc Eg[tvolo tpome]T alha TapECTN
ko Iepaftoc ] noBov eeimev
Trkepoy oy [ ] dapa yovarkoc

(margine cm 4,7)

(margine cm 5)

®C 101 d0p’ amomEpY® 0. Tol Me[vehaoc
tov & 0w Tnhepayoc TEvLpeVoC [
ITewpar ov yap [t] Bpev omoc scton [
etkev gl ] pvnetpec aynv[opec
AaBpn ktewv[avie]c TaTpmio Tavto dacmvton
(mto[y gyo[vra  Bolvioy emovpepev n [
glK

e1d gy[w ] povov kot knpa pu[TeEVC®

on [ xoupov]tt @[epet]v mpoc dopat(a
TaAaTEP]LOV NYEV EC O1K[OV

a[vtop ] ev vatetaovra[c

xha[wvoc kat]a KA cpovc

&c 9

perierunt vv. tres
crro]v & ad[oyn topn [wlapednk(e

25
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95 g1]dato ToAX embeico xapilopevin
pntnp & avtiov ig Tapo ctadulov
KAMJepo kekhpev[n Alent nlox[ato
] & emovew®’ growna nplokee[va,
aVTOP ETEL TOCLOC KOl [
100 totct 8 pobov npye [
TnAepoy ntot eyo[v
Ae&opon €1C EVVNV 1) LOL CTOVOEC[C Ol TETVKTOL
atet akpuc gpotct tepupapevn g€ ov Oduc[cevc
et av Atpedncty sc Ihov ovde pot eTAnc
105 mpwv eABev pvnetnpac aynvopac ¢ tode dop[a
vo[c]tov cov TaTPOC CaPa EMENEY EL TOV AKOVCO[C
TnAep]ayoc memvupevoc avtiov nudfa

] katoreEm
ayo{i}peb [ ] Ne[c]topa motpeva Afawv
110 de&apevoc dfe v]yniotct do[potcty
EVOLKEWMC EP[AEL ] eov via

(margine cm 4,7)

fr. 1

13. Rispetto a ypripata, lezione testimoniata dai codici G P H B U che evita la
ripetizione della stessa parola all’inizio dei vv. 11 e 13, il papiro ha xkmparo, lezione
testimoniata dal resto della tradizione e accolta dalle edizioni moderne. Il passo, con la
ripetizione di ktiparta, & identico a Od. 11T 314-316.

51. Bewn : il papiro concorda col resto della tradizione (8in). Il testo stampato dalle
moderne edizioni (0Mn) & correzione di Bekker basata su 0vinc di II. VI 432, che lo scolio
commenta dicendo otoc Apictapyoc did tod n, Ofnc.

fr.2

194. Il primo sigma di Nectopoc & scritto sopra un’altra lettera, forse tau.

196. L'ed.pr. leggeva [ . ]Jwot, compatibile con il tradito e corretto &givor, ma il papiro
ha Eevou: per quanto la superficie sia abrasa in questo punto non sembra esserci spazio
per lo iota.

199. avtny : tutta la tradizione ha avtod, e la lezione del papiro sembra non essere
altro che un banale errore, generato forse dalla mancata comprensione, da parte dello
scriba, di adtod come avverbio di luogo; adtv, concordato sintatticamente con vfia,
non da senso.

200. ple yepov : il papiro testimonia la variante pij pe yépwv rispetto a un @ 0 yépov di
tutta la tradizione manoscritta. La variante, che ricalca l'inizio del verso precedente,
compare nelle prime edizioni a stampa dell’Odissea (cfr. apparato di Ludwich ad loc.)
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ed & chiaramente deteriore poiché 'articolo pare necessario. Anche in P.Ant. III 173
compariva pe, poi corretto in | 0 (cfr. 'apparato di M.L. West ad loc.). L’edizione di
Hoekstra (Milano 1994) riporta in apparato pe come lezione di P13 ma l'indicazione
deve probabilmente riferirsi a P123 (il nostro papiro), in quanto P13 (= P.Amh. II 23) si
allinea con il resto della tradizione.

202. copgpaccato Bopov : tutta la tradizione ha copgpdccaro Buud, e, nel papiro, lo
scambio dell’accusativo per il dativo & evidentemente un errore. Dell’aggettivo
possessivo che precede copppdccato resta solo parte della lettera finale: la traccia
sembra piti compatibile con omega (¢]w) che con ny di un eventuale £0]v concordato con
Ovpév. Lerrore riguardava dunque soltanto la parola 6uudv.

205. Lo scriba aveva scritto erroneamente ctpeg in luogo di ctpey’: il revisore — che
ha utilizzato un inchiostro piti chiaro rispetto a quello della scrittura principale — ha
cancellato ¢ con un tratto obliquo e ha quindi tracciato y’ nell’interlinea.

206. Lo scriba aveva scritto ent. In seguito il revisore ha cancellato & con uno spesso
tratto di penna e ha quindi tracciato un v nell’interlinea. Rispetto a évi di tutta la
tradizione medievale, la correzione éni era gia stata proposta congetturalmente da
Diintzer nella sua edizione scolastica dell’Odissea (H. Diintzer, Homeri Odysseia,
Paderborn 1863-1864). Le testimonianze papiracee hanno poi mostrato che éni si trova
sia in P.Ambh. II 23 sia nel nostro papiro ante correcturam. Mentre évi suggerisce l'idea
che i doni di Menelao siano messi da Pisistrato “dentro” la poppa della nave di
Telemaco, trasferendoli direttamente dal carro alla nave, érni suggerisce invece che i
doni vengano scaricati sulla spiaggia “presso” la poppa, cioe vicino alla nave ma non
ancora dentro (le navi erano generalmente tirate in secco dalla poppa: cfr. II. I 409 e
XIV 32). Il contesto di fretta in cui si svolge la scena (Telemaco & ansioso di tornare ad
Itaca) potrebbe far preferire la soluzione évi: 'espressione in questo caso significherebbe
“trarre i doni dal carro sulla poppa”. Tuttavia la nave di Telemaco non parte
immediatamente: egli deve dare ordine ai compagni di preparare ed armare la nave (v.
218), operazione che poteva prevedere anche di caricare a bordo i doni lasciati da
Pisistrato.

231. evi pueyaporc : il raddoppiamento della lettera iniziale per indicare 1’allunga-
mento metrico della sillaba precedente & fenomeno molto diffuso e attestato fin dai piti
antichi papiri omerici (cfr. J. La Roche, Homerische Textkritik im Altertum, Leipzig 1866,
p- 391; V. Martin in P.Bodmer I, p. 28; S. West, The Ptolemaic Papyri of Homer, Koln -
Opladen 1967, p. 113). A giudicare dagli scoli a Od. II 94 e 338, in questi casi la forma
raddoppiata era sostenuta da Aristofane di Bisanzio, mentre Aristarco preferiva la
forma senza raddoppiamento.

234.11 copista aveva scritto inizialmente Sacminc tic Epwoc. Il revisore ha poi
cancellato il sigma, ripristinando dacnintic. L'aggettivo dacmiic ha lo stesso significato
di dacmhiitic, “spaventoso”, “terribile”, ma l'indefinito tic qui & superfluo. dacmiiitic &
parola piuttosto rara (in Omero ¢ usata solo qui) e il testo del papiro pud costituire un
tentativo di normalizzare un passaggio che era giudicato oscuro. Di questo termine
non conosciamo comunque 'etimologia (cfr. Hoekstra, comm. ad loc.). L’espressione
dacmAfitic 'Epwic ricorre anche in Hes., fr. 280, 9 M.-W.
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241. 11 copista aveva scritto vynpegec, lezione ametrica tramandata anche dai codici
F e H; il revisore ha tracciato € nell’interlinea al di sopra di n, ripristinando vyepepec,
che & la lezione della maggior parte della tradizione medievale. Su n si intravedono
labili tracce di un tratto obliquo di cancellatura.

fr.3

48-50. La ricostruzione dei versi in questo punto non e facile: del v. 48 & conservata
la parte iniziale su un brandello di papiro quasi staccato dal resto del frammento;
Ved.pr. (XIII 1299) aveva erroneamente interpretato quel poco che rimane del verso
successivo come tracce del v. 49, e poiché questo verso & seguito nel papiro da una
lacuna, immaginava che in tale lacuna fossero andati perduti 3 versi. Tuttavia & sicuro
che dopo il v. 48 il papiro aveva il v. 50, di cui & ben visibile I'ultima lettera (il ¢ di
éxatépufoc), incompatibile con il v. 49. A tale conclusione & giunta anche Minutoli
(Considerazioni, p. 88). L’omissione del v. 49 (gic bmepd dvafdca cov appurdroict yovar&iv)
non sorprende (cfr. Bolling, Interpolation, p. 28) perché tale verso non & necessario al
senso e manca in molti codici medievali (P H M O U) e in Eustazio; in altri (C D) &
collocato dopo il v. 51 (il fatto che qui in lacuna vi sia spazio per due soli versi tra XVII
50 e 53 esclude che il nostro papiro concordasse con questo ramo della tradizione); ad
avere il v. 49 al suo posto & solo una parte della tradizione (F G B W); van Thiel e West
riportano tra i testimoni del v. 49 anche il nostro papiro (P115), evidentemente
fuorviati dall’ed.pr. Come gia detto, il v. 49 appare superfluo. Pochi versi dopo, il poeta
descrive quello che Penelope fa in risposta all'invito di Telemaco: si lava, indossa una
veste pulita (XVII 58, che riprende il v. 48) e promette ecatombi agli dei (XVII 59, che
riprende il v. 50), senza alcun accenno al salire di sopra con le ancelle.

51-52. I versi sono completamente perduti; il piccolo frammento (cm 0,8 x 0,8 ca.)
collocato nel vetro in questo punto ma completamente staccato dal resto, reca tracce di
inchiostro illeggibili, cosicché la sua posizione non & determinabile.

61-63. Contro tutta la tradizione medievale, il v. 62 & qui omesso. La sua assenza
non compromette il senso del passo, e West, nella sua edizione, lo ritiene interpolato.

70. Vi & forse una qualche correzione relativa alla parte finale di questo verso:
restano tracce di due o tre lettere, scarsamente leggibili, nell’interlinea al di sopra
dell’ultima parola (di cui non resta niente). La quasi totalita della tradizione medievale
conclude il verso con &kocta, ma & attestata anche la variante dmavta. Di sicuro la
correzione non consisteva in una parola intera; possiamo allora ipotizzare che fossero
state inserite nell’interlinea solo le lettere da cambiare all'interno della parola. In
questo caso le tracce potrebbero essere compatibili con una sequenza kac volta a
correggere dravto in €kocto.

71. 1l papiro concorda con la lezione toic & émi dei codici GO CD U W (cfr. Od. XIV
449) e non con toict 8¢, che @ invece il testo del resto della tradizione, accolto dalle
edizioni moderne, e, secondo l'ed.pr. (XIII 1299), testimoniato anche dal nostro papiro.

77. 11 papiro ha la vox nihili newopevoc invece di nenvopévoc. L'errore € stato causato
forse dalla confusione di memvopévoc con le forme, sempre riconducibili a mémvopar,
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basate sul radicale mwvv- (cfr. per es. tivutdc, “saggio”, su cui vedi Chantraine, DELG,
s.0. Témvopon): in Tewopevoc, itacismo mewo- per mvo- & anche funzionale al metro.

79.e[ ] pvncmpec : fra epsilon e my lo spazio disponibile e decisamente pitt ampio
rispetto a quello richiesto dal testo tradito (§ué pvncrfipec); una parte della superficie
(subito dopo epsilon e subito prima di my) & conservata e risulta priva di inchiostro: &
possibile che lo scriba avesse lasciato uno spazio bianco in questo punto, forse in
seguito a danni materiali dell’antigrafo o a difficolta di decifrazione dello stesso.

82. Dopo aver scritto dey[w in luogo del tradito &l 8¢ K €yw, il copista deve aver
effettuato una correzione per sanare l'omissione, ametrica e ingiustificata, della
particella ke: nell'interlinea, tra § ed ¢, si vede infatti quanto resta di un piccolo ¢ (che
I'ed.pr. interpretava erroneamente come un apostrofo). Sara stato aggiunto anche il k,
che non & conservato: mi sembra, questa, ipotesi piit probabile rispetto alla possibilita
che il copista volesse correggere in £i 8¢ éy® (che & il testo di Eustazio).

87. Di questo verso si legge chiaramente solo la prima lettera e restano tracce molto
incerte delle due successive. Il papiro & rovinato e la parte superiore del frammento &
completamente staccata da quella inferiore, ma 'ampiezza della lacuna & ricostruibile
con sufficiente precisione sulla base del recto, dove risulta caduto in lacuna il solo v. 55.
Sul verso, dunque, lo spazio in lacuna & compatibile con tre versi. Sono plausibili almeno
due ipotesi. La prima & che siano caduti i vv. 88-90: il copista potrebbe essere stato
indotto in errore dall’incipit simile dei versi 87 e 90 ed aver commesso una sorta di salto
da uguale a uguale. Tuttavia, per quanto i vv. 88-90 costituiscano un periodo indipen-
dente, la loro omissione andrebbe a spezzare in modo non coerente la scena del bagno
(su cui vedi Arend, Scenen, pp. 124-126): i commensali infatti entrano nelle vasche al v.
87 e ne escono al v. 90. Un’altra possibilita & che siano caduti in lacuna i vv. 91-93 (cosi
Minutoli, Considerazioni, p. 89), periodo concluso all'interno di un passo formulare
nelle scene di banchetto dell’Odissea (i vv. 91-95 ricorrono identici in Od. I 136-140, IV
52-56, VII 172-176, X 368-372, XV 135-139; vedi Arend, Scenen, p. 69 ss.). In questo caso
I'omissione potrebbe essere causata anche dalla volonta di evitare la ripetizione del
lavaggio (v. 87, Aovcavto; v. 93, viyacOar) che poteva essere considerata superflua.

103. megupapevn : il resto della tradizione ha nepuppévn.

104. oxet av Atpedncw : il resto della tradizione ha &ye® dw Atpeidnecw. Nel papiro,
I'assenza dell’aspirazione nella dentale prima di av fa supporre che lo scriba
intendesse av’ (Gvd), oppure dv, entrambe lezioni insostenibili.

109. oyowed : lezione errata in luogo di aydued’ del resto della tradizione.

111. vio : diversamente da quanto letto da ed.pr. (XIII 1299), il papiro ha sicuramente
vio. e non viév, e concorda quindi con la maggior parte della tradizione medievale e con
Aristarco (come ci informa lo scolio). La variante viév & presente nei soli codici C e D,
ed era a testo nelle edizioni ottocentesche e ancora in Ludwich e Allen. Le edizioni
successive hanno recuperato vio: su questa forma di accusativo singolare di viéc in
Omero si veda Chantraine, Gramm. hom. 1, pp. 227-228.

Alberto Ciampi
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inv. 4196 Tav. IX
Antinoe cm 9 x 5,9 V-VIP

Frammento di codice pergamenaceo ritrovato durante gli scavi del
1934/35 ad Antinoe. Sul recto (lato pelo) si conservano i resti di 6 righi di
scrittura contenenti Hdt. I 114, 5 - 115, 1; sul verso (lato carne) parte di altri 6
righi con I 115, 3 e (sul bordo di frattura destro, all’altezza del r. 4) i resti di
una singola lettera (alpha o delta), appartenente a una seconda colonna di
scrittura per il resto completamente perduta (I'intercolunnio misura cm 1). Su
entrambe le facce il margine superiore & conservato fino a cm 2,8. Sul verso si
rilevano due grandi macchie di inchiostro rosso.

1660 ¢ da ricondurre al medesimo codice da cui proviene P.PalauRib.Lit.
10 (LDAB 1160; MP® 469), un frammento ancora pilt esiguo del nostro
— acquistato, come tutta la collezione a cui appartiene, sul mercato antiquario —
contenente parti di Hdt. I 196, 2 e 3 (I'edizione provvista del commento pitt
ampio e la princeps, pubblicata da J. O’Callaghan in Stud.Pap. 16 [1977], pp.
77-78; pitt sintetica la ripubblicazione, sempre a cura di O’Callaghan, nei
P.PalauRib.Lit.; una riproduzione digitale e ora disponibile sul sito
http:/ /dvctvs.upf.edu). Per il P.PalauRib.Lit., S. West (Papyri of Herodotus, pp.
74-75) aveva prospettato, accanto alla possibilita che il frammento provenisse
da un codice vero e proprio, anche l'ipotesi di un singolo foglio usato per
copiare un excerptum; questa seconda ricostruzione (forse gia di per sé
sconsigliata dalla scrittura formale del manoscritto: cfr. in proposito Cavallo,
Conservazione, p. 131), pud, con la pubblicazione di 1660, essere messa da
parte. L’appartenenza del P.PalauRib.Lit. e di 1660 a uno stesso codice si basa,
innanzi tutto, sulla coincidenza di mano — una maiuscola biblica riconducibile
alla fase matura del canone e collocabile nel V-VIP: cosi P. Orsini (Manoscritti
in maiuscola biblica. Materiali per un aggiornamento, Cassino 2005, p. 81), al
quale si rimanda per un’accurata descrizione paleografica operata sul
P.PalauRib.Lit.; Cavallo, Conservazione, p. 131, preferiva invece una datazione
entro la fine del VP. C’g, inoltre, piena sovrapponibilita in tutti i dati relativi al
formato e all'impaginazione dei due frammenti. Ciascun rigo misura cm 6 ca.
(con un’oscillazione fra 14 e 17 lettere nel P.PalauRib.Lit. e fra 13 e 16 in 1660).
La misura da base di rigo a base di rigo & di cm 0,5. Il testo era impaginato su
due colonne: nel P.PalauRib.Lit. restano parti delle due colonne ‘esterne’ delle
rispettive pagine (la seconda del recto e la prima del verso); in 1660 la
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situazione & analoga, ma, come si & detto, sul verso resta anche un’unica lettera
della seconda colonna. Si pud calcolare che le colonne del nostro codice
contenevano fra i 32 e i 35 righi ciascuna. Il testo compreso fra 1660 e
P.Palau.Rib.Lit. occupava circa 60 pagine. Lo specchio di scrittura &
ricostruibile con buona approssimazione: esso doveva misurare, in altezza,
cm 16-18; la larghezza (ottenuta aggiungendo alla larghezza delle due
colonne lintercolunnio di cm 1 misurabile nel nostro frammento) doveva
essere di cm 13 ca. Uno specchio di scrittura di em 13 x 16-18 ca. non trova
molti paralleli nella documentazione nota, ma si segnala come esso vada
sostanzialmente a coincidere con quello di cm 13 x 17 ricostruibile per 'unico
altro codice delle Storie a noi giunto (anch’esso pergamenaceo ma pitt antico:
la mano, del tutto diversa dalla nostra, & databile al IVP): Pap.Lugd.Bat. IV 14
= P.Lond.Lit. 103 (LDAB 1158; & il nr. 86 del catalogo di Turner, Typology);
anche altri dati bibliologici avvicinano questo testimone (che conserva parti di
testo comprese fra V 77, 1 e V 79, 2) al nostro codice: si ricostruiscono due
colonne per pagina che dovevano contenere fra i 32 e i 35 righi ciascuna
(Turner ne ricostruiva 31-34), e righi di 11-15 lettere.

Non & possibile ricostruire le dimensioni delle pagine del nostro
manoscritto: il P.PalauRib.Lit. non conserva margini, e in 1660 resta solo parte
di quello superiore (senza che se ne possa stabilire I'estensione originaria).

In 1660 sono presenti due punti in alto, entrambi di prima mano, al r. 5 del
recto e al 1. 2 del verso. Si rileva un errore € > av al r. 3 del verso.

I1 primo libro dell’opera erodotea & quello di gran lunga piu rappresentato
nella documentazione papirologica, e alcuni segmenti del testo conservato in
1660 erano gia coperti da altri testimoni: P.Miinch. II 40 (I/II’; LDAB 1121)
riporta una parte di I 115, 2; P.Oxy. XLVIII 3374 (appartenente allo stesso
rotolo — o set di rotoli — di P.Oxy. XVII 2096, IT1/11I°; LDAB 1140) conserva una
parte di I 115, 3. Al r. 6 del verso, il nostro frammento concorda con questi due
testimoni nel riportare una variante rispetto al testo della tradizione
medievale, per il quale si & fatto riferimento all’edizione di N.G. Wilson (I,
Oxford 2015). Il P.PalauRib.Lit. (recto, 1-2) contiene un’altra variante che
accomuna il nostro codice antinoita alla tradizione antica, in opposizione a
quella medievale: in I 196, 2 il testo coincide con P.Ross.Georg. I 15, recto 12
(IT1’; LDAB 1157) nel riportare yxpuciov moldév invece di moddov ypuciov. Per
quanto riguarda le varianti riscontrabili all'interno della sola tradizione
medievale, 1660 si allinea con il ramo che vede il suo testimone principale nel
Laur. 70.3 (siglum A nelle moderne edizioni) contro la ‘famiglia romana’
(siglum d).

La panoramica pilt completa sulle testimonianze papiracee di Erodoto
tracciata in anni recenti & quella di West, Papyri of Herodotus. Si ha notizia di
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un numero rilevante di testimoni antichi, per lo pilt appartenenti alla
collezione oxoniense, gia identificati e in attesa di pubblicazione.

recto (lato pelo)

(margine cm 2,8)

VO TOV €]OVL SOLAOV
Bo]v[ko]rov de maudoc
wde meprfpicue[da
decvoc Tov T doc

5  tovc mpovc: afkovcac 115
dg] Kot 1@V A[ctvaync

verso (lato carne)

(margine cm 2,8)

g]mraccopg[va en-
et]eheov: ovt[oc de
av]nkovctale T Kot
Aoy]ov gtye ovdeva

5  &coe]hafe v dwknv
€L @v dn tov]tov g[wve-

recto
2.1l papiro conferma la presenza di 8¢, omesso dalla famiglia d.
4-5.11 papiro si allinea con il cod. A nell’ordo verborum; i codd. della famiglia d

hanno invece tovc dpovc tod Tarddc.

verso

3. av]nkovctate : I dvnkovcree.

4. ovdeva : sopra lo hypsilon, due puntini di inchiostro leggermente decentrati verso
sinistra; se non si tratta di tracce accidentali, dobbiamo pensare che lo scriba abbia
inserito per errore una dieresi.

5. Le tracce sono qui di difficile decifrazione, ma sembrano comunque compatibili
con &wfe di P.Miinch. II 40 e della maggior parte della tradizione medievale; i codd. S
e V hanno un errato £Bake.
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6. La tradizione medievale ¢ unanime nel tramandare todde eivexa. P.Miinch. II 40
ha restituito la lezione tovtov eivekev accettata a testo dai pitt recenti editori; essa &
stata sostanzialmente confermata da P.Oxy. XLVIII 3374 (che riporta tovto]u givexa).
Per quanto di questo rigo resti, nel nostro frammento, veramente pochissimo, lo
spazio disponibile in lacuna sulla sinistra e la forma della traccia che segue hypsilon
assicurano che il Jtoy conservato non & la prima sillaba di t0dd¢; il testo si allinea
quindi con gli altri due testimoni papiracei nel riportare la lezione todtov.

Francesca Maltomini



1661. XEN., AN. VII 3,3

inv. 3716 Tav. X
? cm 4,2 x 1,9 II/111°

Frammento di provenienza ignota (fu acquistato sul mercato antiquario
nell’ottobre del 1966, nello stesso lotto di 1664), scritto sul recto lungo le fibre e
bianco sul verso. Si conserva la parte destra degli ultimi tre righi di una
colonna di scrittura (in basso, margine per cm 0,4). Il testo € identificabile con
Xen., An. VII 3, 3.

La mano e un esempio piuttosto accurato di stile severo, collocabile alla
fine del II o nella prima parte del III’. Essa non coincide con nessuna di quelle
che hanno scritto i 5 frammenti dell’Anabasi finora noti: XI 1196 + XV 1485
(LDAB 4175); P.Oxy. III 463 (LDAB 4190); P.Oxy. IX 1181 (LDAB 4191);
P.Berol. inv. 11904 (LDAB 4186); P.Oxy. LXXV 5046 (LDAB 128973)".

Due di questi papiri (P.Oxy. IX 1181 e P.Berol. inv. 11904) contengono
porzioni del VII libro, che diventa, con la pubblicazione di 1661, quello pitt
rappresentato nelle testimonianze papiracee; il brano conservato nel P.Berol,,
in particolare, ¢ parzialmente sovrapponibile a cid che resta in 1661 (vd.
comm. ai rr. 2-3).

Il testo perduto nella lacuna che ha inghiottito la parte sinistra dei righi
doveva presentare un errore o una variante rispetto alla tradizione nota (per
la quale si e fatto riferimento al testo di K. Hude - J. Peters, Leipzig 1972).
Poiché le ipotesi formulabili in merito sono pit di una (cfr. comm. ai rr. 2-3), il
testo che qui si presenta & stato solo parzialmente integrato.

epPawv]ev ovtoc d¢
KkeA]evet eic Xeppo-
3 1€]pov opovc mopev|ecHon

(margine cm 0,4)

! Un ulteriore testimone (P.Prag. Wessely inv. G I 520 recto; LDAB 8248; IIIP) conserva tre
spezzoni di rigo riconducibili ad An. I 5, 12, seguiti da due righi che non coincidono col testo di
Senofonte: il papiro & forse testimone di un’opera (un commentario?) che conteneva una citazione
dall’ Anabasi.
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2-3. Riporto di seguito il testo tradito di questo passo (in neretto, le lettere presenti
nel nostro frammento): &cte eic mhoia odk deparic dpPaiverv: odToc 88 abdToC KehebEL
glc Xeppbvncov Blo dia 0d igpod 8povc mopebdecbu. Come si vede, la porzione di
testo che dovrebbe essere andata perduta all’inizio del r. 3 & sensibilmente maggiore
(praticamente doppia) di quella che sarebbe caduta in lacuna all’inizio del r. 2. Stando
all’apparato di Hude - Peters non ci sono, nel resto della tradizione, varianti che
possano giustificare questo stato di cose: si registra un’oscillazione fra abvtéc (prima
famiglia) e 0 avtdc (seconda famiglia; avtdc, a testo nell’ed. Hude, & correzione di
Dindorf), ma l'eventuale presenza della seconda lezione nel nostro papiro non
basterebbe, ovviamente, a riequilibrare la lunghezza dei righi. La seconda famiglia
presenta inoltre un ordo verborum peculiare (con kekedet prima di Big) che certamente
non compariva nel papiro e che non apre la strada a soluzioni percorribili. Dobbiamo
allora immaginare o che al r. 3 sia stato omesso un segmento di testo (un salto da
uguale a uguale fra Pu e dio potrebbe essere una possibilita, ma comporterebbe solo
una perdita di testo esigua), o che al r. 2 fosse stata inserita una parola in pit. Fermo
restando che le statistiche sull'impaginazione forniscono soltanto indicazioni di
massima non certo vincolanti, si pud osservare che l'ipotesi di un’omissione al r. 3
produrrebbe una colonna di cm 6 ca. conforme alle tendenze rilevabili nei rotoli di
prosa coevi al nostro (cfr. Johnson, Bookrolls, pp. 101-108; sugli esemplari in stile severo
cfr. in part. p. 105).

Una porzione dello stesso passo & conservata in P.Berol. inv. 11904 I, 9-10 (LDAB
4186), dove il testo, per quanto estremamente lacunoso, sembra coincidere col resto
della tradizione fino a xekever (dopo, il papiro & rotto). Il P.Berol. contiene,
nell’intercolunnio sulla destra del passaggio in questione, un’annotazione che recita 6
& adtoc ovtoc e che sembra rappresentare una variante del segmento obtoc 8¢ avtdc (cfr.
in merito la discussione di N. Pellé, CPS VIII, pp. 196-199). Tale variante non trova
riscontro nel nostro papiro.

Francesca Maltomini



1662. DEM., LXII (EX.) 2, 2-3

inv. 4189 Tav. X
Ossirinco cm 6,7 x 2,5 II/111°

Frammento di rotolo proveniente dagli scavi condotti a Ossirinco negli
anni '30 che conserva, sul recto, i resti di quattro righi appartenenti al secondo
Exordium di Demostene. Il papiro & mutilo in alto; in basso, le fibre orizzontali
sono saltate, e il fatto che la parte inferiore di alcune lettere dell’ultimo rigo
sia stata tracciata sullo strato di fibre verticali configura la possibilita che,
quando il testo fu scritto, il danno si fosse gia prodotto: in questo caso, lo
spazio al di sotto dell'ultimo rigo (cm 0,8) corrisponderebbe a una porzione
del margine inferiore. I rr. 2 e 3 sono conservati per intero; a sinistra, restano
cm 0,9 di intercolunnio; a destra, I’intercolunnio misura cm 1,7 e, a ridosso del
bordo di frattura, si vede la parte inferiore di una coronide: essa era
evidentemente collocata sulla sinistra della colonna successiva (di cui non
resta nulla), a separare il rigo corrispondente al r. 1 della colonna superstite
da quanto precedeva. Il verso & bianco.

La scrittura € uno stile severo ad asse leggermente inclinato, assegnabile al
II/IIIP (si confrontino, ad esempio, P.Oxy. LXVII 4572 e P.Harris I 12).

Scriptio plena di nvika ai rr. 1-2 ma non di 008¢ al r. 2. Al r. 3 & presente una
ano stigme: la sua posizione al di sopra del rigo fa pensare che essa sia stata
aggiunta in un secondo momento.

I rr. 2 e 3 restituiscono la larghezza della colonna, pari a cm 4,2 (con 13-14
lettere per rigo). Per tentare di ricostruire 'altezza della colonna, possiamo
basarci soltanto sulla posizione della coronide: poiché essa doveva essere
stata apposta in corrispondenza di un’articolazione significativa del testo,
l'ipotesi pitt logica & che si trovasse alla fine dell’Exordium. Considerando che
il testo compreso fra la fine di quanto si legge nel papiro e la fine
dell’Exordium doveva occupare 26-28 righi, si ricostruisce una colonna di 30-
32 righi, alta cm 15-16 ca. La mise en page del rotolo era dunque caratterizzata
da colonne non alte e decisamente strette: proporzioni di questo tipo non
trovano paralleli particolarmente calzanti nella documentazione raccolta da
Johnson, Bookrolls (vd. la tabella a p. 126). La parte perduta fra l'inizio degli
Exordia e I'inizio del nostro frammento poteva essere ospitata in un numero di
righi compreso fra 132 e 142 ca. Ipotizzando che gli Exordia cominciassero
all'inizio di una colonna, si pud calcolare che il frammento conservato
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apparteneva alla parte inferiore (o finale, se siamo in presenza di margine)
della quinta colonna dall’inizio della raccolta.

Nell’abbondantissima messe di papiri demostenici, uno soltanto, finora,
conteneva gli Exordia: P.Oxy. I 26 (LDAB 350), che conserva Ex. 26-29 ed &
datato su base paleografica al ITP (il testimone & stato copiato dallo scriba B2 di
Ossirinco, sul quale si veda Johnson, Bookrolls, pp. 29-30).

11 testo di 1662, collazionato sull’edizione di W. Rennie (III, Oxford 1931),
dimostra che la suddivisione interna degli Exordia testimoniata dalla maggior
parte della tradizione medievale & antica, e non supporta né l'assetto dei
codici S e F privilegiato da alcuni editori, né la conseguente espunzione di odv
in Ex. 2, 3 (cfr. comm. ai rr. 3-4).

njpa]pmicotee n[vi-
K0 QUJ OTIOVV TTAE-
3 OV DUV ECTOL TO [3]
plev ouv @ avoplec

(margine?)

2-3.11 papiro presenta, rispetto al testo della tradizione medievale, un’inversione
fra duiv e mAéov.

3-4. Alcuni editori degli Exordia, osservando una presunta discontinuita di
contenuti fra il discorso che termina con &ctat e quanto segue, hanno stabilito in questo
punto il confine fra due diversi Exordia, che sarebbero stati fusi per errore nella
stragrande maggioranza dei testimoni medievali. Questa ipotesi troverebbe un
puntello tradizionale nei manoscritti S e F, che, riportando una numerazione degli
Exordia in pitt occasioni diversa dal resto della tradizione, segnalano nel punto che ci
interessa la fine di un Exordium e l'inizio del successivo (in S, pero, tale numerazione &
stata inserita da una mano differente rispetto a quella che ha copiato il testo
demostenico). Per separare i due brani si rende necessaria l'espunzione di odv,
riportato da tutta la tradizione medievale (ivi compresi i mss. S e F). Sulla questione cfr.
F. Blass, Demosthenis Orationes ex recensione Guilielmi Dindorfii, I, Leipzig 1891, p. Ixix.
La proposta di segmentazione & stata respinta da una parte della critica: cfr. R.
Clavaud, Démosthene, Prologues, Paris 1974, p. 11. Il nostro papiro conferma la presenza
di odv e non reca traccia di una cesura testuale ‘forte’ nel punto in questione.

Francesca Maltomini



1663. DIOD., 11, 5-11

inv. 6 recto Tav. X
? cm 6,7 x 12 1P

Ed.pr.: M. Manfredi, Un nuovo frammento storico, in S. Bianchetti et alii (edd.), Poikilma.
Studi in onore di Michele R. Cataudella in occasione del 60° compleanno, La Spezia 2001,
L, pp. 715-719.

Bibl.: G. Cavallo, Libri, scritture, scribi a Ercolano, Napoli 1983, p. 50, tav. 62 [LDAB
10472; MP*342.01].

Frammento papiraceo scritto su entrambe le facce: sul recto, lungo le fibre,
si conservano 18 righi di una colonna contenente la parte iniziale della
Biblioteca storica di Diodoro Siculo (I 1, 5-11); sul verso, contro le fibre, &
contenuta la parte finale di un’opera in prosa (1665).

Il frustulo & mutilo in alto; a destra i righi sono completi e in alcuni casi
arrivano fino al bordo del frammento; sulla sinistra l'inizio dei righi &
completo solo a partire dal r. 6; si conserva il margine inferiore per cm 2,4 ca.

A cm 0,8 ca. dal bordo sinistro, nella meta inferiore del frammento, &
conservata la linea di kollesis (cfr. anche 1665 introd.). In questo punto si trova
una sovrammettitura a tre strati di fibre (i due strati di questo kollema e uno
strato di fibre orizzontali del kollema precedente), secondo un uso ben
attestato: cfr. e.g. XIV 1396, e, inoltre, N. Lewis, CdE 67 (1992), pp- 314-316; E.
Turner, Recto e Verso, Firenze 1994, p. 16 e G. Messeri - R. Pintaudi, ZPE 100
(1994), p. 196, nota 11. Lo spazio di sovrapposizione dei kollemata &
abbastanza ridotto se paragonato con la misura media di cm 1-2 individuata
da Johnson, Bookrolls, p. 89. Lo spazio visibile a sinistra (cm 1,3) della colonna
farebbe parte dell’agraphon.

Poiché ogni rigo contiene in media 15 lettere, si pud calcolare che il testo
mancante fra quanto conservato e l'inizio dell’opera di Diodoro occupasse
circa 7 righi, plausibilmente tutti nella parte superiore di questa stessa
colonna, che quindi, molto probabilmente, era anche la prima del rotolo. Piut
difficile & dire se vi fosse anche l'indicazione dell’autore o del titolo (cfr. ed.pr.,
p- 717). Dato che nella parte superstite della colonna (cm 9,5) sono contenuti
18 righi, la colonna completa, di circa 25 righi, doveva essere alta cm 13,2 ca.
(cfr., per quel che riguarda la produzione ossirinchita, Johnson, Bookrolls, pp.
119-125).
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Ammettendo che il margine inferiore sia integro (cosa che non pud essere
affermata con certezza), e ammettendo altresi che il margine superiore avesse
la stessa ampiezza (cfr. Johnson, Bookrolls, p. 134), otterremmo un’altezza di
cm 18, ma si tratta di una ricostruzione del tutto ipotetica.

Non & possibile appurare quanta parte dell'opera di Diodoro fosse
contenuta nel rotolo; certamente l'intero I libro della Biblioteca superava di
gran lunga la normale lunghezza di un rotolo di papiro: cid & confermato
dalle parole stesse di Diodoro circa la necessita di dividere il primo libro in
due parti (860 pépn 41, 10; 860 Biprovc I 42, 1; sulla questione cfr. F. Chamoux
in Diodore de Sicilie I, Paris 2002, p. xxxiii e nota 89). Se il rotolo di 1663 avesse
contenuto la prima parte del I libro (capp. 1-41), avrebbe avuto circa 207
colonne. Ipotizzando un intercolunnio di cm 2 ca., plausibile sulla base delle
statistiche disponibili (cfr. Johnson, Bookrolls, pp. 162-174, tab. 3.1),
otterremmo una lunghezza approssimativa di m 15,5. Si tratterebbe
certamente di una misura notevole, che trova comunque alcuni paralleli: cfr.,
per es., P.Oxy. II 225 (I?), contenente il I libro di Tucidide, per il quale si
calcolano circa 210 colonne di 26 righi per m 15 di lunghezza (Johnson,
Bookrolls, p. 223, tab. 3.7).

Prima dell’identificazione del testo la scrittura, sobria e accurata, era stata
datata da Cavallo (supra) al II*, mentre 1'ed.pr. (p. 716 e nota 2) ne assegnava
I"appartenenza allo stile severo in una fase tra la fine del I e gli inizi del II’. In
realta la scrittura presenta analogie solo parziali con lo stile severo e puo
essere, invece, avvicinata agli esemplari del cosiddetto ‘stile intermedio’: vedi
E.A. Conti, Osservazioni paleografiche su PSI Com11 3 e lo ‘stile intermedio’, in
ComunicazioniVitelli 11, 2013, pp. 91-110. La datazione del frammento,
dunque, deve essere circoscritta al IIP.

Le scritture del recto e del verso hanno fra loro somiglianze cosi
significative — non solo nella forma delle lettere, ma anche nel ductus e nello
spessore del calamo — da indurre a pensare che si tratti della stessa mano (cosi
gia ed.pr., p. 715, nota 1). Se anche si trattasse di due mani diverse,
innegabile che la scrittura sia del medesimo stile, il che porta a considerare il
frammento come parte di un rotolo opistografo, inteso non nel senso stretto
che prevede uno stesso testo scritto su entrambi i lati (eventualitd finora mai
verificatasi per i testi letterari), ma nel senso piu esteso, cioe di due testi coevi
scritti sulle due facce di uno stesso rotolo e pensati per essere utilizzati
contemporaneamente: cfr. P.Yale I 103 (= CPF L.2" [21] 65 e 98), che contiene
due orazioni dello stesso autore, Isocrate; cfr. anche G. Messeri - R. Pintaudi,
ZPE 104 (1994), pp. 233-234, in part. nota 1; G. Bastianini, BIBAION EAIXXO-
MENON. Sull’avvolgimento dei rotoli opistografi, in Storia Poesia e Pensiero nel
mondo antico. Studi in onore di Marcello Gigante, Napoli 1994, p. 46, nota 7.
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Sono presenti una ano stigme al r. 11 e un segno di riempimento alla fine
delr. 2.

Nonostante siano passati diversi anni dall’ed.pr., questa & ancora l'unica
testimonianza dell’opera di Diodoro a noi pervenuta su papiro. Il testo del
frammento & stato collazionato con l'edizione curata da F. Chamoux e, per la
parte testuale, da P. Bertrac (Diodore de Sicilie. Bibliothéque historique, 1, Paris
2002): a parte alcuni banali errori fonetici, il testo sembra discostarsi dalla
tradizione soltanto al r. 18, ma la presenza di una lacuna non consente
ulteriori precisazioni (cfr. comm. ad loc.).

mjov[o]ic wpe-
Ancot Tov] Kowov
Prov eprro]tiundncav
axt]vouvov [ya]p dt-

5 dack]aA[t]av Tov cop-
@[epov]toc eicn[yncla-
pevot kaAlct[nv g]y-
TEPLOY S0, TNC TPQL-
YUOTEWLC TOVTNC

10 TEPUTOLOVCL TOLC OLVOL-
YEWMCKOVCIV' N eV
y[a]p €K TNC TEWPOAC EKACTOV
padncic peto ToAlmv
TOVMV Kot Ktvdv-

15 VOV TOLEL TOV XPN-
c[t1Juov ekacta dio-
yewo[c]ke Kot da
tov [ 4 ] tov npoav

(margine cm 2,4)

2. A fine rigo, un segno di riempimento a forma di diple arrotondata.

4-5. Jvdvvov [ya]p dydock]or[tav : 1dvvov [ylap[ | Jor[tav ed.pr.

5. cop : cov ed.pr.

7. xolct[ny : kodhct[ ed.pr.; I kaAkictny.

11. yewvockovcw : L yvackovcty.

12. y[a]p ek e mepac ekactov : y[  Jk Tne mepoc ekactoy ed.pr. In fine rigo le lettere
ov sono di modulo particolarmente ridotto perché I'allineamento a destra sia mantenuto.
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13. paOncic : pabl ] ed.pr.

16. exacta : [ Jacto ed.pr.

Sul bordo destro di frattura si vede una minima traccia di inchiostro, troppo vicina
alla fine del rigo per appartenere alla colonna successiva (appartenenza, del resto,
definita «dubbia» gia dall’ed.pr., p. 717). Si tratta probabilmente di una macchia
casuale.

17. yewo[c]kew : I. ywvdekety.

18. oy [ £ 4 ] tov npoov : 1ou[ ]tov [ Jowved.pr. e in nota (p. 718): «forse tov[to 0]
10V [n]powv e Col. II, r. 1 rolvrepotatoc». Dato che in questo punto la tradizione (tobto
0V Npdwv 6 ToAvmepdratoc) non registra varianti, & difficile immaginare quale potesse
essere il testo del papiro: infatti, la traccia dopo 1’asta verticale di v non si accorda col t
di tobto della tradizione. In questo punto il papiro & fortemente danneggiato: sono
conservate le fibre di recto della meta inferiore del rigo, pertanto ci si aspetterebbe di
vedere almeno parte del tratto verticale del 1, ma la traccia sembra piuttosto accordarsi
con o. Inoltre, lo spazio tra I'inizio del rigo e twv (ca. 8 lettere) appare troppo ampio
per contenere la sola parola todto, anche ammettendo che fosse scritta con un modulo
eccezionalmente allargato.

Eleonora Angela Conti



1664. MENANDRI SENTENTIAE

inv. 3210 Tav. XI
? cm 4,7 x7,1 1P

Ed.pr.: C. Pernigotti, MS 32, in CPF IL.2: Sentenze di autori noti e «Chreiai», Firenze 2015,
pp- 250-254.

Frammento di papiro acquistato sul mercato antiquario nell’ottobre 1966,
nello stesso lotto di 1661. La scrittura ¢ tracciata sul recto secondo le fibre; sul
verso, bianco per la maggior parte della superficie, restano due tracce di
inchiostro molto spesse non facilmente interpretabili. Si tratta probabilmente
di macchie, visibili in parte anche sul recto in corrispondenza del margine
inferiore: poiché le macchie del verso si trovano in un punto in cui le fibre
verticali sono saltate, esse sono posteriori al danno materiale.

Il frammento & mutilo in alto e a destra, mentre si conserva parte del
margine sinistro (che raggiunge l'estensione massima di cm 1,5) e di quello
inferiore (cm 1,1).

La scrittura, minuta ma tracciata con calamo spesso, e informale e
irregolare: le lettere, di modulo incostante, sono spesso dislocate in modo
impreciso sul rigo, anche se si nota una certa tendenza alla fluidita, alle forme
curve (non prive di qualche attenzione, come gli apici del k e del A), e alla
formazione di frequenti pseudolegature: ye (r. 4), © (r. 8), &1 (r. 9). Il k & nella
forma a u. Si tratta di una mano informale che tenta di imitare una tipologia
libraria rotonda rappresentata, ad es., da P.Oxy. XXVI 2441 (II’; Turner,
GMAW, 22), e VII 745 (1/1II?; cfr. 1a descrizione paleografica in G. Cavallo et alii
(edd.), Scrivere libri e documenti nel mondo antico, Firenze 1998 [Pap.Flor. XXX],
nr. 12): nel complesso, la scrittura si pud datare al IIP.

Dal punto di vista linguistico si notano delle particolarita degne di nota: al
r. 3 emt per €8¢t (con scambio fra consonante sorda e sonora e 1 per ¢t); al r. 4
Keypaye per kékpaye (ancora con scambio fra sorda e sonora, seppur invertito
rispetto al primo).

Si tratta di un acrostico alfabetico che riporta i resti di 12 monostici che
vanno da & a o: di questi, quattro coincidono con monostici presenti nelle
raccolte delle Menandri Sententige, tutti di argomento misogino (r. 3 = Mon.
283, r. 5 = Mon. 323, r. 6 = Mon. 380, r. 8 = Mon. 453); gli altri righi conservano
tracce non compatibili con versi noti, ma in almeno tre casi si rileva la
presenza di tematica genericamente ‘femminile’ (rr. 4, 9, 11); per i restanti
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cinque righi (1, 2, 7, 10 e 12), invece, non esistono elementi sufficienti a
stabilire il contenuto. In linea di massima, nonostante la percentuale dei
riscontri diretti non sia alta, non ci sono elementi che impediscano di
identificare il testo con una raccolta di Menandri Sententiae. La documenta-
zione papiracea relativa a questa particolare tipologia di testo (per cui cfr.
Pernigotti, Menandri Sententiae, pp. 41-50, e CPF I1.2, pp. 109-323), mette in
luce una notevole pluralita di forme, nelle quali capita spesso di rinvenire
materiale inedito o semplicemente sparito nelle fasi successive della tradizione
del testo. D’altra parte, la presenza dell’acrostico alfabetico come criterio
ordinatore e la coincidenza con versi noti da tradizione medievale autorizzano
a riconoscere in 1664 un nuovo testimone di questa complessa tradizione e nei
righi non identificabili nuovi monostici poi scomparsi, con un ampliamento
del materiale testuale cui la fase pitt antica di questa tradizione ci ha ormai
abituati da tempo (cfr. la sezione Fragmenta e papyris in Pernigotti, Menandri
Sententine, pp. 485-496 e CPF I1.2, pp. 427-437). Le condizioni materiali del
papiro impediscono di capire se si tratti di una collezione completa (secondo
la tipologia di raccolte con un verso per lettera dell’alfabeto testimoniata da
alcuni papiri e dal manoscritto medievale Vat. Gr. 845, per cui cfr. Pernigotti,
Menandri Sententiae, rispettivamente, pp. 45-47 e 76) o di una selezione. In ogni
caso, & notevole la possibile presenza di un criterio tematico unificante.
Nonostante la difficolta di rintracciare il contenuto di diversi righi imponga
prudenza, la trama misogina di sette versi su dodici non sembra casuale: nella
tradizione del testo delle Menandri Sententiae si pud chiamare a confronto solo
il manoscritto Par. Gr. 1630, del XIV sec., con la sua selezione di 27 monostici
misogini (che, pur attenendosi all’acrostico alfabetico, non copre tutte le
lettere: cfr. Pernigotti, Menandri Sententiae, p. 75); in linea di massima,
comungque, le selezioni orientate esulano dalla tipologia standard di raccolta, il
cui unico criterio ordinatore & quello dell’acrostico alfabetico.

6. 0.0
b4
epnuoc ¢ [
~ 9 b4 "~ \ \ /
{iv ovk €det yuva[ika Kot ToAhove TpdTovC
n pev kékpaye n [

5 Bdracca kol Top [Kal yovn Tpitov Kakov
fcov éctiv gic TH[p kol yovaikoc Sumecelv
KdAMcTov gpm|
Aovti colhiv 1) [yvvouki copfiodv
undeic yovauki to [
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10 VK 0 € € [

(margine cm 1,1)

1. 8ikawoc o dewvdv, tipici incipit di molti monostici, non sono letture possibili.

2. Cfr. Com. Ad. 904 K.-A. (da Stob., IV 32b, 26 [reviac yoyoc]): Epnudc éct’ EvOpwroc
nmopnpévoc. Nonostante la suggestione data dalla coincidenza dell’incipit, non si pud
escludere a priori che si tratti di un altro verso; per un altro impiego di &pnpoc in un
contesto gnomologico, cfr. Men., fr. 817 K.-A. (da Stob., IV 24a, 6 [Tt koAdv 10 Eewv
noidac - Mevdvdpov]: dduvnpdv éctiv edtuyodvia td Bie / Exev Epnpov d1addyov v oikiav).

3. &de1: et pap. (per lo scambio fra dentale sorda e sonora in posizione intervoca-
lica cfr. Gignac, Gram., 1, p. 82; per v al posto di & cfr. Gignac, Gram., I, pp. 189-190). Si
tratta del Mon. 283, ampiamente diffuso in tutta la tradizione medievale ma finora non
attestato nei papiri.

4. kékpaye : keypaye pap. (cfr. Gignac, Gram., I, pp. 79-80). Quanto si ricava del
contenuto del verso, con l'allusione al grido di una donna, farebbe pensare
all’estrazione diretta da una commedia; la circostanza non ¢ inusuale fra i testimoni
pit antichi delle Menandri Sententiae (cfr., per es., O.Claud. I 184-187 [CPF I1.2 MS 6-9,
pp. 131-134], P.Vindob. G 19999Av [CPF I1.2 MS 34, pp. 256-264] e Pernigotti, Menandri
Sententige, p. 47), ma in questo caso resta difficile immaginare una qualche tipologia di
adattamento gnomico plausibile. Un caso comparabile & Mon. *1058, riportato al r. 5 di
P.Oxy. XLII 3004 (CPF I1.2 MS 24, pp. 185-193), un testimone delle Menandri Sententiae
del I molto particolare anche in ragione dell’alto numero di monostici esclusivi (cfr.
Pernigotti, Menandri Sententiae, pp. 45-46), in cui, tra le altre gnomai, se ne legge una
che presenta una successione in asindeto di tre verbi all’aoristo in terza persona,
apparentemente estranea allo stile gnomico e pil1 vicina a quello di un semplice verso
di commedia: éx]oncev éudyncev é€étpeyev gu[. Non manca del resto nel repertorio dei
monostici un’allusione al tema delle grida: cfr. Mon. 555 (presente anche nei repertori
paremiografici): Eéve 8¢ cry@v kpetttov fi kekpayévar.

5. Nonostante le condizioni veramente problematiche della superficie del papiro,
non ci sono difficolta a riconoscere Mon. 323, uno dei versi pilt noti e diffusi delle
Menandri Sententiae. Non & possibile stabilire lo stato della parte finale del verso, quella
in assoluto piit problematica e varia (cfr. 'apparato di Pernigotti, Menandri Sententiae,
ad loc.).

6. cic & stato forse corretto in scribendo su ev. Le tracce del papiro sono compatibili
con Mon. 380, che, pur essendo un’evidente rielaborazione dei temi presenti in Mon.
323 del rigo precedente, ha una tradizione medievale molto selettiva: & infatti
testimoniato solo nella redazione falsamente attribuita a Gregorio di Nazianzo (cfr.
Pernigotti, Menandri Sententiae, pp. 81-99).

7. Sembrerebbe trattarsi di un verso che sviluppa in senso positivo un argomento
non precisabile. Se si trattasse ancora di un verso mepi yovouk®v, per trovare suggestioni
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tematiche gnomiche di segno positivo, non si pud che partire dal modello tradizionale
esiodeo della ‘moglie buona’ (Op. 702-703). In ambito tragico & interessante (anche per
I'attacco di v. 477) Eur., Heraclid. 476-477: yovouki yap ciyfi e koi 10 coppoveiv / kdActov.
Del resto, del tema della donna silenziosa non mancano esempi nemmeno tra le
Menandri Sententiae: cfr. Mon. 139 (yovanél mdcauc kécpov 1 cryn @épet che altro non & che
una rielaborazione di Soph., Ai. 292-293, in cui pare si alluda gia ad un’espressione
proverbiale: 6 &’ sine mpde pe Pal’, del & Huvodueva: / yovar, yovaiél kbcpov 1 ciyn gépet),
anche se la formulazione non sembra fornire un parallelo adeguato alle tracce del
papiro. Meglio allora Mon. 393 kalov yuvaikoc gicopdv kadove tpémovc 0 Mon. 398, ma
solo nella versione della redazione planudea che capovolge il kokév del resto della
tradizione in kaAdv: kadov uTov méPukev &v Bim yuvi. Sempre interessanti come possibili
sviluppi positivi del tema femminile Mon. 140 yvvauoc écOific écti cdlew oixiav, 149
yovn Sucaio tod Blov cotplia, 155 yovn 8¢ gpnetn mnddAdy éct oikiog, e, in secondo piano,
141 yovi yap oike wipe kai cotpia. Dal punto di vista strettamente formale, due
monostici conservano il medesimo incipit: 384 (kdAlictév éctt ktiipo Tardela Ppotoic) e
403 (kdMuctov év knmoict gdeton Podov). G. Bastianini propone xkdAhictov Epm[dpevpo
ctynin yovn.

8. cuCiiv : covCiiv pap. Si tratta del Mon. 453, che conosce un’ampia diffusione nella
tradizione manoscritta medievale, ma non era finora attestato nei papiri.

9. Le tracce non sono compatibili con monostici o versi gnomici noti. Si possono
proporre dei confronti formali (incipit con pronome-aggettivo o forma negativa) dai
Mon. 501 (undév dvaxowod tfi yuvoukl yprictpov), 502 (un yduetr yovaika kol odk dvoi&eic
tdpov), 142 (yovawi pn nicteve OV cowtod Biov) e 171 (yovauki un wicteve und Stav 0dvn);
gli ultimi due costituiscono un parallelo anche per la forma al dativo singolare.

10. Impossibile rintracciare nelle Menandri Sententiae un incipit compatibile con le
tracce superstiti del papiro: neanche Mon. 532 (VO pév dvandver, npépa 8 Epyov moiel)
aiuta.

11. I monostici con incipit in & sono pochi — e la maggior parte di essi, come quello
del papiro, presenta forme di &voc. Nessuno, perd, fornisce paralleli utili né sviluppa
il tema in chiave femminile.

Carlo Pernigotti



1665. FRAMMENTO DI PROSA

inv. 6 verso Tav. XI
? cm 6,7 x 12 1P

Bibl.: M. Manfredi, Un nuovo frammento storico, in S. Bianchetti et alii (edd.), Poikilma.
Studi in onore di Michele R. Cataudella in occasione del 60° compleanno, La Spezia 2001,
I, p. 715.

Il frammento e scritto sul verso di 1663 contro le fibre. Il testo & stato scritto
ruotando il rotolo secondo il senso dell’altezza: pertanto, se & vero che dal lato
del recto la colonna di testo conservata & la prima del rotolo, sul verso
dovremmo trovarci in corrispondenza della parte finale dello stesso. In effetti
'ultima parola del testo (r. 18) termina a meta del rigo che, quindi, potrebbe
essere 1'ultimo del rotolo. Saremmo davanti a un caso in cui su uno stesso
kollema la prima colonna di un’opera sul recto corrisponde all’ultima colonna
di un’altra opera sul verso, ma le lacune proprio in questi ultimi righi non
permettono grandi certezze: infatti, cid che si conserva sul verso non solo fa
parte di un testo a noi ignoto, ma & anche troppo breve per qualsiasi
affermazione certa.

Allo stato attuale, il frammento si presenta mutilo della parte superiore;
sulla destra la colonna & completa ai rr. 7-18; in basso & visibile il margine
inferiore (cm 2,4), mentre lo spazio bianco a sinistra (cm 2,3 ca.), sulla base
della ricostruzione sopra esposta, dovrebbe corrispondere all'intercolunnio.
La colonna & abbastanza stretta (cm 4,1), soprattutto in rapporto all’interco-
lunnio ampio (cfr. le perplessita gia espresse in merito da Manfredi, supra),
ma esistono alcuni confronti che presentano un livello di cura formale
analogo e che appartengono ad un’epoca vicina a quella di 1665: cfr. e.g.
P.Oxy. XXXIII 2663; vedi Johnson, Bookrolls, pp. 110-115 e tab. 3.1.

Diversamente, per spiegare l'ampiezza dello spazio intercolonnare, &
possibile ipotizzare che si sia completamente staccato il lembo destro del
kollema che si trovava a sinistra di quello pervenutoci: 1665 conserverebbe la
parte del kollema che si trova al di sotto del lembo del kollema che lo precede.
Questo vale se si ammette che l’attuale bordo sinistro del frammento sia
anche il margine originale del kollema. Se cosi fosse, dato che dalla parte del
recto il bordo sinistro del frammento (corrispondente al bordo destro dalla
parte del verso) sembra essere 1’originale bordo del kollema (cfr. 1663 introd.),
la larghezza di cm 6,7 sarebbe pitt 0 meno l'effettiva larghezza del kollema, alla
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quale si dovrebbe aggiungere al massimo cm 1 di sole fibre orizzontali che
sarebbero state sovrammesse al kollema successivo. Questa misura, di cm 8 al
massimo, corrisponderebbe al tipo di kollema indicato da Plinio come il piu
scadente (NH XIII 79-81), ma non trova riscontro nella rassegna di Johnson
(Bookrolls, pp. 89-91), sulla produzione ossirinchita, all'interno della quale i
rotoli sembrano essere composti da fogli di larghezza maggiore (cfr. la tabella
di Johnson, Bookrolls, p- 90); trova perd dei paralleli in alcuni papiri di
Ercolano: si veda, per es., P.Herc. 1065, in cui si registrano oscillazioni molto
ampie nella larghezza dei fogli, tra cm 6,5 e 13 ca. (cfr. M. Capasso, Volumen.
Aspetti della tipologia del rotolo librario antico, Napoli 1995, p. 60).

La scrittura dalla parte del verso & la stessa che si vede sul recto, o &
comunque ad essa molto simile e ugualmente assegnabile al filone grafico
dello stile intermedio (II?). L'unica differenza che si riscontra riguarda la
dimensione delle lettere che sul verso risultano leggermente piit piccole, a
ulteriore conferma che siamo alla fine del rotolo.

II testo conservato non risulta appartenere ad alcuna opera nota per tradi-
zione medievale: potrebbe trattarsi di un racconto dal tono, forse, ironico. Si
parla di un personaggio che ha ricoperto il ruolo di avvocato difensore,
synegoros, per conto di alcune sacerdotesse e che ha vinto molti processi, ma
I'accumulazione di attributi di elogio suona eccessiva, forse sarcastica.

Difficile stabilire a quale genere letterario appartenga il frammento: forse
si tratta di un’orazione o di un’opera storica. L’assenza di elementi propri del
discorso diretto o della terminologia giuridica farebbe pensare a una
narrazione. Il lessico, sebbene non aiuti nell’identificazione, sembra
comunque appartenere alla prosa letteraria classica.

5 coppop[
covaot[ 1[IV
coviiy[o]pov picOm-
cocBo Taic igpeionc
avdpa Evdo&ov

10 Kol KaAOV kal dyo-
00v kol 00dev Albw-
V1 @1 GK[8]uy ot &-
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wotov, x[{Jeny e pe-

ydAnv &[yJovta kai
15 noAlac 8[{]kac ve-

vikriota: €So-

Eev 8¢ [K]ol vmo

o[, Ixvc[ . ], (vac.)

(margine cm 2,4)

(rr. 7-17) ...] assoldare per le sacerdotesse come avvocato difensore un
uomo illustre e onesto e per niente simile a Etone il rozzo, che ha una grande
credibilita e ha vinto molti processi; ma sembrd bene anche di [...

3. 5pe[ : forse &v]|dpe[c.

5. copgop[ : forse una voce di cougopd ?

7-8. coviy[o]pov picBalcacOar : 'espressione non ha paralleli. I termine cvvityopoc
ricorre talvolta negli oratori accompagnato dal verbo keAéw o da un suo composto, col
significato di “nomino come avvocato difensore”: cfr. e.g. Aeschn., De falsa legatione 14,
5. 11 verbo picbde con un sostantivo come cuvijyopoc suona alquanto insolito: cfr. Plat.,
Ap. 20a, 8, glyopev v avtotv émictdtnv doPetv kol picbdcachor, dove & chiaro il tono
ironico del discorso. Dato il parallelismo suggerito da &doléev 8¢ dei rr. 16-17, &
plausibile che picBdcachon sia retto da un verbo analogo seguito dal connettivo pév.

8. igpelaic pap.

9. dvdpa &vdotov : I'espressione ricorre soprattutto in Plutarco (cfr. e.g. Cic. 35, 1; Sol.
6, 3), ma non sembra comparire mai insieme all’espressione koloc kot dyaddc (rr. 10-
11). E possibile che si tratti di un’iperbole ironica per intendere I'esatto contrario.

10-11. koAOv kol Gya|00v : I'espressione € variamente attestata, in particolare & molto
usata in Isocrate (cfr. Antidosis 138, 3), Senofonte (cfr. Oec. XI 22, 1) e Platone (cfr.
specialmente Rp. 376¢, 5), mentre, tra gli oratori, ricorre in Antifonte (De veneficio contra
novercam 14, 2).

11-12. ABo|vi @1 dx[6]yyot : in ambito letterario Etone & il falso nome con cui
Odisseo si presenta a Penelope al momento del ritorno a Itaca (Od. XIX 183); ma anche
il soprannome dato a Erisittone per la sua fame insaziabile: cfr. Ath., X 9, 25, che cita
Ellanico, FGrHist 4 F 7; sempre da Ateneo, passim, si apprende che Etone era anche il
titolo di un dramma satiresco di Acheo, TrGF 20 F 9; infine in Antoni., XVII 4, 7, Etone
¢ il padre di Ipermestra. E anche possibile che Etone sia il nome di una persona
realmente esistita, perché risulta variamente attestato nelle regioni di lingua greca (cfr.
LGPN s.v., e TM People 282; le attestazioni papiracee non vanno oltre il III*-IT%).

L’aggettivo dxopyoc & di sicura provenienza euripidea: cfr. Eur., fr. 473, 1 K., un
frammento del Likymnios, riferito a Eracle padiov, dkopyov, 1 péywct’ dyoddv, quindi
vox media, e Hip. 986, dove la sfumatura del termine & elogiativa: éyw & dxopyoc gic
Syhov Sodvou Adyov / c Hhkac 8¢ kdAlyovc copdTepoc.
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13. n[{Jcty 1€ pe- : in fine rigo le pochissime tracce superstiti sembrano non
smentire la lettura pg, come il yolnv di inizio r. 14 sembra richiedere. Per
I’accostamento con il sostantivo mictic, cfr. Plut., Caesar 62, 4.

14. €[xJovta : sembra l'integrazione piit plausibile, anche sulla base di quanto si
legge al r. 13; cfr. Isocr., De bigis 40, 9, 00depiov nyobpevor mictv £€ewv mopa Thic nélemc.

15-16. 3[{]Jxuc velviknkota : 'espressione si ritrova soltanto in Aristoph., Eg. 93,
vikdcw dikac e non si tratta di un tecnicismo giuridico.

16-17. £€30|Eev 8¢ : per il possibile parallelismo nella costruzione sintattica con la
parte iniziale del frammento vedi sopra, nota al r. 7. Da notare che I'espressione &
particolarmente usata dagli storici per introdurre implicitamente un decreto (cfr. e.g.
Thuc., II 24, 1; inoltre cfr. i contributi di C. Bearzot e di R. Guerra, in A.M. Biraschi - P.
Desideri - S. Roda - G. Zecchini [edd.], L'uso dei documenti nella storiografia greca antica,
Perugia 2003, rispettivamente pp. 278-283 e 511).

17. Yno pap.

Eleonora Angela Conti



1666. FRAMMENTO DI ORAZIONE ATTICA

inv. 3001 verso Tav. XII
? cm 7,5x19,7 e

Ed.pr.: F. Fanciullo - E. Lupieri, PSI Congr.XIII 1 (1971) [LDAB 7129; MP® 2498.1].

Il frammento di papiro, che contiene sul recto il testo documentario qui
edito come 1687, presenta sul verso, in senso capovolto rispetto al recto,
un’orazione politica adespota. Il testo & completo in alto (si conserva un
margine superiore di cm 1,5) e a sinistra per i rr. 1-12 (ai rr. 5-7, sopravvive
parte dell'intercolunnio per cm 1 ca.), mentre & mutilo in basso e a destra.

La scrittura, ad asse diritto, ¢ in stile severo, sebbene 1'ed.pr. (p. 5, nota 1)
sottolineasse una certa somiglianza con la maiuscola biblica per il marcato
contrasto chiaroscurale e l'assenza di trattini di coronamento. La mano &
caratterizzata da una generale trascuratezza, con tratteggio irregolare e
mancato allineamento orizzontale delle lettere: elementi che, uniti alla scarsa
cura nella mise en page, inducono a pensare a un prodotto librario di medio
livello. Il contrasto chiaroscurale, dovuto ad un angolo di scrittura di circa
75°, seppur realizzato in modo disomogeneo, puo essere utile ai fini della
datazione, in quanto caratteristica accessoria che compare nello stile severo
dal TII? (cfr. Del Corso, Stile severo, p. 100 e in particolare nota 28). Un
interessante parallelo si puo trovare in P.Oxy. VII 1012, databile entro la
prima meta del IIIP perché vergato sul verso di un documento (P.Oxy. VII
1045) del 205P ca. (cfr. a questo proposito ancora Del Corso, Stile severo, p. 97);
il frammento ossirinchita, tuttavia, presenta forme pit eleganti e ordinate.

Non sono presenti segni di interpunzione. Si nota la presenza, qua e la, di
alcune tracce di inchiostro, probabilmente delle semplici macchie.

I righi meglio conservati in lunghezza (rr. 6-7) contengono circa 14 lettere
in 6 cm. Poiché non & possibile ricostruire la continuita sintattica fra un rigo e
l'altro, la parte perduta sulla destra deve essere consistente. E possibile che il
papiro rientrasse nella poco rappresentata Class III (wide) di Johnson,
Bookrolls, pp. 101-108 che raggruppa i manoscritti con i righi lunghi dagli 8 ai
9 cm. Questa dimensione & insolita anche in relazione alla scrittura del testo:
nella casistica di Johnson, infatti, gli esemplari in stile severo con righi piu
lunghi di cm 7,5 sono molto rari (cfr. Johnson, Bookrolls, tab. 3.2.1e, p. 105).
Nel senso dell’altezza si contano almeno 35 righi su uno spazio di cm 18 ca.,
ma non & possibile ipotizzare quanto sia andato perduto in basso.
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Il frammento contiene parte di un’orazione che pud essere definita ‘attica’
per la presenza di termini che ricorrono principalmente nelle opere degli
oratori del canone. Sulla base del lessico € plausibile pensare a un contesto di
forte invettiva contro l'avversario: in particolare 1'espressione todto 10 6npiov
(r. 6) induce a ritenere che lo scopo principale del discorso fosse denigrare la
controparte (cfr. nota al r. 6). Sulla base di questa espressione, che ricorre
anche in Dem., In Aristogit. 1 95, 8 e Dinar., In Aristogit. 10, 7 (cfr. ed.pr., p. 5), i
primi editori hanno suggerito in via ipotetica un’attribuzione a Dinarco. In
effetti, la forte presenza di espressioni demosteniche in tutto il testo
conservato ben si adatta a Dinarco: si ricordi Dionigi di Alicarnasso (Din. 5-6),
che insiste proprio sulla mancanza di originalita di questo autore (cfr. a
questo proposito anche Marzi - Feraboli, Oratori, II, pp. 449-450, nota 47 e J.F.
Dobson, The Greek Orators, New York 1919, pp. 302-307). L’orazione di
Dinarco in cui ricorre l'espressione todto 10 Onplov, la In Aristogitonem, fu
composta in occasione del processo arpalico (cfr. Marzi - Feraboli, Oratori, 1I,
pp. 461-462), ma & possibile che Dinarco si sia servito della stessa efficace
espressione, per di pitt ‘collaudata’ dal suo massimo modello Demostene,
anche in altre situazioni, qualora vi fosse stata la necessita di sottolineare la
bassezza e la vilta di un avversario. Forse l'unica orazione che presenta
qualche affinita con i pochi elementi che si ricavano da 1666 ¢ la doxacio In
Polyeuctum (fr. I Con.). Di questa orazione & conservata una citazione in
Prisciano (Ist. XVIII 182), dvOpdmov xai picOdwtod kol mdvia ta &yxkdxha
adwnpata ndwnkdtoc (fr. 1.2 Con.): questo breve ritratto si accorda con quel
poco che si ricostruisce da 1666, in particolare con il Tobto 10 Onpiov (r. 6) e con
lI'interpretazione di Jxakovpyny[ (r. 14) qui data. Inoltre, si tenga presente che,
secondo Dionigi di Alicarnasso, I'imitazione di Demostene, che vale per tutta
I'opera di Dinarco, era particolarmente eclatante nella In Polyeuctum (Din. 5,
4). 11 fatto che la doxwacia si svolgesse davanti alla Bulé o davanti all’Eliea
(cfr. Biscardi, Diritto, p. 59), non crea difficolta: infatti, il tono acceso, che
sembra emergere da 1666, si accorda bene ad un contesto di oratoria pubblica,
sia esso un’assemblea o un processo. In P.Oxy. XXXV 2744 1II, 12-14 (IIP),
ricorre il titolo di una kata [oAvedkrov (cfr. CLGP 1.1.4, p. 268), anche se non &
chiaro di quale delle quattro orazioni dinarchee contro Polieucto elencate da
Dionigi di Alicarnasso si tratti.

(margine cm 1,5)
potov Kott| yev-
doroy[t]ac Bpa[
npdocic Tpo [
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et tkcavi[v

5 dyvoeite otov [ ] [
10070 70 Onplov [
Stopv&an Tporyp[
del pev covac|
téyvac gmpPo[

10 gEevpelv nuf
ooV Kol eicel T [
_ov mpochafol
] xai dikac xodo[
... ] xaxovpyny(

15 ...1. dodpnrov [
... Jevolovydp [

__10]dt0 10 K[

], xai T0 mA[
..... 181eckev]

20 Inw oia[

25 Jpotep [

30 o lyeal

55 ¥

1. potov : potey ed.pr. in testo, e in nota: «wpay]|pdtwv ? L’oratore farebbe responsa-
bile 'avversario delle sventure capitate; cfr. Aristoph., Acharn. 310». Poiché p & la
prima lettera della colonna, o si tratta del part. pres. potédv di potdm, “indugio”,
oppure la parte iniziale della parola doveva trovarsi nella colonna precedente. Meno
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plausibile intendere potwv come gen. pl. di pdn, “errore”, o di pdroc, “ricerca”, poiché
si tratta di termini rari (cfr. TLG, s.v.). Tracce di inchiostro forse accidentali sopra il ny.

kowt[ 1 [ ] au[ ed.pr. Si pud pensare a kol t[, ma anche koit[ot appare probabile:
poiché l'avverbio, molto usato dagli oratori, si trova sempre a inizio frase (cfr.
Denniston, Greek Particles, pp. 555-564), sarebbe necessario ipotizzare una pausa dopo
HATOV.

2. yev]|doroy[t]ac Bpa[ : I'ed.pr. leggeva oo [ Juc Ppa[ e proponeva dubitativamente
in nota poAdv[t]ac Bpa[déwc, che non ha riscontri. Tracce d’inchiostro sopra o e ¢; un
trattino orizzontale di natura incerta sopra p e a. Il termine yevdoloyla si ritrova in
Demostene e Isocrate. In particolare Isocr., Panathen. 246, 7, afferma che la yevdoroyia
pud avere valore positivo nell’educazione, ma unita alla malvagita danneggia i concit-
tadini (r. 8: peta kaxioc PAdmte Tode copmoitevopévonc). L'accostamento fra wevdoroyio
e kaxio pud essere richiamato dal Jkaxovpynp[ al r. 14. Inoltre, se il discorso di Isocrate
presuppone un contesto politico — sono infatti “quelli che prendono parte insieme alla
vita politica” (todc copmohtevopévonc) ad essere danneggiati da chi opera con
yevdoroyia e kakioa — anche questa orazione, come gia ipotizzato dall’ed.pr., potrebbe
essere ricondotta ad una analoga circostanza (un processo pubblico o un dibattito in
assemblea). Per il termine yevdoroyia cfr. anche Dem., De falsa leg. 78, 10; 84, 3; 288, 2),
che fu un processo pubblico profondamente intriso di implicazioni politiche.

Bpa[ : forse Bpadeiac o Ppayeioc, da riferirsi a yev]|dohoy[{]ac, anche se 1’espressione
non sembra avere riscontri. In alternativa una forma del verbo Bpafedo, “sono giudice,
arbitro”, che, pur raro, ricorre in Dem., Olynth. 3 28, 1, e in Isocr., Areopag. 23, 3.

3. pdopacic : per I'uso di mpdpacic, “pretesto”, cfr. e.g. Antipho, De caede Herodis 26,
10; Dem., In Aristocr. 123, 3.

mpo [ : & molto probabile che introduca un verbo. Se si pensa a un participio
attributivo riferito a mpdgocic, si pud ipotizzare una voce medio-passiva di mpoteive
(cfr. ed.pr. in nota, dove si propone il confronto con Hdt., 1 156, 3) o di mpoicyw,
solitamente usato al medio col valore di “porto per pretesto” (cfr. e.g. Hdt., VIII 3, 11).
Se invece si tratta del verbo principale, allora si deve pensare a un verbo transitivo che
regga il complemento oggetto -Aewav tkavi[v (r. 4).

4. hewav : depd]Aeway ed.pr.

5. dyvogite olov [ ][ : dyvosite ot edpr. e in nota olov o oia. L’apostrofe
all’'uditorio con il verbo dyvoéw & attestata, tra gli oratori, sia in frase positiva (“voi
ignorate come ...”), sia preceduta da negazione: su questa linea la proposta di L.
Koenen (apud ed.pr., p. 7), odk dyvoelte, “voi non ignorate”, quindi “sapete bene”;
oppure un] | dyvoeirte, preferibile sulla base del confronto con Dem., De Halonneso 13, 6.

6. Tobto0 10 Onplov [ : cfr. ed.pr., p. 5, introd., in cui si insiste sul carattere ingiurioso
del termine, usato nell’oratoria attica contro gli avversari da Eschine, Demostene e
Dinarco. In base alla terminologia scientifica aristotelica e all'uso che Aristofane fa del
termine, Onpiov non dovrebbe essere inteso col significato di “bestia mostruosa”,
contrariamente all’interpretazione tradizionale che porta a vedere nel sostantivo la
persistenza di una sorta di ammirazione per la grandezza della ferocia dell’avversario
(cfr. J.L. Perpillou, Quelle sorte de therion fut Démosthéne?, RPh 69 [1995], pp. 263-268).
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Nei testi aristotelici e nelle opere del Corpus Hippocraticum il termine 6npiov viene usato
per indicare animali di piccole dimensioni, prevalentemente insetti o larve,
caratterizzati per il loro essere piccoli e insignificanti. Questa connotazione di
piccolezza e vilta & sottolineata piit volte da Aristofane: cfr. e.g. PI. 439 & Sei\étatov cd
Bnplov ov mopapeveic; Per un uso analogo del termine preceduto dal deittico, cfr. Dem.,
In Aristogit. 1 95, 8 e Dinar., In Aristogit. 10, 7, mentre in Aeschn., De falsa leg. 34, 7, il
dimostrativo viene dopo il nome.

7. dropO&on mpayp[ : I'espressione ricorre, tra gli oratori del canone, soltanto in Dem.,
In Steph. 1 30, 8, 1@ 3¢ xaxovpyficon kai dwpd&ar mpdypat’ oddevoc Aeimeton (cfr. ed.pr.).
Anche nel passo demostenico distruzione e malvagita sono caratteristiche che
connotano l'avversario (cfr. nota al r. 14).

8. Gel pgv covac[ : el . ovvo[ ed.pr.

cvvac| : se chv & preposizione, & necessario considerare I'assenza dell’articolo prima
del sostantivo; ma non & da escludere che si tratti di un preverbo: forse cvvaceféo,
“sono compagno di empieta”, cfr. Antipho, Tetr. II[13, 4.

9. téyvac émPo[ : l'ed.pr. intende téyvac in senso peggiorativo (cfr. Aeschn., De falsa
leg. 156, 2) e integra émBo[viev-, da émBoviedo, “macchino”, “ordisco”. Forse si tratta
dell’aggettivo énifovioc, “insidioso”, adatto ad un contesto di invettiva e attestato,
sebbene scarsamente, negli oratori, anche se mai in riferimento a téyvn.

10. é€evpelv N : €€edpev v [ ed.pr. Per 'uso del verbo é&evpicko, cfr. e.g. Dem., Adv.
Androt. 19, 5 e In Cononem 37, 8.

11. odv kol @bcel T, [ : ed.pr. osservava in nota: «n s.l. sembra correggere ov». In
realta, la lettera nell’interlinea superiore € v e non si trova sopra, ma dopo v, quindi si
tratta di un’aggiunta (cfr. R. Barbis Lupi, La correzione degli errori ortografici nei papiri
letterari greci, in PapCongr XXI, pp. 57-58): si deve leggere ovv e non ov. La mano
sembra essere la stessa: non si riscontra differenza né di calamo, né di forma della
lettera, che e soltanto di modulo ridotto rispetto al testo.

12. ov mpochafol :  ov mpockafd[v ed.pr., che in nota ipotizza che la finale -ov sia il
residuo dell’accusativo retto dal verbo. Le tracce superstiti prima di omicron farebbero
propendere per fau.

npockafo[ : forse una forma del congiuntivo aoristo; per 1'uso di questo verbo,
molto comune non solo tra gli oratori, cfr. e.g. Aeschn., In Tim. 64, 10.

13. ] kai dikoc kodo[ : ]t Sikac koA [ ed.pr., e in nota esclude la lettura émdikac
proposta da L. Koenen. Forse dikac katodc,, dove dikac, senza articolo, ha la funzione
di predicativo dell’oggetto: “chiamano processi i/le ...”. Non & facile trovare i due
termini accostati (cosi anche ed.pr.), ma le attestazioni non sono prive di interesse: cfr.
e.. Eur., Suppl. 614, dika dikav 8’ éxdAece; Plato, Euthyph. 2a, 5-6 oltot 81 Abnvolof ye, %)
EdB0@pov, diknv adtiv  kahobcwv GAAa  ypagrv. Altrimenti, lintegrazione &ikac
kodovpévac, “cause chiamate in giudizio”, troverebbe conferma nel fatto che il verbo
koAéw, in contesto giudiziario, assume il significato tecnico di “chiamo in giudizio”,
“cito”, ed e usato prevalentemente al momento di istruire un processo: cfr., e.g., Dem.,
Contra Pantaen. 42, 3-4, 10 pélewv koheicbor v diknv. Cfr. anche Harrison, Law of
Athens, p. 85.
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14. ] xaxovpyny[ : ] kaxovpyn [ ed.pr., con la possibilita, in nota, di integrare sia
kakovpynp[o, sia una forma verbale di kaxovpyéw, per es. kakovpyfi, proposta da L.
Koenen. 1l sostantivo kakobpynpa, “cattiva azione”, “frode”, & attestato per lo piul
nell’oratoria: Aeschn., In Ctesiph. 94, 11; Antipho, Tetr. [ 111 2, 9 e De caede Herodis 10, 2;
Dem., De corona 32, 1; In Meid. 130, 6-7; In Timocr. 86, 3 e 157, 5; Contra Zenoth. 16, 6;
Contra Phorm. 29, 4; Contra Lacritum 22, 6-7; Isocr., Antidosis 90, 4. In alternativa, si pud
pensare a una forma di kexkaxovpynuévoc: cfr. Dem., In Aristocr. 2, 6.

Qualunque sia la corretta integrazione, il termine poteva suonare come un’allusione
alla categoria dei kaxodpyor, i “criminali comuni”, ovvero xAémtar, Ammodvtay,
avdpamodictal, Toywpidyot e Bordavriotépor (cfr. Harrison, Law of Athens, pp. 17-18, 222-
229 e Biscardi, Diritto, p. 57). In questa stessa categoria rientra, secondo il ritratto
dinarcheo, il noto malfattore Aristogitone, lo stesso contro il quale sia Dinarco che
Demostene usano 'espressione todto 10 Onpiov (cfr. nota r. 6). Il termine Jxaxovpynp[ si
colloca pertanto sulla stessa linea di accusa introdotta dal énpiov (r. 6): entrambe le
immagini, infatti, contribuiscono a rappresentare I'avversario come un individuo vile
e abietto (r. 6), che non ha portato con sé altro che distruzione (r. 7), agendo nel modo
pitt basso, con la menzogna (rr. 1-2) e con I'inganno (r. 9).

15. debpnrov : “intollerabile”. Il termine rientra nel contesto di invettiva politica del
frammento: cfr. e.g. Aeschn., De falsa leg. 21, 3, nvoykatépeda Anpocbévnv vmopéve
dpdpntov Svta kol Bapov dvOporov. Si vedano anche le note ai rr. 6 e 14.

16. . Jevolov ydp [ :ydp[ ed.pr. La presenza di ydp, sempre in seconda posizione
(Denniston, Greek Particles, pp. 95-98), induce a inserire una pausa dopo -gev, che
probabilmente costituisce la desinenza di un verbo.

17. . t0]dto 10 kaf[ : ] 10 10 ka_[ ed.pr. Anche se questa segmentazione del testo &
corretta, resta il problema di trovare un sostantivo neutro che inizi per xaf-: esistono,
infatti, alcuni toponimi o aggettivi derivati da toponimi: cfr. e.g. Paus., IX 26, 1, 2, 10
Kapeipiov, “il santuario dei Cabiri”. In Dem., De Chersoneso 44, 3 e Philippica 4 15, 7,
ricorre il nome Kapoin, un villaggio della Tracia, ma il sostantivo & femminile.

18. . ]. xai ©o mA[ : ], ol 0 [ ed.pr., che in nota propone m\[dttewv o
mA[drrecBon. Per quanto sia difficile pronunciarsi in favore di una qualche integrazione,
forse & preferibile un sostantivo neutro (per es. mAfifoc), piuttosto che un verbo.

19. .. ]8eckev[ : imperfetto o aoristo di dwckevdlm, “appresto”, “preparo”. Il
confronto pil interessante & con Dinar., In Demosth. 70, 10, dieckevdcBon mpoc t0v dfipov
(ed. pr. in nota).

20. ... Jno ola[ : Jn® ow [ ed.pr. che giustamente osserva in nota: «lo iato era
probabilmente attenuato da una pausa del discorso».

22. . ].c ce a[ : ] cte a [ ed.pr. La sequenza -ccg, anche se sicura, crea alcune
difficolta, dal punto di vista non tanto linguistico — si tratterebbe di una forma ionica —
quanto stilistico e sintattico. Se la parola finisce dopo ¢, nella possibilita che si tratti di
una desinenza secondaria di 3* persona singolare, & difficile giustificare 1’assenza del v
efelcistico. Se si divide invece ] ccea &[, si pud pensare a una citazione poetica,
fenomeno raro nelle orazioni ma non impossibile, specialmente in un contesto politico
o in un processo di tipo pubblico (cfr. S. Perlman, Quotations from Poetry in Attic
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Orators of the Fourth Century B. C., AJPh 85 [1964], pp. 155-172). La soluzione meno
problematica & forse np]dc ce G&[, quindi con un’apostrofe alla 2* pers. sing., che nelle
orazioni pud verificarsi in contesti di forte invettiva, come pare essere il nostro,
quando chi parla cambia improvvisamente interlocutore e si rivolge direttamente
all'avversario. Questo tipo di espediente serve sicuramente ad accrescere il vigore
dell’attacco: cfr. e.g. Dem., De corona 22-23 e 51.

23. ... J0mva[ : Alonva[ior ? ed.pr. in nota.

24. . Jenyel] : Jepyer] ed.pr. e in nota nlépyel]v ?

25. .. Jpotep [ : forse una forma di duedrepoc.

26. .. 1B [ : 1P t[ ed.pr.; tra B e 1 si vede uno sbaffo. Forse Bia ?

28. ... Jen[:] . n[ed.pr.

30. . yea [ : ]t a_[ ed.pr. Un intervento di restauro sul papiro ha consentito di

escludere la lettura 1. Forse Xolopyéo da Xolapyeldc, abitante del demo attico di
Colargo, cfr. e.g. Dem., Adv. Androt. 40, 1.

31. Imot[ : «@]mdt[n o voce di d]not[do ?» ed.pr. La lettera o sembra essere stata
corretta in scribendo.
32. . Jvauo[ : «possibile Adn]vaio[t proposto da R. Coles» ed.pr. in nota.

33.  Jcwo[:]c.  [ed.pr.
34.  Juope[:]. .. [ed.pr.

Eleonora Angela Conti
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inv. 4249 verso Tav. XIII
? cm 12,1 x 19,8 II/111°

Si tratta di un frammento abbastanza esteso, pilt vari frammenti minimi, di
un rotolo papiraceo scritto su entrambe le facce. Il luogo di ritrovamento &
sconosciuto.

Per ricevere la scrittura sul verso, il rotolo e stato capovolto: sulle due facce,
quindji, le scritture corrono nella medesima direzione, e alla parte inferiore del
recto corrisponde la parte superiore del verso.

Il testo del recto, contenente lo schema del movimento giornaliero di
Saturno, viene pubblicato pilt avanti da Alexander Jones col nr. 1673. Qui, col
nr. 1667, si presenta l'edizione del testo scritto sul verso.

Si tratta di un glossario al primo libro dell’lliade. Il frammento esteso
conserva due colonne consecutive, entrambe mutile della parte inferiore: della
col. I rimane la parte destra di 20 righi, contenenti glosse relative a parole
omeriche comprese nei vv. 131-141 (solo al r. 11 e al r. 14 si vedono i
moncherini delle desinenze delle parole omeriche); della col. II rimane la
parte sinistra di 15 righi, contenenti alcune parole omeriche comprese nei vv.
148-159 (solo al r. 11 si vede la lettera iniziale della glossa). In base
all’estensione del testo astronomico sul recto (1673), si pud stimare che la col. I
— quella delle due piti estesamente conservata — abbia perduto in basso
almeno una dozzina di righi. Dei restanti minimi frustuli, due sono collocabili
per il (poco) testo che presentano sul recto, ma hanno perduto le fibre del
verso; gli altri sono del tutto bianchi o mostrano appena qualche resto
d’inchiostro.

Se il nostro glossario conteneva lemmi a partire fin dall’inizio del libro, si
pud stimare che, anteriormente all’attuale col. I (che presenta lemmi dal v. 131
fino verosimilmente al v. 147), siano andate perdute pilt 0 meno sette o otto
colonne. Se queste colonne erano in origine presenti su questo medesimo
rotolo, & evidente che, dalla parte del recto, le tavole astronomiche relative a
Saturno (di cui la prima colonna rimasta & sicuramente la prima di tutto lo
‘schema’) non costituivano l'inizio del rotolo, ma erano precedute da qualco-
s’altro (a meno che il compilatore del nostro glossario non abbia realizzato il
suo lavoro unendo insieme spezzoni di rotoli diversi).

La mano, una corsiva incostante realizzata con molta trascuratezza,
sembra databile verso la fine del II o I'inizio del IIIP (cfr. III 199, del 203P).
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Come la mano, anche la disposizione del testo & tutt’altro che accurata. Si noti,
per esempio, la differenza nell'interlinea tra la col. I e la col. II: nella col. I,
I'interlinea & particolarmente ampia, specialmente nei rr. 9-18, mentre nella
col. I & piui ristretta; il r. 15 della col. II & pitt 0 meno al medesimo livello del r.
12 della col. I.

E del tutto singolare la presenza di un incidente scrittorio al r. 2 della col. I.
Dopo che aveva scritto la glossa mapadoyeilov, lo scriba si & lasciato sfuggire
dal calamo una goccia d’inchiostro, che € caduta sul primo alpha della parola,
coprendolo del tutto; lo scriba ha cercato di eliminare la macchia strofinan-
dola (col dito?) verso il basso, con la conseguenza che una strisciata d’in-
chiostro si protende in git, sempre piu pallida, almeno fino al r. 12. Nella
stesura del testo successivo al r. 2, 1o scriba ha evitato di tracciare lettere sopra
la strisciata, sia cominciando le parole dopo la strisciata stessa (rr. 3, 11, 12),
sia saltandola in corpo di parola (rr. 8, 9, 10); per i rr. 4-7 non & possibile
pronunciarsi, a causa delle lacune. Nella trascrizione che segue, strettamente
diplomatica, questa strisciata d’inchiostro & rappresentata ai rr. 3-12 da
quadratini neri (H).

Nel testo si rilevano numerose correzioni: a volte si tratta di interventi pitt
o meno immediati dello scriba stesso, che rimedia a propri lapsus di scrittura o
copiatura; ma & notevole, nella col. I, la presenza di alcune vistose correzioni
(relative al testo delle glosse) che sono attribuibili a una seconda mano (rr. 2,
15 e 18), opera forse di qualcuno (chiamiamolo un ‘revisore’) che ha confron-
tato il testo con una fonte diversa; si noti che il testo originario di queste
glosse cancellate si presenta (almeno ai rr. 15 e 18) in una formulazione finora
inattestata, mentre la lezione ripristinata dalla seconda mano coincide con
quella gia nota dalla tradizione medievale.

Nell’ambito dei numerosi glossari al I libro dell'Iliade (ben 28 testi: cfr. F.
Montanari e D. Muratore, Scholia Minora in Homerum. Papiri in archivio,
www.aristarchus.unige.net/Scholia/it-IT /Database), nessuno conserva por-
zioni di testo sovrapponibili a quello del nostro frammento, se non il solo
P.Turner 13 + P.Stras. inv. 33 [LDAB 1854; MP® 1163], un rotolo frammentario
della fine del II?, del quale, limitatamente alla col. IV, alcuni lemmi
(accompagnati dalla relativa glossa) compaiono anche qui nella col. II: v. 148,
Omddpa 18wv; v. 149, kepdaredppov; v. 150, mpdepwv; v. 154, Hhocav; v. 156,
gdnknicavro; v. 159, tyunv; v. 159, dpviuevor. Nel nostro glossario, comunque, le
relative glosse sono andate perdute. Si noti inoltre che la scelta dei lemmi, nei
due rotoli, non coincide pienamente.

Nel commento, i lemmi omerici presenti nei glossari noti dalle scoperte
papirologiche sono stati individuati sfruttando 1'edizione di J. Lundon, The
Scholia Minora in Homerum. An Alphabetical List, Version 1.0, November 2012
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(TOP 7). 1l testo degli scholia D & citato secondo l'edizione di H. van Thiel,

Scholin D in lIliadem secundum codices manu scriptos, Koln 2006,

http:/ /kups.ub.uni-koeln.de/id /eprint/1810. Il testo degli scholia vetera &

citato secondo l'edizione di H. Erbse, Scholia Graeca in Homeri Iliadem (Scholia

vetera), I-VII, Berlin 1969-1988.

Inoltre, si sono usate le seguenti sigle:

Ap. = Apions I'dooar Ounpuai, ed. S. Neitzel, in SGLG 111, Berlin - New York 1977, pp.
185-328

Ap. Dysc., De Adv. = AnoArwviov AdeEavdpéwc mepi émppnudrov, ed. R. Schneider, in GG
IL.L1, Stuttgart 1878 (rist. Hildesheim 1965), pp. 117-210

Ap. S. = Apollonii Sophistae Lexicon Homericum, ed. 1. Bekker, Berlin 1833 (rist.
Hildesheim 1967)

EM = Etymologicum Magnum, ed. Th. Gaisford, Oxford 1848; Etymologicum Magnum
Genuinum, Symeonis Etymologicum una cum Magna Grammatica, Etymologicum
Magnum Auctum, edd. F. Lasserre - N. Livadaras, I (a-Guooyénwc), Roma 1976; II
(vd-Bdrtopec), Athens 1992

Ep. Hom. = Epimerismi Homerici, ed. A.R. Dyck, I, Berlin - New York 1983

Eustath. = Eustathii Archiepiscopi Thessalonicensis Commentarii ad Iliadem pertinentes ad
fidem codicis Laurentiani editi, ed. M. van der Valk, I, Leiden 1971

He. = Hesychii Alexandrini Lexicon, I-11, ed. K. Latte, Copenhagen 1953-1966; 111, ed. P.A.
Hansen, Berlin - New York 2005; IV, edd. P.A. Hansen - [.C. Cunningham, Berlin -
New York 2009

Lex. Hom. = Aéfeic Oumpixai. Proecdosis correctior, ed. H. van Thiel, Kéln 2005
http:/ /kups.ub.uni-koeln.de/id /eprint/1815

Par. Bekk. = Hapdppaocis tiic Ouripov TAddog, in Scholiorum in Homeri Iliadem appendix,
add. I. Bekker, Berlin 1827

Par. Mosch. = S. Grandolini, La parafrasi al primo libro dell’lliade di Manuel Moschopulos,
in Studi in onore di Aristide Colonna, Perugia 1982, pp. 131-149

col. I
(margine cm 2,3)
(v.131) Ocosikede Oeot]c opote
(m?) mapa]royiiov[tndavoro]
(v.132) KAemTe Jlmaparoyeilov]
1| veumceic
(v.132) OVTIaPEAEVCEL |Mov[rapaneiceic]
(v.132) TEICELC Eropanet]celic
5 (v.133) yepoc u Tyl

(v.133) OVTAPEUCVTOC Wepedepo]tafimc
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ncbat 1mi[aBelecOhon
Keheo kehe]Muglc
Mvoey® ot nEvigym

peyabopot pey]oamAioyvyot
apcavteckatofvpo|vll  apectovkaTo

1| youynvromcavtec
avtaglov wcovkatalmvaiiov

gymdekevovtoceAop]ar  eymdav[avtoc
(m*) aglehor
[Bactaar]unv
elov apelop]evoc
KeyoAmcetar opycOncet]on
(m?) epovavrapa]yevopuat

OVKEVIK®OLLOL [ovav]evpmpa[t]
petappacopecho pet]aBovievcop]e[Oa
VNOUEAOLVOV mvroA]uBadetav[v]ovv]

(margine perduto)

10
vt]odpard[wv
K]epdare[oppov
nplo]epav [
aJyuntalv
niacav [

.1 poravspn

[n]
gdninca[vto

[
nynecco. [
OLLLOL o[pov
Ty [
ap[v]vu[evor

1.0
1.0
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col. T

1. Oeot]c opote : tra le due parole, evidente spazio bianco. Il tratto orizzontale del-
I'epsilon, molto breve, era stato tracciato in legatura con l’asta verticale di uno iota
(opoter); I'errore @ stato subito corretto con un lungo tratto orizzontale ripassato sul
breve tratto orizzontale dell’epsilon.

(v. 131) Beoeikere = Oeoic Spote. Il medesimo glossema si ritrova per il lemma
Beoedic di II. II 285 in P.Oxy. LXVII 4636 fr. 3, II?, 21-22; negli scholia D, Beocikehe &
glossato Beoic 10 idoc Bpote, & dctv 1 kdAhoc (Bed Spote Lex. Hom. 8 25), in Par. Bekk.
1oic Bgoic Spote, in Par. Mosch. Bgoic Spote 10 eldoc.

2. J[raparoyeilov] (I. maparoyiCov) : per I'incidente della macchia sul primo alpha di
noparoyellov vedi sopra, introd. Il revisore in seguito ha cancellato la glossa con sottili
tratti orizzontali e 1'ha sostituita nell’interlinea con napa]ioyiovtndiavola (attraversan-
do tranquillamente con le lettere oy I'estremita superiore della macchia gia esistente);
poi la sequenza tdiavolo ¢ stata cancellata con spessi tratti. Si pud speculare sulla
genesi di questa situazione: io penso che il revisore abbia scelto di riscrivere la glossa
correttamente (senza itacismo), nella forma pitt ampia che trovava in altra fonte;
accorgendosi poi che nel testo di questo glossario il lemma era semplicemente kAénte,
non kAénte véw, ha cancellato il superfluo tfi Swovoia (cfr. He. k 2931-2932).

(v. 132) kMénte = moparoyiCov. La formula inserita dalla mano del revisore, cioe
naparoyilov tf dwavolo, figura negli scholia D col lemma kAénte vog. In Ap. S., p. 99, 33-
34, troviamo kA éyar #cti kol éml 10d kvplwe voovpévov, Ectt kol éni 10d maparoyilecOar
“xMnte vow, énel od mopekedceat”. In He. troviamo kAérte: maparoyilov (k 2931) e kAénte
véo- maporoyilov T Sravoig (k 2932). Il semplice naparoyilov (senza tfi davoin) & in Par.
Mosch., maparoyiCov tf Stavoia in Par. Bekk.

3. ov[ropameiceic] : qui @ forse lo scriba stesso che ha effettuato la cancellazione,
tramite uno spesso tratto d’inchiostro, e ha scritto nell’interlinea vewnceic (I vicficeic).
Lo scriba si era sbagliato, usando nella glossa il verbo mapancicec, che & invece la
glossa del successivo neiceic (vedi nota al r. 4).

(v. 132) od maperedcear = od vikricewc. Negli scholia D troviamo la spiegazione ov
TapéABne, o vikicelc pe. Gnd petapopdc tod Spdpov &v @ 6 mapshbdv vikd. In Ap. S., p.
218, 26-27, troviamo il lemma nopghedceton (invece di napehedcent) spiegato mapadpdpet
(i.e. mapadpopel), maparoyieltar (i.e. maporoyiel). petevivektal 8¢ 4md T®v Tpoxaldviov: 6
yap mapeAbmv tOv tpoydlovta vikd. Cfr. Lex. Hom. © 6, in cui il medesimo lemma
nopeledceton @ reso moapadpopel, vikicel. In He. (r 806), nopadpapsic' koi maparoyicn. Il
semplice ov vicriceic € in Par. Bekk.; o pe vikiceic diohkeydpevoc, dc av ducandtepa Aéymv
in Par. Mosch.

4. nopomet]cefic : la scarsita dei resti deve indurre a prudenza nella ricostruzione;
quella che qui si propone, comunque, si basa sull’idea che lo scriba avesse sbagliato,
nella glossa precedente, copiando il verbo che invece & pertinente a questa; accortosi a
questo punto dell’errore, ha cancellato il mapanecicec gia scritto nel rigo soprastante,
sostituendolo con l’esatto viknceic.
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(v. 132) meicewc = napaneicewc. Negli scholia D, la sequenza ovdé pe meiceic & glossata
ov meiceic pe. Troviamo 0¥ nopaneiceic pe in Par. Bekk.; 008¢ énoyyehaic neicewc fi to00to
twv{ in Par. Mosch.

5.tiJnv[ : la ricostruzione & altamente congetturale; se la glossa fosse davvero
questa, si noti che sarebbe molto dislocata a destra.

(v. 133) yépac = tipfv. La medesima glossa (a quanto pare) si ritrova per il yépac di
11. 1118 in P.Oxy. XXIV 2405, 161. Nel nostro passo, yépoc & ugualmente glossato tipiv
negli scholia D e in Par. Bekk., cfr. He. y 405; in Par. Mosch. resta yépac.

6. suedepaltafioc : per quanto danneggiate, le lettere superstiti sono abbastanza
sicure e significative per rendere affidabile questa ricostruzione.

(v. 133) adtap & abroc = éué 8¢ potaimc. Nei glossari su papiro, il lemma adtoc di
11.1520 & glossato pataioc in P.Oxy. XLV 3238, 116 e la medesima glossa ricorre anche
per il lemma aftoc di Il. V 255 in P.Mich. inv. 2720 f. 4v, 14 [LDAB 2214]; il medesimo
atroc di II. T 520 & glossato kevac in P.K6In inv. 2281 111, 13 [LDAB 1511]. Come nel
nostro glossario, la sequenza avtap €W attoc & resa con éué 8¢ pataioc negli scholia D, e
cosi anche in Par. Bekk.; in Par. Mosch., invece, I’avverbio & inteso nel senso di “cosi”,
“in questo modo”, e I'espressione & resa con &ué 3¢ katd todtov OV Tpdmov Ov Aéyeic. 11
diverso significato dell’avverbio, e anche la presenza o l'assenza dell’aspirazione in
relazione al significato (atroc = dpoimc / afitwc = pataioc), sono trattate da grammatici
e lessicografi antichi: cfr. Ap. S., p. 47, 13-14; Ap. Dysc.,, De Adv., p. 585, 15-25; Ep.
Hom. o 828; He. a.8501; EM o 1423; Eustath., p. 357, 16-17 (ad 1. 11 342).

7. ]Wg[ :in questo punto del rigo dovrebbe trovarsi la glossa ad una delle due
parole iniziali del v. 134, cioe ficBor oppure Sevéuevov. Restano purtroppo soltanto
poche fibre sfilacciate, con resti d’inchiostro: i primi resti appartengono sicuramente
alla sbavatura che scende dal r. 2 (vedi sopra, introd.); cid che si trova pilt a destra
dovrebbe essere pertinente alla prima lettera scritta dopo la sbavatura. Si vede appena
una traccia d’inchiostro, che sembra appartenere a un’asta verticale: ammettendo che
si tratti (come per es. al r. 3) della prima lettera della glossa, la traccia sarebbe meglio
compatibile con k[08éCecBon, che gli scholia D attestano come glossa di ncBay, piuttosto
che con évdedpevov o ypfilovta, che figurano negli scholia D come glossa di Sevdpevov.

8. kele]Mveic : qui lo scriba ha sicuramente cominciato la glossa a sinistra della
sbavatura, saltandola poi nello scrivere, come fara anche nei due righi seguenti.

(v. 134) wéleonr = kehedewc. Nei glossari su papiro, il lemma wéhear di II. I 74 & pari-
menti glossato keheveic in P.Oxy. XXIV 2405, 50, e forse anche in P.Narm. inv. 69.43 A,
6 [LDAB 1847]. Cosi anche negli scholia D la sequenza kéheat 8¢ pe del v. 134 & glossata
kededeic 8¢ pe, cfr. Lex. Hom. k 162; He. k 2144; ancora kglebeic in Par. Bekk.; Aéysic in
Par. Mosch.

9. tavt|nMvdeyw : per il salto della sbavatura, cfr. sopra, notaar. 8.

In teoria, sarebbe ipotizzabile anche una ricostruzione tJnBvdeyw, cioe t]ivs éyd. In
ogni caso, dato il testo omerico (v. 134, kékeo 8¢ pe ™vd dmododvay;), ci aspetteremmo
di trovare qui la glossa di pe 1vd; ma, nella glossa lacunosa che leggiamo, se da una
parte l'ipotetico t]Avd’ ripeterebbe il dettato del lemma (cosa pur possibile), il nom.
éy®d, chiaramente leggibile nella glossa, non pud in nessun caso giustificarsi a fronte
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dell’acc. pe del testo. Per questo motivo, ritengo plausibile che il dettato della glossa
possa ricostruirsi come tavtinv § éyd, e che la glossa stessa si riferisca a un passo
diverso del I libro dell'Iliade, cioé il v. 29, mv & &y® 0 Aicw (sono le dure parole di
Agamennone a Crise). Sono confortato in quest’idea dal fatto di trovare, nel cod. Z
degli scholia D, in relazione al v. 134, il lemma trv 8¢ glossato tavtnyv 8¢ (lemma e glossa
riconducibili al v. 29). Purtroppo, nel nostro glossario, la perdita della parte sinistra
del rigo ci impedisce di accertare se il lemma fosse — come dovrebbe — petnvée (solo la
glossa sarebbe quindi fuori posto), oppure se il lemma corrispondesse alla glossa e
fosse quindi tvdeyo.

10. pey]amioyvyot : per il salto della sbavatura, cfr. sopra, nota ar. 8.

(v. 135) peydbopor = peyardyuyor. Nei glossari su papiro, il lemma peyd6opor di I1. 1
123 (sono anche qui gli Ayawof) & parimenti glossato peyardyoyot in P.Oxy. XXIV 2405,
181-182; cosi & anche negli scholia D (Lex. Hom. p 35), con l'aggiunta di yevvoioy, cfr.
He. p 448; peyaldyoyot anche in Par. Bekk. e in Par. Mosch.

11-12. Al r. 11 il lemma, piuttosto lungo, arriva fino alla sbavatura (si vede la termi-
nazione Jv) e la glossa inizia a una qualche distanza sulla destra; il rigo successivo
della glossa (r. 12) ¢ allineato al primo.

Alr. 11, I'epsilon di apectov & corretto in scribendo su iota (lo scriba stava pensando a
dpictov); al r. 12, il ny di mowmcavtec & frutto di una correzione in scribendo: forse &
ripassato su un tau, di cui sembra evidente l'asta orizzontale (forse lo scriba aveva
omesso il ny, e si & corretto dopo aver gia scritto il successivo tau).

(v. 136) dpcavtec kota Bopdv = dpectov katd yoynv moicovec. Il lemma katd Gopdy
di II. I1 5 figura in un frammento di codice papiraceo del V?, P.Bodl. MS. Gr. Class. f. 41
P [LDAB 9931], dove con ogni verosimiglianza era glossato katd yuxfiv (vedi nota ivi).
Negli scholia D, dpcavtec kata Bupdv del v. 136 & glossato appdcaviec katd v yoxiv,
TOLTECTY Gpectov kal Bupfipec moujcavtec: cfr. Ap. S., p. 42, 20-21; Lex. Hom. o 720; He. o
7457; EM o 1234; Eustath., p. 106, 26-31 (ad II. 1 136). In Par. Bekk. troviamo dpécavtec
Koo, yoyxnv avtdv (R katd yoynv duniv); in Par. Mosch. dpuddiov éxxpivavtec guoi kata myv
yoynv. In ambito grammaticale, si riconduceva la voce dpcavtec a appdlw oppure a dpw
(Apictapyoc dactvel 00T, 6 8¢ ‘Hpodiavoc yirot): vedi Ep. Hom. 136, p. 162.

13. wcovkara]mvaéiay : il secondo alpha & stato corretto in scribendo su omicron, prima
che fosse scritto il successivo ny (lo scriba stava scrivendo a&ov). Anche se la parte
iniziale della glossa & perduta in lacuna, si pud immaginare che a questo punto non ci
fosse pit la strisciata d’inchiostro iniziata al r. 2: in effetti, la strisciata sembra essersi
esaurita al r. 12.

(v.136) avtd&iov = icov kata v a&lav. Cosi e in He. o 5326. Nell’ambito degli scholia
D, troviamo icétipov, come in EM a 906, e (nel cod. A) icov tfi éuii d&ig. Quest'ultimo & il
testo di Par. Bekk.; in Par. Mosch., tutta la proposizione §roc dvtd&ov Ecton & resa kadd
avtdélov TodTov.

14-15. Il lemma del r. 14 & il pitt lungo di questa colonna, tanto che si conservano i
resti dell’ultima parola, eéhop]or. Il glossema si estende su due righi, nel secondo dei
quali (r. 15) la voce verbale Bocta&lowunv & stata corretta: la mano di un revisore,
sembra, ha cancellato con tratti orizzontali la voce fino al dittongo ou compreso, e
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nell'interlinea ha scritto aglehot, per trasformare Boactafoipnv in dpelofunv. La
ricostruzione di una voce del verbo Pactdle (Bactoglowuny), altrimenti inattestato
nell’esegesi di questo passo, & suggerita dal confronto con P.Stras. inv. 1015 VI, 2
[LDAB 1712], un glossario del II? al V dell'llinde, dove éléunv (v. 210) & glossato
avelduny, épdctata.

(v. 137) &y 64 xev adtoc Edopat = &yo & v adtoc deeroiuny. Se la ricostruzione della
glossa e giusta, la stessa formulazione si ritrova in Par. Bekk. Negli scholia D troviamo
gy 8¢ kev glossato &yo & v e ELopo glossato daeelodpo (Gpéhwpar); in Par. Mosch. éyd
& v adtoc ... dpéhopar. Per la presenza dell’ottativo al posto del congiuntivo del testo
omerico (attestata in questo glossario e in Par. Bekk.), cfr. gli scholia del cod. A (Erbse,
I, p.49 ad v. 137; p. 50 ad v. 139).

16. (v. 139) &éhav = dperdpevoc. Cosi e in He. € 2246. Negli scholia D troviamo Aapav
come in Par. Mosch.; d@erdv in Par. Bekk.

17. (v. 139) keyordeeton = dpyichiicetat. Anche in altri glossari su papiro, dpyile & il
verbo usato per spiegare yoAéo in II. V 421 (P.Mich. inv. 2720 [LDAB 2214]) e in Od. I
69 (P.K6In IX 362). Parimenti, la medesima glossa troviamo per il nostro passo negli
scholia D, cfr. He. x 2430; Aomicetar € in Par. Bekk., dpyicOein dv in Par. Mosch.

18. [ovav]evpmpalt] : la glossa e stata cancellata con sottili tratti orizzontali e la
mano di un revisore (come ai rr. 2 e 15) ha inserito nell’interlinea gpovavropa]ysvopol.
Mentre la glossa inserita per correzione & perfettamente in linea (come si vedra) con la
restante tradizione scoliastica, il testo della glossa originaria &, per quel che si pud
giudicare, del tutto isolato. Al di sotto dei tratti di cancellazione la sequenza gvp mi
sembra abbastanza sicura: su questa base ho ipotizzato che la glossa fosse dv av]
ebpopalt, anche se non risultano paralleli nel corpus esegetico antico. Il senso sarebbe
comunque affine a quello della glossa inserita per correzione (per la forma verbale in
sé, cfr. Suda € 3705 Adler): si tratterebbe di un caso analogo a quello notato a r. 15,
nella glossa al v. 137.

(v. 139) 8v kev Tkopor = &9’ Ov av mapayévopor. Cfr. P.Amh. II 18, 113, dove ixécOar di
Od. XV 201 & glossato napayevécOor. Negli scholia D a questo passo del v. 139 troviamo
parimenti ¢’ 6v dv mapayévopay, ¢’ Ov EMBw, cfr. Ap. S., p. 90, 32-33, He. 1 514; £¢’ 6v Gv
napayévopo anche in Par. Bekk.; in Par. Mosch. npoc Ov doikopor.

19. (v. 140) peroppacdpecbo = petafovievcépedo. Negli scholia D troviamo kai &v
0etép@ (peta tadto Lex. Hom. p 36) Bovkevcduedo; in Par. Bekk. petafovievcdpebo kot
Yetepov; in Par. Mosch. kai Setepov dnavoraBdviec ckeydpedo.

20. tvrod]uPadewav[v]avv[ : del primo hypsilon rimane solo l'estremita del tratto
ascendente a destra, ma lindividuazione della lettera sembra affidabile; la
ricostruzione dell’avverbio mo)$ & frutto di congettura.

(v. 141) vAa péhawvav = v moAd Bobelav vodv. La presenza di mokd (se la ricostru-
zione & giusta) costituisce un elemento di novita rispetto alla restante tradizione. Negli
scholia D troviamo il lemma vfia glossato v vadv, e il lemma péhawav glossato Boadelav
(cfr. He. p 628), fi micen xeyxpicpévny. Par. Bekk. da Babsiav vodv; Par. Mosch. vadv
pédavoy.



1667. Glossario a Iliade, I 131-141, 148-159 65

col. 1T

1. ][ : resti di un’asta verticale. Al di sopra, & conservato un minimo spazio
bianco, che deve appartenere al margine superiore: in effetti, la traccia superstite & allo
stesso livello del r. 1 della col. I.

2. (v. 148) dmddpa Bdv : in P.Turner 13, 42 il medesimo lemma & glossato [Vmo]-
Bréyac. Negli scholia D e in Par. Bekk., dewov vmofreyduevoc (cfr. He. v 615); in Par.
Mosch., Tovpndov ... drddv. In Ap. S., p. 160, 9, tnddpa & glossato dnofrentikde, Snep ol
vemtepol vrddpat. Vedi EM 781, 46 ss.

3. (v. 149) xepdaredopov : in P.Turner 13, 45-46 il lemma (al nom.) & glossato [5]oAw
opovav | [ .1.[.1.[.6Jvpwdv. Negli scholia D troviamo movodpye 10 @pdvnuo (+ Kol
d6Me in Par. Bekk.), fi mepl xépdn tov vodv &xwv, tovtéctt kepdaively gpovdv; in Par.
Mosch. képdect mpocéymv tov vodv (cfr. Ap. S., p. 98, 23-25; He. k 2306; EM 505, 40 ss.).

4. (v. 150) mpdepov : in P.Turner 13, 49 & glossato mp[6]@vpoc. Negli scholia D, in Par.
Bekk. e Par. Mosch. troviamo npofduwmc. Cfr. He. n 4075; EM 691, 35.

5. (v. 152) aiypuntdwv : non glossato in P.Turner 13; in altre occorrenze su papiro, il
medesimo termine si trova spiegato con voci di molepuxdc o di payntic: cfr. Lundon,
p- 17 s. Negli scholia D (cfr. He. a 2201) e in Par. Bekk. troviamo noiepk@®v (+ omir@v
Lex. Hom. a 202); in Par. Mosch. nolepictad (al nom. — il giro di frase si discosta dal
dettato omerico).

6. (v. 154) fidacav : in P.Turner 13, 51 & glossato érfidacav, e cosi anche negli scholia
D (Lex. Hom. n 74), in Par. Bekk. e in Par. Mosch. Cfr. He. n 315.

7. [.] Bwnaﬂi}]a[pn : a sinistra del beta rimangono tracce confuse (una forma arro-
tondata chiusa sovrastata da un tratto arcuato concavo verso il basso), vistosamente in
ekthesis, come fosse un’aggiunta marginale; non sembra vi sia differenza d’inchiostro
rispetto al restante testo. Nella parola successiva, il ny era riuscito male e lo scriba ha
preferito cancellarlo con un pesante tratto diagonale e riscriverlo nell'interlinea.

(v. 155) Botwaveipn : non glossato in P.Turner 13. Negli scholia D troviamo dv3pac
Bockoten, 6 éct tpepoven (cfr. Ap. S., p. 53, 26; Lex. Hom. p 112; He. § 1406; EM B 310);
in Par. Bekk. dvOpomotpéew; in Par. Mosch. 810 todto tpéeetv tovc dvOpdrovc dmtndeiq.

8. gSn?!ﬁga[vro: sembra che lo scriba avesse originariamente scritto edniwca[ . Ma
sul tracciato di omega & ripassato un eta; al di sopra, nell’interlinea, sembra di vedere
un efa, poi cancellato da pesanti tratti d’inchiostro. Tutto cid sembra opera del
medesimo scriba del glossario (non c’¢ differenza né d’inchiostro né, per quel che si
pud giudicare, di calamo); difficile stabilire I'esatta successione degli interventi; in ogni
caso, sembra che si tratti dell’autocorrezione, da parte dello scriba, del facilior
gdnimcavro nel difficilior édniicavro.

(v. 156) &dniicavto : in P.Turner 13, 54 la glossa non & perfettamente leggibile
([.1.[...1.mcav). Negli scholia D e in Par. Bekk. troviamo &Blayav, cfr. Ap. S., p. 62, 12
(+ éxoxomddncav), Lex. Hom. € 26 (+ évprvavto), He. € 458, EM 316, 1; in Par. Mosch.
Soprvavro.
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9. A meno che non sia intervenuta un’abrasione radicale dell’inchiostro, la parte
superstite del rigo sembra del tutto bianca: cid fa pensare che la glossa del r. 8 si
estendesse anche nella parte destra, perduta, di questo rigo.

10. (v. 157) nynecca : negli scholia D troviamo la spiegazione 1 Ayntkn dnd Thic t@®V
kopdtov kwhiceoc. In Par. Bekk. fyntwn kol dktikn; semplicemente nyntikn in Par.
Mosch.; He. n 1008 fixddnc, ebnyoc. BopuBddnc.

11. (v. 158) dpa = opod. Negli scholia D il lemma dp écmdpue® e glossato opod kai
Katd 10 avtd fkorovdicapev. In Par. Bekk. troviamo 6pod fxoiovdfcapey; in Par. Mosch.
semplicemente nkoiovBricapev. Cfr. He. o 3386; EM a 575.

12. (v. 159) Ty : in P.Stras. inv. 33, 8 (cfr. sopra, introd.) il medesimo lemma, nel
medesimo passo, & spiegato [cnuaiver k]l [tV twe[plav (possibile anche [tnv §6&av
k]al [t]nv twe[plav); si veda la nota dell’editore, A. Henrichs, in ZPE 7 (1971), p. 125.
Negli scholia D troviamo tipopiav tdv Tpdov dOngp Meveddov, e Tinwpiav & anche in Par.
Bekk.; in Par. Mosch. rimane tfv. Cfr. lo scholion del cod. A (Erbse, I, p. 55 ad v. 159);
Ap.S., pp. 152, 35 - 153, 6; Lex. Hom. 1 154; He. 7 902; EM 758, 33-50.

13. (v. 159) ap[v]dp[evor: in P.Stras. inv. 33, 10-11 (cfr. sopra, introd.) il medesimo
lemma, nel medesimo passo, & glossato dv[t]ia[ta]doccd[pe]jvo[t. La stessa glossa
Gvtikatodloccopevo si trova in Lex. Hom. a 721 e in Par. Bekk.; gli scholia D aggiungono
anche Aappdvovtec. In Par. Mosch. tutta la frase ¢ resa tyunv npoyuotevdpevol Tapa TV
Tpdwv td Meveldo. Cfr. Ap. *21, p. 225; Ap. S., p. 43, 21-22; He. o 7351; EM o 1211.

Guido Bastianini
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inv. 4055 verso Tav. XIV
? cm 6 x 9,5 1P

Frammento di papiro scritto sul verso contro le fibre; sul recto si vedono
tratti di inchiostro riconducibili a scrittura, molto sottili e in inchiostro piu
chiaro: dalla disposizione delle tracce potrebbe trattarsi delle lettere finali dei
righi di una colonna e delle lettere iniziali di quella successiva.

Il testo & mutilo su tutti i lati: non sembra essere conservato neanche il
margine superiore, sebbene al di sopra di r. 1 si vedano cm 0,5 di spazio
bianco: la stessa misura costituisce l'interlinea frairr. 3 e 4.

La scrittura @ una libraria non calligrafica ma abbastanza curata, che
rientra nel gruppo delle informali rotonde; da notare la sacca a punta dell’a —
per questo dettaglio cfr. P.Oxy. X 1235, hypotheseis di commedie di Menandro
(Turner, GMAW, 44), e P.Oxy. II 454, Platone (Turner, GMAW, 62),
decisamente piti formale, entrambi assegnati al IIP.

Si riconosce una serie di parole incolonnate e giustificate a sinistra: di una
colonna a destra restano solo alcune tracce delle lettere iniziali dei righi 1-10.
La struttura e quella caratteristica dei glossari, in particolare dei glossari
omerici, in cui ciascun termine del testo letterario & scritto a sinistra, e trova a
destra, dopo uno spazio bianco, I'equivalente in lingua corrente.

Tutte le parole leggibili nella colonna a sinistra sono comprese fra i vv.
259-373 del XVII canto dell’lliade. Si registra un paio di posizionamenti errati,
cioé inversioni rispetto alla successione dei termini nel testo omerico: il
lemma al r. 6, quA[ov, tratto dal v. 298, e posto dopo a[a]toewc al r. 5, tratto
dal v. 297; il lemma al r. 13 Juce, tratto dal v. 349 o dal v. 353, & posto dopo aue
avto Befafpev al r. 11, tratto dal v. 359 (cfr. P.Oxy. LXVII 4635, fr. 2v, dove un
lemma da II. 1490 precede lemmi tratti dal v. 488).

Nei lemmi ci sono alcuni errori. Al r. 7 & stata saltata una lettera; al r. 8 @
stato omesso uno iota mutum; al r. 10 & stato scritto vaepBeo al posto di vrepdea;
al r. 12 a]vepwtt al posto di a]vapumrt.

La scelta dei lemmi sembra indirizzata verso la selezione di parole molto
difficili, poco frequenti anche in Omero. Alcuni punti di contatto si possono
quindi trovare con gli scholia exegetica, nonostante che le glosse conservate
siano ridotte a poche lettere. Solo in un caso, ai rr. 2-3, la glossa occupava
almeno due righi: negli altri casi le glosse sono relativamente brevi, perché
costituite da una o al massimo due parole.
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Non sono noti altri papiri con glossari al XVII dell'Iliade: alcune annota-
zioni sono presenti nei margini di P.Oxy. IV 685 (IIP), che riporta i vv. 725-732
del libro XVIL

Sono qui usati i medesimi riferimenti bibliografici e le stesse abbreviazioni
presenti in 1667 (pp. 58-59).

(v.259) glvwoho [ ] 1t[o Apet
(v.263) n]poyoncy ] tafic ewc Baraccav e-
Kpo[at]c
(v.265) epev[yoluevne  g[xPpaccopevnc
5 (v.298) awf[a]togic alf
(v.297) avA[ov 1
(v.302) Oen[t]pa plopeia
(v.307) ITovomn n[oA- Tnc DwKidoc
(v.310) AVECYEV af
10 (v.330) vrepbeo [
(v.359) ape avto PBefafuey
(v.363) alvepott [
(v.349 0 353?) Jvoce [
(v.373) pletomavoufevot

1. Evvalio : sull’identita di Enialio e Ares, cfr. Aristophanes 17 CLGP, p. 112.

Per la glossa cfr. P.Oxy. LXVII 4637, 13 ad II. I 651 (Lundon, p. 81).

2-3. wpoyofict : tale forma del termine wpoyon, “foce”, & hapax omerico al v. 263.

Le poche tracce della parte iniziale della spiegazione rimandano agli scholia D: toic
gic Bdhaccav mpoybdeect kai ékforaic t@v motapudv. In Erbse, IV, p. 380 ad v. 263 b, invece,
si legge mpoxofict eic Odhaccav Ekpoaic T La parola é]jkpo[at]c certamente era la parola
finale nella glossa del papiro: al r. 3, infatti, le lettere kpo[  ]c sono in eisthesis di 5
lettere, perché prima di x non si vedono tracce di scrittura.

4. épevyopévne : della prima lettera della glossa restano tracce compatibili con ¢ di
§[xBpaccopévne: cfr. scholia D épevyouévne aroc EEw: ExPpaccopévne tiic Bakdeenc gic 1o
EEw pépoc.

5. alpatéeic @ negli scoli omerici tale termine non risulta glossato. In Scholia in
Nicandri Theriaka 236a (ed. Crugnola) si trovano le spiegazioni aipotddne e oipotoc
aMipnc. Entrambe potrebbero essere state presenti nel papiro.
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6. avLdv : della prima lettera della glossa si vede solo una traccia puntiforme in
basso. Sul significato e sull’esegesi dei vv. 297-298 con i termini avAlc e aipatdeic, cfr.
Erbse, IV, pp. 383-384 ad v. 297.

7. Oen[t]pa : I Bpéntpa. In Aristonicus Gramm., De signis Iliadis, ad 1. IV 178 (dove il
verso ricorre identico) si discute della corretta grafia con p o senza p, ma si tratta del
secondo e non del primo p: Opéntpa: 1 duhfi mepiectiypévn, 61t Znvddotoc ypdeet xopic
10D p. AMéyetan 8¢ Opentd to tebpoppéva. Opéntpa 8¢ cdv 1d p t0 Operntipla, derep Adtpa T
Motipu. La glossa che probabilmente era presente nel papiro, tp[ogeio, & quella
presente negli scholia D.

8. ITovomn : I. Hovoriii. Negli scholia D & presente la glossa nélic tiic Pwkidoc per il
lemma ITavorete al nominativo. In alternativa & possibile che nel papiro fosse usata la
forma declinata wdier tiic Pwkidoc (vedi il caso parallelo negli scholia D ad v. 301:
Aapicne : Térewc Tpoikic).

9. Gvécyev : la lettera iniziale della glossa, o , potrebbe appartenere a d[vectdfn, che
compare negli scholin D (dvécye : Siekmoicac d[vectddn) oppure a @[ve #cxev, che
compare in He. a 4981.

10. vepOeo : 1. nepdéo. La parola & scritta non correttamente, con 6 al posto di & e o
al posto di a: si tratta di una grafia quantomeno inaspettata e di un errore non
particolarmente comune.

Il lemma & tratto dal v. 330 TA0et te cpetépo kol dnepdéa Sfipov Exovrac. 11 significato
esatto della parola @ incerto ancora oggi (nel GI sotto la voce dnepdenic si segnala che il
significato “superiore alla paura”, “intrepido” e dubbio; altrimenti “molto inferiore
per numero”, che & la spiegazione offerta dalle opere lessicografiche antiche), e
possiamo ben immaginarci che anche chi ha scritto il papiro ignorasse questa parola,
che per noi costituisce un hapax nella letteratura greca.

Nel papiro si vede solo la prima lettera della glossa, un n. La glossa potrebbe essere
n[dvo éhdccova, che compare in Suda, Fozio ed EM, s.v. In generale, il lemma dnepdéo &
dapprima spiegato con vmepParlévimc évded, e in questi tre testimoni segue
'espressione mdvv €hdccova katd dovauy, la cui lettera iniziale corrisponde alle tracce
del papiro. Cfr., per es., Suda v 253 Adler vnepdéa dfipov: drepPoridvinc dvded, olov mdvy
éldccova kot dovapuy. In altri casi l'espressione, priva di ndvv, & introdotta da 1i, come,
per es., He. v 361 dmepdéa dmepaydvime €vded, fi éldccova kata dbvop, cui segue la
citazione delle parole omeriche.

11. dpe’ avt® PePd[uev : questo & l'unico caso in cui il lemma & costituito da pitt
parole considerate come un unico ‘blocco’. Tale espressione & glossata negli scholia D
con zmepiBePnrévar kol vmepacriCev: solo uno dei due termini era verosimilmente
presente nel papiro per motivi di spazio.

12. a]vepott pap., da intendersi dvoupwti (dvorpwtel in West). Negli scholia D tale
termine & glossato diyo afpatoc kai pdvov.

13. In questo caso non & possibile stabilire con certezza quale fosse il lemma: nel
papiro si legge Juce e la lacuna iniziale & di due lettere. Nei versi vicini dell’lliade
troviamo #\wcev che compare al v. 349 fnap O1d mpanidmv, £l0ap & Hud yoivar Ehvcey,

LN 7

oppure vcev che compare al v. 353 ucev 8¢ kol & npdppov Aavaoict pdyecOou entrambi
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i termini sono della stessa lunghezza e compaiono in versi a breve distanza. In realta
entrambi presentano anche il v finale che nel papiro & omesso (si vede la superficie del
papiro dopo lepsilon). Quindi & possibile che il lemma fosse &.Juce oppure 10Juce:
nessuno dei due termini compare né negli scholia D né in Erbse (cfr. IV, p. 388).

14. pletomovdp[evor : tale termine non & glossato negli scholia D, ma compare negli
scholia vetera (cfr. Erbse, IV, p. 391 ad v. 373 b).

Marco Stroppa



1669. LESSICO ALFABETICO DI TERMINI OMERICI IN H

inv. 4190 verso Tav. XIV
Ossirinco cm 10,7 x 11,5 I/11P

N

Scritto sul verso di una lettera (1710), il testo @ un lessico alfabetico di
termini omerici che cominciano per n. Nella parte centrale, a cm 7 ca. dal
bordo di frattura sinistro, & visibile una striscia con fibre orizzontali prodotta
da un difetto di fabbricazione del rotolo originario.

Si conserva il margine superiore di cm 1,5; sulla sinistra, in corrispondenza
dei rr. 1, 3 e 4 della colonna conservata, si vedono i resti delle lettere finali di
tre righi, 1., 1o, Jo, evidentemente appartenenti a una colonna precedente:
verosimilmente si tratta di spiegazioni, ma non & possibile ipotizzare a quali
interpretamenta appartengano.

Si tratterebbe dunque di almeno due colonne e questo dato farebbe
pensare a un rotolo, pitt 0 meno lungo, con un testo continuo, per esempio
una sezione di lessico con parole inizianti per n. Questa ipotesi ricostruttiva si
concilia con il testo sul recto, la parte iniziale di una lettera, solo immaginando
un rotolo assemblato con diversi ‘pezzi’ di documenti scritti su un solo lato,
fra cui appunto la lettera (per tomoi synkollesimoi assemblati con
corrispondenza ufficiale oppure con diversi tipi di documenti cfr. W.
Clarysse, Tomoi Synkollesimoi, in M. Brosius (ed.), Ancient Archives and Archival
Traditions: Concepts of Record-keeping in the Ancient World, Oxford 2003, p. 35).

La scrittura, molto simile a quella del testo documentario sul recto, ma
meno curata, & una maiuscola informale, abbastanza rapida, databile al I/IIP.
Cfr. per esempio due testi documentari, P.Mich. IIT 172 (62°) e P.Oxy. XXII
2342 (102P) — in quest’ultimo la grafia & un po’ pit corsiva.

Il testo & articolato, come sempre nei lessici, in lemma (a sinistra) e glossa
(a destra). L’ordine alfabetico & rispettato fino alla seconda lettera, ma non
oltre. Le glosse sono per lo pitt molto brevi (spesso di un’unica parola); la
differenza rispetto ai glossari & che i lemmi sono qui disposti in ordine
alfabetico e non seguendo il testo di riferimento. Anche 'impaginazione &
tipica dei glossari: & lasciato uno spazio abbastanza ampio fra lemma e
interpretamentum; quando linterpretamentum supera la lunghezza del rigo
prosegue a capo, ma con una eisthesis di qualche lettera (cfr. rr. 3-4, 12-13, 17).
Il r. 3 & conservato per intero ed ¢ riconoscibile il punto in cui lo scriba va a
capo.



72 Papiri della Societa Italiana XVII

Sono noti altri papiri con lessici omerici, tutti attribuiti ad Apollonio
Sofista (cfr. Haslam, Apollonius Sophista), tranne P.Freib. I 1c, del I* (che per
motivi cronologici non pud essere un’opera di Apollonio Sofista e che
contiene termini non solo omerici). Sono 7 in totale (IT-IT, cfr. Haslam,
Apollonius Sophista, pp. 107-108), di cui due assegnati al I? (P.Mich. inv. 5451 =
LDAB 295 = IT' e Bodl.Libr. inv. Gr. cl. e 44 (P) = LDAB 300 = IT?) e due scritti
sul verso (P.Oxy. XLIV 3206 = IT> e P.Oxy. inv. 18 2B 66/F/(1) et (9-10) = LDAB
301 =I1°).

In 1669 sono conservate 13 voci: 6 sono presenti anche nel Lessico omerico di
Apollonio Sofista. Tale opera e tramandata attraverso un unico codice
(Coislinianus gr. 345), che contiene una versione abbreviata del lessico di
Apollonio: in esso ¢ stata operata una selezione a livello di intere voci rispetto
all’originale (cfr. Haslam, Apollonius Sophista, p. 2).

Per quel che si pud osservare, le spiegazioni del papiro sono generalmente
molto sintetiche, con due significative eccezioni: la voce nr. 2, fvic (rr. 2-4),
con parallelo in Esichio (che, come & noto, usa come fonte Apollonio), e la
voce nr. 9, nmédwpoc (rr. 11-13), con parallelo probabilmente in Apollonio 84,
23 (vedi Tabella, infra).

Non e chiaro se vi sia stato un processo di lemmatizzazione: in cinque casi
si trova il nominativo e in due l'accusativo (r. 2, fivic e r. 6, fivona); in cinque
casi si trova la 3° persona singolare (in un solo caso si trova l'infinito, r. 8
Nrepomedew).

Sono qui usati i medesimi riferimenti bibliografici e le stesse abbreviazioni
presenti in 1667 (pp. 58-59).

(margine cm 1,5)

nvimamey EVETELUNCEV

nvc EVIOVCLOC
OKEVINTOVC OSAUOCTOVC ALVi-
wvtal yop dapalopevorl

5 nvoavev npeckev
nvoma Aaump[o]v
nowm opBpua
NTEPOTEVELY eCan[atav
nnedovoc Al

10 nmepoc [
nmodw[poc N KoL TPOCNVN

dmp[ovpevn kato TNV Toudo-
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t[popiav
nmota [
15 nmoet [
njpwe [
pay[
npla |

1. nvinamev : per tale parola negli scholian D si trovano le glosse ékaxoldyncev e
énéminEev. Entrambi spiegano il termine nei passi omerici (II. II 245, 111 427, V 650, XVII
641 e Od. XX 303) dove ha il significato di “biasimare”. Nel papiro & scritto senza alcun
dubbio évetefuncev, ma non & affatto chiaro come évetipncev, una voce del verbo
évtindw, “stimare”, “valutare”, si possa adattare a glossare nvinanev. Molto probabil-
mente la glossa doveva essere énetipmcev, con v scritto per errore al posto di «: il verbo
émtipdo ha comunemente il significato di “biasimare”, “rimproverare”. La glossa &
finora inattestata.

2-4. fivic (nv*ic pap.) : nel testo omerico la forma fivic & accusativo plurale, riferito a
Bodc, “giovenche”, in II. VI 94, 275, 309 (versi formulari: fivic nkéctac iepevcépev, of K
éefcn). Nel papiro la forma in -ic & corretta in -eic con l'aggiunta di un ¢
nell’interlinea: la forma #{veic & attestata solo in Esichio.

L’eisthesis dei rr. 3 e 4 indica che questi righi fanno parte della medesima glossa che
inizia al r. 2. Dalle caratteristiche di questa voce si desume che, almeno in questo caso,
si tratta di materiale tratto da testi pitt ampi, forse commentari.

Per l'intera articolazione della glossa cfr. He. n 579 #veiwc: éviavcioc T MAucig.
Gdapdctovc. avidvton yap Sapaldpevar (Z 94). Negli Scholia D ad II. VI 94 la glossa
éviaucioc oppure éviavciaiove & riferita a fivic, mentre le glosse ddapdctovc e dkevintove,
sono usate per glossare I'aggettivo nkéctac, che segue il temine Hvic nel verso omerico.

5. fivdavey : il lemma & attestato su papiro nel glossario P.Oslo II 12, col. IV, 6
nvda[ve (ad II. I 24), cfr. Lundon, p. 109 e la glossa & presente anche negli scholia D. Per
la glossa cfr. Apoll. R. 2 CLGP, commento al v. 717 del I libro delle Argonautiche (il
papiro in questione, PKoln I 12, riporta nel testo principale fivdave glossato
nell’interlinea con fipece, probabile errore per fipecke).

6. fivona : la forma all’accusativo non & presente in Omero, ma solo in Callimaco
(Ecale, fr. 277 Pf. dvOea piikwvéc te kol fivoma mopov £dovct). In Omero risultano tre
occorrenze del dativo fivomt (II. XVI 408, XVIII 349 = Od. X 360). La voce fivona &
presente in Ap. S., p. 84, 18-19 fivona: tov SucaviopBdiumrov d1d Aapmpdtnta, olov dvoma,
OC TOV Yarkov fivoma Aéysv elmdev.

Per la glossa hapnpdv cfr. PsAp., Fragmenta de glossis Homericis, Philologus 74 (1917),
p- 240, 18 (ed. Ludwich): fivora: Aapmpdv. xoi Svopa kiplov (Z 445) — forse fonte di He. n
612 fivoro: Aapmpov mdvv. Evnyov. dwagovi. (IT 408) kol Svopa kbplov (Z 445); cfr. anche
Suda n 399 Adler "Hvoy' & Aaumpdc. odpavoc fivoy. kai, fivomo mopdv ESovct. tovtéctt
TOpPOV cltov. kol i dotikn “Hvomt.
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7.foin : voce certamente lemmatizzata. Il termine ¢ attestato all’accusativo in Od.
IV 447 nacav & floinv pévopev tetAinét Buud e al genitivo in Od. VIII 29 1 mpdc folwv A
scmeplov avOpdTov.

Per la glossa, cfr. He. n 651, 1-2 foinv* opOpiav. fi thv mpoc dvatodiv. i Tov dmod npmiac
péxpt Extne dpac xpbvov. Il termine & glossato diversamente sia negli scholia D sia nel
P.Hamb. III 200, II, 19 (cfr. Lundon, p. 109).

8. nneponedew : la glossa dnatdv compare negli scholia D; in P.Mich. inv. 2720 (LDAB
2214), fol. 1 recto, 18 ad II. 1II 399 & quasi tutta in lacuna: nmepone[vew: omoatalv (cfr.
Lundon, p. 109). Identico significato della glossa é&an[atdv, che si ritrova in Esichio (n
675, 1) e Suda (n 426, 1). Cfr. Ap.S., p. 84, 22 nneponeder EEanatd tac pévac.

9. nuedavdc : in Omero il termine compare tre volte, sempre al nominativo: II. VIII
104, Od. VIII 311 e In Apollinem 316.

Della glossa e visibile solo una traccia, compatibile con la parte superiore di un a:
negli scholia D tale termine & glossato con dcBeviic i dteyvoc.

10. finewpoc : nell'lliade e nell’Odissea non compare il nominativo, che & attestato
invece nell'inno omerico In Venerem, 5. Cfr. PsAp., Fragmenta de glossis Homericis,
Philologus 74 (1917), p. 240, 19 (ed. Ludwich): frewpoc’ fi yii amhdc (e 56). xoi i xdpo
Oecnportioc e Ap. S., p. 84, 20-21 fimewpoc: moté pev gic dnepov dmkovca yil kel un viicoc,
olov “gpipdraxoc Nreipoto”, kataxpnctikde 8¢ maca yi.

11-13. Ambédopoc : la glossa occupa anche i rr. 12 e 13, di cui restano le lettere
iniziali tracciate in eisthesis. La ricostruzione del testo e basata su Ap. S., p. 84, 23
nmddwpoc: fimia kai Tpocnvii dwpovpévn Kotd THY TAS0TPOPiay.

14. nmito : 'unica attestazione del termine ¢ in II. VII 384. Negli scholia D & glossato
avti tod NIdTNC, § dcTl POVNTIKOC Kol KPAKTIKOC, peyoldpomvoc, GKpatic.

15. Amder : il termine & attestato una volta nell’lliade (XIV 399) e due volte
nell’ Odissea (X 83 e XVII 271) e successivamente solo nei grammatici e nei lessici. Negli
scholia D & glossato con Bod, nyel. Cfr. Ap. S., p. 84, 24-25 imbeL povel 4’ o kai ATdTa:
KAPLE AvTi T0D PeVNTAC, Kol Bprimvoc O mvnTikdc Kol peyoddpmvoc.

16-17. fipwke : al r. 17 continua la spiegazione dal rigo precedente: si legge pay[ , che
pud appartenere a diep]|pdyn (cfr. Ap. S., p. 84, 29 fipwe" Secyicon, dieppdyn) oppure a
¢p]lpdyn (cfr. He. n 782 fipikev: €ppdyn, diecyicon).

18. 7 pa : la voce 7 pa compare negli scholia D e anche in glossari su papiro: P.Berol.
inv. 11518 (LDAB 1330) col. II, 39 ad IL. 11T 447 n po: €]on; e P.Berol. inv. 11636 (LDAB
2094), recto, 2a, 18 ad I1. V 280 n pa- eutev (cfr. Lundon, p. 110).
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Confronto fra il contenuto di 1669 e Apollonio Sofista (Coisl.)

Voci | XVII 1669 Coislinianus gr. 345
(voci in Apollonio Sofista, p. 84, 18-29)
1 1 Avizanev: eveteuncey
2 2-4 fivic: éviavcioc
akeviToue, ddapdctovc: avi-
dvtat yop dapalduevol
3 fivéavev: fipeckey
4 6 fivoma- Aapmp[Slv 84, 18-19 fivoma 1oV ducavtoeddiumtov S0
AapmpdtnTa, olov dvoma,
®C TOV YoAkOV Hvora Aéyewv glmbev.

5 7 Noin- 6pOpia

6 8 Areporedew: SEanfotdv 84, 22 Ameponeder dEanotd Tac @pévoc.

7 9 nmédavoc: [

8 10 fizelpoc [ 84, 20-21 fimerpoc- mote pev eic dnepov

Suikovca YA kal pn viicoc, olov
“gpiBdrakoc Nreipolo”, KaTayxpncTikdC 88
macao yn.

9 11-13 nmébde[poc: fma kol mpocnvii | 84, 23 Amibdwpoc- fimio kai Tpocnvi
Sdop[ovpévn katd v Tado- | dopovpévn katd Ty Tadotpopiov.
t[popiav

10 14 nndta [

11 15 nwoer [ 84, 24-25 Amder povel d¢’ ob kai fArdTa

KAPLE Gvti Tod PwvnTic, Kol Bprirvoc 6
QOVNTIKOC KOl PEYOASPmVOC.

84, 26-28

fipapov- fippocav.

Apr- Ipoioc: “GAAG LAAX Apt véovtar”.
Apryévera: fitot i 1o Npt yevwddca A &v 16 Apt
yevwaouévn.

12 16 filpike [ 84, 29 fipike- SiecyicOn, Sieppdyn.

17 payl

13 |18 Apla [

Marco Stroppa




1670. PROSA CON CITAZIONE OMERICA (OD. VIII 329-332)

inv. 48 recto Tav. XV
? cm 5,5x 11,5 P

Frammento di rotolo che conserva, sul recto, i resti della parte finale di 22
righi di una colonna e della porzione iniziale di 27 righi della colonna
successiva. L’intercolunnio misura cm 2 e 'ampiezza della colonna (ricostrui-
bile in base a col. II, 20-23, vd. infra) doveva essere di circa cm 8 (con ca. 30
lettere per rigo). Si conserva margine inferiore per cm 1,5. Una kollesis corre in
coincidenza dell'inizio della seconda colonna. Il verso e stato riutilizzato per
un testo assegnabile al I/1IP.

La mano & un’informale rotonda veloce. Il xai & realizzato con abbrevia-
zione di tipo corsivo (I, 21; II, 13, 24); V'epsilon presenta il tratto mediano
staccato. Si pud proporre una datazione al IP (cfr. e.g. P.Oxy. XXII 2349, datato
al 70P). Lo iota mutum & ascritto (II, 10). Sono presenti segni di lettura
attribuibili alla prima mano: stigmai a col. 1L, 9 e 10 e dieresi inorganica a col.
II, 7 e 14 (iva). Una seconda mano, veloce, ha apportato una correzione
interlineare a col. II, 5; a questa medesima mano si possono attribuire anche le
stigmai a col. II, 4-7 e 21, che si presentano poco definite nella forma e
particolarmente alte nell’interlinea (tanto che si potrebbe pensare a tracce di
inchiostro casuali). Forse & sempre la medesima seconda mano che ha aggiunto
i due asterischi alla sinistra dei rr. 1-3 di col. I e gli altri due asterischi simili
che si trovano pitl in basso nella medesima colonna: uno a sinistra del r. 20,
I’altro in posizione intermedia tra i rr. 21 e 22. Si noti che i successivi rr. 23-24
sono in vistosa ekthesis di tre lettere. I rr. 20-24 contengono una citazione di
quattro versi omerici (Od. VIII 329-332, in neretto nella trascrizione) che
doveva cominciare nella parte finale, perduta, del r. 19; i versi erano scritti
continuativamente, e forse i due asterischi a sinistra dei rr. 20-21 segnalavano
quella parte della citazione poetica non evidenziata dall’ekthesis. Se cid e vero,
anche i rr. 2-3 dovrebbero contenere una citazione poetica (vedi comm. ad
loc.), che perd non & omerica.

I versi omerici appartengono alla parte della narrazione degli amori di
Ares e Afrodite in cui, di fronte agli adulteri intrappolati, qualcuno tra gli dei
osserva che lo zoppo Efesto ha catturato il veloce Ares. Poiché nei righi
precedenti ai versi odissiaci si parla di latrocinio (r. 4), adulterio (r. 5),
punizioni (rr. 6, 12?), e del commettere ingiustizie (r. 8), sembra che il passo
omerico, pitt che testo lemmatico, sia una citazione addotta, forse anche in
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virtl del suo carattere sentenzioso, come esempio della giusta punizione per
I’adultero e, piti in generale, delle conseguenze delle cattive azioni. La natura
del testo restituito dal frammento resta incerta. Il contenuto di col. II e la
presenza del nome di Platone (col. II, 26) suggeriscono una trattazione di
argomento morale con riferimenti alla tradizione poetica, omerica (vd., oltre
alla citazione dall’Odissea, anche la possibile menzione di Omero a col. [, 13) e
forse tragica (vd. a col. II, 2).

col. I col. IT
.o L
- X ¢ Kiptoc|
].ov = TL yopoud[
] o TEC AOTOO[
lov o
Toso 5 Tec poyel
5 1a ovct pchov|
1 '7;0 TeC Vo[
](;u'<oc adkeWd[
1 o degv-olov|
](;vo 10 XOPLOL [
10 1 ormCTOCH)[
e Teynct [
}aen TOVKSTO[
]p'mpoc MBocniy[
1 15 xockoQ[
15 ](.n. povpoe(
1 croc TpENOV]
]c.m 0 Aocnoo
Joz apetndeg[
1 sp 20 ¥ xapetaf
20 ]l;lw s OKVV' O]
Jso gllevap[
1 ’vou otoAvumove[
1 ' Tok sporxayp[
25 xn..ctl
T TAaTOV|
gvvopn|

(margine cm 1,5)
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col. T

13. Junpoc : data la presenza della citazione dall’Odissea a col. II, & naturale pensare
a “OJunpoc.

21. ] k(o) mor-.

23. Al di sotto di cid che resta del r. 22 la superficie del papiro & conservata, ma non
restano tracce di scrittura: a meno che non si sia verificata una completa abrasione
dell’inchiostro, vi era qui un rigo pilt corto (o lasciato bianco), oppure la colonna
terminava col r. 22 (ed era dunque pit corta della seguente).

col. II

1-3. Nel margine, in corrispondenza delle interlinee tra rr. 1-2 e rr. 2-3, due
asterischi. Considerata la presenza di tali segni, si pud pensare che il rigo 2 e forse
anche il rigo o i righi precedenti (difficilmente il successivo, vd. infra) contenessero
testo poetico, un lemma oppure una citazione: lo stesso accade poco oltre ai rr. 20-22,
dove la prima parte di una citazione omerica & marcata da due asterischi a margine. Li
l'asterisco non ha evidentemente il valore di segno critico attribuitogli da Aristarco
(segnalazione di versus iterati in Omero), ma piuttosto sembra avere la duplice
funzione di evidenziazione grafica dell’inserzione poetica e di space filler, per allineare
i primi tre righi di citazione ai successivi due righi in ekthesis. Per gli usi dell’asterisco
nei testi letterari vd. da ultimo G. Nocchi Macedo, Formes et fonctions de I'astérisque dans
les papyrus littéraires grecs et latins, S&T 9 (2011), pp. 3-33. I papiri ercolanesi offrono
alcuni esempi di asterisco in copie dei trattati di Filodemo. Non mi risultano casi di
asterischi in commentari.

1. Traccia tondeggiante sulla base del rigo.

2-3. Il vacuum dopo il sigma iniziale di r. 2 & con ogni probabilita uno spazio lasciato
in corrispondenza di una fibra difettosa del papiro (proprio li corre la kollesis). Il verbo
ckiptdo, presente in II. XX 226 e 228, ma non in una forma compatibile, & del tutto
assente nell’Odissea. Il significato del verbo e connesso ai salti degli animali, alle danze
scomposte (vd., ad es., Eur., Ba. 446), ai balzi di gioia e alle gozzoviglie, e, considerato
cid che si legge ai righi successivi, potrebbe essere qui usato in riferimento a una
situazione di degenerazione morale e di smoderatezza. La forma ckiptdcy(v) &, ad es., in
Eur., Erecht. fr. 362, 31 K., all'interno del monologo di argomento politico-morale in cui
Eretteo rivolge una serie di ammonimenti al figlio destinato a succedergli al governo
in caso di morte, in particolare laddove lo esorta a evitare i movnpof, kaxof, che “fanno
salti di gioia” per essersi arricchiti o aver accaparrato posizioni di potere (27-31 kai
TovC movnpodc punmot’ abéav’ &v méher | koxol yap Eumincbéviec i voplcpatoc | i mdreoc
gumecGvrec gic apynv Tva | ckiptdcty, addknt’ gdtuxncdvtav dépwv, vd. Euripidis Erechthei
quae exstant, ed. M. Sonnino, Firenze 2010, ad loc.). Il contenuto del passo euripideo
troverebbe qualche rispondenza nei righi successivi, nei quali si possono riconoscere
un’elencazione di comportamenti delittuosi (rr. 4-5) e riferimenti a punizioni e
ingiustizie. I vv. 29-31 di questa tragedia sono citati da Plut.,, De Alexandri Magni
fortuna aut virtute 377F, in merito alle persone a cui il potere da alla testa come il vino.
In base a queste assonanze si potrebbe cautamente ipotizzare che i primi due righi
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della seconda colonna conservino parte di un riferimento al passo dell’Eretteo, una
citazione (o, meno verosimilmente, un lemma nel quadro di un commentario a questa
tragedia) evidenziata mediante gli asterischi, che tuttavia sono posti un po’ piit in
basso rispetto ai righi in questione. Se cosi fosse, la citazione terminerebbe a r. 2 e nello
stesso rigo ricomincerebbe la trattazione (rr. 2-3 e.g. &c]|tt yap ovd[).

4-5.Le due terminazioni tec a inizio rigo suggerirebbero un’elencazione al
nominativo plurale (participi?), con riferimento a misfatti, tra i quali il furto (e.g.
Lonod[vtodviec 0 Awmod[vticavrec, r. 4) e 'adulterio (e.g. poyge[Hoviec o poye[vcavec, r.
5). Sono due elementi tipici nelle enumerazioni di comportamenti riprovevoli puniti
per legge, vd., ad es., Aeschn., In Tim. 91, 1 (Tic yap § 1@v Aomodvtdv fi 1@V kKhentdv A
TV oy ®v A T®V avdpoedvov, fi Tdv ta péyicta uév adikovviov, Addpa 8¢ todto Tpattéviwy,
dacer diknyv;).

5. poye[ : sopra hypsilon, nell’interlinea, & inserito o1, evidentemente per correggere
la sequenza puye[ in pore[ (con ogni probabilita una voce di poyedo: vd. comm. ai rr.
4-5).

6. 11 significato negativo di pcbdc come “punizione”, “castigo”, & ben attestato nei
tragici (e.g. Eur., Hipp. 1050) e in Erodoto (e.g. III 15, 16).

7. e.g. va 8[€ oppure v’ 43[.

8. Probabile &dikelv 3.

9-10. Se si pensa a una trattazione di argomento letterario, una possibilita sarebbe
olov [--- &v 1@] | xopip® a introdurre un esempio o parallelo testuale (che perd non
sarebbe marcato graficamente con segni a margine). Il possibile riferimento alla Libia
di r. 14 (vd. infra) porterebbe invece a intendere xopio in senso geografico.

12. teyunct [ : L tyumer [ ? In questo caso, potrebbe anche trattarsi di una parola che
iniziava al rigo precedente, per es. ént][tiuncic oppure -cuy.

13. v k(o) o[ .

14. Ci sarebbe qui un riferimento alla Libia (A{pvc n oppure Mpoc(cin), difficile da
comprendere nel contesto delineato. Si pud forse pensare a una notazione etnografica
analoga a quella presente in Hdt., IV 180, in cui si accenna alla promiscuita dei
rapporti tra uomini e donne nelle tribit nomadi della costa libica (pi&w 8¢ énikowov t@v
YOVOIKAV Totéovtal, obte cuvokéoviec kKTnVndév te picypevol), oppure a un riferimento
alla leggenda del porfirione, uccello sacro in Libia, custode della pudicizia delle donne
sposate, ricordata da Eustath., ad Od. I, p. 126 <Stall.>, proprio in riferimento alla
narrazione degli amori adulterini di Ares e Afrodite (ropgupiwv yodv gact 16 Spveov dc
MBuc pév dctv iepoc 88 Tdv 8kel Bedv kaba kol 1 Pic, Ayetan Srarrdpevoc év oikioic Tnpeiv
TAC VEAVEpPOVC TAOV YOVAIK®Y, TKpDC Exmv Totdtny aicOncv gociv &mi taic poiygvopévaic,
dc 0> Srav tod 0° dmovorcn, mpocnpaiver eact @ decmdtn dyxdvn tO CAv mepypdyac).
Tuttavia nel poco che si legge ai righi immediatamente sopra e sotto non ci sono
elementi che supportino queste ipotesi.

15. Forse ckog-.

16. In questo contesto si pud pensare a Bdelvpia 0 a parole della stessa famiglia, a
indicare un comportamento disgustoso e impudente.

17-18. Tra le varie possibilita 0 yo][koc “Heawc[toc oppure 6 36][hoc ‘Hepaic[tov.
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19. épe ¢l .

19-24. Alla fine del r. 19 iniziava la citazione di Od. VIII 329-332:

ov-]

K Gpeta[t kaxa Epyo: Kiydvel tot Bpaddc

axbdv, O[c kal viv “Heaictoc Eav Bpadic

gikev "Ap[na, drbtatdv mep dvia Oedv

ot "Ohvpmov E[youct, xoAdc &dv, téxvnct

10 k(ai) porydyp[t dpérhet.

La divisione in righi non rispetta la colometria. Il passo odissiaco, di carattere pro-
verbiale, & citato con il medesimo taglio in Athen., XII 3, 17-20, e negli Apophthegmata
di Arsenio (Paroem. 9, 79a). Per la divisione di parola ovjx cfr. Mayser, Gram., 1.1%, p.
224.

21.11 segno dopo wkvv potrebbe essere inteso come interpunzione (cfr. col. II, 4, 5,
9, 10), oppure come indicazione di fine verso (nei cinque righi di citazione non si
conservano altri punti di fine verso che permettano un confronto).

25. Poss. ynyoc, quindi forse ép]jynyéc (da intendersi come parte di un’espressione
apynyédce thc prrocoeiac vel sim.; cfr. r. 26).

26. II\dtwv : il personaggio menzionato in questo contesto & con tutta verosimi-
glianza il filosofo. Cfr. in particolare Rp. 390c, in cui si fa riferimento all’episodio di
Ares e Afrodite legati da Efesto tra gli esempi di poesia non adatta all’educazione dei
giovani.

27. Poss. év vopdi. Cfr. Max.Tyr., 34, 3.

Serena Perrone



1671. PROSA CON CITAZIONE DA DEMETRIO DI SCEPSI

inv. 1991 verso Tav. XV
? cm 3,4x 6 I

Frammento che conserva, sul verso, la parte iniziale di 13 righi scritti
contro le fibre e preceduti, sulla sinistra, da spazio bianco per cm 1. Il papiro &
mutilo a destra e in basso. In alto, restano cm 2 di margine superiore, al cui
interno e stato inserito un rigo di scrittura ora conservato solo in parte. Il recto
e bianco se non per la presenza di un lungo tratto tracciato contro le fibre
nella parte superiore del frammento e di una minima traccia sul bordo di
frattura destro.

Sulla base dell'integrazione sostanzialmente sicura del r. 9, possiamo
stabilire che la parte conservata corrisponde, in larghezza, a poco piit di un
terzo della colonna originaria (che, con ca. 24 lettere per rigo, doveva essere
larga cm 5,5 ca., una misura ben attestata nei rotoli di prosa di questo periodo:
cfr. Johnson, Bookrolls, pp. 101-108).

La scrittura con la quale & stato tracciato il testo principale — una libraria
informale che si caratterizza per la forma ovale di epsilon e di theta — pare
collocabile nella prima meta del IIP (cfr. per es. P.Oxy. XLVIII 3372, datato dal
suo editore fra la fine del I e I'inizio del II?). Non & possibile stabilire se il rigo
inserito nel margine superiore (in scrittura decisamente corsiva) sia da attri-
buirsi allo stesso scriba.

Individuare la natura del testo risulta arduo. Il dato pitt certo & che i rr. 9-
11 ospitavano un riferimento al Tpwikoc Awdkocpoc di Demetrio di Scepsi,
citato come fonte di cid che era detto nei righi precedenti (cfr. comm. ad loc.).
Un elemento da valutare & poi il nome Fenice, presente sia nell’annotazione
nel margine superiore che al r. 5. Il Fenice in questione andra verosimilmente
identificato col precettore di Achille, al quale — come testimoniato da un passo
di Strabone — Demetrio aveva dedicato spazio nella propria opera (Dem.
Sceps. fr. 68 Gaede = 68 Biraschi), pronunciandosi in favore di una sua origine
tessala e proponendo di sanare le incongruenze in proposito presenti
nell’lliade; alcune sequenze di lettere conservate nel nostro papiro potrebbero
essere coerenti con una discussione mitologico/geografica dello stesso tipo
(cfr. comm. ai rr. 2, 4, 8, 12), ma l'incertezza & grande. Se I'annotazione nel
margine superiore rappresentava una correzione o un’aggiunta al testo
sottostante, non & detto che il discorso fosse incentrato su Fenice (che poteva
essere menzionato en passant). Se invece I’annotazione costituiva un titoletto,
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potremmo essere di fronte a un testo prosopografico/mitografico contenente
una sezione dedicata a questo personaggio. Un’eventuale appartenenza al
Mythographus Homericus (ossia a quell’insieme di brevi narrazioni tratte da
vari autori e concepite come una sorta di ‘commentario mitografico” al testo
dei poemi omerici; per una bibliografia in merito si veda XV 1505 introd.) & da
escludere sulla base di almeno due elementi rilevanti. Innanzi tutto, la
formulazione con cui nel nostro frammento si dichiara la fonte utilizzata (rr.
9-11) & diversa dalle usuali (e -caratteristiche) ‘subscriptiones’ del
Mythographus, che, quando presenti, recitano invariabilmente # 3(¢) ictopia
napd @ deivi. Inoltre, la narrazione del Mythographus relativa a Fenice &
conservata in un altro papiro (P.Oxy. LVI 3830 + P.Lond.Lit. 142 [LDAB 2757],
per il quale si veda la ricostruzione di M. Haslam in BASP 27 [1990], pp. 34-
36) e si basa dichiaratamente su Eratostene e non su Demetrio.

Il nostro frammento va a rappresentare il testimone piit antico in cui &
menzionato Demetrio di Scepsi. Finora, si conoscevano solamente due papiri
che citano questo autore: il primo & P.Oxy. LXXVI 5094 (LDAB 130499),
contenente un’opera mitografica e collocabile intorno alla fine del II o
all’inizio del IIIP; il secondo & P.Schubart 21 (P.Berol. inv. 13930; LDAB 2762),
un frammento di codice pergamenaceo datato al VP che R. Merkelbach
(Literarische Texte unter Ausschlufd der christlichen, APF 16 [1958], pp. 117-118)
ha riconosciuto come appartenente al Mythographus Homericus.

(margine cm 2)

la (m?? in marg.) ] ®otvika [

I Joval
vl. . e [
col .1 vohol
el viova [
5 t0v @oivika [
HevouToA[
TOVTAOUTO[
Hovnemal
ka0dmep A[npftproc 6 CxAytoc
10 ictopel &v [t x tod Tpwikod
Atoxdepofv
wvoc Kaf[
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(in marg.) Fenice.
(rr. 9-11) secondo quanto Demetrio di Scepsi racconta nel libro x del
Catalogo Troiano [...

la.Se non si trattava di un’aggiunta o di una correzione al testo sottostante,
I’annotazione inserita nel margine superiore poteva fungere da titoletto (inserito forse
in un secondo tempo e non necessariamente gia presente come partizione interna del
testo) che serviva a identificare il contenuto del passo in questione. In questo caso, gic
(T0v)] ®otvika potrebbe essere integrazione plausibile.

1. ]. : poss. lambda.

2.v[ :non si pud escludere del tutto una lettura my.

[ : parte sinistra di lettera rotonda: omicron, theta o sigma. In quest'ultimo caso, si
menzionava forse la Tessaglia, regione di cui Fenice (secondo Demetrio di Scepsi, fr.
68 Gaede e Biraschi) era originario (cfr. infra, comm. ai rr. 9-11).

3. ]. : poss. hypsilon. In questo caso, covérwc, cdv Gro ?

4. Forse EA[ed]viov, con riferimento all’ipotesi di Cratete sulla citta di origine di
Fenice (cfr. infra, comm. ai rr. 9-11)? Il nome della citta di 'EXecdv potrebbe essere
presente anche ai rr. 11-12 (cfr. comm. a r. 12).

6. Ipotizzando una divisione -pevov mo}[ , il ventaglio delle integrazioni per il
primo segmento & naturalmente sterminato, ma ‘Op]|pévov (nome del nonno paterno di
Fenice e fondatore della citta tessala di Ormenion: cfr. comm. ai rr. 9-11) & forse una
possibilita da tenere in considerazione. Per no)[ si pud pensare a una forma di néic, o
a un composto con moAv- come primo elemento.

7. Forse §]n” adtdt to[ . Il primo omega & attraversato da un tratto verticale che non
puo farne parte: forse lo scriba aveva in un primo momento tracciato uno iots, e si era
poi corretto scrivendoci sopra 1'omega.

8. Qovnena[ : varie le possibilita di segmentazione. Se si ipotizza che fawvn(c) sia
sequenza unitaria, si pud pensare che fosse menzionata la citta tessala di Methone,
situata, come Ormenion, nella Magnesia (cfr. Strab., IX 5, 16; in Plinio, NH IV 32, la
vicinanza fra le due citta & esplicitata).

9-11. Del Tpwikdc Awdkocpoc di Demetrio di Scepsi restano 75 frammenti —
prevalentemente conservati da Strabone e da Ateneo — da cui si ricavano notizie di
carattere geografico, etnografico, mitologico, onomastico e storico-antiquario: cfr.
Demetrii Scepsii quae supersunt, ed. R. Gaede, Diss. Greifswald 1880 e A.M. Biraschi in
FGrHist 2013 Part V online: http:/ / referenceworks.brillonline.com/entries/ fragmente-
der-griechischen-historiker-v/demetrios-von-skepsis-2013-a2013. L’opera si articolava,
secondo la testimonianza di Strabone (XIII 1, 45, 19-22 = Dem. Sceps. fr. 29 Gaede, T4
Biraschi), in ben 30 libri, tutti incentrati sul Catalogo dei Troiani iliadico (II. IT 811-877).
Per il nostro papiro & particolarmente significativo un passo di Strabone (IX 5, 18 =
Dem. Sceps. fr. 68 Gaede e Biraschi) dal quale si ricava che Demetrio menzionava
Fenice nel Tp. A. L’interesse di Strabone & rivolto alle informazioni sulla citta tessala di
Ormenion fornite da Demetrio, che la indicava come patria di Fenice e sosteneva che
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era stata fondata dal nonno paterno dell’eroe, Ormenos. Su questa base, Demetrio
accettava, in Il IX 447, il testo olov 8te mpdtov AMmov Opuéviov moAvuniov (per noi
inattestato altrove) invece del vulgato olov &te mpdtov Mmov FAAdSa xaldybvaixa.
Demetrio respingeva contestualmente 'ipotesi di Cratete secondo cui Fenice sarebbe
stato originario di Eleon, in Focide (Crates, F10 Broggiato). Si tratta di uno dei
frammenti pitt ampi e interessanti dell'opera di Demetrio, in cui informazioni
mitografiche e geografiche convivono con la confutazione di teorie diverse e, dato
particolarmente notevole, con la discussione di varianti del testo omerico. Non
sappiamo se Demetrio si soffermasse solo sulle notizie incorporate da Strabone o se
fornisse su Fenice un numero maggiore di informazioni. Risulta peraltro difficile
stabilire in quale parte dell’opera si parlasse di questo personaggio: il Catalogo dei
Troiani iliadico non menziona, & chiaro, né Fenice né la cittd di Ormenion (che & si
citata nel II libro dell'llinde, ma ovviamente all'interno del Catalogo delle Navi, al v.
734). La difficolta nel ricostruire il legame col Catalogo iliadico si incontra del resto per
un gran numero di frammenti dell'opera di Demetrio a noi giunti: questa
constatazione, unita all’enorme estensione originaria dell’opera, suggerisce che le
digressioni dovevano essere molte e di vario genere (cfr. in proposito le osservazioni
di A. Trachsel in ZPE 188 [2014], pp. 5-11; cfr. anche G. Ragoni, Polemica localistica e
{nripara omerici in Demetrio di Scepsi, in E. Lanzillotta - V. Costa - G. Ottone (edd.),
Tradizione e trasmissione degli storici greci frammentari. In ricordo di Silvio Accame. Atti del
II Workshop Internazionale [Roma, 16-18 febbraio 2006], Roma - Tivoli 2009, pp. 663-669).

La formulazione usata nel nostro testo indica che le informazioni tratte da
Demetrio erano fornite ai righi precedenti.

10. L’integrazione qui proposta ricalca la formulazione generalmente usata dalle
nostre fonti per riferirsi all’opera di Demetrio, e sembra accordarsi bene con lo spazio
in lacuna ricostruibile sulla base del r. 9. Gli articoli davanti al numero del libro e del
titolo dell’opera non dovevano necessariamente essere presenti, e il numero del libro
poteva essere scritto in cifre o in lettere (in questo secondo caso, il numerale non
poteva essere particolarmente lungo).

12. xof[ : forse kaf[dnep, o kaf[dc. Se, oltre all’'opera di Demetrio, si menzionava
anche un’altra fonte, si potrebbe pensare di integrare la sequenza a inizio rigo con
"EXe]|@voc, ipotizzando che il nostro testo registrasse 1'opinione di Cratete in merito
alla citta di origine di Fenice (cfr. supra, comm. ai rr. 9-11).

Francesca Maltomini



1672. PROSA NON IDENTIFICATA

inv. 3036 recto Tav. XVI
? cm 5,8 x 20 1P

Frammento di rotolo papiraceo, scritto su entrambe le facce. Il testo
letterario pubblicato in questa sede & vergato sul recfo lungo le fibre. Sul verso
si leggono resti di scrittura semicorsiva, tracciata contro le fibre. I testi del
recto e del verso corrono in senso opposto, mantenendo l’alto nella medesima
direzione.

1672 consta di frammenti di due colonne consecutive, con un margine
superiore di cm 2: della col. I si scorge soltanto la lettera finale di qualche rigo;
dopo l'intercolunnio di cm 1,5 ca., sopravvive la parte iniziale di 27 righi della
col. II, la cui ampiezza non & ricostruibile (ma cfr. la nota a col. II, 11).
Entrambe le colonne sono mutile in basso. Nel margine superiore e a sinistra
dei primi 12-13 righi della col. I sono presenti tracce di inchiostro estranee al
testo di 1672, disposte lungo 1’asse verticale del frammento.

La scrittura, riferibile alla seconda meta del II°, & una maiuscola
caratterizzata da asse verticale o talvolta inclinato a sinistra, da forme
arrotondate e, occasionalmente, da moderato chiaroscuro: pitt spessi sono i
tratti verticali, pitt sottili quelli orizzontali. Il bilinearismo, abbastanza
rigoroso, & rotto da ¢ e da y; talvolta anche le aste verticali di T e p scendono
poco sotto il rigo di base. Le lettere o, 1, ® sono eseguite in un solo tempo, con
gli elementi costitutivi accentuatamente curvilinei e fusi in un’unica
sequenza, spesso occhiellata. II ¢ ha l'anello schiacciato e sviluppato in
larghezza piu che in altezza. Degna di nota & la presenza di caratteristici
elementi decorativi a forma di bottoni o di occhielli all'inizio dei tratti
orizzontali e discendenti verso destra, soprattutto di t e di v, ma anche di y.

Ricorre un caso di dieresi organica su iota iniziale di parola (col. II, 22).

Lo stato frammentario del supporto non consente di proporre una
classificazione affidabile e sicura del testo superstite. Non sembra possibile
ricostruire alcuna frase o giro di frase, ma soltanto singole parole, nessuna
delle quali appare contestualizzabile all'interno di una coerente struttura
logico-sintattica. II testo, pur essendo generalmente prosastico, parrebbe
annoverare elementi tipici della poesia (un accento acuto a col. II, 13; forse
una particella propria della poesia esametrica a col. II, 14). Per quanto
concerne il lessico, ricorrono termini adoperati di frequente, seppure non
esclusivamente, nella critica letteraria e nell’esegesi: ¢ il caso di mBavdtnc (col.
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11, 6), pavt[ac- (col. II, 19), mcr[ (col. II, 22), e cnyfacioc o cnp[ewwcenc (col. II, 26
col comm. ad loc.); cfr., per es., R. Niinlist, The Ancient Critic at Work: Terms and
Concepts of Literary Criticism in Greek Scholia, Cambridge 2009.

col. I col. II

(margine cm 2)

v My [
] TouC £Tep[
] avavnyo[
] 10 00dét[epov
1. ncewcoe [
] kfic mboavdt[nroc
] 100 pawvop[évou
Ja .[. JoCouen[
] HET” 0D TOAA[
] émi GOpdav [
] vbv gveka [
] pov tobTov [
-= - 1. .ncet 1]
Jc avtap [
15 Jounvo [
] erouc
] dmoxpu [
Jvevtoic a [
]cev pavt[ac
20 _Jovciotepal
JecOorm [
_Jrepo ikavéde mict|
Juévny kol Tadto v[
_g]dhapnBeic]
25 vt epvne [
TowdTNne eyl

JLL

10
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col. II

1. inpy [ : dopo v, nella zona alta del rigo e sul bordo della frattura, si scorgono i
resti di un tratto arcuato concavo a destra (¢ oppure o).

2. étep[ : del supposto p si vede, sul bordo della frattura e poco al di sotto del rigo
di base, I'estremita inferiore della verticale. Todc £tép[ovc & soltanto una delle possibili
interpretazioni del segmento testuale superstite.

5. [: verticale discendente sotto il rigo di base. Alla sua destra si scorgono ulteriori,
esili tracce d’inchiostro, apparentemente compatibili con un tratto arcuato concavo a
sinistra (pitt ampio e aperto rispetto agli esempi superstiti del semicerchio di p).

L’articolazione della sequenza ncemcoie [ & incerta. In un ipotetico -ficewc aief [ (con
-ficewc preceduto da una sillaba terminante in vocale o dittongo, per es. -ot]fficemc,
-][hcenc, -o]lficemc) non convince, sul piano paleografico, il secondo  di ojef, poiché
negli altri esempi in 1672 iota non scende sotto il rigo di base. In alternativa si pud
proporre -nc édcar € [ (con ep[ preferibile a €] e con la sillaba -nc preceduta da vocale
alla fine del rigo precedente?).

8. [: parte inferiore di un tratto discendente verso sinistra, sotto il quale, sul rigo
di base, si scorge un breve segmento orizzontale; sopra queste tracce, in corrispondenza
della rettrice superiore, sopravvive un tratto puntiforme (ammissibili o, ).

9. pet’ o0 moAA[d ? Per 'uso di questa locuzione in contesti esegetici cfr. Eustath., ad
1. VII 171 (I1 436, 7 van der Valk), XVI 102 (III 814, 15 van der Valk), XXI 40 (IV 454, 4
van der Valk); In Od. V 258 (I 209, 33 <Stall.>), IX 290 (I 342, 39 <Stall.>), XVII 409 (II
152, 42 <Stall.>), XXIII 95 (II 296, 27 <Stall.>). Sono comunque possibili altre integra-
zioni, per es., pet’ 00 ToAL[GC Hpépoc.

11. eveka [ : dopo a sopravvive, al livello del rigo di base e sul bordo della frattura,
un tratto curvilineo concavo a destra. La divisio verborum & incerta. E naturale pensare a
gveka [, che, in combinazione con il genitivo del rigo seguente (12), darebbe luogo a
una colonna stretta. Tuttavia, non sembra possibile escludere év ékdc[tot (éxdc[tny),
oppure &v £kac[tov.

13. ]. .. : la prima traccia, trovandosi a sinistra della retta verticale immaginaria
passante per i punti di attacco dei righi, potrebbe appartenere o a una parola scritta in
ekthesis, o alla zona d’inchiostro impresso a ricalco lungo l'intercolunnio. La seconda
traccia & costituita da due tratti obliqui che si congiungono in alto formando una
cuspide, sormontata da un accento acuto. Data la generalizzata assenza di segni di
lettura nei papiri di prosa, sarebbe ovvio supporre che I'apparente accento fosse parte
di un segmento poetico; la lettera sottostante potrebbe essere soltanto a. Questa
interpretazione, perd, non si concilia facilmente con il segmento testuale successivo
(per cui cfr. soprattutto il comm. al r. 14). La terza traccia, visibile sul bordo della
frattura al livello della rettrice superiore, potrebbe essere la sommita di un occhiello.

et [ : dopo &1, sopravvivono soltanto alcune tracce molto minute; in particolare, si
vede un piccolissimo tratto arcuato in corrispondenza della rettrice superiore, sul
bordo della frattura. Quanto a 1[, sopravvive, al livello della rettrice superiore, 1'inizio
del tratto orizzontale con I'occhiello decorativo.
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14. ovtop [ : dopo p, nella parte superiore del rigo e sul bordo della frattura,
sopravvive una grossa traccia puntiforme, forse appartenente a un occhiello
decorativo, verosimilmente di v. Incerta & l'interpretazione del segmento testuale
superstite: Jc adta pu[ ? Jc avtap V[ ? Nel secondo caso, la particella adtdp, il cui uso &
limitato alla poesia esametrica (cfr. Denniston, Greek Particles, p. 55), rinvia a una
sequenza poetica che verosimilmente non dovrebbe terminare con la parola successiva
ad avtdp. Quanto a questultima, & inevitabile pensare a Y[nepbe(v) (cfr., per es., II. I1 218
al.; Od. XIV 476 al.; Hes., Th. 727; Apoll. Rh., II 732 al.; spesso in clausola, cfr. il comm.
di Radici Colace a Choeril,, fr. 4, 4, p. 47), anche se sono ipotizzabili altre integrazioni.
Non & chiaro dove cominciasse il supposto segmento poetico. Potrebbe essere
indicativo, in tal senso, 'apparente accento del r. 13, ma, poiché e difficile credere che
I'ultima traccia del medesimo rigo appartenga a una lettera diversa da 7, la sequenza
risultante, -ncet [ (ossia -ficetan 7[ ?), sarebbe incompatibile sia con 1’esametro che col
penta-metro e dovrebbe essere prosastica. Se ]Jc al 1. 14 & parte della ‘citazione’ poetica,
I'inizio di quest’ultima sara caduto in lacuna alla fine del rigo precedente. Il segmento
testuale Jc adtap O ricorre in II. V 724, XII 398, 446, Od. XIV 476, XX 2, Hes., fr. 145, 17
M.-W., Choeril,, fr. 6, 4 Bern. (= 4, 4 Rad. Col.).

15. [ : nella zona alta del rigo, sul bordo della frattura, resti di un tratto curvilineo
concavo a destra.

16. ] : verticale, dalla cui sommita ha origine un tratto orizzontale (ammissibili y, 1).

17. dmokpv [ : dopo v, nella meta inferiore del rigo, sopravvivono esili resti di un
tratto leggermente curvilineo; segue 1'estremita inferiore di una verticale discendente
sotto il rigo di base. Sono ammissibili ¢ e y.

18. [ : curva concava a destra; ¢ oppure forse c (cfr. nce a col. II, 3).

19. &v pavt[acio ?

20. A ]Jovciwtepal ? dv]ovcimtepal ?

21. JecBau : della lettera interpretata come ¢ sopravvive, sul rigo di base, un tratto
curvilineo concavo verso 1'alto.

[ : dopo 1 si vede, nella zona mediana del rigo, una traccia puntiforme sul bordo
della lacuna.

22. ikaveoc pap.

23. Juévny : della lettera interpretata come p si vede la terminazione della diagonale
curvilinea, discendente verso destra.

V[ : sopravvive l'apice della verticale con l'attacco della diagonale discendente
verso destra.

25. vt & : prima di € si osserva la base di una verticale, seguita, nella zona inferiore
del rigo, da piccole tracce puntiformi, disposte in sequenza in modo da formare una
diagonale discendente verso destra; altre tracce analoghe sopravvivono nella zona alta
del rigo, a ridosso di e. Forse si tratta di k. Se le piccole tracce puntiformi fossero
semplici macchie d’inchiostro, sarebbe ammissibile anche y.

¢ [ :sul bordo della frattura, curva concava a destra.

Considerate le tracce superstiti, si potrebbe proporre nJvik’ &uvncdn(-).
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26. Si pud proporre towdtne cnplaciac, con cnpocio nel significato di “accezione”,
proprio del linguaggio grammaticale. O forse cnu[ewdcewc ? Quest'ultimo termine &
impiegato nella critica letteraria e in altri ambiti, per es. nella semiotica.

27.[.1.[.]1. [ : tracce minute. Alla fine, nella zona alta del rigo, sopravvive un tratto
orizzontale con attacco di verticale (ammissibili 7, ).

Raffaele Luiselli



1673. ASTRONOMICAL TABLE: TEMPLATE FOR SATURN

inv. 4249 recto Tav. XVII
? cm 12,1 x 19,8 II/111°

Recto of this papyrus (cf. 1667 for the verso, a glossary to Book I of the Iliad)
bears the remains of a single astronomical table of the variety called
“template”’, written in neat informal capitals typical for numerical tables
from the second and third centuries of our era. A template contains a list of
numbers in sexagesimal (base 60) notation that represent a heavenly body’s
day-by-day progress in degrees of longitude starting from a particular stage
in the body’s periodic pattern of motion. The template was meant to be used
together with a separate “epoch table” listing the dates and the body’s
longitudes computed for successive “day zeros” to obtain the longitude for
any given date”.

The lower portion of two sets of three columns is preserved in one large
fragment and two small detached strips, one bearing part of i 5 and the other
what survives of iv 6; the main fragment has approximately 4 cm bottom
margin®. In each set of columns, the middle one, indicating the number of
days elapsed since epoch (cols. ii continuing into v, with the number
inscribed every fifth line only), is flanked by a column to its left (i continuing
into iv) giving the number of degrees travelled since the preceding day, and a
column to its right (iii continuing into vi) giving the total number of degrees
travelled since epoch. The daily motion decreases from line to line by constant
steps of exactly 0;0,4,37°, and if continued one line after the last tabulated line
(iv 40), would reach exactly zero on the 119th day since epoch® The total
progress on days 118 (and 119) is approximately 9°. This information suffices
to identify this as a template for the motion of Saturn covering the interval
from its first morning visibility to its first (morning) stationary point. Twenty
lines of table are lost above col. i; hence the total height of the table, excluding
margins, would have been about 21 ¢cm, accommodating up to 60 tabular

! Jones, Astronomical Tables, pp. 311-315.

? Jones, Astronomical Tables, pp. 305-310.

* Additionally there are four tiny fragments with negligible traces of numerals or ruling, and
three with blank rectos.

* We employ the standard notation for sexagesimal numerals, according to which a semicolon
separates the whole number from the first fractional place, and commas separate the fractional
places. When, as here, the quantities are degrees, the first two fractional places are respectively
minutes and seconds.
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rows, and the full height of the papyrus was perhaps roughly 30 cm. The
preserved contents of the Iliad glossary on the verso appear to imply that the
original roll extended significantly to the left of the table on the recto; thus we
may hypothesize a series of tables, likely including others of the template
type for Saturn or other planets.

The table is written within a framework of ruled lines. To the immediate
left of col. i is a double vertical ruling, with the line to the left in black ink and
the one to the right in red. This ruling apparently marked the left margin of
the entire table. Single vertical rulings in red appear to the right of cols. i, ii, v,
and vi. Between cols. iii and iv are two red rulings about as far apart (ca. 1
cm) as the rulings framing col. ii, but nothing seems to have been written
anywhere in this space. Horizontal red rulings cross the table at intervals of
roughly 1 cm but with noticeable irregularities of spacing. The bottom of the
table is marked by a horizontal black ruling, which was reinforced with an
additional horizontal stroke or strokes at col. vi, apparently to indicate
deletion of a row of zeros that does not belong in this place. In writing the
columns of numerals, the inscriber of the table used the vertical rulings to
align the left margin of each column, while the right margins are irregular
and sometimes cross the next ruling. He appears to have largely ignored the
horizontal rulings, sometimes fitting two lines, sometimes three between
them, and sometimes superimposing a line on a ruling. Occasional isolated
scribal errors show that the numerals were copied from an exemplar rather
than being computed in the process of writing the table out. The column of
daily motions was apparently copied first, and thereafter the columns for day
numbers and total progress, without taking care to keep the rows of the table
lined up so that the daily motions can be one line or more too high or low
relative to the other numerals that properly belong to the same line. In our
transcription, the proper horizontal alignment has been restored, and the
horizontal rulings have been omitted.

The present template table for Saturn is a welcome addition to the corpus
of astronomical tables in papyri that reflect Greek knowledge of Babylonian
mathematical astronomy. According to one of the Babylonian mathematical
models for predicting the phenomena of Saturn, known as System A, the
ecliptic is divided into two unequal zones: a “slow” zone of 200° from
Capricorn 10° to Gemini 0°, and a “fast” zone of 160° from Gemini 0° to
Capricorn 10°. In each zone the planet’s longitudinal progress over an entire
synodic period from, say, first visibility to first visibility as well as the
duration of the synodic period are assumed to be constants, smaller in the

® Neugebauer, Mathematical Astronomy, p. 437.
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slow zone and larger in the fast zone. Similarly, the longitudinal progress in
the subdivisions of the synodic period, for example the interval from first
visibility to first station, was assumed to be constant for each zone®:

fast zone: 9° from first visibility to first station

slow zone:  7;30° from first visibility to first station

Our template obviously describes the daily motion during this interval on
the condition that Saturn is in its fast zone.

The pattern of numbers in the template was evidently based on the
following assumptions: (1) the total progress from first visibility to first
station is approximately 9°; (2) the time interval from first visibility to first
station is approximately 118 days, i.e. approximately four lunar months’; (3)
the daily motion diminishes by constant decrements to zero; and (4) all
calculations are to be performed exactly using numbers having three
fractional sexagesimal places. The sum of n numbers diminishing by constant
decrements d to zero is:

Sm)=dn(n+1)/2
Hence setting S(118) to 9°, we find:
d =0;0,4,36,53,...° = 0,0,4,37°

The initial daily motion for day 1 is thus 1184 = 0;9,4,46°, and this is
obviously also the progress since epoch for this day. The remainder of the
table is generated simply by diminishing the daily motion from line to line by
d and keeping a running total.

Two other templates for Saturn have previously turned up in papyri. XV
1492 covers the entire synodic period of the planet in 378 days, and represents
a pattern of motion that approximates a mean between the fast and slow
zones of the Babylonian System A. Despite this difference, it shares with 1673
the assumption that the time from first visibility to first station is 118 days.
P.Oxy. LXI 4166, on the other hand, is like 1673 in being a template for a
specific subdivision of the synodic period, in this instance from second station
to last visibility, which should be approximately a temporal mirror-image of
the interval from first visibility to first station. P.Oxy. LXI 4166 is intended for
the slow zone of the System A model, assuming a progress of approximately
7;30° in 110 days.

¢ Neugebauer, Mathematical Astronomy, pp. 439-440.
7 For this parameter in Babylonian sources see Neugebauer, Mathematical Astronomy, p. 440,
formula 11b.
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i ii iii
[ ¢ M xs] B v L [Als
[= ¢ kC  ub] Y o o Ke
[T C Ky ] % 0 Ko VS
[= ¢ m o Ag] Y [ B
5 [T C Uy wn [xe] [¥] Ky Vo 1
[T 4 0 ko] [y Aoy Ao
= ¢ 4 pd] Y Mmoo on e
[= ¢ - a Y pe M P
[T S ve Al % vB y vB
10 [T S v vly A {y) wm Vo pe
[T S pus] 1 1) € po o
[= sl wpo A0 4 BB o
[= s B 8 m Ve up
[ = MR x[e] 3 ke M [
15 [= <1 &K Ae @ o [ Ve
[ =< ky o 3 Mmoo oxy S
[= 5 m Ao ) ud Lo n
[T S ] v( 1) v ve NS
[T s 0 K] ) vC 4 v(
20 =1 < [6 uly il € Y 0 il
Ca S Ca S € 0 0 us
Ca € ve k0 € € € €
- € v vB € K Vs C
< € us e € KS up P
25 Ca € po n pe € AB KO <
= € AL o € an o o
< € AB KO € 1% Ay KE
< € [N ug € uo o P
5 € Ky ! € vo Ko KB
30 < € m Ay v € vO up vO
< € vy ve [ d] Ve va
3 € 0 0 [s 1 5 4
[= ¢ d [mp] [ ® ! vB]
[= € = €] [s K ! V(]
35 [T 1) ve Kn] [ve] [ KE S Ke]
[T 1) v va] [ «0 v( 5]
[ o ps 9] s MO wy A
[= 3 pa AL [s1 M6 e (]
[= 3 M T [s1 uls B g
40 T 6 2wl 3 [s1 ulm A8 2

30iii:vO L ve
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iv A vi

(rows 7-21 lost)

T [o K wyl [p] [n [T
T [@ xy 5] Ml win «C
- o k6] n [0 pe
25 5 o vp] n v [vO
Ca o € n vB [n
- o An pe n vy ly
5 o o n v[d v
5 < K[3] n v[e n
30 < - ug n vle  vO
- = v n ve [ue
5 3 Ay pt n v [kC
= = Vs n vn [6
R 9] n v Ms
35 < [z kI up n v(0) o
= T ky  [g] n vo k[
< - m [kn] pie n vO ule
- B [y  [va] n ve  v[6
< [<] 9o [] 0 < [6
40 < [z ) A 0 3 [y
[= = [=

31vi:vel.vs 41 vicrossed out or written along bottom ruling
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1 11 111

o 7 32 26 2 54 30 [3]6
o 7 27 49] 3 1 58 25
o 7 23 12] 3 9 21 37
o 7 18 35 3 16 40 12
o 7 113 58 [25] 3] 23 54 10
o 7 9 21] 3 31 3 31
o 7 4 44] 3 33 8 15
o 7 0 7] 3 45 8 22
o 6 55 30] 3 52 3 52
o 6 50  5]3 30 3y 58 54 45
o 6 46] 16 4 5 41 1
[0 6 41 39 4 12 22 40
0 6 37 2 4 18 59 42
o 6 312 2[5 4 25 32 [7]
[0 6 2|7 48 35 @ 31 [59 55
o 6 23 111 4 33 23 6
0 6 18 3|4 4 44 41 40
0 6 13] 57 4 50 55 37
o 6 9 20] 4 57 4 57
0] 6 [4  4]3 40 5 3 9 40
0 6 0 6 5 9 9 46
0 5 55 29 5 15 5 15
0 5 50 52 5 20 56 7
0 5 46 15 5 26 42 22
0 5 41 38 45 5 32 24 0
0 5 37 1 5 38 1 1

0 5 32 24 5 43 33 25
0 5 27 47 5 9 1 12
0 5 23 10 5 54 24 22
0 5 18 33 50 5 59 42 59
0 5 13 56 [6 4 56 51
0 5 9 19 6 10 6 10]
0 5 4 [42] 6 15 10 52]
o 5 0 5] [6 20 10 57
0 4 55 28] [55] 6 25 6 25]
0 4 50  51] 6 29 57 16
0 4 46 14] 6 3[4 43 30]
0 4 41 37 6] 39 25 7]
0 4 37 0] 6] 44 21 7
0 4 32 23] 60 [6] 4[8 3]4 30
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35

43]
6]
29]
52]
15
38

2[4]
47
10
33
56
19]
42
(5]
(28]
[51]
[14]
37]

(rows 7-21 lost)

[100]

105

110

115

—_—
e
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=
o

14

47
48
[49
50
52
53
5[4
5[5
5[5

vi

26

27
45
[59
8
13
13

59
[45
[27
[4

3[6

2[7
4[5
59
[9
103
[0

42]

10]
16]
45
37]
52]
30]
31]
55]
42]
52]
25]
21]
40]
[22]
27]
55]
46]
0]
37]
011

Alexander Jones



1674. FRAGMENT D’UN TEXTE ASTROLOGIQUE ET ASTRONOMIQUE

inv. 2006 Tav. XVIII
? cm 5 x 5,8 IIrr

Ce fragment de papyrus opisthographe ne peut se comprendre que par
référence au P.Fouad inv. 267A, un fragment de folio de codex lui aussi écrit
sur les deux faces, dont nous avons donné récemment 1’édition, avec une
traduction et une analyse approfondie'. Ce dernier, écrit par la méme main
que le verso de 1674, contient un fragment de traité astronomique composé au
II° s. apres ].-C. et se fondant sur une Syntaxe d’un auteur anonyme elle-méme
tributaire d’"Hipparque, qui traite essentiellement du calcul de la longitude du
Soleil. Celle-ci est calculée sur la base de trois années différentes: 1’année
sidérale de 365j % + '/, 'année “moyenne” de 365j % et I'année tropique de
365j % - '/ 30. L’auteur prend un exemple, la nuit du 8 au 9 novembre 130 de
notre ére, a 3h a partir de minuit, et calcule la longitude du Soleil selon les
trois années définies plus haut (longitude sidérale, longitude “moyenne” et
longitude tropique). Ces calculs supposent un modele géométrique a
excentrique analogue a celui de Ptolémée. L’auteur se réfere a une
observation d'Hipparque au solstice d’été le 26 juin 158 av. J.-C. et évoque la
précession des équinoxes.

Le contenu du verso de 1674, écrit transfibralement, semble bien faire la
transition entre le texte de la fin du recto du P.Fouad et le début du verso: il
s’agirait donc d’un fragment du méme feuillet qui se placerait dans la partie
supérieure du P.Fouad. En effet, le recto du P.Fouad se termine par les
tableaux de calcul qui donnent les positions moyennes du Soleil selon les trois
années définies par l'auteur (sidérale, “moyenne” et tropique), comptées
depuis I'apogée de I'excentrique, soit (voir P.Fouad, § 7):

longitude sidérale (4n6 cnp(e)iov): 154;33,52°
longitude “moyenne” (6poidc): 151;9,52°
longitude tropique (dmd tpondv, tpomikdc): 278;15,[18]°.

!].-L. Fournet - A. Tihon, Conformément aux observations d’Hipparque: le Papyrus Fouad inv. 267
A. Annex by R. Mercier, Louvain-la-Neuve 2014 (Publications de I'Institut Orientaliste de Louvain
67), (cité dorénavant comme P.Fouad). Nous voudrions remercier Marco Stroppa d’avoir attiré
notre attention sur le possible rapport entre le P.Fouad et le 1674, et Guido Bastianini de nous
avoir offert I’occasion de I'éditer dans ce volume.
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La partie conservée du verso commence par la conversion du temps
saisonnier en temps équinoxial et donne deux positions vraies du Soleil, a
savoir:

longitude sidérale: Scorpion 18;29,44°
longitude tropique: Scorpion 14;20,18°.

Le temps est corrigé a 1'aide d’une table d’ascensions obliques pour le
climat d’Alexandrie.

Entre la fin du recto et le début du verso, nous avons vu qu’il manquait
plusieurs opérations:

1. le calcul des positions vraies a 1'aide d’une table de correction
(anomalie) (cfr. § 17);

2. une estimation de la précession entre 'observation d’"Hipparque de
158 av. J.-C. mentionnée par le texte et la date de I'exemple (8/9 novembre
130 apr. J.-C.), ou la position des points tropicaux (équinoxiaux ou solsticiaux)
par rapport au zodiaque sidéral, soit la distance que nous avons appelée A-T
sur la figure 5 (§ 17);

3. une introduction a la conversion du temps (§ 14).

Or ce sont ces éléments qui semblent évoqués par le verso de 1674:

1674 verso P.Fouad

1. 2: mention d’un gvagopikbv verso 8

1. 3: Hipparque recto 7,9-10, 11

1. 4: longitude tropique (4m0 tpon@dv) recto 7; verso 6

1. 5: anomalie solaire correction mentionnée en recto 16-17

1. 7: 154;33,53° = longitude sidérale trouvée en
totalisant les nombres du tab. 1

11. 7 et 11: longitude sidérale (Gm0 = recto 4, 23

cnp(e)iov)

1. 8: mouvement horaire =verso 19

L9:.°21 peut-étre Scorpion 14° 21" utilisé en

verso 27 (cfr. § 16)

S’il est difficile de reconstituer le contenu de ce fragment et de voir
comment les morceaux conservés s’emboitent les uns aux autres, force est de
constater que le vocabulaire utilisé, la référence a Hipparque, le total mentionné
pour la longitude sidérale montrent a I'évidence, indépendamment de tout
argument paléographique, que ce fragment fait partie du texte conservé dans
le P.Fouad. S'il doit se situer au-dessus du P.Fouad, le fragment florentin ne
peut cependant se raccorder directement a celui-ci. Les restes de la marge de
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droite visibles sur le recto indiquent seulement qu’il se trouvait dans la partie
supérieure droite de la page (quand on regarde celle-ci coté recto). Aussi ne
doit-il pas manquer beaucoup de lettres au début des lignes du verso. On ne
peut néanmoins savoir a quelle distance le 1674 se trouvait du P.Fouad, étant
donné que nous n’avons pas la moindre idée du format de ce codex.
L’absence de marge supérieure du coté du verso de 1674 tend du moins a
indiquer qu'il ne se situait pas tout en haut du feuillet.

De point de vue de notre compréhension du contenu du texte
astronomique, le 1674 nous laisse sur notre faim: la valeur de I'anomalie
solaire n’est pas précisée et les phrases sont trop mutilées pour que la
procédure exacte puisse étre reconstruite. Etant lui aussi sans provenance, il
ne résout pas la question de I'origine de notre codex.

Il apporte méme de nouvelles difficultés avec le recto, dont nous n’avons
pas encore parlé. Ce dernier, aprés un vacat de 1,6 cm (ot I'on observe
seulement un trait d’encre presque horizontal), conserve les restes de quatre
lignes perfibrales suivies a nouveau d'un vacat de 2,4 cm. Ces lignes
précédaient le texte astronomique dont il a été question jusqu’ici, et il est fort
possible que le vacat qui commence le P.Fouad recto, au-dessus de ce qui
semble bien étre un titre, soit la continuation du second vacat du 1674 recto.
L’écriture en est cependant tres différente : contrairement a celle, plus cursive
et informelle, du texte qui suit, I'écriture de ces quatre lignes est une capitale
inclinée tres livresque olt 'on reconnait les traits caractéristiques du style
sévere (mais sans les alphas pointus). Il est d’ailleurs possible — mais non
certain — qu’elle soit due a la méme main que celle de la partie suivante,
s’exprimant en deux styles différents.

A la différence de style graphique correspond aussi une différence de
contenu. Ces lignes n’ont rien a voir avec le texte astronomique qui suit.
Méme s'il est difficile de tirer un sens cohérent des quelques mots conservés
qui ne correspondent a rien de connu, il est clair qu’on a affaire a un texte en
prose d’une autre nature. Le seul mot caractéristique est xaxonowi, “funestes”,
que l'on trouve trés souvent dans des textes astrologiques pour désigner des
astres défavorables (par exemple, les planétes nuisibles comme Saturne et
Mars) ou des conjonctions astrales funestes (voir les trés nombreux exemples
dans le Tetrabiblos de Ptolémée ou dans les ceuvres des astrologues Dorotheos,
Serapion, Vettius Valens, Hepheestion, etc.). On pourrait avoir la fin d'un
texte astrologique commengant sur les feuillets précédents du codex et se
finissant sur la présente page. Le vacat initial serait alors la fin de la marge
supérieure, beaucoup plus haute que celle du verso. L'infinitif cryficon qui
termine la 1. 4 irait bien dans le sens d’une conclusion (“il est temps pour moi
de me taire”, ou sim.). Il est difficile d’en dire plus.
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La conjonction, sur le méme codex, de deux textes aussi différents
(quoique se rattachant au domaine des astres) ameéne a réviser quelque peu
les conclusions que nous avions tirées sur la geneése de ce papyrus. Nous
inclinions a y voir les restes de notes de cours mises au propre par une
étudiant suivant l’enseignement d’un astronome vers 130 apr. J.-C. tout en
envisageant qu’il puisse s’agir d’un codex copié plus tard, jusqu’au courant
III° s., a partir de notes de cours du II° s.%. La présence d’un texte astrologique,
copié dans un style d’écriture littéraire, rend la premiere hypothese plus
fragile. Par ailleurs, I'écriture du recto du 1674, se rattachant au style sévere
qui connut son heure de gloire au III° s, incite & privilégier la datation basse.
De méme, la présence d’'une diastole entre deux t au recto, 1. 2 (ehatTOCW)
favorise une datation basse’.

Aussi serions-nous aujourd hui tentés par la seconde hypothese, celle d'un
ou plusieurs copistes du III° s. rassemblant dans un méme codex des textes de
nature astrologique et astronomique, dont celui d'un astronome du II°s. mis
en forme a partir de notes plus anciennes.

* Cfr. P.Fouad, pp. 16-17 et 141-144.

* Ce type de diastole est un phénomene qui se répand particulierement a partir du début du
III° s. (cfr. Turner, GMAW, p. 11, n. 50) méme si on en connait des exemples plus anciens: pour
nous limiter aux documents assez précisément datés, on peut citer P.Koln V 229, 33 (178P):
uet’tiov; on a plus d’exemples anciens de la diastole entre deux y: P.Lond. III 1170r, 614 [p. 92] (ca.
144P): nabay’yehov; P.Turner 26, 12 (193-198P): gy’yovav; XIII 1357, 13 (197-199): napoy’yehew; ou
entre y et y: P.Turner 17, 3 (69°): ofvpvy’ywv; pour les papyrus littéraires, cfr. les quelques
exemples cités par Turner, GMAW, cit.



1674. Fragment d’un texte astrologique et astronomique 101

recto —
Jvkaxomototoviva v kaxomotol Svtva
] ot Tocvomep ]. 8hdttocy anep
] etepovmpocdett v étépov: mpoc de Tt
4 16 ovcyncon 4 ] 8¢ mov cyfican

...] funestes celui qui [...] amoindrissement [...] de 'autre. En vue de [...]
se taire [...

1. v ? pap.

kakomowol : cfr. introd., p. 99.

2. anep : dnep ou le début d’un mot commengant par dnep- (dnépavtoc, dnepydlopat,
etc.). On pourrait, par exemple, avoir une forme du verbe dmepydlopor régissant
éldrtocy, “produire un amoindrissement”. Mais d’autres possibilités sont envisageables.

3. 3¢ t1: 8¢ T ou 8¢ Ti.

4. ciyficoun : cfr. introd., p. 99.

verso |
1l 1.1
de 3¢
1. .. Qopikovpevpov] ] dvaoptkdv pv pov [
1. .x[.]1. wumnapyovmpnce] 1. .xL.Ipwc “Inmapyov tpnce|
] ov motponwvemitpo [ Jtov 4md tpondv &mi tpom[dc
5 Jop nvnioxknve o [ 5  wlopa v nNAokny dvop[aiiey
] eok_ mueven® pv[ ], Sievkprynpéve po(ipar) pv
1...0. pvddy vy aol cInpioy pvd Ry vy do[
] vdewp  atov dpop[ Jov 8¢ wpratov dpdp[npa
] o kot Sisvkpiv[ 1. xa dow( ) Srevkpwy|
10 ] aAlovtoc pe [ 10 1. 6AX obtoc pe [
Jot v amo cnpiov [ Jotov dmo cnpiov [
Inuaarotp[ cInpio 4o tplondv
Inevo [ Jnevoy [
Jovpw [ d1]d0pay [

...] ma table d’ascension [...] Hipparque ... observations [...] des solstices
aux solstices [...] selon I’anomalie solaire [...] degrés déterminés 15[.° ...] [...]
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sidéral 154° 33’ 53" soustrais [...] mouvement horaire [...] 21, qui reste(nt),
déterminés [...] mais celui-ci [...] sidéral [...] sidéral a partir des solstices [...]
des Gémeaux [...

2. Le 8¢, ajouté dans l'interligne, doit corriger le pév au-dessus duquel il est écrit. Le
P.Fouad nous avait habitué a un autre type de correction: par surimposition et par
superposition (r 8, 11, 23; v 9, 19); ou, dans un cas, par biffure et superposition (r 11).
Ici, il y a seulement superposition de la séquence correcte. Peut-étre cette correction
est-elle due un autre copiste?

Gvapopwkdy : “table d’ascensions”. Le mot peut étre un neutre ou un masculin a
l'accusatif (sc. kavdv). Il se retrouve dans le P.Fouad v 8, ol la table d’ascensions
intervient dans la correction du temps (cfr. § 14).

pov : le pronom personnel est la seule solution vraisemblable ici. Il pourrait se
comprendre comme le pronom possessif (“ma table d’ascensions”); c’est la lectio
facilior, car les mots grecs commengant par pov- sont assez rares. On sait qu’il circulait
plusieurs tables d’ascensions. Ces tables sont de deux types: les tables de type
babylonien, fondées sur des progressions arithmétiques (systeme A et B; cfr. O.
Neugebauer, The Exact Sciences in Antiquity, Providence 1957, p. 159 ss.), comme celles
dont le calcul est décrit dans I’ Anaphorikos d’Hypsicles (ca. 175 av. J.-C.; éd. V. De Falco -
M. Krause, Abhandlungen der Akad. der Wissenschaften in Gottingen, Ph.-Hist. KI. 3¢ ser.
N. 62, Gottingen 1966), et les tables trigonométriques, comme celles de Ptolémée dans
I’ Almageste et les Tables Faciles, ou celles utilisées dans le P.Fouad (§ 14). Les tables de
type babylonien, souvent trés déficientes, étaient trés utilisées par les astrologues: cfr.
A. Bouché-Leclercq, L'astrologie grecque, Paris 1899, pp. 262-269; elles sont critiquées
par Ptolémée dans la Tetrabiblos, 1, 21 (éd. Hiibner, p. 71) ou Paul d’Alexandrie (éd.
Boer, p.2,1.5).

Des tables d’ascensions fort proches des Tables Faciles de Ptolémée sont utilisées au
verso du P.Fouad. Or, nous avons vu qu’une possibilité d’interprétation de la 1. 5 du
verso serait dy lire le nom de Ménélas qui serait mentionné comme auteur d’une table
d’ascensions. On pourrait peut-étre supposer que l'auteur aurait disposé d’une table
d’ascensions (“ma table d’ascensions”) qu’il jugeait déficiente et qu’il recommanderait
d’utiliser une “meilleure” table, celle de Ménélas (voir P.Fouad, p. 51 et § 14). Tout ceci
reste évidemment tres conjectural.

3. %[ . 1pwc “Inmapyov tmpnce[ : la lacune entre y et p a pu aussi contenir deux lettres
étroites. Les limites du fragment ne permettent pas de deviner la structure de cette
phrase. L’accusatif “Inmapyov, parfaitement lisible, exclut de comprendre “I’observation
(ou les observations) d’"Hipparque” (comme dans P.Fouad r 7-8). L’accusatif peut étre
ici le complément direct d'un verbe ou le sujet d'une infinitive que nous ne pouvons
reconstituer.

La finale du mot tpnce- ne peut pas non plus étre déterminée: on a le choix entre

mpncele, TPIcemc, Tnpricewy, Tnpicecy(v).
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'y "y

Le début de la ligne conservée y[ Jpic pourrait se lire y[w]pic, “a part”’, “a
I'exception de”. Xwpic peut étre une préposition, généralement suivie d'un génitif,
mais parfois attestée avec l'accusatif (A.N. Jannaris, An Historical Greek Grammar,
London 1897, § 1315): dans ce cas, le texte signifierait “indépendamment
d’Hipparque”, ou “a l'exception d’Hipparque”, et se référerait a des observations
différentes de celles d'Hipparque. Ou — plus satisfaisant — xopic serait un adverbe,
“indépendamment”, “a part”, “de son c6té”, “séparément”. Dans ce cas, il pourrait
s’agir d’observations faites par Hipparque, en prenant par exemple le datif pluriel
mpficecyv): Hipparque aurait déterminé ‘indépendamment’ telle donnée au moyen
d’observations. Une autre possibilité de lecture serait de supposer -y[a]pic et 'on
pourrait étre tenté de lire ici le nom de Twéyupic, astronome d’Alexandrie dont
Ptolémée mentionne les observations (295-272 av. J.-C.). Hipparque aurait utilisé ses
observations pour estimer la précession des équinoxes (Alm. VII, 1; 3 éd. Heiberg, 1II,
pp- 3, 18; trad. Toomer, pp. 321, 329). Il ne serait donc pas impossible que le papyrus
associe les noms d’Hipparque et de Timocharis. Mais la lettre qui précede x n’est pas
identifiable, et on reste donc ici dans la pure spéculation. Beaucoup d’autres solutions
pourraient étre envisagées, mais sans grand avantage, vu l'incertitude du contexte.

4. Jtov 4no tpondv : cfr. P.Fouad v 6 (] v 1[. ]Jtov dmd tpond|v, sic).

Gmd tpomdv £mi tpom[dc : “depuis les solstices jusqu’aux solstices”. Ceci évoque
évidemment l'année tropique ou le mouvement du Soleil tropique. On retrouve une
formulation semblable, mais plus précise, chez Ptolémée (par exemple Alm. 11, p. 214, L.
21 : dmod tpondv &mi Tac adtac tpondc, “depuis les solstices jusqu’aux mémes solstices”).

5. mlapa v nAakny avop[oiiav : le texte du P.Fouad (r 17) évoquait une table de
correction, et I’expression “anomalie solaire” est ici attendue, car on doit utiliser celle-
ci pour trouver la longitude vraie a partir de la longitude moyenne (cfr. P.Fouad, § 20).
L’expression mopa v Ndoknv dvopariov se trouve chez Ptolémée (Alm. 1, p. 396, 13).

6. drevkpvnuéve : I. dievkpwnpévay, cfr. v 9. Ce participe est employé au sens de
“corrigé”, “déterminé avec précision”. Il est souvent employé par Ptolémée. C’est
également un terme attendu dans ce contexte puisque les positions moyennes du
Soleil doivent étre corrigées pour obtenir les positions vraies.

pv[ : le nombre ne peut pas étre restitué avec certitude. Il pourrait en effet représenter:

(a) les degrés de la longitude sidérale déja corrigés (Sicvkpvnuévar), 1’opération
étant expliquée dans la ligne qui suit. Il arrive souvent qu'on donne le résultat avant
d’expliquer I'opération en détail. Dans ce cas, on aurait:

154;33,52° - 1;4,8° (anomalie) = 153;29,44° (P.Fouad § 17, p. 100)

ou plutot

154;33,53° - 1;4,9° (anomalie) = 153;29,44° (cfr. plus loin, 1. 7).

L’estimation de 'anomalie (-1;4,8° ou -1;4,9°) est basée sur la cohérence interne: il
faut donc I'ajuster en fonction des éléments attestés.

(b) le méme nombre qu’a la ligne 7, soit la longitude sidérale moyenne (= non
corrigée).

I1 est donc impossible de dire s’il faut restituer pv[y ou pv[3.

7. cInuiov : L. cnpeiov.
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cnpfov pvd Ay vy d¢[: dans le P.Fouad, l'expression dmd cnp(e)iov désigne la
longitude sidérale. Le nombre indiqué ici (154;33,53°) correspond, a une seconde pres,
a la longitude sidérale trouvée en additionnant les nombres du tableau 1 (P.Fouad r
32:154;33,52°). La différence d'une seconde s’explique par le fait que le nombre inscrit
a la ligne 29 du tableau 1 (18;43,34°) differe d’une seconde par rapport au calcul
(18;43,35°: cfr. § 7). Le nombre trouvé ici montre que, dans le P.Fouad r 29, A3 a été
écrit par erreur au lieu de Ae.

Go- appartient probablement a une forme du verbe dgopéw, “soustraire” (cfr.
P.Fouad r 13, 17, v 5). La correction d’anomalie doit étre en effet soustraite de la
position moyenne pour trouver la position vraie (cfr. P.Fouad, § 20).

8. Jov 8¢ opiov dpdp[npa : peut-étre t]o{v} 8¢ dpuwiov dpdpu[nua. Cette faute n’est
cependant pas commise dans P.Fouad v 19 (10 8¢ @piéov dpdunpa), olt dpoiov est a son
tour orthographié différemment. Aussi -ov pourrait-il étre la finale de NAwxov
(“mouvement horaire du Soleil”). Le mouvement horaire du Soleil intervient dans le
P.Fouad v 19, ot le texte est malheureusement trés abimé. Le chiffre qui apparait ici a
lal 9 (]. ka) évoque la longitude tropique du Soleil (Scorpion 14° 21’), qui sera utilisée
pour trouver 'obliquité (§§ 15-16). On serait donc tenté de restituer a la 1. 9 1J§ ko, mais
la lettre qui précede ka ne semble pas étre un 8. Une lecture 18] po ka est en revanche
paléographiquement possible, mais elle irait & I'encontre des habitudes du scripteur.
C’est en tout cas le nombre attendu, a moins que 1’on ait 224;21°.

9. Mowu( ) : cfr. P.Fouad v 7.

10.]. : v ou, a la rigueur, y.

pe [ - pey[ ou pev[.

11. cnpiov : I. cnpeiov.

Gmo cnpioy [ : cfr. v 7.

12. cInpia : L. cnpelo.

cInpia 6mo tplon®dv : le contexte devrait expliquer comment on passe de la longitude
sidérale a la longitude tropique, mais on ne peut pas deviner comment cela était
formulé.

14. 81)3%pwv [ : la position de I'apogée se trouve dans les Gémeaux (67° = Gémeaux
7° pour la longitude tropique, 75° = Gémeaux 15° pour la longitude sidérale: cfr.
P.Fouad, § 17). Elle n’est pas donnée dans le P.Fouad, mais devrait étre mentionnée
dans les calculs.

Jean-Luc Fournet - Anne Tihon



TESTI DOCUMENTARI
(1675 - 1715)






1675-1682. PAPIRI ERMOPOLITANI

Prosegue in questo volume la pubblicazione di papiri provenienti da
Ermopoli recuperati con tutta probabilita nel kom Kasstm. Come spiegato
nell’introduzione a XVI 1618-1625, cui si rimanda, i criteri per l'attribuzione
dei papiri a quello scavo sono molteplici, andando dallo stato di
conservazione, alla datazione, alla constatazione della presenza delle stesse
persone. Talvolta, come nel caso di 1675 e 1682, ne & rimasta sicura memoria
nell’inventario dei PSI.

1675. FRAMMENTO DI DOCUMENTO

inv. 1549 Tav. XIX
Ermopoli cm 7,7 x 16 81-96°

Il papiro proviene dagli scavi italiani a Ermopoli, stando all’annotazione
«Aschmunén» che Iginio Crisci ha riportato sulla fascetta di carta gommata
che chiude i vetri nei quali esso & conservato. Inoltre, alcuni indizi come la
data ad un anno di Domiziano, la forma degli strappi e delle tarlature, la
presenza di scrittura sul verso, inducono a ritenere che il papiro sia stato
recuperato nel kom Kasstim (su cui si veda XVI 1618-1625, introd., pp. 165-167).

Si tratta di un frammento scritto sul recto, lungo le fibre; sul verso, lungo le
fibre, si intravede un rigo di scrittura corsiva, molto evanida, che sembra
contenere un appunto la cui relazione col testo del recto non & determinabile.

In relazione al documento del recto, si conservano i margini superiore,
sinistro e inferiore (questi ultimi due eccezionalmente ampi); il testo
superstite conserva appena l'inizio dei righi, e non & possibile stabilire quanto
di esso & andato perduto sulla destra. Il documento parrebbe essere stato
annullato poiché & attraversato da due linee oblique con andamento da
sinistra in alto a destra in basso; al di sotto dell'ultimo rigo del testo c’e una
linea orizzontale che probabilmente evidenziava la fine dell’atto.

Il testo e vergato da una bella mano cancelleresca: alcuni stilemi sono ben
evidenti (si osservino la forma dell’ ¢ iniziale, il nesso 8¢ a r. 6, I'appoggio sul
rigo a forma di piccolo triangolo di ¢, 1l’elegante coda del p). Numerose
analogie nella forma di alcune lettere (§, , t, p) si riscontrano col pitt corsivo
P.Flor. I 92 (tav. XV), dell’84P. La datazione si pud circoscrivere al regno di
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Domiziano poiché ai rr. 4-5 si faceva riferimento ad un anno di
quell'imperatore. Quanto al contenuto dell’atto non e possibile avanzare
alcuna ipotesi solida. L’aspetto potrebbe far pensare anche ad un registro di
estratti di contratti, con righi di scrittura molto lunghi.

exy. [
‘Qpiov[oc ?
peta kop[iov
dekatpe[ic
5 Aot avod
dexaek 1[
¢]mi toic af ac
npdrelTan

—

(m? o [ TABopo() [T.y0O)[. .. .. 18 10() PBio(voc) Bp.) Ty .,

1. exy [ : non si pud leggere &An[pyic. La lettera iniziale & grandissima, spostata in
forte ekthesis, tracciata in tre tempi e in stile cancelleresco; le due lettere seguenti sono
anch’esse di modulo assai pilt grande rispetto a quelle dei successivi righi del testo. E
possibile pensare a £k y [ (xpnpoticudv, cfr. P.Flor. I 67, 44; xewpoypdeov, cfr. BGU VII
1657, 22) per analogia con intestazioni tipo ék dwactpoparoc (cfr., per es., BGU III 959, 1;
P.Gen. 11100, 1).

In effetti si ha 'impressione che in questo rigo ci fosse un’intestazione, un “titolo’
rispetto a cid che seguiva immediatamente. Potremmo pensare anche ad éxydpncic/
éxywpricemc oporoyia (I éxydpncwc & 1’ “abbandono” di un immobile per procedere all’
éupadeia del creditore, o in seguito ad avvenuta mopoayxdpncic, “cessione”, dell’immobile
stesso: cfr. Taubenschlag, Law, pp. 228-229 e nota 19; 535).

2. ‘Qpimv & nome molto diffuso in eta romana (2589 le occorrenze registrate in TM
People), soprattutto nel Basso e Medio Egitto. Per cid che pud valere, si ricorda che
Horion & il nome del capostipite della famiglia del kém Kasstm (cfr. Messeri, Kom
Kdssiim, p. 246).

3. La presenza di peta xvp[iov implica che al r. 2 fosse menzionata una donna; vd. la
notaalr. 9.

4. Questa cifra, [?]13, sara in relazione con la cifra del r. 6; impossibile dire se
trattasi di arure, artabe, dracme o altro. Cfr. anche r. 9 comm.
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5. Aopti[avod : in un atto come questo le possibilita di integrazione si riducono a
tre: il solo Aowtifovod; Aopriavod Kaicapoc tod xvpiov (come in 1677, 8); Aouri[avod
10D Kvpiov.

7. &]mi taic of : un riferimento alle condizioni pattuite fra le parti? Cfr., e.g., P.Flor. I
97, 28; P.Mil.Vogl. Il 144, 26-27; V1271, 17.

9. Il rigo di scrittura presente sul verso lungo le fibre attraversa tutto il frammento;
@ scritto in una corsiva di piccolo modulo tracciata con calamo a punta fine; &
interessato da molte lacune e dall’abrasione della scrittura. La relazione col testo del
recto — se c'e — & difficile da scoprire: se yy( ) sta per yv(vii), potrebbe trattarsi della
donna che figurava al r. 2; le 313 dracme (tty) ci potrebbero far pensare che anche ai rr.
3-4 fosse indicata la stessa cifra: [tproxdcion] | dekatpeic.

Si noti la presenza del nome proprio ®i{ov, che registra nell’Ermopolite la sua
massima diffusione.

Gabriella Messeri



1676. FRAMMENTO DI DOCUMENTO

inv. 675 Tav. XX
Ermopoli cm 6,2 x 9 7.11.86°

Frammento che conserva sul recto, lungo le fibre, la parte inferiore sinistra
di un documento mutilo in alto e a destra; rimangono i margini sinistro e,
parzialmente, quello inferiore. Il verso & bianco. L’originaria ampiezza del
documento si ricostruisce ai rr. 6-8, 10-12 che contengono la titolatura di
Domiziano.

11 corpo dell’atto si conclude con l'inizio del r. 6; seguono la data (rr. 6-9) e
una sottoscrizione di seconda mano (rr. 9-12); poiché nei rr. 1-6 il testo
perduto & pitt del doppio di quello conservato, non & possibile stabilire di che
tipo di atto si trattasse; se il verbo proposto al r. 10 & giusto, un certo Phibion
(r. 9) avrebbe provveduto alla pubblicazione di una disposizione probabil-
mente emanata da un’autorita superiore; ma non si tratta che di un’ipotesi.

La scrittura e la data inducono a credere che questo frammento possa aver
fatto parte del gruppo di papiri scoperti nel kém Kasstim, su cui si veda XVI
1618-1625, introd., pp. 165-167.

e [
map[, 1. ... [
1€ 4o Thic §[vectdenc
nuépac 7 x|

5 Cov xotact|
Oncetat. Erov[c Ektov Adtokpdropoc
Koaicapoc Aoputioy[od Cefactod
Teppavicod pnv[oc Addvaiov
évde[kdtn. (m?) DOBio(v) Ax[

10 gkté[0e]ka. (Etovc) Ektov [Adtokpdropoc
Koaic[apoc] Aoptiav[od CeBactod
Ieppoa]vikod Addv[oiov wa (?).

...] dal [presente] giorno oppure (?) [...]. Anno [6° dell'Imperatore] Cesare
Domiziano [Augusto] Germanico, mese [Audnaios] 11. (m?) Io, Phibion, figlio
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di Ac]...] ho esposto. Anno 6° [dell'Imperatore] Cesare Domiziano [Augusto]
Germanico, Audnaios [11 (?).

4. Oppure A ex[ 0 anche 1 k[.

6. Per un’ipotesi di restituzione, vd. r. 10 comm.

8.1l mese del calendario macedone Addvaioc corrisponde al mese egiziano A6vp. In
generale si veda U. Hagedorn, Gebrauch und Verbreitung makedonischer Monatsnamen im
romischen Agypten, ZPE 23 (1976), pp. 143-165: fra la scarsa e non significativa
documentazione ermopolitana allora disponibile (5 papiri: vd. p. 164), & presente un
papiro del gruppo del kom Kéasstim, il P.Flor. I 81.

9.1l nome ®Piwve ben attestato nella documentazione ermopolitana di I-IIP (vd.
anche 1675, 9).

10.II complemento oggetto del verbo doveva trovarsi alla fine del r. 9. Il verbo
éktibn — la cui presenza, comunque, non ¢ del tutto certa, a causa della lacuna che ne
inghiotte la radice — significa “esporre” in senso fisico, e da qui deriva il senso figurato
di “rivelare”, “manifestare”, “rendere noto”. In eta tolemaica ¢ il verbo comunemente
impiegato per la pubblicazione/esposizione/affissione di prostagmata, programmata,
diatagmata; in eta romana, a questo scopo, si usa preferibilmente npotifnu, ma l'uso di
gxt{np non scompare: cfr., per es., P.Ryl. IV 675, 3 (16/17F); XIV 1406, 1 (137-142P);
P.Oxy. LXXVII 5107, 12-13 (210/11P); P.Leit. 13, 11-12 (242/43F). Per 'uso figurato si
veda, per es., P.Hib. I 27, 24 (III*); UPZ 1 62, 4 (160°). Nel nostro caso, ritengo che il
verbo sia usato in senso concreto e che il Phibion che dice “ho esposto” sia un
funzionario che ha ricevuto l'ordine di esporre un documento (un ordine, una
disposizione, una sentenza) e qui annoti di averlo fatto; forse 1'annotazione & stata
scritta da Phibion in calce all’ordine ricevuto o in calce ad una copia di esso: si veda,
per es., quanto accade in BGU VIII 1730 (50/49%) = C.Ord.Ptol., All. 94, dove il
topogrammateus Horus scrive in calce ad un prostagma di averne affissa una copia. Se &
cosl, potremmo pensare che ai rr. 5-6 ci fosse stato scritto ékte]|0ficetan, “sara affisso”,
“dovra essere affisso” fin dal giorno presente (?) (r. 3).

Gabriella Messeri



1677. RICEVUTA DI CANONE DI AFFITTO IN DENARO

inv. 1462 Tav. XXI
Ermopoli cm 10,8 x 12,6 88 /89

Il papiro, stando all’onomastica, appartiene al gruppo di quelli recuperati
da Breccia nella casa del kom Késstm (cfr. XVI 1618-1625, introd., pp. 165-
167); si pud inoltre notare che & stato inventariato di seguito all'inv. 1461
(1682), appartenente anch’esso allo stesso gruppo con sicurezza.

Foglietto di forma quadrangolare, scritto sul recto lungo le fibre e bianco
sul verso. E presente una kollesis a cm 2,6 dal bordo destro del foglio. In alto e
sui due lati si conservano ampi e regolari margini; in basso, invece, il
frammento risulta danneggiato: i tarli, infatti, hanno provocato estese lacune
nelle quali sono cadute la parte conclusiva dell’atto e la sua datazione.

La perdita della data & compensata dalla menzione dello “scorso 7° anno
di Domiziano Cesare, il Signore” (rr. 7-8): il documento, dunque, & stato
scritto nell’8° anno di Domiziano (88/89P).

Il contenuto consiste nella ricevuta di pagamento dell’ultima rata del
canone d’affitto di un terreno; la ricevuta, in forma epistolare, & rilasciata dal
marito della proprietaria del terreno al coltivatore di esso, Eudaemon, figlio
di Hermaeus, che & un membro della famiglia del kom Kasstim.

Ricevute simili, confrontabili per provenienza, eta e formulario, sono i
P.Sarap. 29-42, alla cui generale introduzione si rimanda.

‘Eppdic Irokg[p]afo(v) Eddaipovt
‘Eppaio(v) x(aipew). dnéyw mapa c[o]d [t]o(V)
ATV GPYLPIKOV PSPOV GOV
gyempyncac The yovoakdc

5 pov E[0]daipovidoc gk 0d
P, . ecBo()mept . [.1... . 00)
yevi(uatoc) tod dieAnivd(dtoc) EBSSuo(v) (Etovc)
Aloptia]vod Kaicapoc to[D kv]pi[o]v [(8p.) + 4
koc[iac glko]cwv dc E[cyov mapa cod

10 ko[ Jo xai drvpo(v?) [
Jo(O) [ 1. xai [ Jo()[

Jvda [

1.1
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Hermais, figlio di Ptolemaeus, a Eudaemon, figlio di Hermaeus, salute.
Ricevo da te il rimanente canone in denaro delle arure di mia moglie Eudai-
monis, facenti parte del kleros di Philal...] nel territorio del villaggio di [...]
che tu hai coltivato per il raccolto dello scorso 7° anno di Domiziano Cesare, il
Signore, [dracme ...]centoventi che [ho ricevuto da te ...] e nullo [sia ...

1. Evdoipovt : la meta destra del rigo & molto danneggiata, ma & certo che dopo il
nome non c’era scritto altro; perciod & impossibile dire se questo Eudaemon sia il figlio
maggiore o quello minore di Hermaeus (rispettivamente (3) e (4) nell’albero
genealogico in Messeri, Kém Kdssiim, p. 246); in un documento privato come questo la
precisazione vedtepoc o tpecPitepoc non era affatto necessaria.

3.0v: e prolettico di un &povpdv, non presente nel testo, che avrebbe dovuto
trovarsi al r. 5 dopo E[0]doupovidoc (cfr. P.Flor. I 23, 6-7; P.Sarap. 35, 4; 37, 4; 38, 4),
oppure — meno opportunamente — alla fine del r. 6, prima di yeviiparoc.

5. Nella parte iniziale del rigo la scrittura & sulle fibre verticali, poiché, per un
difetto di fabbricazione, mancavano quelle orizzontali.

6. E questo il rigo pitt importante del papiro poiché contiene due toponimi (il nome
del kleros e il nome del villaggio), ma purtroppo & il pitt danneggiato da piccole lacune,
da abrasione della scrittura e dal distacco di un fascio di fibre orizzontali. nepi al centro
del rigo & sufficientemente ben leggibile, dunque tutto cid che precede & il nome del
kleros, che ritengo sia costituito da due elementi (nome e patronimico?); la lettura
®ulaypov non sembra del tutto da escludere, ma troppe sono le incertezze e, in ogni
caso, cid che segue non si accorda con l'attestazione gia nota di questo toponimo (su
cui vd. Drew-Bear, Nome Hermopolite, pp. 131 e 316).

10-13. Questi righi, dei quali non & rimasto quasi niente, dovevano contenere una
clausola finale e la data all’8° anno di Domiziano. Nel r. 13 ¢’ una sola minima traccia
d’inchiostro, ma non si pud escludere che essa sia accidentale, e che, dunque, il
documento si concludesse col r. 12.

Quel poco che resta del r. 10 non sembra contrastare con l'indispensabile
affermazione kai 008év cot éykoA® di cui rimarrebbero poche tracce. Subito dopo, la
presenza di kai dxvpo(v ?) dimostra che questa ricevuta non era del tipo semplice,
come, per es., P.Sarap. 30-32, ma del tipo pit1 dettagliato simile, per es., a P.Sarap. 39.
Nessuna delle ricevute pubblicate come P.Sarap. 29-42 riporta clausole finali che
stabiliscano la dxdpocic di un precedente atto come potrebbe essere, nel caso presente,
il contratto d’affitto di terreno, dato che si tratta dell’ultima rata dell’affitto; né si
hanno ricevute di pagamento dell’affitto nelle quali si stabilisca la futura nullita di
qualsivoglia azione legale (¢épodoc) intentata a danno di colui che ha pagato il dovuto,
com’e invece la regola nelle ricevute di estinzione di mutui. Pur in mancanza di
paralleli, pero, ritengo che qui si affermasse la nullita di qualunque futura pretesa da
parte del locatore circa il pagamento dell’affitto.

Gabriella Messeri



1678. COPIA DI CONTRATTO DI AFFITTO

inv. 816 Tav. XXII
Ermopolite cm 6,3x 11,8 IP ex.

La probabile appartenenza del papiro al gruppo di quelli recuperati da
Breccia nella casa del kdm Késstim (vd. XVI 1618-1625, introd., pp. 165-167), si
basa sulla paleografia, sulla possibile datazione, sull’'onomastica ermopolitana
e sullo stato di conservazione.

Piccolo frammento molto mal ridotto della parte sinistra di un documento
scritto sul recto lungo le fibre; si conservano, se pur non integri, i margini
superiore e sinistro; rimangono segni ben visibili di tre piegature in verticale:
una all’estrema sinistra, una seconda a distanza di cm 3 che corre lungo tutta
'altezza del frammento, una terza a cm 2 dalla precedente; quando gli insetti
hanno aggredito il documento, esso era ancora piegato (da cid la posizione
simmetrica delle tarlature).

Sul verso, lungo le fibre, ci sono due righi di scrittura mutili a destra: un
testo che potrebbe contenere un’annotazione relativa all’atto del recto poiché &
scritto dalla stessa mano.

L’atto del recto & la copia (r. 1) di un contratto d’affitto di cinque arure di
terreno; l'affitto ha inizio in un 1° anno di regno (r. 6) e forse & previsto che
duri sette anni (r. 8). Se l’analisi paleografica & giusta, 'anno menzionato al r.
6 dovrebbe appartenere al regno di Domiziano o di Traiano. I righi piut
danneggiati sono i rr. 3 e 4, nelle cui interlinee erano state fatte aggiunte ad
opera di una seconda mano: quel poco che rimane & di lettura incerta. Quanto
alla forma del contratto, il nome al nominativo al r. 2 depone per un
chirografo, cioé per un contratto in forma epistolare emesso dal locatore o dal
locatario (6 deivo t® Sgivi xaipew. pepicOwkd cot ... vel pepicOmpat wapd cod ...),
piuttosto che per una richiesta presentata dal locatario al locatore in forma
ipomnematica (1 8€tvi mapa tod deivoc. Bovhopot pcbmcachar ...).

La scrittura & molto simile a quella di P.Flor. III 388 (= SB XXIV 15920),
registro della contabilita privata di un anno (87° vel 103P) concernente gli
affari della famiglia del kom Kasstim, compilato verosimilmente da
Eudaemon, il figlio maggiore di Hermaeus, cui dobbiamo anche 1680-1681
(vd. Messeri, Kém Kdssiim, p. 242, n. 5).
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avtiypag[ov
Apmpovic [

3a (m?) [..1  Inocwl[
Kkai [@palrpic [

4a (m?) Bl
(ap.) g ek To(®) A [

5 drotdxto(v) (Gp.) & (Topod) [(dpt.)
and to(D) dvect@to(c) o (Erouc) [
gkden(c) (Gp.) (mopod) (&pt.) £ (yiv.) (mvpod) [(&pt.)
avto(D) vm(ep) To(d) ¢ (Brovc) [
Hafov 0o [ Tt Je() [

10 ®]pazpi(ove) [
tJo(d) &kplo]p[io(v) [

verso
xewpdy(pagov) Kdcto(poc) dia [
Kol xepdy(pagov) édencel gic [

Copia [...] lo, Harpmuis [...] e Phratres [...] arure 5 dal (kleros) di [...] al
canone fissato, per le 5 arure, di grano [artabe ...] dal presente anno 1° [...],
per ciascuna arura 7 artabe di grano, fanno di grano [artabe ...] dello stesso
per I'anno 7° [...] di Helius Oph[...] di Phratres [...] del canone [...

verso
Chirografo di Castor per il tramite di [...] inoltre ci sara (c’e stato?) bisogno
che un chirografo, per [...

1. Del phi rimane I'estremita inferiore che tocca, sulla destra, il sigma di Apnpovic (r. 2).

2. Questo nome al nominativo potrebbe essere quello del locatore (cfr. I 30, 1), cosi
come quello del locatario (cfr. P.Flor. I 85). Apnpovic, variante del nome Apgppoic
sufficientemente ben attestato in area tebana, & molto raro. Vale la pena notare che un
Aprpovic datpriove & in P.Flor. III 3560, un altro papiro recuperato nello scavo del kom
Kasstim (vd. Messeri, Scampoli IV, Aegyptus 94 [2014], pp. 66-67), un contratto d’affitto
assai mutilo e percid non datato. Le altre 5 attestazioni sono tutte nei registri della
contabilita di Epimachus, sul cui verso si trova 1’ Afnvaiov molreio (P.Lond. I 131r del
10.5.797 = SB VIII 9699, 500, 520, 567, 579, 585); in tutte queste occorrenze si tratta dello
stesso uomo, il Hondvroc Apnpodiroc che effettua trasporti dal kleros di Hedylos all’aia
della proprietd; non sembra, poi, impossibile che questo ITandvtmc Aprpodiroc sia lo
stesso I[Tandvtwc dpyovnidine che compare al r. 336 del medesimo registro.
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3. [Dpa]rpfic : 'integrazione del nome & fatta sulla base del r. 10; trattandosi di un
nominativo si presume che vada congiunto con Harpmuis: i locatori o i locatari
sarebbero stati pit1 di uno.

4. Perduto a destra il nome del kleros.

5. € (mopod) [ : l'epsilon si allunga verso destra e “prosegue’ in un tratto orizzontale
che si puo interpretare come il tratto orizzontale del simbolo di nvpod; nella parte
perduta del rigo si trovava l'indicazione dell’ammontare del canone: cfr. I 30, 4
gkpopiov drotdkTov T@V TPoKeEPEVOV ApovpdV TVPod dptdfac ERdounkovianivs.

6.1l primo anno di regno, stando alle date dei documenti dell’archivio della casa
del kom Kasstim, pud appartenere ai regni di Vespasiano (68/69°), Domiziano
(81/82P), Nerva (96/97P), Traiano (97 /98P); la paleografia consiglia le date piul tarde.

7.1l genitivo iniziale pud essere retto da dvd ma anche da @dpov, ékgopiov, dva
ékpoplov. Cfr., per es., P.Lond. I 1225, 8-9 (p. 138) (Ermopolite, 70/71P); P.Sarap. 26, 10-11
(Ermopolite, 125P); P.Flor. 185, 7 (Ermopolite, 11.11.91P).

9. ‘Hfov : vel -nAiov; nell’Ermopolite di quest’epoca il nome Kopviihioc & frequente,
ma fa difficolta supporre una divisione Kopv]niiov. D’altra parte “Hhoc & praticamente
inattestato come nome proprio di persona. Il nome seguente, che doveva essere al
gen., era probabilmente abbreviato, come mostra il sigma sollevato al di sopra del rigo.

12-13. La mano & la stessa che ha vergato il testo del recto. E difficile stabilire la
relazione di questi righi con il contratto del recto. La parola yeipdypagov & la congrua
definizione della forma giuridica del contratto stilato sul recto, percio sarebbe possibile
che i righi del verso ne fossero il sommario unito a un promemoria.

12. C’¢ un Castor nella famiglia del kom Kasstm: e il figlio che Eudaemon il
maggiore, figlio di Hermaeus, ha avuto dalla prima moglie, come risulta da P.Flor. I 99
(Ermopoli, ca. 107P), su cui vd. G. Messeri, Scampoli, Aegyptus 81 (2001), pp. 283-284;
madre e figlio non sono stati inseriti, per dimenticanza, nell’albero genealogico della
famiglia (vd. Messeri, Kém Kdssiim, p. 246).

3w [ : penso alla preposizione reggente il genitivo del nome della persona per il cui
tramite & avvenuto il chirografo; Castor potrebbe esser stato minorenne e aver avuto
bisogno di un procuratore, e se egli fosse davvero il figlio di Eudaemon il maggiore, e
quest’ultimo fosse colui che ha scritto il contratto, potremmo pensare a 81 [Eddaipovoc
100 motpde. Mi sembra piu difficile, anche se non impossibile, che dw[ sia I'inizio del
patronimico di Castor.

13. €denicer : difficile correggere 1'errore decidendo se lo scrivente avesse in mente
un futuro, cioé deficel, oppure un aoristo, cioé édéncev. In entrambi i casi dovremo
sciogliere la prima parola all’accusativo — xepdy(pagov) — e ritenerla il soggetto di una
frase oggettiva, il cui verbo all'infinito sarebbe andato perduto nella lacuna della parte
destra del rigo, oppure, pitt plausibilmente, non sarebbe mai stato scritto perché
facilmente ricavabile dal contesto (per es. ypdeew / ypdyon): “inoltre ci sara bisogno che
un chirografo per ... (venga scritto)”, oppure “inoltre c’e¢ stato bisogno che un
chirografo per ... (venisse scritto)”.

Gabriella Messeri



1679. RICEVUTA DEL THESAUROS

inv. 17 Tav. XXIII
Ermopolite cm 9,4 x 8,5 105P?

11 papiro, mutilo a sinistra, conserva i margini superiore (cm 1,3), destro e
inferiore (cm 3); scritto sul recto, presenta il verso bianco.

I documento — una ricevuta rilasciata dal thesauros della metropoli
dell’Ermopolite — appare scritto su un foglio singolo da una mano molto
simile a quella di P.Flor. III 386 + P.Laur. II 21 (immagine in PSlonline), che,
invece, & parte di un rotolo contenente estratti da registri di diversi sitologi
dell’Ermopolite relativi al raccolto del terzo anno di Domiziano (83 /84P).

La tipologia del documento e stata studiata da Hagedorn, Speicherquit-
tungen; sulla base di questa analisi, 1679 corrisponderebbe alla tipologia I (cfr.
pp. 171-172; 174-175).

Per un caso fortunato la presente ricevuta trova un parallelo strettissimo in
quella conservata nella Biblioteca Medicea Laurenziana pubblicata da G.
Messeri come P.Capasso 7: infatti entrambe presentano il medesimo formulario
e, soprattutto, sono rilasciate alla stessa contribuente a seguito di versamenti
di tasse in natura sul raccolto di un 8° anno; purtroppo 1679 ha perduto
l'inizio dei righi e cid impedisce di affermare che le due ricevute si riferissero
allo stesso 8° anno di regno e allo stesso villaggio (vd. rr. 2-3 comm.).

L’appartenenza di entrambe le ricevute al gruppo di documenti trovati
nella casa del kom Késsm (su cui cfr. XVI 1618-1625, introd., pp. 165-167) &
molto probabile.

npock(exduikev) &]mi Onc(avpod) puntpom(drewc) yeviu(atoc) dydbov (Etouc)
Tparavod (?) Kat]capoc tod kupiov vx(ep) Matp(M) (Avwm)
3 "Apeoc (?) xolM(Mpatoc)] xvy Mho(vtdc) Anpn(tpiov) vm(Ep) ‘EAlodToc
1 Bvya(tp- ) Copo(v) kp1d(fic) Aucw (yivovror)
kpW(fic) (Hpcv)

Plutas, figlio di Demetrius, [ha consegnato] al thesauros della metropoli, dal
raccolto dell’ottavo anno di [Traiano (?)] Cesare, il Signore, per la toparchia
Patre Ano, [villaggio di Areos (?)], foglio n. 653, per Hellus [ ], figli(a/e) di
Syrus, mezza (artaba) di orzo, totale, di orzo %.
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1. mpock(exdpkev) : per l'integrazione cfr. P.Flor. III 386, 12, 28 et passim (BL VII, p.
54) e P.Cair.Preis. 29, 1, 21, [28] et passim (nella ried. di Hagedorn, Speicherquittungen).
Ipock( ), invece di mpocP( ) letto nell’ed.pr. di P.Flor. III 386, & correzione di R. Pintaudi
sulla base di P.Laur. II 21, 1 e di P.Amh. II 122, 1. Hagedorn, ripubblicando
P.Cair.Preis. 29 (Speicherquittungen, p. 174, comm. al r. 1), ha ormai segnalato
npock(exdpikev) come la lettura giusta al posto di npocB(§pAnkev) anche in BGU IV 1089,
I1, 1; 111, 11; IV, 26; P.Ryl. IT1 200 A; SB 1 5674, 1 e possibilmente anche P.Customs 130 (=
P.Oxy. XII 1440), 1.

fnc(avpod) : Onc pap. Che 'abbreviazione debba essere sciolta al genitivo e non
all’accusativo argomenta Hagedorn, Speicherquittungen, p. 175, comm. al r. 1, sulla base
dei testi in cui I'espressione & scritta per esteso.

1679 rappresenta la pitt antica attestazione di un thesauros a Ermopoli, noto finora
da SB XX 15140 (158/597), P.Laur. IV 180 (224), BGU IV 1090 (286F) e P.Lips. I 84 (300-
305P).

2. Sulla base delle datazioni ricorrenti nei papiri del kém Késstim sono possibili
Ovbecrociovod (75/76P), Aoptiavod (88/89P) e Tpowavod (104/05P). Per questioni di
spazio, Tpaiwavod & forse da preferire. La ricevuta laurenziana (P.Capasso 7) si riferisce
al raccolto dell’8° anno di Domiziano (897).

3. La lacuna iniziale, di ca. 10 lettere, doveva contenere il nome del villaggio, che
era sempre menzionato e che talvolta — come in P.Laur. II 21, 2, 5; SB I 5674, 2; SB XX
1514011, 2 - seguiva I'indicazione della toparchia.

L’integrazione del nome del villaggio & basata sulla sua presenza in P.Capasso 7, 4,
e in V 448, 4-7 (riedito da G. Messeri in AnPap 28 [2016], pp. 59-69), che documentano
le medesime persone qui coinvolte: una & Hellus e I'altro Plutas figlio di Demetrius. Su
questo villaggio vd. Drew-Bear, Nome Hermopolite, pp. 69-71.

‘EAdoDroc : la persona qui presente & senz’altro la stessa che paga il phorikon in
P.Capasso 7, 1-2 e 7-8. Oltre a 1679 e P.Capasso 7, il nome ¢ attestato solo in P.Rein. I
43, 2 (Hellus figlia di Triadelphus) degli stessi anni (¢ datato 102P) e della medesima
provenienza (I'Ermopolite).

4. E impossibile integrare la lacuna iniziale. Essa poteva contenere un altro nome
femminile e allora saremmo in presenza di due sorelle, figlie di Syrus: bn(¢p) ‘EArodroc
| [xad ] Buya(tépwv) Copo(v); oppure poteva essere indicato il secondo nome di
Hellus: vn(¢p) ‘EAhoDToC | [thc kol ] Bvya(zpoc) Copo(v).

kp(fic) : 'abbreviazione, con theta in sospensione e le lettere precedenti molto
semplificate, ritorna identica in P.Flor. III 386 + P.Laur. II 21, passim (cfr. P.Laur. II 21,
notaalr.9).

Antonio Lépez Garcia



1680-1681. REGISTRO DI CONTABILITA PRIVATA

Si tratta di un ampio frammento di rotolo, mutilo su tutti i lati, meno che
in alto; & utilizzato sia sul recto (1680) che sul verso (1681). Sul recto si vede una
prima kollesis a cm 11,6 dal limite sinistro di frattura, e una seconda dopo cm
11,8, in prossimita del limite destro: evidentemente il rotolo si & rotto vicino
alle kolleseis, distanti cm 12 ca.; dal verso si capisce che la sovrammettitura dei
kollemata € ampia cm 1,5 ca.

1l rotolo proviene dall’archivio familiare del kém Kasstm (cfr. XVI 1618-
1625, introd., pp. 165-167): la mano, identica sulle due facce, sembra essere in
effetti quella di Eudaemon senior, figlio di Hermaeus (cfr. Messeri, Kom
Kissiim, p. 242 n. 5): si vedano la col. I di P.Flor. III 386 (83/84") e 388 = SB
XXIV 15920 (87F o 103P), nonché XVI 1621 (m*) e il verso di P.Flor. III 324,
pubblicato da Messeri, Kém Kdssiim, pp. 242-244 (assegnabili entrambi al
I/1IP). Malgrado le analogie di contenuto, questo reperto non appartiene al
medesimo rotolo di SB XXIV 15920.

Nei testi delle due facce del frammento compare il nome di Neapy( ),
sicuramente un membro della famiglia (1680 II, 5; 1681 I, 8), mentre nel solo
testo del verso & citata Demetria, figlia di Hermaeus (1681 II, 2), identificabile
come sorella di Eudaemon: cfr. Messeri, Kém Kisstim, pp. 249 e 250.

1680. CONTI

inv. 1717 recto Tav. XXIV
Ermopolite cm 23,7 x 12,9 98-101F ca.

I recto del rotolo contiene un registro di contabilita privata riguardante
entrate e uscite di quantitativi di grano; si rilevano analogie con P.Flor. III 388
(= SB XXIV 15920), dell’87° o del 103P, dove figurano movimenti in denaro.
Eudaemon senior ha scritto le sue note in modo non continuativo,
intervenendo con aggiunte marginali, a sinistra delle colonne, e inserendo
alcuni righi post scripturam (col. 1, 4 e 7-8).

Il frammento, mutilo su tre lati, presenta il margine superiore (cm 2)
soltanto sopra la col. II. Nella col. I, mutila a sinistra, il margine superiore non
& conservato, ma sembra che il primo rigo visibile sia effettivamente il r. 1
della colonna. Della col. III non rimane nulla, se non gli incipit di due righi,
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che con ogni probabilita sono una nota aggiunta nellintercolunnio in
riferimento appunto alla col. III.

Per quanto riguarda il contenuto, il frammento non & privo d’interesse per
ricostruire i rapporti socio-economici della famiglia del kom Kéasstim. In cio
che resta della col. I, si leggono annotazioni su artabe di grano; al r. 4 rimane
una data, 25 Hathyr (21 o 22 novembre). Nella col. II, ai rr. 1-4, in data 23
Epiph (17 luglio), si registra un’entrata di 7 artabe relativa al canone di 2
arure e mezzo, affittate a una figlia (o sorella?) di un tal Sarapion figlio di
Hermophilus; ai rr. 5-7 si registrano in uscita 6 artabe e mezzo per pagamenti
vari, di cui uno per il periodo Mesore-Thoth (agosto-settembre) e un altro per
qualcosa che e relativo al frumentum emptum (r. 7); I'appunto successivo (rr. 8-
10) si riferisce al 9 Mesore (2 agosto): si tratta di un’entrata di 44 artabe e */,
da un terreno presso Timonthis, condiviso con un Achilles figlio di Achilles,
poi trasportate alle aie di Selilais; nell'intercolunnio a sinistra, una nota fa
riferimento al 5 Mechir (30 o 31 gennaio).

Le varie date che figurano nel testo sono sempre prive di un’indicazione
di anno. La menzione del frumentum emptum (II, 7), inattestato fino a tutto il
regno di Domiziano, fa propendere per una datazione al regno di Traiano; e
poiché sul verso (1681 1I, 7) figura una data al 23 Phaophi di un 5° anno (che
dovrebbe essere di Traiano, 20 ottobre 101P) si pud ammettere per queste
registrazioni sul recto una datazione compresa tra il 98P e il 1017, probabil-
mente molto vicina alla data che compare sul verso.

Al fine di una maggiore chiarezza nella presentazione del testo, si & preferito
mantenere non sciolti, nella trascrizione, i seguenti simboli: L (fjjucv); B (diporpov); v’
(tpitov); d (téraptov); s~ (Extov).

col. I
1(@pr) B[
v | kopn CeA(ihder)
Jex( ) 8vove mopo(®)
olixia adTo(d) ABVP ke (4pt.) 1y
5 1..[.. . 18v dppaxct(i)

(spazio bianco pari a circa 2 righi)
pelrpn(paroc) gic dprom(oiav) (dpt.) B
100ry” petpri(paroc) eic 0
] kai 81(a) ITabwtdtoc
MB() (&pt.) o " Tovt(éctv) (mopod) (Gpt.) 15’
10 n]apd Arimvoc
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]. ¢ yovaukoc
1 (wopod dpt.) N

col. II

nopérhaBo(v) év ‘Eppod m(6rer) napa Copan(imvoc) Eppoeil(ov)
31() vi(oD) Mariovc "Emeig ky Om(Ep) Avcire-
Lefoc gkpo(pimv) Th(c) adeM(fic) adto(d) (Gp.) B L dv o-
eeihel kol ypdeet adth(V) dyopdcat (mvpod dpt.) ¢

5  av® &) dam(dvne) Th Tpoed Nedpy(ov) vm(ep) Mecoph kol Oart [B] ds”’,
‘Eppaio xovpel y’, ‘Eppie latpd L, petphi(patoc) gic tyuny to(0)

covayopactikod (apt.) y d (yiv.) (dpt.) s L
(spazio bianco pari a circa 1 rigo)

Mecopn 0 napérapov ék to(d) Iatovc &v kdun
TidvO(t) ov eixov cdv Ayxiihel AxAiéoc

10 (mvpod dpt.) ud B kal peteg[vinvoya gic Tac Glov(oc) Ced(ihdewc)

1.ocx[ ][, roJrepano( ) Ail.  JAM() [D]n(ep) éxoo(piov) (dp.) B d

col. ITa
nell’intercolunnio a sinistra di col. II, all’altezza dei rr. 8-10:
uetapé-
Bant(on) Th €
Mey(gip) (apt.) 8 L
avo’ (&v) Bo[ 1.

1.[
col. IITa
nell’intercolunnio a sinistra di col. III (perduta), all’altezza dei rr. 8-9 di col. II:
mp[
Kol [

(col. II) Ho preso in consegna ad Ermopoli da Sarapion figlio di
Hermophilus, tramite il figlio Maes, il 23 Epiph, artabe 7 di grano a vantaggio
dei canoni dell’affitto di sua sorella, relativo a 2 '/, arure, dei quali (canoni) &
in debito, e scrive che lei acquista.
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A fronte di queste, spesa per la nutrice di Nearchus per Mesore e Thoth [2]
'/, '/¢ a Hermaeus, barbiere, '/,; a Hermias, medico, '/,; versamento per il
prezzo del frumentum emptum artabe 3 '/,; totale 6 '/,.

11 9 Mesore ho preso in consegna dal (kleros) di Pates (?) nel villaggio di
Timonthis, che condividevo con Achilles, figlio di Achilles, 44 ?/, artabe di
grano e le ho trasportate alle aie di Selilais [...

(col. IIa) E stato cambiato (il versamento) il 5 di Mecheir: artabe 4 !/,, a
fronte di cui [...

col. 1

2. CeMhdey) : le attestazioni pitt antiche del villaggio di Selilais si trovano in altri
documenti dell’archivio del kom Kasstim: 137, 1 (23.8.82°) e P.Flor. I 82, 9 (82/83P); cfr.
Drew-Bear, Nome Hermopolite, pp. 236-237.

3. Jcx( ) : forse una voce verbale di €@ (o di un suo composto) all’aoristo; per es.,
gic Tovc mapa]ey(edévrac) Gvouc.

4. Tutto il rigo sembra aggiunto, con inchiostro pitt scuro, in un’interlinea abba-
stanza ampia; poiché perd il suo contenuto eccedeva la capienza del rigo, la sua parte
finale, (dpt.) vy, & stata scritta subito al di sotto, pilt 0 meno all’altezza del rigo
successivo, ma molto spostata a destra rispetto alla fine del r. 5.

Forse, év tii o]ixiq.

11 theta di AB¥p & corretto in scribendo su qualcosa di precedente.

5. év appoct(ia) : oppure, év dppoct(ipatt), “in stato di malattia”. Per quanto sor-
prendenti possano risultare nel contesto, queste espressioni figurano in alcune lettere
dell’archivio di Zenone: cfr. P.Lugd.Bat. XXI B, p. 603.

6. pueltpn(patoc) : sembra da escludere un’integrazione e.g. pepéltpn(kev). Il termine
pétpnua indica “cid che viene misurato”, cioe, in pratica, un “versamento in natura”. Si
trova la medesima abbreviazione a I, 7 e II, 6. In tutti e tre questi casi, sara da
intendere petpri(patoc), in dipendenza di un sottintendibile vrép (cfr. oltre, 11, 5).

glc aprom(otlav) : all'interno della documentazione papiracea, & questa la pitt antica
attestazione del termine, che finora non compariva prima del III?; le registrazioni eic
&ptonoiav sono frequenti nei conti dell’archivio di Eronino.

7. ¢ic 10 : le ultime due lettere, tracciate molto rapidamente, sono poco pit di una
linea ondulata (I'omicron finale, ammesso che sia omicron, sarebbe aperto in alto); non
sarebbe impossibile pensare a un’abbreviazione, per es., T0(v).

8. ITaBowtaroc : il nome risultava finora attestato soltanto in P.Sarap. 61, 7 (90-133F),
dove un sarto Pathotas (che potrebbe essere la stessa persona) riceve 200 dracme.

9. InB( ): & forse da integrare col nome di una kdun. Si potrebbe pensare, e.g., a
Cwapynpic o Cevivnpic, per le quali BGU II 553 (262/63P) ci indica le toparchie di
appartenenza: rispettivamente, Iotpn dvo e Iatpn kdtw.

10. L’unico Apion attestato nel gruppo di documenti legato all’archivio familiare
dal kém Késsiim & un Boctukdc ypappoatedc menzionato in V 448, 5, un rapporto di
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émickeyic (85/86° vel 101/02P). Quest’'ultimo papiro, ora ripubblicato da G. Messeri in
AnPap 28 (2016), pp. 59-69 (insieme anche al verso finora inedito), proviene sicura-
mente dallo scavo del marzo-aprile del 1903: cfr. R. Pintaudi, Le venti cassette di papiri
del secondo scavo di Ashmunén, AnPap 10-11 (1998-1999), p. 243.

col. II

1. Un Sarapion figlio di Hermophilus non era finora attestato nell’archivio, né in
altri documenti coevi. Se il nome Sarapion & troppo comune per essere significativo, il
nome Hermophilus non ha molte attestazioni a Ermopoli nel I-II°, e pud valer la pena
di segnalare la presenza di un Hermophilus in P.Ryl. II 119 (62-66” ca.): si veda,
nellintroduzione di P. Heilporn a BGU XX 2852, p. 114, la ricostruzione dell’albero
genealogico della famiglia, alla quale costui potrebbe appartenere.

2. Manovc : il nome Maes compare qui per la prima volta nei papiri; in ambito
epigrafico, & ben documentato in Paflagonia e sulla costa settentrionale del Mar Nero,
ed ¢ attestato una volta anche in Egitto: vedi I.Philae 260, 1 e nota.

2-3.La parola Avcitéhewn nei papiri, sempre nell’espressione vmep Avcrteleloc (“a
vantaggio di”, “nell’interesse di” una citta o un’istituzione pubblica), era finora
attestata nel breve arco cronologico 298-325P: P.Panop.Beatty 1, 169, 203, 404
(Panopoli, 298P); P.Wisc. I 32, 5 (Philadelphia, 3057); P.Cair.Isid. 69, 20 (Karanis, 310P);
PNY I 1a, 8 (Karanis, 318-3207); SB VI 9558, 13-14 (Ermopolite, 325°). Non & del tutto
chiaro che cosa significhi la parola in questo contesto: sembra che le artabe che
Eudaemon riceve da Sarapion tramite il figlio Maes vadano ‘a vantaggio’ della sorella
di Maes (o di Sarapion?), come (parziale?) copertura di canoni in arretrato che lei deve
pagare a Eudaemon. Eudaemon poi specifica kol ypdget adtn(v) dyopdcar : la sorella &
intenzionata a ‘comprare’ quelle artabe, cioé a corrispondere il loro valore in denaro?

ékpo(plwv) : il plurale sembra richiesto dal pronome relativo oV pitt avanti nel rigo.

5. dom(dvnc) : dipendente da un facilmente sottintendibile Onép (cfr. nota a I, 6).

Nedpy(ov) : il nome, cosi abbreviato, dovrebbe essere quello di Néapyoc piuttosto
che quello di Neapydc (vedi 1682 B, nota ai rr. 1-2). Dai documenti dell’archivio, risulta
che Nearchus e Nearchés si chiamavano due dei figli di Eudaemon: cfr. Messeri, Kom
Kissiim, pp. 246 e 249.

@0t : I. @d0. E questa la grafia (con tau finale invece di theta) che Eudaemon usa
sempre: vedi anche sul verso, 168111, 7, e in P.Flor. III 388 = SB XXIV 15920, 68 et sacepe.

[B] ds” : Vintegrazione [B] si basa sul totale del r. 7; artabe 6 '/, risultano appunto
dallasommadi[2]'/,'/+'/,+'/,+3/,.

6-7. petpri(patoc) gic Tunv to(d) | covayopactikod : si trattera di una tassa consistente
in un versamento in natura collegato al pagamento di frumentum emptum. Non & da
escludere che questa contribuzione si riferisca proprio all’operazione che Eudaemon
registra sul verso (1681 II), cioe il pagamento per il frumentum emptum (artabe 152 e
?/3), che viene consegnato nel mese di Thoth: anche il versamento registrato in questo
punto del recto & inserito in un gruppo di uscite, una delle quali avviene appunto
om(gp) Mecopn kol Ot (r. 5); purtroppo, non possiamo dire (anche se lo riteniamo
probabile) che si tratti del medesimo anno.
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7. cuvayopoctikod : il sost. Tupod & facilmente sottintendibile. Sul frumentum emptum,
vedi 1681, introd.

8. &k 10() Hartovc : potrebbe trattarsi del nome di un kleros, peraltro inattestato. Da
una forma Ildrovc (genitivo) si risalirebbe a un nominativo Ildtnc, sconosciuto; esiste,
invece, un antroponimo ITatobc (genitivo Iotodroc), ben documentato in Alto Egitto
(soprattutto in epoca tolemaica). Nel nostro caso, dunque, potremmo avere un
onomastico non declinato, oppure un lapsus di scrittura (ITotod(to)c).

9. Tywdvh(el) : abbiamo qui la pitt antica menzione del villagio di Timonthis, finora
non attestato fino al pieno II? (P.Sijp. 30, 49); la x®un rientra nella toparchia Patemites
Ano, come risulta da P.Corn. 20a, 8 etc. (cfr. Drew-Bear, Nome Hermopolite, p. 297 s.).

Un Achilles figlio di Achilles non & positivamente attestato altrove nelle carte
dell’archivio, ma il nome Ay\Aebc vi compare frequentemente.

10. &ic tac drov(ac) CelM(ihdewc) : un altro papiro dell’archivio, P.Flor. III 355, docu-
menta una misurazione di grano nelle aie di Selilais (cfr. sopra, I, 2) compiuta dai
sitologi del Oncavpdc del villaggio di Sinageris; una ricevuta per un’operazione del
genere & I 37 su cui vedi Messeri, Scampoli IV, pp. 67-69.

10c Ghwv(ac) : questa forma di acc. pl. non & mai positivamente attestata nei papiri,
ma cfr., in questo stesso archivio, I 37, 1, é9p’ dAdveov Cer(ildewc); sull’esistenza di un
tipo GAov, -ovoc (come forma parallela di dhoc, -), cfr. Gignac, Gram., II, p. 30. Uno
scioglimento dAmv(ioc) sembra meno probabile, poiché il sost. GAwvie come sinonimo
di dAwc risulta per ora attestato pit tardi.

col. Ila
1. petapé- : le ultime due lettere sono ripassate in scribendo su qualcosa di
precedente.

1681. PROMEMORIA SU UN PAGAMENTO DI FRUMENTUM EMPTUM

inv. 1717 verso Tav. XXV
Ermopolite cm 23,7 x 12,9 post 20.10.1017

Sul verso dello spezzone di rotolo, sul cui recto si trova il 1680, rimangono
due colonne di scrittura, vergate ancora dalla mano di Eudaemon senior,
figlio di Hermaeus (vedi introd. a 1680-1681); le colonne, entrambe mutile
della parte inferiore (e la col. I & visibile soltanto per alcune finali di rigo),
occupano la prima meta del frammento: sulla destra rimane bianca
un’ampiezza di cm 11,5. Per accogliere la scrittura sul verso, il rotolo & stato
girato ma non capovolto.
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La col. I doveva contenere dei conti: si vedono cifre alla fine di alcuni righi
e, al r. 8, il nome Napy( ) (I. Neapy( ), come in SB XX 14078 1V, 11 e P.Flor. I
388 = SB XXIV 15920, 3 etc.), che & sicuramente uno dei membri della
famiglia: cfr. Messeri, Kém Kdssiim, p. 249.

Si pubblica qui soltanto il testo della col. II, da cui non si ricavano
collegamenti evidenti alla colonna precedente.

Nella col. II si legge un promemoria veloce steso da Eudaemon, che parla
in prima persona (rr. 1, 5 e 9), in merito alla riscossione di un pagamento in
denaro, tramite una banca statale (r. 10), intestato a Demetria figlia di
Hermaeus (r. 2), che sappiamo essere sorella dello scrivente; il pagamento, il
cui mandato era stato emesso dallo stratego (dell’Ermopolite) Antamon (r. 3),
e conseguente alla vendita forzosa allo stato di un ingente quantitativo di
grano (mupoc cvvayopoactikdc, 1. 4), al prezzo imposto di 10 dracme 'artaba (rr.
7-8); questo grano (artabe 152 e ?/;, r. 6), proveniente dal raccolto di un 4°
anno (r. 5), era stato consegnato dal medesimo Eudaemon nel Thoth del 5° (r.
7) e il pagamento & stato riscosso da lui il successivo 23 Phaophi (r. 11), per un
totale di 1526 dracme e 3 oboli (rr. 9 e 12). Il ruolo di Eudaemon nella trafila
di un pagamento intestato a Demetria per una contribuzione a lei imposta si
pud spiegare pensando che egli abbia agito in qualche modo come
amministratore della donna. Che si tratti di un promemoria relativo a un
pagamento gia avvenuto, piuttosto che di un abbozzo per una ricevuta
ancora da redigere, ci induce a crederlo la generale struttura ‘narrativa’ del
testo: se si trattasse di una ricevuta in fieri, il testo sarebbe stato concepito
come indirizzato alla banca statale; e si noti cid che si legge proprio
nell’'ultimo rigo superstite (r. 13), &v0’ dv keitan [n]apd | [ : una ricevuta in
effetti si sarebbe conclusa al r. 12, con l'indicazione globale del pagamento
(1526 dracme e 3 oboli); quello che qui viene aggiunto sembra riferirsi a
qualcosa che sta “a fronte’ delle dracme versate dalla banca a Eudaemon
(potrebbe trattarsi, forse, della ricevuta rilasciata da Eudaemon alla banca),
nel quadro appunto di un’esposizione complessiva di una trafila burocratica.
Per simili sezioni ‘narrative’, cfr. 1680 II, 1-4; 8-10.

Le datazioni relative a Eudaemon senior, figlio di Hermaeus, presenti nei
documenti del kém Kasstim, corrispondono ad anni che si distribuiscono fra
il regno di Domiziano e quello di Traiano (cfr. Messeri, Kém Kdssiim, pp. 247-
248). Ma la procedura del mupoc cuvayopactikdc (frumentum emptum), cioe
I’acquisto, da parte dello stato, di quantitativi di grano (o di altri cereali) a un
prezzo imposto dal prefetto, per le necessita dell’esercito, non & mai attestata
prima del regno di Traiano (in SB VIII 9699, 456 s., 3.2.797, a proposito di una
vendita forse forzosa non & usata comunque l’espressione mupdc cvvayo-
pactikdc); per questo motivo, gli anni 4° e 5° menzionati nel testo (rr. 5, 7 e 11)
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saranno da riferirsi appunto a Traiano piuttosto che a Domiziano: il raccolto,
su cui avviene il prelievo, sarebbe dunque quello del maggio 101? (4° anno); il
versamento del grano da parte di Eudaemon sarebbe avvenuto nel-
I'agosto/settembre 101P (Thoth del 5° anno); la riscossione del denaro dalla
banca, il 20 ottobre 101° (23 Phaophi del 5° anno). Nella trafila burocratica
Eudaemon non ha registrato, perd, la data in cui ¢ stata presentata la richiesta
di pagamento, che sara stata comunque compresa tra le date sopra dette (fra
il Thoth e il 23 Phaophi del 5° anno).

Sul frumentum emptum e le procedure connesse, cfr. 'introd. di R.A. Coles
a P.Oxy. LXV 4482, pp. 169-170; A Jordens, Statthalterliche Verwaltung in der
romischen Kaiserzeit. Studien zum praefectus Aegypti, Stuttgart 2009 (Historia
Einzelschriften 175), pp. 181-198.

Il primo raccolto, sul quale sappiamo che & stata applicata la procedura del
mupoc cuvayopactikdc (a prezzo imposto di 8 dracme l'artaba), & quello del 1°
anno del divus Nerva (maggio 97F), ma la relativa richiesta di pagamento che
si conserva (P.Oxy. XLI 2960) risale agli inizi del 3° anno di Traiano, 27 Tybi
(23.1.100P): I'ordine di prelievo su quel raccolto pud essere stato emanato dal
prefetto anche a qualche distanza di tempo, e rientrare comunque sotto il
regno di Traiano, salito al trono nel gennaio 98F. Sono poi note varie
attestazioni di frumentum emptum al prezzo di 16 dracme l’artaba, prelevato
dal raccolto del 2° anno di Traiano (maggio 99%): ci sono versamenti effettuati
nellEpiph del 2° anno, luglio 997 (O.Stras. 336 e 337), e richieste di
pagamento presentate nel 3° anno, in Hathyr, novembre 99° (P.Oxy. XLI 2959)
e in Choiak, dicembre 99? (P.Oxy. XLI 2958 e XLVII 3335); in P.Minnesota inv.
11 (BASP 44 [2007], pp. 51-54) la data della richiesta & perduta. Si vedano
anche O.Stras. 349 e P.Oxy. LVII 3910 (regno di Traiano), da cui non risulta
I’anno del raccolto.

I prezzo imposto di 10 dracme l'artaba, documentato nel nostro testo (r.
8), & nuovo: cfr. D.W. Rathbone - S. Von Reden, Mediterranean Grain Prices in
Classical Antiquity, in R.J. van der Spek - J.L. van Zanden - B. van Leeuwen
(edd.), A History of Market Performance. From Ancient Babylonia to the Modern
World, London 2015, pp. 149-235, Table A8.14.

col. II
gnectdAny gic Gvopa
Anuntpioc ‘Eppoaiov 0o
Avtdppmvo(c) ctpoatnyod
TA(c) (mopod dpt.) covayopactikod
5 00 &pétpnca yeviy(natoc) & (¥tovc):
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(&pt.) pvB B’ ai petpnBeican
émi 10(0) Ot € (¥touc), oc Th(c)
(&pt.) (8p.) 1, ai covayduevor
(8p.) Agxks (tetpdporov): Erafov di(a)
10 ‘Eppiov Bacihiko(d) tpan(elitov) du(a) Apio(v)
h Ky 1[0(D)] Pawel To(d) & (¥rovc):
al wpok(eipevar) (8p.) Apks (tetp@Porov),
av0’ GV kelton [w]apd

Ho ricevuto, da parte dello stratego Antammon, il mandato del
pagamento a nome di Demetria, figlia di Hermaeus, del prezzo delle artabe
di grano ‘acquistato’ dal raccolto del 4° anno, che ho versato: 152 e 2/, artabe,
versate nel Thoth del 5° anno, in ragione di dracme 10 I'artaba: le risultanti
dracme 1526 e 4 oboli; ho ricevuto tramite il regio banchiere Hermias, tramite
Arius (?), il 23 di Phaophi del 5° anno: le suddette dracme 1526 e 4 oboli, a
fronte delle quali si trova presso [...

Riformulando in una struttura sintattica coerente quello che crediamo sia
I'intendimento di Eudaemon, si otterrebbe un testo del genere:
dnectdincav dpol gic dvopa Anpntpioc ‘Eppaiov vm0 Avtdupovoc ctpatnyod dmep tpfic
ov guétpnca émi 100 @m0 10D & Erovc Aamd yevApatoc tod & ETovc cuvayopoctikod TLPoD
aptafdv pvB B’ ai covayduevar dpaypal Aeks tetpmPorov, dc xai ¥dafov S ‘Eppiov
~ ’ A9 ’ AT ~ \ AT % k3 s T ~ \
Baciiikod tpomelitov, 810 Apeiov(?), tfi ky 100 Pawei tod € ETovc, avl wv Keltol Topa [...

1. énectdhnv : nel senso di “io sono stato destinatario di un érnictaipa”, cfr. O.Bodl.
II 1704, 3; P.Tebt. II 402, 43 (dove non & forse necessario emendare in énectdAn{cayv);
‘oggetto’ dell’ énictaipa dello stratego sono le dracme indicate al r. 9, al nominativo (r.
8, ol cuvaydpevan), come se il verbo fosse émectdhncov, “sono state oggetto di un
émictalpa”, ciog, in questo caso, “trasferite”.

2. Demetria figlia di Hermaeus risulta essere sorella dello scrivente, Eudaemon:
cfr. Messeri, Kém Kasstim, p. 250. Cfr. anche 16820 B, 5.

3. Avtappomvo(c) (I. Avidpwvoc ?) ctpatnyod : gia noto come stratego dell’Ermopolite
da un altro testo dell’archivio del kém Kasstim, XVI 1618, 1, che non & databile con
precisione. Al contrario, in questo testo (gia citato nella nota al r. 1 di XVI 1618), il suo
intervento e abbastanza puntualmente collocabile in un momento intermedio tra la
consegna del grano (agosto/settembre 101P) e la riscossione del relativo pagamento
versato dalla banca (20 ottobre 1017). A quanto risulta da Whitehorne, Str.R.Scr.?, p- 65,
la strategia del nostro a Ermopoli si inserirebbe senza problemi tra quella di Petronius
Decrianus (96°) e quella di Heraclides (107-108°). Ora, una dichiarazione giurata di
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recente pubblicazione, P.Stras. X 903, datata all’11 agosto 100° (18 Mesore del 3° anno
di Traiano) & indirizzata _ [ (.)]Jovi ctpatn[y® ‘E]ppomol(itov); viene il sospetto,
certamente, che possa trattarsi anche qui del medesimo nostro stratego, che sarebbe
quindi in carica gia da un anno (dall'immagine digitale annessa all’edizione, una
lettura Av]t[dp]ovt — con I'inizio del nome in ectesi — non sarebbe da escludere); ma, se
cosi non fosse, dobbiamo pensare che almeno un altro stratego abbia governato
I"Ermopolite dopo Petronius Decrianus, subito prima del nostro.

Si noti che in P.K&In II 86 la forma del nome & Avtdpov, mentre qui e nell’altro
testo dal kom Késstim, XVI 1618, troviamo Avtdupwmv: riteniamo che la forma giusta
debba essere Avtduwv, sia perché & quella che viene usata dallo dmoypappateic
dell’ufficio dello stratego stesso (P.Kéln II 86, 22), sia perché Avtdupwv & facilmente
giustificabile in ambiente egiziano come contaminazione con i tanti antroponimi
contenenti la sequenza -ammon-. Un Avtdupev & comunque attestato anche in
O.Claud. I 242, 1 (145° ca.), mentre un Avtdpwv figura anche in SB XIV 12100, 13 (II?);
il nome non sembra comparire altrove, in nessuna forma, nel mondo greco.

4-5. 00 éuétpnca ... ai petpnleicot : non pensiamo che Eudaemon intenda riferirsi a
due “misurazioni” diverse, ma al medesimo versamento di frumentum emptum dal
raccolto del 4° anno (la prima volta, il verbo & quello di una proposizione relativa il
cui oggetto & il pronome o0, in dipendenza — e attrazione — del precedente
cvvayopactikod, la seconda volta il verbo, al participio, si riferisce al quantitativo delle
artabe in nominativo; vedi nota al r. 6).

6. (Gpt.) pvp B’: una quantita di grano ancora pitl elevata (217 artabe e 16 chenici)
viene versata a titolo di mopoc covayopactikéc da un cittadino di Ossirinco, come risulta
da XII 1262, col. II, una ricevuta per il relativo pagamento, effettuato dalla banca il 24
Phaophi del 22° anno di Adriano (21 ottobre 137P); si noti che la quantita di 217 artabe
e 16 chenici risulta dall’insieme di piit versamenti distinti effettuati dall'uomo in vari
Oncovpol dell’Ossirinchite.

ai petpnBeicon : il nominativo fa ritenere che anche la quantita di artabe espressa
subito prima, (dpt.) pvp B/, fosse pensata dallo scrivente come nominativo. Qui e
altrove, in questo testo, tutte le indicazioni di quantita (sia di artabe, r. 6, sia di
dracme, rr. 8-9, 12) sono sempre espresse al nominativo, prescindendo da una
struttura sintattica complessiva.

7.001 : . On; cfr. 1680 11, 5 e nota.

7-8. 11 prezzo di 10 dracme ad artaba per il frumentum emptum sara stato fissato dal
prefetto d’Egitto, che nell’estate del 101P era C. Minicius Italus (cfr. ANRW, I1 10.1, pp.
481 e 507); questo valore non era finora attestato (cfr. sopra, introd.).

8. ai cuvaydpevon : per la presenza del nominativo cfr. sopra, nota al r. 6.

10. ‘Eppiov Bacthiko(d) tpan(elitov) : il nome di questo banchiere ermopolitano &
nuovo. L’aggettivo Pacthikod usato da Eudaemon & una singolarita, perché ci
aspetteremmo dnpociov: cfr. R. Bogaert, Liste géographique des banques et des banquiers de
I'Egypte romaine, 302-284r, ZPE 109 (1995), pp. 157-158.

d1(a) Apio(v): nelle tracce successive a di(d) (la cui lettura & certa) dovrebbe
riconoscersi il nome proprio di un intermediario, attraverso il quale il banchiere
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agisce. La lettura proposta, apio(v), I. Apefov, pare plausibile: la prima traccia & un
piccolo tratto concavo in alto, seguono due aste verticali ravvicinate, e infine un

omicron in sospensione, parzialmente abraso.
11. n corretto in scribendo da xy, che poi e stato riscritto.
12. ot mpok(eipevar) : per la presenza del nominativo cfr. sopra, nota al r. 6.

Guido Bastianini - Antonio Lépez Garcia



1682. TITOLO DI ATTO E APPUNTI CONTABILI

inv. 1461 Tavv. XXVI-XXVII
Ermopoli cm 10,4 x 11,9 I/11°

Il papiro appartiene senza dubbio al gruppo di quelli recuperati da
Evaristo Breccia nella casa del kém Kasstum (vd. XVI 1618-1625, introd., pp.
165-167); lo dimostrano chiaramente la scrittura, ’'onomastica e il contenuto.
D’altra parte, la memoria del ritrovamento non si era perduta perché sulla
fascetta che chiude i vetri all'interno dei quali & conservato il papiro ¢ stato
scritto da Iginio Crisci «Aschmunény, e tale notazione deriva da appunti di scavo.

Si tratta di un foglietto di forma pressoché quadrata completamente
ricoperto di scrittura sia sul recto che sul verso. Sul recto, a cm 1,5 dal bordo
sinistro, corre una kollesis.

Le fasi di utilizzazione del supporto scrittorio sono state le seguenti:

1) il foglietto fu ritagliato nelle attuali dimensioni dalla parte finale di un
foglio (o spezzone di rotolo) gia scritto sul recto lungo le fibre col testo,
presumibilmente, di un contratto; infatti, nella meta superiore del recto del
foglietto, rimangono 5 righi mutili a destra dell’atto originario (Testo A, di
m?). Il foglietto fu ricavato da quella zona del foglio che 1i, sul recto, era libera
da scrittura per un ampio spazio, e aveva il verso tutto bianco; 'intenzione
originaria era quella di scrivere 'appunto contabile sulla superficie del verso;

2) infatti il foglietto cosi ottenuto fu girato e capovolto per accogliere
I'appunto che si legge sul verso (Testo B, di m?); il testo & contornato dai
quattro margini (in base al contenuto, non c’¢ ragione di pensare che il r. 1
superstite non corrisponda all’inizio del testo);

3) una volta che la superficie del verso fu esaurita, il foglietto venne girato e
si continud a scrivere sul recto riempiendo col Testo C (di m®) tutto lo spazio
libero al di sotto dell’ultimo rigo del Testo A, e perfino nello spazio fra i suoi
righi (testo C, 1a, 8-10).

Dunque, i testi A e C si trovano sulla superficie del recto e hanno
andamento opposto l'uno rispetto all’altro; i testi B e C, rispettivamente sul
verso e sul recto, sono scritti dalla stessa mano (m?) ed & possibile che il Testo C
(a partire dal r. 1) sia la continuazione del Testo B; la stessa persona, in
seguito, ha aggiunto, utilizzando un calamo piu sottile, i righi C, 1a, 8-10.
Questa persona, lo scrivente di B e C, a giudicare dalla sua scrittura, & un
componente della famiglia del kém Kasstim (i cui membri sono dislocati in un
ipotetico albero genealogico da Messeri, Kdm Kdsstim, p. 246).
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recto Testo A —

(m") ‘Eppomnoieitoy [
Evdaipov Xa[ip]iu[ovoc

TpoC [
Apmokpav Amorlov[iov Cocikdcpov tov kol
5 ArDoréa

..] dell’Ermopolite (?) [...] Eudaemon, figlio di Chaeremon, [...] nei
confronti di Harpocras, figlio di Apollonius, [del demo Sosicosmius alias]
Althaieus.

1-2. Fra questi due righi, all’estrema sinistra, rimangono alcune lettere inter-
pretabili come t]® y (£tev), forse, a giudicare dal calamo e dal modulo delle lettere,
appartenenti al testo dello stesso atto cui attribuiamo il Testo A. Questo Testo A &
scritto in scrittura di grande modulo e dalle movenze cancelleresche; anche 'impagi-
nazione & ricercata, col r. 3 occupato dalla sola preposizione in posizione centrale a
separare due paragrafi: quello superiore (rr. 1-2, ma in alto c’era almeno un altro rigo)
col nome dell’attore principale, e quello inferiore col nome dell’attore secondario. Non
& chiaro dove potesse trovarsi un’annotazione di questo genere, scritta in modo cosi
imponente; forse a conclusione di un atto, a mo” di ‘titolo’ finale?

1. ‘Epponoieitoy : I. ‘EppomoAitov; pud essere il nome del vopdc oppure l'aggettivo
denotante provenienza (“ermopolitano”) riferito ad una persona di sesso maschile il
cui nome si trovava al rigo precedente. Dato che siamo in presenza di un genitivo e,
invece, la persona citata al rigo successivo & al nominativo, sarei incline a ritenere che
il r. 1 ci dia il nome del vopéc.

2.1l personaggio non & noto; in P.Sarap. 24, 1 (18.9.123P) ¢’¢ un Chaeremon, figlio di
Eudaemon, proprietario di terre nel ITepi II6Av kdtw; potrebbe essere un figlio del
nostro qui presente?

3.1pdc con l'accusativo introduce il secondo attore di un contratto, com’e
ampiamente mostrato dalle dvaypagai copBoraiowv di P.Mich. I 121 verso.

4.1l personaggio non & noto. Non & proponibile, a quest’epoca, il nome AnolA&c.

verso TestoB |

(m?) Tatpn kdto Evvou(iov) dm(Ep) Nedpy(ov)
Ev8(aipovoc) (8p.) o6 (8B.) dmox(spévov) (8p.) a
amd kabapo(d) (3p.) nf @V
Tatpn kdto vr(gp) dyopa(vouiac) dxtadpdy(uov)
5 v(ngp) Anun(tpioc) ‘Eppaiov (8p.) 1y (0B.)
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(ad7fic) érapovpiony (6p.) ky (B10B.)
kol yeopetpiac amo (Spoyudv) [Es (OB)]  (8p.) s (S10B.)
gvvop(iov) vr(¢p) Nedpy(ov) Evd(aipovoc) (8p.) 0 (0B.)
vrok(elévov) Bactiko(d) 6p.) of

10  Tlatpn dve eépov DroA[d]yo(v)
avny(uévov) vr(ep) Macio(voc) Aslo(w)  (8p.) kd

Patre Kato: ennomion per Nearchus, figlio di Eudaemon, dr. 209 e ob. 1;
tassa a sostegno (dello scriba regio) dr. 1.

Dal netto di dr. 282: di cui:

Patre Kato: tassa per il commercio al mercato e per quella di otto dracme a

favore di Demetria, figlia di Hermaeus dr.13eob.1

a favore della stessa (Demetria), eparurion dr.23 e ob. 2

e per la geometria da dr. [65 e ob. 1] dr. 36 e ob. 2

ennomion per Nearchus, figlio di Eudaemon  dr. 209 e ob. 1

tassa a sostegno dello scriba regio dr.1

Patre Ano: canone dello hypologos bonificato a favore di Pasion, figlio di
Dius dr. 24.

1. Sull’ennomion si veda la recente indagine di Langellotti, Allevamento, pp. 35-58,
che dimostra trattarsi di una tassa sulla proprieta del bestiame e non di una licenza di
pascolo; il suo importo veniva calcolato sul numero dei capi di bestiame posseduti ed
era annuale. Che la famiglia del kom Késstim praticasse 'allevamento risultava gia da
156 con cui Eudaemon, il figlio maggiore di Hermaeus, dichiara 100 pecore e 1 capra
(vd. Langellotti, Allevamento, p. 151).

1-2. Il contenuto di questi righi & ripetuto ai rr. 8-9.

Nedpy(ov) Edd(afpovoc) : anche al r. 8 e in C, 4; I"abbreviazione Neapy( ) usata per il
genitivo assicura che si tratta del nome Néapyoc e non del nome Neapydc, il cui
genitivo, nei testi dell’archivio, & Neapydroc, solitamente abbreviato Neopyot( ): cfr.
anche 1680 nota a II, 5. Un Nearchus, figlio di Eudaemon, compare molto spesso nei
documenti dell’archivio; & il figlio di Eudaemon il maggiore, come ora sappiamo da
P.Flor. 388/c + P.Flor. 388/b, 75, 77, e da P.Flor. 388/a, 7, 12 (ed. in AnPap 29 [2017],
pp- 57-90). Non risultava finora che egli avesse interessi (evidentemente greggi) nel
Patre Kato.

2. dmok(eyévov) : scil. Bacthikod ypoppatéwe. Cfr. r. 9, stessa voce e stesso importo.

10 bmokeipevov (téhoc) : tassa i cui proventi erano finalizzati al mantenimento di
un’istituzione (I'epistrategia, 1'ufficio di basilikos grammateus, di komogrammateus, di
topogrammateus, il ruolo di prophetes); merita segnalare P.Ryl. II 213, 72 (Mendesio; 176-
200°), dmokewévov &vvopiov, dal quale si pud arguire che gli hypokeimena fossero
destinati al mantenimento dell’ufficiale che riscuoteva l'ennomion. Nel nostro caso
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I"hypokeimenon contribuiva al mantenimento del basilikos grammateus come risulta dal r.
9, confrontato con P.Sijp. 20, 10.

3. amd kabapo(d) : scil. keparaiov vel dpyvplov, in considerazione del fatto che 1'agg.
kabapdc viene riferito alle dracme (vd. C, 6) e al grano, cioé a mezzi di pagamento; per
l'uso dell’agg. kabopdc in relazione alla moneta e/o ai generi naturali, vd. Gara,
Prosdiagraphomena, pp. 29-40. Stessa locuzione in P.Bodl. I 93, 11, 12 (?; II-III?), il cui
contesto, relativo a beni dotali, non serve come parallelo. Che qui si tratti della cifra
netta & confermato da C, 6-7 dove la stessa cifra & preceduta da ol kaBopol.

4-7.In questi righi si registrano tasse pagate per conto di Demetria, figlia di
Hermaeus (sulla quale vd. Messeri, Kom Kissiim, pp. 246 e 250, (c), e 1681 1II, 2), per
proprieta terriere nel Patre Kato; da P.Flor. III 386 (83/84F), 14, 20, 32, 37, 39, 50 e da
P.Flor. III 387 (107°) = SB XX 14078 11, 9-10; 111, 15; IV, 5, 13-14, 22-23; V, 2, 6, 9-10, 15
gia risultava che ella avesse proprieta nel Patre Kato, nel Patre Ano e nel Patemites
Ano.

4. Menzioni sintetiche di due diverse tasse, il téhoc dyopavouiac e una tassa
dell’ammontare di 8 dracme. Sul téhoc dyopavopioc, la tassa pagata per esercitare il
commercio al mercato, vd. WO I, pp. 131-132; Wallace, Taxation, p. 62 ss.; P.Pher., pp.
21-22; P.Hamb. IV 248, introd.; O.Heid. 264 e 265.

Per quanto riguarda la seconda tassa, dovrebbe trattarsi dell’ éktddpoypoc covdn
Awvicov che si pagava sui vigneti all'importo fisso di dr. 8 qualunque fosse 1’estensione
della terra a vigna posseduta (vd. Wallace, Taxation, pp. 62-63).

5. Anpn(tpioc) ‘Eppaiov : lo scioglimento dell’abbreviazione del nome proprio &
proposto sulla base dei molti passi di P.Flor. III 387 = SB XX 14078 in cui il nome &
scritto per esteso (vd. I, 9-10; 1V, 5, 13-14, 22; V, 2, 9-10). La donna & onnipresente nei
documenti della famiglia del kom Késsum (su di lei vd. Messeri, Kom Kdssiim, p. 250) e
figura anche in 1681 II, 2.

6. (avtiic) & rappresentato, come solitamente accade nei testi contabili e amministra-
tivi in genere, da un simbolo (un tratto verticale ondulato sormontato da un tratto
orizzontale: vd. I'immagine online di 137, 6). I membri della famiglia del kdm Késsum,
che tengono la contabilita, realizzano questo simbolo a loro modo; tre elementi
compongono il simbolo: 1) un circoletto (simile ad un omicron) posto in alto; 2) un
lungo tratto sinusoidale che affianca il circoletto ma & da esso separato; 3) un tratto
orizzontale che sovrasta, a mo’ di sopralineatura, i due precedenti elementi; questa
realizzazione si vede molto bene in P.Flor. III 387, 73 £ni (t6v adtov) On(covpdv) grazie
alla tavola presente nel volume (tavv. corredano anche la ried. del P.Flor. III 387 in
Aegyptus 68 [1988], pp. 51-60 = SB XX 14078) ed ¢ la stessa realizzazione che abbiamo
qui in 1682. Nonostante tutta la cautela necessaria, dato che non ho fatto un’indagine
sistematica sul modo di realizzare il simbolo per (a0t6c) nei papiri coevi, sarei incline a
ritenere che essi usino o, ciog 6 (avtdc), per adtéc e casi. Il modo di scrivere O (adt6c)
in un papiro coevo e dello stesso gruppo si veda nel sopracitato I 37, 5 (immagine
online), nella ritrascrizione di G. Messeri, Aegyptus 94 (2014), p. 68.

7. yeopetpiac : L yewperplac.
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8.La cifra di dr. 209 e ob. 1 sommata alle cifre dei precedenti rr. 4-7, da come
risultato dr. 282, che ¢ il netto delr.3 e di C, 7.

8-9. Questi righi sono una ripetizione dei rr. 1-2, con la differenza che qui la tassa
hypokeimenon & seguita dall’aggettivo Pocihikdév che assicura che essa andasse a
beneficio del Bacthikoc ypappateic: questa destinazione & attestata da P.Lund. IV 7, 1-2
(Bacchias; IIP); P.Paris 17, 22 (Siene?; 153P); P.Sijp. 20, 10 (Arsinoite; 1697); SB VI
9545.34, 1-2 (Elefantina; 192P); di particolare rilievo & P.Sijp. 20 che annovera, fra i
registri compilati dal komogrammateus per essere inoltrati ad Alessandria, I dmartficipov
Drokeévon Poctiikod ypappatémc.

10-11. Credo che in questi righi sia formulata la stessa uscita che ritroviamo in C, 3-
5 e ciod: nel Patre Ano Nearchus, figlio di Eudaemon, ha preso in affitto da Pasion,
figlio di Deius, della terra detassata e ha pagato un canone in denaro di 24 dracme.

11. Si tratta di terra detassata in quanto a bassa rendita, che & stata ricondotta ad un
miglior livello di produttivita, vd. WB, s.v. dvdyw, 3) «Ackerboden veredeln, in eine
hohere Bodenklasse iiberfiihren». Sulla yfi év dmoAéyw si veda S. Alessandri, Le vendite
fiscali nell’Egitto romano. I. Da Augusto a Domiziano, Bari 2005, pp. 231-239.

Pasion, figlio di Dius, non figurava ancora nei documenti dell’archivio, che, invece,
conoscono un Herodes, figlio di Dius (P.Flor. III 388 = SB XXIV 15920, 162). In P.Amh.
11 98, 8 (Ermopoli; II/IIIP) @ un Dius, figlio di Pasion, che abita nello stesso quartiere
della famiglia del koém Késstim, il ®povpiov Mpdc.

recto TestoC —
la kol Tpoc Epudv (8p.) o (mevidp.)
ddcic di(a) Nedpy(ov) (8p.) Tk
v €pol (8p.) w (yiv.) (8p.) TAa
ave’ v dmok(stpévov) (8p.) a kol vm(Ep) Hfo]tpn
dva apyvpic(od) edpo(v) Nedpy(ov) Edd(aipovoc)
5 or(€p) IMacimvo(c) Astov (8p.) k8
(yivovtar) (8p.) ke Aowr(ai) (8p.) s 0l kabapa(l)
(0p.) =P
nell’interlinea frairr.3e4 di A
8 0(v) (8p.) & (8p.) 1§ [ t@]v (8p.) & [
TV Ko (TevTmp.)
nell’interlinea frairr.1e2 di A

10 (V) (8p.) & (8p.) 1 @V (8p.) oy (tetpdP.) (8p.) s

E per Hermas dr. 1 e ob. 5.
Pagamento mediante Nearchus dr. 320; io ho dr. 11: totale dr. 331, a fronte
delle quali: di hypokeimenon dr. 1 e, per il Patre Ano, come canone in denaro



1682. Titolo di atto e appunti contabili 135

dell’affitto di Nearchus, figlio di Eudaemon, a favore di Pasion, figlio di
Deius, dr. 24: totale dr. 25. Resto dr. 306, al netto dr. 282.

rr. 8-10
Da dr. 200, dr. 17 ...;da dr. 4...;dadr. 21 eob. 5 ...
Da dr. 200, dr. 17; da dr. 73 e ob. 4, dr. 6.

1la. Questo rigo e stato aggiunto successivamente, nel margine superiore,
utilizzando un calamo pit sottile.

Un Hermas compare nei Aéyot della famiglia ed & probabile che si tratti sempre
della stessa persona; vediamo le occorrenze: P.Flor. IIT 388 (87° o 103°) = SB XXIV
15920, 17 (marito di Demetr(is), 137, ma 1’occorrenza al r. 29 non & da tenere in conto
poiché si deve leggere vi(od) ‘Eppaio(v) al posto di vi(od) ‘Eppdro(c); P.Flor. III 387 (107F)
= SB XX 14078 1, 2, ‘Epudto(c) vi(od), invece di ‘Epudro(c) (tod avtod); I, 4, ‘Epudc
Evd(aipovoc); 11, 9, &v ‘Eppdtt vi(®); V, 7-8, dvduato(c) Evdaipovo(c) ‘Eppdro(c) vio(d).
Dunque, dal riferirsi a lui come ‘figlio’, sembra di poter dedurre che Hermas fosse
figlio dell’estensore di P.Flor. III 387 = SB XX 14078, cioé di Eudaemon il minore
(secondo l'ipotesi di Messeri, Kom Kdssiim, p. 242, nota 5), il quale avrebbe tre figli con
nomi simili Hermaeus, Hermias, Hermas; quest’ultimo, inoltre, avrebbe un figlio di
nome — viva la fantasia! — Eudaemon.

1. 11 termine 8dcic, “consegna”, “pagamento”, & nuovo nei testi contabili dell’archivio
del kém Kasstum, ma che sia termine di corrente impiego in burocrazia & testimoniato
dai conti conservati fra i P.Sarap. e dalle voci del P.Mich. 11 123, 9, 13, 27.

2. Cfr. BGU VIII 1856, 11, 19, ta év épof Bacihikd, “le regie tasse che gravano su di
me”; BGU XIV 2636, 6, 10 £v éuol éxtibépevov kepdiotov, “la somma resa nota per me”.
La costruzione di év con il dativo di un nome proprio & usata, in analogo contesto, in
P.Flor. II1 387 = SB XX 14078 11, 9, év ‘Epudtt.

331 dracme costituiscono il capitale iniziale, ridotto a dr. 306 (r. 6) a seguito della
spesa di dr. 25, dettagliata ai rr. 4 e 5.

4. Nel margine sinistro un tratto obliquo, forse un segno di controllo.

5. Cfr. B, 10-11.

7. 7P : la cifra delle centinaia & quasi del tutto abrasa, ma vd. B, 3; 282 si ottiene
sottraendo 24 (r. 5) a 306 (r. 6), mentre le dr. 306 si ottengono sottraendo dr. 25 (r. 6)
alledr. 331 dir. 2.

8-10. Annotazioni in scrittura minuta aggiunte in tempi diversi dalla stessa mano,
la cui relazione col testo soprastante (Testo C) non & determinabile. E anche difficile
comprendere il legame fra le varie cifre in dracme che si susseguono nei righi:
provando a mettere in relazione le cifre che si leggono con maggiore sicurezza nel r.
10, risulta che dr. 17 sono 1'8,5% di dr. 200 e poco pitt dell’8% sono dr. 6 rispetto a dr.
73 e ob. 4. Ma, ammesso ci0, il senso ci sfugge.

Gabriella Messeri



1683. BANDO LITURGICO

inv. 4192 recto Tav. XXVIII
? cm 11,4 x 14 3.11.182°

Ed.pr.: M. Stroppa, I bandi liturgici nell’Egitto romano, Firenze 2017, nr. 6, pp. 61-63.

Frammento di foglio che conserva il margine superiore (cm 1) e quello
sinistro (cm 3,2). Il testo @ scritto sul recto secondo le fibre; una kollesis &
visibile a poco pitt di cm 3 dal bordo sinistro, in corrispondenza delle lettere
iniziali di ciascun rigo. Sul verso si legge un altro documento, un resoconto di
una vicenda giudiziaria (1690).

Il documento @ realizzato con una scrittura d’ufficio abbastanza curata,
inseribile nel filone della cancelleresca severiana che vede il suo esemplare
pit illustre nella lettera del prefetto Subatianus Aquila allo stratego Theon, su
cui cfr. Cavallo, P.Berol. 11532, pp. 216-249.

Si tratta di un foglio isolato che conserva l'estratto di un mpdypappa:
tramite avvisi di questo tipo, durante il II e III secolo, erano nominati gli
incaricati di liturgie nei villaggi (cfr. Stroppa, Bandi liturgici, pp. 26-29).
L’intestazione & ridotta al solo termine npdypappa abbreviato (cfr. nota al r. 1)
senza l'indicazione dello stratego che ha emanato 1’avviso. Sono presenti
invece la specificazione della liturgia (Sewypatokataymyia, r. 2) e I'ordine di

svolgere l'incarico correttamente (rr. 5-7).

npdyp(appa)
gic derypartoxataywyiov dn[pociov Toupod koatayo-
uévou gic AheEdvdpetav gic [tov v th Néa ITdhet et-
prepdv yéu(ov) [v] Awdpov Mete [ +20

5 KOPEPVNTOV Gveddon O dfoyeypappévoc G Tapay-
yéhhetar evbémc EyecOat o[ Asrtovpynpatoc gic T0
gv undevi pepedivar. [

(¥touc) ky// Abvp T [ gct1 8¢
[MovéPreyc OgpcPrivioc [ =10 4o Itore-
10 noitdoc (£1dv) kP SnM(w0eic) Exev n[épov (Spoyudv) x

.l 1L el ) I
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Avviso

Per il trasporto dei campioni di grano pubblico, che viene portato ad
Alessandria all’amministrazione di Neapolis, del carico dei comandanti
Didymus figlio di Pete][... e ...], & stato designato il sotto indicato, al quale si
ordina che assuma subito la liturgia per non incorrere in alcun rimprovero.

Anno 23, Hathyr 7. [Si tratta di:]

Panebteichis figlio di Themsbenis [...] da Ptolemais, di anni 22, che & stato
dichiarato avere un poros [di dracme ...

1. mpoyps pap. Si tratta dell’'unico avviso in cui compaia il termine npdypoppa isolato
come titolo; altrove la forma normale & dvtiypagov npoypdupatoc (cfr., per es.,, BGU118,
1 del 169), oppure £k mpoypappdtov (cfr., per es., P.Sijp. 21b, 1 del 185°). Nel nostro
testo, in alternativa al nominativo npdyp(appa), sarebbe possibile sciogliere col genitivo
npoyp(dppatoc), retto da un sottinteso Gvtiypagov (come pitt volte in P.Panop.Beatty 2).
Per l'uso dei npoypdppata nella procedura di nomina, cfr. Lewis, Compulsory, pp. 83-84.

2. Per la deypatokataywyio e per il yeipicpoc &v tii Néa I1dAet cfr. P.Oxy. LX 4063-4065
(183P), P.Petaus 55-57 (185P), P.Oxy. X 1254 (260°), e anche G. Geraci, Sekomata e
deigmata nei papiri come strumenti di controllo delle derrate fiscali e commerciali, in V.
Chankowski - P. Karvonis (edd.), Tout vendre, tout acheter. Structure et équipements des
marchés antiques, Paris - Bordeaux - Athenes 2012, part. p. 358, e S. Alessandri, II procurator
ad Mercurium e il procurator Neaspoleos. Ricerche sui procuratori imperiali in Egitto,
Galatina 2018, pp. 77-81. Per il tipo di liturgia cfr. Lewis, Compulsory, p. 19.

4. yép(ov) : per carichi destinati all’amministrazione di Neapolis, cfr. P.Oxy. XVII
2125 (225P), e la ricevuta SB XII 11083 (III?; Arsinoite?), 1-4: Apmaioc Ilereodroc
detypajtoxataynysdc yopov Tobor|ove Tekdcioc koPepvit(ov) | mapekdpicey ta Selypota.

4-5. L’indicazione del carico e la specificazione dei nomi dei comandanti non
compaiono in altri documenti relativi alla nomina per la dewypatokataywyio; cfr. il
bando liturgico P.Oxy. X 1254 (260°) e il documento di designazione P.Oxy. LX 4064
(183P).

Awopov Ilete [: si tratta del nome, seguito dal patronimico, di uno dei due
comandanti; I'altro nome & completamente perduto in lacuna al r. 4. Per alcune
precisazioni sulla figura dei kybernetai e il loro ruolo nel sistema liturgico cfr. K.A.
Worp, Naukléroi, Kybernétai and Nauklérokybernétai and their Ships in Roman and
Byzantine EQypt, AnPap 26 (2014), pp. 261-278.

5-6. & mopay][yéAhetar : I'integrazione del pronome relativo & necessaria; cfr. BGU I
18 (169P), 13, in cui la formulazione e la struttura del npdypappa sono molto simili a
quelle di 1683: sic © ... dvedéBncav ol Omoysypappévo[t] ... [otJc Snpoc[iq]
napay[y]ErAetar dvtthopPdvecar ... gic t v umdevi pe[p]edivar; Vintegrazione [oi]c si
deve a D. Hagedorn, in ZPE 151 (2005), p. 127.

7. B possibile che in lacuna sia caduto il visto dello stratego, cecnusfopa.

8. A cavallo fra il II e il III?, il 23° anno pud essere quello di Commodo oppure



138 Papiri della Societa Italiana XVII

quello di Caracalla: quindi le due date possibili sono il 3 novembre del 182° oppure del
214P. Sulla base del contenuto, a mio parere & preferibile la data del 182P: I'uso, ai rr. 5-
6, della forma nopay]lyéAietar presuppone che lo stratego abbia emanato un avviso
indipendente in cui riporta in forma implicita i dati del documento di designazione.
Questa procedura & positivamente attestata fino al 173° (SB XIV 11613), mentre dal
1857 (P.Sijp. 21b) ¢ in uso una differente procedura, che non prevede l'utilizzo del
verbo tecnico mapayyéllw: lo stratego rende noto pubblicamente un esemplare del
documento di designazione.

La formula &cti 8¢ (“si tratta di”) & usuale per introdurre il nome e i dati del liturgo.

9. Tlavépreyc : L Tavéprygc. Il nome risulta raramente attestato (2 occorrenze in TM
People). ®éucPnvic, invece, & attestato qui per la prima volta: & probabile che si tratti
del nome del padre, a cui seguiva in lacuna l'indicazione del nonno oppure della
madre. In alternativa, considerando che l'iniziale ®¢- potrebbe appartenere a un nome
femminile, potrebbe trattarsi di quello della madre, e, in questo caso, potrebbe essere
seguito dall'indicazione g[rndropoc (la traccia in basso sul bordo di frattura & compatibile
con parte di un alpha).

9-10. Non @ sicuro di quale localita chiamata Ptolemais si tratti, perché il toponimo
non & seguito da alcuna specificazione (per es., Hormou).

11. In questo rigo compariva verosimilmente la sottoscrizione dello vrnpétnc, come
avviene in altre copie di bandi liturgici: cfr., per es., BGU I 18, 31 e SB XIV 11613, 17.
L’omega visibile nella parte alta del rigo & probabilmente la lettera in esponente per
abbreviare la parola «Ja[te]y@(pica): non & possibile stabilire se questo rigo sia da
assegnare a una mano differente da quella che ha scritto il resto del documento. Poiché
siamo verosimilmente di fronte a una copia, & probabile che anche questo rigo sia stato
scritto dalla medesima mano.

Marco Stroppa



1684. ORDER CITING PETITION TO ISSUE SUMMONS

inv. 450 recto Tav. XXIX
? cm 7,7 x 18 May 221 or 225°

Bibl.: Papiri dell’Istituto Papirologico «G. Vitelli», Firenze 1988 (Quaderni dell’Accademia
delle Arti del Disegno 1), pp. 23-24, nr. 21.

Fragment of a petition as quoted in a resulting order, written in a fine
third-century chancery hand. There is a left margin of 1,5 cm, where there is a
kollesis, and bottom margin of 3 cm; the text is incomplete at the top and to the
right. The words kotavtiicar and [évtoc] fipepdv déka (1. 7, 10) indicate that the
petition was to do with summoning opponents to a judicial hearing, on which
see B. Kelly, Petitions, Litigation and Social Control in Roman Egypt, Oxford
2011, pp. 94-103. Usually the plaintiff petitioned the local strategos to serve a
summons (rnapayyekio) on the defendant(s) to appear before the Prefect or
dikaiodotes at Alexandria or a conventus; sometimes, as apparently here, a
higher official was petitioned to instruct the strategos. The extant part of the
text seems to be a petition from a plaintiff (I. 12 n.), but lacks the subscription
(‘signature’) and the usual, but not obligatory, full imperial date, and it is
written in an official hand. These features suggest it is a copy, made in a roll,
of the order from a high official to a strategos to send up the accused, which
quoted the petition — a version of type B in the categorisation of R. Haensch,
Die Bearbeitungsweisen von Petitionen in der Provinz Aegyptus, ZPE 100 (1994),
pp. 487-546. Interpretation of the text is hampered by the plethora of names in
the accusative and uncertainty about how much has been lost to the right (cf.
1. 2-4 n., 5 n., 7-9 n.). The roll was re-used for an account of repayments of
loans (1707) which must pre-date 274. Possibilities for the regnal year 4 of the
date range from 196 to 257 (1. 13 n.), but the potential identification of
Aurelius Ptolemaeus (I. 6 n.) and lack of ‘Aurelius’ in the other names
suggests the earlier third century.

o

t6v 1¢ [lportay[dpav

IMrokepaiov kai t[Ov dmike-
Kinpuévov Copok[Aéa
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5 tatpov Gmeretb[epov

Adpniio ITrorepafin

cne katavticon [émi ?

Capaniova éri[exinpévov

vo, dvta amd Agov[tomdrenc ? gvtoc
10 nuepdv déka kafi gwc v

10 Tpdypo mepav[Of

dnv Tépakoc. 80sv [¢mdidmput ?

(¥touc) & // TTaxov [

...] Protagoras [...] of Ptolemaeus and [...] also named Sophocles [...]
freedman doctor [...] to Aurelius Ptolemaeus [...] to appear [before (?) ...]
Sarapion also named [...] who is from Leontopolis (?) [... within] ten days
and [... until] the matter is settled [...] (son) of Hierax. Therefore [I submit (?)
...]. Year 4, Pachon [...

2-4. The kai expected after t¢ (1. 2) may be that in 1. 3, or may be lost in the rest of 1.
2, depending on the original line length. The Roman-period cases of Protagoras and
Sophocles listed in the LGPN are concentrated in Athens, and these are the first cases
attested in Roman Egypt. A high Hellenic cultural milieu is implied, such as
Alexandria. It is not clear whether these men are being cited as defendants or
witnesses, or perhaps even as co-victims with the plaintiff.

5. This is the first specific attestation of a freedman doctor in the papyri, though the
Egyptian iatroliptes Harpocras for whom Pliny sought Roman citizenship was a
freedman (Ep. X 5). The missing end of L. 4 leaves it open whether he was the man also
named Sophocles or a third person.

6. Tempting as it is, Aurelius Ptolemaeus cannot be the dioiketes attested around
167-169 in P.Leit. 5 (= SB VIII 10196) and coll. 58-60 of the Florence fragments of
P.Thmouis 1, published by G. Bastianini, Aspetti dell’amministrazione romana in Egitto: il
dieceta Aurelius Ptolemaeus, MEP 4.6 (2001), pp. 483-493 (SB XXVI 16676). Although
Ptolemaeus is not a rare name, the addition of Aurelius, uniquely among the names in
both texts, suggests identification with the advocate Aurelius Ptolemaeus who speaks
in P.Bingen 78 at a hearing before a Didymus, probably the Oxyrhynchite strategos of
207-212 (the text refers to a previous judgment in year 6, probably 2 March 198).

7-9. No Prefect, dikaiodotes or epistrategos, all Roman equestrian officials, is attested
or expected with the name Sarapion (or to be from Leontopolis), so although his name
occurs between katavricor and [§vtoc] npepdv Séka, Sarapion must be the defendant, or
one of them. The va at the start of 1. 9 may be the end of Sarapion’s second name, or of
another man’s name, depending on line length.

9-10. “Within ten days” (sc. from the order being served), rather than specifying a
particular date (cf. P.Flor. I 6, 4, 210°), also points to this part of the text being a
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petition rather than an order from an official. Ten days is the period within which
petitioners had been ordered to appear before the Prefect of 176-179, Ti. Pactumeius
Magnus, according to a copy of his edict made in 218° (P.Oxy. XLII 3017 with XXXIII
2672B).

10-11. We expect a verb such as npocedpedew, “to attend until ...”. Cf. P.Brem. 53, 32
(114P): wc av mepowdA 10 n[pd]ypa. The same idea, expressed in other words, is found
in similar petitions such as P.Oxy. XXXVIII 2852, 35-37 (104 /05P): “until my complaints
against them are resolved”.

11-12. The position of [...] son of Hierax in this business is unclear. Perhaps he was
the main or another defendant: e.g. “until the matter is settled, (that is/and?) the one
against X son of Hierax”.

12. 80¢v is usually followed by émididwp, often mdidwut tdde ta Biridia, although
various longer phrases starting §6ev émdidmpu kai 4&1d were also common.

13. Diagonal strokes are common from the late second century but typical of the
third. The full range of possible emperors with a fourth regnal year before 274 is:
Septimius Severus (196), Elagabalus (221), Severus Alexander (225), Gordian III (241),
Philip (247), and Valerian and Gallienus (257).

Dominic Rathbone



1685. DOCUMENTO UFFICIALE

inv. 38 recto Tav. XX
Ossirinco? cm 8 x 8 293-305°

Foglio di papiro scritto anche sul verso (1700), dopo essere stato capovolto.
Su entrambi i lati sono utilizzate grafie che presentano influssi di scritture
cancelleresche: per quanto molto simili, non sembrano essere della stessa
mano. Il frammento & mutilo su tutti i lati, anche se il recto conserva una
piccola porzione del margine destro, dove i righi sembrano essere completi
(rr. 6-10, nei quali, a sinistra, sono andate perdute da 3 a 5 lettere). La
lunghezza di un rigo ricostruito & quindi pari a ca. 9 cm di lunghezza: tale
misura trova un riscontro nella lunghezza di un rigo sul verso, anche in questo
caso ricostruito, e porta a pensare che si trattasse di un foglio isolato.

Non e chiaro di quale tipo di documento si tratti. Sulla base del r. 12, la cui
ricostruzione, malgrado le lacune, sembra sicura, € del tutto probabile (se non
certo) che ai rr. 5-13 sia contenuto il bando di uno stratego (mpdypappa) che
annuncia la pubblicazione di un documento; questo documento potrebbe
essere un breve (Bpéoviov), allegato a un editto imperiale. Gli imperatori in
questione sono citati ai rr. 8-10: si tratta di Diocleziano e Massimiano insieme
ai due cesari: saremmo dunque nel periodo della prima tetrarchia (293-305°).
Ma la formulazione della titolatura imperiale & del tutto sorprendente, perché
i due cesari, Costanzo e Galerio, non sarebbero esplicitamente nominati.
Inoltre, se & corretto identificare lo stratego dell’Ossirinchite Aurelius
Alexandrias con lo stratego di P.Oxy. LIX 3980, 2 (cfr. infra, comm. al r. 5), il
documento risalirebbe agli anni in cui tale funzionario doveva essere in carica
(circa 300-302P).

I nostro testo potrebbe essere una copia personale tratta da un documento
ufficiale, come sembra indicare la scrittura, non particolarmente curata, e il
formato del testo, con righi relativamente corti.

Poiché il contenuto dei rr. 1-4 non @& ricostruibile, non & possibile
comprendere il motivo per cui era copiato questo bando. Parrebbe plausibile
che in questi righi fosse contenuta la parte finale del breve di cui sarebbe
annunciata la pubblicazione: a quest'epoca, in effetti, il testo pubblicato
precede il bando dello stratego (cfr. PSI X 1148 = SB XIV 11935 del 210°, dove
il bando & ai rr. 27-35). Ma le incertezze di lettura suggeriscono estrema
prudenza.
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| D | t5
1.0 Jomok .. [ +5
1B1étd >y yavov [ +6
Jwop  oxoiepn] +4
5 Adprihio]c AleEavdplac ctpatnyoc ‘O[E(vpuyyitov):
10 Gv]tiypaeov tod TapokopicOsy-
T0C poJi 81a Tod TpocTdypatoc TOV
antlttov Nudv Avtokpatdpwv
Aok Intiavod kol Mo&ipavod t@dv
10 ¢ ¢m]p[a]vectdrov Kawcdpov Cefactd(v)
+6 ] crpatnylac thc ‘Entavou[ioc
dnpoclia mpdxitali] etva mdvtec [

+10 1.0 1...01

(rr. 5-12) Aurelius Alexandrias stratego dell’Ossirinchite. La copia del ...
che a me ¢ stato consegnato tramite 1'editto degli invitti nostri imperatori
Diocleziano e Massimiano [e] dei nobilissimi cesari augusti [per le] strategie

(?) dell’Eptanomia & pubblicamente esposta affinché tutti [...

2. amoh . : dopo A le lettere sono sbavate, ma le tracce potrebbero essere
compatibili con la lettura Anoirovie.

_.[ : prima della frattura non & possibile riconoscere alcuna lettera con certezza; in
questo punto ci deve essere stato pitt di un ripensamento da parte dello scriba, che ha
aggiunto lettere in un secondo momento e ha tracciato segni nell’interlinea superiore e
in quella inferiore.

3. 181 : évBa]di ?

&tody yavov : tra v e x nell’interlinea c¢’¢ un tratto compatibile con y tracciato
velocemente, forse una correzione per ottenere £thyyavov.

4. Jwop . o kai gpn[ : le lettere dopo p non sono leggibili in maniera univoca
perché sono attraversate da un tratto obliquo che scende dallo v del rigo superiore (ma
non appartiene a questa lettera). Dopo p la prima lettera presenta la forma di un omega
con un tratteggio un po’ inusuale (la seconda curva & piil in alto sul rigo di base
rispetto alla prima): segue un tratto verticale con tracce di inchiostro a destra e a
sinistra, che danno l'impressione di un tau. Una possibile lettura Jicvpe 1@ xoi eipn[
potrebbe rimandare a un nome con un alias. Poiché non sono attestati nei papiri nomi
in -wvpoc, forse si potrebbe pensare a Kdpoc ¢ kat Eipnvoioc (lo iota precedente
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potrebbe essere la lettera finale di un termine al dativo). L'unico “alias Irenaeus” noto &
un Marcus Aurelius Nemesianus alias Irenaeus attestato in P.Oxy. XII 1474, 6-7 (216P).

In alternativa potrebbe essere plausibile la lettura xk0Opi, anche se lo iota
presenterebbe una legatura in basso inaspettata e I’e un tratteggio della parte superiore
inusuale; se la lettura fosse giusta, questo vocativo potrebbe far pensare alla parte
finale di una petizione ed escludere l'ipotesi che si tratti di un breve (cfr. introd.).

5-12. Al r. 5 sembra cominciare una nuova sezione del documento. Il termine
ctpatnyéc al nominativo e la formula presente al r. 12 indicano che questi righi
costituiscono un avviso pubblico dello stratego (npdypappa), un tipo di testo con
caratteristiche ricorrenti (cfr. Stroppa, Bandi liturgici, pp. 1-2). In alcuni casi I'avviso
dello stratego & emanato per annunciare la pubblicazione di provvedimenti
dell’autorita centrale, il prefetto — cfr. P.Iand. VII 140, 1-6 (151°; Arsinoite) — o, come in
questo caso, addirittura documenti allegati a editti imperiali.

AheEavdplac : la presenza del termine ctpatnyéc al nominativo induce a ritenere
(per quanto la cosa sia sorprendente) che Ade€avdpioc possa essere il nome del
funzionario. Fra gli elementi caratterizzanti degli avvisi dello stratego c’¢ appunto il
‘nominativo isolato”: il nome proprio & seguito dall'indicazione della carica e dalla
specificazione del nomos e tali termini sono sintatticamente indipendenti dal resto del
documento. Se cosi &, costui potrebbe essere il medesimo stratego che & attestato in
P.Oxy. LIX 3980 (assegnabile al 300-302°), purché si ricostruisca, al r. 1, Adpniitoc
AN[E]E[avdpia]c (Avpriioc AA[E]E[avdpo]c, ed.pr.). Questa ipotetica identificazione offri-
rebbe un terminus circa quem per la datazione del nostro mpdypappo. Il nome in sé,
AreEavdpioc, non sembra finora documentato; @ attestato, invece, il femm. AleEovdpia:
cfr. LGPN IILB e IV, s.v. Si pensi anche alle numerose attestazioni del nome Avdpioc
(Av8péac). Si noti che, se tutto cid & vero, non ci sarebbe bisogno di correggere in
AdleEavdpelac la scrittura akeEavdpuac del papiro.

Se invece volessimo intendere che qui vi sia la menzione della citta, Ale&dvdpea,
potremmo immaginare, per es., una sequenza come Eipn[vaioc | 6 tiiJc AkeEavdpioc
ctpatnydc. Ma non sembra probabile la presenza di uno “stratego di Alessandria”. In
effetti, in Alessandria esisteva si uno stratego, ma il suo titolo era ctpotnyoc tfic nérewc
(per questo funzionario cfr. H. Bengtson, Die Strategie in der hellenistischen Zeit, 11I,
Miinchen 1952, pp. 128-133); quanto all’espressione ctpatnyricac AheEavdpeioc, si tratta
di un unicum, poiché risulta solo in P.Oxy. I 100, 2 = C.Pap.Jud. III 454 del 133P, tra le
cariche ricoperte da tal Marcus Antonius Dius.

Si pud escludere senza dubbio che si tratti dello stratego della regione di
Alessandria, che porta il titolo di ctpatnydc AreEavdpéov Xdpac, “stratego della chora
degli Alessandrini” (cfr. Whitehorne, Str.R.Scr.?, p. 3, s.v.).

Infine si pud escludere anche che la specificazione A eEavdpeiac potesse riferirsi a
un termine precedente, magari indicante un funzionario, come, per es., si trova in
P.Oxy. X 1252, 20: Adpniio ‘Hpaxieidn éényntii Ake&(avdpeioc) ctpa(ty®d) ‘O&(vpuyyitov):
non ci sarebbe spazio sufficiente e mancherebbe il nome proprio dello stratego.

6-7. napaxopichév|[toc : la distribuzione della parola su due righi & da preferirsi a
quella su un rigo solo.



1685. Documento ufficiale 145

Nella ricostruzione del testo qui proposta, il sostantivo a cui si riferisce il participio
napokopchévioc risulterebbe omesso. Un caso analogo si pud individuare in P.Oxy.
XLIT 3025 (118P), 1-5: Anpu[ft]pioc ctporny[oc] ‘O&vpuyye[ito]v. | thc ypageicnc potr Hmd
"Tov[A{]Jov Ma&yuavod [t]od kpoatictov | émctpa[tiyov] mept kot[act]dcemc mTpayp[at]ikdv |
avtiyp[apov] dnpociy w[polébnka mc [Exe]retedn, | tva mdvtec iddct & d[i)etdEato, dove &
stato omesso il termine émictoliic (forse dopo émctpa[tiiyov]); nel nostro testo, invece,
poiché deve trattarsi di un termine maschile o neutro, & ipotizzabile che si trattasse di
(Bpeoviov) (cfr. anche infra).

7. Su mpbdetaypo vedi J. Modrzejewski, The npdcrayua in the Papyri, JJP 5 (1951), pp.
201-203. Se il bando del nostro stratego & davvero assegnabile agli anni 300-302°, non
sembra probabile che il mpdctaypa qui citato sia I'editto imperiale sulla tassazione dei
beni fondiari, che risale ad almeno tre anni prima (297°); a questo editto, cui si fa
riferimento in P.Cair.Isid. 1, era sicuramente allegato un breve. Per altre costituzioni
imperiali di Diocleziano vedi M. Amelotti, Per [linterpretazione della legislazione
privatistica di Diocleziano, Milano 1960, che contiene un elenco delle costituzioni di
Diocleziano pervenute da fonti diverse dal Codex Iustiniani, fra cui i papiri.

In fondo al rigo, dopo il prolungamento del tratto finale di ny, si vede un tratto
verticale spesso e sbavato, che sembra essere una traccia casuale e non scrittura.

8-10. Per la titolatura degli imperatori vedi Bagnall - Worp, CSBE?, p- 230,
Appendix F, C (3): 1@v kvplov nudv adtokpatépov Aokintiovod kol Moa&iyuovod
CeBoctdv kol Kovetavtiov kol Ma&yuavod 1@v émpavectdtov Kowcdpov (con 1'aggiunta
talvolta di Cefact@v alla fine, vedi per es. P.Oxy. LXIX 4747, 26).

L’aggettivo émpavéctatoc compare come titolo solo per i cesari: tuttavia in questo
papiro non compaiono i loro nomi, se si accetta la ricostruzione proposta, per evidente
mancanza di spazio. In alternativa, dovrebbero essere compresi nella prima parte del
r. 10, ma in questo caso la parte perduta del documento a sinistra sarebbe
considerevole (circa il doppio rispetto a quella conservata: AwoxAntiovod «ai
Moa&yovod t@dv | CePactdv kol Kaoveravtiov kol Mo&pavod tdv ént]e[a]vectdrov
Kawcdpwv Cefact@v), e cid collide con I'ampiezza della lacuna ricostruibile tra i rr. 8-9:
avtokpatdpov | [AtokkIntiovod koi Magavod.

8. Le tracce prima di hu@dv avtokpatépov si adattano a dnt]mjtov, che tuttavia non &
mai attestato in questa posizione. L'unica parola attestata prima di hp@v adtokpatdpwv
& sempre decmotdv, ma qui non si legge omicron prima di taov.

9.1l t di twv sembra ripassato in scribendo su un originario k iniziale (forse lo scriba
stava scrivendo koi ?).

In ogni caso, la formulazione t@v | [te ém]o[a]vectdtov Kawcdpov & del tutto
inusitata (cosi come 'omissione del nome dei due cesari): la si giustifica sulla base di
un’esigenza di spazio (all'inizio del r. 10 ém] e troppo corto per colmare
adeguatamente la lacuna) e di struttura sintattica (sembra necessario un connettivo
coordinante, t¢, tra Adtokpatdpwv e Kawcdpov, anche se ci si aspetterebbe piuttosto t¢
prima di dnt]mtev e kai 1@V prima di ént]e[a]vectdtov).

11.] ctpatnyloc tfic ‘Entavop[iac : sembra preferibile intendere ctpatnyioc come
parola intera, in acc. plur., e ricostruire, per es., nepi tac] ctpatnyioc tic ‘Entavop[ioac,
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dove ‘Entavopio varrebbe come termine geografico e non amministrativo: cfr. Thomas,
Epistrategos, pp. 67-68. Il termine ctpotnyio al plurale & attestato nei papiri unicamente
nell’espressione 6nd ctpatnyidv, che ricorre in 4 documenti — datati dal 326° al 3297 — e
che definisce un ex-stratego (cfr. PNYU II 23, 4 con nota e F. Verrecchia, Sull’espressione
ano otparnyiov/otparnydv nelle iscrizioni e nei papiri, Aegyptus 97 [2017], pp. 185-193).

Meno plausibile risulta una possibile integrazione del termine éntjctpatnyioc (gen.
sing.) come in P.Amh. II 137 (288/89P), 1, ct]p(atnyoic) émctp(atnyiac) ‘Extavopioc kol
"Odceme Mikpac. In questo caso dovremmo dedurre che la ripartizione dell’Egitto in
epistrategie fosse ancora esistente; il che non & possibile, se il nostro bando & davvero
assegnabile agli anni 300-302°, perché le epistrategie furono abolite, sembra, prima
dell’anno 300° (Thomas, Epistrategos, pp. 65-68). A meno che, ricostruendo mnepi tfic
ém]ctpotnylac thc ‘Emtavop[foc, non si voglia pensare che l'editto riguardasse la
riorganizzazione della disciolta epistrategia; ma l'integrazione mepi tiic €mt] sarebbe
troppo lunga per il supposto spazio (e la presenza dell’articolo sembra necessaria).

12. dnpoclie mpdritalt] eiva (I mpdkerrar va) mdvtee [ : tale formulazione & carat-
teristica dei bandi dello stratego: cfr., per es., P.Flor. I 2 (265F), 7-8, Ycov d[npoci]a |
npdrertar tva Tavrec elddcet.

13.]1. . .() [: forse Jec” [, il visto dello stratego écn(peiwcduny), un altro elemento
caratterizzante degli avvisi dello stratego. In alcuni casi risulta ricopiato insieme al
corpo del documento originale quando il bando & inserito — come potrebbe essere in
1685 — all’interno di un altro documento (cfr., per es., P.Leit. 5 I, 30-31).

Marco Stroppa



1686. VERBALE

inv. 1640b recto Tav. XXX
Tebtynis? cm 7,2 x 15 IIrr

Frammento papiraceo che conserva, sul recto, la parte superiore di una
colonna di scrittura (il margine superiore, integro sulla destra, misura cm 3,5);
il frammento @ rotto in basso e i righi sono mutili su entrambi i lati. Sul verso,
con l'alto della colonna nella stessa direzione, si trova XVI 1616, un glossario
demotico-greco. Nell’edizione di quest’ultimo testo, Giovanna Menci osservava
come sia plausibile che il frammento provenga, al pari di tutta la collezione
demotica e ieratica dell'lstituto Papirologico «G. Vitelli», dal complesso
templare di Suchos a Tebtynis (su questo gruppo di testi cfr. I. Andorlini, La
collezione dei papiri demotici dell’Istituto Papirologico «Girolamo Vitelli» a Firenze,
in F. Hoffmann - H.J. Thissen (edd.), Res severa verum gaudium. Festschrift fiir
Karl-Theodor Zauzich zum 65. Geburtstag am 8. Juni 2004, Leuven - Paris - Dudley
(MA) 2004, pp. 13-26; P.Carlsb. II, pp. 20-23; I. Andorlini, Trattato di medicina
su papiro, Firenze 1995, pp. 6-11). Una provenienza da Tebtynis sarebbe
peraltro coerente con le altre attestazioni dell'unico nome proprio conservato
nel testo che qui si pubblica (cfr. comm. ai rr. 2 e 5). Si nota perd che la
scrittura, una corsiva d’ufficio con marcati influssi cancellereschi, trova buoni
paralleli intorno alla meta del III? (cfr. e.g. XV 1549, verbale di udienza,
249/50P) e risulterebbe quindi posteriore di alcuni decenni rispetto al lotto di
papiri proveniente dal tempio di Suchos (i cui testi datati pitt recenti finora
pubblicati non vanno oltre il 210P: cfr. P.Carlsb. II, p. 20). Si tenga comunque
presente che John Tait (in P.Tebt.Tait, p. viii) collocava i testi greci da lui presi
in considerazione fra il 50 e il 250P: I'estensione cronologica del lotto prove-
niente da Tebtynis potrebbe quindi essere piitt ampia di quanto non sia stato
sin qui appurato; non & da escludere, in ogni caso, una provenienza diversa,
eventualmente da acquisto sul mercato antiquario.

Si tratta del verbale di un procedimento che vide la partecipazione di
almeno tre attori: lo stratego, il basilikos grammateus e un personaggio di nome
Hestiaeus. Risulta difficile ricostruire 'andamento complessivo del discorso,
il che non sorprende considerando che la porzione di testo caduta in lacuna &
probabilmente molto ampia (in documenti di questo tipo, i righi ospitano
spesso fino a 60- 80 lettere). Alcuni elementi sono comunque individuabili con
sicurezza: si parlava di un villaggio il cui nome non & conservato (r. 2), di un
conteggio di popolazione (r. 4 e probabilmente r. 5) e di denaro (rr. 6 e 8).
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Complessivamente, & plausibile che si fornissero dati sul numero di abitanti
di un villaggio, e che li si mettesse in relazione alla somma di denaro che
doveva essere riscossa dal villaggio stesso a titolo di tassazione: come & noto,
il basilikos grammateus sovrintendeva sia al conteggio della popolazione sia
alla riscossione fiscale (cfr. Kruse, Koniglicher Schreiber, pp. 63-280 e 631-655).

JmOncav dAko Ti tocodtov gf
1. ¢ xdpnc dAnc ‘Ectioioc ging[v:
1.10¢ ctp(otnydc) einev: ddvarai cot kai of
EVOC OAE GVEPAV ScTv
. Vop .
5 ] Boacthikoc gimev: col. ‘Ectiaioc einev: [
JwcBor ctatipov 800 kol dOPoAdY [
1 Aéywv tic nv drexpeivator nAi]
Jovto dpydpov d[r]ekpeivato” Toic [
ovTeC gicwv ol épydpe[vol
v ol £pydp
10 Il Jocau]

...] qualcos’altro della stessa grandezza [...] tutto il villaggio Hestiaeus
disse: [...] stratego disse: «B possibile per/a te [...] 835 uomini [...] il basilikos
grammateus disse: «297». Hestiaeus disse [...] due stateri e oboli [...] dicendo
chi era. Rispose [...] denaro rispose [...] sono quelli che giungono [...

1. ]mOncav : forse dnn]tOncov, con riferimento all’esazione fiscale.

Tocodtov €[ : non si pud naturalmente escludere la segmentazione tocodto ve[ , ma
si & qui optato per la forma del neutro piu diffusa (cfr. Gignac, Gram., II, pp. 174-175).

2. kdpnc e :in P.Sakaon 44, 4 e in P.Turner 44, 5 (due copie della medesima
petizione al prefetto, presentata dagli abitanti di Theadelphia nel 331/32), I'espres-
sione & usata per indicare 'intero villaggio inteso come oggetto di esazione (gicpépopev
Orep SAnc thc kduNc).

2 e 5. ‘Ectwaioc : nome relativamente raro; le attestazioni papirologiche collocabili
fra II e III secolo provengono tutte dall’ Arsinoite.

3. ], :traccia verticale, forse v, certamente non a. Si pud quindi escludere che lo
‘Ectioioc dei rr. 2 e 5 sia lo stratego menzionato qui.

ctp(onyde) : ctps pap.

4.La prima traccia (corrispondente all’estremita destra di un tratto orizzontale
alto) & compatibile con pi. In questo caso, forse: &i]rev: dc whe GvdpdV ecc.

5. Bacthkéc : prendeva qui la parola il Bactkoc ypoppatedc, su cui si veda la
trattazione complessiva di Kruse, Koniglicher Schreiber. 11 funzionario era indicato
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(come spesso) con la titolatura abbreviata Bociawcdc (cfr. Kruse, Koniglicher Schreiber,
pp- 23-24). La possibilita che ypappateic fosse stato scritto prima di Bacthkde (cfr.
P.Vind.Bosw.1, 33 e BGU XIII 2216, 6) non pud essere scartata ma appare piuttosto
remota.

6. Jocbou : forse memAnpdcbay, in relazione a un versamento da effettuare per intero?

Dopo 0Boidv, un lungo tratto verticale (probabilmente iota) che presuppone un
numero di oboli piit alto di quelli contenuti in una dracma. Cifre espresse in stateri e
oboli potevano indicare totali calcolati a partire da addendi espressi in oboli: il totale
veniva diviso per il numero di oboli contenuti nel tetradrammo (normalmente 29, ma
nel III sec. spesso 28: per le variazioni riscontrabili nella documentazione e le loro
possibili cause cfr. il commento a P.Graux 30, VII, 19 e le osservazioni di J.C. Shelton in
P.Cair.Mich. I, Part II, pp. 13-16) e il resto lasciato in oboli senza la conversione in
dracme: cfr. in proposito PUG V 196, rr. 15, 20, 21 (con comm. ad locc.). In alternativa si
pud pensare che il kaf coordinasse due frasi distinte.

7. L’articolazione del discorso in questo passaggio non & chiara. Intendere tic fiv
come discorso diretto introdotto da Aéywv presuppone una costruzione inusuale nei
resoconti procedurali. E possibile che Aéyov tic fv rappresentasse la parte finale di un
discorso diretto al quale un altro personaggio rispondeva subito dopo, oppure che il
tutto costituisse l'introduzione al discorso diretto che cominciava dopo dmexpivato
(“dicendo chi era, rispose”).

7 e 8. dnekpeivarto : I. dmekpivato.

9. La porzione di papiro sulla destra di epyope[ appare bianca perché le fibre del
recto sono saltate.

Francesca Maltomini



1687. RESOCONTO

inv. 3001 recto Tav. XXXI
? cm 7,5x 19,7 1P

N

Il frammento & scritto lungo le fibre sul recto di un rotolo di papiro
riutilizzato sul verso per un’orazione attica adespota (1666). Il frammento &
mutilo in alto e sui lati, tanto che non & possibile stabilire la lunghezza del
rigo di scrittura. In basso resta un margine inferiore per circa cm 2.

La scrittura, posata e rotondeggiante, presenta notevoli influssi librari; puo
essere confrontata con quella di IX 1062 (una scheda di censimento databile,
secondo Whitehorne, Str.R.Scr.?, p. 14, al giugno-agosto del 105F), ed & quindi
assegnabile al II secolo. Notevole ¢ anche l'impostazione della colonna di
scrittura con un’interlinea ampia (cm 0,6 ca.) che conferisce al documento un
aspetto ordinato ed elegante. Il testo presenta alcune correzioni interlineari
(rr. 20, 22, 23), tracciate con un ductus pitt corsivo ma probabilmente della
stessa mano. La scrittura, I'impostazione della colonna e le correzioni portano
a credere che chi scriveva avesse particolare necessita di realizzare un
prodotto leggibile, forse di carattere ufficiale.

Dal poco che & rimasto sembra che il testo facesse parte di un resoconto
riguardante alcune spese, ma i termini e le forme verbali che si leggono sono
troppo generici per poter specificare la tipologia del documento: si trattava
forse di spese relative a problematiche idriche (cfr. rr. 14 e 16). Alcune
analogie con P.Thmouis 1 (cfr. note ai rr. 4, 11, 12) indirizzano verso I’ambito
fiscale-amministrativo. D’altra parte, il carattere posato della scrittura e la
mancanza in 1687 di terminologia specifica farebbero pensare a qualcosa di
meno tecnico, forse pitt discorsivo, ma sicuramente relativo ad alte sfere
amministrative.
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Jovtik[
Jrov xa [
10 ] deovto[
i]0evan (8p.) [
g8MAmcev avn[
JAwnc kol pof
] Bracpov kol v8p[
15 Ao]vuciov Gdeheod [
1.[. Alywvacpov tév [
nlpépac e Exdetov pmvéc
]1.[. Jhoyov édhhacey g
1..[.18 . oprt0d Myddpov [
20 ] yew o’ névav covelcpopdv [
1. @v Adyov: “e’1 8¢ pn[
] .ne et hoyrchivar [

2. ko tof : forse BactJiucd ?

3. b[ pap.

4. éndvo : I'avverbio (“di sopra”, “precedentemente”) ricorre spesso in espressioni
del tipo &k 1@V éndve xpévev o anche éndvo dedhdwton (cfr. e.g. P.Thmouis 1 col. 115, 15).

6. ] op[ : se la traccia corrisponde a my, si potrebbe pensare a cmeppofolia,
“semina”, che perd ha attestazioni pilt tarde, oppure ad una forma di creppoforéo,
attestato solo in P.Hib. II 282, 23 (I/1I°).

10. ] deovto[ : forse ] 8¢ &vro[c, oppure, se & un’unica parola, ¢ovtoc.

11. t{]0evton (8p.) u[ : “si registrano dracme 4[ ”. Del numero espresso in dracme
rimane soltanto la cifra che indica le centinaia. Il verbo tifnu nella forma medio-
passiva ricorre nei registri amministrativi col significato di “registrare”: cfr. P.Thmouis
1 col. 130, 9 e passim.

12. &8]Mhocev Gvn[ : lespressione é8hlmcev, “ha chiarito”, & tipica dei registri
amministrativi e spesso il soggetto & un funzionario: cfr. e.g. P.Thmouis 1 col. 77, 10: 6
kopoypa(ppoatede) Edni(weev). Per la stessa sequenza cfr. P.Stras. V 375, 11: [yevé]uevoc
Kkopoyp(appatede) thc NéBm Apegioc EMA(wcev) dvikel[v.

13. Jhknce xoi pof : forse Bact]ikic.

14. ] Brocpov : il termine Brocpée, “violenza”, € nuovo nei papiri documentari.

¥8p[ pap. Difficile individuare di quale parola si trattasse: V3pomapoyic, Gdpsopo e
03paywydc sono tutte ben attestate nei papiri. Forse v3poguiaxio: cfr. Lewis,
Compulsory, p. 48.

15. Aw]vvciov : il nome proprio, comunissimo nei papiri, sembra l'integrazione piti
probabile, se non 1'unica possibile.
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16. ] [. AJwvocpov : si tratta dell’'unica integrazione possibile; sull’ “irrigazione”
cfr. Bonneau, Régime, pp. 201-208, e, Lewis, Compulsory, p. 36, sulle cariche liturgiche
relative.

@V [ : prima di t, si notano tracce di inchiostro dovute a un ripensamento in
scribendo. Forse AJywacpdv tdv [ténwv, come in P.Oxy. XLIV 3167, 17. Inoltre,
nell’interlinea superiore si nota un tratto obliquo discendente da destra a sinistra, che
probabilmente costituisce il prolungamento di una lettera del rigo precedente, ora in
lacuna.

17. f]uépac € Ekdetov p[nvde : “giorni cinque di ogni mese”.

18. ] [ Jroyov édniwcey g[ : cfr. nota al r. 12.

20. ] yew o’ pévov : omicron, omesso per errore, & stato poi inserito nell’interlinea.

covelcpop®dv : il secondo sigma & tagliato dal tratto verticale del rho del rigo
precedente, prolungato obliquamente. La parola potrebbe essere cuveicpopd, “contri-
buzione” (cfr. unicamente SB IV 7398, 2-3; 118P), oppure cvveicpopoc, “responsabile dei
pagamenti” (cfr. P.Bingen 45, 11-12; I*), anch’esso termine molto raro.

21. dmode ¢ [:l'asta verticale del phi del rigo superiore, prolungata in basso,
passa tra delta ed epsilon, superando il rigo di scrittura, e poi con una deviazione a
sinistra termina addirittura nell’interlinea sottostante.

22. ] @vAdymv: “e’ide un[ : epsilon di &l inserito nell’interlinea superiore.

23. ] ncie’t hoycOivan [ : Vepsilon & stato inserito nell’interlinea (cfr. rr. 20 e 22).

tasse: cfr. XV 1551, 8 (post 256P) con la nota di comm., e, in part.,, BGU IX 1894, 81 e
passim (1577), év drow(ficet) hoyld(pevon). Oppure dron]tice, cfr. e.g. P.Thmouis 1 col.
156, 20.

Eleonora Angela Conti



1688. RESOCONTO DI SPESE PER UN BAGNO

inv. 252 recto Tav. XXXII
Arsinoite cm 8x 17,3 post 58 /59°

Frammento papiraceo in cattive condizioni di conservazione, scritto sia sul
recto che sul verso, ove si trova 1693.

11 testo, sul recto lungo le fibre, & completo in alto (si conserva un ampio
margine superiore) e mutilo in basso; sulla sinistra, solo i primi tre righi sono
integri; la perdita subita a destra e ampia e quantificabile, sulla base
dell’integrazione al r. 7, in ca. 8-9 lettere. La scrittura, ben conservata solo nei
rr. 1-4, & interessata da molte lacune e gravi abrasioni nei restanti righi.

Alla comprensione del testo e alla sua parziale ricostruzione contribuisce
in maniera decisiva P.CtYBR inv. 844 (pubblicato da A. Benaissa in ZPE 192
[2014], pp. 209-211), un documento di contenuto del tutto affine, che Gabriella
Messeri mi ha gentilmente segnalato: entrambi i papiri sono resoconti di
spese che Ptolemaeus figlio di Acusilaus (affittuario di un bagno in una
metropoli) indirizza al proprietario del bagno, un certo Tiberio Claudio [...]
(vedi comm. a r. 1) per rimettergli 1’elenco delle spese sostenute, al fine di
ottenere, possiamo immaginare, un rimborso. La mano che ha steso i due testi
e la stessa: l'identita risulta dal confronto del r. 1 di entrambi i papiri, dove
compaiono le stesse parole; la scrittura & attribuibile a uno scriba che aveva
ricevuto un addestramento cancelleresco: si vedano i tratteggi artificiosi di
hypsilon e di kappa, nonché di altre lettere significative come alpha, beta, epsilon.
Il papiro di Yale & collocabile con precisione fra il 27 novembre e il 26
dicembre del 54%; il nostro testo, invece, non conserva la data, ma contiene un
riferimento al 5° anno di Nerone (58/59°) che possiamo assumere come un
terminus post quem.

Per quanto riguarda la provenienza, ci sarebbe una notevole discrepanza
fra il presente papiro e quello di Yale; infatti, grazie al contenuto del verso
(1693) e ad altre considerazioni (vedi comm. a r. 1), & possibile stabilire che il
nostro papiro proviene dall’Arsinoite e, precisamente, da Ptolemais Euergetis;
mentre per il papiro di Yale era stata data per certa una provenienza da
Ossirinco. Questa idea, perd, non & supportata da alcuna ragione cogente,
cosicché la provenienza arsinoitica di entrambi i pezzi pare senz’altro da
preferire.

Nel margine superiore, sulla destra, si legge ‘Eppiic 6 xpn[ , vergato da una
seconda mano in lettere di modulo grande: questa espressione, che non
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sembra avere immediata attinenza col testo del resoconto di spese, non pud
essere spiegata che con ipotesi. Vi si potrebbe intravedere la presenza di una
formula bene augurante come ‘Eppfic 6 xpnctdc (o simili), che farebbe supporre
un’invocazione al dio Hermes in quanto protettore dei commercianti (Hermes
e ben attestato in questa accezione da una serie di documenti, provenienti
soprattutto dall’Arsinoite: cfr. BGU XX 2876, introd.). Va detto che
I'espressione non ha paralleli, ma 'aggettivo ypnctéc potrebbe essere una
‘variante’ di Képdwv, “Guadagno”, comunemente utilizzato come epiteto del
dio, anche nel celebre Mimiambo VII di Eroda (cfr. P.Louvre I 48, introd.;
BGU XX 2876, p. 250, n. 8). Qualora non si voglia vedere, nella mutila
annotazione ‘Epufic 6 xpn[ , un riferimento alla divinita, si dovra allora pensare
al nome proprio ‘Eppfic seguito dall’indicazione del patronimico (e.g. ‘Eppiic 6
Xpn[ctov) o della funzione (e.g. ‘Epufic 6 xpn[patictic). A fronte dell’evidente
difficolta nel ricostruire con esattezza il testo perduto in lacuna, sarebbe forse
pitt opportuno interrogarsi sulle motivazioni effettive di quest’aggiunta di
seconda mano. Si potrebbe pensare a un appunto preso su un foglietto di
‘carta da riciclo’, o, pilt semplicemente, a una prova di penna (si veda, ad
esempio, X 1176).

la (m% ‘Eppiic 6 xpn[

TiBepimt Khowdior [
nopa Itokepaiov 100 Ak[ovcihdov
Baravéme tod vrdpyo[vidc cot
£]v ThL pntpomdhrer Baralveiov (npdrepov) Av-
5 kapilovoc Agy[o]puévou [
10]0 [n]pokeipévou Bara[veiov
1. (¥tovc) g Népwv[oc Khavdiov
Kai]capoc Cle]Bactod I'eppfavikod
Inc[. . 1.[. . Ixgrov konte]

10 oiko]8opovpévon amd to[
Joa[, ] avore[ ] ov]
1..[... Jceoc engl

Aoyo]c damdvne punvoc T'[eppovikeiov

(m?) Hermes, il [...
A Tiberio Claudio [...]. Da parte di Ptolemaeus il figlio di Ac[usilaus]
balaneus del bagno appartenente a [te, sito] nella metropoli, [preceden-
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temente] chiamato ‘di [Lycarion]’ [...] del suddetto bagno [...] dell’anno 5° di
Nerone [Claudio] Cesare Augusto Germanico [...] costruito [...] conto della
spesa del mese di Germanico [...

1. Il nome del destinatario si completerebbe sulla scorta di P.CtYBR inv. 844, 1, nel
quale l'editore legge Tiepior Khavdior Clu]u(wydywt Si tratterebbe di un Tiberio
Claudio Simmaco, non altrimenti noto, il cui cognomen sarebbe stato scritto nella forma
Copdyw, con un errore di aplografia. Il nome Symmachus & complessivamente raro,
specialmente in questo periodo. Ci sembra che, in alternativa alla lettura/integrazione
stampata per il papiro di Yale, se ne possa proporre un’altra. La lettera iniziale, che &
stata letta senza incertezze come sigma dall’editore, & molto danneggiata nella sua
parte centrale da una lacuna che ha inghiottito anche la lettera successiva, e potrebbe
ben essere, in realta, un epsilon il cui tratto mediano & caduto in lacuna. Su questa base,
si potrebbe integrare ’E[mt]udymt (un nome molto diffuso, in Egitto, ovunque e in ogni
epoca), senza dover ipotizzare errori dello scriba. La lacuna che segue la lettera iniziale
del nome potrebbe sembrare troppo stretta per contenere pitt di una lettera (cosi
ed.pr.), ma, in questa scrittura, pi ha talora un modulo stretto (vedi il secondo pi di r. 2
e il pi di r. 10) e la sillaba m potrebbe quindi entrare nella lacuna. Se la proposta
Tiepior Khavdiot ’E[mi]udymt fosse corretta, si aprirebbe la possibilita di identificare
questo personaggio con il Claudio Epimaco gia noto da P.Mil. I 8 (Theadelphia, 48P),
personaggio abbiente che opera nell’ Arsinoite in quegli anni.

In ogni caso, il proprietario del bagno & un cittadino romano; il gentilizio imperiale
unito al cognomen greco indirizza verso un liberto imperiale oppure verso un greco
egiziano che aveva ottenuto la cittadinanza romana e faceva parte dell’aristocrazia
alessandrina. Cfr. I. Biezunska-Matowist, La schiavitii nell’Egitto greco-romano, trad. it.
Roma 1984, pp. 297-310; G. Messeri - D. Rathbone, O.Petr.Mus. II, p- 154.

3. Per la figura del BoAavedc (attestata nei papiri fin dalla prima eta tolemaica), cfr.
Ginouves, Balaneutike, pp. 212 ss. In P.CtYBR inv. 844, 3, Ptolemaeus definisce se stesso
pucBotic del bagno e precisa di rivestire questa funzione insieme alla moglie. Nel
nostro testo, invece, la moglie di Ptolemaeus non compare.

omdpyo[vtée cot : l'integrazione & anche in questo caso certa sulla base di P.CtYBR
inv. 844, nel quale I'espressione ¢ conservata per intero al r. 4.

4. Per Baiaveiov, cfr. Ginouves, Balaneutike, pp. 183 ss.; Husson, Oikia, pp. 57-60,
ove trattasi di bagni situati dentro le case di abitazione. La documentazione
papirologica fu raccolta quasi un secolo fa da A. Calderini, Bagni pubblici nell’Egitto
greco-romano, RIL 52 (1919), pp. 297-331, e 1d., Ancora dei bagni pubblici nell Egitto greco-
romano, RIL 57 (1924), pp. 1-12.

(mpdtepov) : I'avverbio, scritto per esteso in P.CtYBR inv. 844, 4, sembra necessario;
dato pero lo spazio a disposizione estremamente ridotto, dobbiamo pensare o a una
dimenticanza dello scriba o, opzione che abbiamo qui privilegiato, ad una sua resa con
la consueta abbreviazione /simbolo: alpha accompagnato da tratto obliquo ascendente.
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4-5.11 frammento di Yale fornisce anche alcune informazioni sull'ubicazione del
bagno, specificando che si trova minciov 100 mepicthrov: una simile precisazione
potrebbe eventualmente indurre a pensare che Tiberio Claudio [...] possedesse piu di
un bagno nella metropoli; che quello menzionato nel nostro papiro sia lo stesso &
comunque assicurato da cid che resta del r. 5, colmabile con la stessa espressione che si
trova ai rr. 5-6 del papiro di Yale.

7.]. ... :la prima traccia € compatibile con lambda o con ny; le altre sono
indecifrabili.

9. Inc[ & lettura certa. Lo spazio disponibile prima di questa sequenza assicura che
la titolatura di Nerone era quella, ben attestata negli anni a cui il papiro va ricondotto,
priva di Adtokpdropoc finale: cfr. Bureth, Titulatures, p. 34.

9-12. Difficile ricostruire il testo di questi righi, che non trova riscontro nel P.CtYBR
inv. 844 (nel quale, dopo la parte introduttiva, si passa direttamente all’elenco delle
spese). E possibile che si descrivesse la situazione in seguito alla quale le spese
elencate subito dopo si erano rese necessarie (sicuro &, al r. 10, il riferimento ad opere
di costruzione o ricostruzione).

13. Si introduceva qui I'elenco (che doveva iniziare al rigo successivo ed & pertanto
completamente perduto) delle spese per il mese di I'eppaviketoc, nome onorifico dato a
Pachon (26 aprile - 25 maggio) da Caligola (cfr. C. Balconi, Su alcuni nomi onorifici di mesi
nel calendario egiziano, ZPE 59 [1985], pp. 84-88). In P.CtYBR inv. 844, rr. 9-14, le spese
elencate sono riportate una di seguito all’altra, con uno spazio bianco a separarle.

Maria Grazia Assante



1689. PETIZIONE AD ALTO FUNZIONARIO (PREFETTO?)

inv. 1695 Tav. XXXIII
? cm 12,1 x 23,5 IIP in.

II frammento di papiro, di provenienza sconosciuta, conserva i resti di 20
righi di scrittura paralleli alle fibre. Il foglio & mutilo in alto; conserva i
margini sinistro (soltanto all’altezza dei rr. 5-7), e destro (soltanto per i
conclusivi rr. 19-20). In fondo sono conservati cm 8-9 di papiro lasciato non
scritto, con un segmento dell’originario bordo inferiore. Il verso & vuoto. La
scrittura & notevolmente simile a quella di P.Phil. 1 (ca. 120-124P), sebbene il
phi qui sia tracciato con 'occhiello triangolare (rr. 4, 9, 14) mentre in P.Phil. 1 &
sempre circolare o tondeggiante. Confrontabile ¢ anche la scrittura di P.Oxy.
I1 270 (94P).

La natura del testo risulta chiara, in particolare, dal contenuto degli ultimi
righi (17-20): una petizione con grande probabilita rivolta al prefetto (r. 18) su
un contenzioso creditizio che nella sezione precedente era riassunto in modo
piuttosto conciso (rr. 1-14). Tenendo infatti conto che la porzione di foglio
preservata ha un’altezza di circa 23 cm, possiamo ipotizzare che manchino
solo circa 5 0 6 cm della parte superiore. E, considerando che il corpo delle
lettere e l'interlinea tendono qui a essere non troppo ridotti e abbastanza
regolari, & verosimile che dell’inizio del testo siano andati perduti solo pochi
righi. Questi dovevano contenere il nome e il titolo del destinatario, forse in
due righi, e i nomi dei presentatori della petizione, ciog un certo numero di
fratelli (cfr. r. 2) il cui elenco poteva occupare tre o quattro righi. Quanto
visibile nell’attuale r. 2 potrebbe quindi effettivamente costituire I'inizio della
descrizione dei fatti.

Alcuni dettagli della vicenda rimangono incerti a causa della
frammentarieta del testo, ma & comunque possibile individuare la sostanza
della disputa: il padre dei richiedenti aveva avuto in prestito da un certo
Capitolinus una somma di denaro, che aveva cominciato a restituire tenendo
anche conto degli interessi. Al tempo di questa petizione probabilmente
entrambi gli originari contraenti sono ormai morti, ed evidentemente chi ha
ereditato il credito (forse il fratello di Capitolinus, r. 9) non riconosce quanto
gia ripagato, o pretende comunque pit di quanto, secondo i petenti, sarebbe
legalmente dovuto; tanto che a questo fine pare sia stato anche prodotto un
documento falso o, in ogni caso, inattendibile (vd. comm. al r. 14, ye]vdoypaeiq).
Dalla relativa brevita del testo e dai riferimenti a certi dettagli procedurali (rr.
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15-18) si comprende che questa poteva essere una richiesta ulteriore in
aggiunta a una serie pilt ampia di documenti riguardanti un procedimento
gia avviato: autorita di vario livello avevano forse gia ricevuto precedenti
petizioni con ulteriori dettagli, gia ascoltato o almeno convocato le parti in
causa, e quel che ora si chiede & una nuova convocazione e un richiamo
dell’avversario.

Alla fine del documento, dopo il saluto formulare, non sono state aggiunte
la data e altre informazioni (dichiarazione di consegna o altra identificazione
dei presentatori): come in molti altri casi cid rivela che, tra i vari duplicati che
uno scrivano era solito realizzare in simili occasioni, questo non era
I'esemplare destinato alla presentazione e al disbrigo da parte della
cancelleria, ma si trattava, piuttosto, della copia o di una delle copie fin
dall’inizio conservate dai richiedenti o dai loro legali come promemoria.

£5 .0 7 1.1 %10
* 3] piov 6 matnp Nud[v 818av[eica-
10] nopa Kanetoreivoy [ Judo . [+ 2 dp-
y[vplikdv kepdAatov od TpTAdciov
5 t]dKxov Exopnyncev meplov [Klal ple-
10 OV €ketvou Qdvatov dieté[Aece
+ 2]ov duvncteiav momncdpevoc [+ 3
+ 3 ] kknpovépoc 4dehpoc wv 1o [+ 1
10 + 3] ncev [+ 2] véupae odte wpo[ + 3
+ 2] g1 tac ddcgic obte 10 T0D kepoi[aiov
+£2]. . [£]Eonoroyncduevoc yl [ +3
cJuovop[nd]con ktipota Audv [ £ 6
+ 2]nuaf+ 3 yeludoypopie. £ov odv 3[6&n cot + 1
15 kerede[ar + 3] ot Ofivonnpdc g1 +6
+3vol £5 ] g ]xoid dvtidwo[c £5
+5 mapoyylerival e odt[® + 6
+5 19 ieplotdre cov fripfaln . [.].
+8 ] W dpev sdepysmpuévor.
20 Sevtiyet

...] nostro padre prese a prestito da Capitolinus figlio di [...] una somma
in denaro di cui forni triplo interesse mentre era in vita, e dopo la morte di
quello continud a fornire per un tempo ulteriore [...] scordando/omettendo
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[...]1l fratello erede [...] norme (?) né [...] le rate né quanto [e stato ripagato?]
della somma avendo riconosciuto [per (?)] sottrarci nostre proprieta [...] con
un documento falso. Se dunque [ritieni opportuno ...] ordinare che noi
[rendiamo conto (?) ...] e I'avversario [non si presenta (?)], [...] che gli sia
comandato [di presentarsi] al tuo sacro e inviolabile tribunale [e ...], affinché
noi siamo beneficati. Salute.

2.] pwv : probabilmente ]z, ]J¢ 0 ]y, dato il tratto alto attaccato al rho seguente. Sono
portato a escludere che questa fosse la parte finale del nome del padre, poiché nei
documenti, sia in contesti formali sia in lettere private, il nome proprio, se specificato
(varie decine di casi), & sempre posposto alla sequenza 6 natip nudv/pov, e lo stesso
vale per 1 pip fudv/pov; diversamente accade qualche volta se queste locuzioni non
esprimono il soggetto grammaticale della frase (quindi in casi differenti dal
nominativo) o quando sono in associazione con altri pronomi — soprattutto avtod — o
con altri termini parentali, ma queste eccezioni sono perlopii in lettere private e sono
molto rare in contesti formali in cui la scrittura & pit1 controllata. Al di fuori dei papiri
0 watnp (o 1 piTnp) NudVv/pov preceduto dal nome proprio compare in alcuni passi della
tradizione biblica, per es. LXX, Reg. I23.17, kol CaovA 6 motip pov; Mac. I42.10, Qwveec 6
natnp pdv; NT, Ep.Jac. 2.21, ABpadp 6 matip nu@dv. Né e troppo convincente l'ipotesi di
lettura 6po]|[ma]tpimy, da riferirsi ai presentatori (con mopd + gen.), fratelli definiti “figli
dello stesso padre”, con cui si sarebbe concluso il prescritto, per dare poi avvio al
racconto dei fatti con 6 watnp Mp@[v; non mi risultano infatti paralleli simili di prescritti
di petizioni: in alcuni casi la relazione tra fratelli & espressa, per es., con dueotépwv
oppure t@v 1p1®v e poi il nome del padre. Fabian Reiter gentilmente mi suggerisce
nlepoy (cfr. 1. 5), parola che, pur essendo in altri papiri posta prevalentemente tra il
soggetto e il verbo reggente (ma cfr., per es., P.Stras. I 9, 5), qui per significato
completerebbe bene la frase seguente e, forse preceduta da £t1, potrebbe essere stata in
apertura del racconto.

3. Kanetoieivoy : I. Kometowlivov; la variante con epsilon nella seconda sillaba invece
di iota per i termini inizianti in KamtwA- & rara nei papiri (P.Oxy. XLIII 3135, 7-8, con
nota). Nome dalla forte caratterizzazione ‘romana’, & attestato in Egitto dal II°, tra
I’altro come cognomen di epistrateghi (Umbricius Capitolinus, Aquilius Capitolinus). In
alcuni documenti compare anche da solo come nome personale, perlopitt di militari
(per es. all’inizio del IIP, un centurione in O.Did. 50, 1; nel III° un beneficiarius in P.Yale
III 137, 125; un veterano in P.Prag. II 137, 60); cfr. anche Theudios (?) figlio di
Capitolinus in P.Lond. IT 1887 (p. 141), 83 (post 212°).

_.[.Jvdwo . : forse KA[a]udloy ? Ma altri nomi piit rari contenenti la sequenza vt
sono comunque da tenere in considerazione. Né da escludere sarebbe I’articolo t0d
seguito da un nome iniziante in Aiwo-, per quanto tra le tracce di un ipotetico tau e lo
hypsilon sembri esserci pitt spazio che per un solo omicron; 'articolo davanti al
patronimico & diffuso anche in epoca romana, sebbene usato in modo piit oscillante
rispetto all’epoca tolemaica (cfr. Mayser, Gram., 11.2, § 54).
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3-4. ap]ly[vplikov kepdhaiov : 'espressione ricorre identica prevalentemente in varie
parachoreseis di terra catecica, ma cfr. anche P.Oxy. XIV 1644, 14 (63/62%), un accordo
per la ridefinizione di un debito ereditato, e BGU III 813, 9 (II?), un ordine di
pagamento emesso in seguito a un analogo accordo. La fine del r. 3, dopo il nome del
creditore, poteva contenere la quantificazione della somma prestata, ma non
necessariamente, poiché, come detto, questo racconto ha carattere riassuntivo.

4. tputhdcioy : ma non si pud escludere del tutto l'ipotesi di lettura tpumhaciov[a. Per
I'aggettivo tputhdcioc, cfr. P.Cair.Zen. III 59477 (III* med.), 13, tdc 1e ypeloc cot
nopeEduebdo tpimhacioc; P.Hal. 1 (III* med.), 113, tpw[A]aciov 100 dvordpatoc e 208,
tpumhdcia ta &[]l tra le iscrizioni 'editto di Tiberio Giulio Alessandro (OGIS II 669
=SB V 8444; 68°) alla 1. 59, ] ov tpmAdci[o]v dnoddcel. Per 'aggettivo tpurhociov cfr.
P.Oslo III 153 (TP in.), 14, tputhaceiova nudv EcBovciv. Entrambe le forme sono ben docu-
mentate in testi letterari. Nei papiri & maggiormente rappresentata la forma avverbiale
tpmhacioc, in una decina di documenti di epoca tarda, nella formula contrattuale del
tipo &l 8¢ kai NrTov ppovtim thic PePardeenc Tpumhacioc 0 Tiumua droddcw (es. P.Mich.
XIII 664, 32, di fine VIP). L’associazione con tékoc non compare altrove.

5-6. Per esempi di altri documenti concernenti crediti e debiti ereditati da familiari
cfr., in epoca tolemaica, P.Oxy. XIV 1644 (63/62%) e in epoca romana P.Oxy. X 1282
(837), P.Flor. I 61 (= M.Chr. 80; 85P), P.Oxy. LXXV 5052 (86/87P), P.Athen. 29 (121P),
P.Gen. I? 6 (146P), P.Amh. II 113 (1577), XIII 1324 (173P). P.Gen. I* 6 & una petizione in
cui il creditore chiede allo stratego di convocare la controparte al fine di recuperare la
somma prestata con regolare contratto da suo padre 12 anni prima; non & citato il
coinvolgimento di altri funzionari, ed & un esempio di come il primo passo per far
valere simili obbligazioni poteva consistere nel richiedere un intervento diretto delle
autorita distrettuali, mentre il ricorso a pitt alti tribunali, come col presente
documento, si rendeva necessario nel caso di ulteriori complicazioni dei contenziosi.
Sull’ereditarieta di obbligazioni e debiti nella tradizione greca cfr. M.Chr., I, pp. 234-
236: in vari modi anche il diritto greco di epoca pitl antica prevedeva come il diritto
romano (cfr. Gaius, Inst. I 156-173) l’espressa rinuncia all’eredita per sottrarsi all’onere
dei debiti contratti da parenti deceduti; i postulanti di 1689 ne avrebbero avuto facolta
nel caso avessero realmente ereditato debiti insostenibili. Cfr. P.Ryl. II 117 (269F) (sulla
natura della ‘cessione’ menzionata al r. 22 cfr. S. Solazzi, PRyl. 117, in Raccolta di scritti
in onore di Giacomo Lumbroso, Milano 1925, pp. 246-252) e P.Oxy. I 76 (176°) (sul quale
cfr. M.Chr., 1, p. 235).

8. duvncreiov @ L. apvnetiav, sebbene la forma duvnetela sia qualche volta documen-
tata nella tradizione di testi tardoantichi o medievali.

L’unico parallelo per la locuzione duvnctiov nowlv ¢ BGU VII 1578, 16 (post 212°),
una petizione: il punto & assai lacunoso ma si pud comunque supporre che con queste
parole si spiegasse che la figlia querelata dal padre mancava di ‘ricordare’ e quindi era
“irriconoscente” verso quanto da lui elargito in passato, ma non si pud escludere che si
intendesse una specifica materiale ‘dimenticanza’, e quindi un ‘inadempimento’
nell’assistere il genitore. Cfr. I'impiego del verbo dpvnpovée in P.Col. III 11, 9 (257%) con
possibili simili connotazioni ma, mediante la negazione, in un contesto positivo. Anche
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in UPZ 1110, 79 (164%) la duplice sfumatura di difetto della memoria e negligenza si pud
ravvisare nell” guvnctia attribuita agli amministratori locali riguardo a disposizioni e
ordini che hanno mancato di seguire. Oltre a queste, 'unica altra occorrenza del
sostantivo nei papiri € attualmente in P.Oxy. XIV 1668, 18 (III?), dove duvnctio indica
senza dubbio una “amnistia” concessa dal prefetto. Si pud supporre che in questo
punto di 1689 si rimarcasse che mai c’era stata una dimenticanza del debitore nel
pagare quanto dovuto, ma non si pud escludere, considerando le lacune, che la
‘perdita di memoria’ potesse essere del creditore che disconosceva i pagamenti, cosi
avvicinando questo agli altri testi qui menzionati, dove la parola & usata per dipingere
un comportamento negativo. Dato che I’argomento era un’obbligazione privata, si pud
escludere che qui il riferimento fosse a un qualche ‘condono’ da parte delle autorita.

9-10. La penultima lettera parzialmente visibile del rigo & pili probabilmente
omicron, sebbene con un margine di incertezza: cid induce a mettere da parte I'ipotesi
Ma in lacuna tra la fine del r. 9 e l'inizio del r. 10 potrebbe anche esserci il nome
dell’erede di Capitolinus.

10. vopua : sia sostantivato sia con funzione propriamente aggettivale, vopyloc pud
prendere diverse connotazioni; il riferimento & qui comunque a qualcosa che & stato
fatto contro o conformemente a “norme”, “regolamenti”.

11.] ewc tac ddcewc: dunque forse gic tac ddceic. La segmentazione alternativa
n]hefctac 8dceic appare meno probabile perché le piccole tracce sul margine della
lacuna non sembrano appartenere a un lambda. Non ¢, comunque, completamente da
escludere la lettura ] nc.

11-12. ©0 t0d kepar[aiov] | [1-2]
sostantivo neutro piuttosto breve che si pud supporre indicasse quanto gia “pagato”,

..... : all'inizio del rigo 12 doveva esserci un
restituito” o “ricevuto” della somma iniziale. Un participio aoristo passivo neutro
sostantivato si adatterebbe bene alle tracce visibili, che sono compatibili con le letture

12.y[ Iz [ : oppure vr [ se si ammette che l'esile lembo di papiro a destra appaia
pitt distante del dovuto per un’ingannevole deformazione delle fibre. Qui ci si
aspetterebbe un verbo col senso di “volere” o “tentare”, che reggesse il successivo
infinito, oppure una preposizione che introducesse una finale implicita; la seconda
alternativa si accorderebbe alla lettura vng[p t0d] | [c]ovap[nd]cat.

13. [c]Juvap[nd]con : per 'uso del verbo con lo stesso prefisso nell’esposizione di un
simile contenzioso su un debito e un’ipoteca, cfr. P.Ryl. II 119, 28 (katd mdv odv
covnprocpévol D Tovtov...); per esempi di altri composti di apndle in petizioni su
proprieta contese, cfr. lo stesso P.Ryl. II 119, 25-26 e inoltre P.Ant. II 88, 7; BGU I 291,
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13; IV 281, 31-32; X 1102, 14; XV 1534, 8. I redattori in questi casi scelgono termini
fortemente connotati che altrove descrivono situazioni di vera e propria rapina.

14. ye]vdoypaglie : il riferimento a una deliberata falsificazione potrebbe ben
adattarsi allo scenario del presente documento. Ma non ¢ da escludere che a volte sia il
sostantivo sia il verbo yevdoypagpém (P.Enteux. 63, 18; P.Tebt. I 78, 17; III 235, 21)
possano essere impiegati col senso pitt ampio di scrittura “non rispondente al vero”
senza necessariamente implicare la volontarieta. Oltre che in 1689, nei papiri il
sostantivo compare soltanto in P.Wisc. II 86 (= P.Leit. 16 = SB VIII 10208), 28-29, dove i
petenti fanno presente ai dekaprotoi che I’ammontare di terre loro attribuite nelle liste
dei contribuenti & superiore a quello effettivo, ma con la specificazione che cid pud
essere dovuto a “errore” del funzionario di villaggio (rr. 9-10, cwc ka[t]d | mAdvny):
simili precisazioni compaiono in altre petizioni riguardanti erronee registrazioni da
parte di funzionari, ma col termine dyvowr invece di nhdvn, per es. CPR XXIII 17. Cfr.
I'uso neutro che di yevdoypapia e yevdoypapén fa Polibio, XII 7.6, XII 25k.1, XVI 14.8,
XIX 12.12, che ogni volta a questi aggiunge ulteriori termini per chiarire se inesatte
informazioni (date da altri storici ed eventualmente da lui stesso) siano dovute a
volontarieta oppure a inconsapevole errore.

3[6&n : quanto rimane della prima lettera & pitt compatibile, in questa mano, con
delta che con phi; dunque, la lettura 86&n & preferibile a gaivntar, che pure non & del
tutto da escludere. La formula éav ¢aivntai coy, gia presente nelle petizioni ai
funzionari del periodo tolemaico, & infatti ben diffusa fino ai primi anni del II°, quando
diventa nettamente prevalente la formula £av 86&n coi, rara nelle petizioni di epoca
romana fino alla fine del I’ — mentre &\ cot Sokel era caratteristica delle petizioni al re di
epoca tolemaica. Un repertorio completo di questo tipo di formule in epoca romana &
in Mascellari, Petizioni; per 'epoca tolemaica cfr. le osservazioni di A. Di Bitonto, Le
petizioni al re. Studio sul formulario, Aegyptus 47 (1967), pp. 17-18, e Le petizioni ai
funzionari nel periodo tolemaico, Aegyptus 48 (1968), pp. 73-74. La presenza di ovv
all'interno di tali locuzioni & comunque inusuale per una petizione: & invece ben
attestata in lettere private e in alcune richieste alle autorita per affitti, acquisti,
concessioni.

Ci si aspetterebbe subito dopo un tipico verbo di richiesta come d&wodpev — 0 dE1d
ammettendo un’oscillazione tra singolare e plurale come, per es., in P.Lond. II 177 (p.
167), 24-26, dove il presentatore della petizione & formalmente uno solo anche se altri
fratelli sono parte lesa —; ma lo spazio che rimane in lacuna alla fine del r. 14 & molto
limitato: inconsueta sarebbe anche l'assenza del pronome cot in queste formule di
attenuazione della domanda (ma cfr. SB XII 10797 = P.Mich. IX 529r, 14), le cui singole
parole non vengono mai abbreviate, e anche senza cot lo spazio sarebbe poco per il
verbo sia al plurale che al singolare. Bisognerebbe di conseguenza supporre in fine
rigo un’abbreviazione non frequente come G&(10dpev) o 4E(1®). Una completa omissione
del verbo di richiesta & rarissima nelle petizioni, ma potrebbe essere stata indotta dalla
presenza di 3[6&n, da cui sarebbero fatti dipendere il vicino infinito kghebc[ar e poi gli
altri, dimenticando pero il verbo reggente del periodo: cfr., per un caso del genere, SB
XIV 12087, 15 e il commento dell’editore H.C. Youtie, mentre in P.Lond. III 924 (p. 134)
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= W.Chr. 355 gli infiniti ai rr. 15-16 mancano completamente di un appropriato verbo
reggente. D’altronde la dipendenza da una congiunzione condizionale, come quella al
r. 14 o un’altra in lacuna, giustificherebbe il nominativo 6 dvtiduo[c al r. 16 (cfr. nota).
Ipotizzando che il verbo principale fosse posposto — come per introdurre una vera
apodosi di un periodo ipotetico in cui la richiesta di convocazione al tribunale sarebbe
posta come conseguenza dell’esito negativo dei primi tentativi di accertamento — si
creerebbe una struttura sintatticamente logica, ma inconsueta per una richiesta di
petizione. Se si ponesse il verbo all'inizio del r. 17, il ¢ dopo mapoayy]eriivoar potrebbe
indicare una correlazione (t¢ ... xai, cfr. Mayser, Gram., IL.3, § 164, p. 163) con un altro
infinito tra i rr. 18 e 19. Un verbo reggente all’inizio del r. 16 — le tracce potrebbero
essere compatibili anche con ¢]&i®[, ma Jve[ & graficamente pitt probabile — sarebbe
difficile da conciliare con la frase kol 6 dvtidwo[c cosi vicina (in un inciso?).

15.] ot Onvar oppure ] ot 6nvar:dal verbo deve dipendere direttamente il
pronome fpdc; se infatti questo fosse in dipendenza di un altro verbo (ora in lacuna),
ci si aspetterebbe la presenza di una particella connettiva come 8¢, ma la lettera dopo
npdc & sicuramente epsilon. Le letture m]potediivar o d]motebiivan sarebbero quindi
difficilmente conciliabili con questa frase. A quel che & visibile sul papiro si potrebbe
adattare énelpom6fivar, quindi “ordinare che noi siamo formalmente interrogati”,
“consultati”, “sentiti”, con un verbo frequente in formule contrattuali ma inusuale in
una richiesta di questo genere. Si pud in alternativa ipotizzare che dietro un errore di
scrittura si nasconda il verbo loyobetéo, che, pur non frequente nei papiri, compare
alcune volte in analoghi contesti giudiziari e con significati compatibili col presente
testo: a causa di un banale salto di sillaba Ao]yom6fivar per AoyoBetndfivan, ciod “che noi
siamo esaminati”, “chiamati a rendere conto”, eventualmente in contradditorio con la
controparte; cfr. P.Diog. 17, 31 (132-248F) proprio nella richiesta conclusiva di una
petizione al prefetto (G€1® édv cov i Toxn 86EN kekedence ypagph|[von + ? €€ ad]Bevteioc cov
LoyoBemnBiivar mpdc adTov ecc.), e inoltre M.Chr. 372 11, 3 e P.Oxy. XIV 1630, 12.

16. ] ¢ : probabilmente Jag[ o Jue[. Dopo l'epsilon & possibile che ci fosse un’altra
lettera in lacuna, ma non e sicuro: in quel punto poteva essere stato lasciato un piccolo
spazio e il kappa seguente poteva essere particolarmente allargato.

Kol 0 Gvtidiko[c : tenendo anche conto di quanto osservato per il r. 14, una proposta
di integrazione pud essere kal 0 dvtiduo[c un mopfi oppure un vrajkoden, in dipendenza
da &&v odv oppure di un’altra congiunzione condizionale ora in lacuna. Tra i vari
esempi di avversari che ripetutamente non si presentano alle udienze cfr. i casi di
P.Mich. IX 534 ¢ P.Oxy. III 486r.

17-18. In lacuna, probabilmente spezzato tra i due righi, doveva trovarsi uno dei
verbi che indicano, in documenti di questo tipo e in espressioni abbastanza
standardizzate, il rendersi disponibili e I"aspettare per presentarsi a un’udienza: col
dativo si potrebbe integrare mpockaptepeilv (0 -ficar, -ficew) (cfr. P.Hamb. I 8, 7-8; SB
XVI 12556, 6) o mpocedpedew (cfr. P.Mil.Vogl. IV 237, 10; P.Ambh. II 81, 9-10).

1) eplotdto cov PrApfalty il carattere di ‘sacralitd’ & nei documenti normalmente
attribuito al tribunale del prefetto (cfr., per es., P.Mil.Vogl. VI 265, 16-17; P.Louvre I 2,
29-30), ma compare una volta riferito all’attivita giudiziaria di un funzionario di livello



164 Papiri della Societa Italiana XVII

comparabile: in P.Stras. IV 196, abbozzo di una lettera di convocazione a un’udienza,
al r. 17 10 lepotdte PApomt si riferisce al tribunale dell’idiologo; nell’edizione (v.
corrigenda a p. 188) segue abdtd[c], che tuttavia & probabilmente da integrare come
avto[d] associato alla parola precedente, in quanto nei documenti & di consueto ben
precisata l'identita del tribunale di cui si parla, con sostantivi o pronomi (oltre a 1689
cfr., per es., XIII 1357, 5-6; SB 1 4416, 26-27; P.Ross.Georg. II 27, 7; SB XVI 12556, 7). In
altri documenti su papiro l'aggettivo iepwtatoc & riferito al Nilo e, una volta, al toro
Api (P.Gen. I” 36, 7); dalla fine del IIP ricorre come appellativo di alcuni eredi designati
al trono imperiale (cfr. F. Mitthof, Vom ispdraroc Kaicap zum émpavécraros Kaioap. Die
Ehrenpridikate in der Titulatur der Thronfolger des 3. Jh. n.Chr. nach den Papyri, ZPE 99
[1993], pp. 97-111) e, frequentemente, del fisco imperiale. Se ne deduce che questo
superlativo implicava concettualmente, per chi ne faceva uso, la dignita imperiale (cfr.
le traduzioni degli editori di P.Prag. 1117, 8-9; P.Gen. I? 16, 14 e P.Gen. II 109, 5-6), il
potere che anche attraverso delega da quella derivava, e la sua inviolabilita giuridica.
Anche per questo motivo preferisco la traduzione del superlativo con l'endiadi “sacro
e inviolabile”.

20.11 saluto e scritto dalla stessa mano del resto del testo ma in maniera pilt
corsiva, e con l'aggiunta di due brevi tratti pressoché orizzontali (quasi due ‘svolazzi’),
sopra e sotto la parola.

Roberto Mascellari



1690. RESOCONTO DI VICENDA GIUDIZIARIA

inv. 4192 verso Tav. XXXIV
? cm 11,4 x 13,9 I1/111°

N

Il documento che qui si pubblica & scritto sul verso di 1683 (un bando
liturgico datato al 182P), con l’alto della scrittura nella stessa direzione. Si
conserva un margine superiore di cm 1,4, mentre il testo € mutilo sugli altri
lati. Nel margine superiore & presente una macchia di inchiostro che non
sembra riconducibile a scrittura.

La mano, di buon livello, & collocabile in anni non lontani da quella del
recto: cfr., per es., P.Oxy. XVIII 2183, del 181P.

Il documento sembra essere incentrato su una vicenda giudiziaria legata a
un’eredita (r. 1; cfr. anche il riferimento a proprieta terriere al r. 2 e di beni in
denaro e vestiario al r. 6), vicenda che verosimilmente si trascinava da tempo
(al r. 7 si parla di prove o di un’inchiesta, e ai rr. 3-4 e 9-10 ci si riferisce a
documentazione pregressa). L’Apollon la cui eredita era al centro della
questione era probabilmente un personaggio di rango, che aveva ricoperto la
strategia in pilt nomoi. Non si riesce purtroppo a ricostruire I'esatto contenuto
del testo, né ¢ facile stabilire I'ampiezza delle lacune sui due lati. Basandoci
sul recto (che doveva con ogni probabilita essere stato copiato su un foglio
isolato) e ammettendo che il nostro testo sia stato scritto sfruttando la
medesima superficie, sulla destra potrebbe mancare molto poco (il margine
sinistro del recto ¢ molto ampio), mentre sulla sinistra la perdita potrebbe
essere ben maggiore e quantificabile in almeno 15 lettere. Pensare a un foglio
isolato implica che il nostro testo fosse un estratto, poiché nella parte caduta
in lacuna al r. 1 non c’¢ spazio sufficiente per un prescritto. Non abbiamo in
ogni caso elementi che permettano di escludere che il foglio utilizzato per
redigere il testo sul recto fosse stato incollato ad altri prima della stesura del
documento che qui si pubblica: in tal caso, una o pitt colonne potevano
precedere quella che comincia sul nostro frammento.

1. v xatoreipfévimv o Andr[lovoc
1. ctpatnyficavtoc voudv yeovxi[cavtoc
] ®Bevbtu Kol mpde 10 EmeveyBév[ta
] npota Sca tote Enpatev kol mel
5 1p ovtoic t0D Andilwvoc ekm [
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1 &[plydprov oncOnto kai givar TdV v
EN]eyxov PBria tpia vra gic 10 dgiki[ov
gn[1]ctordv Thc fyepovioc ko[
], ov dmopvnudtov eow |

10 ém]eveyBeicy adtd dvikdipafct
Jonplovod katacybdvroc tov]
1. dvaln[toJupévorc dmo[
Joved

1. xatarewpféviov : la menzione di un’eredita in quello che @ forse (cfr. introd.) il
primo rigo del documento porta a pensare che essa rappresentasse il nucleo centrale
della vicenda a cui il documento stesso si riferisce.

Andr[Awvoc : I'integrazione si basa sull’elevata probabilita che questo personaggio
sia lo stesso che compare al r. 5 (articolo che precede il nome in questa seconda
occorrenza indica che Apollon era gia stato menzionato in precedenza).

2. ctponyficavtoc vopdv, o, se la prima traccia del rigo ¢ da leggersi omicron,
nploctpotnyricavtoc voudv. In entrambi i casi, 'espressione indica un personaggio che
aveva ricoperto la strategia in piti nomoi. Un parallelo si trova nellindirizzo di XII
1248, una lettera inviata a Sarapion alias Apollonianus (che, come noto, era stato
stratego sia dell’ Arsinoite che dell’Ermopolite: vd. G. Bastianini, La carriera di Sarapion
alias  Apollonianus, Aegyptus 49 [1969], pp. 149-182). Nel presente documento,
I'espressione & probabilmente riferita ad Apollon, e la parte perduta del r. 2 avra
contenuto altre generalita di questo personaggio. Nel periodo a cui il nostro testo e
riferibile non sono noti strateghi chiamati Apollon, né altri personaggi che avessero
ricoperto la strategia in piti distretti.

yeovyi[cavtoc : “che & stato proprietario terriero”. L’aoristo, mai attestato nella
documentazione papirologica, si giustifica col fatto che Apollon & morto.

3. ®Yevéto : variante grafica di ®Oevérov, nomos del delta nord-occidentale
compreso tra il braccio canopico e quello termutiaco, con metropoli Buto (cfr.
Calderini, Diz.geogr., V, p. 70, e Suppl. 3°, p. 158; TM Geo 7865). Le attestazioni finora
note di questo nomos nella documentazione papiracea sono soltanto tre (con altrettante
grafie differenti): P.Flor. II 278r III, 25 (203P: ®0evétov, cfr. BL IX, p. 85); P.Oxy. XXIV
2415, 57 (IIP: ®Bevétov); P.Ryl. IV 616a II, 18 (309/10P: ®Bevéty, come nel nostro
papiro).

3-4. Con 10 éneveybév[ta ci si riferiva probabilmente a documenti prodotti presso
l'ufficio di un funzionario o nell’ambito di un procedimento giudiziario (cfr. anche r.
10). Una concordanza col neutro plurale al r. 4 & possibile, ma ampiamente incerta a
causa della mancanza di informazioni sulla lunghezza dei righi. Sulla base del r. 10 si
potrebbe integrare éyk]Mjpoato; un’alternativa & rappresentata da vmoplvipota (cfr.
vmopvnpdrov al r. 9; per il nesso dnopvipota Tpdecew cfr. P.Oxy. LV 3820, 16-17).
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5. ]p.ovrow : forse Jpyovroic. In questo caso, si potrebbe pensare a vrd]pxov toic.

ékm [ : una forma participiale, da collegarsi a toic, di éxnowéw (col significato di
“alienare”) potrebbe essere plausibile in questo contesto.

6. axcOnta : I'aggettivo aicOntdc non & mai attestato nei papiri documentari. Si dovra
con ogni probabilita pensare a un errore per écbfito, ma l'asindeto con &[plydprov
risulta problematico (a meno che questo passaggio non consistesse in un elenco di beni
molto scarno).

7. €M]eyxov : inchiesta, o prova portata a sostegno di un’accusa.

Bipiria : probabilmente atti ufficiali, ma l'indicazione potrebbe anche essere di tipo
puramente materiale (“rotoli”); pare meno plausibile che si parlasse di petizioni:
I'equivalenza Bipriov / PifAidiov & ben attestata solo a partire dalla fine del III? (cfr., in
merito, Mascellari, Petizioni).

7-8. dpiki[ov : I. dppikiov. Si faceva riferimento a un ufficio civile: il prestito latino &
attestato a partire dal IIP (cfr. H.J. Mason, Greek Terms for Roman Institutions, Toronto
1974, pp. 5, 73 s.v., 194 s.v.; Daris, Lessico latino, pp. 82-83 s.v.). La presenza di
g]m[tJctordv thic fiyepoviac al r. 8 pud eventualmente far pensare agli uffici ab epistulis,
ma non ci sono elementi solidi per proseguire in questa direzione. Si sara forse fatto
riferimento a lettere prefettizie inerenti la questione qui trattata: 1'espressione corrente
per questo tipo di documenti & fiyepovikai émctorai, ma 'uso dell’astratto fniyepovio per
riferirsi al prefetto trova diversi paralleli, seppur in testi piit tardi; cfr. in proposito G.
Bastianini - J.D. Thomas in ZPE 27 (1977), p. 171 (commento ai rr. 9-11 di VII 797, ora
SB XIV 12155).

9. vmopvnudrov : la menzione di documenti ufficiali (dichiarazioni, resoconti, atti
processuali o altro) pud far pensare che il procedimento giudiziario di cui si parla
avesse gia attraversato diverse fasi.

[ : epsilon e omicron parimenti possibili.

10. énlevexBeicv adtd dviiAnpafct (1. éykAipacy) : si faceva riferimento ai capi d’accusa
(o ai documenti scritti che li contenevano) presentati a un funzionario gia menzionato
in precedenza (adt®).

11. Junpuvod : la menzione della nyepovia al r. 8 potrebbe suggerire OJonpiavod, con
riferimento a M. Aurelius Verianus, prefetto d’Egitto nel 188 (cfr. G. Bastianini, Lista
dei prefetti d'Egitto dal 30" al 299", ZPE 17 [1975], p. 302 e Id. in ANRW II 10.1 (1988), p.
511). Si dovra comunque tenere presente che negli anni ‘20 del III? & noto un Kiaddioc
Ceovnpravdc dieceta (su cui si vedano P.Bub. I 1-3 e le informazioni fornite in P.Bub. I,
p- 19). E invece probabilmente troppo distante cronologicamente Annius Severianus,
attestato come ex-dieceta in P.Thmouis 1, passim (165/66F) e da identificarsi col
Severianus menzionato in P.Tebt. II 287 (161-169°): su questo personaggio cfr.
P.Thmouis 1, p. 47.

Koracyvroc : katéyw, “trattenere”, ha molteplici significati (tecnici e non) nella
documentazione papirologica. Considerando la pertinenza giuridica del nostro testo, e
in particolare l'attinenza a una questione patrimoniale, si potrebbe pensare che il
verbo indicasse un provvedimento di confisca/sequestro; procedure di questo tipo
sono spesso collegate al mancato pagamento di una somma dovuta: la proprieta
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confiscata rappresenta una garanzia per il ripagamento di un debito, e pud essere
eventualmente venduta per il ripianamento dello stesso (su quest’ultima fase dell’iter
vd. Alessandri, Vendite fiscali). 11 pignoramento giudiziario & gia regolamentato
dall’editto di Tiberio Giulio Alessandro del 68° (OGIS II 669 = SB V 8444, 23-24; cfr. il
commento di G. Chalon, L'édit de Tiberius Julius Alexander. Etude historique et exégétique,
Olten - Lausanne 1964, pp. 123-136), e alla gestione di procedure di questo tipo si fa
riferimento (con il verbo katéxw) per es. in P.Turner 23, 19 (corrispondenza ufficiale,
144/45° ca.) e in P.Oxy. LX 4060, 52 (corrispondenza ufficiale, 1617; cfr. Alessandri,
Vendite fiscali, 11, pp. 94-106). D’altra parte, la menzione di denunce (r. 10) e la presenza
di Gvaln[ro]upévowc di r. 12 rendono plausibile anche che si parlasse del ‘fermo’ (o
dell’arresto) di qualcuno.

12. dvaln[to]upévorc : riferimento a persone o cose che dovevano essere rintracciate
o esaminate.

Francesca Maltomini



1691. RICHIESTA DI ISCRIZIONE FRA GLI EFEBI
PER Lucius CALPURNIUS GAIUS

inv. 513 Tav. XXXV
Ossirinco A:em1,7x3;B:cm 17,8 x 12 ante 29.8.205°

Due frammenti — uno (A) piccolissimo, l'altro (B) ampio — conservano sul
recto, lungo le fibre, un testo mutilo in alto, a destra e in basso; il verso &
bianco. Sul frammento A rimangono poche lettere del primo rigo del testo e
cm 2 del margine superiore; porzioni del margine sinistro si conservano a
partire dal r. 8 del fr. B. La scrittura e una corsiva di piccolo modulo,
decisamente inclinata a destra, dall’andamento molto veloce; la datazione al
13° anno del regno di Settimio Severo e Caracalla (204/05) si ricava da B, 5.

Si tratta della richiesta, presentata all’esegeta di Alessandria, di iscrivere
fra gli efebi un giovinetto quattordicenne di nome Lucius Calpurnius Gaius a
noi gia noto da altri documenti; tale richiesta & avanzata da un uomo — il cui
nome e le cui generalita sono andati perduti nelle lacune della parte iniziale
del documento — che si professa amico (pihoc) di Lucius Calpurnius Firmus, il
padre, anch’egli ben noto, del ragazzo. Non sono i genitori del giovane a
presentare la domanda perché il padre & assente per doveri istituzionali e la
madre & deceduta.

Sulla procedura, che si attuava per essere iscritti e accolti fra gli efebi,
rinvio a C.A. Nelson, Status Declarations in Roman Egypt, Amsterdam 1979, pp.
47-59; P.Bingen 68, introd. e comm.; Whitehorne, Alexandrian Citizen; Legras,
Néotés, con le importanti osservazioni di O. Montevecchi, Efebia e ginnasio. In
margine a B. Legras, Néotés, Aegyptus 80 (2000), pp. 133-138; Gallazzi - Kramer,
Ephebenurkunden.

Il presente papiro riveste un’importanza notevole non solo perché
conserva un’ulteriore domanda di iscrizione fra gli efebi, che si aggiunge alle
sei pervenuteci (elenco in Delia, Citizenship, p. 143; P.Bingen 68, introd.;
Whitehorne, Alexandrian Citizen, p. 27, n. 10; Legras, Néotés, pp. 151-152;
Gallazzi - Kramer, Ephebenurkunden, p. 152; quella cronologicamente pili
vicina a 1691 & SB IV 7333 = Sel.Pap. 11 299, del 185/86: cfr. BL X, p. 188; XI, p.
201), ma anche perché permette di tracciare un ramo sicuro all’interno
dell’albero genealogico di una cospicua famiglia di Ossirinco, ben
documentata da papiri fiorentini e oxoniensi. I membri di tale famiglia sono
stati rintracciati e messi in relazione fra loro, per quanto possibile, da
Bowman, Aurelius Horion; lo studioso ha proposto un albero genealogico (p.
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14) in gran parte congetturale poiché, come capita solitamente e con ancora
maggiore consapevolezza identitaria in famiglie abbienti, ad ogni generazione
si ripetono gli stessi nomi e spesso i documenti che li attestano sono di natura
privata, frammentari e privi di data.

Grazie a 1691 veniamo a conoscere il capostipite di un ramo della famiglia
dei Calpurnii: si tratta di un certo Lucius Calpurnius Vitulus, non altrimenti
noto, padre e nonno rispettivamente di Lucius Calpurnius Firmus e Lucius
Calpurnius Gaius.

La provenienza ossirinchita e sicura in virtu di quanto finora osservato; si
pud pensare che il ritrovamento sia avvenuto nel kom Ali el-Gamman insieme
a XII 1252, 1253 e 1256, rapportabili alla stessa famiglia. L'informazione che XII
1243-1261 provengono dagli scavi di E. Breccia al kdm Ali el-Gamman &
fornita da M. Norsa nell’introduzione al fascicolo I del XII vol. dei PSI (1943).
Sugli scavi italiani ad Ossirinco, si veda da ultimo Ciampi, Kimdn.

fr. A
glénm[th
2 1.0
fr. B
1. oupo. [
thic Aapmpotdine ntéiemc T]dv AheEavd[pénv +40
AnJolwviov Tod [ +40
AV 10 +12 £roc] Beod Koppdd[ov épnPevkdtmv: Boviduevoc gickpivat gic Tode 10

5 glcwv teccapleckadéxatov Eroc Adtok[patdpov Klacdpm[v Aovkiov Cerntipiov Ceoviipov
EdceBoic MMep]rivaxoc Apafucod Adopn[v]ikod Taphucod Meyictov kai Mdp[kov Adpniiov
Avtoveivov] EdceBode Ce[Blactdv épnpovc Tov yeyovdta 1@ oo pov Alovkio Koirovp-
vio @ipp[m] Aovkiov Kadrovpviov O[H{]tAov vid Cocikocpein 1@ kol AAB[auel yevopé-
Vo KocunTh kai dvtapydikactii fovAevth Thc adthc BovAfc TdV [remoito-

10 ypapnuévav kata tpdetoypo ic Tode 10 &vd[ékaltov EToc Beod Mdprov [Eprifouc
Sc dctwv &v &ydnpig [€]v Toic kot Afyvrtov témoic dkorovbmc toic yev[opévoic
d[a Clapariovoc T0d A[nJuntpiov kol Adpniiov Adpov dvipywv dropvn[patoypdev
1@ dvectdT Eret kol pnvi DopvnuoTicpoic 8k TAc yevouévne kafi petnAiayv-
inc avtod yvvawkoc Tvpavviac Bdccne Crovpiov Buyatpoc Popaioc vifov Aovkiov

15 KoArmodpviov T'diov 8¢ Eruyev cdv 1@ mpoyeypappéve adtod matpi Kairo[vpvio Oip-

L Kotd TV peyarodwpiav tdv kupiov nudv Advtokpatdpov Ceov[ipov kai
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Avtoveivou v Exapicavto tfi BovAfi kai toic Ahe&avdpémv mokettig [
Jav +10 Jrowcov[ £5 1. ¢[ Jo[+5] [ dr]oypaonv mepitod [

...] esegeta [...

dell'illustrissima citta] degli Alessandrini [... da parte di ...] figlio di
Apollonius, [nipote di ... facente parte di coloro che sono divenuti efebi nel x anno] del
divus Commodo: [volendo che venga inserito fra gli] efebi [dell’entrante]
quattordicesimo anno degli Imperatori Cesari Lucio Settimio Severo [Pio] Pertinace
Arabico Adiabenico Partico Massimo e Marco [Aurelio] Antonino Pio, Augusti, il
figlio nato al mio amico Lucius Calpurnius Firmus, figlio di Lucius Calpurnius
Vitulus, Sosicosmeius alias Althaieus, ex-cosmeta e antarchidikastes, consigliere dello
stesso Consiglio, facente parte di coloro che sono stati fatti cittadini per decreto e
inseriti fra gli efebi nell'undicesimo anno del divus Marco, il quale & assente
(trovandosi in missione) in localita dell’Egitto, secondo i resoconti emessi nel presente
mese ed anno da Aurelius Sarapion, figlio di Demetrius, e Aurelius Dorus, gli
hypomnematographoi in carica, (figlio avuto) dalla ex-moglie defunta Tyrannia Bassa, di
nascita illegittima, cittadina romana, cioé Lucius Calpurnius Gaius, il quale ebbe,
insieme al soprascritto suo padre, Calpurnius Firmus, per la munificenza dei Signori
nostri, gli Imperatori Severo e Antonino, della quale gratificarono il Consiglio e la
cittadinanza degli Alessandrini, ... risposta riguardo al [...

fr. A

Non & possibile unire direttamente il fr. A al fr. B: esso potrebbe collocarsi in un
qualche punto al di sopra del fr. B, oppure avere i suoirr. 1 e 2 in comune conirr.1e?2
del fr. B.

1.La domanda era rivolta all’esegeta di Alessandria, il quale presiedeva una
apposita commissione di Kawcdpeor kol dAlot mputdveic. Per la prosopografia degli
esegeti si veda P.Hamb. IV, pp. 217-281.

Le fonti per conoscere la composizione della commissione sono P.Oxy. XLIX 3463,
del 58°; P.Bingen 68, del 113/14%; P.Oxy. IIl 477 = W.Chr. 144, del 132/33" e XII 1225,
del 156P. SB IV 7333, del 185/86P, & indirizzato al solo esegeta, la cui titolatura, mai per
lui altrove attestata, sarebbe frutto di un errore dello scriba secondo l'opinione di
Whitehorne, Alexandrian Citizen, p. 28, n. 12. 1691 & I'unica domanda datata all’inizio
del IIIP: se la composizione della commissione fosse ancora la stessa o fosse cambiata —
per esempio in connessione con listituzione dei Consigli metropolitani da parte di
Settimio Severo nel 200/01° — non possiamo dire.
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fr. B

2. 1]®v AheEavd[péov : la specificazione dovrebbe far parte della titolatura dell’ese-
geta stesso (cfr. P.Hamb. IV 281 del 201-225°; P.Med. II 63 del 214/15P). Dopodiché,
ammettendo che la composizione della commissione fosse quella attestata nel corso
del sec. II?, doveva seguire kai toic Kaicapeiowc kai toic dAhoic mputdvect.

3. AnJoAoviov 10D [ : patronimico del richiedente; il tod introduce il doppio nome
di An]Jordvioc oppure il nome di suo padre, nonno paterno del richiedente; seguiva
I'indicazione del demo e della tribu alessandrina di appartenenza.

4. Nella parte perduta in lacuna si trovava l'indicazione dell’anno di regno di
Commodo in cui fu iscritto fra gli efebi colui che presenta I'attuale domanda.

7.Cfr. XII 1225, 11. Non & infrequente che sia un amico (pfhoc) di famiglia a
presentare la domanda di iscrizione del quattordicenne nelle liste delle categorie
privilegiate: un elenco di questi casi si veda P.Oxy. LXVII 4585, introd. Se la madre
dell'iscrivendo, cittadina romana (r. 14), fosse stata in vita, avrebbe potuto essere lei a
presentare la richiesta di iscrizione del figlio fra gli efebi, peraltro senza bisogno di
essere assistita dal kdpioc.

7-8. Alovkie KoAnovp]jvie ®ipu[w]: del lambda rimane appena l’estremita inferiore
del primo tratto, ma il confronto col lambda subito precedente (pilw) e con quello
sottostante nel r. 8 (aA0[ ), lo rendono assolutamente sicuro. D’altra parte che Lucius
fosse il praenomen di Calpurnius Firmus &, ora, assicurato da quello di suo padre (r. 8).

Lucius Calpurnius Firmus (anche ai rr. 15-16 senza praenomen perché gia fornito al
r. 7) & l'amico del proponente e il padre del ragazzo quattordicenne, Lucius
Calpurnius Gaius (rr. 14-15), del quale si chiede l'iscrizione fra gli efebi dell’anno.
Lucius Calpurnius Firmus, a questa data (204/05F) risulta, dai rr. 8-9, yevépevoc
kocpntic kol Gvrapywdikactic Povievtic di Alessandria e, dunque, si identifica col
Calpurnius Firmus che in XII 1255 (III°) presenta gli stessi titoli (nr. 2 in Bowman,
Aurelius Horion, p. 12) e potrebbe anche essere lui (e non il nr. 9 in Bowman, Aurelius
Horion, p. 13) il padre del legionario congedato di XII 1256, 1 (nr. 10 in Bowman,
Aurelius Horion, p. 14). A proposito di Lucius Calpurnius Firmus, 1691 ci rivela per la
prima volta:

- il praenomen, Lucius (r. 7), che in XII 1255, 3 & caduto in lacuna;

- il filetico, Cwcikdcpioc 6 kol AABoreic (r. 8);

- il padre, Lucius Calpurnius Vitulus (r. 8);

- la moglie, Tyrannia Bassa, di nascita illegittima (r. 14);

- il figlio, Lucius Calpurnius Gaius (rr. 14-15).

Veniamo inoltre informati che egli fu inserito per decreto fra gli efebi del 170/71P
(r. 10) e che nel 204 /05P era in missione ufficiale per conto del governo. Se nel 170 /71p
avesse avuto 14 anni (ma non & detto perché la sua inclusione, in quanto onorifica, pud
non aver tenuto conto dell’etd), sarebbe nato nel 157 /58 (21° anno di Antonino Pio), e
nel 204/05P avrebbe avuto 48 anni.

Sui demi e le tribu di Alessandria si veda O. Montevecchi, L’ascesa al trono di Nerone
e le tribii alessandrine, in M. Sordi (ed.), I canali della propaganda nel mondo antico, Milano
1976, pp. 200-219; Delia, Citizenship, pp. 135-136.
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8. Aovkiov KaAnovpviov O[di]thov : Lucius Calpurnius Vitulus ¢ il padre di Lucius
Calpurnius Firmus e il nonno di Lucius Calpurnius Gaius. Il nome Obithoc ha altre
due attestazioni papirologiche: BGU IV 1114, 8 (Alessandria; 5%) e P.Turner 25, 7, 34
(Ossirinco; 161°).

9-10. t®v [nenoiro][ypapnpévev kata Tpdctaypa : I'espressione € senza paralleli nella
documentazione papirologica; pud trattarsi di un’informazione di un certo peso dal
punto di vista storico: nell’11° anno di Marco Aurelio (170/71P) un’ordinanza (zpdctaypo)
avra sottoposto a verifica il corpo civico degli alessandrini col risultato di rinnovare la
lista dei cittadini anche inserendovene alcuni distintisi per meriti politici e/o militari.
11 verbo moltoypagpeicOay, “essere ammesso alla cittadinanza”, & noto da P.Hal. 1, 158 e
162 (259°) dove indica i nuovi cittadini di Alessandria (vd. comm. ai rr. 156 ss., pp. 91-
97); 'unica attestazione di eta romana e frutto dell’integrazione del r. 1 di P.Fam.Tebt.
30 (133¥).

10. ic pap. (I. &ic).

11. &ydnpio : L éxdnuig.

12.Si veda J.E.G. Whitehorne, The hypomnematographus in the Roman Period,
Aegyptus 67 (1987), pp. 101-125, con prosopografia; Delia, Citizenship, pp. 104-105;
Mitthof, Annona, II, pp. 366-369. I due hypomnematographoi del 205/06P non erano noti.

14. inc pap.

Tupavvie Bdcca non ¢ altrimenti nota; ha la cittadinanza romana in quanto figlia,
seppur illegittima, di cittadini romani. Alla data del presente papiro risulta defunta e,
forse, mori dando alla luce Lucius Calpurnius Gaius visto che fra i personaggi che si
possono far rientrare nell’orbita dei Calpurnii non c’e nessun Tyrannus e nessun
Bassus. E anche possibile che Lucius Calpurnius Firmus si sia risposato; un secondo
matrimonio, con nuovi legami familiari, potrebbe essere alla base degli altri nomina
presenti fra i membri riconducibili al pitt ampio casato dei Calpurnii.

Crovpiov Buyatpdc, letteralmente “figlia di Spurius”, & un modo di dire (come in
italiano “figlio di Ignoto”), un’espressione ricorrente per indicare la nascita illegittima,
cioe al di fuori del matrimonio legalmente riconosciuto (ék un vopipwv yduov, vd. BGU
IV 1032; SB 1 5217 = FIRA III 6). La genesi «dieses kuriosen Gebrauchs und damit der
Diskreditierung des alten Praenomens Spurius» & spiegata da W. Kubitschek, Spurius,
Spurii filius, sine patre filius und spurius, WS 47 (1929), pp. 130-143, che giunge alla
seguente conclusione: «... wird eine Spanne Zeit angenommen werden mdiissen,
innerhalb derer durch die Méglichkeit, s(ine) p(atre) f(ilius) in Zivilstandsangaben mit
Sp(uri) f(ilius) zu verwechseln, der weitere Gebrauch des Praenomens Spurius dem
grofien Publikum unstatthaft gemacht worden ist» (p. 143). Spurius & anche attestato
nella documentazione papirologica, seppur raramente, come cognomen (vd. O.Bodl. II
1619, 2 e 1686, 2 da Tebe, risp. 220-229° e III*: Marcus Clodius Spurius). Attestazioni
dell’aggettivo cmobpioc, a, ov (spurius, a, um) in Daris, Lessico latino, p. 106. Bibliografia
recente in M. Nowak, Ways of Describing Illegitimate Children vs. Their Legal Situation,
ZPE 193 (2015), pp. 207-218.

14-15. Lucius Calpurnius Gaius & senz’altro da identificare con l'omonimo di
P.Oxy. XXXIV 2723 (ex-euteniarca, ex-cosmeta, consigliere di Alessandria, ginnasiarco
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e pritane in carica del Consiglio di Ossirinco: nr. 7 in Bowman, Aurelius Horion, p. 13),
per il quale si avanza l'ipotesi che possa essere la stessa persona del Calpurnius Gaius
pritane del Consiglio di Ossirinco nel 228° (P.Oxy. LI 3606, nr. 6 in Bowman, Aurelius
Horion, p. 14). L’ipotesi di Bowman, Aurelius Horion, p. 13, n. 8, che egli fosse un figlio
di Lucius Calpurnius Firmus (nr. 2 in Bowman, Aurelius Horion, p. 12) & ora
confermata. Ora sappiamo che aveva quattordici anni nel 205/06° e che, quindi, era
nato nel 191/92P; ebbe almeno un figlio maschio (nr. 9 in Bowman, Aurelius Horion, p.
13) al quale mise il nome di suo padre Lucius Calpurnius Firmus. Chissa che il
legionario congedato in XII 1256 (nr. 10 in Bowman, Aurelius Horion, p. 14), non sia da
identificare con lui, piuttosto che con suo nipote, come propone Bowman.

Gli importanti membri della famiglia dei Calpurnii figurano, in quanto membri del
Consiglio municipale di Ossirinco, in L.E. Tacoma, Fragile Hierarchies. The Urban Elites
of Third-Century Roman Egypt, Leiden - Boston 2006, pp. 304-305.

15. T'aiiov pap.

17. 10ic AleEavdpéov modetiq : I tfi AdeEavdpénv nohtteiq.

Gabriella Messeri



1692. RICHIESTA DI EPIKRISIS

inv. 140 Tav. XXXVI
Ossirinco? cm 11,5x7,5 IIIP in.

Frammento di una richiesta di énikpicic, mutila su tutti i lati meno che in
alto, dove rimane un margine di cm 2,3; il verso & bianco. Una kollesis & visibile

N

a cm 1 ca. dal bordo sinistro. La provenienza & sconosciuta, ma un’origine

N

ossirinchita & comunque ipotizzabile (vedi oltre). Su base paleografica il
documento e riferibile ai primi decenni del III’; si tratta di una scrittura
d’ufficio piuttosto curata, che risente dello stile della cancelleria centrale di
Alessandria, di cui 'esempio formalmente piti elevato e senz’altro P.Berol.
11532 (SB 1 4639), del 209° (cfr. Cavallo, P.Berol. 11532). Realizzazioni grafiche
comparabili a quella del nostro frammento possono essere SB XVI 12785
(BGU 1296 + SPP XXII 73), del 219/20° (vedi Harrauer, Abb. 153), e P.Lond. II
353 (p. 112), del 222° (vedi Facsimiles 11, Pl. 84; Montevecchi, Pap., Tav. 74). 1l
fatto che lo Ptoleminus che compare al r. 2 non porti il gentilizio Aurelius pud
far pensare a una datazione anteriore alla constitutio Antoniniana del 212P.

Richieste di érnikpicic, “esame delle prove”, potevano essere presentate per
vari motivi: qui, la probabile ricostruzione al r. 5 della formula tGv &k t0d
yo]pvaci[ov fa ritenere che lo scopo di questa richiesta fosse quello di ottenere
la validazione dei requisiti di un giovane a essere incluso appunto nella
categoria di ‘quelli del ginnasio’ (cfr. Nelson, Status Declarations, pp. 26-35).

Il nostro frammento costituisce una porzione veramente esigua di un
documento, che nella sua interezza originale si estendeva probabilmente per
dieci-quindici righi, contenenti ognuno un centinaio di lettere: questi dati
approssimativi si possono addurre sulla scorta del fatto che la scrittura e,
come abbiamo visto, piuttosto accurata, tanto da poter supporre che un testo
come quello che qui si prende in esame sia un «esemplare destinato a
rimanere nell’archivio familiare» (Montevecchi, PSI V 457, p. 54) come P.Oxy.
XVIII 2186 (260P), che ha appunto tali dimensioni.

Il frammento contiene parte dei righi iniziali. Il prescritto doveva occupare
tutto il r. 1 e parte del r. 2: del nome dei due destinatari addetti all’ érikpicic
(dpeo[tépoic, r. 1) nulla rimane, se non l'indicazione dell’intermediario del
secondo dei due (8w [Ttorepeivov, . 1); il nome del mittente, ciog colui che
presenta l’aspirante all’” énikpicic, & ugualmente perduto in cid che manca fra il
r. 1 eilr. 2. Il corpo del documento si apriva con la dichiarazione che il tal
giovane, aspirante all’ énikpicic per la categoria di ‘quelli del ginnasio’,
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nell’'anno in corso compiva 14 anni: di questa parte, nel frammento
sopravvive al r. 2 la formula iniziale (xotd 10 kehevcBévT]a mepl Emkpicemc kTh),
mentre il nome del ragazzo & perduto nella lacuna successiva, trailr. 2 eil r.
3. Seguiva poi la parte essenziale del documento, quella in cui il mittente della
richiesta presentava le informazioni necessarie a certificare il diritto del
ragazzo a essere compreso tra ‘quelli del ginnasio’ (66ev napayev]dpevoc mpoc
v todtov Emik[picv dnAd «th, r. 3). I1 nome di Asclepiades, figlio di
Asclepiades, che compare (al nominativo) al r. 4, sara da considerare come
citato dal dichiarante nella trafila degli antenati del ragazzo.

A questo punto, risulta significativo il confronto con V 457, una richiesta di
énikpicic per la categoria degli ék Tod yopvociov presentata da un cittadino di
Ossirinco, Marcus Aurelius Hermophilus, per il figlio della propria sorella,
Marcus Aurelius Flavius, nell’anno 276° (BL XI, p. 245; ma cfr. BL VII, p. 235
[2697]): Hermophilus, nel presentare i “titoli’ del giovane Flavius, cita in prima
istanza la énikpicic “generale’ del 5° anno di Vespasiano (72/73P), nella quale
era compreso I'antenato Horigenes figlio di Asclepiades, il cui nonno era stato
incluso nella ypagn del 34° anno di Augusto (4/5P); ecco, il nome di questo piit
antico avo e appunto Asclepiades figlio di Asclepiades: ¢ 6 ndm(moc) a(dtod)
(scil. ‘Qpryévouc) Ackin[middne, Ackin]mddov yeopérpov (L. yeouérpov) vide, ety
&v (i) 0D AS (rovuc) Bgod Kaicapoc ypa(ehi) (rr. 9-10). Sul valore della ypagri del
4/5P e della énikpicic del 72/73P, cfr. Nelson, Status Declarations, p. 28; Yiftach-
Firanko, Report, pp. 51-65, e, pili recentemente, D.W. Leon, An Epikrisis
Document from Oxyrhynchus (P.Mich. inv. 261), BASP 49 (2012), pp. 95-108. Si
pud dunque avanzare l'ipotesi che 1’Asclepiades figlio di Asclepiades di
questo 1692 sia la medesima persona citata in V 457: se questo & vero, ne
consegue che anche 1692 proviene da Ossirinco, e si inserisce nella medesima
trafila familiare di V 457; poiché V 457 & posteriore di molti decenni, ovviamente
il nostro 1692 testimonierebbe un livello anteriore dell’albero genealogico.

] 810 Irolepeivov apeo[tépoic
Koto T kedeveBévt]a mepl émikpicemc @V mpo[cPavdviov
80ev mapayev]dpevoc Tpoc Ty Tovtov Enik[picty SNA®
Jc adtod Ackinmddne AckAnm[uddov
5 1@V £k 10D yu]pvacifov

La traduzione seguente tiene conto dellipotetica ricostruzione complessiva del
testo, della quale si da conto puntualmente nelle note.
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Ad A ... e B ... —a B] per il tramite di Ptoleminus —, entrambi [buleuti (?)
della citta degli Ossirinchiti, addetti alla epikrisis, da parte di C ... . Secondo le
disposizioni] relative alla epikrisis di coloro che giungono [all’eta di essere
ammessi tra ‘quelli del ginnasio’, se sono di questa classe, & stato registrato
nel quartiere x mio figlio (?) D, che nel corrente anno x & quattordicenne.
Perci0 io], presentandomi perché egli sia sottoposto alla epikrisis, [dichiaro che
nella epikrisis avvenuta nel 5° anno del divus Vespasiano il suo antenato Hori-
genes figlio di Asclepiades, del quartiere degli Allevatori di Oche, era stato
accolto tra ‘quelli del ginnasio” sulla base delle prove che (Horigenes) aveva
presentato, cioe che il] suo proprio [nonno] Asclepiades, figlio di Asclepiades
[geometres, era compreso nella lista del 34° anno del divus Cesare [...

1. La struttura del prescritto doveva essere 1@ deivt A kol 1@ devi B, 10 8¢ deivt B] dua
[MtoAepeivov (I. [roAepivov): ciog, il secondo dei due destinatari (assente o non titolato a
figurare in prima persona) agiva tramite un intermediario o un rappresentante; cfr.
P.Ryl. 1T 103 = Sel.Pap. II 314, 1-2 (134"). E probabile che i due destinatari fossero
entrambi magistrati o ex-magistrati della citta, e 'indicazione del titolo doveva accom-
pagnare i rispettivi nomi.

Dopo ITtohepeivov, spazio bianco dell’ampiezza di tre o quattro lettere.

aueo[tépoic : dato che, verosimilmente, questo documento & posteriore all’introdu-
zione delle BovAai nelle metropoli (200P), & plausibile che i due destinatari fossero
entrambi buleuti; il confronto con V 457, 1-2 suggerisce una ricostruzione apgo[tépotc
BovAevtaic tic 'O&vpuyxtdv méAewc toic mpdC Th Emikpicer mopd kth (cfr. Mertens, Etat
Civil, pp. 113-114).

2-3. kota 0 kehevcBivt]a mepl mikpicemc OV mpo[cPouvdviev : con queste parole
(dopo il prescritto) inizia il corpo del documento. Il confronto con V 457, 4-6 suggeri-
sce una ricostruzione t@v wpo[cPuvéviov gic Todc Gmd yvpvaciov, &l iciv &k tod yévovc
tobTov, dTdyn éml 10D dstvoc dueddov O dgiva D : & a questo punto che il mittente indica il
nome del giovane aspirante, specificando il legame di parentela che lo lega a lui (in
genere, ma non sempre, & il padre che presenta il figlio) e chiarendo che il ragazzo con
I’anno in corso ha raggiunto il 14° anno d’eta.

3. 80ev mopayev]dpevoc mpoc v tovTov mik[picy LA : a questo punto, nella mag-
gior parte dei casi, per sostenere la candidatura del giovane il dichiarante afferma in
prima persona (di solito nella forma dni®, ma in VII 731, 13 [+ P.Col. inv. 134, BASP 47
2010, p. 48], del I/IIP, troviamo wpocemv®) che lui stesso, i suoi genitori e progenitori
sono tutti provenienti dalla classe privilegiata. Se assumiamo a modello V 457, dopo
G il nostro documento doveva proseguire menzionando il fatto che, tra gli antenati
del ragazzo ora sottoposto all’epikrisis, il primo ad essere incluso nella categoria di
‘quelli del ginnasio’ era stato, nel 5° anno di Vespasiano (72/73F), un tal Horigenes
figlio di Asclepiades, del quale doveva essere specificato in dettaglio il grado di
ascendenza (vedi V 457, 7-9: dnA® kata tnv yevouévny | 1@ & (¥ter) Beod Ovecm(aciovod)



178 Papiri della Societa Italiana XVII

@V &k 1(00) yu(pvaciov) én({kpicy) én(ikexpicOar) tov 1(00) mat(pdc) T0d mpon(dnmov) Tod
npocP(atvovtoc) npodn(anmov) ‘Qpryévn[v Ackin]|middov & du(pddov) XnvoBockdv).

4. Jc adrod Ackdnmddne Ackinmn[wddov : secondo lo schema suggerito da V 457, dopo
la menzione del pitt antico antenato incluso tra ‘quelli del ginnasio’, cioe Horigenes
figlio di Asclepiades, si doveva specificare che questa inclusione di Horigenes si era
basata sul fatto che il nonno di lui, Asclepiades figlio del geometres Asclepiades, del
quartiere degli Allevatori di Oche, figurava nella ‘lista’ (ypagn) del 34° anno di
Augusto (4/5°); per es., drolovBmc oic méveykev dmodetfectv, dc & mdmmolc adrod
Ackinmadne, AckAnn[iddov yeopérpov vide, Ectv év fi 10D A Erovc 0god Kaicapoc ypaofi.

5. 10V £k 100 yv]pvacifov : in V 457 questa formula si trova si nella parte relativa alla
presentazione degli antenati, ma soltanto al r. 8, prima del nome di quello Horigenes,
che rientrava nella énixpicic del 5° anno di Vespasiano (cfr. Sijpesteijn, Some Remarks,
pp. 182-183). Nel nostro papiro, invece, la sequenza t@v éx 100 youvaciov doveva essere
ripetuta anche dopo la presentazione degli antenati successivi a Horigenes che erano
stati soggetti a énikpicic. Un’integrazione én’ dupddov Apduov I'v]uvocifov (attestato, in
altri documenti di epikrisis, nella stessa posizione) non sembra plausibile, dal momento
che in V 457 nessun antenato che vi viene citato sembra aver abitato in questo dueodov.

Gianluca Del Mastro



1693. FRAMMENTO DI REGISTRAZIONI

inv. 252 verso Tav. XXXVII
Tebtynis? cm 8 x 17,3 P

Il testo si trova sul verso di 1688 con l’alto della scrittura nella stessa
direzione. Rimangono pochissime lettere finali di una colonna a sinistra,
seguite da una seconda colonna che conserva una lista di nomi. Poiché i resti
della col. I potrebbero corrispondere a cifre di versamenti in dracme (si
leggono bene k al r. 1; n al r. 6), il documento potrebbe contenere registrazioni
di pagamenti. Considerando 'ampiezza dei righi ricostruibile in 1688, e a
meno di non pensare che queste registrazioni del verso fossero contenute in
due sole colonne, dobbiamo ammettere che per la loro stesura fossero stati
incollati insieme pitt documenti gia scritti sul recto.

Su base paleografica il documento é riferibile alla seconda meta del sec. I,
quindi di poco posteriore al testo scritto sul recto.

L’onomastica indica 1’Arsinoite come regione di provenienza, e, inoltre,
alcuni dei personaggi elencati (cfr. rr. 2, 4, 7, 9) hanno degli omonimi fra i
papiri di Tebtynis datati fra gli anni 40-50 del I?; certamente, la frequenza dei
nomi nell’area e il loro riproporsi all’interno delle stesse famiglie scoraggiano
affermazioni sicure sull’identificazione delle persone, ma la possibilita di
identificare Orseus, figlio maggiore di Paopis (r. 4), con I’'omonimo di P.Mich. V
332, 7 (47 /48P) sembrerebbe priva di rischi di smentita.

‘Hpwdiov Hpaxdd [d]A(roc) dd[eA(poc)
‘Hpaxiac Apearcioc [
Edtuyoc (opotwc) ¢ [
"Opcede TpocP(Vtepoc) Madm(toc) [
5 "Opcede (dedrepoc) EAroc [deM(poc)
’Opcevc (tpitoc) dAro(c) [GdeM@oc)
Kpoviov ‘Hpwdi[ovoc
‘Qplov Zoilo(w) [
Kpoviov Zoiro(v) a8[eM@oc)
10 Tudeic Xpdrov k[
Apvome [ ][
Amor[A]ovioe | [

LI
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Ea[ Juo [ . 1.1
15 Apvdne Merepu( ) EO[
Hete [ 1Ay

Herodion, figlio di Heraclas, altro fratello [
Heraclas, figlio di Harphaesis [
Eutychus, figlio di Eutychus [

Orseus, figlio maggiore di Paopis [
Orseus, il secondo, altro [fratello

Orseus, il terzo, altro [fratello

Cronion, figlio di Herodion [

Horion, figlio di Zoilus [

Cronion, figlio di Zoilus, fratello [
Titoeis, figlio di Chrates [

Haryotes ... [

Apollonius ... [

[...

Er[

Haryotes, figlio di Peterm( ), figlio di Eu]
Petel...], figlio di Ag]...

2.11 personaggio potrebbe anche coincidere con 'omonimo di P.Mich. V 248, 4, 9
(Tebtynis; IP in.), inserito tra i membri di una corporazione, e/o di P.Mich. II 123r XIV,
5 e XXII, 46 (Tebtynis; 45/46P).

3. (6poimc) : nel papiro compare un simbolo, consistente in un tratto orizzontale,
piuttosto lungo, con le due estremita ripiegate verso l’alto; in altri documenti &
adoperato un semplice tratto orizzontale (estrema stilizzazione del p): cfr. F. Reiter,
Ostraka di Bakchias dalle Campagne di Scavo 1999-2003, Pap.Lup. 14 (2005), pp. 278-279.
Per il valore dell’avverbio ad indicare 'omonimia fra padre e figlio, cfr. WB, s.v.
dpotoc. Non & possibile stabilire se quanto segue 1’abbreviazione per dpoiwc sia 'inizio
del nome del nonno di Eftvxoc oppure dell’indicazione del mestiere che serviva a
identificarlo: entrambe le soluzioni sono ammissibili in assenza di articolo; tuttavia gv[
di r. 15, adattandosi piu facilmente a un nome proprio, farebbe propendere per la
prima ipotesi.

4. mpocP(btepoc) : L. mpecPitepoc. E probabile che 'Orseus qui menzionato sia lo
stesso personaggio noto da P.Mich. V 332, 7 (Tebtynis; 48), che & un duplicato di VIII
910, 7, relativo alla vendita di un immobile nell’area di Tebtynis, dove peraltro e
presente la stessa grafia mpocfutépov. Nel P.Mich., Orseus compare fra i confinanti
della casa venduta.



1693. Frammento di registrazioni 181

5. B pap.

6.y pap.

7. In P.Mich. V 244v, 1 (Tebtynis; 43P) & attestato un personaggio omonimo.

9. Un personaggio omonimo & noto da P.Mich. V 315, 1 (Tebtynis; 43-45°), dove
compare come locatore di un terreno agricolo.

10. Tuweic : deve trattarsi di un’ulteriore grafia del nome, attestato gia sotto diverse
forme (Ti{twc / Twtdnc/ TOdnc / TiOdnc); cfr. NB, coll. 438-439; Onomasticon, coll. 319-320 e
WL?, pp. 187-188.

14. En[ Jua [ : forse ’Ex[iJuay[oc, nome attestato a Tebtynis in anni vicini al nostro
documento; cfr. P.Mich. IT 1237 VII, 20 e XVII, 44.

Maria Grazia Assante



1694. CERTIFICATO DI PENTHEMEROS

inv. 85 Tav. XXXVIII
Theadelphia cm 6,4 x 8,4 14.6.127°

Foglietto di papiro scritto lungo le fibre del recto, mutilo sul lato sinistro
(con la perdita di 2-3 lettere dell’inizio dei primi 6 righi) e a destra (dove si &
perduta una superficie di pochi millimetri soltanto). Il margine superiore (cm
1,2) e integro. In basso si conserva un margine ampio cm 1,8 sulla destra,
mentre, sulla sinistra, potrebbe essere andato perduto il visto del funzionario. B
visibile una kollesis a cm 0,8 ca. dal bordo destro. Il verso & bianco.

Si conserva una ricevuta attestante lavori comatici effettuati presso il
canale di Pholemis a Theadelphia; la redazione segue il canone formulare
fissato sotto Traiano, poco prima del 114/15P: cfr. P.Pintaudi 25-26, introd.,
con il rimando bibliografico a P.J. Sijpesteijn, Les certificats de mevOriuepos au
premier siecle de notre ére, CAE 37 (1962), part. pp. 346-347. Per uno studio su
questo tipo di documenti si vedano Sijpesteijn, Penthemeros-Certificates, e
Bonneau, Régime, pp. 121-174; sui certificati provenienti dall’Arsinoite cfr.
anche Kruse, Koniglicher Schreiber, 1, pp. 306-319. I documenti di questo tipo
pubblicati pit1 recentemente sono stati editi in BASP 54 (2017) rispettivamente
da E.A. Abd-Elhady - U. Gad - C. Hartenstein, pp. 59-82 (cinque certificati da
Euhemeria, datati tra il 51/52P e il 195F) — edizione alla quale si rimanda (pp.
62-63) anche per un aggiornamento delle liste di documenti — e da W.G.
Claytor, pp. 83-102 (sei certificati da Karanis, datati fra il 54/55P e il 140), cui
va aggiunto ora anche 1695.

Il documento trova un parallelo molto vicino per struttura e provenienza
in SB XVI 12315, del 119°.

La scrittura, una corsiva veloce lievemente inclinata a destra, presenta
considerevoli somiglianze con 1695.

§[tov]c £vdekdrov Adtokpdropoc Kaicapo[c
TpaJovod Adpravod Cepac(tod). elp(yactar) &’ nu(époac)
né]vie DREP YOUATIKOV Epyv
7010 adtod 1o (¥tovc) Mavvi 1s k
5 gv 1n Por(iuewc) Osadeiei(ac)
Jaic Témto(c) t0d Atpeio(vc)
vac. 1 un(tpoc) ‘Hpakro(droc)
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Anno 11° dell'Imperatore Cesare Traiano Adriano Augusto. Ha lavorato
per cinque giorni ai lavori agli argini per lo stesso 11° anno dal 16 al 20 di
Payni al (canale) di Pholemis a Theadelphia [...], figlio di Teos, nipote di
Hatres, di madre Heracl(is.

4-5. Le indicazioni del mese, dei giorni, del canale e della localita sembrano scritte
dalla stessa mano, con punta di calamo forse pili spessa o forse appena intinta
nell’inchiostro: & possibile che lo scriba le abbia inserite in un secondo momento.
L’omissione di €wc tra i due numerali & normale.

5. ®oM(1ipemc) scil. dudpvyt : per una simile omissione, cfr. e.g. PRyl II 211, 7
(Euhemeria; 162P). Il canale di Pholemis era situato nell’ Arsinoite sud-occidentale (cfr.
Calderini, Diz.geogr., Suppl. 5°, p. 107, e P.Mich. XII 654, 5 con la nota relativa). Per una
localizzazione tra Euhemeria (P.Ryl. II 211, 7; P.Ryl. II 212, 7 e forse P.Fay. 287) e
Tebtynis (SB XVIII 13877, 4; SB X 10544, 6; P.Lips. II 150, 7) si veda Sijpesteijn,
Penthemeros-Certificates, p. 80; per una localizzazione nel territorio di Tebtynis si veda
anche Verreth, Survey, p. 581. In P.Sijp. 42f, 4 il canale & attestato in un certificato che
menziona Narmuthis, mentre & attestato con riferimento a Theadelphia in P.Mich. XII
654, 5; SB XXII 15759, 3; SB XVI 12315, 5 e SB XII 11032, 4.

6. Jawc : impossibile integrare il nome di colui che presta servizio per i lavori
comatici; lo spazio disponibile in lacuna vincola a un nome abbastanza corto.

7.1l nome della madre in forte eisthesis rispetto al resto del testo & frequente: cfr. e.g.
SB XVI 12318, 7 (Theadelphia; 146PF), e P.Bagnall 30, 7 (Theadelphia; 158°), al cui
commento rimando anche per l'abbreviazione usata per il termine pntpdc. In un
eventuale rigo perduto poteva trovare posto la convalida del documento da parte di
un funzionario addetto (cfr. 1695, 8).

Diletta Minutoli



1695. CERTIFICATO DI PENTHEMEROS

inv. 749 Tav. XXXVIII
Theadelphia cm 5,3 x 8,9 12.7.128-135P

Foglio di papiro, mutilo della parte sinistra, che conserva lungo le fibre del
recto (sotto un margine di cm 1,7), un certificato attestante una prestazione
d’opera per la ripulitura dei canali. La ricevuta & della stessa provenienza (e
forse della stessa mano) di 1694, al quale si rimanda per le informazioni
generali sui documenti di questo tipo. Il verso non presenta scrittura.

I nome del residente in Theadelphia che presta il servizio, “Hpov
Tecevovpewc 100 'Opcevodpeme untpoc Mapodroc, & gia noto da P.Col. IT 1r 1a-b,
VIL, 6 (Theadelphia; 134/35P), un registro di pagamenti di laographia e altre
tasse.

£touc de]kdrov Adtokpdropoc Kaicapoc

Tpatavod Adpi]avod Cepac(tod). elp(yactar) &’ n(uépoac)
névie VIEp YOU]ATIKOV Epyov

100 avtod ] (¥tovc) ‘Emelp 181

5 &v T ] 31d(poyt) (m?) Ocadeipeioc
“Hpov Tecev]ovpemc 10D ‘Opcevodp(emc)
vac. 1 un(zpoc) Mapodroc
(m®) 1.0( ) cecn(usiopar)

[Anno] 1[.]° dell'lmperatore Cesare [Traiano] Adriano Augusto. Ha
lavorato per cinque giorni ai lavori agli argini [per lo stesso ...] anno dal 14 al
18 di Epeiph nel canale di [...], a Theadelphia, [Heron], figlio di Tesenuphis,
nipote di Orsenuphis, di madre Mars. [Io ...] ho vistato.

1-3. Impossibile stabilire I'anno esatto del regno di Adriano. Lo spazio perduto in
lacuna, piuttosto ampio, suggerisce l'esclusione degli anni decimo, undicesimo e
dodicesimo. L’anno andra dunque cercato tra il 13° e il 19°.

4. La traccia in basso subito dopo la lacuna appartiene probabilmente all’abbrevia-
zione per &tovc, realizzata perd in modo diverso da quella di 1694. Nella lacuna &
possibile ipotizzare la perdita del numerale dell’anno espresso in cifre: in questo punto
infatti, nella maggior parte dei documenti (escludendo una provenienza da
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Theadelphia), I'immancabile indicazione dell’anno & quasi sempre resa in cifre.
All'inizio dei documenti analoghi di sicura provenienza da Theadelphia, invece, il
numero dell’anno pud essere espresso sia in lettere che in cifre.

5.31)" pap.; dwpvy, omesso in 1694, qui compare in forma abbreviata ed
estremamente corsiva; il tratto a forma di parentesi tonda chiusa, che separa le prime
due lettere da omega in esponente, non ha a che fare con 1’abbreviazione della parola.
La maggiore sottigliezza del tratto di inchiostro rispetto al resto nonché la
sovrapposizione con iota fanno pensare ad un intervento successivo, forse col
significato di evidenziazione pit che di cancellazione. Dobbiamo presupporre che un
altro segno, speculare, sia andato perduto in lacuna, prima del nome della sidpvé.

Non si pud escludere che il canale in questione fosse diverso dal Pholemis di 1694.

8.1.¢( ) : impossibile ricostruire il nome del funzionario che vista il documento.

Per la presenza del visto a chiusura del documento si vedano Sijpesteijn,
Penthemeros-Certificates, pp. 15-17, e Bonneau, Régime, pp. 168-173.

Diletta Minutoli



1696. RICEVUTA DI STEPHANIKON

inv. 56 Tav. XXXVI
Arsinoite? cm 11,5x7 II/111°

I1 frammento papiraceo, scritto solo sul recto, conserva due testi vergati da
mani diverse: in quello principale A, che occupa la meta sinistra, la scrittura,
in inchiostro nero e nitido, & parallela alle fibre; nel testo secondario B,
disposto all’estrema destra, la scrittura, in inchiostro rosso ora molto sbiadito,
e perpendicolare alle fibre.

Il testo A, contenente una ricevuta di stephanikon presumibilmente
arsinoitica, € mutilo a sinistra e in basso, mentre & integro in alto dove si
conserva il margine di cm 1,5; la porzione di testo andata perduta a sinistra e
difficilmente quantificabile a causa della notevole fluidita del formulario;
sembra, comunque, che sia caduta all'incirca la meta del testo originario.
Conviene sottolineare qui anche le numerose scorrettezze ortografiche: anche
questo fatto non aiuta nella ricostruzione della porzione di testo andata
perduta.

Sebbene 1'anno di redazione sia caduto in lacuna (al r. 1), & possibile
inserirlo in un arco cronologico compreso fra gli ultimi anni del II” e il primo
ventennio del IIIP grazie soprattutto a una considerazione di tipo linguistico:
nelle ricevute di pagamento 1'uso del termine ctepavucdv (in luogo di ctépavoc
di derivazione tolemaica) compare solo verso la fine del II’, con una
concentrazione negli anni di Caracalla ed Elagabalo; la prima attestazione
risale al 188P (P.Mich. VI 387, da Karanis).

In epoca tolemaica lo ctépavoc era la corona d’oro che i sudditi offrivano ai
sovrani in occasione della loro ascesa al trono, e costituiva una contribuzione
volontaria. In eta romana tale contributo divenne una tassa vera e propria, e
versamenti in denaro sostituirono gradualmente le corone. La documentazione
superstite, tuttavia, non ci permette di stabilirne né 1'esatto ammontare né la
base contributiva. Due documenti suggeriscono l'ipotesi che almeno nel III?, a
Tebe e nell’Ossirinchite, il calcolo dello ctepavikdv fosse effettuato sulla base
della proprieta terriera posseduta (P.Oxy. XII 1441 del 197-200°). La
bibliografia di riferimento & costituita da Wallace, Taxation, pp. 281-284; A.K.
Bowman, The Crown-Tax in Roman Egypt, BASP 4 (1967), pp. 59-74; P.Hamb.
IV 274-275, introd.; Reiter, Nomarchen, p. 210. Per l'aggiornamento dei
testimoni si vedano P.Ko6In II 91, introd.; P.Heid. IV 312, introd., n. 2; ai quali
va aggiunto XV 1547.



Il testo secondario, tre righi in inchiostro rosso compromessi da una
tarlatura grave nella parte iniziale, si configura come un appunto tratto da un
registro dell’archivio degli atti pubblici, la Biprodikn tdv dnpociov Adyov, su
cui si veda W.E.H. Cockle, State Archives in Graeco-Roman Egypt from 30 BC to
the Reign of Septimius Severus, JEA 70 (1984), pp. 106-122; F. Burkhalter,
Archives locales et archives centrales en Egypte romaine, Chiron 20 (1990), pp. 191-
216. Si tratta dell’appunto concernente un pagamento in natura di 44 '/,
artabe di grano e 2 %/, artabe di orzo. Il nome del contribuente, al r. 2, & ora
quasi illeggibile. Con ogni probabilita 'appunto fu scritto qualche tempo
dopo la redazione della ricevuta di stephanikon, ma non & chiaro se i due testi

1696. Ricevuta di stephanikon

fossero in qualche modo correlati.

Testo A —

TestoB |

2

Testo A

...] figlio di Dioscorus [...] dello stephanikon [...] di Pharbaitha per [...]
Choiak 13 ugualmente [altre dracme 4 (?) ...], Tybi 5 ugualmente altre
[dracme 4 (?), mese e giorno] ugualmente altre dracme 4 (?) [...] ugualmente lo

Jov Atockdpov

] ctemavekod

1. ¢ HapPo(ibav) gic

1. Xvaxk 1y 6poic
dMac dpayuac § ---] TuPe & dpoic hoc
Spaypac & --- ouoim]c drac Spoyuac {(5p.)} &

1 [6]uoiwc 6 adroc dpa-

YUOC opolime EMac Spayudc

gk PpAtodfirknc dn(pociav) Ady(wv)
Ca]upac

1 (wopod dpt.) ud (Mpcw) kpd(fic) (Gpt.) B (Siuorpov).

stesso (contribuente) dracme [...] ugualmente altre dracme [...

Testo B

Dall’archivio degli atti pubblici.

Sambas ...

[...] artabe di grano 44 '/,, artabe di orzo 2 */;.
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Testo A

1-2. La comune struttura formulare delle ricevute di stephanikon presenta all’inizio
la datazione, costituita dall’anno dell’imperatore o degli imperatori in carica, dal mese
e dal giorno. Poiché la lacuna del r. 1 non sembra cosi estesa da contenere tutte queste
informazioni, si pud ipotizzare che fosse indicato solo 1'anno seguito dal nome del
contribuente. In genere, alla datazione segue la dichiarazione dell’avvenuto
pagamento effettuato a favore dei mpdktopec ctepavik@v del villaggio, i quali sono
responsabili delle riscossioni; a volte sono gli stessi mpdxrtopec a registrare i versamenti.
In questo caso non & possibile stabilire se il Tale, figlio di Dioscorus, fosse un npdxtwp
ctepavik®v (o ctepavicod) o un contribuente egli stesso: nel primo caso, la lacuna al r. 2
andrebbe integrata con mpdxtmp kol péroxot npdktopec, nel secondo con vmép; cfr. BGU I
268 (I1/1IIP). Un’ulteriore ipotesi di integrazione & suggerita da BGU XV 2503 (182, 189,
0 214°).

1. Avockdpov : I Atockdpov. Un'ipotesi esemplificativa di ricostruzione del rigo
potrebbe essere [£rovc _ Suéypaye) ‘Qpilov Aockdpov: cfr., per es.,, BGU XV 2503, 1;
2504, 5.

2. ctemovewkod : [. ctepovikod. Notiamo la grafia @ per ¢ intervocalico (Gignac, Gram.,
I, p. 93) e quella di & per 1 (Gignac, Gram., I, pp. 190-191); vd. anche comm. al r. 3.

3. All'inizio di questo rigo, nella lacuna, pud esser caduto l’anno di regno (ripetuto
dal r. 1?), per il quale viene pagata la tassa; poi seguirebbe il villaggio in cui abita il
contribuente (cfr. BGU XV 2504, 6).

IMapPa(ibov) : 1. ®apPa(ibov), ma la strana sequenza superstite (tapPaeic) lascia
spazio a molte incertezze. Se ipotizziamo, in napBoeic, le stesse grafie fonetiche del rigo
precedente, possiamo risalire a pappouc; tuttavia potrebbe esserci un solo errore nella
lettera iniziale e 'ultima sillaba potrebbe essere la preposizione eic (napPa gic > gopPa
eic). Le prime due sillabe, comunque, rimandano direttamente al toponimo ®dpfoida/
®appaboc, nome di un villaggio della divisione di Eraclide dell’Arsinoite, attestato
ininterrottamente dalla prima eta tolemaica al VIIP; cfr. TM Geo 1750: Calderini,
Diz.geogr., Suppl. 4°, p. 137; Verreth, Survey, p. 567. T. Derda, APXINOITHXY NOMOZX.
Administration of the Fayum under Roman Rule, Warsaw 2006, pp. 153-154, stabilisce che
il villaggio di Pharbaitha rientrava nella komogrammateia di Petaus. Sebbene
I’abbreviazione del nome del villaggio sia usuale in queste ricevute (cfr., per es., BGU
XV 2505, 4; 2507, 5, per Karanis), qui lascia perplessi il fatto che non ci sia nessun
indicatore dell’abbreviazione. Varie le grafie del villaggio: cfr. Calderini, Diz.geogr., V,
p. 62; la forma di genitivo, scritta per esteso e maggiormente attestata in eta romana, &
®opPfaibev: SB XIV 119300 II, 27 (55-60°); W.Chr. 398, 27 (169?); BGU XIII 2281 11, 1
(189/90r); CPR VII 8, 73 (II-I1I?).

3-4. Una possibile integrazione & eic | [pibuncwv ABGp, a indicare il calcolo dei
pagamenti di stephanikon mese per mese; cfr. BGU XV 2504, 5 e 2507, 9-10 comm.

4. Xvox 1y : L. Xowax 1y, 9 (o 10, nei bisestili) dicembre.

opofc : I. dpolwc.



1696. Ricevuta di stephanikon 189

5-8. Per questa successione di pagamenti — di regola a rate di 4 dracme mensili —
cfr. P.Stras. IV 199 (180 o 212°); BGU II 452 (220-2227); 11 518 (220°); XV 2506 (222°); XV
2507 (222P); XV 2508 (222-235P).

5. dpaypac d & integrato sulla base di r. 6, ma si veda comm. ad loc.

Tufe € : I. TuPie, 31 dicembre (o 1° gennaio, nei bisestili).

opoic : 1. dpoloc.

dhac @ L. dAhoc.

6. {(dp.)} & : per distrazione lo scrivente avrebbe tracciato il simbolo di dracme dopo
aver scritto la parola per esteso e non si sarebbe accorto della svista. La lettura
alternativa paypdc &S restituirebbe una cifra particolarmente elevata, non impossibile
di per sé (cfr. il pagamento annuale di 80 dracme in SB XX 14583, 9, del 24.7.215°
riedito in Reiter, Nomarchen, pp. 323-326 = SB XXVIII 17061), ma incompatibile con la
scansione mensile ricavabile dai righi precedenti.

7.1, :lacifra del giorno del mese era forse epsilon oppure stigma.

Testo B

1. Analoga intestazione in BGU XIII 2228, 1 (Soknopaiou Nesos; 175-188F).

1-3. Sull'uso dell’inchiostro rosso vd. P. Schubert, BGU I 361 et P.Gen. inv. 69: retour
sur 'encre rouge, APF 51 (2005), pp. 228-252; L.H. Blumell, Report of Proceedings in Red
Ink from Late Second Century AD Oxyrhynchus, BASP 46 (2009), pp. 23-30. Da tener
presenti le considerazioni avanzate da B. Borrelli, P.Eirene IV 30, introd., a proposito
di un testo in inchiostro rosso che si presenta come un appunto indipendente dal testo
principale ospitato sul foglio.

Micaela Langellotti



1697. CONTRAT DE VENTE D’UNE FRACTION DE TERRAIN

inv. 325 Tav. XXXVIII
? cm 8,4 x 8,6 post 117P

Fragment d’un coupon de couleur brune. Aucune marge n’est conservée; a
gauche la surface a été partiellement abrasée, créant l'illusion d’une marge. La
lacune entre la fin d’une ligne et le début de la ligne suivante semble se
limiter a quelques lettres; nous distribuons nos restitutions a gauche et a
droite sans pouvoir garantir que la disposition typographique ainsi déterminée
corresponde a la coupe réelle des lignes dans le document original. L’écriture
est parallele aux fibres. Le verso est vierge.

Le document est postérieur au regne de Trajan, puisque le nom de ce
dernier est précédé de la mention 6gdc (1. 5). L'écriture peut étre comparée a
celle de P.Batav. 10 (Bacchias; 136F). La provenance ne peut étre précisée.

Le texte — un contrat, a en juger par la présence d’une clause de protection
juridique (1. 11-16) — se rapporte a la vente, par un certain Psénamounis d'un
cinquiéme d'une terre qui était apparemment infertile (1. 7); il est fait
référence a un document antérieur, peut-étre lié au partage de ce bien foncier
(1. 5-7). Les formules présentes dans le contrat sont abondamment illustrées
ailleurs (nous nous limiterons dans le commentaire & quelques exemples
caractéristiques), avec des variantes diverses, mais, sauf distraction de notre
part, leur combinaison, telle qu’elle est illustrée ici, ne connait pas de parallele
exact. On notera la place inhabituelle qu’occupe la mention des voisins du
bien vendu, a la fin du texte (dans son état actuel; cfr. comm. aux 1l. 16-17).

En général, sur les ventes de terrains, cfr. O. Montevecchi, Ricerche di
sociologia nei documenti dell’Egitto greco-romano. 111. I contratti di compra-vendita.
c) Compra-vendite di terreni, Aegyptus 23 (1943), pp. 11-89 (qui recensait déja
226 documents). Les formules juridiques ici utilisées sont discutées notamment
par Rupprecht, Studien zur Quittung, en part. pp. 16-18.
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1..... o[
B, .l
1.
I.L.1.p.cw[, Jat [
5 ka]1dexdre £reft 0]eo[D] Tparayod unvi @apy[ovdi

Tow. .. [.]o pépn tpla 6mQ pepdv mévee [
] poc méumrov pépoc thic drdpr[ov
7 k) , T ’ \
lev mavto axorovBwc oic €xet dikatolc [unde
\ A ¢ ~ bl ’ N ’
neptl AJALOL Undevoc amAde Evypantov N ayp[agov
10 npdyluatoc 1@V Eunpochev xpdvav pné[xpt
T]fic évectdenc nuépac, TOv 8¢ dnelevcd[pevov
]. 8k 10D 100 Pevapoivi[o]c fi @V wop’ [adT0d
dvéplat[o]c éndvaykov adtov drocth[cev
tolc a]vtod damavipalct] kol dktiv{v}[ew
15 ]ritepov apy(vpiov) (8p.) Swakociac kai gic [t0 dnpdciov
tac Tcac k]al undev necov. yeitovee: [
1. vtov, MPoc pépovc k[

... conformément a un contrat conclu (?)] en la [...] année du divin Trajan,
au mois de Pharmouthi, [...] trois parts sur cinq parts [...] la cinquieme part
de la [terre] infertile [...] tout conformément aux documents juridiques qu’il
possede, ni a propos de quelque autre affaire que ce soit de maniere générale,
écrite ou non, dans les temps passés jusqu’au présent jour, et (il déclare) que
celui qui l'attaquera (en justice) au nom de Psénamounis ou de ses
représentants, nécessairement, il ’écartera a ses frais, et que (sinon), il paiera
comme pénalité [...] deux cents drachmes d’argent et [autant] au [trésor
public] et (la vente ne sera) en rien moins (valide). Les voisins sont: [au sud,
...];alouest, [...] d'une part [...

4. On peut envisager kata] d[aipecwy, suivi de 8t]a to[D : par ex. To[D adtod ypageiov.

5. ka]wexdre &re(t 0]eo[0] Tparavod unvi Gappfovbi : ie. au plus tot 27.3 - 25.4.110° (si
on restitue tpicka]wexdro), au plus tard 27.3 - 25.4.116P (si on restitue évveaka]dexdrm).
supplémentaires dans un scénario déja complexe (a en juger par les fractions) —
d’ailleurs n’attendrait-on pas plutét en ce cas 10 dndpyovo DuT ?

7. Au début de la ligne, on songe naturellement a p]époc, mais le mot figure un peu
plus loin et on ne voit pas pourquoi il serait répété de maniere aussi rapprochée. La
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fraction mépmrov, laisse également perplexe. S’agit-il de l'un des trois cinquiémes
désignés a la 1. 6 ou d'un cinquieme de I'ensemble constitué par les dits trois
cinquiemes? Apres dxdpn[ov, assurément un mot désignant un type de terre.

8. L'expression drolovBmc oic ¥xo Swkafoic se rencontre habituellement, a la 1%
personne, dans des déclarations de propriété: cfr. notamment P.Col. X 251, 8-9
(Oxyrhynchus; 90P); P.Oxy. II 247, 36-37 (90P; a la 3° personne du singulier, mais un
intermédiaire se charge du dépot du document). Des formules semblables peuvent se
rencontrer dans des contrats aussi, en part. lorsque ceux-ci font référence, comme c’est
peut-étre le cas ici, a d’autres accords préalables entre les parties. Cfr. P.Mil.Vogl. IV
209, frg. B, col. II, 7-8 (Tebtynis; 108P): dxoio[HBwc] kai toic dAloic adTdV dikaiowc mdct.

8-11. Pour une formulation un peu plus explicite, cfr. P.Diog. 16, 11-12 (nome
Arsinoite; 207P): unde mept dAAov pndevoc amidc npdypatoc dvypdmtov § dypdeov | 4nd TdvV
glum]pochev xpdvav péxpt tic dvectdenc nuépac tpdnm pndevi.

11-16. La clause, qui garantit & 'acheteur une protection juridique de la part du
vendeur, devait étre exprimée de maniere succincte, vu l'espace disponible sur le
papyrus. Pour une formulation plus ample, cfr. SB V 8034, 25-33 (Oxyrhynchus; 52P): 6
3¢ App[d]vioc kai mdvto tOv Erelevcdue(vov) | avto[i]c fi tolc map’ [odt]dv ék T0D TOD
6dehood Iletovcio() | [ ... .. ] to0twv [x]dp[i]v dmocthicev avtov toic idloic | ad[tod
8la[nJavi[pelct, 7 xop[ic] Tod [v] dcopévny | Epod[ov d]kvpov [eiv]on &t kol &xtivew t[odc]
oporoyodvi(ac) || i TOv [omep] adtdv Erehevcduevov toic mpoyeypappé(voic) | i [toic mop’
aldtdv [ka]® éxdctnv Eeodov 16 te PAdBoc | [kai érmit]eyov dpy(vpiov) [(Spayuac)]
teccapdrovta kol eic 10 dnpdcro(v) | [tale [ic]ac, kai pnbev fccov kupio 1y coyypagH.

12. Au début de la ligne, il faut sans doute restituer un pronom personnel
désignant le (ou les) acheteur(s), adtd ou avroic, éventuellement dpiv (cfr. comm. a la L.
6). Ensuite se lit deux fois I'article t0?: la 1" forme s’accorde avec dvép]at[o]c a la ligne
suivante; la 2° introduit le génitif Yevapotvi[o]c.

15. &]niteyov : L Enitipov.

15-16. La restitution &ic [t0 dnpdciov tac Tcoc klaf, qui s’inspire des documents
paralleles (cfr. comm. aux Il. 11-16), parait un peu longue par rapport aux pertes que
nous supposons ailleurs entre deux lignes consécutives, mais nous n’avons pas trouvé
de formulation plus courte qui convienne.

16. Apres undev ficcov, on attend, en part. dans les contrats de vente, une des
formes de la clause dite kvpio: f| mpacic kvplo Ectm, 16 Stwpoloynuéva kipa etvay, vel sim.;
cfr. M. Hassler, Die Bedeutung der Kyria-Klausel in den Papyrusurkunden, Berlin 1960
(Berliner Juristische Abhandlungen 3), pp. 14-17; Rupprecht, Studien zur Quittung, p.
100. I1 arrive que cette clause soit omise, par ellipse ou par distraction: cfr. CPR XVIIA
17a, 11 et sa copie 17b, 12 (Hermoupolis; 321°). Nous supposons que notre texte
illustre un phénomene de ce genre. Dans SB V 8034, 33, seul l'impératif &t fait
défaut: kol unbev fccov kupia 1 cvyypagh — «and this contract shall be none the less
valid», traduit Ph.H. De Lacy, An Oxyrhynchus Document Acknowledging Repayment of a
Loan, JEA 23 (1937), p. 77.

16-17. Le mot yeitovec amorce habituellement I’énumération des voisins du bien
concerné — tel est bien le cas ici, puisque 1'un des points cardinaux (Mpéc) apparait a la
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ligne suivante. En principe, cette information est fournie assez t6t dans le document,
en méme temps que la mention du propriétaire précédent du bien et de sa superficie.
Faut-il imaginer que ce renseignement a été omis dans notre papyrus et que le copiste,
prenant conscience de sa faute, l'insere tardivement, entre les clauses finales? Dans
P.Lond. I 154 (p. 178), 17 (Karanis; 68P), le texte s’interrompt également brusquement
sur les mots undsv nc[c(ov)], sans clause kvpla; le papyrus mentionne ensuite I'un des
témoins de la transaction, puis l'acheteur entame sa souscription, dans laquelle
figurent a nouveau et au complet, contre 1'usage, les voisins du bien vendu. Serions-
nous en présence d’une aberration du méme genre, plus elliptique et plus abrupte
encore? En ce cas, yeitovec ne serait pas un ajout maladroit, réparant un oubli, mais
entamerait la souscription. Nous laissons la question ouverte.

Paul Heilporn - Alain Martin



1698. CONTRATTO DI AFFITTO DI TERRA

inv. 604 Tav. XXXIX
Ossirinco? cm 10 x 8 102.10.161-168°

Frammento di papiro scritto solo sul recto lungo le fibre. Dei margini del
foglio originario resta solo il sinistro, ampio circa cm 1,8, mentre a destra i
righi di scrittura, pur quasi tutti completi, arrivano fin sul limite della
superficie e un minimo spazio bianco rimane solo all’altezza dei rr. 8-11.

Si conserva la datazione posta alla fine di un contratto di affitto e la
relativa sottoscrizione del locatario: in alto, dunque, & andato perduto tutto il
corpo del contratto vero e proprio, mentre in basso & possibile che si sia
perduto soltanto "ultimo rigo della sottoscrizione.

Dell’oggetto del contratto sappiamo che era un appezzamento di terra (r.
4), ma non possiamo stabilire se si trattava di terra pubblica o privata; & molto
probabile, perd, che il terreno fosse coltivato secondo il consueto sistema a
rotazione che prevedeva l'alternanza di coltivazione annuale, di solito fra
cereali e foraggio; questo risulterebbe confermato dal canone di affitto
conteggiato in natura, in quantita fissa, ma diversificata ad anni alterni (rr. 5-
9). Non ¢ indicata, invece, l’estensione esatta del terreno affittato, né e
possibile stabilirla con certezza, nonostante i vari dati indiretti che il
frammento fornisce (cfr. oltre, nota ai rr. 5-9).

Il testo non presenta particolarita rispetto alla formulazione solitamente
offerta in documenti analoghi: si veda, per es., P.Oxy. I 101, del 142°, che ha
struttura e lessico molto simili. Su questa tipologia di documento in generale,
cfr. P.Oxy. LXXI 4827 che rimanda a LXIX 4739, ricco di dati bibliografici e
della documentazione pit1 recentemente edita.

A rendere interessante questo frammento, pero, ¢ il fatto che IThovtiov 6
kol Edtiync, dmeledOepoc di Capomiov e di Aoyévne, che sottoscrive il
documento, & gia noto da VII 739, un altro affitto di terreno, anch’esso molto
simile a 1698, datato al quarto anno di coreggenza di Marco Aurelio e Lucio
Vero, precisamente al 14 settembre 163 (cfr. oltre, nota ai rr. 9-10).

In entrambi i documenti IThovtiov sottoscrive per 1'affittuario, e, probabil-
mente, scrive anche tutto il corpo del contratto, come si evince dalla grafia —
una corsiva veloce e di mano esperta — identica anche nelle medesime
Verschleifungen presenti nelle formule di datazione dei due contratti (VII 739,
33-34, e 1698, 2-3; cfr. nota ai rr. 1-3).
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Sulla provenienza dei due testi non si hanno indicazioni precise, ma,
poiché i dati interni di VII 739 rimandano ad Ossirinco, proprio grazie
all’identificazione di IThovtiov 6 kol Edtdync si pud suggerire una provenienza
ossirinchita anche per 1698.

tracce
Ceactod kal Avtokpdropoc Kaicapoc Aovkifov Avpniiov
Ovmpov CePactod Pawei d. Apcincic Ia-
“veydrov pepicOopan Ty yhRv &l

5 10 téccapa £ £xeopiov tod pev Tp@To[v
Kol TpiTov &1@V AnotdkTov KAt §T0C TVPOD
aptofdv [r]évte, T@d[v] & dAAwV £TdV 800
dmotdktov kat #roc n[v]pod dpTafdv
dex[a]e€ kal Groddecw w[c] mpdkitat. Thov-

10 tiov 0 xal EV[t0]ync dnehedfepoc Capamimvoc
kol Afoyévouc Eypaya] Dnep [avto]d pn iddroc

Anno x dell'Imperatore Cesare Marco Aurelio Antonino] Augusto e
dell'Imperatore Cesare Lucio [Aurelio] Vero Augusto, 4 Phaophi. Io, Harsiesis
figlio di Panechotes, ho preso in affitto la terra per quattro anni ad un canone
fisso, per il primo e il terzo anno, di 5 artabe di grano all’anno, e, per gli altri
due anni, ad un canone fisso di 16 artabe di grano all’anno, e verserd come &
detto sopra. Io, Plution alias Eutyches, liberto di Sarapion e di Diogenes, ho
[scritto] per lui che non sa [scrivere.

1-3. Siamo negli anni di coreggenza fra Marco Aurelio e Lucio Vero, in particolare
fra il 161 e il 168P: Lucio Vero muore all'inizio del 169, ma qui I'indicazione del mese
(settembre/ottobre) esclude la possibilita che si tratti di quest'ultimo anno. La
formulazione della data non &, purtroppo, completa: la titolatura relativa a Marco
Aurelio (Avdtoxpdtopoc Kaicapoc Mdpkov Avpniiov Avtovivov) era scritta, almeno in
parte, nell’attuale r. 1, ma le tracce che restano e la grafia fortemente compressa non ne
consentono lesatta collocazione. CeBoctod (rr. 2 e 3), e Avdtokpdropoc (r. 2) sono
evidenti esempi di Verschleifungen, e risultano tracciati nel medesimo modo qui e in
VII 739 (rispettivamente, rr. 34, e 31, 33), dove l'editore trascrive cefac(tod) e
avTokpd(To)poc.
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Si noti, inoltre, che in VII 739 la formulazione della data comincia non a inizio rigo,
ma a rigo ormai avviato, dopo la conclusione del contratto.

3. ©awei § : come di frequente, il contratto di affitto & stato redatto in uno dei primi
quattro mesi dell’anno egiziano; cfr. P.Oxy. LXXI 4827, nota al r. 42.

3-4. A marcare la fine del contratto e l'inizio della sottoscrizione & visibile una
paragraphos, come anche in VII 739, 34-35: in entrambi i casi il testo della sottoscrizione
comincia alla fine del rigo precedente.

Apcincic Halveydrov: la persona non & nota. Per il nome Apcincic, pur non
frequente ad Ossirinco, cfr., oltre a P.Col. X 267, 13 (180-192°), anche XV 1533, 19 (III?),
dove un Harsiesis figlio di Harsiesis & proprietario di un terreno. ITaveydtne, invece, &
nome ben attestato nell’Ossirinchite.

4. myv yiiv : I'assenza del riferimento alla proprieta della terra, pubblica o privata, &
frequente nei contratti di affitto di Ossirinco; cfr. Rowlandson, Landowners, pp. 37 e 216.

5.La durata quadriennale di un affitto di terreno non & inusuale: cfr. Rowlandson,
Landowners, pp. 252-254.

5-9. La diversificazione dell’entita del canone di affitto del terreno in anni dispari e
anni pari evidenzia la prassi consolidata del sistema di coltivazione a rotazione: il
canone poteva essere quantificato sulla base dei prodotti coltivati in alternanza (per
es., grano e foraggio), oppure di un solo prodotto coltivato (per es., grano) alternato o
meno a denaro contante. In questo caso, il canone risulta quantificato esclusivamente
in grano, in un rapporto di pitt di 1:3 fra anni dispari (5 artabe) e anni pari (16 artabe).
Poiché la quantificazione dell’entita del canone dipendeva da diverse motivazioni, e
non solo dall’ampiezza del terreno (cfr. Rowlandson, Landowners, pp. 240-243), non &
possibile ipotizzare l’estensione totale del terreno qui affittato. A puro titolo
speculativo, se accettiamo le indicazioni di Drexhage, Preise, p. 170, secondo cui, verso
la meta del II secolo, la media del canone in natura era di poco piit che 6 artabe annue
di grano per arura, possiamo ipotizzare che il terreno qui affittato potesse arrivare ad
un’estensione di circa due arure e mezzo. Tuttavia, lo stesso Drexhage e Rowlandson
(Landowners, pp. 241-242) presentano anche esempi con canone molto pit alto.

Una cospicua differenza di canone fra anni diversi, qui — come si & detto — nel
rapporto di pitt di 1:3 fra anni dispari e anni pari, non e infrequente: si veda, per es.,
P.Oxy. XVIII 2188 (107P), un contratto di affitto triennale che prevede un canone di 10
artabe per arura all’anno per due anni, e 2 sole artabe per I'anno rimanente, in un
rapporto, dunque, di 5:1.

6. Grotdxrov : il termine indica 'entita del canone ‘prefissata’ e stabilita esclusiva-
mente in grano, secondo quanto deciso al momento della formulazione del contratto;
cfr. Rowlandson, Landowners, p. 241. Si veda anche P.Oxy. LXXI 4827, nota al r. 17.

8. dptaPdv _ :alla fine del rigo & presente una piccola traccia d’inchiostro,
curvilinea, compatibile con la parte sinistra di un alpha o di un delta; forse lo scrivente
ha tentato di iniziare qui la parola (5exaét) che poi ha scritto per intero all'inizio del
rigo successivo, avendo maggior spazio a disposizione?

9. gnoddcw : per 'uso del verbo in riferimento a canone in natura, cfr. anche XV
1518, nota al r. 11.
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npdkTar : L. mpdketta.

9-10. Colui che sottoscrive per il locatario, IThovtiwv 6 kai Edtdync, & gia noto per
aver sottoscritto anche per un’altra persona, in un altro documento, VII 739. In
entrambi i documenti IThovtiov viene identificato col suo status di liberto di Sarapion e
di Diogenes, ma la lettura di questi ultimi due nomi in 1698 & fortemente
compromessa da una lacuna, ed & percid basata su VII 739, 41-42. Nella nota ad loc. (p.
17, nota al r. 41) il primo editore si stupiva per la presenza di un liberto appartenuto a
due persone diverse che, essendo state identificate dall’editore medesimo nei due
contraenti di quell’atto, risultavano addirittura provenire da due luoghi diversi. Piit di
recente, perd, situazioni di questo genere sono state considerate possibili: si vedano le
osservazioni di Straus, Achat, pp. 179-180, e, per es., il caso di P.Col. VIII 222
(Ossirinco; 160/61P), dove patroni del liberto sono due fratelli. Inoltre, per VII 739, non
si pud neanche escludere la possibilita che i due patroni di iovtiov ¢ kai Edtdync
fossero solo casualmente omonimi dei due contraenti di quel contratto di affitto; infatti
sono noti alcuni altri esempi, come P.Oxy. VIII 1128, 4-6, e XLVI 3275, 46-47, nei quali
I'ex-patrono & indicato dal suo nome tout court senza le generalita complete (come
patronimico e provenienza).

Quanto al nome in sé, sia IThovtiov che Edtdync sono documentati in riferimento
alla categoria degli schiavi: cfr. Straus, Achat, rispettivamente, pp. 255 e 258.

Un IThovtiov appare menzionato anche in un altro testo della collezione fiorentina:
IX 1034, infatti, @ una lista di persone suddivise in base a quartieri di Ossirinco,
databile al II/III?, o comunque a dopo il 166, anno che compare menzionato sull’altra
faccia, il recto del frammento (IX 1033). In riferimento all” dppodov MupoBaidvov, sono
citati due individui (rr. 3-4), Awyévnc 6 kol Capaniov, figlio di Awckodc e di madre
Tétevpic, e IMhovtiov, drekedbepoc di Copomiwv: non conosciamo il motivo di questa
lista, né sappiamo se queste persone avessero legami o contatti fra loro; e neanche se
1698, IX 1034, e VII 739 appartengano al medesimo ritrovamento; tuttavia, bisogna
almeno evidenziarne la coincidenza di onomastica, cronologia e provenienza
geografica, che potrebbe lasciare aperta la porta all'ipotesi di persone, si diverse, ma
appartenenti al medesimo nucleo familiare.

Infine, sulla terminologia relativa ai liberti, cfr. N. Istasse, La terminologie relative
Vaffranchi et i U'affranchissement dans les papyrus de I'Egypte romaine, CdE 75 (2000), pp.
331-340.

11. La ricostruzione del rigo si basa sull’analogia con VII 739: la sequenza pn
eiddtoc ypdupata, secondo quanto emerge da papyriinfo, appare nettamente meno
frequente (quasi della meta) rispetto alla posposizione ypdppoto pn eiddtoc.

Simona Russo



1699. CONTRAT DE LOCATION

inv. 358 Tav. XL
Oxyrhynchus cm 6,5x 17,7 Peu avant le 27.3.174°

Coupon de papyrus dont la partie gauche manque. Les marges sont
conservées en haut et en bas, ainsi qu’a droite; les pertes sont limitées a
gauche (minimes méme aux Il. 1-2, permettant ainsi d’apprécier, ligne par
ligne, I'ampleur des lacunes). L’écriture est paralléle aux fibres. Le verso est
vierge.

Le document concerne la location d’une chambre a coucher (kortchv) dans
une maison d'un certain standing puisqu’elle dispose d’une exedre. Le
propriétaire du bien loué, Apidn, fils d’"Horién, ancien gymnasiarque, est
attesté en 188F (cfr. comm. aux 1. 1-2); il agit par l'intermédiaire d'un
intendant (énitpomoc). Le locataire, un certain Sarapidn, est originaire
d’'Hermoupolis (cfr. comm. aux Il. 3-5). Les affaires de Sarapidon I’aménent
sans doute a devoir résider a Oxyrhynchus; par le présent contrat, il se
procure un pied-a-terre dans cette métropole.

Le document, écrit sous la forme d'un cheirographon (cfr. comm. a la 1. 25)
et au style objectif (I. 1, éuicOwcev), se conforme au formulaire habituel des
contrats de location. Apres la présentation du bailleur et du preneur (1l. 1-5),
le contrat définit précisément la durée de la location (1l. 6-9), puis la nature du
bien loué (1. 9-12). Le locataire s’engage a payer le loyer (1l. 12-14), selon un
rythme donné (Il. 15-18), et a restituer le bien a 'expiration du bail (1l. 18-22).
En cas de non-respect de cette clause et de non-paiement du loyer, le bailleur
aura un droit d’exécution sur le preneur et ses biens (Il. 23-25); le contrat ainsi
conclu aura force et sera valide (1. 25). Nous supposons que le contrat a été
établi peu de temps avant qu’il n’entrat en vigueur, soit peu avant le 27 mars
174° (11. 6-7).

Sur les contrats de location (de parties de maison), cfr. Berger, Wohnungs-
miete, pp. 321-415; Taubenschlag, Law, pp. 364-367; Miiller, MicOwois.

gui]cbwcey Anlwv ‘Qpio[voc] tdv ye-
yopva]cwapynk[éltwv th[c 'O&Jupuyyertdv no[Memc)
5w 1. [ Joc émrpdnfo]y [Calpamiov(t
v 10D Capaniwvo[c dmd ‘E]ppod
5 néheoc the] peyddne ¢ [ ], ..
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amd veoun]viac @o[ppolvbi tfod
gvect@toc te]ccapackad[e]kdrov ETovc
4 AY ~ ) /’
g€oc Oapev]wd tod icidvr[o]c mevre-
’ k24 2 \ ~ e /
Kadekdtov £]tove ano th[c] v[m]apyoven(c
10 avt® mpdteplov thc yo[vaikoc avto[d
Jroc oixioc [koJitdva § éct[v
/ 2 7’ bl / bl ’
tomoc enine]doc £EE5pac Evorkio[v
unvoc gkdc]tov dpyvpiov dpayudv
w]dc. BeBarovpévne 8¢ Thc
15 pcbmcenc 4r]oddto 6 pepcdwpé-
voc £]voik[t]ov &v Tpobecpiaic tpicl
0 tetpa]pnvovu [t]0 aipodv yw-
pic vme]pBécemc kal petd Tov xpo-
vov 1t]apaddtm TOV TémoV
20 KaBapov amo mden]e dxabapcioc kol Tac
1. L. 10%Iplac kol krsidac
n 9 ’ s € ’
N aroteicdTm ped’] nuoioc.
kol 1 Tpagic Ect]w &x tg dTod
Kol €k TOV dmoapyxdviav adTd
25 ndvtwv. kupia 1 plicBocic.
(tovc) 18 Adtokpdro]poc Kaicapoc
Mdprov Adpniio]v Avtwvi[vo]y Ce-
Boctod 1L

1.

Apibn, fils d’"Horion, ancien gymnasiarque de la ville d’Oxyrhynchus, a
donné en location, par l'intermédiaire de ..., intendant, a Sarapidn, fils de ...,
petit-fils de Sarapién, d’'Hermoupolis la Grande, ... depuis le 1* Pharmouthi
de la présente 14° année jusqu’au mois de Phamendth de la 15° année a venir,
dans la maison qui est a lui et qui était précédemment la propriété de son
épouse, ..., une chambre qui consiste en une piece située au rez-de-chaussée
d’une exédre, pour un loyer mensuel de ... et une drachmes. La location étant
confirmée, le preneur devra payer comme loyer une somme de montant égal
(répartie) en trois termes (venant a échéance) tous les quatre mois et sans
retard. Une fois la période (de location) écoulée, il (scil. le preneur) devra
restituer les lieux propres, ainsi que les portes et les clefs ..., ou bien il paiera
un supplément de cinquante pour cent. Il (scil. le bailleur) aura sur lui (scil. le
preneur) et sur tous ses biens un droit d’exécution. La location est valide. An
14 de I'empereur César Marc Aurele Antonin Auguste [...
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1-2. Api6n, fils d"Horion, ancien gymnasiarque, est déja connu par un autre contrat
de location, dont le témoignage sera plusieurs fois invoqué dans la suite du
commentaire, P.Oxy. XIV 1692, 1-2 (188F): Aniov ‘Qpeiovoc yopvo(cuapyicac ?) | tic
"O&vpoyy(rt@dv) mdrewe. En dépit du caractere relativement banal des deux noms, nous
serions tentés d’attribuer au méme noyau familial (mais a une génération de distance)
Hoérioén, fils d’Apidén, gymnasiarque de la cité d’Oxyrhynchus, attesté dans P.Amh. II
136 (196-198?). Au lieu d’'un participe (aoriste ou parfait, yopvacwapyficac ou
yeyvpvacupxnkoc), directement accordé a Apidn, le papyrus recourt a un génitif
partitif (tdv yeyvpvaciapynkdtwv), comme dans BGU II 592, 2-3 (nome Arsinoite; 160)
et dans SB XII 10842, 6 (Tebtynis; 133°).

3.Le nom de l'intendant pourrait étre AyxJiAi[¢]Joc. Pour d’autres baux faisant
intervenir un intendant, cfr. Miiller, MicOwoig, pp. 117-130.

3-5. Le locataire porte le nom banal de Sarapion. Au début de la L. 4, le patronyme,
dont il ne subsiste que Jv; ala fin de la L. 4, apres le papponyme, soit le nom de la mere
du locataire, soit immédiatement le lieu ott celui-ci réside a titre principal — 'autre
contrat établi au nom d’Apién, P.Oxy. XIV 1692, 2-3 fournit consécutivement ces deux
précisions: ... pntpdc | Cappodroc katayy(vopéve) &v Tulawm. La place manque dans notre
papyrus pour un dispositif aussi complet; nous pensons que le nom de la mere est
omis. L’adjectif peydine, a la 1. 5, ne convient a aucun toponyme oxyrhynchite connu
pour I'époque romaine; les occurrences de noms de lieux incluant I’adjectif peydin que
recense P. Pruneti, I centri abitati dell’Ossirinchite. Repertorio toponomastico, Firenze 1981
(Pap.Flor. IX), pp. 101-102, datent toutes de la période byzantine. On songe a la
Grande Oasis, mais, en grec, comme en frangais, ’adjectif précede en général le nom
dans ce toponyme, et il parait impossible de lire 'Odcewc a la suite de peydinc; cfr.
Calderini, Diz.geogr., III, p. 378. Reste Hermoupolis, dont on sait qu’elle porte, de 135P
a 197° au moins, I'épithete honorifique de ‘Grande’; cfr. Calderini, Diz.geogr., IL, p. 169;
N. Litinas, Hermou polis of the Thebais. Some Corrections and Notes Concerning its Name
and Epithets, APF 41 (1995), en part. pp. 76-78. La lecture dno ‘E]ppod | néremc thc]
peydAnc nous parait en accord avec les traces lisibles a la fin de la 1. 4, ainsi qu’avec
I’ampleur de la lacune au début de la 1. 5. Nous 'adoptons donc sans hésitation.

5. Nous n’avons pas trouvé de lecture satisfaisante pour la fin de la I. 5. Apres
I'origine géographique du locataire, d’autres détails le concernant sont encore
possibles, qu’il s’agisse, par ex., de son statut ou de son dge. On attend surtout des
informations sur la durée de la location, comme dans P.Oxy. XIV 1692, 3-5: &mi évioutov
| &va dmd veounviac ABVp 10d dvectdtoc | kO Erovc. Nous avons en vain tenté de
reconnaitre une formule du genre &nl éviovtov €va a la fin de la 1. 5. Mais est-elle
vraiment nécessaire, étant donné que les 1I. 6-9 fournissent les dates précises marquant
le début et la fin des effets du contrat (d’ordinaire, la seconde date est omise)? Cfr.
toutefois IX 1030, 7-9 (Oxyrhynchus; 109°) pour un contrat de location mentionnant a
la fois la durée de la convention (éni £tn 8%0), ainsi que les dates de début et de cloture
de cette derniere.

6-7. dnd veoun]vioc @afppolubi t[od | évectdtoc te]ccapackad[e]kdtov Etovce : ie. 27
mars 174°P.
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8. iclovt[o]c pap.

8-9. éwc Dapev]mb 1od ictdvi[o]c mevte|[kaudekdrtov E]tovc : i.e. 25 février - 26 mars 175.

9-11. La chambre louée fait partie d’une maison dont Apidn est devenu
propriétaire a la suite de son épouse (par héritage?). Le papyrus exprime cette
situation au moyen de la tournure tfj[c] V[n]apyodcn[c | adt®, ol nous restituons le
datif, comme l'exige le verbe vndpyw, puis, aprées 'adverbe npéteplov, au moyen du
simple génitif d’appartenance, en une sorte de rupture syntaxique, tfic yv[va]ikoc
adto[D. Cette construction jouit de nombreux paralleles dans la documentation: cfr.
P.Oxy. I 502, 13-17 (164F): v omdpyovcov adtii npdltepov t0d EEaveyiov avtic
Xaprijpovoc ... oilkiav. Le nom de I'épouse (défunte?) d’Apidn était mentionné au
début de lal. 11, au génitif aussi; c’est a lui qu’appartiennent les lettres Jtoc.

11. Le kowcddv désigne une chambre & coucher. Cette piece était la plupart du temps
située a 1’étage, mais il ne manque pas d’exemples oli, comme dans notre document,
elle se trouvait au rez-de-chaussée; elle pouvait étre fermée ou communiquer avec
d’autres éléments de la maison. Sur le xout@v, voir Husson, Oikia, pp. 151-154.

11-12. Apreés [ko]ut@vo, une proposition relative introduite par le neutre 6. On
attendrait le masculin 8¢, compte tenu du genre de 1’antécédent — on pourrait du reste
éditer 8(c), en supposant une distraction du rédacteur. Nous croyons plutdt que ce
dernier recourt délibérément au neutre, comme dans BGU VII 1575, 8-10 (189/90P)
olkiav kai adAnY kol drep®<o>v kaudpav, d éctv AV, glcodoc kol EEodoc thic oikijac kol
adMiic, ot le relatif se présente au neutre pluriel; sur ce texte, cfr. Husson, Oikig, p. 246.

1%

La tournure relative neutre 6 (ou ¢) éctwv serait équivalente, dans ces passages, a

“_y

I'expression tovtéctv, “c’est-a-dire”. Au début de la 1. 12, la restitution &lcodoc kai
g0)doc, d’ailleurs un peu longue pour la lacune, ferait de la chambre louée un lieu de
passage, ce qui paraitrait incongru. Nous proposons ténoc énine]doc, “local situé au
niveau du sol”; sur le sens de I'adjectif éninedoc, cfr. Husson, Oikia, pp. 81-82. Si nous
avons raison, la chambre mise en location est située au rez-de-chaussée d’un espace
aménagé en exédre, lequel est accessible sans doute depuis I'étage de I'immeuble.

12. 1" €&€3pa, en Grece, est un espace pourvu de siéges, ordinairement disposés en
demi-cercle, s’ouvrant sur une autre piece. Cet élément de I'architecture domestique
grecque se retrouve en Egypte, dans une définition plus ou moins proche; il en existait
de plain-pied ou a deux niveaux; le mot pouvait méme désigner un petit batiment
agricole ou urbain indépendant de la maison; cfr. Husson, Oikia, pp. 73-77. Daniel,
Orientation, pp. 148-157 («The Exedra as a Closable Structure»), conteste que 1'exedre
ait été une piece nécessairement ouverte (et de forme semi-circulaire); il met en
évidence plusieurs emplois du mot a I'époque byzantine qui désignent une piece
fermée, ou, en tout cas, isolable du reste du batiment.

13-14. A la suite du mot dpayudv, on devait lire un nombre au génitif: ... wijac
s'impose, mais plusieurs restitutions peuvent étre envisagées en ce qui concerne le
mot exprimant les dizaines (gikoct p]dc, tpidxovta pijac, etc. — ne pas exclure 8éka wdc,
forme anomale pour &vdeka; cfr. Gignac, Gram., II, p. 194).

15-18. Sont ici détaillées les modalités de paiement du loyer (évoikiov). Il s’agit de
préciser le nombre de termes (&v mpoBecpionc duci, tpici) et, en rapport avec ce dernier,
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la cadence des versements (8t £Eapfivov, dud tetpaprivoy, voire kata piva); cfr. Berger,
Wohnungsmiete, p. 387; Miiller, MicOwoig, pp. 205-209. Les baux prévoient souvent, au
moyen d’une forme du participe présent du verbe aipéw, que le locataire devra payer
la méme somme a chaque terme (soit le montant annuel divisé par le nombre de
termes); cfr. P.Fay. 93, 17 (161F); SB XVI 13011, 16-17 (nome Arsinoite; 144°). Il arrive
enfin que l'on précise que le paiement devra se faire sans retard (ywpic dmepBécemc) —
on sait que cette prescription était assez souvent transgressée; cfr. Berger, Wohnungs-
miete, pp. 387-388.

18-22. Dans la clause de restitution, le preneur s’engage a rendre (mapadido) le
bien loué dans I'état ou il 'a trouvé (@c kai napeiingev), propre (kabapoc dnd kompiov
kol droBopcioc) et avec ses clefs et ses portes (tdc ... Bpac kai KAeWBac ou cdv Bpaic kai
Khewct); s'il venait a y contrevenir, il lui faudrait payer le prix des clefs et des portes
majoré de cinquante pour cent (fi dnoteicotm ped” nuoiiac). Sur la clause de restitution
dans les papyrus et les indemnités a payer en cas d’infraction, cfr. Berger, Wohnungs-
miete, pp. 398-405; Miiller, MicOwois, pp. 271-280; 284-297.

20-21. Entre l'article et le mot 6%pac, on trouve différentes formes participiales:
émxepévac (cfr. P.Oxy. VIII 1128, 26 [173P]), érnovdcoc (cfr. P.Oxy. XX 2284, 9 [258F]) et
épectacac (cfr. P.Oxy. VI 912, 27 [235P]). Aucun de ces participes ne correspond, a
notre avis, aux quelques traces qui subsistent sur le papyrus.

22.La formule | dmotewcdto ped’ nMuoriac est elliptique; il faut comprendre f
dmotercdTm 0b v pun mopadd v GElav koi & v mpocoperéen voikiov pued uorac, “et il
paiera avec un supplément de cinquante pour cent le prix de ce qu’il n’aura pas rendu
et du loyer qu’il devra encore”, comme dans P.Oxy. III 502, 38-40 (164F); VI 912, 29-32
(235°); VIII 1127, 25-27 (183F); XLIV 3200, 28-31 (II-1II°).

23-25. Sur le droit d’exécution dans les contrats de location, cfr. Miiller, MicOwo1c,
pp- 136-141.

25.La formule kvpio 1 picBmcic, qui confirme la validité du bail conclu entre les
deux parties, est typique des contrats de location établis sous la forme d'un
cheirographon; cfr. Miiller, MicOwots, pp. 41-44.

26-28. Le chiffre de ’année se tire des indications fournies aux 1l. 6-9; le jour et le
mois sont perdus. Le propriétaire du bien loué étant déja attesté en 1’an 29 du regne de
Commode (188/89°; cfr. comm. aux 1. 1-2), nous supposons que, dans notre
document, I'an 14 fait référence au méme comput régnal, lequel est commun, comme
on le sait, 8 Marc Aurele et a son fils Commode. En 'an 14 (173/74P), Marc Aurele
régnait seul. Nous restituons sa titulature usuelle, qui se poursuivait peut-étre par les
épithetes Appeviaxod Mnducod Hopbikod Teppavicod Meyictov, de regle a ce moment; cfr.
Bureth, Titulatures, p. 84. Nous ne sommes pas en mesure de déterminer si une
souscription de la main du locataire cloturait notre exemplaire.

Alain Martin - Naim Vanthieghem



1700. DOCUMENTO (BROGLIACCIO?)

inv. 38 verso Tav. XXXIX
Ossirinco cm 8x 8 305/06°?

Testo scritto sul verso di 1685, capovolto. Sulla destra i rr. 4-6 sembrano
essere completi: negli altri mancano poche lettere; forse sulla sinistra
mancano 3-4 lettere. La lunghezza di un rigo sarebbe pari a 9 cm, all’incirca la
stessa misura ricostruibile sul recto. Anche in alto e in basso il papiro & mutilo.

La scrittura, meno curata rispetto a quella di 1685, presenta anch’essa
influssi di grafia cancelleresca.

II contenuto non sembra essere collegato a quello del recfo, ma non risulta
perspicuo e restano numerosi punti non chiariti: non & accertabile la funzione
della titolatura imperiale ai rr. 1-4 che, per di pil, presenterebbe una forma
erronea in uno dei nomi di Costanzo. Un altro errore sembra essere stato
commesso nella formulazione dei rr. 4-10 e per questo non ¢ immediatamente
comprensibile quante persone siano menzionate (vedi comm. ai rr. 5-6); la
presenza di numerosi errori da parte dello scriba e il fatto che il testo sia
scritto sul verso fanno pensare che si tratti di un brogliaccio.

+9  Ta]iepiov [Od]arepiov Kov[ctovtiov
kol TaAepiov Odarepiov Ma&yuavod Ig[ppo-
viJk@v Meyictov Cappatik@dv Meyi[ctov
Ed]cefdv Edtuxdv Cefactdv: Adpn-
5 Moc] Evdaipmv Eddaipmvoc vioc
Md]pkov Adpniiov Ovakepiov Eddaip[o]voc
Gmo] tiic Aap(mpdc) kol Aap(mpotdinc) ‘O&(vpuyitdv) TéA(ewc) S[(10)
+8 ].oc tod kol Movvatiov d[pEav-
toc BovA]gutod thic Aap(mpdc) kol Aap(rpotdinc)
10 "O&vpuyy]tdv mdremce [

...] di Galerio (?) Valerio Costanzo e di Galerio Valerio Massimiano
Germanici Massimi Sarmatici Massimi Pii Felici Augusti. Aurelius
Eudaemon, di Eudaemon (?), figlio di Marcus Aurelius Valerius Eudaemon,
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della illustre e illustrissima citta degli Ossirinchiti tramite [...] alias Munatius,
ex-magistrato e buleuta della illustre e illustrissima citta degli Ossirinchiti [...

1-4. La titolatura appartiene alla coppia Costanzo/Galerio: i due sono stati cesari
dal 293P al 305F e augusti nel 305/06F, con Massimino e Severo cesari. Non & chiaro
quale sia la funzione di questa titolatura imperiale: poteva far parte di una formula di
datazione oppure poteva essere riferita a un termine precedente, per esempio
npdetaypa. Poiché ai righi seguenti compare un nome di persona al nominativo sembra
pitt verosimile che la titolatura faccia parte di una formula di datazione (anche se non
& perspicuo di quale tipo), sebbene manchi l'indicazione del mese e del giorno: in
effetti, dopo i cognomina ex virtute e la sequenza Edcefdv Edtuxdv Cefact®dv troviamo le
lettere avpn.

Difficilmente potrebbe essere una formula di datazione consolare: Costanzo e
Galerio, infatti, sono stati consoli insieme per la prima volta nel 294 e successivamente
nel 3007, 302°, 305° e 306P ed & vero che sono attestati documenti nei quali, nella parte
iniziale, ai nomi dei consoli segue direttamente un nome al nominativo, senza
I'indicazione di mese e giorno (che & invece riportata in basso): cfr., per es., P.Oxy.
LXIX 4748, 1-3 (307°). L’indicazione dei consoli, tuttavia, si limita solitamente solo ai
nomi e non prevede la titolatura completa di cognomina ex virtute ed epiteti onorifici.
Inoltre, poiché non compare alcuna cifra dopo i nomi e i titoli, dovrebbe trattarsi del
primo consolato del 294°, quando Costanzo e Galerio erano cesari, ma la titolatura
riporta il titolo di augusti, che i due ottengono solo nel 305/06°.

La titolatura potrebbe, allora, far parte di una formula di datazione attraverso
I'anno di regno, ma anche in questo caso il testo sarebbe privo di qualche elemento,
oltre al mese e al giorno: infatti, supponendo che si trattasse della titolatura di
Costanzo e Galerio come cesari, nei righi precedenti avrebbero dovuto comparire i
nomi dei due augusti, cioe Diocleziano e Massimiano. La sequenza Edcefdv Edtuyx@v
CePoctdv, solitamente riservata agli augusti, e talvolta collocata dopo i nomi dei cesari,
vedi per es. P.Lips. I 4 (293P), 2-4 [£touc dekdtov Adtokpdropoc Kaicaploc F'aiov Adpniiov
Ovodepiov Aifo]kintiavod «[ol &]tovc &vdtov Avtokpdropoc Kai[c]a[polc Mdpkov |
[Adpnriov Ovarepiov Ma&iavod Tepualvikdv Meyictov Cappotikdv Meyictov kol tovc
devtépov  @Aoviov Ovodepiov Kover[avti][ov kol Taiov Ovodepiov Ma&yuavod]
Empavectdtov Kawcdpov Edcepdv Edtvxdv CeBactdv punvoc Alov O&G6 ty; cfr. Bagnall -
Worp, CSBE?, pp. 230-234; tuttavia in questi casi i cesari sono senza cognomina ex
virtute e presentano sempre i titoli specifici émgavectdtov e Kawcdpwv prima di EdceBdv,
fondamentali per caratterizzare la carica di cesari, che in 1700, invece, mancano.

Se fosse la titolatura di Costanzo e Galerio come augusti, sarebbe priva di alcuni
cognomina ex virtute che i due hanno acquisito ben prima di diventare augusti (ma cfr.
infra la nota ai rr. 2-3) e soprattutto mancherebbe la successiva menzione dei cesari.

Per esempi di titolature problematiche vedi Worp, Kaisertitulaturen.

1-2. Kov[ctavtiov & il nome del tetrarca Costanzo, il cui nome completo e corretto &
Flavio Valerio Costanzo: la presenza del precedente I'a]iepiov € un errore da
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correggere in ®Aaoviov, oppure bisogna ipotizzare I'integrazione [Oda]iepiov al posto
di F'a]Aepiov e pensare che lo scriba abbia ripetuto due volte lo stesso nome per errore.

Altresi & da escludere al r. 1 la lettura e ricostruzione T'a]igpiov [Ov]arepiov
Ma&[yuavod identificando in questo punto il nome completo di Galerio (Galerio
Valerio Massimiano) e al r. 2 il nome di Massimino scritto erroneamente I'JaAgpiov
Obarepion Ma&wi{a}vov: Galerio e Massimino sono augusti insieme nel 308/09 (cfr.
Bagnall - Worp, CSBE?, pp. 242-243). Esempi di errori nella titolatura di questi
imperatori si trovano in P.Oxy. XLIV 3184b, 2, dove nell'indicazione dei consoli lo
scriba ha scritto Kevetavtiov al posto di Ma&ovod, e in BGU I 94, 2, dove @ scritto
Ma&pravov per Ovarepiov Ma&t]pavod.

2-3. Te[ppajvilkdv : gli epiteti “Germanici Massimi” e “Sarmatici Massimi” sono
presenti nella titolatura di Costanzo e Galerio, rispettivamente dal 293P e dal 294 (cfr.
D. Kienast, Romische Kaisertabelle, Darmstadt 1996% pp. 280 e 285). Negli anni
successivi, prima che diventino augusti, sono loro attribuiti i titoli di “Persici
Massimi”, “Britannici Massimi”, “Carpici Massimi”, “Medici Massimi” e “Adiabenici
Massimi”, ma nelle titolature non sempre compare la serie completa: per es., in PNYU
I 21, 4, del 3027, compaiono solo “Persici Massimi”, “Britannici Massimi”, “Carpici
Massimi”; cfr. anche Worp, Kaisertitulaturen, p. 231.

5. Eddaipwvoc : I. Eddaipovoc.

bioc pap.: una dieresi su v e una su 1, scritte senza alzare il calamo e quindi simili a
due tratti orizzontali.

La formulazione cosi come & scritta nel papiro risulta incomprensibile perché non &
chiaro chi sia il padre di Aurelius Eudaemon. La presenza al r. 6 del nome completo
Md]pkov Avpniiov Odakepiov Eddaipfo]voc porta a ritenere probabile che il precedente
Ebddaipwvoc sia stato scritto per errore e che si debba intendere quindi Adpriiioc
Eddaipwv {Eddaipovoc} vidoc Mdpkov Adpniiov Ovakepiov Evdaipovoc: il padre di
Aurelius Eudaemon & Marcus Aurelius Valerius Eudaemon. In alternativa si potrebbe
correggere vioc in viod e intendere: Aurelius Eudaimon (figlio) di Eudaemon, figlio di
Marcus Aurelius Valerius Eudaemon. Per una sequenza simile a 1700, cfr. PSI
Congr.XXI 12 V, 8 (Ossirinchite; 261P): Iettipic Awdpov vide Awdpov Kdbavoc. Per
I'impiego di vidc cfr. D. Hagedorn, Zur Verwendung von vidc und Ovydrnp vor dem
Vatersnamen in Urkunden romischer Zeit, ZPE 80 (1990), pp. 277-282.

6. L’integrazione Md]pkov sembra inevitabile. Un Marcus Aurelius Eudaemon &
attestato in P.Oxy. XLVI 3295 (285F): n(apd) Mdp[koJv Abpniiov Eddaipnovoc Hpoaxdeidov
10D Atockbpov pn(tpoc) Tavproc.

1l sigma finale di Evdaip[o]voc € rovesciato e si protende nell’interlinea inferiore.

8-9. ] oc t0od kol Movvatiov d[p&avt- : l'unica attestazione di una persona “alias
Munatius” & Aurelius Theon alias Munatius, buleuta di Ossirinco nel 249 /50 in P.Oxy.
LIX 3978, 3-4 (forse lo stesso Aurelius Munatius pritano nel 265/66° di P.Oxy. XXXI
2569, 1), ma la distanza cronologica da 1700 rende problematica I'identificazione.

Marco Stroppa



1701. AGREEMENT CONCERNING AN ENAPOGRAPHOS

inv. 839 Tav. XLI
Oxyrhynchite cm 8 x 14 V/VIP

The content of this fragment, the upper left-hand portion of a late antique
document, intrigues but is not substantial enough to allow for many firm
conclusions. The second party to the text, which is described as a 6poroyio in
its endorsement, is Aurelius Phoibammon, an évandypagoc (1. 4); the presence
of this designation almost certainly indicates that the instrument is a product
of the Oxyrhynchite nome'. Its first party is one Flavius Macrobius. Identifying
him is difficult because: «der Name Makrobios im Oxyrhynchites haufig
war»?, and the fact that this one was an “elite’ does not limit the possibilities in
a meaningful way. Nor is the date of the papyrus decisive for the question.
The document’s handwriting is most suggestive of a date in the final quarter
of the fifth century or the first quarter of the sixth’, and even within this
chronological range there may have been two grandees with the name*.

Rather more puzzling is the nature of the agreement. The term enapo-
graphos is attested only in a limited number of text types’. Though most of the
document genres in question employ the verb opoloy® in their bodies, there is
but a single text in the ‘enapographic’ corpus (P.Oxy. LXII 4350) that is

! Cf. Hickey, Wine, p. 81; nothing published in the intervening years demands alteration of
this assessment.

2 A. Papathomas, Movaotripiov érowiov Zxvralinidos: Ein neues Kloster im Oxyrhynchites, ZPE
128 (1999), p. 168. The name is, moreover, very much a late antique phenomenon in the
Oxyrhynchite (and, for that matter, Egypt).

®Cf., e.g., P.Bingen 129 (Oxyrhynchus; 501P), P.Oxy. XVI 1969 (= SB XXVIII 17232) (484F), and
LXVIII 4697 (4897). The absence of a regnal date is suggestive (not conclusive) of a date before
539P (cf. Bagnall - Worp, CSBE?, pp. 45, 47), while a date in the fourth century (queried off hand in
Hickey, Wine, p. 83, n. 126, solely on the basis of his partial transcription of the text) is not
permissible on palaeographic grounds. A date earlier in the fifth century is conceivable, but the
presence of the enapographos renders one reluctant to place the text much earlier than 450 (ibid.).

* Ct. further N. Gonis, Studies on the Aristocracy of Late Antique Oxyrhynchus, Tyche 17 (2002), p. 91.

® Cf., e.g., Fikhman, Coloni adscripticii, p. 200: «Quittungen iiber den Erhalt von Gerétschaften,
Gestellungsbiirgschaften» — these two document types furnish the vast majority of the
attestations — «Darlehen, Weinlieferungen, Bittschriften und Texte mit unklarem Inhalt» (P.Lond.
III 777, cited by Fikhman on p. 207 as a member of this last category, is undoubtedly a receipt for
irrigation machinery). Agreements (cf. P.Oxy. LXII 4350, which appeared after the original
[Russian] publication of Fikhman’s article) may also be added to this list. By way of explanation,
Fikhman states [p. 242]: «Der Begriff évandypagog wird nur von den Enapographen selbst oder
ihren Représentanten in der internen Dokumentation der Gutsbetriebe verwendet, und zwar
dann, wenn sie sich aus bestimmten Griinden an ihre Gutsherren wenden und mit ihnen
Abmachungen treffen».
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identified as a Ouoloyia in its endorsement; the others use ypapudriov (for
loans, prochrein documents, and agreements to supply wine), &yyin, or
xewoypaoio (for irrigation receipts), as appropriate. The language of 1701,
moreover, does not seem stereotyped; the text does not match any of the
boilerplate that appears in other instruments concerning the enapographoi and
is instead suggestive of a petition. Indeed, it seems most kindred to the well-
known petition from a fugitive adscripticius that was published as P.Oxy.
XXVII 2479 (cf. also P.Oxy. 1 130)°. But if 1701 is a petition, why is it identified
as a 6poroyla and not, say, a AMBeihoc’? It seems reckless to assume that
oporoylo is a scribal slip. In addition, the presence of the (post-)consular
dating formula, absent from P.Oxy. 2479 and 130, which open directly with
the address to the geouchos, gives pause®. In short, it remains unclear exactly
what sort of agreement is documented by the text. Since Phoibammon
appears already to be an enapographos (1. 4), it is improbable that 1701 is an
example of the hitherto elusive contract establishing the adscripticiate®.
Beyond this, one can note only the presence of vocabulary that accords well
with the experiences of enapographoi as documented by other texts: the
enmeshment of their children in their status (see 7n. below), debt (cf. 8n.,
12n.), and dependence or subservience (cf. 6n., 10n.).

The text on the front of the papyrus runs parallel to the fibers. The writing
appears to hasten from tuyxd[v- in 1. 4, and the letters become somewhat
larger from 1. 7 onwards'’. No kollesis is visible.

p peta v drat[eloy
DdA(aovie) MaxpoPio [
Adpiiioc PoBduu[ov
gvamdypapoc Toyxd[v-

5 Gp’ov Kol dvamoypa[¢-
e0YVOU®V yevé[cOat --- TV
Sudv ptdtov [

¢ Regarding 2479, Keenan, P.Oxy. XXVII 2479, p. 246, observed, «[I]t does not fit into either of
the two classes of documents to which mentions of évandypagor yeopyoi are otherwise almost
exclusively restricted — sureties and receipts for parts of agricultural machinery».

7 For MBelhoc in an endorsement, see, e.g., P.David 17 (Hermopolite; 504F).

8 Of course late antique petitions can possess consular dates (cf., e.g., SB XVIII 13596, a
petition to a riparius).

® Cf. Fikhman, Coloni adscripticii, p. 210, who observes that: «kein einziger Text {iberliefert ist,
der das Abhéngigkeitsverhiltnis der Kolonen — also das, was M. Pallasse als contrat d’ascripticiat
bezeichnete... — formal festhalten oder die Rechte oder Pflichten eines Kolonen vollstindig
aufzdhlen wiirde». For entry into the status (from a perspective privileging legal sources), see
Sirks, Colonate, pp. 124-125.

10 A handshift at this point seems unlikely but cannot be excluded.
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nocdTo dete [
o’oic diempotdun[v
10 Kol Mtpdcachan [
Smep vmededu[nv
dmomAnpodv td xpn[

LLII

On the back, in large letters, running parallel to the fibers (and perpendicular to the
text on the front):

14 p opor(oyio) DoBdp[pwvoc

2. O)s pap. (only a trace of the abbreviation stroke is visible).

3. A curved stroke, akin to an ‘S’ lying on its side, appears to sit above the -opp- of
®opdup[wv. Palaeographically, it does not convince as an omega, and if as such it were
marking abbreviation (and was not a mere supralinear insertion; cf. 7n. below), the
benefit of the truncation would be obscure. In form the stroke could be interpreted as
an upsilon (cf., e.g., the supralinear upsilon of ciyyovldproc in P.Bingen 129, 6), but the
orthography ®oadup[wv is dubious, especially in a text that is so cleanly written (the
only certain nonstandard spelling occurs in 1. 10; see also 7n. below). It seems most
likely that the stroke is a flourish descending from the beta of MoxpoBiew in the
preceding line, and that the apparent gap between the letter and the stroke is the result
of surface abrasion (some is visible under magnification). For similar flourishes, note,
e.g., the alpha in mocémza (1. 8) and the xi in Swerpa&dun(v (1. 9).

4. toyyd[v- : the participle toyxdvov seems likely here; cf. P.Oxy. L 3584, 5-6, &évoc
Kol wdpowkoc Toyydvev év T mpogpnuévn [kd]un (this paroikos, incidentally, is described
as an «adscript colonus avant la lettre» by P. Sarris, Economy and Society in the Age of
Justinian, Cambridge 2006, p. 152). With so much text lost on the right of the document,
however, the finite verb cannot be excluded; cf. P.Oxy. XXVII 2479, 7, [d¢ yeo]pyoc
gvamdypagoc Tuyxdveo thc vupetépac mla]vevkigode Sdecmoteioc. The use of tuyydve's
derivative toyn in the boilerplate of deeds of surety for adscripticii (“the toyn [condicio]
of the enapographos”: cf. LF. Fikhman, Les cautionnements pour les coloni adscripticii, in
PapCongr XVI, pp. 474-476; P.Oxy. LXX 4790, 27n.) may also be noted.

5.G9’ o0 : given the subsequent part of the line, interpreting the string agov in this
way seems more appropriate than reading -agov. 4o’ ob most immediately suggests a
temporal construction (“since”, “from the time which”), but a spatial sense is also
permissible; cf. BGU IV 10697, 7-8, mi t0d mpoxi[pévolv dueddon Mofipeac, 4’ od kol T
npotépa dmoypaefi dreypaydunv, which may be especially pertinent here in light of its
language of registration.

évanoypa[e- : the verb évamoypdew (DGE: “inscribir, registrar, grabar en”) was
current in Late Antiquity, but it has not yet been attested in the papyri (in this regard
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note Keenan, P.Oxy. XXVII 2479, p. 248: «The infinitive droypagfivar [my emphasis] is
in technical conformity with the status of the yeopydg as an év-omd-ypapoc»).

6. e0yvduev : here this should probably not be rendered “considerate” or “sensible”
(LSJ; cf. WB) but rather “loyal,” “faithful” or “dutiful” (Lampe). Note also the related
verb edyvopovée, which can mean “pay what is owed” vel sim.; cf. P.Oxy. L 3584, 6-7,
10 télecpa DrEP ThC aipovene pot [klepaiiic edyvapov[®d] kad Ekactov Etoc.

yevé[cBar : this seems rather more likely than any of the other options suggested by
the extant letters (e.g., yéve[u).

7. ¢tdtov : there are two oblique strokes in the damaged supralinear space
between lambda and tau. Their significance remains elusive. They cannot be flourishes
off of letters in 1. 6 (cf. 3n.). Possibly they are remains of a superscript lambda, either an
example of incorrect gemination (cf. Gignac, Gram., I, pp. 155-156) or an errant
correction (cf. P.Stras. I1 117, 1, where ¢i\Adtot appears for piitdton).

For the status of children of enapographoi (after the legal sources), cf. Sirks, Colonate,
pp- 125-128, 134-135. In the surety documents from Egypt they are explicitly bound
with their parents; cf., e.¢., P.Pintaudi 19, 14-15, xa[l Sdylew év 1@ adtod krhpa(tt) petd
6V [a]otod @itdtev. Note also the enapographos’ request in P.Oxy. XXVII 2479, 11,
arotpagfivai (BL X, p. 149; BL VIII, p. 259: dnoypagpfivai, which seems preferable) “pe’
UETA TOV UMV TEKVOV.

8. mocétra : in light of 11. 10 and 12, presumably a sum of money.

10. Mrpaddcachar : L. Avtpdeacbay; for the replacement of upsilon by iota in unaccented
syllables, cf. Gignac, Gram., I, pp. 267-268. Perhaps this infinitive is dependent on 1. 8’s
&cte. As regards meaning, a number of interpretations suggest themselves. It is
conceivable, e.g., that Phoibammon has redeemed some property that he had pledged
(for the possessions of enapographoi, cf. P.Oxy. LXX 4794, 19-21n., and Sirks, Colonate,
138-142). Or possibly his children, mentioned in 1. 7, were the object of release or
redemption (cf. V. Vuolanto, Children and Work: Family Strategies and Socialisation in the
[sic] Roman and Late Antique EQypt, in Agents and Objects: Children in Pre-Modern Europe,
Roma 2015, pp. 104-105, adding N'Val 33 to his references in n. 42).

11. HmedeCoy pap.; the first-person plural (dnede&du[efo) is also possible but seems
jarring for the context.

12. gmonknpodv : there is a small stroke before the initial alpha, perhaps a false start.
The second = of drominpodv ex y, ? Interpreting the to immediately following nu as the
neuter plural article seems more felicitous than reading the participle drorAnpodvta
(which nonetheless cannot be excluded).

xpn[ @ xpri[pota comes most immediately to mind, but neither the exact collocation
here nor variants thereof seem to appear in the papyri, and there are other possibilities
(e.g., xp[Covta; see P.Flor. I1 148, 4). If dnoninpodvra is read, xpfj[cwv, “loan” (cf. WB, s.v.
[2]), and ypi[ctny, “creditor,” may be considered; for the latter of these cf. P.Cair.Masp.
11 67151, 266-267, kol tpdTov pev dromAn[podv tov ipn]uévov xpict[nv] ék tovtov 10 ddviov.

14. opol” pap.

Todd M. Hickey
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inv. 4228 Tav. XLII
Ossirinco? cm 6,5 x 12,1 466P?

Frammento di papiro mutilo a sinistra e in basso; in alto resta un margine
di cm 1,3 ca., probabilmente integro (come sembra indicare il taglio netto del
bordo); a destra la fine del rigo & evidente solo all’altezza dei rr. 2, 5, 7, e 10,
nei quali sopravvive spazio bianco dopo l'ultima lettera leggibile.

I1 testo e scritto solo sul recto, lungo le fibre.

La grafia e corsiva, con lettere ben delineate, talvolta distanziate, talaltra
unite da tratti di legatura, con un risultato abbastanza caratteristico del
periodo: cfr., per es., XVI 1636, che & piti antico di circa 30 anni.

La provenienza del documento non e certa, ma gli appellativi del r. 4
portano verso un’origine ossirinchita.

Si conserva, sia pure in modo parziale, 'inizio di un documento con la
datazione consolare, il prescritto e alcune parole di una dichiarazione giurata:
poiché la datazione (ai rr. 1-2) & ricostruibile con ragionevole certezza, si pud
supporre che a sinistra si siano perdute circa 30-35 lettere; cid ha permesso di
proporre, sia pure in modo incompleto, una ricostruzione del testo che,
comunque, ¢ da intendersi exempli gratia.

Da quel che resta, infatti, si desume che alcune persone (probabilmente
tre) rilasciano dichiarazione giurata ad un proprietario terriero, ma la parte
pitt importante del testo, quella con la motivazione del giuramento, resta
sconosciuta perché perduta con la parte inferiore del documento; tuttavia &
probabile che la dichiarazione sotto giuramento riguardasse la garanzia a
favore di terze persone che si impegnavano a rimanere alle dipendenze del
grande proprietario terriero e a lavorare nel possedimento cui appartenevano
(r. 8), analogamente a quanto ipotizzato, per es., per P.Oxy. LXVIII 4688
(442°?), anch’esso lacunoso, che risulta abbastanza simile a 1702.

Le dichiarazioni giurate sono un genere ben noto di documento, che, pero,
& pill frequentemente attestato dal VI? in poi: cfr., per es., P.Oxy. LXX 4791
(578P); LXX 4794 (580P); P.Pintaudi 19 (VI/VII?) con ulteriori riferimenti
bibliografici, e la recentissima riedizione di P.Turner 54, ad opera dello stesso
G. Bastianini, in Antinoupolis IlI, Firenze 2018, II, pp. 593-598, con la lista
aggiornata delle dichiarazioni databili fra V e VII secolo.

Non stupisce il fatto che come garanti o come oggetto diretto della
garanzia figurassero dei contadini (cfr., per es., P.Heid. IV 307 del 450-455F, e
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ancora P.Pintaudi 19, introd.), spesso quei yewpyol detti évandypagpor, cioe
adscripticii, che sono attestati con certezza solo dal 469° (cfr. oltre, nota al r. 8).
In 1702 i yewpyol menzionati al r. 8 potrebbero plausibilmente essere
évamdypagor (il termine sarebbe caduto nella lacuna precedente), e, se cosi
fosse, 1702, che & datato al 466 (o, al pit tardi, 467), ne diverrebbe la
testimonianza pit antica.

€ 7 ~ 4 € ~ 7’ 4 o 2 ’ kd /
vmateioc Tod decmdtov NuAvV Praoviov Aléovtoc Tod aiwviov Avyodctoy

10 ¥7 kai T0d dnhwdncopévov ]. & ivdwcti(ovoc)
1 i@ tod thic dpictnc
puvAapnc yeovyodvtt &v tfi Aa]umpd kol Adopmpotd[tn
5  CO&(vpuyyrtdv) moret tiic a]yfac kaBoliiic
gxrAnciac vioc npec]Butépov kol Avpritiol

kol ]Jévtioc vioc Ianciov
gvandypapol] yempyol KTAHOTOC
yaipew. oporoyod]uev dpvivrec
10 10D decm]dTov NUAV

1.

Nel 3° consolato del nostro signore Flavio] Leone sempiterno Augusto [e
di colui che sara indicato, mese, giorno,] 5* indizione.

A [...] figlio di [...] di ottima [memoria, proprietario terriero] nella illustre
e illustrissima [citta degli Ossirinchiti, noi, ... della] Santa [Chiesa] Cattolica
[figlio di ... | presbyteros e gli Aurelii [... figlio di ... e ...] figlio di Paesius [...],
contadini [enapographoi (?)] dell’appezzamento [di ..., salute]. Dichiariamo,
giurando [... del] nostro signore [...

1-2. Una 5° indizione durante il regno di Leone I ricorre soltanto nel 466/67; nel 466
Leone fu console per la terza volta (cfr. Bagnall - Worp, CSBE?, pp. 144 e 199; P.Oxy.
LXVIII 4694, 1-2 con nota). 1702, dunque, risalirebbe al periodo del 466 posteriore
all’inizio del 5° anno indizionale. Se, invece, il documento avesse una datazione post-
consolare (peta v vrateiav), allora il documento daterebbe al periodo finale della 5
indizione, posteriore alla fine del 3° consolato di Leone (31.12.466).

Sui consolati di Leone I cfr. anche P.K&In XIV 588, introd. e comm. al r. 1, e P.Oxy.
LXXII 4915, introd. e nota ai rr. 1-2.

Le prime tracce visibili, subito dopo la lacuna del r. 2, riguardano la cifra del
giorno: potrebbe trattarsi di un beta, pitt probabilmente che un delta, lettera che poco
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dopo @& tracciata in modo molto simile alla di latina; poco probabile anche theta,
eventualmente piccolo e un po’” scomposto rispetto all’'omologo del r. 5.

2. tvdkTy pap.

3-9.11 prescritto era certamente in forma epistolare (dativo del destinatario e
nominativo dei giuranti) e si concludeva probabilmente con yoipew (perduto nella
lacuna del r. 9): per un costrutto simile, cfr., per es., P.Oxy. LXXII 4915, 3-7.

3. vio pap.

3-4. Sono andati perduti, nella lacuna del r. 3, il nome del destinatario in dativo
(probabilmente introdotto dal gentilizio ®Adovioc) e, in quella del r. 4, il nome di suo
padre in gen.; sopravvive, invece, — sebbene parzialmente — l'informazione che il
destinatario era possidente (r. 4), e personaggio dell’apparato civile o militare, come si
desume dall’essere suo padre definito di ‘buona memoria’ (rr. 3-4): sull’argomento cfr.
P.Oxy. LXXII 4914, nota ai rr. 4-5.

5-6. L’appartenenza alla Santa Chiesa Cattolica & da riferirsi con tutta probabilita
non al destinatario, ma al primo dei giuranti, il cui nome era indicato nella lacuna del
r. 5: P.Oxy. LXXII 4914, 3-6, e LXXII 4915, 3-4, attestano individui che sono possidenti e
membri della chiesa (si veda anche N. Gonis in P.Oxy. LXXII 4914, comm. al r. 5), ma
in entrambi i casi la funzione all'interno della chiesa viene ovviamente prima del
riferimento ai possedimenti.

Né & possibile che si facesse qui riferimento a un intermediario per mezzo del
quale il possidente agiva (810 T0d delvoc: cfr., per es., i gia citati P.Oxy. LXX 4791, 7 e
LXX 4794, 5): lo impediscono motivi di spazio, soprattutto perché il xai di r. 6 impone
la presenza di un altro nominativo prima di Avpriliot.

Si pud quindi ipotizzare una situazione simile a quanto appare, per es., in P.Flor.
III 325, 3-5, dove al possidente si rivolgono 'ledvvnc Sidkovoc (?) tiic dylac kkincioc
vi0c Avnodroc pntpoc Amiac kai AvpAiioc PoBdppev piCovi (I peilov) ... pntpoc
IMemodtoc; si veda anche SB XXIV 15924, 5-7 (Avodrm ... thc dyfac éxxAnciac vioc
dhoEévov Gmo tiic adthic Térenc), e in particolare la nota al r. 6 dell’ed.pr. (T.M. Hickey -
J.G. Keenan, in AnPap 8-9 [1996-1997], p. 214). Nel nostro caso, dopo il primo giurante,
esponente della chiesa, seguono altre due persone, entrambe definite yewpyoi (r. 8).

La Santa Chiesa Cattolica & da identificarsi con la Chiesa Episcopale, in questo caso
di Ossirinco, anche se mancano riferimenti espliciti (cfr. P.Oxy. LXXII 4914, nota al r. 4,
oltre a P.Oxy. LVIII 3961, nota al r. 6); sull’argomento si vedano, anche E. Wipszycka,
in R.S. Bagnall (ed.), Egypt in the Byzantine World, 300-700, Cambridge 2007, pp. 333-
334; e soprattutto L.H. Blumell - Th.A. Wayment (edd.), Christian Oxyrhynchus, Waco
(TX) 2015, p. 434, con ulteriori riferimenti bibliografici.

6. pec]Putépov : il termine doveva essere riferito al padre (il cui nome precedeva,
nella lacuna del medesimo r. 6) del primo dei tre giuranti: situazione analoga, dunque,
a quella di P.Oxy. XVI 1941, 3-5, attribuito al V?, Cepfivoc vidc tod tfic edrafodc pvipnc
Aavink yevapévoo mpecButépov; di P.Oxy. LXIII 4397, 239-241, del 545P, che ha @gdtipoc
... ddxovoc thc dylac kaBolkiic ékkAinciac 'O&updyyov videc tod Thc edAaBodc pvAunc
AreEdvdpov yevopévou mpecButépov; o, ancora, di P.Oxy. XVI 1901, 85-86, VIP, Ilétpoc
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Soxdvov (L. Sidxovoc) thc ayloc dhiciac (1. dxkincioc) vioc Tod paxapiov Todvvov yevouévoo
npefntépou (1. mpecPutépov).

7. Nella lacuna di sinistra sono andate perdute le generalita del secondo giurante.

Jévtioc : il nome del terzo giurante non ¢ ricostruibile con certezza; fra le possibilita,
si pud pensare a Kpeckévtioc e a ‘Opcévrioc. Nella documentazione superstite questi
nomi non risultano mai associati a arjcloc in funzione di patronimico.

vioc pap.

8.In lacuna e caduta un’ulteriore informazione anagrafica del terzo giurante, forse
il nome della madre, o un riferimento al padre (una carica, o un mestiere?), o anche la
provenienza, che poteva essere comune a tutti i tre giuranti.

Nella lacuna potevano trovar posto anche due qualificazioni riferite al primo
termine superstite del rigo (yeopyol): forse dpgpdtepor (?) seguito da évandypagor. Con
quest’ultimo termine si indicavano i coloni adscripticii, categoria che compare
ripetutamente in documenti di questo tipo, anche se in epoca pitt tarda — come gia
detto nell'introd.: sugli évandypagot cfr. anche 1701 introd. Poiché la prima attestazione
sicura degli évandypagot yewpyol & datata al 469 (cfr. P.Oxy. XXXIV 2724, 6), 1702 ne
diverrebbe la pitl antica testimonianza; fatto, questo, non impossibile, ma da prendere
con cautela: cfr. anche Hickey, Wine, p. 83, nota 126, e ancora 1701, nota 3.

ktipatoc @ per indicare il luogo di lavoro del contadino, frequentemente il termine
yeopydc era seguito dall’indicazione dnd émowiov e dal nome identificativo del
possedimento (che qui sarebbe stato all’inizio del r. 9, ora in lacuna); la medesima
costruzione di 1702, invece, si trova solo in P.Oxy. XVIII 2197, 147 (VIP), mentre in
P.Oxy. LXVI 4537, 4 (VI/VIIP) & presente anche l'articolo (t0d ktipatoc). Si ricordi che
spesso ktema ed epoikion erano considerati sinonimi, e quindi usati indifferentemente:
cfr. G. Bastianini, Una malleveria dall’Archivio degli Apioni (POxy. VI 996), e LF.
Fikhman, Une caution byzantine pour des coloni adscripticii: P. Oxy. VI 996, entrambi in R.
Pintaudi (ed.), Miscellanea Papyrologica, Firenze 1980 (Pap.Flor. VII), rispettivamente,
pp- 30, nota al r. 11; e 73-74, nota al r. 7.

9. duvdvtec : la forma participiale attiva & attestata solo per il verbo semplice, ma
compare pilt raramente di quella, alla diatesi media, del composto éndpvopt.

10-11. t0D decm]tov Nudv:si tratta sicuramente di parte di una formula di
giuramento imperiale, che non & pitt possibile ricostruire con certezza. Per gli anni di
regno di Leone I, sono attestate tre formule (cfr. Bagnall - Worp, CSBE?, p. 281) che,
perd, comporterebbero una lacuna maggiore (circa 45 lettere) di quella ipotizzata per
questo testo (circa 30-35 lettere; cfr. introd.). Si pud pensare, dunque, che la formula di
giuramento qui presente fosse leggermente semplificata e accorciata rispetto a quelle
gia note.

Da notare il ny di fu@dv (con l'asta verticale destra scomposta e quasi scomparsa),
fortemente allungato a marcare la fine del rigo.

Simona Russo
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inv. 36 Tav. XLII
? cm 8,4 x4,9 1P ex.

Bigliettino di grosso spessore che presenta tre righi di scrittura (mutili a
destra i primi due, completo il terzo); si conservano i margini sinistro (cm 1,5),
superiore (cm 1) e inferiore (cm 2,2). Il frammento presenta sulla sinistra fibre
verticali per cm 2,5 e fibre orizzontali per il resto della superficie conservata;
cid induce a ritenere che fosse stato ricavato utilizzando parte del protokollon e
parte del primo kollema di un rotolo. A cm 3,6 dalla prima kollesis se ne
individua un’altra che non sembra originaria di fabbricazione: la superficie
scrittoria utilizzata doveva aver subito qualche rimaneggiamento. Sul verso,
non scritto, tutte le fibre presentano andamento verticale poiché la porzione
del protokollon (che avrebbe dovuto avere fibre orizzontali) & coperta dal
primo kollema.

Difficile individuare l'esatta tipologia del testo. L'impostazione grafica
potrebbe ricordare una sorta di biglietto. Determinante, per capirne il
contenuto, sarebbe la corretta interpretazione della sequenza g]mcnpov al r. 1
e del genitivo ghovpov al r. 2, ma entrambi i punti sono purtroppo
problematici (cfr. comm. ad locc.).

glmenpov tiic olkioc nf
1® epd Thc "Edodpov 1]
Thc méremc

1. [¢Jmenov @ L [éJmenpeov. Fra le due possibilita di interpretazione della
sequenza, &ml cnpeiov o émenpelod, la seconda — imperativo di émcnpeidopar, “notare” —
avrebbe il merito di rappresentare un inizio consueto per I'esortazione a fare qualcosa,
ma non parrebbe dar senso in associazione al genitivo che segue; il verbo, inoltre, mi
risulta attestato solo una volta nei papiri (in un libello della persecuzione di Decio:
P.Lips. II 152, 12 col comm. ad loc.). Pare dunque pitt plausibile intendere éni cnpefov,
locuzione rara nei testi letterari (si trova solo nella Bibbia per I'episodio del serpente di
bronzo innalzato da Mose come un emblema in Num. 21, 4-9), ma usato nelle lettere
per indicare o che lo scrivente & a conoscenza di qualcosa che anche il corrispondente
conosce (cnpelov 8te/6tt) o come ‘prova’ di autenticita della lettera stessa: esempi in H.
Youtie, Xnueiov in the Papyri and its Significance for Plato, Epistle 13 (360a-b), ZPE 6
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(1970), pp. 105-116; I'argomento & stato poi ripreso da N. Gonis (Semeia, Old and New,
ZPE 186 [2013], pp. 251-254), che si & soffermato in particolare sulla locuzione émi
cnpelov, “as a sign”, spesso utilizzata per autorizzare pagamenti in denaro. Un simile
contesto non risulta plausibile per il nostro testo. Né pare possibile un lapsus per
énicnuov (sostantivo che indicherebbe senz’altro 'emblema della casa: cfr. Husson,
Oikig, p. 82), poiché saremmo in presenza di un doppio errore (di grafia e di caso). La
difficolta sintattica resterebbe anche se accostassimo questa locuzione alla formula
usata a partire dal III? di cnpocia intesa come ‘istruzioni’ per la consegna di lettere, o
altro, che prevedono descrizioni del tragitto con frequenti riferimenti topografici:
anche in questo caso i templi rappresentano una delle indicazioni pitt consuete (si
veda l'illuminante articolo di R. Daniel, Through Straying Streets: A Note on Cnuacio-
Texts, ZPE 54 [1984], pp. 85-86 e, da ultimo, J. Gascou, CdE 87 [2012], pp. 308-318 con
la bibliografia precedente). Su questa scia potremmo tentare un’interpretazione che
coniughi il significato di émi cnpeiov come “‘segno distintivo’, ‘emblema’, con il contesto
di riconoscimento del luogo dove si doveva svolgere 'azione: “come segno distintivo
della casa: ...”, a cui seguivano le indicazioni.

Dopo oikiac ci si aspetterebbe un genitivo di appartenenza (un nome proprio), ma
si pud pensare anche a un relativo, e.g., che specifichi la posizione della casa. La prima
possibilita comporta una pausa di senso dopo il nome dell’occupante / proprietario
della casa; la seconda, invece, implica che il relativo sia direttamente collegato a quel
che segue: “come segno della casa che si trova in prossimita del tempio ...".

1-2. 1® 1ep®d all’inizio di r. 2 rende probabile, alla fine del r. 1, I'integrazione npoc
(vel €v). Se tfic 'Erodpov (I. Aikodpov) é riferito a 1@ ep@d e specifica la divinita associata
al tempio, allora dobbiamo pensare alla dea Gatta, e il tempio in questione sarebbe un
BovBacteiov, di cui si hanno testimonianze nell’ Arsinoite (cfr. Ronchi, Lex.Theon., 1, s.v.
Bovpactic, pp. 205-206). Per le divinita teriomorfe, perd, il nome greco dell’animale
sacro ¢ impiegato nei composti relativi al culto dell’animale stesso: cfr. IV 440, 1-2, una
lettera dell’archivio di Zenone in cui gli hierodouloi di Boubastis sono detti
ailovpofockoi, o0 UPZ II 157 (= P.Par. 66), 25 in cui si parla di ailovpotdeol, oppure
O.Petr.Mus. 501 (= O.Wilck. 1486), dove viene data l'indicazione topografica, mpoc
poun Aikovpotapiov. Nel nostro papiro, la resa sarebbe simile a BGU VIII 1754 11, 14-15,
dove si menziona il tempio del dio falcone (Horus o Hershef): 10d év tdt év ‘Hpaxiéovc
ndhet lepdn iepoxei[ov]; cfr. anche P.Oxy. I 55, 10, péypr pdpnc ‘Tepaxiov. Cfr. anche BGU
V11303, 9, éri 10 xopkodihotagiv (1. kpokodihotdiov) 10 &v Moipst.

In alternativa, Ailovpov potrebbe essere nome di persona, riferito a un sostantivo
femminile retto da tfic, e perduto in lacuna. Per il nome maschile Athovpoc, cfr. BGU III
1002, 5, 10; BGU VI 1493, 5, 10; P.Brux. 1 20, 11; P.Gur. 3, 3, 9; P.Tebt. II1.2 894v 11, 39; SB
III 6663, 10; UPZ 11 218, passim.

Anche se non sappiamo quanto testo manchi fra un rigo e I'altro, la costruzione col
genitivo non soddisfa e rende preferibile la prima interpretazione che suona pit
normale con un genitivo di appartenenza.

Maria Serena Funghi
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inv. 41 recto Tav. XLIII
Ossirinchite? cm 8,3 x 12,1 I1°

I1 testo, scritto sul recto lungo le fibre, & mutilo a destra e in basso; in alto e
a sinistra si sono conservati in parte i margini. Sul bordo sinistro, in
corrispondenza del r. 6, rimane una minima traccia d’inchiostro sufficiente
perché si sia sicuri che la colonna superstite era preceduta da un’altra colonna
e che il margine sinistro, ben conservato in corrispondenza dei rr. 6-10, &€ un
intercolunnio. Sul verso si trova 1705, la cui provenienza sembra essere
'Ossirinchite; possiamo dunque ipotizzare una provenienza ossirinchita
anche per il presente testo vergato sul recto. Anche per quanto riguarda la
datazione, si propone la stessa del testo sul verso, cioe il pieno IIIP.

Il contenuto del frammento & di natura fiscale; precisamente si tratta di
una sezione riassuntiva di un registro, in cui vengono elencati tasse e canoni
con i rispettivi importi in denaro, nonché il totale riportato nel r. 12. I proventi
derivano da terreni non cirikoi, bensi adibiti ad orticoltura (r. 10), a vigna (r.
11), a canneti (r. 8, vd. comm. ad loc.), ed altro (r. 7); potrebbero essere terreni
demaniali sfruttati mediante locazioni a privati e, comunque, le tasse
menzionate sono di pertinenza della dwoikncic. La bibliografia di riferimento
per le tasse sui terreni & fornita da J.C. Shelton, A Tax List from Karanis (P. Cair.
Mich. 359), 11, Bonn 1977, p. 29.

L’ammontare di ciascuna tassa & seguito dal calcolo delle soprattasse
(mpocdiaypagdueva); la frattura del foglio sulla destra ha causato la perdita dei
valori di tutte le soprattasse eccetto quella del r. 4, ove si constata che essa
equivale al 6,25 % ossia ad '/, del’ammontare dovuto in moneta d’argento,
com’e di regola. Sui npocduaypagdueva si veda Wallace, Taxation, pp. 325-330,
488 n. 269; Johnson, Roman EQypt, pp. 573 ss., e Gara, Prosdiagraphomena.

Al r. 12 si @ conservato il totale delle tasse riscosse e il 4% dei relativi
npocdiaypagdueve. Sapevamo da sicura, anche se non copiosa, documenta-
zione (cfr. comm. al r. 12) che talvolta 'ammontare totale delle soprattasse
veniva scomposto in due tranches, una pari al 4%, I'altra al 2,25%. Nel nostro
frammento, dopo la cifra pari al 4%, c’¢ la frattura che ha causato la perdita
della parte destra del rigo per cui & impossibile dire se seguisse la cifra pari al
2,25%, oppure — come forse & pilt probabile sulla base di P.Miinch. 111 137, 3, 6,
8 — se sia andato perduto il totale rappresentato dal ricavato delle tasse piu il
4% delle soprattasse: cioe (yivovtar) (tdAavrov) a (Spayual) Tor. C'e anche da
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osservare che al r. 14, I'ultimo del frammento, & riportato lo stesso ammontare
del ricavato delle tasse, dr. 9500, e, subito prima della frattura del foglio, il
simbolo del valore percentuale (éxatoctaf). E possibile allora che al r. 12 fosse
stato riportato il 4% delle soprattasse e al r. 14 il 2,25%, che sarebbe stato di dr.
213,75. Ma questa non ¢ che un’ipotesi.

. vac. Al
] oc  wvac. [
1...opov [ ] vac. [

va]uBiov (8p.) vy x(arkol) y mp(ocduaypapopévav) (8p.) v (SidBorov) [

5 Z&n]apovpiov (SiwPorov) (MuwPéiov) yx(okkor) y mp(ocdiaypagouévav) [
Mrovpykod (8p.) w (tetpdPorov) (MuwpBériov) x(ckot) B tp(ocdaypapopévav) [
@6pov (Mpicovc) drak[d]rnwv (8p.) ke Tp(ocdaypapopévav) (8p.) [
@bpov yapakdvoc (8p.) k Tp(ocdiaypapouévav) (8p.) [
gvoukioy oikonédwv (8p.) oo mp(ocdiaypagopévav) [

10 @bpov rayaveioc (8p.) 1 tp(ocduaypapopévov) [

@OPOL KTAUATOC TTEPL KOUN[V
(téhavtov) o [(Bp.)] Te  (ékatoctdv) & (8p.) T[n
@V S10 pév 100 w[cOwtod ?

Appoviovod (yiv.) (tdhavtov) o (8p.) T[e

(rr. 4-14)
naubion: dr. 53, ch. 3; soprattassa: dr. 3, ob. 2 [
eparurion: ob. 2'/,, ch. 3; soprattassa: [
leiturgikon: dr. 11, ob. 4 '/,, ch. 2; soprattassa: [
canone d’affitto della meta dei diakopoi: dr. 25; soprattassa: dr. [
canone d’affitto del charakon: dr. 20; soprattassa: dr. [
canone d’affitto di terreni edificabili: dr. 71; soprattassa: [
canone d’affitto della terra coltivata a ortaggi: dr. 10; soprattassa: dr. [
canone d’affitto del vigneto nel villaggio di [
talenti 1, dr. 3500; percentuale del 4%: dr. 3[80 totale talenti 1, dr. 3880 (?)
di cui: per il tramite del [
Ammonianus fanno talenti 1, dr. 3[500, percentuale del x% ...

4. L’abbreviazione per np(ocduypupopéveov) consiste in un rho con il gambo
completamente ripiegato verso l'alto, alla cui estremita si innesta il tratto curvo che
rappresenta il pi e che viene a proiettarsi nell'interlinea inferiore con andamento
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retrogrado. Questo tipo di abbreviazione & innegabilmente simile — ma non in questo
papiro, come si vede ai rr. 12 e 14 — a quella adoperata per (§katoctiy), tanto che esse
sono state talvolta confuse: cfr. anche la nota 10 di Hagedorn, Bemerkungen, p. 133.

Il vaiBlov & una tassa in denaro, che conserva il nome dell’'unita di volume pari a 3
cubiti regi al cubo (= ca. 2628 m?), ed era utilizzata per calcolare gli spostamenti di
terra negli argini: cfr. O.Wilck. I, pp. 259-263; W.Chr., pp. 330-339; Wallace, Taxation,
pp. 59-61; Youtie, Scriptiunculae, pp. 109 n. 15, 110 n. 25; e 'ulteriore ampia bibliografia
riportata in P.Hamb. III 210, introd.

5.1’ énapovplov & una tassa di 6 dr. e 4 ob. ad arura, sui vigneti e sui frutteti, sia
pubblici che privati: cfr. Wallace, Taxation, pp. 56-59. La sequenza vadpiov e €napobplov
assicura che siamo in presenza di terreni coltivati a vigne e frutteti.

6. Mtovpyucod : L. derrovpywod; su questa tassa cfr. Wallace, Taxation, p. 70, il quale,
nel commento a P.Ryl. II 213, 34, conclude con la seguente riflessione: «In any case the
fact that the charge occurs under Avitikdv indicates that it was assessed in Roman
times also upon land, though how far it was still restricted to any special class of
cultivators is uncertain, no suffix occurring».

_[ : estremita inferiore di un tratto verticale compatibile con il simbolo di 3, 4 0 5 ob.

7. 6poc significa “canone d’affitto” in relazione a terreni sia pubblici che privati
(cfr. O.Wilck. I, pp. 319-320; Wallace, Taxation, pp. 71-72); dunque, qui si registra il
canone dell’affitto di una meta — (npicovc), scil. pépovc — dei diakopoi; ciog, sulla base
dell’interpretazione di D. Bonneau sotto riportata, possiamo pensare che venissero
sfruttati, concessi in affitto, i terreni che si formavano lungo i diakopoi, come pure i
diakopoi stessi, ciod i nuovi corsi d’acqua generati dalle ‘rotture’ delle dighe, il cui
utilizzo ai fini dell’irrigazione doveva essere regolamentato e sottoposto ad un costo.
Non risultano precisi paralleli coevi, ma si pud citare il tardo P.Cair.Masp. I 67109
(Aphrodito; 565P), contratto d’affitto dei yidia tfic kothddoc t0d dwkdmov (r. 21).

L’esame delle attestazioni papirologiche del termine didxomoc (“apertura”, “rottura”,
“spaccatura”), conduce D. Bonneau (Régime, pp. 80-84) alla seguente conclusione: «Il y
a donc lieu de constater a propos du mot diakopos, “coupoure volontaire de digue au
moment des hautes eaux”, puis “étendue d’eau provenant d’une ouverture de digue”,
un glissement de sens ... 'evolution allant de I’action au résultat de 1'action».

Per quanto riguarda (fpicovc), scil. pépovc, si nota che il simbolo presente nel
papiro & quello solitamente adoperato per la frazione '/, (la sinusoide accompagnata
dal tratto obliquo ascendente).

8.Le attestazioni del termine yopukdv sono poche e tutte papirologiche, ad
eccezione di una menzione da parte del grammatico Erodiano (GG IIL.1, p. 30, r. 3). I
testi in cui compare sono laconici e spesso frammentari, per cui il suo reale significato
non & stabilito con sicurezza; & un fatto che compaia sempre in testi riconducibili alla
gestione di frutteti e vigneti — come anche nel presente frammento — ragion per cui nel
LS] viene proposto il significato «perh. vineyard containing staked vines». I papiri in
cui compare la parola sono relativamente tardi; in ordine cronologico essi sono: P.Ryl.
IT 427 descr., frr. 19 e 39 (Mendesio; III?); P.Oxy. XLIV 3205, 41 (= SB XII 10891)
(Mendesio; 297-308P); CPR XVII A 25, 22 (Ermopoli; post 307?); CPR VII 38, 10 (?; IV®);
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P.Hamb. I 68, 5 (Aphrodito; post 550°); BGU III 961, 2 (= SB XXII 15747) (Arsinoite; VIP);
a queste attestazioni si aggiunge ora quella di 1704, che viene ad essere una delle piti
antiche. Le interpretazioni/traduzioni proposte sono varie: «Weingarten (?)» (CPR
XVII A 25, 22); «Pfahlwerk» (CPR VII 38, 10); «umziunter Platz» (P.Hamb. I 68, 5). 11
lemma pit circostanziato di P.Oxy. XLIV 3205, 41 (= SB XII 10891), xapax@dvoc pgitov
(&povpan) & 15 (che potremmo tradurre “arure 60 e '/, di charakon con le piante”) fece
concludere ad A. Swiderek, nell’ed.pr. in JJP 16-17 (1971), p. 44, che «the yopaxov
&ugutoc could be perhaps a plantation of reeds (?) out of which were made vine-props-
xdpokee». In seguito F. Mitthof e A. Papathomas, ripubblicando in ZPE 103 (1994), pp.
74-76, il BGU III 961 che contiene I'espressione yapakdvov korfic, giunsero alla stessa
conclusione: «ein yapakdv wire dann nichts anderes als eine xolopeio, also eine
Rohrpflanzung». Si noti che Kloppenborg, Vineyard, p. 582, mostra di non conoscere il
termine yopokav e registra confusamente le occorrenze sopra riportate insieme a quelle
del verbo yopakdm, «prop vines with stakes» e del sostantivo yapdkacic, «propping of
vines».

9. Sull’ évoikiov, che si ritiene possa essere una tassa sulla rendita di una locazione,
pagata dal proprietario proporzionalmente al canone riscosso dall’affittuario, oppure
che possa designare il canone pagato per 'affitto di immobili di proprieta statale, cfr.
O.Wilck., p. 192; Wallace, Taxation, pp. 75-76.

10. Aayaveio qui significa “terra coltivata ad ortaggi”, “orto” (come se fosse kfimoc
hoxaveiac), e non “ortaggi”. Considerata la collocazione cronologica del presente
frammento, conviene riportare 1'osservazione di Rathbone, Economic Rationalism, pp.
215-216, «Lachanos is normally translated as ‘vegetables” in a general vague sense, but
on the Appianus and related estates the term seems to have been used exclusively of a
plant or plants which were cut, dried and threshed to extract the seeds which were
pressed to make oil».

11. 11 pbpoc ktipatoc non altrimenti noto sara forse da equiparare al pdpoc dumélov
ben presente in P.Ryl. I 213, 115, 136, 286, 446 (vd. Wallace, Taxation, p. 71).

Il significato di «tipa, «walled enclosure, normally vine-bearing», nella
documentazione papirologica di IIIP relativa alle grandi proprieta terriere & stato
stabilito da Rathbone sulla base della realta della proprieta di Appiano, dove si
constata che «other units of the phrontis were called ktemata. Most of them were
vineyards — which is how the word is often translated — but more precisely a ktema
was a walled enclosure as opposed to the open fields» (cfr. Rathbone, Economic
Rationalism, pp. 16 e 33). Nella lacuna & andato perduto il nome del villaggio.

12. In questo rigo, come detto nell’introd., abbiamo il totale dell’incasso delle tasse,
pari a dr. 9500, e parte del totale delle soprattasse, pari a dr. 380. Infatti il totale delle
soprattasse, in quanto pari ad '/ 4 0 al 6,25% del ricavato, ammonta a dr. 593,75, di cui
la cifra superstite sul rigo, dr. 380, rappresenta il 4%, mentre le rimanenti dr. 213,75 ne
sono il 2,25%. Dunque il 6,25% potrebbe esser stato suddiviso in due tranches di 4% e
2,25%. L’individuazione di questa procedura si deve a Wallace, Taxation, pp. 386 n. 12,
456 n. 53, che I'ha riconosciuta nei pochi documenti che I’attestano: BGU I 292; P.Lond.
II (p. 70), 460; VII 817. In seguito, Erich Bayer (Aegyptus 19 [1939], pp. 93-94) ha notato
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il ricorrere delle stesse percentuali nella colonna VIII di BGU IX 1894 e, in base
all'intestazione di essa e alla formulazione dei lemmi, ha avanzato I'ipotesi che, in quel
caso, I’'ammontare piit basso (corrispondente al 2,25%) fosse trasferito alla doikncic e
quello pitt alto all’” Wwoc Adyoc (Aegyptus 20 [1940], p. 309). L’insieme di questa
documentazione ¢ ora ripercorso da Hagedorn, Bemerkungen, pp. 131-136, il quale nota,
opportunamente, che «Bemerkenswerterweise entstammen alle oben behandelten
Belege fiir die Kombination von 4% und 2 '/,% dem Bereich “Tempelfinanzen”, und
es muf3 erwidhnt werden, da8 der Satz von 4% allein (d. h. ohne die 2 '/,%) sich auch
noch in diesem Zusammenhang findet [...]. Die Hintergriinde fiir diese
Berechnungsweise der Zuschlidge verstehen wir wohl noch nicht hinreichend» (p. 136).
Relativamente a 1704 possiamo soltanto dire che nel testo superstite non figurano tasse
comprese negli iepotikd, in quanto connesse con I’amministrazione templare.

(tdhavtov) gf : la restituzione del simbolo e della cifra, dei quali rimangono minime
tracce delle estremita superiori, € sicura e confermata dal calcolo della percentuale.

(éxatoct@v) & : I’abbreviazione/simbolo & costituita da un rho seguito da un lungo
tratto verticale uncinato in alto, che in basso forma un occhiello per permettere alla
mano di risalire fino alla sua meta per proseguire verso destra con un tratto
orizzontale. Realizzazione grafica simile & presente in P.Flor. II 131r, edito, con tavola,
in AnPap 26 (2014), pp. 166-168, dove il suo effettivo valore di abbreviazione/simbolo
per éxoatoctai téccapec non fu riconosciuto: per la corretta interpretazione del segno e la
rettifica del testo cfr. Hagedorn, Bemerkungen, pp. 131-136.

In BGU I 156 (= W.Chr. 175), 8, invece, v[r]ép Exatoct®d[v] t[ec]cdpw[v & scritto tutto
per esteso. La percentuale del 4% & qui calcolata sul prezzo d’acquisto di un terreno
messo all’asta dallo stato e aggiudicato a un soldato. Ai nostri fini pud essere
interessante il fatto che il terreno sia a vigna.

13. Comincia una sezione in eisthesis nella quale, forse, si dettagliavano le cifre del r.
12 (anch’esso in eisthesis perché contiene il totale di cid che precede). Nella meta destra
del r. 13, perduta, doveva esserci una cifra che andava a comporre il totale riportato al
r. 14.

Laura Giuliano
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inv. 41 verso Tav. XLIII
Ossirinchite? cm 12,1 x 8,3 1P

I1 testo si trova sul verso, lungo le fibre, di 1704; mutilo a sinistra e in basso,
a destra conserva un ampio margine, sia pure irregolare (cm 4-6,5); in alto, la
porzione di papiro non scritta al di sopra di r. 1 — pitt ampia della normale
interlinea — puo essere considerata parte del margine superiore.

I tredici righi di scrittura si configurano come un elenco di magistrati
metropoliti: in ciascun rigo € nominato un personaggio il cui nome proprio, al
nominativo (rr. 3, 4, 7, 11), & accompagnato dal patronimico (rr. 1, 2, 3, 5, 6, 8,
9, 10, 12) e dalla carica ricoperta (rr. 1-13); il personaggio del r. 9 & identificato,
oltre che dal patronimico, anche dal nome del nonno paterno, e si presume
che lo stesso accadesse al r. 8. L’indicazione del nome del nonno solleva un
problema: infatti, poiché non & possibile stabilire quanto testo sia andato
perduto a sinistra, a rigore i genitivi dei rr. 1 e 2 potrebbero appartenere a
nomi di avi paterni. L’indicazione della carica & sempre abbreviata per
sospensione: ne deriva l'incertezza, per alcuni di essi, circa lo scioglimento
come nominativo del participio aoristo del verbo (e allora saremmo in
presenza di ex-magistrati) o come nominativo del sostantivo (e allora
saremmo in presenza di magistrati in carica); sulla base dei P.Hamb. IV 274 e
275, dove identiche abbreviazioni sono risolte al nominativo del participio
aoristo con sicurezza poiché talvolta i participi sono scritti per esteso (cfr., per
es, P.Hamb. IV 274, 3 e 6, 13 e 19), saremmo tentati di sciogliere le
abbreviazioni col participio aoristo, ma non possiamo averne la certezza;
lasciamo, pertanto, le abbreviazioni non risolte.

Nessuno dei personaggi elencati risulta essere gia noto. Per quanto
riguarda la provenienza, alcuni indizi forniti dall’onomastica indirizzano
verso 1'Ossirinchite. L’analisi paleografica pone la stesura del testo nella
seconda meta del IIIP: cfr. P.Horak 24 (258P) e XVI 1627 (271/72P).

1. Copomokod yop(voctapy-)

1. Zwilov dyopavop(-)

] OYapoc Aovkiov &€nyn(t-)

Jewoc 6 kai Eddaipmv BovAi(gvtic)
5 Joc Amolhwviov apyiep(-)
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Joc Copa[r]iovoc xocun(t-)
KoAro]opvioc Mavcavioac yop(vaciopy-)
1. ov Apwviov {(tod) Ipopdyov dpyep(-)
1 Appwviov tod Mhovtdpyov [ ] ()
10 Jioc Capa xocpn(t-)
‘H]goictiov Bov(gvtic)
Edt]uyidov dyovod(étnc)
dylop(avop-)

] figlio di Sarapiacus (ex?-)ginnasiarco

] figlio di Zoilus (ex?-)agoranomo

] Varus, figlio di Lucius, (ex?-)esegeta

]einus alias Eudaemon buleuta

] figlio di Apollonius (ex?-)archiereo

] figlio di Sarapion (ex?-)cosmeta

] Calpurnius Pausanias (ex?-)ginnasiarco

] figlio di Amonius, <figlio> di Promachus, (ex?-)archiereo
] figlio di Ammonius, figlio di Plutarchus, ...

] figlio di Saras (ex?-)cosmeta
] Hephaestion buleuta
] figlio di Eutychides agonoteta
] (ex?-)agoranomo [...

1. Il nome Capomiakdc non & frequente; la maggior parte delle attestazioni proviene
dall’Ossirinchite e data al IIIP. Sulla prosopografia dei ginnasiarchi si veda P.J.
Sijpesteijn, Liste des gymnasiarques des métropoles de 'Egypte romaine, Amsterdam 1967;
Sijpesteijn, Nouvelle liste.

2. Zoiiov pap.

3. Gli esegeti noti sono elencati in P.Hamb. IV, pp. 217-281.

7. KoAno]opvioc Iavcaviac yop(vacuapy-) : 'integrazione del nomen & obbligata; il
praenomen potrebbe esser stato Gaius oppure Lucius. Il personaggio non & altrimenti
noto. Una cospicua famiglia di Calpurnii, i cui membri appartengono alla classe
buleutica, & assai ben attestata ad Ossirinco nel IIIP: cfr. Bowman, Aurelius Horion; un
ulteriore documento relativo a questa famiglia & 1691.

8. IIpduayoc &, in eta romana, un nome rarissimo e usato quasi esclusivamente
nell’Ossirinchite. SB XII 11025, 5-6 (3.9.201°), attesta un Ammonius, figlio di
Promachus, sitologo nella toparchia orientale dell’Ossirinchite.
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9.In P.Mich. XI 610, 1-3 (Ossirinco; sett./ott. 282F), compare come locatore di
terreno un Avdpriltoc TThovtapyoc O kail Appdvioc yopvaciapyficoc Bovievtic di Ossirinco;
in 1705 potrebbe esserci la citazione di un membro della stessa famiglia.

[..1.C ):Vultima traccia superstite appartiene alla lettera sospesa nell’interlinea; &
impossibile dire se si tratta di un X o di un p.

11. La posizione di ‘Hoactiov nel rigo & tale da assicurare che si tratti del secondo
nome.

Laura Giuliano
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inv. 213 verso Tav. XLIV
Ossirinchite cm 11 x 5,8 I1e

Piccolo foglietto di papiro, scritto su ambedue i lati da mani diverse: il
recto, la cui scrittura (disposta secondo le fibre) & alquanto sbiadita, contiene
resti di conti distribuiti su quattro righi incompleti lateralmente e delimitati
da ampi spazi bianchi in alto e in basso; a ca. cm 1,8 dal bordo sinistro, che
corrisponde al bordo inferiore del verso, & visibile una kollesis. Il verso conser-
va, tracciata lungo le fibre, la breve annotazione che qui si pubblica. Il testo &
completo: in alto e presente un margine di cm 1 ca., mentre in basso rimane
uno spazio bianco di circa cm 2.

Chi scrive prende nota, in modo assai sbrigativo, di movimenti avvenuti,
tramite I'intermediazione di un tal Paapis, su due distinti conti-depositi di
granaglie (6épata) appartenenti, rispettivamente, a Heraclides alias Diogenes e
agli eredi di Psammis alias Asclepiades (vedi nota a r. 3). I papiri recano
abbondante testimonianza di addebiti o accrediti effettuati, per vari motivi
(da quelli fiscali a quelli amministrativi sia pubblici che privati) sui depositi
personali giacenti nei granai: pud trattarsi di ricevute rilasciate dai funzionari
preposti, di quietanze, di certificazioni di avvenuti movimenti, di autorizza-
zioni per prelievi, etc.; per uno sguardo sintetico su questo argomento si veda
P. Pruneti, Trasferimenti contabili di grano: testimonianze e formulari, AnPap 6
(1994), pp. 53-91 (si rimanda in particolare alle pp. 53-56 e alle indicazioni
bibliografiche ivi contenute). Per cid che riguarda 1706, non abbiamo elementi
per stabilire se e come questo rapido appunto avrebbe potuto essere utiliz-
zato, in un secondo momento e con maggiori dettagli, per redigere uno dei
documenti cui si e fatto cenno. Un promemoria abbastanza simile pud essere
rappresentato da P.Oxy. XLIV 3165 (assegnato alla meta del IIF).

Sia la scrittura del recto sia quella del verso sembrano compatibili con una
datazione al III?, anche se va tenuto conto che la mano del verso, essendo
molto rapida e facendo un notevole uso di legature e abbreviazioni, non
consente di individuare significative caratteristiche paleografiche: un confron-
to utile potrebbe forse essere costituito da P.Ryl. II 172 (208F) oppure da
P.Oxy. LXX 4777 (232P), che perd presenta una grafia piti ordinata.

La provenienza del papiro dall’Ossirinchite si evince dalla toponomastica
(al r. 4 si fa riferimento alla kdpn IMocopndiic) e dall’onomastica (Mazpéoc, r. 2,
& attestato solo in quel nomos).
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‘Hpaxieid(nc) 6 k(o) Aroyé[vine du(a) Iad-
moc Matpéov 0ép(a) (dptafdv) Aa (Rucw) xo(wvikov) n
6 a(0t0c) Modmoc o Pdumd(oc) tod k(at)

4 Ackinmidd(ov) IMocopm(dewc) kd(unc) (dptdfac) y [

Heraclides alias Diogenes per il tramite di Paapis figlio di Matreas (ha
versato) un deposito di 31 artabe e mezzo e otto chenici. Lo stesso Paapis (ha
versato, dal terreno) gia (?) di Psammis detto anche Asclepiades, del villaggio
di Posompous, artabe 3 [

2-3. 310 ITadmioc Matpéov : nei due versamenti & coinvolto, sia qui che al r. 3, Paapis
figlio di Matreas. Il suo nome ricorre tutte e due le volte nella forma ITaomoc ma,
mentre nel primo caso siamo di fronte al genitivo (8w [Tadmoc), al r. 3 Paapis figura
come soggetto e, pertanto, si richiede il nominativo. Non & da escludere I'eventualita
di un nominativo ITadnoc a fianco del normale ITdamic (per i nomi in -ic che possono
presentare anche la declinazione tematica si veda Gignac, Gram., II, pp. 25-26 e 78-79),
ma si potrebbe anche pensare che chi prese queste rapide annotazioni, al r. 3, abbia
scritto per errore di nuovo il genitivo IMadmoc del rigo precedente al posto del
nominativo Idamic.

2.1l nome Motpéac & attestato unicamente in testi di provenienza ossirinchita.

Si specifica la quantita di artabe versate in deposito (0épa) a nome di Heraclides
alias Diogenes; analoga precisazione viene fatta, al r. 4, per il deposito a nome degli
eredi di Psammis alias Asclepiades.

3. Hoadmoc : I. [domic ? (cfr. comm. ai rr. 2-3).

o’ :in questo contesto, sembra probabile che il segno o’ debba essere sciolto come
(mpdtepov), da intendere come riferito al successivo antroponimo al gen.; in sostanza
'espressione potrebbe indicare che qui Paapis ha effettuato il versamento con grana-
glie provenienti da un terreno che “in precedenza” era “di Psammis alias Asclepiades”:
costui potrebbe essere deceduto e la proprieta sarebbe passata ai suoi eredi; se cosi
fosse, potremmo avere qui, come suggerisce F. Reiter, una situazione analoga a quella
per cui J. Shelton, in alcuni ostraca tebani, proponeva di intendere il segno « (seguito
dal gen. di un antroponimo) come equivalente a évépatoc kinpovopwv: vedi ZPE 20
(1976), pp. 127-135.

4. Tlocopn(éewc) : il villaggio di IMocoundic si trovava nella toparchia orientale
dell’Ossirinchite (5° pagos); cfr. TM Geo 2660, a cui si aggiungano P. Pruneti, Toparchie
e Pagi: precisazioni topografiche relative al nomo Ossirinchite, Aegyptus 69 (1989), p. 117; P.
Pruneti, Ancora su Toparchie e IIdyou dell’Ossirinchite. Addenda, Aegyptus 81 (2001), p.
295.

Paola Pruneti



1707. ACCOUNT OF RECEIPTS FROM LOANS

inv. 450 verso Tav. XLV
Oxyrhynchus? cm 7,7 x 18 I1°

Bibl.: Papiri dell’Istituto Papirologico «G. Vitelli», Firenze 1988 (Quaderni dell’Accademia
delle Arti del Disegno 1), pp. 23-24, nr. 21.

Fragment of an account, incomplete on all sides except the bottom, where
there is a margin of 3 cm; the text probably had previous and subsequent
columns. The likely centering of the words in line 5 suggests that about a
quarter of the full line-length is missing on each side. It is a rough account,
written for himself by the accountant in a practised workaday cursive hand.
This is, however, not the hand of Heronas known from the Heroninos
archive, as was suggested in Papiri dell’lstituto, cit.,, the catalogue of an
exhibition in which the papyrus was displayed.

The account records the repayment, with the interest due (dwdpopov; 1. 7 n.),
of loans in cash, some of which had been secured on personal belongings. The
sums imply a date before the surge in prices which began in 274P. The text is
written on the verso of a re-used roll (or sheet), which at this point on the recto
held an official copy of the response to a petition to issue a summons
probably of the earlier third century, perhaps 221 or 225 (1684). The
provenance is probably Oxyrhynchus (Il. 6, 7 nn.). A very similar fragmentary
account of repayments of small loans with interest is found in P.Prag. III 214
(IT/111°, provenance unknown). For two other pawnbrokers’ records (SB VIII
9834a-b), and other references, see EIM. Husselman, Pawnbrokers’ Accounts
from Roman Egypt, TAPhA 92 (1961), pp. 251-266, and the synopsis of papyri
listing pledges by S. Russo, ComunicazioniVitelli 3, 1999, pp. 97-105. In the
papyri the term ypvtondinc (pawnbroker) is normally taken to denote a small-
scale operator; cf. K. Ruffing, Die berufliche Spezialisierung in Handel und
Handwerk. Untersuchungen zu ihrer Entwicklung und zu ihren Bedingungen in der
romischen Kaiserzeit im Ostlichen Mittelmeerraum auf der Grundlage griechischer
Inschriften und Papyri, Rahden 2008 (Pharos 24), pp. 502-503. The pawnbroker
here, however, looks more like a wealthy individual acting through an agent
or bank.

Not enough is preserved for the structure or rationale of the account to be
entirely clear. Lines 1-3 (see n.) total net receipts up to Phamenoth 1 (February
25/26), presumably for the first six months of the Egyptian year (September
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to February). Lines 4-5 introduce the following entries as recording receipts
from Phamenoth 1 to, probably, Pachon 1 (1. 4 n.), that is the next two months
March to April, although many of these entries include interest due from
earlier months. The nine surviving sums loaned range from 20 to 605 dr. 1 ob.
(1. 7-9, 12, 14, 16-19), and average 140 dr., but another loan was probably of
around 1.500 dr. (1. 15 n.). At least five of the loans were secured against
pawned items of clothing or adornment (1. 7, 8, 9, 12, 19 nn.). The gross
receipts for September to February had averaged over 3.700 dr. per month,
which is implausibly high for interest payments only, so the “receipts”
(Mippo) must have included repayments of capital, as in P.Prag. III 214. The
loan in 1. 18 is specifically recorded as “repaid”. That loan had been for 2
months, but most loans in this account were ongoing, one already for 7 and
another for 8 months (Il. 7, 12). In four cases we can calculate the rates of
interest charged — three of them set in round numbers of obols per month —
which were equivalent to 24,5%, 21,4% or 42,9%, 13,7% and 35,7% per annum
(1. 7, 8, 16, 19 nn.). These are well over the Roman legal maximum of 1% per
month (12% p.a.), which in Egypt is attested in the Gnomon of the Idios Logos
§105 and a governor’s edict of the early fourth century (P.Select. 9, 4). High
interest rates for short-term personal loans may have been as common then as
they are today. Such lending was also a considerable business: the average
monthly receipt of 3.700 dr., allowing for interest payments, implies the
lending of over 400.000 dr. per annum, or over 100 dr. a day.

LLLLLL AR
1. (xd\.) y (8p.) 'Avva (nevidp.) v Aour(o)ypa(odvrar) [
] Mipp(oatoc) gic Gapevad o (tdd.) y (8p.) Tc[
] 6V dno o Gapevod Eoc Ma[yov ? o
5 ] éctidé Mupatoc: [
Jce pan(el ) mapa Mavapeioc mpok(eyw ? ) (tdd.) [
1 xrr(@voc ?) (8p.) kn Sapd(pov) drnd Dawei (8p.) d [
] kol pagopt(fov) (8p.) u di(apdpov) (8p.) a (tpropf.) [
1€ot( ) xoloB(iov) EVB(0vAov ?) (8p.) k¥ S (apdpov) Meyei(p) o [
10 ] Swgpdpov Meyeip
] Stapbp(ov) Mey(ip)
Jkt( ) aioc(fov ?)  (8p.) & du(apdpov) dmd O a [
] 31a9d(pov) DPapevmd [
1 (3p.) xe (B.) ®v Ecx(e) émt TvP(i) Enc Dop(povdl) [
15 JeB( ) EvBovi(ov) Sy (apdpov) (8p.) & Pa(uevmd) dap(povdi) [
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1(8p.) p Su(apdpov) dmd Meyeip (8p.) y (tprdf.) [
Juntoc (8p.) AP di(apdpov) amd Meyeip Emc [

1(8p.) < &v tii a(vtn) Sywh(v) dmodod( ) [
] pagopt(iov) (8p.) p du(apdpov) dmd Xowik (8p.) s [

] traces 1.2[ 14 [dr. (?)
1 3 tal. 4.451 dr. 5 ob., of which are brought forward as balance [
] receipts to Phamenoth 1 3 tal. 3.2[  (dr.) [
] of the (items?) from Phamenoth 1 (?) up to Pa[chon(?) 1
5 ]Asfollows: Receipts: [
] bank from Panareus (the) aforesaid (?) [x] tal.
] tunic (?) 28 dr. interest from Phaophi 4 dr.[
] and hooded cloak 40 dr. interest 1 dr. 3 ob. |
] sleeved tunic of Eubulus (?) 20 dr. interest (from) Mecheir 1 [
10 ] interest (from) Mecheir
] interest (from) Mecheir
necklace 200 dr. interest from Thoth 1 |
interest (from) Phamenoth [
605 dr. 1 ob. of which he owed (?) for Tybi to Pharmouthi [
of Eubulus interest 60 dr. (for) Phamenoth (and) Pharmouthi |
100 dr. interest from Mecheir 3 dr. 3 ob. |
32 dr. interest from Mecheir up to [
200 [dr.] in the same two months repaid [
hooded cloak 40 dr. interest from Choiak 6 dr. |

|
|
|
15 ]
]
|
|
|

1-3.Line 2 seems to record gross receipts, and line 3 net receipts, with the
difference given in line 1, that is: 22.451 dr. 5 ob. minus 1.2[ ]4 dr. [x ob.?] equals
21.2[ ] dr. [x ob.?]. The difference is too small to be new loans, but may denote bad
loans written off (some 5% of the total).

The accountant uses both common symbols for drachma: the “S-like” symbol in 11
2-3 (in sums involving talents) but also in 1l. 14-15, and the “alpha-like’ symbol in 11. 7-
9,12,16-17 and 19.

4. o : this might be the number of the day, although that generally follows the
month (11. 3, 9, 12); a possible alternative, might be 40 (tod) a(dt00) Papevds.

The month and day at the end of the line could be Pachon or Pauni 1 (26 April or
May); the implicit monthly rates of interest in 1. 7, 16 and 19 point to Pachon 1. Note
that for simplicity I use the modern near-equivalents to Egyptian months rather than
the precise dates: e.g. Phamenoth is March rather than 25/26 February to 26 March (or
the common but misleading February/March).

6. Perhaps 80 tfic éxet]ce tpan(énc). The implied nominative Panareus is a new
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variant of Panares and Panarous, a name mostly attested at Oxyrhynchus (and not in
the Arsinoite).

7.10 Sdgpopov or 0 ddpopa are used of interest on loans of wheat through the
Ptolemaic and Roman periods, while téxoc is standard for interest in cash. The late
and rare uses of 10 didgopov for cash interest include P.Oxy. LVIII 3921, 14 (2197) and
P.Oslo 1141, 17 (331°), both from Oxyrhynchus.

The interest of 4 dr. is probably for seven months, from October to April, that is 4
ob. a month. On a loan of 28 dr. this is equivalent to 24,5% p.a. (48 ob. on 196 ob.).
Note that this and the following calculations use the standard third-century ratio of 28
ob. to the tetradrachm.

8, 19. Probably poagdptiov since papdpnc is much rarer. For the meaning “hooded
cloak” see, for instance, P.Louvre I 67, 5 n. and P.Oxy. LXII 4340, 5-6. In both cases
here the cloak is surety for a loan of 40 dr., perhaps a standard valuation.

8. The period of the interest of 1 dr. 3 ob. (= 10 ob.) is not specified; if it was for two
months (as in 1. 18), it is equivalent to 21,4% p.a. (60 on 280 ob.). However, in P.Prag.
I1I 214, 1-4 the same 1 dr. 3 ob. was charged per month on a loan also of 40 dr., which
is equivalent to 42,9% p.a. (120 ob. on 280 ob.). Note that, instead of §wv unjvév in 1. 3
of the Prague text, the plate suggests B é&apijvov (2 x 6 months) — and also ‘Qpimy
kdmnAoc koAdpov in 1. 1. Thus in P.Prag. III 214, 1-4 the twelve months’ interest, in
theory 17 dr. 1 ob., had been rounded down to 16 dr., perhaps to enable payment in
four tetradrachms.

9. For koA6Piov as “sleeved tunic” see, for instance, P.Oxy. XLIV 3201, 2, 11 and
P.Tebt. I1 406, 17, although their «shirt» is a misleading translation.

12. dAdcov, aivcidiov and dlucic all mean “necklace” and are possible expansions.
The terms are discussed by S. Russo, I gioielli nei papiri di eta greco-romana, Firenze 1999,
pp. 62-74; the three previously attested values (first and second century AD) range
from 93 to 180 dr.

15. The interest of 60 dr. for two months (May and April) is the largest extant sum
of interest in the fragment. At a rate of 12% p.a. this would imply a loan of 3.000 dr.
(paying 30 dr. a month); at a rate of 24% p.a., more in line with the other rates, the
implied loan would be 1.500 dr.

16. The interest of 3 dr. 3 ob. (= 24 ob.) must be 8 ob. a month for three months
(February to April), which on a loan of 100 dr. is equivalent to 13,7% p.a. (96 ob. on 700
ob.).

18. Presumably the same two months specified in 11. 4-5, that is March to April.

19. The interest of 6 dr. is for five months, from December to April, that is 8,4 ob. a
month, or 100 ob. p.a. On a loan of 40 dr. this is equivalent to 35,7% p.a. (100 ob. on 280
ob.).

Dominic Rathbone



1708. CONTO DI UN’AZIENDA AGRICOLA

inv. 2434 verso Tav. XLVI
Ossirinco? cm 11,5 x 26,5 II1°

I testo & scritto sul verso di XV 1535 (II/III?), dopo che esso & stato girato e
capovolto. 1708, mutilo a destra, & integro a sinistra a partire dal r. 11, che
conserva una piccola porzione del margine; ma gia i rr. 6-7 presentano l'inizio
del rigo, mentre i rr. 8-10 hanno perduto solamente una o due lettere;
rimangono i margini superiore e inferiore, rispettivamente di cm 2,8 e 2. La
superficie e, di conseguenza, la scrittura sono in pilt punti danneggiate.

Si tratta di una colonna di un conto di una proprieta agricola, nella quale
rimane la parte finale del Adyoc dpyvpcdc (rr. 1-18) e quella iniziale del Adyoc
yevikéc (rr. 19-26); la frattura del foglio, a destra, impedisce di conoscere le
cifre di spesa; il conto & fatto da un certo Didymus (rr. 18, 24), evidentemente
il phrontistes dell’azienda. I lavori, di cui si da conto, si svolgono in due
vigneti, uno dei quali forse ospita una colombaia, e in un canneto (r. 12). Non
ci sono toponimi che indirizzino verso la provenienza del papiro, né i nomi
propri di persona sono utili a tal fine. Tuttavia, se & fondata I'ipotesi che XV
1535 provenga dall'Ossirinchite, si pud presumere che anche il conto riguardi
un’azienda agricola dello stesso nomos.

I1 conto & scritto in corsiva con ordine e metodo nella disposizione delle
voci, ma il fatto che sia sul verso fa sospettare che dovesse essere ricopiato per
essere presentato al padrone. Paleograficamente la scrittura si colloca nel sec.
1P,

Conti di questo tipo, provenienti dall’amministrazione delle grandi
proprieta, sono frequenti nei papiri: rinvio a XV 1545 (Ossirinchite?; II/1IIP)
cosi come a P.Mich. XI 620 (Arsinoite; 240P), con i quali il presente conto
condivide il linguaggio tecnico.

£5 10) cdvrd ovma@m) [ Jex [lp. [
+ 2 gic] 10 pewkpov kr[Apla
+5 Jvn dpyet dwa [0 pun Exew épy(droc) [
+ 3 8ply(drarc) y capovv[dovc 1OV mepictep[edva
5 +5 Jaroc det(e) [Eply(d) o (8p.) a (meviwporov) [
K0 A(hotc) Eply)(draic) y gicpépovc[t] Thv kbémpov T[od Tept-
ctepedvoc gic 10 puéya ktipa k[
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1 épy(dtoic) X xabBapiCovct kdhapov v [

Mpdro w0 w. . gn() Aduovoc det(®) [

1 Mov kpwo[t]dv pvac (fipucy) (téraptov) det(e) pol
Tl ol katach( ) gic émckeuny Bopvic [

[Emapd[()]. . . . pa]

gpy(droic) 1s dmi nu(épac) & érnapde(bovcy) &v T kahapeio [

+ 2] e al 4o vr(ep)damovipatoc (tpotépov) pnvoc [(8p.)

(yiv.) dvardp(otoc) (8p.) ke 6vO’ (OV) dndve Miu(patoc) (3p.) o [
mhelw Vrepdam(avipatoc) (8p.) kG (SiwPorov)

‘Hpd ovni(dtn) vn(ep) [Mow(dv) tpepdv 1

Cte@dvo dypogidtakt vr(gp) dym(viov) tod a(dTtod) unvoc [

gpol Awdvpo vr(ep) dym(viov) T0d a(vTod) unvoc [

yevikoc Adyoc opoinc tod adtod unvoc [

§Jhouroyp(agnoncav) i pot(£pov) pnvoc (mopod) (dpt.) B (frucv) [

(V) M) Epol Hr(Ep) citov Tod Svroc unvoc [

231

kol TapéraBov m(apd) Zoilov &rl 10D a(0tod) u[nvoc (Topod) (&pt.) uétpe

EE@dacTIKG (Gpt) [
(®V) GvnA(dBN) Epotl Awdpe dr(Ep) citov To[d Svroc pmvoc
Lowr(ai) Aoovocmép(pov) (dpt) [

Aowoyp(apodpevar) x0pTov dykdialt
howa [ ], .M. .. ¢ T0D pof
hour(ai) kpific [

...] con asinaio ...

[verso] il vigneto piccolo.

[La macchina (?)] & inattiva per il fatto di non avere operai [...]
[...] operai 3 che spazzano la colombaia
[del vigneto (?)] cosicché a 1 operaio dr. 1 e 5 oboli [...]

[...] 30 operai che liberano dalle canne il [vigneto (?)]

a Protus, il ... di Damon cosicché [...]

[...] di chiodi ad anelli */, di mina cosicché [...]

[dr. x] (sono) quelle (derivanti) dalla spesa in eccesso del precedente mese.

29. Altri 3 operai che portano il guano della colombaia al vigneto grande [...]

Tybi. Gli addetti alla manutenzione della [macchina (?)] settentrionale [...]
operai 16 per giorni 4 che innaffiano nel canneto [...]

totale della spesa: dr. 325 a fronte dell’entrata sopra registrata di dr. 2[...]
in pit1 di spesa eccedente dr. 27 e 2 oboli.
A Heras, asinaio, per le rimanenti 17 giornate
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A Stephanus, guardia campestre, per il salario dello stesso mese [...]
A me, Didymus, per il salario dello stesso mese [...]

Conto in generi: parimenti per lo stesso mese [...]

sono state riportate dal precedente mese art. di grano 2 '/,

di cui sono state spese per me, per il grano del mese in corso [art. ...]

inoltre ho prelevato da Zoilus, nello stesso mese, [art. ... misurate con la

misura] che si adotta per i pagamenti

di cui sono state spese: per me, Didymus, per il grano dello [mese in corso
art. ...]

resto di sesamo art. [...]

registrate come rimanenza bracciate di fieno [...]

resto [...]

resto di orzo [...

1-5. La porzione di testo perduta a sinistra si pud quantificare in 5 o 6 lettere sulla
base dei rr. 6-7.

2. pewepov : I pikpdv; I'integrazione a testo & per confronto con il r. 7. Su kriipa che
vale “vigneto” si veda Schnebel, Landwirtschaft, p. 242; Rathbone, Economic Rationalism,
p- 33; Kloppenborg, Vineyard, p. 565; in quest’ultima opera si trova un ampio dossier
di documenti papirologici relativi a vigneti (affitti, patti agricoli, ecc.) e 1’analisi del
lessico specifico in essi adoperato.

3. A inizio rigo [f pnyovn ?

4. Nella lacuna, forse il giorno del mese e poi dM(Lowc): cfr. r. 6.

L’operazione di “spazzare”, “ripulire spazzando” & espressa con i verbi capovvim
(molte occorrenze in SB VIII 9699, i registri della fattoria di Epimaco che si trovano sul
recto dei rotoli dell’ Athenaion Politeia; attestato anche in O.Bodl. 1I 1722 11 1, 3, 4) e
capbéo (uniche attestazioni in P.Giss. 11, 19 e P.Mil.Vogl. VII 302, IX 218). Nella
maggior parte dei casi 'oggetto del verbo & ¢dAka e l'operazione di “spazzare le
foglie” la si compie nei vigneti. Infatti, fra i lavori agricoli da fare nei vigneti compare
la cdpmcic gOMAwv; &, precisamente, la seconda operazione da compiere; la prima
consiste nel liberare il vigneto dalle canne infestanti (Schnebel, Landwirtschaft, pp. 115-
118; cfr. P.Oxy. XIV 1692, 11, tiApoc koAdpov petapopd tovtov ic Tov covidn tomov,
“estirpazione della canna, trasporto di essa nel posto abituale”; maggiori dettagli in
P.Oxy. XLVII 3354, 9); poi si procede alla cdpwcic porrwv che si compone anch’essa di
varie fasi: cfr. P.Oxy. XIV 1692, 11, cdpocic ¢OAAov cuovtoun kol pHeTapopd To0Tmv EKTOC
mhoctiic glc émndefove témove, “spazzamento delle foglie (delle viti), loro spezzetta-
mento e trasporto al di 1a del muretto in luoghi acconci”; Schnebel, Landwirtschaft, p.
266 e n. 4 e Kloppenborg, Vineyard, p. 572.
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In questo punto del conto si stanno certamente elencando operazioni compiute in
vigneti (cfr. rr. 2, 7, 8); nel vigneto “piccolo’ c’¢ la colombaia, che viene spazzata (r. 4) e
dalla quale parte il guano per concimare il vigneto ‘grande’ (rr. 6-7).

5. A inizio rigo [tob ktip]otoc ?

oct(e) [éply(drn) : cfr. P.Ryl. IV 651, 1; P.Stras. IV 300, fr. 1, 16.

6. Ad inizio di rigo forse la cifra del giorno del mese; del kappa rimane soltanto
I'estremita destra del braccio inferiore adagiato sul rigo di base; il theta & quasi integro;
la sopralineatura & in lacuna. Data la presenza di Tybi al r. 11, si trattera qui del mese
di Choiak.

ép(y)(dton) y : rileviamo un probabile ‘errore’ di aplografia: & stato scritto epy invece
di epys’y.

8. kabapilovct kdhopov : si compie I'operazione di liberare (il vigneto) dalla canna
infestante; cfr. Schnebel, Landwirtschaft, pp. 115-118.

9. Adpovoc : I. Adpwvoc. Adpov/Afpwyv, ben attestato in etd tolemaica, @ raro in eta
romana; & anche il nome di un kifipoc dell’Ossirinchite (cfr. Calderini, Diz.geogr., II, p.
91 = TM Geo 3981; P.Berl.Moller 2, 8; P.Oxy. IV 730, 9) e di uno dell’Ermopolite (= TM
Geo 3975; P.Flor. 150, 63).

10. Nella piccola lacuna iniziale forse non si & perduto niente, oppure soltanto la
cifra () del giorno del mese.

kpwo[t]dv : L. kpicwtdv. Cfr. P.Oxy. XXXVIII 2877, 5 che contiene proprio I'ordine di
fornire fidor kpwotof, “chiodi ad anelli” (cioe “viti”?), per la riparazione di una
macchina per acqua. Nell’altra attestazione papirologica (P.Prag.Varcl NS 3, IV 67, tyun
KPIKOTAV), l'aggettivo & sostantivato (“componenti ad anelli” traduce Rathbone,
Economic Rationalism, p. 431, ripubblicando il lungo conto). Chiodi e pece sono
menzionati al r. 15 di CPR I 244, contratto di affitto di un vigneto (Arsinoite; II/IIIP).

11. oi katach( ) : I katoctad(éviec).

u[ : propongo p[nxaviic, per suggestione di P.Berl.Leihg. I 23, 11, contratto d’affitto
di un vigneto (Theadelphia; 252°), e di P.Oxy.Hels. 41, 24, contratto d’affitto di un
terreno (223/24F).

12. énopde(vovc) : prima attestazione papirologica del verbo énapdedm, “irrigare”.
Pochi papiri attestano émnapdevtic, “colui che irriga” e altrettanti pochi éndpdevcic,
“irrigazione”. Fra i rr. 12 e 13 sembra che fosse stato aggiunto un rigo che & stato poi
lavato via.

13. dn(ep)domavipatoc : per il modo in cui la parola & scritta e il suo significato, cfr.
XV 1545, 1 comm.

15. Se la spesa in eccesso di dr. 27 e 2 ob. & compresa nella cifra di dr. 325, allora
I'entrata minore & di dr. 297 e 4 ob.; la traccia dopo o al r. 14 si attaglia ad un ¢.

23. $E@daCTIKG : 1. 8E0B0CTIKGD.

23 e 25. (dpt.) [ : rimane la parte sinistra del tratto orizzontale che costituisce il
simbolo delle artabe.

Gabriella Messeri



1709. MEMORANDUM

inv. 106 Tav. XLIV
? cm 11,9 x 5,7 VP

Bibl.: Antinoe cent’anni dopo. Catalogo della mostra, Firenze Palazzo Medici Riccardi, 10
luglio - 1° novembre 1998, Firenze 1998, n. 206, p. 180.

Frammento di papiro di fattura piuttosto grossolana, scritto sul recto lungo
le fibre e bianco sul verso. In prossimita del bordo destro & ben visibile una
kollesis.

Il foglietto & completo in alto, in basso e a destra; a sinistra, oltre al
margine, potrebbero essere andate perdute solo poche lettere (cfr. oltre).

La grafia e caratterizzata da lettere separate fra loro e tracciate in modo
piuttosto rigido, nonostante lo sforzo, da parte dello scrivente, di raggiungere
un aspetto quasi calligrafico (cfr. il lambda ‘apicato’ di r. 2 e il ricciolo
conclusivo del primo rho di r. 2). La superficie papiracea & piuttosto scura e
lI'inchiostro in qualche punto poco marcato, ma la riproduzione fotografica a
raggi infrarossi (per la cui realizzazione ringrazio Jean-Luc Fournet) consente
la visione chiara non solo delle singole lettere, ma anche di alcune macchie di
inchiostro e di qualche correzione in scribendo. A rafforzare l'ipotesi di uno
scrivente poco abile ci sono anche gli errori grafici e fonetici che si ripetono in
molte parole. L’andamento e le caratteristiche della scrittura indirizzano
verso il IVP: tratti simili appaiono, per es., in P.Oxy. LXI 4123 del 307/08°, e
nella sottoscrizione di P.Oxy. LXIX 4751 del 310°; si veda anche IX 1082,
contenente una lettera datata, sia pure in modo dubitativo, al IV?, dove una
donna scrive al marito sull'invio di alcuni abiti.

Quanto al contenuto, si tratta di un messaggio privato dettato dall'urgenza
di procurarsi alcuni prodotti tessili che vengono elencati. La presenza del r. 4,
che risulta come inserito nello spazio interlineare (cfr. oltre, nota ai rr. 4-5), e
delle forme verbali all'imperativo (rr. 1 e 5) contribuisce ad evidenziare
I'aspetto estemporaneo del testo, che, dunque, sara da intendersi come un
memorandum piuttosto che un testo epistolare pit strutturato, del quale
mancherebbero sia il prescritto sia la parte conclusiva coi saluti.

Il testo superstite potrebbe essere pressoché completo, limitandosi la
perdita a sinistra a poche lettere nei rr. 1-3: secondo la ricostruzione qui
proposta, i rr. 4 e 5 sarebbero completi cosi come ricostruiti e in eisthesis
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rispetto ai precedenti, il primo (r. 4) perché aggiuntivo, e l'altro (r. 5) perché
inteso come chiusa ‘ricapitolativa’.

La terminologia utilizzata non permette, purtroppo, la precisa
identificazione tipologica dei beni richiesti; si pud solo osservare che tutti i
termini sono relativi ad abiti e tessili, che molti di essi hanno origine latina, e
che alcuni presentano suffisso diminutivo. Non possiamo neppure individuare
I'esatta destinazione d’uso dei beni elencati poiché tutti i termini possono
riferirsi a capi e accessori di abbigliamento sia femminili che maschili;
tuttavia, si pud osservare che la maggior parte dei beni qui elencati ricompare
anche in SB XIV 11575 (?; IIIP), una breve lettera nella quale viene menzionata
una piccola dote fernale composta da un abito (deppatikiov), un @akidiiov, un
keparodécpiov, e un Paravdpiov (oltre a un paio di scarpe). Dunque & possibile
che anche 1709 contenga la richiesta accorata di acquisto di vari capi e
accessori di abbigliamento femminile, forse direttamente da parte di una
donna.

Gydplacov por deppat{ykopapdpey T
v Levydpe Mvovdilov tepriopdrio
x @Jaxiaiidio B kepolocdepdtio B
] Barovdpt o
5 cmob]dacdv pot dmoctire pot

Comprami un delmatikomaphorion [...], una coppia di linudia, [x] fasce
inguinali, 2 foulard, 2 fasce da testa, 1 telo da bagno.
Sbrigati a mandarmeli.

1. dydplacov : I'integrazione & avvalorata anche dal fatto che sulle 33 attestazioni
della sequenza acov pot registrate in papyri.info, ben 27 appartengono al verbo
Gyopdto; spesso il contesto riguarda piccoli acquisti, particolarmente beni tessili.

deppat(yrkopapdpey : I dehpaticopapdprov; il secondo rho sembra corretto da iota, con
I'occhiello aggiunto posteriormente. Le forme che il composto pud assumere sono
molteplici: cfr. Gignac, Gram., I, pp. 67-68, e 106; XVI 1643, 15-16 con nota.

Quanto al capo d’abbigliamento, si trattava, forse, di una particolare dalmatica
dotata di cappuccio che, secondo M. Mossakowska, Magdpiov dans I'habit monastique en
Egypte, in Aspects de lartisanat du textile dans le monde méditerranéen (Egypte, Grece,
Monde romain), Lyon 1996, p. 30, era di uso femminile. La dalmatica, pero, inizialmente
era un abito maschile che piul tardi fu adottato anche dai cristiani. Per i dubbi sul reale
significato del termine cfr. anche D. Pfister - D. Flamm, in Copt.Enc. II, pp. 647-648, s.v.
Costume, Civil. Dalmatic.
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ma : 'interpretazione di questa sequenza presenta molti ostacoli, ma si potrebbe
convincentemente proporre mfo|[kivi]v inteso come forma erronea per mictdKivov O
yurtdkwov, un aggettivo derivato da mictdxwov o yurtdkiov, “pistacchio”. Eroda cita
yutdkio nella descrizione della vetrina del Calzolaio per indicare delle “scarpette
verdi” (VII, 58, su cui cfr. anche S. Russo, Le calzature nei papiri di eti greco-romana,
Firenze 2004, p. 163), mentre in contesto strettamente documentario 1'aggettivo &
presente soltanto una volta, nella forma sostantivata, a indicare il colorante da usare
per “fasce da testa”: SB VI 9122, 10 (I?), tpic cratfipoc yirtokivov gic koAavddkia, dove
kohowddxiov & diminutivo di kalowddxn, calautica, una fascia di tessuto per la copertura
della testa di uso femminile (cfr. LS] Rev.Suppl., e Th.L.L., s.vv.). Le attestazioni di
mictdxiov su papiro, sei in tutto, sono relative al prodotto in sé, il “pistacchio”, e sono
posteriori al IV secolo, quindi cronologicamente vicine a 1709 (cfr. anche Forster, WB,
s.v., per un’attestazione in copto). Qui la presenza di un aggettivo di colore appare
molto adeguata: se la lettura & giusta, & molto probabile che si alluda al verde chiaro
della ‘mandorla’, anche se i papiri (ammesso che tutte le letture offerte siano giuste)
menzionano il termine “pistacchio” qualificato da altri aggettivi coloristici, come il
nero e il bianco, forse da riferirsi a diverse varieta botaniche (P.Vind.Worp 11, 14 e 15:
mictoxiov pe[Advav | mctaxiov Asvk[dv; cfr. anche Athen. XIV, 649d-¢, e la nota 5 della
trad. commentata, Salerno 2001, III, p. 1685); e il rosso, probabilmente riferito al frutto
(P.Laur. IV 184, 8: mctaxiov mope[v]p(0d); SB XX 15128, 1-2, un ostracon che registra il
termine mictdkiov, forse al sing. in -wv, o, come preferisce I'editore, al plurale, e al rigo
successivo, la sequenza nopup (), che I’editore trascrive moppupo(ndiov ?), ma potrebbe
spiegarsi anche come abbreviazione dell’aggettivo, quindi nopgupodv o moppupd). E,
d’altra parte, va anche ricordato che per indicare la tonalita verde in riferimento al
colore di capi d’abbigliamento vengono utilizzati gli aggettivi cpoapdydwoc, “verde
brillante” (cfr. P.Hamb. I 10, 25 e SPP XX 15, 8), e xaAAdivoc, “verde/turchese”
(utilizzato per qualificare proprio un Selpotikopagdpov in P.Oxy. X 1273, 14-15;
sull’aggettivo cfr. N. Reggiani, Un caso di specializzazione professionale nell’Egitto
tolemaico: i kallainopoioi e il blu egizio (a proposito di P.Bodl. 1 59b), MBAH 29 [2012], part.
pp- 32-33). Sui termini utilizzati per indicare le tonalita di verde cfr. anche I. Andorlini,
I colori dei tessuti, in Antinoe cent’anni dopo, cit., p. 157; A. Passoni Dell’Acqua, Notazioni
cromatiche dall’Egitto greco-romano. La versione dei LXX e i papiri, Aegyptus 78 (1998),
part. pp. 110-115; Ead., Appunti sulla terminologia dei colori nella Bibbia e nei papiri, in
PapCongr XXI, 11, pp. 1074-1075.

Quanto alla forma che qui sarebbe presente, si veda Gignac, Gram., 1, part. p. 66,
per 'omissione o I'assimilazione in presenza delle consonanti sigma e tau; e, inoltre, pp.
86-87, per lo scambio fra tau e theta, particolarmente dopo sigma; si aggiunga anche il
caso di mfnk( ) attestato in SB XXVI 16347, 36 (VIIP): il primo editore scioglie
’abbreviazione in mOnk(1dpyov) da intendersi come mittok(1dpyov), ma si chiede se non
si tratti forse di una forma erronea del termine mictikéc.

Da escludere del tutto, invece, mi pare una possibile lettura m0d|[pi]v da miboc,
“orcio”, che pure non comporterebbe correzioni al testo conservato; prima di tutto,
infatti, questo oggetto risulterebbe assolutamente fuori contesto; mdpiov in sé &
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termine estremamente raro sia in letteratura (solo in Esichio, ¢ 438, p- 160 Hansen-
Cunningham, a spiegare @dxvn; e in EM = 671, 46 Gaisford, nella spiegazione di
mOdkvn), sia nei documenti, essendo attestato solo in due ostraca, O.Berenike II 198, 7,
mhdpw, e SB XXII 15661 (= O.WadiHamm. 21), 4, intipiv, entrambi del I, ed entrambi
provenienti da luoghi lontani dalla Valle.

2. ]v: se l'integrazione all'inizio del rigo & giusta (mfa|[kwi]v), il ny visibile dopo la
lacuna sara, per ragioni di spazio, quello finale dell’aggettivo stesso, e non del
numerale [£]v, come, invece, avevo inizialmente pensato per analogia con P.Ant. I 44
(=SB XXIV 16204), 8, su cui vedi oltre.

Cevydpe : L. Cevydprov. La forma, diminutiva di (edyoc, ha solo tre attestazioni note,
sulle quali cfr. O.Krok. 17, nota al r. 5; mentre il presunto cvydpw di SB XX 14211, 17
(VP), che I'editore intende come Cuydpua, va probabilmente letto in altro modo: cfr. S. Russo,
<Corr.Lex.Mat.> 15, in ComunicazioniVitelli 13 (in corso di stampa). L’occorrenza pitt
interessante e certamente quella di P.Ant. I 44, ora noto come SB XXIV 16204, una
lettera datata al IV/ VP, che presenta sia &v Cevydpw al r. 8, sia {uynv plav al r. 12, in
entrambi i casi riferito a prodotti tessili.

Quanto all’'uso del termine in riferimento a capi da portare in coppia (come si usa
anche nella lingua italiana, in riferimento, per es., a calzini, pantaloni, scarpe, o
orecchini), si ricordi che AMvoddia sono citati a coppia anche in P.Pintaudi 58, 2 (VI-VIIP,
v Quynv OV Avoudiev), mentre in P.Cair.Masp. I 670060, 68; P.Got. 14, 4; P.Miinch.
I11.1 142, 5; SB VI 9568, 2, il termine Xwobdiov ¢ al plurale accompagnato dal numerale
2; inoltre si vedano, per es., P.Heid. IV 334, 1-2 ((edyoc yurdvav); P.Leid.Inst. 31, 13-14
(Cedyoc kepPucapiov); P.Oslo II 56, 5-6 (Emapciov Atocnérenc (ebyoc); P.Oxy. XII 15357,
8 (Ledyoc apctmpiov gicyvod), dove Lebyoc € usato in riferimento ad altri capi o accessori
di abbigliamento.

Awvovdiov : sul termine cfr. S. Russo, Pap.Lex.Mat. 2, IIL5, in ComunicazioniVitelli 13 (in
corso di stampa); qui potrebbe trattarsi di teli di lino o ‘sottovesti’.

nepllwpdrio : unica attestazione della forma diminutiva di nepiCwpa, verosimilmente
a indicare fasce inguinali da usarsi come biancheria intima, sia maschile che femminile;
cfr. S. Russo, Pap.Lex.Mat. 1, IIL5, in ComunicazioniVitelli 12 (2015), pp. 185-188.

3. B molto probabile che all'inizio del rigo (ora in lacuna) fosse indicato il numero
in cifre dei nepimpudrio, poiché di tutti i beni elencati, eccetto del dehpaticopapdpiov,
viene specificata la quantita.

¢Joxiaridio : ancora un unicum di forma diminutiva. gaxidiiov & ben attestato nella
documentazione papirologica (pitt di 40 testimonianze nelle forme grafiche piu
diverse) fra II e VIII?, e indicava, con ogni probabilita, una copertura della testa, un
velo o una specie di foulard, che poteva anche scendere fin sulle spalle. Uno studio sul
termine e previsto nell’ambito del progetto Pap.Lex.Mat.

keparocdepdtio : L keparodecpudtio. Ancora un unicum, parallelo al piti frequente kega-
Lodécpov (5 attestazioni sulle 8 complessive del sostantivo keparddecpov/ kepoiddecpoc):
sul termine, attestato soprattutto nel IV?, e indicante una fascia da testa per lo piit
femminile, cfr. S. Russo, Pap.Lex.Mat. 2, 1.4 in ComunicazioniVitelli 13 (in corso di stampa).
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4-5. Non & chiaro l'effettivo susseguirsi della realizzazione grafica di questi due
righi: & probabile che lo scrivente, dopo aver cominciato a scrivere l'attuale r. 5, si sia
reso conto di dover aggiungere ancora una voce all’elenco, quindi abbia inserito il
BoAavdpw, creando una specie di rigo intermedio (r. 4); poi, rendendosi conto della
mancanza di spazio per continuare a scrivere il testo dell’attuale r. 5, sia stato costretto
a continuare la scrittura scendendo rispetto al rigo base iniziale.

4. Bodavdpr: . Baravdplov. Inteso come “telo da bagno”, il termine, in contesto
sicuramente femminile, compare, oltreché nel gia citato SB XIV 11575, 15-16, anche in
P.Oxy. VI 921, 18, e in SB XII 11075, 10. Si noti, inoltre, il caso di IX 1082, 17, dove ha la
funzione di involucro, come fosse ‘carta da pacchi’, secondo un uso cui potevano
essere destinati svariati pezzi di stoffa (cfr. anche R. Mascellari, Pap.Lex.Mat. 1, IIL.2, in
in ComunicazioniVitelli 12 [2015], pp. 152-153). Su BoAavdpiov cfr. anche XVI 1643, 9, con
la relativa nota. In O.Bankes 41, 3, invece, attesterebbe per la prima volta una tassa
particolare.

5. dmoctihe : I dmocteihay; il fau sembra tracciato con due aste verticali, ma quella pitt
a sinistra & forse una sbavatura di inchiostro. Lo iota sembra corretto su una lettera
tondeggiante (forse un piccolo omicron?).

pot: il pronome personale & erroneamente ripetuto; in entrambe le occorrenze lo
iota presenta una sbavatura di inchiostro.

Simona Russo



1710. INIZIO DI LETTERA

inv. 4190 recto Tav. XLVII
Ossirinco cm 10,7 x 11,5 P

Parte iniziale di una lettera, scritta sul recto di 1669. Si conserva il margine
superiore (almeno cm 2,7) e si legge parte dell’intestazione, mentre i righi che
seguono sono fortemente lacunosi. La scrittura € molto curata, simile a quella
del verso, ma di dimensioni maggiori, ed & attribuibile al I?; cfr., anche se un
po’ piu rapida, la mano di P.Oxy. XXXVIII 2836 (50°), ricevuta; oppure
P.Mich. IX 540 (53F), dichiarazione di proprieta, e P.Oxy. II 269 (57), prestito
di denaro.

] mwv  Apegiol tdr Typiotdre 1|
yaipew
1.[. Jrov matépa cov Er mddan yy [
Joveporey, o [

1. emzpen|
Jective[
Jctov[
1. woc[
10 Tav, [
Jov [

1. Il nome ’Apetoc € ben attestato nei papiri, in particolare nel IP, a conferma della
collocazione cronologica del frammento su base paleografica.

T TYuOTdTE [ : manca lo iofa ascritto; si vede un tratto orizzontale, forse il 7 di
meicto che completava il rigo: anche in P.Tebt. II 418r la sequenza mheicta yaipew &
posta su due righi.

3. motépa : la menzione di un “padre” sembra pitt adatta ad una lettera privata, ma
& possibile pensare anche all’ambito amministrativo (vedi, per es., P.Tebt. II 237: lo
scrivente espone il caso del proprio padre che era stato nominato per una liturgia).

gnumdAar : I'espressione “gia da tempo” si trova frequentemente in papiri documen-
tari, per es., P.Tebt. I1 327, 7 e P.Mich. V 226, 13. Cfr. P.Coles 14, nota al r. 7.

4. Jove pot vel Jov éuof.

Marco Stroppa
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inv. 34 Tav. XLVII
? cm 9,2 x 8,4 I/ 1ve

Frammento di un foglio di papiro che conserva sul recto lungo le fibre il
testo, mutilo solo in basso, di una lettera. Il verso & bianco, eccettuata una
traccia di inchiostro situata lungo il bordo inferiore di frattura. La scrittura,
che trova paralleli nelle lettere dell’archivio di Eronino, & paleograficamente
assegnabile ad un periodo compreso fra la seconda meta del III e gli inizi del
Ive.

Sereno invita Dionisio a inviargli quanto prima un vinaio per assaggiare il
suo vino in modo che, presumibilmente, lo possa portare o a lui o ad altri: da
quanto resta sembra che questa grande quantita di vino sia rimasta da parte
(invenduta?) proprio a causa di Dionisio.

Aovoc[i]o td G8erpd
n(apa) Ceprivov xoipetv.
g00émc Aapdv pov ta
YPAMHOTE TERYOV HOL

5 ov &av 0énc olvompd-
mv yebcachot tdv ma-
p’ épol otvapiov ¢ op-
eaknp®Vv] dAlot yap Hdn av-
v dygd]cavto Kol ovT®

10 ] 814 ce va cot

Al fratello Dionysius da parte di Serenus, saluti. Non appena ricevi la mia
lettera, mandami il vinaio che tu vuoi per assaggiare i 500 [fiaschi] dei miei
vini. Altri li hanno gia assaggiati e [non li ho ancora venduti?] a causa tua,
affinché per te ...



1711. Lettera privata 241

1. L’uso dei termini di parentela non implica una parentela effettiva: non & detto
che Dioniso sia il fratello di Sereno, cfr. E. Dickey, Literal and Extended Use of Kinship
Terms in Documentary Papyri, Mnemosyne s. IV, 57 (2004), pp. 131-176.

Mittente e destinatario hanno nomi cosi comuni che qualsiasi considerazione in
merito alla loro identita sarebbe del tutto aleatoria.

2. n” pap.

4. Alla fine del rigo, una traccia accidentale di inchiostro.

5. Qui ¢ il vinaio che assaggia il vino, ma & noto anche il mestiere di assaggiatore di
vini, otvoyeictne (termine che, nei papiri, & attestato solo in P.Oxy. XLIX 3517, 2).

7. otvdpiov & equivalente tout court a otvoc.

7-8. opl[paxnp®dv. Sebbene la cifra, piuttosto rilevante, sia posta in modo anomalo
prima della determinazione del recipiente/misura a cui si riferisce, pare inevitabile
che la parola che segue, divisa fra due righi, indicasse proprio i contenitori di vino.

Con dpgaknpd, attestato come sostantivo di genere femminile (ma forse anche
neutro: cfr. XV 1567, comm. al r. 12, anche per le diverse grafie), si intende un
recipiente di forma rotonda usato spesso per il vino (P.Oxy. XXXIV 2729, 20-21, IV?; SB
XIV 12077, passim, IvV/Vp; P.Oxy. XVI 1870, 13, V?; P.Oxy. XVI 2047, 2, V?), oppure per
liquidi pitt densi, salse o sciroppi: cfr. P.Abinn. 31, 13, 342-351° (yAvkowiov — L
yaokvdiov — dug.); P.Oxy. XVI 1924, 5, V/VIP (du¢. ydpov), oltre alla testimonianza di
Aétius, Iatr. V 141. Secondo R. Fleischer, Measures and Containers in Greek and Roman
Egypt, Diss. New York University 1956, p. 3, si tratta di «vessels for holding unripe
grapes»: si dovrebbe allora pensare che le uve venissero fatte fermentare direttamente
all’'interno, per produrre un mosto acidulo impiegato poi come condimento (& noto
l'uso fino ai nostri tempi della salsa detta ‘agresto’).

Una possibile alternativa & rappresentata da dupoldpia o dppapdpio, sostantivo
neutro (plurale) attestato solo a partire dal IV? (cfr. P.Herm. 23, 7; P.Laur. IV 184, 7; SB
XVIII 13762, 23), che indicava, forse, un tipo di recipiente tondeggiante; si tratterebbe,
secondo alcuni, di una variante grafica di appopdpio (ma cfr. P.Vind.Worp 11, comm.
alr. 6).

Pare da escludere, invece, la presenza del termine dpgpdkwoc, aggettivo usato in
riferimento al vino (o all’olio) quando & fatto da frutti non maturi (cfr. P.Flor. II 140v, 7,
e PLaur. III 104, 10, entrambi dell’archivio di Eronino); desterebbero, infatti,
perplessita sia la posizione distante dal sostantivo oivapiwv, sia ’assenza di un termine
a cui riferire il numerale.

9. L’integrazione &, naturalmente, e.g.; altre soluzioni, come adtd @vncovto,
presuppongono un significato diverso per l'intera frase.

ovntw : I. obmw ? In questo caso potrebbe seguire, al r. 10, [EndAinca vel sim.

10. iva pap.

Maria Serena Funghi



1712. LETTRE PRIVEE EMANANT D’UN MILIEU MONASTIQUE

inv. 324 Tavv. XLVIII-XLIX
? cm 10,2 x 12,4 vV/ve

Fragment d’'une lettre privée, dont manquent la base et le sommet. Au
recto, les marges sont conservées a gauche et a droite; 'écriture est parallele
aux fibres. Le texte se poursuit au verso sur trois lignes, perpendiculaires aux
fibres, dans la méme orientation qu’au recto — ces lignes, pour ainsi dire
délavées, sont tres difficiles a déchiffrer. Au verso encore, a 90° par rapport
aux lignes finales de la lettre, on distingue de faibles restes de I'adresse, sur
trois lignes, paralleles cette fois aux fibres. Un pli horizontal central est bien
visible, juste a gauche de 'adresse. Il marque probablement le centre de la
lettre. Si le recto est complet (ou presque) en haut, le pli permet de calculer
I'ampleur originale du document: celui-ci devait mesurer environ cm 10 de
large sur cm 16 de haut; selon toute vraisemblance, deux ou trois lignes
seulement manquent au bas du recto.

La main est appliquée, mais peu réguliere. L’allure générale de I'écriture
est comparable a celle de P.KoIn 1T 109 (IV/VP).

A en juger par la mention de supérieurs (l. 5) et d’un moine (Il. 10-11), la
lettre émane d’un milieu monastique. Il est question de marchandises et de
diverses transactions. L’expéditeur a vendu du fourrage et en a encaissé le
prix, mais il n’a pas pu tirer d’argent, pour le moment, de la vvikn (sens
incertain, cfr. comm. a la 1. 8), ni de la balle. Par ailleurs, il a trouvé chez le
moine Taurinos une autre marchandise, non précisée, qu’il espere vendre
pour le prix d'un 6iokdttvoc. Il prie enfin le destinataire d’apporter son aide
a Matheias sur le marché, vraisemblablement pour y négocier ces produits.
L’expéditeur était peut-étre un économe, chargé de vendre les productions du
monastere, dont celles de Taurinos, a I’extérieur sur le marché.

La suite du message est perdue et les dernieres lignes, écrites au verso, sont
trop mal conservées pour permettre de suivre la pensée de 1’auteur. La langue
du texte est d’ailleurs assez corrompue: aux erreurs communes dues a la
confusion des sourdes et des sonores (1. 7 00tév pour 008év) ou a la perte des
quantités (1. 2 mpd pour npd, 1. 8 dydpov pour dydpov, 1. 11 d&wv pour d&wov),
s’ajoutent les effets de la confusion entre p et v (1. 10 Tavpipoc) et peut-étre A et
v (L. 8 vviknc), sans compter les erreurs de syntaxe en cascade (en part., 11. 9-11
evpnkav didoc mapd | Tavpipoc 1@ povdiovlt pour gbpnka dido mapa | Tavpivov
10D povdlov|toc).
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recto

ClE6]e
xaipew. po [p]ev Tdviav
gbyopon kol T[o]AAa Tpoc-
ayopebey vokTOC Kai 1y

5 uépac Tovc mpoectolc.
{E}nAnpwbeic v tipny
100 xOpTOoL KOl OVTEY
vvikne odte dydpov,
gvpnko{v} dAlo{c} mapa

10 Tavpipoc @ povdlov-
T dE1wv Evoc OlokoTTi-
[volv. BoriBncov odv Mabei-
[a glc T]v dyopav e [

verso
| RN RS RN IO I O 5
15 1....[.1¢BonBovv &yq)
] traces
(adresse)
traces
18 andd[oc
‘Epu. ... [

...] bonjour. Tout d’abord, je souhaite aussi beaucoup saluer, nuit et jour,
nos supérieurs. Apres avoir recu tout le prix du fourrage, et rien pour la ..., ni
pour la balle, jai trouvé autre chose chez le moine Taurinos, pour une valeur
d’un holokottinos. Aide donc Matheias au marché [...] moi j’aidais [...

(adresse) Remets [...] a Herm[...

1. La présence de l'infinitif yaipew, au début de la 1. 2, indique qu’il manque peu de
choses en haut de la lettre. Il est probable que la 1. 1, dont la partie supérieure a
disparu, était bien la premiere ligne de la lettre. Que faut-il lire a la fin de la 1. 1? Le
superlatif mielcta ne convient pas aux traces conservées, en dehors des lettres .. On
songe alors au nom du destinataire — mais les traces ne sont pas compatibles avec ce

qui se lit, difficilement d’ailleurs, dans l'adresse, ‘Epp [. Peut-étre un titre du
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destinataire? Ou peut-étre le nom de l'expéditeur, qui, par politesse, se nommerait en
second lieu, apres le destinataire?

2. tp®d : 1. pd.

3-5. L’expression ne trouve pas de parallele exact (ot le verbe mpocayopedw
dépende de ebyopor). Pour 'idée de saluer “nuit et jour”, cfr. P.Lond. III 1244 (p. 244), 3
(IVP), [r]pocayopedm voktoc [k]ai fiuépaic (I nuépac).

5. mpoectotc : . mpoectdtac. Il semble que 1'expéditeur décline mpoectac selon le
paradigme de la deuxiéme déclinaison. Dans l'inscription SB XVIII 13716, 9 (ép. byz.),
on lit mpoectdc pour mpoectde, mais il pourrait s’agir d’une simple confusion de
quantité; dans P.Mich. XIII 667, 44 (milieu du VIP), npoectwv est noté a la place de
mposct@dtoc, mais cette erreur ne releve pas d’un changement de déclinaison.

6. L’expéditeur semble avoir hésité entre une forme conjuguée a la premiere
personne (énAnpwdnv) et le participe (nhnpwbeic). Nous retenons le participe, en
considérant que le verbe principal de la phrase est ebpnka{v}. Le verbe minpém peut se
construire avec un double accusatif (de la personne et du prix); cfr. LSJ°, s.v., III, 5:
«pay in full» — d’ot1 la construction passive, ici illustrée, oli se maintient I’accusatif
Tyiv. La méme expression nknpobeic v Ty se lit dans P.Abinn. 64, 30 et 31 (337-
350°).

7. 00Tév : I. 008év.

8. vvikne : Hvikne pap. Le mot nous laisse perplexes: il parait difficile d’exclure
qu'une ou plusieurs fautes n’en alterent la graphie — & moins d’admettre, comme
addendum lexicis, un adjectif dérivé de Bvic ou Bviov, “soc de charrue”. La terminaison
-kng, si elle n’est pas elle-méme corrompue, implique une forme adjective et féminine.
De quelle famille de mots faut-il rapprocher en ce cas l'adjectif vviki? Outre Bvic ou
Yviov déja mentionnés, on peut songer a ovoc, “vin”, ou $An, “bois (de construction)”,
“matériaux (de construction)”. Notons que les deux adjectifs oivikéc et vAkdc sont
attestés dans les papyrus.

8. dydpov : L. dydpov.

10. Tavpiuoc : I. Tavpivov. Pour rendre cohérent le jeu des transactions, il faut que le
moine Taurinos appartienne a la méme communauté que le destinataire et
I'expéditeur de la lettre. Le moine détiendrait des produits agricoles ou manufacturés
(par ses propres soins?) que 1'expéditeur pourrait vendre pour une somme, estime-t-il,
d’un holokottinos.

10-11. & povdlov|tt : L. tod povdlov|toc.

11. d&wov : 1. d&ov; evoc corr. ex gpoc.

11-12. Un Olokdttvoc (autrement dit un solidus ou un vdpicpa) représente une
somme non négligeable. Bagnall, Currency, p. 65, mentionne en 388° le prix d'un
solidus pour 9 artabes d’orge; Johnson - West, Byzantine Egypt, p. 177, signalent que
I’on peut acheter 14 artabes de blé pour le prix d’un 6Aokdtrvoc aux V-VIP.

17-19. Les deux lignes (18-19) ol nous lisons les restes de I'adresse semblent étre
précédées d’une ligne (17) dont il ne reste que quelques traces.

Alain Delattre - Alain Martin



1713. LETTERA PRIVATA

inv. 1816 Tav. XLIX
Ossirinco cm 6 x 6,3 VIP

Ed.pr.: E.A. Conti, PSI inv. 1816. Una lettera privata in scrittura libraria, in PapCongr
XXVII, pp. 943-951.

I1 frammento papiraceo contiene sul recto, lungo le fibre, la parte finale di
una lettera privata. Il verso & bianco. Nella fascetta che tiene insieme i vetri in
cui si conserva il papiro si legge «Kém Nord 23.01.1930», ad indicare la
provenienza dagli scavi del Kém Ali el Gamman, condotti in quegli anni da
Evaristo Breccia (cfr. Ciampi, Kiman, pp. 133-134).

La lettera & mutila della parte superiore e della parte sinistra; sulla destra
una serie di elementi dimostrano che ci si trova in fine di rigo e che non &
andato perduto nulla: alpha di tva scritto supra lineam (r. 3); rho fortemente
accostato ad alpha che lo precede (r. 4); ny finale di parola, realizzato con un
trattino orizzontale posto sopra la lettera precedente (r. 5). L'ultimo rigo,
contenente la formula finale di saluto, & scritto con lettere di modulo ridotto e
appare molto ravvicinato — quasi attaccato — al rigo precedente: questo porta a
ritenere che lo spazio rimasto in basso, al momento della scrittura, fosse
minimo, forse pitt o meno come lo vediamo oggi.

Se la ricostruzione proposta al r. 7 e supportata da quella al r. 10 & giusta,
sulla sinistra sono andate perdute dalle 7 alle 10 lettere per rigo; la lettera
avrebbe, quindi, un formato abbastanza stretto (17 lettere per un rigo di 8,5
cm ca.), ma la perdita della parte superiore non consente di dire se fosse
anche lungo (cfr. e.g. P.Oxy. XLIII 3147: cm 8 x 28).

La porzione di testo conservata & troppo scarsa per poter capire
I’argomento della lettera: oltre ai saluti finali (rr. 9-10), si apprende che il mit-
tente si raccomanda che il destinatario non trascuri di inviargli un qualcosa
(0016, 1. 7).

Assai singolare, invece, & l'aspetto paleografico: l'uso della maiuscola
biblica nella stesura di un documento, infatti, non sembra avere finora altri
riscontri, se si eccettua P.Oxy. XII 1592 (vergato in una scrittura ‘ibrida’, solo
in parte accostabile alla maiuscola biblica) e, ovviamente, la produzione di
ambito copto (cfr., per es., P.Mich.Copt. III 8, che presenta con 1713 alcune
affinita, specialmente per l'aspetto rozzo e irregolare dell’esecuzione). Non si
tratta di una bella libraria, ma di una realizzazione dilettantesca, incerta e
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impacciata (per un’analisi pitt approfondita cfr. Conti, PSI inv. 1816, cit.); si
notano, inoltre, alcuni banali errori fonetici.

Alcune caratteristiche quali il contrasto chiaroscurale fortemente marcato, i
tagli obliqui nella parte terminale dei tratti verticali, 'ispessimento della parte
finale del tratto mediano di epsilon, si ritrovano anche in manoscritti in
maiuscola biblica appartenenti ad una fase di decadenza del canone: percio si
pud azzardare un’attribuzione al VI secolo, ma non si pud escludere che si
tratti di un manufatto pit tardo.

1.¢l
1.1
nlyépav va
] Opdc v cap-
5 Jo cOv fuiy
I Gpericnc
100 dmoc]tiie pot adto
d1a atpde pov Ova-
EplpdcOé con byo-
10 poit kpile moAoic ypdvoic

3. " pap.

4.9pdc : il tratto verticale di hypsilon & tagliato da un tratto orizzontale che
prosegue fino a meta di my, forse uno sbaffo piti che un segno intenzionale a cui
attribuire un qualche valore.

év cap-: forse cap|[ydvn], “cesta”, su cui cfr. O.Claud. II 276, 9 con la nota; per
’assenza dell’articolo dopo la preposizione, cfr. e.g. XV 1558, 7, &ic coupidiov. Soluzioni
diverse (per divisione di parola o interpretazione) non si accordano col contesto
superstite, né forniscono spunti particolarmente significativi.

5. npt pap. Sopra n si notano due punti di forma leggermente diversa: se si tratta di
una dieresi, e non di macchie casuali, & una dieresi inorganica posta sopra n iniziale
per errore di itacismo. Sopra 1 si vede il v finale di parola in fine rigo, realizzato con un
tratto orizzontale, secondo un uso normale nei testi letterari (cfr. Turner, GMAW, p.
15), ma che trova riscontri anche in testi documentari (cfr., per es., 1685, 10; III-IVP).

7. drnoc]tike : I dmoctethot In epoca tarda l'espressione un duekienc si trova seguita
sia da 1o con infinito (cfr., e.g., P.Oxy. XVI 1929, 2 e 4), sia dall’infinito semplice (cfr.,
e.g., XIV 1430, 11).

a0 : forse si riferisce all’oggetto contenuto nella capydvn: cfr. nota al r. 4.
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8. 8w mlatpdc pov Ova- :il nome proprio continuava al rigo successivo. Forse
OvboAepiov: il nome, largamente attestato dal IVP al VIIP, riempirebbe perfettamente la
lacuna del r. 9, cosi come anche ObdAevioc. Meno probabile, invece, soprattutto per
problemi di spazio, sarebbe Obdpov; Ovdapoc, infatti, € documentato soprattutto nel 1P,
ma ha una interessante attestazione in SB XX 14507, 50, che, secondo K.A. Worp, ZPE
172 (2010), p. 170, & databile a un anno imprecisato ante 360°.

9. &plpdchE car: I dppdchod ce.

10. mo)oic : I. moAhoic. Per la formula finale di saluto con costruzione simile cfr., e.g.,
P.Abinn. 23, 17-19 (meta IVP): éppdcBar vufd]c | [eb]xopor, kopte, | [ro]AA[ol]c xp[évoic].

Eleonora Angela Conti



1714. BILINGUAL RECEIPT CONCERNING GREEK REEDS

inv. 3049 Tav.L
Tebtunis cm 12,5 x 26,5 10-13°

The papyrus consists of one fragment of middle brown colour, which
preserves the left side of the original text, a bilingual (Demotic/Greek)
receipt. Its left border and upper part are intact, while the right side and the
bottom are torn off, suggesting that the papyrus was rolled together from top
to bottom.

The piece is inscribed on the recto (along the fibres), while its verso is left
blank. The text is laid out in four blocks. It begins with the Egyptian body of
the document (11. 1-8) written from right to left. Subsequently, and in its usual
position (cf. P.Zauz. 59, 8-10 = P.Mich. V 342; Winkler, Third Time’s the Charm,
pp. 75-91), there is a line with the date, though only the name of the ruler is
partially preserved (see n. ad loc.). After the date, five columns with the names
of the signatories appear. The remnants of two are on the right side; two are
on the left; and one column occupies the middle of the fragment. The text
ends with three scant lines of Greek.

The upper margin measures 1,2 cm. Between the body of the document
and the date there is a vacat measuring 2 cm. The subscriptions are written 2
cm below the dating formula, while the Greek part is written 3,5 cm
underneath the signatures. The Demotic scribe left almost no space for a left
margin, and the lines are uneven, leaving less than 0,5 cm after each line
break. A reconstruction of the first line (cf. n. ad loc.) suggests that roughly a
third of the original width of the papyrus is extant.

Although the piece is early Roman and issued by priests of Soknebtunis,
who still usually wrote with a thin brush, the body is inscribed with a thin
calamos. Though only the determinatives of two names are preserved in the
right-hand columns, these and the ones in the bottom left column appear to
have been written with a blunter pen than those in the top left and middle
columns. In each column, all the names appear to have been penned with the
same instrument, probably indicating that they were written at the same time.

The text dates to the end of the reign of Augustus; a reference to year 41 of
this ruler is made in the Demotic body of the receipt (l. 5) in connection with
some kind of payment (see n. ad loc.). Accordingly, it is possible that the
receipt was drafted in that year, or in the one preceding or following it.
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Interpretation of the document is significantly hampered by its poor state
of preservation. The Greek portion of the text presumably served to
summarise the Demotic, but the precise relationship between its first and
second lines (the latter of which preserves two personal names, apparently in
the nominative case) is unclear. According to the Greek text, the receipt
concerns “Greek reeds” (xdiopot EMdnvikoi)!, which the Demotic text seems to
indicate were purchased from the priests. The purpose of the reeds is not
stated, but rather frequently they were employed in viticulture; the stalks
were used to support vines (cf. Ruffing, Weinbau, pp. 54-70). Although the
names of the purchasers, such as they are preserved (see 1. 2), are common
among priests, the individuals bearing them may have had some involvement
or investment in the quintessentially Hellenic practice of viticulture (see, e.g.,
W. Clarysse, Use and Abuse of Beer and Wine in Graeco-Roman Egypt, in Geus -
Zimmermann, Punica, pp. 159-160).

The village of Theogonis (see n. ad loc. and, e.g., P.Tebt.Pad. I 23, 2n.; CPR
XVIIIL, pp. 98-99; B. Haug - L. Berkes, Villages, Requisitions, and Tax Districts:
Two Greek Lists from the Eight-Century Fayum, BASP 53 [2016], p. 202) is
mentioned in 1. 6 for reasons that remain uncertain. Though reeds were
cultivated in that village (cf., e.g., P.Tebt. II 457), and though the Tebtunis
temple may well have possessed property there, it seems improbable that the
source of the purchased commodity in itself lies behind the reference, which is
followed by allusions to a scribe (by name) and a place associated with him
(see 6n. below). These particulars bring the Theogonis grapheion, which is
known to have had links with its counterpart at Tebtunis (cf., e.g., L. Toepel,
Studies in the Administrative and Economic History of Tebtunis in the First Century
A.D., Durham N.C. 1973, pp. 73-74), most immediately to mind, and given
that 11. 5 and 7 of 1714 seem to concern payments, perhaps these were to be
made in the mentioned locality>. The social and economic ties between the
villages were in any case close (Melaerts, Tebtynis, pp. 239-243).

The seemingly ‘hybrid’ (or even ‘pastiche’) form of the Demotic text is
puzzling. Its first four lines contain language that is typical of a receipt for
purchase, but after this, the text deviates from expectations. Line 4 may
indicate that priests have an outstanding obligation to the purchasers (cf. n. ad
loc.). As mentioned above, an annual payment of some sort, a rent or tax, is
alluded to in 1. 5, while 1. 7, if interpreted correctly, seems to introduce interest
(i.e., a loan) into the picture. The functioning of this ensemble — how the

! The Demotic term sm wynn, lit. “Greek grass” (cf. O.Tempeleide 126, 5n.), is probably
unrelated.

2 See J. Keenan, Two Loan Repayments from Second-Century Tebtunis, ZPE 9 (1972), p. 87, for
loans drafted at one settlement and repaid at the other.
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complete transaction documented by the receipt transpired in detail -
remains elusive.

Despite its difficulties and ambiguities, 1714 is a text of some importance.
It is only the third Demotic receipt issued by the priesthood of Soknebtunis
during the first century AD to be published (see In. below). More
significantly, the manner in which the priests are described in the opening
line of the text, as well as the way in which their subscriptions are arranged,
contributes to our understanding of the organisation of Egypt’s indigenous
priesthood in the early years of Roman rule over the country.

The priests issuing the receipt seem to be described (1. 1) as “responsible
for the property of pharaoh’s (inspection)” (wb; nkt (n) (Sny) (n) pr-<""*), a
phrase that obliquely refers to the annual reports (graphai) concerning temple
personnel, finances, and property that the state required from the priesthood
(Winkler, Affairs of the Lesonis, p. 270). On the assumption that the supplement
Sny is correct, 1714 stands as one of the earliest attestations of a priestly body
compiling these reports (cf., e.g., L. Capponi, Priests in Augustan Egypt, in J.H.
Richardson - F. Santangelo (edd.), Priests and State in the Roman World,
Stuttgart 2011, p. 510). While later documents indicate that a small group of
priests were responsible for the graphai (e.g., P.Tebt. II 298), the present text
suggests the participation of a rather larger body. This is implied by the
Demotic subscriptions, which are arranged in five columns, each of which
contains four or five names. Only sixteen names are partially or completely
preserved on the receipt (see comm. ad loc.), but up to twenty-four priests
could have signed it; one column seems to consist of only four names, while
two preserve five, and two are too fragmentary to determine the number of
signatories.

Parallel texts from Ptolemaic Tebtunis suggest that this arrangement of
names is based on priestly phylai, and that the signatories are the priests
governing each of the five priestly “tribes” (see Di Cerbo, Neue demotische
Texte, p. 116). There is, however, a difference between the earlier documents
and the present one. In the Ptolemaic texts, each grouping of names has an
indication of the phyle to which the subscribers belonged, an element that is
absent from 1714. The number of signatories in the present receipt suggests
they were councillor priests (BovAetal iepeic, n; web.w nty mnqg md.t; see Winkler,
Third Time’s the Charm, pp. 79-82)°. On the assumption that this interpretation
of the signatures is correct, the presence of councillor priests in 1714 indicates

® In the Ptolemaic-period documents, the number of councillor priests who act as signatories
tends, however, to be less than twenty-five; either priests were absent when documents were
signed, or many temples did not fill their quota (cf. Di Cerbo, Neue demotische Texte, pp. 115-116;
Winkler, Third Time’s the Charm, p. 82).
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that the group was still responsible for part of the temple’s economic portfolio
in the Roman period.

The presence of the Greek abstract merits further comment. Concerning
Ptolemaic texts with such summaries, it has been suggested that they
functioned as an aid for officials who were able to function in only one
language, that of the abstract, through which such individuals were given
access to the content of the main text (R. Mairs, Bilingual 'Tagging’ of Financial
Accounts in Demotic and Greek, ZAS 139 [2012], pp. 38-45). Perhaps, then,
1714’s abstract was written in order to make the receipt comprehensible to a
state official. Though this function has yet to be suggested for the Greek
summaries of Roman-period receipts, which have hitherto been interpreted as
internal temple documents (cf., e.g., Lippert, Seeing the Whole Picture, pp. 427-
432), it is hardly controversial to submit that a text must first be understood
for it to have some claim to authority or validity, and it is not difficult to
envision an abstract being helpful if the arrangement documented by a
receipt ended up generating a dispute (cf. Tait, Scribal Training, p. 188). Of
course, it is also possible that the recipients of the receipt, i.e., the purchasers,
were unable to read Demotic and thus required a summary of the transaction.
Though their names are Egyptian in origin, by the first century AD the
population of individuals (outside the temples) who could read Demotic was
rather small (see, e.g., Tait, Scribal Training, pp. 189-192).

[n: wb.w n Sbk-nb-tny p; ntr < p:y-w r(?) n w sp n: nty]*wb p; nkt (n) (sny) (?)
(n) pr-<"""* nty p;y-w m sh hry n; nty dd
[n---]r...-Gbk" (pa) r..." P;-Sr-Gbk (pa) Sbk-Hpy di-tn n-n swn
---]r...n[...] Sbk-nb-tny p; ntr < ibd-4 pr.t
- - - $p-n-st n-dr.t=tn xt=n] rmtry" n.im-w "iw=w' mh "iwt' sp Lir-tn di.t n-n swn
r...7 hr htr hsb.t 41(.t) wp-s.t r-hn=w pr-<""* hd sp-sn.w 5 wp-s.t hmt (?)
r..0 Ir-ntrn ... (n) Htrgyn sh n rmt-nmh
r..." By By krkr 15 ms.t qd.t
r... [ )ow Lir-iw=k (sic) ir=f(?) bnr-br n; wb.w vac.
vac.
[sh hsb.t X ibd X sw X n mht (?)] rQysrs ntr st n {ntr) ntr < {Lir ir) rmt-nmh nh d.t

-]
-]
-]
-]

Subscriptions

Upper Right Column
[sh ... (pa)...]ovinede
Rest is lost
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Lower Right Column
[Sl] ... (pg) .. ']r. . ..,divinedet
Rest is lost

Middle Column
rsh [... (pa)] S:-wr
vac.
[sh...]r..." (pa) Sbk-r...n
3 [sh] rM:<t-R (pa) Sbk-Hpy
rsh..." (pa) M;<.t-R-hm
sh Syf (pa) (?) {sh} (?) M:.t-R-hm

Upper Left Column

sh Sbk-Hpy (pa) S;-wr

sh M:«.t-R-s;-Sbk (pa) M:-.t-r-hm
3 shr.. (pa) "M:-R-s:-Sbk

sh Pa-(n)-Is.t (pa) Pa-sni:-t..wy

sh Syf (pa) [ P;]-§r-r .. ~divine det

Lower Left Column
sh Pa-Hpy (pa) Pa-Hpy
[sh ... (pa) ...]Minedet

3 rsh [S]yf (pa) Hnsw
rstn Mi-t-R- (pa) Ms-.t-R-

Greek
dmoyfic vac. e koddpov EMANVIK[0D
L1 Tkapc kol Mapcicofy-

1.0 Ikl

[The priests of Soknebtunis the great god, their mouths being united, the
ones (who) are] [responsible] for the property of pharaoh’s (inspection) (?),
whose names are written below, are the ones who speak

[to ...] [...-kebkis] (son of) [...] (and) Psenkebkis, son of Sokonopis: You
(pl.) have given to us the value

[of ...][...]1[...] Soknebtunis the great god (in) Pharmouthi

... We have received it from you. We are satisfiled with it. It is paid
without any remainder. That you have given to us the value
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[of ...] [...] for the charge of regnal year 41. Specified: among them: the
king, five deben real silver; Specified: copper (?)

...][...] Theogonis, in (the) ‘place’ (?) (of) H:trgyn, (the) scribe of free men

...] [...] carrying out (the) payment (?) (of) 15 talents and interest: kite

...][-..], which you have done (?) away from the priests.

[Written in year ... month ... day ... under the rule of (?) Claesar, god, son
of god, great god, liberator living forever.

Subscriptions

Upper Right Column
[Subscribed by ... (son of) ...] 4vinedet
Rest is lost

Lower Right Column
[Subscribed by ... (son of) ...] 4vinedet
Rest is lost

Middle Column
[Subscribed by] [... son of] Sigeris
Spatium
[Subscribed by ...] (son of) Sok-[...] (?)
[Subscribed by] rtMarres?, (son of) Sokonopis
[Subscribed by ...] (son of) Marepsemis
Subscribed by Syphis, (son of) (?) {written by} Marepsemis

Upper Left Column
Subscribed by Sokonopis, (son of) Sigeris
Subscribed by Marsisouchos, (son of) Marepsemis
Subscribed by [...], (son of) [Marsisouchos]
Subscribed by Phanesis, (son of) Pasomthous
Subscribed by Syphis, (son of) [P]sen]...] @vine det

Lower Left Column
Subscribed by Paophis, (son of) Paophis
[Subscribed by ... (son of) ...] divinedet
[Subscribed by] [S]lyphis, (son of) Chonsu
[Subscribed by] Marres, (son of) Marres
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Greek
Receipt for (?) 35 <measure?> of Greek reeds ... Marep?]kamis and
Marsisouchols...

1. rwbs : “opposite”, “responsible (for)” (Erichsen, Glossar, pp. 84-85). Although
only the final determinative and scant traces of the word remain, the reading is
certain.

The reconstruction of the beginning of the line is based on other Roman-period
receipts from Tebtunis, e.g., P.Zauz. 56, 57, 58, and 61; PSI inv. D 106 and P.Tebt. suppl.
1432 (Winkler, Affairs of the Lesonis, pp. 264-284). While the aforementioned receipts
date to the second century AD, their formula seems to be rather close to that in 1714.
The second-century receipts read as follows: n; wb.w n DN p:y=w r(;) n w* sp nty-iw nty-
iw=w my-w rn.w sh hry n; nty wb; p; nkt (n) $ny n pr-<""* hn< t md.t (n) mr-Sny n; nty dd n ...,
“The priests of DN, their mouths being united, whose names are written down below,
the ones who are responsible for the property of pharaoh’s inspection and lesoneia, are
those who speak to ...” (Winkler, Affairs of the Lesonis, p. 277). 1714 seems only to lack
a reference to the lesoneia, and its mention of the subscriptions occupies a different
position in the clause. The parallels suggest that the smy, “inspection”, “report”
(Erichsen, Glossar, pp. 513-514), should be supplemented between nkt and Pr-<""*. The
other published Demotic receipts from first-century Tebtunis (P.Mil.Vogl.Dem. III 2
and P.Zauz. 59) are phrased somewhat differently.

2. The lost portion of this line would have contained several names belonging to
the purchaser’s party along with, perhaps, a title. The partially preserved name r...1-
rGbk, “[...]-Kebkis”, should probably be reconstructed as Psenkebkis (NB Dem. XVIII,
p- 156).

Other receipts from first-century Tebtunis contain the full version of the payment
formula, mh-k t-n dizk mtry h:t-=n n swn (n) ..., “You have paid us, you have caused us to
be satisfied with the value of ...” (Winkler, New Names, p. 165, n. 70); the text of 1714
has the abbreviated form found in later receipts (cf. 1n. above).

3. The lost beginning of this line would have specified what had been sold. The
long vertical stroke extending below the line just after the break could perhaps be
interpreted as part of wb, “priest”, but one would expect that word to be written in
the plural, and it clearly is not. The next visible sign resembles m, but there is too little
preserved to allow for a reading.

ibd-4 pr.t : “Pharmouthi”. It is unclear to what this refers. A reference to the reaping
of the reeds mentioned in the Greek abstract is unlikely, given that the reed harvest
generally took place in Tybi (U. Gad, Sale on Delivery of Reeds, APF 60 [2014], pp. 400-
401). Perhaps it indicates that the reeds had been purchased before delivery.
Nonetheless, it may be noted that reed groves were trimmed in that time (Ruffing,
Weinbau, p. 63).

4. This partially restored line contains the ‘receipt clause’ (P.Dime II, p. 4
P.Brookl.Pierce, pp. 50-51), which corresponds to the ‘payment clause’ in sale
documents (P.Dime III, pp. 24-25).
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Lir-tn di.t is a second tense (J.F. Quack, Zur Morphologie und Syntax der demotischen
Zweiten Tempora, Lingua Aegyptia 14 [2006], pp. 251-262), a form of the verb that
typically furnishes stress to an adverbial adjunct. Here the adjunct might be the dative
n-n, “to us”, but it is equally possible that it was located in the now-lost part of 1. 5. The
clause in question would seem to indicate that the priests have an outstanding
obligation to the purchasers. If this interpretation is correct, it is likely that the
obligation is related to the payment that has been acknowledged in 1. 3. Perhaps it
reflects the fact that the purchased reeds had not yet been delivered (see 3n. above).

5. htr: “tax”, “duty”, “charge”, “rent” (Erichsen, Glossar, p. 343). The term is used
for taxes and for other charges imposed by the state, temple, or any other agent; it
encompasses private rents (see further, e.g., Winkler - Zellmann-Rohrer, Petition, p.
201). In the present case, it appears to be an annual (or customary) charge and seems
to be delineated further in the remainder of this line.

pr-5""%, “king”, usually refers to the state as an institution in the Roman period (cf.
P.Dime II, p. 65; P.Dime III, p. 118), but it cannot be excluded that it is an abbreviation
for md.t-pr-<""* vel sim., a state tax on agricultural land (K. Vandorpe, The Ptolemaic
Epigraphe of Harvest Tax (Schemu), APF 46 [2000], pp. 197-199). Although most
examples of this Demotic term stem from the Ptolemaic period, it is still attested under
the Romans (cf., e.g., P.Tebt.Botti 1, 16). Nonetheless, if the phrase refers to the coinage,
a tentative suggestion would be that Ptolemaic silver is implied (e.g., P.Mich. II 121r
col. II, iii 1). The lack of known parallels for the last interpretation demands caution,
however.

hmt : “copper” (Erichsen, Glossar, p. 309; cf. the writing of £y in 1. 7 below). If the
reading is correct, it is possible that the scribe is valuing the first sum, 5 silver deben, in
copper coinage. Alternatively, the feminine numeral w<t, “one” (Erichsen, Glossar, p.
81), might be read. A less palatable, but possible, reading is to interpret the sign as the
numeral 90 (Erichsen, Glossar, p. 701). The incomplete context prohibits an
unambiguous interpretation.

6. Ir-ntr, “Theogonis” (J. Dieleman - B.P. Muhs, A Bilingual Account from Late
Ptolemaic Tebtunis: P. Leiden RMO Inv. No. F 1974/7.52, ZAS 133 [2006], p. 57) is a
variant spelling of the more common P:-i.ir-p:-ntr; it is written with the house (cf.
Parker, Abstract of a Loan, p. 129-130) and geographical determinatives (the latter is
partially lost in a crease in the papyrus). This spelling without the definite articles is
hitherto unattested. The scribe of 1714 omits the definite article on a number of
occasions (cf. 9n. below).

The unread word “$* following the genitive n is abraded, but it is clearly written
with the house determinative (see above). Since it follows a name of a scribe (see
below), it certainly designates some kind of place associated with his professional
duties, possibly an office or similar.

H:trgyn is a non-Egyptian male personal name; it is written with a foreign
determinative (cf. Clarysse, Determinatives, p. 13). The -gyn ending in Demotic usually
corresponds to Greek -ylov, -ylwv, -kiov vel sim. (W. Clarysse - G. van der Veken - S.P.
Vleeming, The Eponymous Priests of Ptolemaic Egypt, Leiden 1983, pp. 138 and 151),
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while the first part of the name is opaque. Just possibly it is a Demotic rendering of the
Greek ‘Oprvylwv (LGPN 1, p. 354), with metathesis of ¢ and r (an initial h does not
always express aspiration; see P.Dime III 16, 2n.). The fact that this name is unattested
in Egyptian sources gives pause, however.

rmt-nmh : “free, independent man” (Erichsen, Glossar, p. 219; Felber, Augustus, pp.
32-35). The title sh n rmt-nmh may be translated either as “scribe of free men” or
“independent scribe”; the collocation does not appear elsewhere.

7. The first sign group preserved in this line belongs to a non-Egyptian personal
name; it ends with a foreign determinative (see 6n.). The syntactical relationship of the
word with what follows is unclear.

fiy, written with both a knife & and what may be understood as the metal
determinative  (cf. the writing of hm.tin 1. 5 above), escapes precise translation. The
determinatives suggest some metallic implement, but it cannot be excluded that the
word designates general deliveries or some form of income (cf. Erichsen, Glossar, p.
143). Considering the mention of a sum of money and interest, “payment” seems to be
a possible rendering.

krkr: “talent” (Erichsen, Glossar, p. 566). The term is written in its abbreviated form.
Generally, a talent equals 6000 drachmai, but here “copper talents” are undoubtedly
meant; silver talents would surely have been indicated unambiguously (and the sum
under that interpretation is princely). Given that 300-550 copper drachmai were the
equivalent of a single silver one (400:1 was the ‘average’ exchange rate; O.Med.Hab.,
pp- 1-5), the 15 talents here totaled between 164 and 300 silver drachmai.

ms.t : “interest” (cf. Erichsen, Glossar, p. 178). The word is written with a silver
determinative here (cf. swn, “price”, “value” [Erichsen, Glossar, p. 414], in 1l. 2 and 4
above). Its relationship with gd.t, kite (= 2 drachmai), the word that follows it (and the
last word in this line), is unclear. There is space for a numeral after gd.t (but note the
empty space at the ends of lines 2 to 4).

8. iir-irrk is here interpreted as a second-person singular relative converter
(Johnson, Verbal System, p. 118). Since the receipt is issued to a group of men (1. 2), it is
probable that this is a lapsus calami.

fis interpreted as a ligature for ir-f(cf., e.g., Erichsen, Glossar, p. 143; R.L. Vos, The
Apis Embalming Ritual: P.Vindob. 3873, Leuven 1993, p. 270), but this is problematic
inasmuch as the last sign before the relative converter, a vertical stroke, is best
understood as the plural ending .w (of a word now lost in the lacuna), and a plural
noun is not an appropriate antecedent for the third-person singular masculine
pronoun -£ Perhaps the plural stroke belongs to a genitive attribute of the singular
masculine noun that is the antecedent of -f.

9. Since the body of the receipt concludes in 1. 8, nothing beyond imperial titulature
and a date is expected in this line. The reconstruction of its beginning is based upon,
e.g., G.Charga 1, 3, and St.Memph. 26, 12, and 29, 11. It is noteworthy that the scribe
omitted the definite article p: throughout the titulature. ntr must be supplemented
between ntr §rand n ntr < so that the anticipated Demotic equivalent of divus divi filius
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may be read; this is a known haplography (cf., e.g. ST 1161, 7 and 164, 1). The dots in
front of the ligature read as ntr, “god”, are best understood as a space filler.

rmt-nmh, “free man” (see 6n. above), is to be understood as an abbreviation of {p:)
Lir ir rmt-nmh, “liberator” (Felber, Augustus, pp. 28-30), i.e., the Greek é\evbépioc (cf.
Bureth, Titulatures, p. 24; Grenier, Titulatures, pp. 9-16).

Subscriptions

Right Column

As mentioned above, only two scant remnants of two names remain. These have
been interpreted as the vestiges of two columns. The reason is that there is a spatium
above the names that are understood to be the first onomastic in each line. Yet it
cannot be excluded that they in fact represent one column. In that case, one should
imagine another one to the right of it.

Middle Column

There is a gap between the first and second name in this column. Perhaps a small
hole or crack in the papyrus (cf. B.C. Jones, Scribes Avoiding Imperfections in their
Writing Materials, APF 61 [2015], pp. 371-383) prevented the second signatory from
signing immediately under the first.

Name of the second signer is almost completely lost, and only an element of what
is understood to be the first theophoric element in a patronymic is clearly readable
(Sbk). Sbk-Hpy, “Sokonopis” (see 1715, 2n.) seems to be a possible reading. The
onomastic is then followed by some kind of designation, possibly p; < “the elder”
(Erichsen, Glossar, p. 54; ST 112, pp. 907-909 [§ 66]), but the reading is uncertain since
the text is heavily abraded. Another possibility is that the element Sbk belongs to the
name Marsisouchos (see 1715, 5n.). Then we should understand the groups that
follows as a separate name, i.e. the patronymic.

The second signatory wrote sh, “written”, “subscribed (by)”, before his name in a
traditional fashion, as did the fourth (and probably also the first one (thus suggest the
traces). The fifth signatory in this column and the fourth and fifth subscribers in the
upper left-hand column (and possibly also the fifth signatory in the lower left-hand
column) instead placed two dots in front of their names. These ought to be understood
as abbreviations of the fuller writing of sh.

The fourth subscriber did not provide any patronymic, and this may in fact be the
case for signer five in this column as well. The tiny ink traces before sh thus belong to
one of the signers in the upper right column.

The fifth name in the middle column could in fact denote two individuals; the
abbreviated form of sh stands before the first name, while the full form of the word is
written in front of what has been interpreted as the patronym. The placement of the
two names adjacent to each other on the same line suggests that the second sh is a
lapsus calami or, possibly, the second name represents an amanuensis.
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Left Columns
Though the name of the third signatory in the upper column is fairly well
preserved, it has not been deciphered. The patronym seems sure, however.

Greek

Xe kaldpov EMAnvic[od : the numeral (u is also conceivable) lacks specification and as
a result is ambiguous. It seems most likely that it represents the quantity of reeds in
some unstated measure, but this interpretation would be more palatable if the
numeral were following é\Anvik[od. If it is correct, several possibilities for the measure
deserve consideration, e.g., artabai (cf. P.Tebt. IIL.1 792, 12-13) or desmai or one of its
derivatives (cf. P.Cair.Zen. 1 59085, 3-4; P.Mich. II 123r XII, 39).

For “Greek reeds” specifically, see Ruffing, Weinbau, pp. 59-60, where the
descriptor is plausibly linked with the intensification of viticulture that took place
under the Ptolemies; though this argument could have been made stronger had the
author noted that kdlapor EXAnvikol are not attested outside the Ptolemaic ‘laboratory’
that was the Fayum. Ruffing also fails to record the existence of “Egyptian reeds”
(BGU VII 1529, 15-16), presumably an indigenous counterpart to the Greek ones.

Jkapic : almost certainly Mapén]kopic or a variant thereof; see P.Lips. II 128, 1n.;
Winkler, Third Time’s the Charm, pp. 89-90, for the meaning of this name.

Mopcicov[y- : the nominative Mapcicov[yoc is of course suggested by the apparent
case of the preceding personal name, but one takes pause in light of the irregularity of
case usage in contemporary abstracts of Demotic texts. It is possible, moreover, that
Jkapic was treated as an indeclinable noun by the scribe.

Andreas Winkler with the assistance of Todd Hickey



1715. BILINGUAL “HOUSE SALE"!

inv. 3028 Tav. LI
Tebtunis cm 14,3 x 17,3 7.9.37°

The papyrus is of a light brown colour and contains the right side of a
Demotic sale contract with a Greek hypographe. Virtually no text is missing at
the beginning of each line, but the right margin of the piece is not preserved.
It was perhaps cut off in antiquity (see below) at the point where the writing
begins. The left side is evenly broken off. The upper margin is intact and
measures 2,5 cm, while the lower one is entirely lost. A series of holes running
across the papyrus suggest that the piece was rolled together from right to
left; the distance between each hole diminishes slightly to the right.

The papyrus is written on the recto (along the fibres), while the verso is
blank. The text is written with a calamos, just as most other Roman contracts
from Tebtunis (e.g., VIII 909). The body of the document consists of ten lines,
while the hypographe, written by another hand, covers six lines (1. 11-16). At
the bottom, scant traces of a one-line Demotic subscription are preserved (1. 17).

The text dates to AD 37 and is therefore one of the latest attested Demotic
contracts from Tebtunis®. As currently preserved, the text documents a sale of
half of a house, but it could also have been part of a loan secured by this
property (see further below)’.

The house came into the possession of the ‘sellers’ through paternal
inheritance (cf. 1. 12). The ‘vending’ party consists of two individuals: a
woman, whose name has not been preserved, and her husband Sokonopis,
son of Sokonopis, a priest (I. 2) in the local Soknebtunis temple (for discussion
of Sokonopis’ role in the transaction, see further below). The ‘purchaser’ of
the property is a certain Phanesis, son of Pakebkis. Due to the fragmentary
state of the document, it is not clear what happened to the other half of the

! We would like to thank Roberto Mascellari, Fabian Reiter, and Michael Zellmann-Rohrer
for their helpful comments on the Greek text.

2 Other texts are VIII 909 (AD 44); P.Ehevertr. 12D (= P.Mich. V 347) (AD 21); P.Mich. V 249
(AD 18), 250 (AD 18), 253 (AD 30), and 308 (AD 1-56); P.Tebt.Botti 1 (AD 4). P.Tebt. 11 386 (12 BC)
could perhaps also be mentioned here (see also Di Cerbo, Neue demotische Texte, p. 116). P.Mich. V
251 (AD 19) and 277 (AD 48) are preserved only in Greek, but there is little doubt that the
underlying text was a Demotic notary document (Depauw, Autograph Confirmation, pp. 90, n. 161;
92, n. 166; and 95, n. 181).

* Examples of this type of texts from the Roman period include P.Dime III 11; 23 (= SB XII
10804); 31.
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property, e.g., whether Phanesis also ‘acquired’ it from a relative of the
‘vendor’ (cf. 5n. below), or if he only ‘bought’ the half share of the house that
1715 concerns. In the former scenario, two contracts (one for each vendor)
presumably would have had to have been drawn up to complete the sale of
the whole house; the house apparently was not held communio pro indiviso
because it is not said to be undivided®. If, however, 1715 was actually part of a
loan contract, said loan would have encumbered only the share of the house
addressed by the document, i.e., the other share still could have been sold
outright (though a loan is not excluded in its case).

It is possible that the “purchaser’ of the property, Phanesis, was also a
priest. Probably he should be identified with the individual with the same
name and patronymic who appears in the petition P.Mich. V 226 (Winkler -
Zellmann-Rohrer, Petition, pp. 195-203), where Phanesis is a priest (iepeic) of
the crocodile sanctuary. Support for this interpretation comes from the dates
of the two documents. The Michigan papyrus dates to 27 March - 25 April AD
37, while 1715 dates to 7 September of the same Julian year (Caligula year 2,
Thoth, day 10).

The ‘vending’ party Sokonopis, son of Sokonopis, may be attested in
another document from Tebtunis, specifically P.Mich. V 233, in which a priest
with this same name and patronymic appears. The Michigan papyrus, an
oath, dates to 13 September AD 24 (BL V, p. 69), i.e., almost exactly 13 years
prior to 1715. If this identification is correct, Sokonopis, approximately 40
years old in P.Mich. V 233, 3, would have been about 53 when the present text
was drafted.

If both Phanesis and Sokonopis are also known from the aforementioned
Michigan papyri, it may be observed that neither man was able to write
Greek; in the Michigan texts, both are called dypdppatot (cf., e.g, H.C. Youtie,
Aypdpparos. An Aspect of Greek Society in Egypt, HSPh 75 (1971), pp. 162-163 =
Scriptiunculae, Amsterdam 1973, II, pp. 612-613; H.C. Youtie, Because They Do
Not Know Letters, ZPE 19 (1975), pp. 101-108 = Scriptiunculae posteriores, 1,
Bonn 1981, pp. 255-262; cf. also Depauw, Autograph Confirmation, pp. 90, n.
161, and 111, n. 256). The Michigan documents were written by the village
nomographos or one of his clerks and signed by some priests who were
knowledgeable in Greek, among whose number neither Phanesis nor
Sokonopis was included. The petition P.Mich. V 226 is bilingual, however,
and Phanesis signed it in Demotic (Il. 47-48; Winkler - Zellmann-Rohrer,
Petition, p. 201). In this regard, it may be noted that the Demotic subscription

* Le. property described as xowdc kai ddwaipetoc, Demotic ws ps.t: “without division” (see, e.g.,
P.Zauz. 13, 7n. [= P.Dime III 13]; P.Ashm., p. 105, n. 17; Reymond, Demotic Contracts, p. 474).
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of Phanesis in 1. 17 of 1715 is possibly an autograph. That Phanesis and
Sokonopis apparently were not able to write Greek — in itself far from
surprising for Tebtunis priests in the first century AD — may be taken as a
reason why the transaction was concluded through a bilingual contract and
not a Greek one (cf. Lippert, Seeing the Whole Picture, pp. 427-432)°. During the
period in question, however, Greek documents appear to be the principal
instruments for conducting various business transactions in the town
(Langellotti, Sales, p. 119).

In the Roman period, official documents in Egyptian were usually
accompanied by a Greek subscription so that they might acquire validity as a
legal instrument in the eyes of the state (Langellotti, Sales, p. 120). It is
generally assumed that an Egyptian sale was not final unless it was
accompanied by a so-called cession document (e.g., S. Thomas, Demotic
‘Cessions” in the British Museum Collection, JJP 42 [2012], pp. 302-304). The sales
contract stipulated that the seller was satisfied with the price agreed for the
property, while the cession document specified that the vendor had
surrendered all claims to the alienated object. In the Roman period, these texts
seem typically to have been written on the same roll of papyrus, as is
demonstrated by several extant examples from Soknopaiou Nesos and
Tebtunis, e.g., P.Mich. V 249 and 250. There may, however, be exceptions to
this rule, e.g., P.Mich. V 253 and 308, though perhaps the cession was written
on a separate sheet of papyrus in these cases. It is also possible that a cession
was absent from, for instance, VIII 909, though this text is incomplete, and
thus certainty is elusive®. In the case of 1715, the cession document, if it ever
were part of the papyrus, is entirely lost.

Given that the contract’s description of the ‘selling’ party mentions the
woman first, and that the second ‘vendor’ Sokonopis is referred to as her
husband (cf. also, e.g., P.Dime III 11 and 31), it may be that he was acting as
his wife’s guardian (cf. 11n. below; see, e.¢., A. Arjava, The Guardianship of
Women in Roman Egypt, in PapCongr XXI, pp. 25-30; Taubenschlag, Law, pp.

® There is some evidence suggesting that priests of the Soknebtunis sanctuary, similarly to
their colleagues at Soknopaiou Nesos, preferred to communicate in Demotic if they had the
choice (A. Winkler, A Contribution to the Revenues of the Crocodile in the Imperial Fayum. The Temple
Tax on Property Transfer Revisited, BASP 52 [2015], pp. 252-253), but the evidence is not
unequivocal in all periods (cf. Hickey, Tebtunis, pp. 75-79).

¢ See also, for instance, P.Dime III 32 with comm. ad loc. P.Eleph.Dem. 13 (= P.Eleph.Porten
(C34) is understood by its first editor to be a cession document, though this is by no means certain.
If he is correct, it appears that the document was not attached to a sales contract; its upper right
edge seems to have been cut in antiquity.
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170-178)”. Against this argument stands the clear evidence that women could
act on their own in Demotic sales contracts during the Roman period; see
Schentuleit, Vormund, pp. 192-212°. Though Schentuleit’s synthesis is largely
based on P.Dime III, independent female actors are also attested at Tebtunis
(e.g., PMich. V 249). Moreover, if the sales contract P.Mich. V 253 may be
considered representative of practice at Tebtunis, we might expect the kyrios
to be identified as such in the Demotic text; line 3 of the Demotic portion of
253 reads PN <k« ir n=s tsy, “PN is present and acts as kyrios for her”. The extent
of standardisation in these Tebtunis contracts remains, however, an open
question.

If Sokonopis’ presence is due to his functioning as a kyrios for his wife, it
may be because the property was not being sold but rather was serving as
security for a loan (cf. already above). A guardian was necessary in such
agreements from early Roman Tebtunis and Soknopaiou Nesos inasmuch as
the loan document, though accompanied by a Demotic sale and cession
concerning the property that was collateralising the debt (cf. Alonso, One en
pistei, pp. 130-134), itself was written in Greek and conformed to Greek legal
practice (e.g., Schentuleit, Vormund, p. 205). At Soknopaiou Nesos, the
guardian could occasionally be mentioned as a contracting party in the
Demotic texts, but this was not always the case (e.g., P.Dime III 23). Typically
the Greek loan document was attached to the right of the sale contract (e.g.,
P.Dime ITI 7 [= BGU I 911]; 19 [= P.Ryl.Dem. 45]; 22 [= BGU XII 2337]; 27 [=
P.Zauz. 39]; and pp. 11-12), and given that the right side of 1715 is lost — or
has yet to be identified - it is certainly possible that such a text could have
been part of the complete legal instrument. The extant examples of such texts
from Tebtunis (P.Mich. V 328; 329 dupl. 330; 332 dupl. VIII 910; 335 dupl. VIII
911; VIII 908) give pause, however. Though the Greek loan acknowledgement
does appear to the right of the hypographe on these documents, they all lack
the Demotic contract, for which space has been left above the Greek
subscription. Consequently, it has been suggested that the Demotic contract
would only be completed and the Greek loan cut off in case the credit was not
repaid (Alonso, One en pistei, pp. 132-133)°.

7In contemporary texts from Soknopaiou Nesos attesting joint sellers (one male, one female),
the male typically appears first, even if he is present merely as a kyrios.

8 P.W. Pestman, Appearance and Reality of Written Contracts: Evidence from Bilingual Family
Archives, in M.]. Geller - H. Maehler (edd.), Legal Documents of the Hellenistic World. Papers from a
Seminar, London 1995, pp. 83-85, has shown that there are cases in which men appear as the
contracting party in Demotic sales documents, but in reality they are acting on behalf of their
wives or similar. In such instances, women are not mentioned at all.

? One wonders if a Greek loan document could exist separately from the papyrus containing
the Demotic sale. Such could be implied by P.Mich. V 253, in which a kyrios appears but there is
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1715 comes from the famous grapheion of Kronion, son of Apion (see, ..,
van Beek, Kronion, pp. 215-221; Langellotti, Sales, p. 118; D. Rathbone, Village
Markets in Roman EQypt. The Case of the First Century AD Tebtunis, in M. Frass
(ed.), Kauf, Konsum und Mirkte. Witschaftswelten in Fokus — Von der romischen
Antike bis zur Gegenwart, Wiesbaden 2013, pp. 123-143). From the extant
bilingual documentation from Roman Tebtunis, it seems clear that the head of
the scribal office engaged priests from the temple to write the Egyptian parts
of legal agreements; the grapheion only had in-house competence to draw up
Greek instruments. Evidence for this practice is found in accounts belonging
to the head of the scribal office and in some of the contracts (e.g., van Beek,
Kronion, pp. 220-221). 1715 attests a new Demotic scribe who worked for the
Tebtunis grapheion, a certain Marsisouchos (l. 10); other such scribes are
known from P.Mich. II 123 (Phanesis and Onnophris) and 128 (Onnophris)
and P.Mich. V 308 (Marepsemis, son of Marepsemis, also known as
Chresimos). In both P.Mich. V 308 and 1715, the Egyptian scribes added their
names after that of the Greek nomographos (Dem. sh gnb.))"’, which suggests
that the texts were occasionally written by two individuals (van Beek,
Kronion, p. 221; cf. also P.Dime III, pp. 103-108); Kronion, son of Apion, or one
of his clerks would have penned the Greek section, the hypographe, while a
temple scribe would have been responsible for the Demotic one(s)"".

The Demotic legal formulae in 1715 are rather abbreviated, in a manner
reminiscent of the situation in P.Mich. V 308. In content, however, these texts
display little similarity; in fact, 1715 seems to follow a set of formulae
otherwise unattested in any of the hitherto published Roman-period sale
documents from Tebtunis. The Greek hypographe seems compressed as well
(cf. 15n. below), while the sui generis nature of the demotic has probably

no trace of a loan agreement. It is possible in this case, however, that the loan document was cut
off when the debtor failed to pay the creditor. S. Allam, Women as Holders of Rights in Ancient
Egypt (During the Late Period), Journal of the Economic and Social History of the Orient 33 (1990),
p- 27, n. 99, regards the instance as reflecting Greek customs within the household. He bases his
argument on the fact that family members of the parties present in P.Mich. V 253 are attested
conducting business through Greek legal instruments, e.g., P.Mich. V 305. Although they also
made use of Demotic ones in other cases, e.g., P.Mich. V 308 (see P.Mich. V, pp. 19-20). Allam’s
conclusion may therefore have been drawn too hastily.

0 Muhs, Grapheion, p. 102, suggests that P.Ehevertr. 12D should end with two signatures,
though only the name of Apion, son of Apion, Kronion's father and predecessor, is preserved in
Demotic. It is doubtful, however, whether there would be enough space for another name in
addition to that of the village notary.

" Tt cannot be excluded, however, that the hired priest — if knowledgeable in Greek — would
have been able to also write the hypographe in the name of the village nomographos (cf. P.Mich. V,
p. 6). In Soknopaiou Nesos, there may be cases where both the Demotic and Greek texts were
penned by the same individual (P.Dime III, pp. 106-108).
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contributed to the difficulty presented by the reconstruction of the Greek (cf.
16n.).

hsb.t 2.t tpy :h.t sw 10 Qys Qysrs Sbsts Grrm[nyqs - - - dd s-hm.t PN ta PN
mw.t=s PN irm)]
rrpy m-ntry Sbk-Hpy pa sp-2 mw.t-f Ta-Bsst.t p;y=s hy h.t 2.t (n) *w [r(3) n rpy
m-ntry Pa-n-Is.t pa Pa-Gbk mw.t-f T:-sr.t-(n)-p:-syf dizk mtry hit-n n hd (n)
swn n By=n dny.t]
psSy(.t) (n) p:y=n ~wy nty qd iw=f grg (n) sy sb; hry r hry [n h.t 2.t - - - hn“ ty-f
nsy.t- - - n tmy Sbk]
T:-nb.t-t-tny (n) dny.t *P'wimn nty hr <t rsy n hny[.t Mr-wr n t§ 5rsyn; - - -
5 r8-Sbk [n 8] thi.t' r ;; hy[n.w] psy <wy rdr-fi irm By-f nsy.t rrsy" [- - - mht - - -
imnt- - - pbt-- -
- - -1; [f] mh n: hyn.w n p:y ~wy nty hry irm {irm} pr nb nty-iw=f n [tmy T:-nb.t-
t-tny mtw=k-st 8y dny.t ps n p; ~wy bn-iw rh rmt nb n p; t inn m-mit.t ir shy
n.im-f r-bnrzk (n) ty p; hrw r hry p; nty-iw-f iy.t r-hr=k r-db:.t=f iw-n r|
rdi.tv wy-f r-r=k n.im-f [n htr (?)] iwt mn iw=n di.t w(=s) n=k (r) sh [nb qnb.t nb
md.tnbnp; t- - - mtw=k sh|
rab {i.ir=w) r-r=w (sic) iwy.t{(nb Lirw) r-r=f (sic) hn* sh nb {i.ir-w n=y (?) r-r=s bn-
iw rh rmt nb n p; t inn)y m-mit.t i.ir shy n.im-f (sic) bnrzk [n-ty p; hrw r hry
iw=n st.t=n r-r=k r-db:.t=s r tm di.f]
wb(=s) n=k r-r=f (sic) iw=n r di.t n=k hd sp-2 dbn hd mn bnr ky dbn hd mn mtw-n
di.t-st [- - - sh Qrnyn pa Hp; p;]
10 [sh] rqnb.t' [n T3]-nb.t-t-rtny™ irm *sh (?) Ms.t-R<s;-Sbk ... [... sh]
(m?) - - - OpJoro[yldr mempoxévar @dvnc[ic Tak[dPlkewc p[nltpoc
O[elvw[d]e[toc]
- - - fiuew pélpoc matpikii[c olixioc dictéyov kai Tpovnciov [€]k t0D [mpoc]
[direction pépovc - - - &v TePriver Thc Ilorépwvoc] pepidoc GV [yei]tovoc Einc
1[fic] oikioc kai n[polvnci[ov]
[vétov - - - ]t Tdtyvic t[0D] Pdcvwroc [oi]kia kal dné[ywt] Tapa[
15 - - - péypt tod évectdtolc P (Brovc) an[o 8¢ Wdiot]ikdv kol Td[cIn[c élvromicem[c
émi tov] dr[avto]
xpévov - - - (m)]ye [ Jop[ Ivto[ ] ovty[ . . Jot[ Jropal
(m?) - - - Pa-n-Is.t pa Pa-Gbk] rmw.t-f r T:[$r.t-(n)-p3-syf- - -] p: 7.7 [ - -

Regnal year 2, Thoth, day 10, (of) Gaius Kaisaros Sebastos Ger[m][anikos
... Has said the woman PN, daughter of PN, whose mother is PN, and]

(the) Repoy and m-ntry Sokonopis, son of the like-named (Sokonopis),
whose mother is Taobastis, her husband, two people (bodies) with [one]
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[mouth to (the) Repoy and m-ntry Phanesis, son of Pakebkis, whose mother is
Thenpsyphis: You have satisfied our hearts with the money for the value of
our half]

share of our house, which is built and equipped with beams and doors
below and above, [(having) two stories ... and its pronesion ... in the Souchos
town]

Tebtunis in the district of Polemon on the southern side of the channel [of
Moeris in the Arsinoite nome ...

[sisouchos earlier]. The neighbours of the whole house and its pronesion:
[South]: [... north... west ... east ...

...] completing the aforementioned house and {and} all its [appurtenances]
in [Tebtunis. It is yours, the half share of the house. No one at all — we
included - will be able to have a claim on it besides you from this day
onwards. Whoever comes to you because of it, we will]

[cause] him to be far from you concerning it [compulsorily (?)] and
without delay. We will cause it to be unencumbered for you from [every
court] document [and anything at all ... Yours is]

[every] [document] {which was made) concerning it, (every) surety (which
was made) concerning it and every document (which was made for me (?)
concerning it. No man at all — we) included (- will be able) to have a claim on
it besides you [from today onwards. If we withdraw from you in order not to
cause]

it to be unencumbered for you from it, we will give you real silver
(namely) so-and-so many deben silver besides another so-and-so many deben
silver and we are to give it [to ... Written by Kronion, son of Apion, the]

[nomographos] in Tebtunis. {with} [Written by] (?) Marsisouchos [son of]
[...]... [... Written.]

... I acknowledge that I have sold to Phanesis, son of Marsisouchos, his
mother being Thenpsyphis

... the] half share of (my) paternal two-storied house and (its) pronesion,
situated on the

. side ... in Tebtunis of the Polemon] district. The neighbours of the
whole house and pronesion are:

On the south ...] ... the house of Patynis, son of Psosnos, and I have
received ...

.. up to the present] 2 year, and from private encumbrances and every
claim for all

time ...] ...

... Phanesis, son of Pakebkis], whose mother is Th[enpsyphis ...] the [...][...
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1. For the supplement cf. P.Dime III, pp. 5-6. See also, e.g., P.Mich. V 249, 1; 250, 1;
253, 1. The imperial titulature probably ends with Grrmr[nyqs] (vel sim.), corresponding
to title Type F in Grenier, Titulatures, pp. 23-25.

The attribute piy-s hy, “her husband”, which refers to Sokonopis in 1. 2, indicates
that the end of this line must have contained the name of the woman to whom the
feminine third person suffix pronoun (=s) refers. Usually women are marked by the
designation s-hm.t “woman”, and do not appear with other titles (as may be the case
with men).

2. rp'y m-ntry : this combined sacerdotal title is common among servants of the local
god Soknebtunis, see, e.g., P.Tebt.Botti 1; P.Cair.Dem. II 30630 and 30631 (Winkler,
Swapping, pp. 361-390; also Depauw, Autograph Confirmation, p. 84, n. 125). The first
title, rp7y, is usually translated as “prince” (Erichsen, Glossar, p. 245), and could
rendered as dpraic in Greek (A. Monson, Sacred Land in Ptolemaic and Roman Tebtunis,
in Lippert - Schentuleit, Tebtynis und Soknopaiu Nesos, p. 81, n. 11). The title can
perhaps be connected to Geb, Gr. Kpévoc (A. von Lieven, Grundriss des Laufes der
Sterne. Das sogenannte Nutbuch, Copenhagen 2007, p. 298), who often carries the epithet
iry-p't ntr.w, “Prince of the gods”, and with whom Soknebtunis could be identified
(see, e.g., Winkler - Zellmann-Rohrer, Petition, p. 199).

See BL Dem. B, p. 823 (§ 34), for the title m-niry, thought to be rendered by &uvifnc
in Greek (e.g., P.Mil.Vogl. III, p. 185), but this is probably not a correct transliteration
(CPR XXIX 1, 2n.; Quack, Zu einigen demotischen Gruppen, pp. 111-116). The latest
attestation of the title can be found in P.Tebt.Tait 22, which is dated to the second half
of the second century AD (M. Depauw, The Demotic Letter: A Study of Epistolographic
Scribal Traditions Against their Intra- and Intercultural Background, Sommerhausen 2006,
p- 361; Quack, Zu einigen demotischen Gruppen, p. 112; cf. Hickey, Tebtunis, p. 77). The
title rp<y m-ntry was not usually spelled out in Greek but rather subsumed in the Greek
term iepede (A. Winkler, Some Astrologers and Their Handbooks in Demotic Egyptian, in
J.M. Steele [ed.], The Circulation of Astronomical Knowledge in the Ancient World, Leiden
2016, pp. 275-277).

0A% G Sbk-Hpy/Coxévomic (NB Dem. pp. 918-919). In the Roman period, the
name is rarely written out in full; the truncated writing 8% is more common. While
the complete writing must be read as Sbk-Hopy, the abbreviated form may have
another derivation, namely Sbk-m-hb. See BL Dem. B, pp. 824-825 (§ 36); W. Clarysse,
Dionysos, Souchos, and Sarapis as Personal Names?, ZPE 186 (2013), p. 263; A. Monson,
Priests of Soknebtunis and Sokonopis. P. BM EA 10647, JEA 92 (2006), p. 209; J.E. Quack,
Sokonopis als Gott und Mensch, Enchoria 30 (2006/2007), pp. 75-87, for the reading of
the name.

pa: “he of” (ST 11.2, pp. 846-851 [§ 33]; cf. W. Clarysse, Filiation the EQyptian Way in
Greek Documents, Lingua Aegyptia 25 [2015], p. 277).

ws, “one” (Erichsen, Glossar, p. 81), is only partially preserved, but the reading is
secure. It is probable that the word forms part of the expression r w* r(3), “with one
mouth”, i.e. “together”, indicating that the party consists of more than one individual.
(This is also denoted, of course, by the phrase h(.t) 2.t, “two bodies”). Similar phrasing
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is found in, for instance, P.Cair.Dem. II 30612, 2; 30617, 2 (a/b); 30620, 4, from Tebtunis
and PSurv. 1 (= P.Berl.Kaufv. 3114) from Thebes (see P.Biirgsch. p. 283). At
Soknopaiou Nesos the equivalent expression differs slightly: iw-w dd (n) w- r(?), “while
they speak with one mouth (unanimously)” (P.Dime III, p. 7; Reymond, Demotic
Contracts, pp. 471-472) and corresponds to the Greek oporoystv (P.Zauz. 13, 3n.). Since
this phrase is invariably followed by the words identifying the second (here: ‘buying’)
party, this information has been supplied in the lacuna on the basis of the Greek
subscription to the contract. Because it is probable that the ‘buyer’ reappears in
P.Mich. V 226, 5, 43-44, and 47 (see above), where he is identified as a ‘regular’ priest
(iepevc), it is likely that rp<y m-ntry appeared before his name.

T:-$r.t-(n)-p>-syf (cf. 17n.) is a tentative reconstruction based on the Greek form
Oévyugic (see below) that appears in the subscription; Wogic (vel sim.) corresponds to
the Eg. P-syf(NB Dem., p. 215).

di-k mtry hit=n : “You have satisfied us”. See VIII 909, 2-3; P.Mich. V 253, 4-5; 249, 3;
250, 2; P.Dime III, pp. 13-14, for the reconstruction.

3.n ht 2.t : “of two stories” (cf. Erichsen, Glossar, pp. 373-374). The restoration
depends on the Greek subscription. See also VIII 909, 3 and P.Tebt. I 227, 4 (Parker,
Abstract of a Loan, pp. 130 and 134).

hne ty-f nsy.t : “with its pronesion” (cf. Erichsen, Glossar, p. 228; Vycichl, Dict.
étymologique, p. 144; n. 12 below). The word recurs in 1. 5. The Egyptian nsy.t vel sim.
(Copt. nuce) and the Greek mpoviiciov are etymologically related (P.Lond.Copt. I, p.
150, n. 2; G. Husson, Note sur la formation et le sens du compose Tpoviciov, CdE 51 [1976],
p- 168). See 12n. below for a discussion of this particular term.

See, e.g., P.Zauz. 13, 6n.; P.Ashm., pp. 108-109, n. 12; Schentuleit, Hausverkaufsur-
kunde, p. 139, n. 71, for the stock phrase nty qd iw-f grg (n) sy sb;, which is found mainly
in the Fayum.

For the reconstruction at the end of the line, ... n tmy Sbk | Tr-nb.t-t:-tny etc., cf., e.g.,
P.Mich. V 249, 4-5; 250, 4-5; 253, 8-9. Similar localising descriptions can be found in
Ptolemaic texts from Tebtunis (e.g., P.Cair.Dem. II 30612, 4-5; 30617a, 2-3). Note that
not all sale contracts from Roman Tebtunis contain such descriptions (e.g., VIII 909).

4.Since the property is described as paternal (matpwcéc) in 1. 12, P.Dime IIT 21,
which includes a similar description in its hypographe (1. 6), might be employed to
supplement the end of 1. 4, with the caveat that the text from Soknopaiou Nesos is a
construction of its editors: (i.ir ph r-hr=n n rn n PN). In, e.g., P.Cair.Dem. II 30612, 5, a sale
of inherited property, i.ir ph r-hr=n (n) rn PN, “which has come to us (as inheritance)
through PN”, stands before the enumeration of neighbours. See P.Dime III, p. 20; P.W.
Pestman, ‘Inheriting’ in the Archive of the Theban Choachytes (2nd cent. B.C.), in Vleeming,
Demotic Orthography, pp. 64-67, for ph with the meaning “to inherit” (cf., e.g., CPR
XXIX 6, 7;7,5;8,9;9, 4, P.Hawara 15, 5; P.Dime III 16, 14). It may be noted that VIII
909 appears to lack a similar description of the conveyed property, though it is
described as paternal inheritance in the hypographe.

Alternatively, one could restore iw in.tk t k.t ps.t db: hd n-dr.t PN (vel sim.), “while
you have bought the other half from PN” (cf, e.g., P.CairDem. II 30612, 6;
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P.Eleph.Dem. 13, 4 and 5; P.Zauz. 59 [= P.Mich. V 342; Winkler, Third Time’s the Charm,
pp- 75-91], 3; cf. P.Dime III, p. 22). Such would indicate, of course, that Phanesis had
already “acquired’ the other half of the house from its owner, possibly a relative (e.g.,
sibling) of the female ‘seller’ in 1715 (see further 5n.).

5. $:-Sbk : “Sisouchos” can be an independent onomastic (NB Dem., pp. 904-905),
but here is more likely to be the concluding element of another name, specifically M:«t-
R<s:-Sbk (“Marsisouchos”; NB Dem., pp. 582-583). M;«t-R-s:-Sbk is more common in
Roman Tebtunis than S:-Sbk, and the division of names between lines is
unproblematic (cf., e.g., P.Zauz. 59, 3-4). The woman’s name T:-$r.t-(n)-M;«.t-R-s;-Sbk,
Gr. @evpopcicovyoc, well attested in first century AD Tebtunis (e.g., P.Tebt. II 299, 5), is
another possible reading. Whatever the case, the name’s function in the text is unclear.
Perhaps it is the name of the former owner of the house or the present or former
owner of its other share (or the patronym or metronym of one of these individuals). If,
however, the text is identifying such an owner, this person would not seem to be
related to 1715’s ‘seller’ (or ‘buyer’), inasmuch as any term describing a relative cannot
be read in the writing d following the name. This rather suggests .t and is probably
part of the expression n & h:.t, “earlier” (Erichsen, Glossar, p. 287).

rrsyt @ “south” (Erichsen, Glossar, pp. 254-255). The enumeration of the property’s
neighbours begins here. This usually commences with the southern neighbours, which
are followed by those on the north, the west, and finally the east; cf., e.g., VIII 909, 4-5;
P.Mich. V 249, 6-7; 250, 4-5; 253, 10-11; 308, 1-3 (See also 6n. and 14n. below).

6. The initial sign after the break is : This must belong to the end of a non-Egyptian
personal name because the foreign determinative is also present (cf. Clarysse,
Determinatives, p. 13). Whatever the name is, it represents a variation from the Greek
subscription, in which the final neighbour is identified (1. 14) as the house of Patynis,
son of Psosnos. This suggests that the Demotic or Greek scribe confused the eastern
and western neighbours, that one of the scribes oriented the property in a manner
varying from the norm, or that the eastern neighbour (i.e., the final one) consisted of
two (or more) properties, whose order of presentation differs in the Demotic and
Greek texts.

After the description of the neighbours, the formula of 1715 departs from the
boilerplate appearing in other sale documents from Roman Tebtunis, which read hn
n-w mtw=k/t/tn st X, “they (i.e., the neighbours) accord with them (the boundaries). It is
yours, (namely) X” (VIII 909, 5; P.Mich. V 249, 8; 250, 5; 253, 11). The text in 1715
resembles that found in P.Zauz. 59, 8 (cf. P.Dime III, pp. 19-20). It is noteworthy that
the geographic location of the house (“in Tebtunis”) appears to be repeated (cf., e.g.,
P.Mich. V 249, 4-5; P.Zauz. 59, 4-5).

~ES pr “appurtenances” (Winkler, New Names, pp. 129-132). Though the word is
abraded, the reading is secure. The Egyptian collocation pr nb (mtw-f) is a variant of the
formula nty nb (nkt nb) nty hn-f, found in, for instance, Soknopaiou Nesos (P.Zauz. 13,
7n.; P.Dime III, p. 16; Reymond, Demotic Contracts, p. 474; cf. also, e.g., P.Recueil, II, pp.
97-98; P.Surv., p. 408). Both translate the Greek term cvykbdpovia mdvta (see, e.g.,
Taubenschlag, Law, p. 243, n. 16). In addition to being used in Roman Tebtunis (1715;
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P.Mich. V 249, 4; 253, 5; P.Zauz. 59, 4), the expression was also part of the legal
vocabulary at Hawara in the Ptolemaic period, as exemplified by, e.g., P.Ashm. 14, 3;
15, 3; P.Hawara 15, 4. In the editiones principes, however, the understanding of the
locution is not satisfactory; it has been misinterpreted as “income” (P.Ashm., p. 105, n.
19) or been left unread and untranslated (P.Hawara, p. 165, n. 17a).

nty-iw-k stands for mtw-k; the two groups are often confused in Demotic. The same
mistake reoccurs in, for instance, P.Zauz. 59, 4.

mtw-k st, “it is yours”, efc. in the supplemented part is usually identified as the
“possession clause’ (P.Dime III, p. 24). The text as restored displays some characteristic
features of the documentation from Roman-period Tebtunis. The absolute pronoun —st
(Erichsen, Glossar, p. 471) is often written as if di.t-st were implied, cf. the virtually
identical writings in P.Mich. V 249, 8 and 253, 11: €244 hich appear to be written
as mtw-k di.t-k-st. P.Mich. V 250, 8 contains a similar orthography of the element which
is be read as —st, but instead a superfluous -k it contains a redundant masculine
demonstrative pronoun (p:y) AP 1 the so-called documentary clause (P.Dime III,
pp- 31-33) of VIII 909, 7, —st is written as B The pertinent clause of P.Mich. V 253,
15 contains the same element written as

bn-iw rh rmt nb ... : “No one will be able to ...” is reconstructed on the basis of VIII
909, 5-6; P.Mich. V 249, 8-9; 250, 6-7; 253, 11-13. At this point in the document, the
paragraphs guaranteeing the purchaser’s right of possession and safeguarding him or
her against fraudulent claims are expected (see P.Dime III, pp. 27-29). See also 8n.
below.

7. The end of dit, “give”, “cause” (Erichsen, Glossar, pp. 604-605), is clearly visible
at the beginning of this line. Because the lacuna seems unable to accommodate more
than this word, the text expected to precede di.t has been assigned to the previous line.

n htr: “compulsorily” (Erichsen, Glossar, p. 343). The phrase n htr iwt mn,
“compulsorily and without delay”, has been restored according to the typical formula
(cf. P.Dime III, pp. 28-29; P.Brookl.Pierce, pp. 133-140).

The remainder of 1. 7 and 1. 8 have been reconstructed on the basis of VIII 909, 6;
P.Mich. V 249, 9; 250, 7; 253, 13-14.

riwen dit wb(=s ) ... : “[We] will cause it to be unencumbered ...”, is usually
written with the independent conjunctive (so VIII 909, 6; P.Mich. V 249, 9; 250, 7; 253,
14) and not the third future (cf. Johnson, Verbal System, pp. 100-110 and 188). iw is
largely lost, but the traces that remain (the tops of two vertical strokes) support the
reading.

”

8. The scribe appears to have been confused when writing the ‘documentary
clause’ (P.Dime III, pp. 31-33), because the present line contains several truncated or
incomplete phrases. This phenomenon recurs in P.Mich. V 308, but there the omissions
vary from those present in 1715 (cf. introduction).

3 iwy.t: “surety” (Erichsen, Glossar, p. 22). Demotic sale documents usually do
not contain clauses referring to sureties; these are typically found in other types of
documents, such as leases, loans, and marriage documents (see, e.g., P.Ackerpacht.,
pp- 171-175; P.Ehevertr., pp. 321-323; P.Brookl.Pierce, pp. 110-132; P.Biirgsch., p. 85).
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An exchange document from Ptolemaic Tebtunis that concerns temple land mentions
sureties in connection with a promise to the beneficiary that the exchanged property is
unencumbered by such documents (P.Cair.Dem. II 30630, 14; Winkler, Swapping, p.
387). It does not seem appropriate, however, to understand the phrase in 1715 as an
elliptical variant of this promise. A more attractive suggestion is to interpret iwy.t as a
surety document that is in the possession of the ‘seller’ and will be handed over to the
new ‘owner’ (cf. P.Dime III, pp. 31-33).

After the mention of sureties, the scribe appears to revisit the clause, which has
been restored in 1Il. 6-7 (see above); hn< sh nb nty m:-.k (':?39") Lir shy n.im-f bnrzk [... is
penned but does not make sense. So, alternative interpretations must be sought.

nty m:<k : “be entitled (to)” (Erichsen, Glossar, p. 149) may be understood as a
variant writing of m-mit.t : “likewise” (Erichsen, Glossar, p. 152); e.g., the scribe of
P.Mich. V 308, x+3, confused m:-k with m-mitt in the possession clause: (bn-iw rh p; rmt
nb n p; t) inky m-mit.t (5’—]3') ir shy n.im-f bnr-k, “(No man at all) — I included — will be
able to make a claim on them besides you”. The .k is also found in correct writings of
mitt, as in, for instance, P.Mich. V. 249, 8 gls= This .k is certainly an influence from
the stative m:<k. Note also that mit.t appears for m:-t in, for example, VIII 909, 7; mtw-k
p; m-mit.t.k ('E-)k:") (n.im-w) has been written instead of mtw-k p; m:-k n.im-w (cf. also
P.Mich. V 253, 15). The confusion between mit.t and m:~k may in part be due to the fact
that documentary scribes at Tebtunis wrote a redundant -k under m-mit.t (see P.Mich.
V 249, 8; 250, 6; 253, 12; 308, x+3) and phonetic resemblance. To restore sense to the
text of 1715, (bn-iw rh rmt nb n p; t ink) should be inserted between hn‘ sh nb and nty
myk (F=? = m-mit.f) (cf. P.Dime III, p. 27). Note also that iir=w n-y r-r-s has been
supplemented for grammatical reasons. The dative is only a conjecture, and could
equally well be restored to “my father” or similar (cf., e.g., VIII 909, 7; P.Mich. V 253,
14-15; cf. P.Dime III, p. 32).

The end of this line and the beginning of the subsequent one are reconstructed
from parallel texts, e.g., P.Mich. V 250, 7-8; 308, x+4-5.

9.3 is a problematic group. It has been suggested that it should be interpreted as
mn, “so-and-s0”, “such-and-such” (cf. Erichsen, Glossar, p. 158), in parallel to, e.g.,
P.Mich. V 308, x+4-5 (Winkler, Third Time’s the Charm, pp. 86-87), where it appears in
the same clause (cf. also P.Mich. V 250, 8-9).

It is not clear how the penalty clause continues after the conjunctive mtw-n di.t-st;
the formula does not seem to correspond to any other employed in contemporary texts
(cf., e.g., P.Brookl.Pierce, pp. 159-178). It might be assumed that fines are to be forfeited
to the state for n: gll.w n; win.w n Pr-<""*/Qysrs, “the burnt offerings and the libations of
the King/Emperor”, as they are in P.Mich. V 308, 5 or P.Dime III 36, 15 (cf. also M.
Krutzsch - S.L. Lippert, Papyrus Berlin P 23724: eine ungewdhnliche Verkaufsurkunde aus
Soknopaiu Nesos, in S.L. Lippert - M.A. Stadler (edd.), Gehilfe des Thot. Festschrift fiir
Karl-Theodor Zauzich zu seinem 75. Geburtstag, Wiesbaden 2014, p. 71). P.Mich. V 250, 8-
9, however, does not make mention of a recipient for the fines.
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P.Mich. V 308, x+8, serves as the basis for the supplement proposed for the end of
this line; Kronion, son of Apion, was the nomographos of Tebtunis when 1715 was
drawn up (van Beek, Kronion, pp. 215-221; Muhs, Grapheion, p. 101).

10. The scribe seems to have written irm after T:-nb.t-:-tny, “Tebtunis”. Presumably
this is an error, but it cannot be excluded that the scribe intended to insert the name of
another village after Tebtunis, i.e. Kerkesoucha Ouros (see, e.g., VIII 909, 26; P.Kron. 12
[= P.Mil.Vogl. IV 226], 34; PSI Congr.XX 6, 33-45; SB VI 9109, 19; Melaerts, Tebtynis,
esp. p. 243). The rather mutilated group following irm should be the verb sh, “signed”,
“written (by)”, which is expected before the name of the scribe (cf. P.Mich. V 308, x+9).
Yet the traces do not seem to fit this reading and either do not seem to be reconcilable
with the suggested locality.

M;<.t-Rs;-Sbk : “Marsisouchos” (NB Dem., pp. 582-583); the first half of m in the
group M.t seems to be preserved, and there are traces of R present (a divine
determinative). The remains of s-Sbk are clear (cf. 1l. 2 and 5 above). The signs
following the name have not been deciphered but probably belong to the patronymic.

11. 6pJoro[y]@dt : I. dporoy®; for the hypercorrect addition of iota, cf. Gignac, Gram., I,
p- 185. The singular, if not a slip, suggests that the ‘seller’ was in fact the woman, and
that her husband is present only in his capacity as kyrios; cf. the discussion in the
introduction. Probably the beginning of the line was phrased similarly to P.Mich. V
290, 1-3, TapbdcBac ’Opcedroc pntpoc TomerBedroc petd wvpio[v] 10D Avdpdec pov
TovAépmvoc t0d Atovuciov pntpoc TaavovPimvoc Oporoy® nempaysve.

DavAc[ic : L. davicer.

12. npovnciov : for discussions of this (external) structure, see BGU XVIIL1 2731,
18n.; CPR XV 2, 3n.; P.Dime III, pp. 117-118; P.Oxy. XLI 2972, 14n.; Husson, Oikia, p.
237; B. Kramer, Konigseid eines Offiziers aus dem Jahr 152 v.Chr., in Geus - Zimmermann,
Punica, p. 342; Schentuleit, Hausverkaufsurkunde, p. 140; 3n. above. This construction is
often understood either as “bench (attached to the outer wall)” or “porch”. Both
translations appear problematic in light of the few texts which inform about the
location of this edifice: BGU XVIIL.1 2731, 18 indicates that this architectural element
was in the northern part of a house, which faced a street, while a courtyard was to the
south of the building; P.Dime III 5 (= P.Lond. II 262 = M.Chr. 181), 3-4, and related
documents (e.g., CPR XV 2, 3; 3, 3) describe the pronesion as being on the north side of a
property, which fronted a neighbouring house (later on the area is referred to as a
courtyard, perhaps after refurbishment [P.Dime III 37, 14 and comm. ad loc.]);
P.Chic.Haw. 7a, 4-5 places the structure in the western corner of a house, which
abutted a neighbour’s courtyard; P.Rendell.Dem., 3 situates it in the western corner of
a building. Both the western and southern side of the house bordered streets, while its
courtyard was on the opposite corner. A literary text, P.Cair.Dem. II 30646 V, 12 (Setne
and the Ghosts), describes the structure as being in front of the entrance of a mansion
(iw wn wet ns:.t It r(;)-f), while there was a garden on the northern side of the house.
The occurrence of the term in the Coptic P.Lond.Copt. I 329 (cf. G. Schenke, Dus
koptisch hagiographische Dossier des heiligen Kolluthos Arzt, Mirtyrer und Wunderheiler,
Louvain 2013, pp. 208-209) is rendered with .., “door”, “gate”, in an Arabic version of
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the text (BL Or. 4723), but cf. Crum, Dict., p. 229a. The text describes the architectural
implement as being in front of (2a2Tm) a well (whi) and later on it is also found
adjacent to a shrine (témoc). Another Coptic text appears to equate nHce with TwpTp,
“stair”, “step” (see Crum, Compléments, p. 38). Considering the etymology of the word,
perhaps the more neutral translation “platform”, “ramp” (cf. Vycichl, Dict.
étymologique, p. 144) may be preferred.

[¢]x toD [mpoc] : the referent for the adverbial phrase that begins with these words is
unclear. Construing it with the immediately preceding npovnciov (cf., e.g., SB 15231, 15,
where such an interpretation is certain) is possible, but it seems rather better to view it
as modifying pépoc (cf., e.g., Husselman’'s translation of P.Mich. V 299, 2-3, tov
Drdpyovio tdL Apuidcic matpl fipvcov pépoc oikéa dictéyov xal adAfic &k tod mpoc Popd
pépovc, as “the half share that belongs to Harmiysis the father, on the north side of a
two-story house and a courtyard”). The Demotic suggests still a third possibility,
specifically that the reference is less precise and more ‘geographical’, and that the text
should be reconstructed as follows: [¢]k T0D [npdc] | [vétov puépovc thc Moipioc dihpuyoc
gv TeProver thc MMoréuwvoc] pepidoc; cf. CPR XV 1, 6. It should be noted, however, that
the Vienna parallel does not have the same syntax or word order, and that it is not a
hypographe but rather a translation of a Demotic cession contract. The line length that
results under the third interpretation also seems too short; cf. 15n. below.

13. [yef]tovoc : . yeltovec. The final omicron is similar in form to the second (first
visible) omicron of opJoro[y]@tin 1. 11.

14. [vétov : see, e.g., BGU XVIIL.1 2731, 19n.; W. Clarysse, La localisation topographique
de maisons et de terres, in S. Dehnnin - C. Somaglino (edd.), Décrire, imaginer, construire
I'espace. Toponymie egyptienne de I’ Antiquite au Moyen Age, Cairo 2016, pp. 207-216, for
the orientation of property in the papyri. According to usual practice, the house of
Patynis mentioned later in this line should be the eastern neighbour (at least) of the
house with which 1715 is concerned. See, however, 6n. above.

Jm : drnad ], 1. denldtov, cf. P.Mich. V 308, x+13.

Matdvic : I Totdvioc or Matdvewc.

Wocvitoc : for the initial omicron, see 13n. above.

amé[xo] : the singular is restored after 1. 11 (opJoro[y]du), as is the hypercorrect iota
(which moreover makes the supplement more suitable for the space). For the pairing
of these erroneous forms, see, e. S P.Mich. V passim.

napa[ : the preposition mapd, probably followed in the lacuna at line’s end by the
article tod and then ®aviicemc/Pavicloc (or an undeclined ®aviicic) at the beginning of
1. 15, seems the best reading in light of contemporary sale contracts from Tebtunis. The
adverb napaypfipa (cf., e.g., P.Ryl. I 160, 5) does not seem to follow dnéyxw/-opev outside
of Soknopaiou Nesos but should not be excluded entirely as a possible reading. For
the remainder of the predicate, cf., e.g., VIII 912, 8-9, tiv covkaryopnpévny tiuny mdcav ék
nhipovc 10 xpdc &€ ofkov.

15. &é]lvrouicew[c : I. Eumomcenc; eo of élvroujcem[c corr.? This line is problematic. The
presence of the string iSiwticdv kai wdene évrovicemc is certain, though the final portion
of évroricenc is difficult because the papyrus is damaged and extraneous ink seems to
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be present on its surface. The string’s expected sequel, éni tOv dnavta, can be read in
the scant remains of writing at line’s end, but its prelude is another matter. Before
iSiotikdv we would expect something similar to the following (text based on VIII 909,
6-7): BePardcm v mpdctv wden BePoideet and pév dnpociov Tdv &k TdV dndve xpdvav péypt
100 dvectdtoc devtépov Frovc kol avtod Sgvtépov Erovc Tafov Kaicapoc CePactod
Teppavikod, 4ro 8. The very last part of this, dnd 8¢, is unproblematic, but before that,
the anticipated text (including variants thereof) cannot be read on the papyrus. The
proposed reading péypt 10d évectdtolc B (¥touc), with the year symbol having its
s-shaped form, assumes a significant abridgement of the expected formula.

16. The vestiges of this line are in a new hand. At its beginning Jye most
immediately suggests &ypa]yey, but reading an amanuensis’ statement (Eypayev vnep
avt®v PN PN 81 10 un eidévar adtove ypdupota vel sim.) in the remainder of the line has
proven elusive.

Jap[ . Jvto[ . ].ovty[ Jat[ , Jropa[ : no compelling solution has presented itself. At
the beginning of the string, the reading ]ap[6]vro[c] Tod ti[rnov seems attractive in light
of the Demotic, which may indicate that a document was to be handed over to the
buyer (see 8n. above); here typos would presumably mean “draft” or “text” (the former
sense is current in the grapheion archive; cf., e.g., P.Mich. 11 123, col. II, 38, XIV, 40). In a
similar vein, topa[ at line’s end could be construed as a form of topdpov (“papyrus
roll” in this era; cf. CPR XIX 53, 2n.), with a suitable preposition (pet]da?, xot]d?) and
the appropriate neuter article preceding it.

17. mw.tf, “his mother” (Erichsen, Glossar, p. 156), is certain. The traces that follow
it, which may be read as the feminine definite article #; they must be the first element

of a metronym. Presumably the text in this line, which seems to be in a hand different
from that of the contract’s body, is a subscription made by, or on behalf of, the
“purchaser’; cf. Depauw, Autograph Conformation, pp. 89-102, and P.Dime III, pp. 45-46.
The name, patronym, and metronym of 1715’s second party Phanesis have accordingly
been restored (the required space is available). If Phanesis is identical to his namesake
in P.Mich. V 226, the subscription is probably an autograph (cf. introduction). Though
it is likely that either sh, “has signed”, or dd, “has said”, would have been written
before Phanesis’ name, all other examples of these subscriptions to Demotic contracts
from Tebtunis are in Greek (e.g., VIII 909, 12-13; P.Mich. V 249, 5-6; 250, 6-7; 253, 12-13;
308 [?]). For Demotic subscriptions in contracts from Soknopaiou Nesos, see P.Dime III
5;19; 24; 28; 31.

The last traces in this line are beyond interpretation. It is unclear, moreover, that
this was the final line of the text. Below mw.tf there are some faint traces of ink,
perhaps a stroke.

Given the relative paucity of published Demotic sale contracts from Roman
Tebtunis, it is difficult to present the normative structure of these texts. On the basis of
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the available material, the following arrangement of legal clauses may be proposed as

a starting point for future discussion':

Dating protocol

hsb.t X.tibd- XY swX nX

Names of the parties

ddPN nPN

Statement of satisfaction with payment

dizk/tn mtry ht=n (n) swn

Property description

py/ty=y/n X

Description of location"

(n) tmy Sbk X (n) & tny.t Plmn hr t rsy n
hnw.t Mr-wr n t§ :rsm

Specification of neighbours

1 hyn.w rsy X mh.t X imn.t X 3b.t X (hn n-w)

Possession clause

mtw=k/tn-st/ X

Warranty clause I

bn-iw rh rmt nb n p; t t ink/inn m-mit.t ir shy
n.im-w r-bnr=k/tn (n)-ty p: hrw

Warranty clause II'*

p; nty-iw=f iy.t r-hr=k/tn r-dbs.t-f/s/w iw=y/n
di.t wy-f r-hr=k/tn n.im-1/s/w n htr iwt mn

Warranty clause III

mtw=y/n" di.t wi{-t/s/w) n=k/tn (r) sh nb n
gnb.t shnb md.t nb n p; t;

Transferal of legal instruments

mtw=k/tn sh nb L.ir>w r-r=t/s/w sh nb i.ir>w r
py=y/n it ty=y/n mw.t r-r=f/s/w hn sh nb i.ir-w
n=y/n r-r-/s/w mtw=k p: nty m;-.k n.im-t/s/w
mtw=/tnk-st hn- p;y=t/s/w hp

Penalty' iw=y/n st.tzy/n r tm di.t wb(-f/s/w) iw=y/n di.t
n=k/tn X (k.t X n m gllw n; wtn.w n Pr-<*"*
nh d.f) (n htr iwt mn)

Oath"” p; nh h-rd.wy nty-iw-w (r) di.t-s m-s;=k/tn r
di.t-s iw=y/n ir-f (n htr iwt mn)

Consent"™ PN &< dd sh i.ir md.t nb hit-y/n mtry n.im=s/

PN iw-t/s/'w dd tw=y/n h< tw=y/n sh h:it=y/n
mtry n.im-w

Scribal signature'

sh PN p: sh qnb.t n T;-nb.t-t-tny sh PN

Andreas Winkler with the assistance of Todd Hickey

2 The terminology is largely based on that employed by P.Dime III, tab. 1. Cf. Manning,

Demotic Sales, pp. 55-56.

3 Not present in the Demotic section of VIII 909 and P.Mich. V 308.
" In P.Mich. V 308 this clause reappears after the consent (as a correction to the erroneous

version of it found in 1. 5).
15 See 7n. above.

16 Found only in P.Mich. V 250, 7, and 308, x+4-5, in addition 1715.
7 Found only in VIII 909, 7 and P.Mich. V 253, 15. The reading given here improves those of

the editiones principes of the papyri in question.

18 The formulae are found in P.Mich. V 250 and 308.
¥ A Demotic signature is present in P.Ehevertr. 12D, P.Mich. 308, and 1715.
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TESTI LETTERARI E PARALETTERARI

aya®bc 1665, 10-11

ayvoéo 1666, 5

& 167011, 7 (2)

adwcéew 167011, 8

dgel 1666, 8; 167211, 5 (?) (aiel)

Abnvaioc 1666, 23 (?), 32 (?)

a0pbdoc 167211, 10

Abwv 1665, 11-12

dxopyoc 1665, 12

aAAd 1674w, 10

apedtepoc 1666, 25 (?)

avaviee 167211, 3

avagopikéc 16740, 2 (?)

aviip 1665, [2]-3 (?), 9

avovcroc 167211, 20 (?)

avopaiia 16740, 5

af[ 1666, 22

Gmdtn 1666, 31 (?)

amep[ 1674r, 2

ané 16740, 4,11, 12

dmokpyv [ 167211, 17

dpeti 167011, 19

apynybe 167011, [24]-25 (?)

dcpdicio. 1666, [3]-4 (?)

avtdp 167211, 14 (?)

avtéc 1665, 6 (?); 1671, 7 (?); 1672 11,
14 (?)

dpapée 16740, 7 (?)

apdpnroc 1666, 15

Bdehvpio 167011, 16 (?)
Bla 1666, 26 (2)
BpaBede 1666, 2 (?)
Bpadic 1666, 2 (?)
Bpaxvc 1666, 2 (?)

yap 1666, 16; 167011, 3 (?)
yovi 1664, 3, [5], [6], [7 (2)], [8], 9, 11

5é 1665, 17; 1670 11, 7 (?); 1674r, 3,
4(?);v,2s.1.,8

e[ 167011, 19

dém 1664, 3

Anpidtploc 1671, 9

Aukocpoc 1671, 11 (Tpwixdc A.)

dwackevdlo 1666, 19

didvupor 16740, 14

dievkpwvéo 16740, 6,9

dikn 1665, 15; 1666, 13

dopbcco 1666, 7

dokéw 1665, 16-17

d6hoc 167011, [17]-18 (?)

Spbunpo 16740, 8

ddw 167211, 5 (?)

dyd 16740, 2

einl 1664, 6; 1670 11, [2]-3 (?)

gic 1664, 6; 1671, [1a (?)]

glc 167211, 11(?)

gxactoc 167211, 11 (?)

éMdttocic  1674r, 2 (?)

Erewrv 1671, [11]-12 (?)

Eredvioc 1671, 4 (?)

durninto 1664, [6]

dumdpeopa 1664, [7 (?)]

é&v 167011, 27 (?); 1671, 10; 167211, 11
(?),18(2),19 (?)

gvdofoc 1665, 9

gvexa 167211, 11 (?)

$Eevpicko 1666, 10

énl 1671, [6]-7 (?); 167211, 10; 16740, 4

éniBovroc 1666, [9 (?)]
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dmuatuncic 167011, [11]-12 (?)

Epnupoc 1664, 2

gepoc 167211, 2 (?); 1674r, 3

eoAoféopar 167211, 24
%o 1665, 14

(dw 1664, 3

n 16701I, 14 (?)

i 1664, 8

naokdéc 16740, 5

nu[ 1666, 10

nuépo 167211, [9 (?)]
nvike 167211, 25 (?)
“Hpouctoc 167011, 18 (?)

O0dlocco 1664, 5
Onplov 1666, 6

iépel 1665, 8
ikoavéc 1666, 4
ikovoc 167211, 22
w[ 167011, 14

tva 167011, 7
“Inmapyoc 16740, 3
icoc 1664, 6
ictopém 1671, 10

kaf[ 1666, 17
kabdnep 1671,9,12(?)
kobdc 1671, 12 (?)

kai 1664, 5, [5], [6]; 1665, 10 bis, 11,
14, 17; 1666, 1 (?), 11, 13, 18; 1670 1,

21; 10, 13; 167211, 23
xaitor 1666, 1 (?)
kakév 1664, [5]
xaxomotdc  1674r, 1
kokovpyén 1666, 14 (?)
kokoUpynuo 1666, 14 (?)
korAém 1666, 13 (?)

kaAdc 1664, 7 (xdAlictoc); 1665, 10
kotd 1664, [3]
kpdlo 1664, 4

Mov 1664, 8

Mpyie 1672, 1(?)
Aipvc 167011, 14 (?)
Aipvcen 167011, 14 (?)
Aowmdc 16740, 9
Aomodvtém 167011, 4

potdo 1666, 1 (?)

pe [ 1674v, 10

péyac 1665, 13-14; 16740, 10 (?)
Mebovn 1671, 8 (?)

uév 1664, 4; 1666, 8; 16740, 2
petd 167211, 9

pi 1666, [4 (?)]

undeic 1664, 9

wpvicko 167211, 25 (?)
wcbéc 167011, 6

webéo 1665, 7-8

poipa 16740, 6

poyevw 167011, 5 (?)

vikdo 1665, 15-16
vouri 167011, 27 (?)
vov 167211, 11

Eévoc 1664, 11

0, M, 16 1664, 4 bis (W); 1665, 8 (taic),
12 (1); 1666, 6 (16), 17 (16), 18 (16);
1670 11, [9 ()] (=®), 11 (?) (dc), 14
() ), [17 )] (6); 1671 [1la (?)]
(tév), 5 (tév), [9] (o), [10] bis (1®,
tod); 1672 II, 2 (?) (tovc), 4 (16), 7
(tod), 18 (toic); 1674w, 5 (Tv)

ola[ 1666, 20

oloc 1666, 5, 16; 167011, 9



Indici — Testi letterari e paraletterari

Shoc  1671,3 (?)

Shwc 167011, 11 (?)
“Ounpoc 16701, 13 (?)
Suotoc 1665, 12-13
"Oppevoc 1671, [5]-6 (?)
Scmep 16747, 2 (?)

dctic  1674r, 1

od 1664, 3 (ovk); 1666, [4 (?)]; 167211, 9

ovd[ 16701l 3

o0dé¢ 167011, [8]-9 (?)

ovdeic 1665, 11

ovdétepoc 167211, 4

odv 1666, 11

ovtoc 1666, 6, 17; 1672 11, 12, 23;
1674v, 10

ma[ 16701, 21

nopd 16740, 5

néuno 1666, 24 (?)
mlavétne 167211, 6

met[ 167211, 22

nictic 1665, 13

[ 1666, 18

MAdtov 167011, 26
mhovcloc 167211, 20 (?)
moA[ 1671, 6

noMdc 1664, [3]; 1665, 15; 167211, 9
nov 1674r, 4

npaypo  1666,1(?),7 (?)
apo [ 1666, 3

npéc 1666, 21 (?); 1674r, 3
mpoc [ 1666, 21
npochoppdive 1666, 12 (?)
npépocic 1666, 3

nop 1664, 5,6

cnpocia 167211, 26 (?)
cnuelov 1674w, 7,11, 12
cnueiocic 167211, 26 (?)
cydo 1674r, 4

ciynidc
cka[
Cxnytoc

CKIPTA®

1664, [7 (?)]
167011, 15
1671, [9]

167011, 2 ()

b 1666, 22 (?)

co[ 16
cvldm

coppém

71,1
1664, 8
1664, [8]

coppopd. 1665, 5 (?)

cdv 1665, 6; 1666, 8 (?); 1671, 3 (?)

covac|

1666, 8

coviyopoc 1665, 7

cuvOlmC

1671, 3 (?)

te 1665, 13

téyvm
mpncic

1666, 9
1674v, 3

nwc  1674r, 3 (?)
tic  1674r, 3 (?)

TolodToC
pénm
TpiToc
Tpomn
tpdmOC

Tpwikdc

Umepbev
omod[

eaivo

167211, 26
167011, 17 (?)
1664, [5]
1674v, 4 bis, 12

1664, [3]

1671, [10]

167211, [14 (?)]
1665, 17-18

167211, 7

eavtacia 167211, 19 (?)

Dotvig
eoveic

1671, 1a, 5
1666, 11

Xolapysvc 1666, 30 (?)

xoAdc
xopiov

1670 11, [17]-18 (?)
167011, 10

yevdoroyla 1666, [1]-2

opoioc

1674v, 8
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1668, 5
aiyuntdov 166711, 5
166711, 11
1668, 11
1668, 12
1668, 9
1667 1, [13]
166711, 13
16671, [11]
1668, 6
avtdp 16671, [6]
16671, [14]
1668, 11
16671, [6]

aipordeic

o
dpo
s
Gpg
avapmt
avécyev

s
avta&iov
apvbpevor
dpcavrec

OOV
4
avtdc

avTd

7
oVTOC

1668, 11
166711, 7

BeBdpev
Botiaveipn

yépoc 16671, [5]

3¢ 16671, [9] (5), [14]

16671, [9], [14]
gdniicavto 166711, 8
focev 1668, 13 (?)
16671, [14]
Moy 1667 1, [16]

‘o 16671, [6]

1668, 1
1668, 4

9 e
£y

fhopat

"Evooio

gpevyopévne

0

A 1669, [18]
166711, 6
1669, 5

1669, 1

Alacav

o
nvéavev
nvinomev
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(GLOSSARI OMERICI

LEMMI

1669, 2

1669, 6
1669, 7

1669, 9
1669, 10
1669, 8
nmddwpoc 1669, 11
1669, 15
1669, 14
1669, 16
16671, [7]

166711, 10

”
fivic

”
fivortal
s 4
nom

) ,
nredovic
Arepoc
nreponedey

nrbel
nrdta
Apike
fcdan
nyxnecca
Ococikede 16671, [1]
1668, 7
16671, [11]

Opéntpa

Bopdv

1667 11, 2
1668, 13 (?)
1667 1, [18]

dav
1Bvcev

o
Kopot

16671, [11]
16671, [8]
1667 1, [14], [18]
166711, 3
kexohwcetar 16671, [17]
16671, [2]

Kotd
Kkéhean
Kev

kepdaredppov
KAémte
1667 1, [10]

1667 L, [20]
1668, 14

peydbopot
péhavay
pETOTAOpEVOL
petappacouecho

viia 1667 1, [20]

16671, [19]
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Sv 16671, [18] pa 1669, 18
od 16671, [3]
myv 16671, [9]

Movornfii 1668, 8 v 166711, 12
noperedceor 1667 1, [3]

neiceic 1667 1, [4] vmepdéo. 1668, 10 (vrepbeo)
npéopov 166711, 4 onédpo. 1667 11, 2

mpoyofict 1668, 2

GLOSSE
addpactoc 1669, 3 gyd 16671, [6],9, 14
olpo 1668, 5 (?) gic 1668, [2]
aipotddne 1668, 5 (?) ékBpdccw 1668, [4]
axévintoc 1669, 3 gkpori 1668, [2]-3
dv 16671, 14, [[18]], 18 s.L ghdccov 1668, [10] (?)
avido 1669, 3-4 gviodcloc 1669, 2
avictmut 1668, 9 (?) ¢éomotdo 1669, 8
dvo 1668, 9 (?) émi 16671, [18s.1.]
&l 16671, 13 dmnipdo 1669, 1 (?)
apécko 1669, 5 gopicko 1667 1, [18]
dpectéc 16671, 11 o 1668, [9] (?)
Apnc 1668, [1]
achevic 1669, [9] (?) Hmwoc 1669, [11]
dreyvoc 1669, [9] (?)
avtéc 16671, [14] O0dhacca 1668, [2]
dpapén 16671, 155.1, [16] 0g6c 16671, [1]
Baboc 16671, 20 fcoc 16671, [13]

Bactdlo 16671, [[15]]
kabéopar 16671, [7]

yép 1669, 4 xal 1669, [11]
xatd 16671, 11, [13]; 1669, [12]
dapdlom 1669, 4 kehevo 16671, 8
3¢ 16671, [6],9, 14
Sudvola 16671, [2s.1] Aapmpdc 1669, 6
Swppiyvopr 1669, [16]-17 (?)
dopéo 1669, [12] potaioc 16671, [6]

peyoddyvyoc 1667 1, 10
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petofovredo 16671, 19 nopaytvopor 16671, 18 s.1.
noparoyiCopon 16671, [2], 2 s.1.
vadc 16671, 20 nopansibo 1667 1, [3], [4]
vikdo 16671, 3 s.L nmipnc 1668, [5] (?)
moéo 16671, 12
6,m, 70 16671, [2s.1] (xfi), 13 (z1v), noéhc 1668, 8
[20] (thv); 1668, 1 (t®), 2 (toic), [8] noddc 1667 1, [20]
(tfic); 1669, [12] (thv) npocnvic 1669, [11]
Supotoc 16671, 1
opod 166711, [11] phyvor 1669, [16]-17
opyllo 16671, [17]
3pbproc 1669, 7 ) 16671, [5]
8¢, M,6 16671, [[18]] (&v), [18 5.L.] (&v tpogeio. 1668, 7
ov 16671, 3
obroc 16671, [9] dokic 1668, [8]
nodotpooion 1669, [12-13] yoxt 16671, 12

navo 1668, 10 (?)



TESTI DOCUMENTARI

1. SOVRANI, CONSOLI, INDIZIONI

a. SOVRANI E ANNI DI REGNO

Caligola
1715, 15 (anno 2°)

Nerone
Népwv Khabddoc Kaicap Cefactoc I'eppavikéc 1688, 7-8 (anno 5°)

Domiziano

Aowtiavéc [ 1675, 5

Aoptiavoc Kaicap 6 kopoc 1677, 8 (anno 7°)

Avdtokpdrop Kaicap Aoputiavoc Cefactoc leppavikée 1676, 6-8, 10-12 (anno 6°)

Traiano

Tpoiavoc Kaicap 0 xbproc 1679, 2 (?) (anno 8°)
0eoc Tpawavéc 1697, 5

(?) 168111, 5 (anno 4°); II, 7, 11 (anno 5°)

Adriano
Abtokpdrop Kaicop Tpatavoc Adpravoc Cefactéc 1694, 1-2 (anno 11°); 1695, 1-2 (anno
13°-19°)

Marco Aurelio e Lucio Vero
Avdtokpdtop Kaicap Mdpkoc Avpriioc Avtovivoc Cefactoc kai Avtokpdtop Kaicap
Aovxioc Avpridoc Ovfipoc CeBactéc 1698, 2-3 (anno [?])

Marco Aurelio
Adtoxpdrop Kaicop Mdpkoc Adpridioc Avtovivoc CeBactéc 1699, 26-28 (anno 14°)
0e0c Mdproc 1691 B, 10 (anno 11°)

Commodo
0e0c Képpodoc 1691 B, 4 (anno [?])
— 1683, 8 (anno 23°)



284 Papiri della Societa Italiana XVII

Settimio Severo e Caracalla

Avdtokpdropec Kaicapec Aovkioc Certipoc Ceovfipoc Evcepnic Ieptivat Apoafikoc
Adofnvikoc IMopbicoc Méyictoc kai Mdpkoc Adpriioc Aviwvivoc Edcefric
CeBactol 1691 B, 5-7 (anno 14°)

ot xbplot Hudv Avtokpdropec Ceovfipoc kai Aviovivoc 1691 B, 16-17

Elagabalo oppure Severo Alessandro (?)
— 1684, 13 (anno 4°)

Diocleziano e Massimiano (con Costanzo e Galerio)
ot giTInTol NUAV Adtokpdropec AtokAntiavoc kol Ma&yuavoc ot te émpavéctator Katcapec
CePoctoi 1685, 8-10

Costanzo e Galerio
Taréproc Odvaréproc Koverdvtioe kai Fadépioc Ovorépioc Ma&yuavoce Teppavikoi Méyictot
Cappatikol Méyictor Edcefeic Evtuyeic CeBoctot 1700, 1-4 (?)

b. CONSOLI

Costanzo e Massimiano

-305/06° -

TaAépioc Ovoréproc Kmvetdvtioe kai Fadéproc Ovoréproc Magyuavoc Teppavikoi Méyictot
Cappaticoi Méyictor EdceBeic Evtuyeic Cefactol 1700, 1-4 (?)

Leone

_466F —

. , - . L , . oy, ., o

drateioc Tod decndrov Nudv Praoviov Adovtoc t0d aimviov Adyodctov 10 y” kol tod
dnhwbncopévor 1702, 1-2; 10 (tod decdtov NUdV)

®

—V/VIP -
peta v omot[elov 1701, 1

¢. INDIZIONI

5% indizione (466/67°) 1702, 2
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II. MESI E GIORNI

A00p 16801, 4 (xe); 1683, 8 (T); 1696,
[4] ()

Addvatoc 1676, [8], 12 ([ (2)])

Teppavikeoc 1688, 13

Enclp 168011, 2 (iy); 1695, 4 (15 m)

On0 168011, 5; 1681 11, 7; 1707, 12 (o)

Mecopri 168011, 5, 8 (0)

Meyeip 1680, I1a, 3 (c); 1707, 9 (), 10,
11,16, 17

IMovvi 1694, 4 (15 )

Moywv 1684, 13; 1707, 4 (o) (?)

Topt 1696 (a), 5 (¢); 1707, 14; 1708, 11

@Qopevad 1699, 8; 1707, 3 (a), 4 (a) (?),
13,15

@opuovdi 1697, 5; 1699, 6; 1707, 14,
15

Ddaoei 168111, 11 (ky); 1698, 3 (5);
1707, 7

Xowdk 1696 (a), 4 (1y); 1707, 19

III. NOMI DI PERSONA

Ay[ p.dillete [ 1693, 16
Adpovéc  vedi Ind. La: Adriano
AJ . JM() p. di tolepotoc  16801L 11
Allovpoc 1703, 2 (?); vedi anche Ind.
V.a
Ax[ p.di dpiov 1676, 9
‘Axovcihaoc p. di IItoAepoioc 1688, 2
AheEavdploc, Avp., stratego 1685, 5 (?)
Appoviavoc 1704, 14
Appavioc f. di [Mhobdtapyoc 1705, 9
Apavioc . di TTpdpaxoc 1705, 8
Avtdu(p)ov stratego 168111, 3
Aviovivoc  vedi Ind. Ia: Marco
Aurelio e Lucio Vero; Marco
Aurelio; Settimio Severo e Caracalla
Aniov 16801, 10
Arniwv f. di ‘Qpilov ex-
ginnasiarco 1699, 1
Andrhov ex-stratego 1690, 1, 5
Anodldvioc 1685, 2 (?)
Anolodvioc 1691 B, 3
Anolodvioc 1693, 12
Anolovioc 1705, 5
Anoldvioc p. di Apmoxpdc 1682 A, 4

Apgioc 168111, 10

Apeoc 1710, 1

Apnpovic 1678, 2

Aprnokpdc f. di Amoddvioc 1682 A, 4

Apcincic f. di Maveydtne 1698, 3

Apvatne 1693, 11

Apvodnc f. di Tetepu( ) f. di B[ 1693,
15

Apodncic p. di ‘Hpoxrac 1693, 2

Ackdnmadnce f. di Ackinmddne [nonno
di ‘Qpuyévmc ?] 1692, 4

Ackdinmadne p. di Ackinmddne [bis-
nonno di ‘Qpiyévnc ?] 1692, 4

Ackinmadne  vedi Wdppic 6 xai A.

Atpiic p. di Téwc p. di Jaic 1694, 6

Atyovctoc  vedi Ind. Lb: Leone

Adpridoc 1702, 6; vedi Are&avdploc;
Adpoc; Eddaipmv; Mdproc Avp.
Ovoréproc Evdaipwv; Trolepaioc;
DoBdppwv; 1évtioc; vedi anche Ind.
Ia: Marco Aurelio e Lucio Vero;
Marco Aurelio; Settimio Severo e
Caracalla

AxMedoc 1699, 3 (7)
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Axdede f. di Axddede 168011, 9

Ayidkeve p. di Axdede 168011, 9

Bdcen  vedi Tvpovvia B.

Idoc  vedi Aodkioc Kaimodpvioc T.

TaAiéproc  vedi Ind. L.a: Costanzo e
Galerio

Adpov 1708, 9

Asgtoc p. di Haciov 1682 B, 11; C, 5

Anpntpia f.a di ‘Eppatoc 168111, 2;
1682 B, 5

Anpnitpoc p. di Movtac 1679, 3

Anpnrproc p. di Copaniov 1691 B, 12

Advpoc 1675, 9

A{dvpoc 1708, 18,24

Atdvpoc f. di Iete [ coman-
dante 1683, 4

Awyévne patrono di IThovtiov 6 kai
Edtoync 1698, 11

Awyévne  vedi ‘Hpaxieldne 6 kol A.

Aokintiavéc  vedi Ind. Ia:
Diocleziano e Massimiano

Awovicloc 1687, 15

Awvicloc 1711, 1

Atdexopoc p. di Jov 1696 (a), 1

Aoptiavéc  vedi Ind. I.a: Domiziano

Adpoc, Avdp., hypomnemato-
graphus 1691 B, 12

Eipnvatoc  vedi Kdpoc 6 kai Ei.

‘EAdodc f.a di Copoc (?) 1679, 3

Enf[ Jua [ 1693, 14

Enipayoc  vedi Tiféproc Khavdioc ['E.
™

‘Epu. ... [ 1712,19

‘Epuoioc barbiere 1680 11, 6

‘Eppatoc p. di Anpntple 168111, 2;
1682 B, 5

‘Eppatoc p. di Eddaipev 1677, 2

‘Eppdac f. di lItohepaioc 1677, 1

‘Eppdc 1682 C, 1a

‘Eppfic f. di Xpfictoc 1688, 1a (?); vedi
anche Ind. V

‘Eppioc medico 168011, 6

‘Eppiac banchiere 168111, 10

‘Eppédeiroc p. di Coponiov p. di
Maric 168011, 1

‘Ectwoioc 1686, 2, 5

EY[ p. di Tetepp( ) p. di Apudyme 1693,
15

EdBovroc 1707,9 (?), 15

Evddopovic moglie di ‘Eppduc f. di
IItolepoioc 1677, 5

Eddaipwv f. di ‘Eppatoc 1677, 1; 1678,
[12] (?)

Evdaipov f. di Xapfiuwv 1682 A, 2

Eddainwv, Adp., f. di Eddaipwy f. di
Mdproc Adprikioc Odoréproc
Evdaipov 1700, 4-5 (?)

Evdaipov f. di Mdpkoc Adpritioc
Ovdaréploc Eddaipmv, p. di Advprikioc
Evdaipov 1700, 5 (?)

Evdaipov, Adp., f. di Mdpkoc Adpriiioc
Ovoréproc Evdaipov 1700, 4-5 (?)

Eddaipwv p. di Néapyoc 1682 B, 2, §;
C 4

Evdaipov  vedi Mdpkoc Adpritoc
Ovaréproc ED.

Eddoipwv  vedi Jewoc 6 kol EV.

Edtoync  vedi Movtimv 6 kai EY.

Edtuxidne 1705, 12

Ebtuyoc f. di Ebtogoc 1693, 3

Eftugoc p. di Edtoxoc 1693, 3

Zoiloc 1705, 2

Zoihoc 1708, 22

Zoihoc p. di Kpoviov 1693, 9

Zoihoc p. di ‘Qpiov 1693, 8

“Hhoc £.diOg [ 1678,9 (?)

‘Hpaxhdc f. di Appdncic 1693, 2

‘Hpaxhdc p. di ‘Hpwdiov 1693, 1

‘Hpoxeidne 6 kai Aoyévne 1706, 1

‘Hpoxrodc madre di Jouc f. di
Téoc 1694, 7

‘Hpadc asinaio 1708, 16

‘Hpwdiwv f. di ‘HpaxAidc 1693, 1

‘Hpwdiov p. di Kpoviev 1693, 7

“Hpov f. di Tecévovgic f. di 'Opcévoveic,
di madre Mapodc 1695, [6]
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‘Hoactiov buleuta 1705, 11

@éuchnvic p. di HovéPrye 1683, 9 (?)

®éucPnvic madre di [avépryac 1683,
9(?)

®évyvgic madre di @dvncic, moglie di
MMdxnpric 1715, 11

Tépa& 1684, 12

Koicap vediInd. ILa: Nerone;
Domiziano; Traiano; Adriano;
Marco Aurelio e Lucio Vero;
Marco Aurelio; Settimio Severo e
Caracalla; Diocleziano e
Massimiano (con Costanzo e
Galerio)

KoAmovpvioc  vedi Aovkioc K. T'dioc,
Aovkioc K. Ovithoc, Aovkioc K.
Dippoc

Kaimobdpvioc Mavcaviac (ex?-)ginna-
siarco 1705, 7

Konitolivoc 1689, 3

Kdctop (f. di Evdaiuwv ?) 1678, 12

Klavdoc 1689, 3 (?)

Khabdioc  vedi Tipéproc K. [Emipoyoc
™

Klavdioc  vedi Ind. Ia: Nerone

Képpodoc  vedi Ind. I.a: Commodo

Kopviihioc 1678, [8]-9 (?)

Kpoviov f. di Zofhoc 1693, 9

Kpoviov f. di ‘Hpwdiov 1693, 7

Kdpoc 6 xai Eipnvaioc 1685, 4 (?)

Kovctdvtioc  vedi Ind. La: Costanzo e
Galerio

Aéwv  vedilnd. Lb: Leone

Aovkioc p. di Odapoc (ex-?)ese-
geta 1705, 3

Aovkioc  vedi Ind. Ia: Marco Aurelio
e Lucio Vero; Settimio Severo e
Caracalla

Aobkioc Kodrobpvioc T'duoc f. di
Aovkuoc KaAnovpvioc @ippoc f. di
Aobkioc Kodmobpvioc Ovithoc, di
madre Tvpavvio Bdcen (f.a di
Cmovproc) 1691 B, [14]-15

Aovxroc Kaimovpvioc Ovithoc p. di
Aovkioc Kainodpvioc Oippoc p. di
Aovkwoc KaAnovpvioc T'doc 1691
B, 8

Aotkioc Koimotpvioc dippoc f. di
Aovxroc Karmovpvioc Ovithoc, p. di
Aovkioc KaAnovpvioc T'doc 1691
B, 7-8, 15-16

Avkaplov 1688, [4]-5

Maoric f. di Copaniov f. di
‘Epudoiroc 168011, 2

MabOeioc 1712, 12-[13]

Makpéploc, @A 1701, 2

Mogyuavée  vedi Ind. Ta: Diocleziano
e Massimiano; Costanzo e Galerio

Mapén]caec 1714 Greek, 2 (?)

Mdpxoc  vedi Ind. Ia: Marco Aurelio
e Lucio Vero; Marco Aurelio;
Settimio Severo e Caracalla

Madpxoc Adpriioc Ovaréproc Evdainmv
p- di Adpritioc Eddatpov 1700, 6
?)

Mdproc Adprikioc Odoréproc Evdaipmv
p- di Evdaipwv p. di Adpridioc
Evdaipov 1700, 6 (?)

Mapodc madre di “Hpov f. di
Tecévovgic f. di ’Opcévovpic 1695,
7

Mapcicovyoc 1714 Greek, 2

Moazpéac p. di Hdame 1706, 2

Movvdtioc buleuta 1700, 8 ([ ? ] 6 xai
M.)

Nopx( )  vedi Néapyoc

Néapyxoc 168011, 5; 16811, 8 [Napy( )]

Néapyoc f. di Evdaipwv 1682 B, 1, 8;
C 1,4

Népov  vedi Ind. Ia: Nerone

"Opcévoveic p. di Tecévovopic p. di
“Hpov 1695, 6

"Opcede £. di [Tdome 1693, 4 (O.
npecPitepoc), 5 (0. dgdrepoc), 6 (0.
tpitoc)

Ova[ 1713, 8
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Ovaréproc 1713, 8-[9] (?); vedi anche
Mdproc Adprikioc Ov. Eddaipwy;
Ind. I.a: Costanzo e Galerio

Ovdanve 1713, 8-[9] (?)

Ovapoc 1713, 8-[9] (?)

Ovapoc f. di Aovkioc, (ex?-)ese-
geta 1705, 3

Ovnpravéce (?) prefetto d’Egitto 1690,
11 (?)

Ovfipoc  vedi Ind. Ta: Marco Aurelio
e Lucio Vero

Ovdithoc  vedi Aodkioc KoAmodpvioc
0O0.

O¢ [ p.di“Hhoc 1678,9 (?)

IMoadmoc 1706, 3 (?)

MMdamic f. di Mazpéac 1706, 1-2, 3 (?)

[Mancioc p. di Jévtioc, Avp. 1702, 7

[Mobwtac 16801, 8

Iaxknpric p. di @dvncic, marito di
Oévyveic 1715, 11

Movapede 1707, 6

MovéPrygc f. di Oéucpnvic 1683, 9

Maveyde p. di Apcincic 1698, 3-4

Tociov f. di Actoc 1682 B, 11; C, 5

Idrovic f. di Yécvoe 1715, 14

IMovcavioe  vedi Kairnodpvioc T1.

IMawmc p. di ‘Opcedec 1693, 4 (O.
npecPitepoc), 5 (0. dedtepoc), 6 (0.
tpitoc)

Meptivag  vedi Ind. La: Settimio
Severo e Caracalla

Iete  [f.diAy[ 1693, 16

Ilete [ p. di Aldvpoc 1683, 4

Ietepp( ) f. di EV[, p. di
Apvomc 1693, 15

IMivdapoc 1687, 19

IMobtopyoc p. di Appdvioc 1705, 9

IMiovtac f. di AnpAtploc 1679, 3

IMiovtiov 6 kol Edtoync liberto 1698,
9-10

Ipéuayoc p. di Apdvioc 1705, 8

Ipwtaydpoc 1684, 2

Iphroc 1708, 9

ITrokepoioc 1684, 3

[Troiepaioc, Avp. 1684, 6

IMroepodoc f. di Ay JM() 16801, 11
?)

TTrorepaioc f. di Axovciiooc, bala-
neus 1688, 2

MroAepoioc p. di ‘Eppdic 1677, 1

Itolepivoc 1692, 1

Coppdc 1696 (b), 2

Capomiakéc 1705, 1

Coparniov 1684, 8 (C. émikexinuévoc x)

Caporiov 1705, 6

Coparniov patrono di [Thovtiov 6 kai
Edtdync 1698, 10

Capaniov f. di Anpitpioc, hypomnemato-
graphus 1691 B, 12

Copomniov f. di ‘Eppdeiroc, p. di
Moafic  16801I, 1

Caponiov f. di[? ] f. di
Capomiov 1699, 3

Coponiov p.di[? ] p. di
Capomiov 1699, 4

Copdc 1705, 10

CeBactéc  vedi Ind. La: Nerone;
Domiziano; Adriano; Marco
Aurelio e Lucio Vero; Marco
Aurelio; Settimio Severo e Caracalla;
Diocleziano e Massimiano (con
Costanzo e Galerio); Costanzo e
Galerio

Ceovnplovdc dieceta (?) 1690, 11 (?)

Ceovfipoc  vedi Ind. Ta: Settimio Severo
e Caracalla

Centipoc  vedi Ind. Ta: Settimio Severo
e Caracalla

Cepiivoc 1711, 2

CogporxAfic 1684, 4 (x mkexinuévoc C.)

Crovproc p. di Tupavvio Bdcen 1691
B, 14, ma vedi anche Ind. X

Ctépovoc 1708, 17

Cdpoc p. di ‘Erhode (?) 1679, 4

Tavpivoc 1712, 10



Indici — Testi documentari 289

Tecévovgic f. di ‘Opcévovgrc, p. di ®potpiic 1678, 3, 10
“Hpwv, marito di Mapodc 1695, 6 Xapfpwv p. di Eddaipov 1682 A, 2
Téwc f. di Atpfic, p. di Jorc, marito di Xpdnc p. di Tuodewc 1693, 10
‘Hpoaxhodc 1694, 6 Xpfictoc p. di ‘Eppiic 1688, 1a (?)
TiBéproc Kraddioc 1688, 1 Wdppc 6 kol Ackinmddne 1706, 3-4
Tipéproc Khavdioc ['Emipoyoc WYevduoovic 1697, 12
(?)] 1688, 1 Wécvoc p. di [ldrovic 1715, 14
Tudeic f. di Xpde 1693, 10 ‘Qpryévnc nonno di Ackinmddnc f. di
Tpowavéc  vedi Ind. La: Traiano; Ackinmddne 1692, [4] (?)
Adriano ‘Qplov 1675, 2
Tvpavvia Bdcen f.a di Crotpioc, madre ‘Qpiov f. di Zoiloc 1693, 8
di Aovkioc Kaimodpvioc T'dioc, ‘Qpiwv p. di Aniov 1699, 1
moglie di Aovkioc KoArnovpvioc [?]£. di Coponiwv, p.di
®ippoc 1691 B, 14 Caparniov 1699, 4
®dvncic f. di [TdxnPkic, di madre Joac £. di Téwc f. di Atpfic, di madre
Oévyoeic 1715, 11 ‘Hpoxiodc 1694, 6
OBiov 1675, 9 Jewoc 6 kol Evdaipwv buleuta 1705, 4
OBiov f. di Ax[ 1676, 9 Jévtioc, Avp., f. di Tlancioc 1702, 7
®ippoc  vedi Aovkioc Karrovpvioc @. ].woc stratego 1686, 3
drdovioc  vedi MakpdBoc; vedi Jmwv 1710, 1
anche Ind. Lb: Leone ].o() 1695,8
®oBappwv, Avp. 1701, 3 Jov f. di Atbckopoc 1696 (a), 1

(évamdypagoc ?); 14

IV. NOMI GEOGRAFICI E TOPOGRAFICI

Adwpnvicéc  vedi Ind. La: Settimio ‘Entovopion 1685, 11

Severo e Caracalla ‘Eppomoritne 1682 A, 1
Alyvrtoc 1691 B, 11 ‘Eppod méhc 1680 11, 1; 1699, 4-[5]
AdeEdvdpeo. 1683, 3 Oczudélpeie 1694, 5; 1695, 5
AdeEavdpedc 1691 B, 17; vedi anche kdtw  vedi IMotpn k.

nOMC TdV AleEovpémv koun 16801, 2 (Cehhrarc); 11, 8
AMaevc  vedi Cocicdepoc 6 kai A. (Tipovoic); 1706, 4 (TTocopndic)
dve  vedi Iotpn d. A [ (kleros) 1678, 4
Apaficdéc  vedi Ind. La: Settimio Agovtonmohc 1684, 9 (?)

Severo e Caracalla pepic  vedi IMoAéuwvoc p.
Apewc (kome) 1679, [3] (7) Néoa II6Amc 1683, [3]
Teppovicéec  vedi Ind. La: Nerone; ‘O&vpoyyitnc 1685, 5

Domiziano; Costanzo e Galerio ’O&upvuyyrdv Tée 1699, 2; 1700, 7,

‘Elnvikoc 1714 Greek, 1 10; 1702, [5]
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MopPo.  vedi ®dpParda Cedrarc 16801, 2; 11, 10
MopOicdéc  vedi Ind. La: Settimio Cevivnpic 16801, [9] (?)

Severo e Caracalla Cwdpynpic 16801, [9] (?)
Iatovc (kleros) 168011, 8 (?) Cocwdepoc 6 kol AMaiedc 1682 A,
Mozpn dve 1679, 2; 1682 B, 10; C, 3-4 [4]-5; 1691 B, 8
Mozpn k4t 16828, 1,4 TéBrovic 1715, [13]

TMoAéuwvoc pepic 1715, [13] Tipovoic 168011, 9
mohMc  vedi . t@dv AdeEavipémv; ®dpPoibo 1696 (a), 3 (?) (TTapPo)

‘Eppod x.; Néo I1.; ’O&vpuyyitdv . ®Oevétov 1690, 3
nohc tdv AdeEavipéov 1691 B, 2 D, . gcBo() 1677,6
[ocopndvc 1706, 4 daypov 1677, 6 (?)

IMtoiepaic 1683, [9]-10 DdoMpenc (SidpvE) 1694, 5

‘Popaioc 1691 B, 14
Coppotikée  vedi Ind. La: Costanzo e

Galerio
V. RELIGIONE

a. ambito pagano b. ambito cristiano
Aillovpoc 1703, 2 (?); vedi anche Ind. dyoc 1702, 5

111 éxicAncia  vedi xaBoium &.
‘Epufic 1688, 1a (?) kofohkn ékkinclo 1702, 5-[6]
0cdéc  vediInd. La: Traiano; Marco povalov 1712, 10-11

Aurelio; Commodo npecPdrepoc 1702, 6

iepév 1703, 2

VI. CARICHE E TERMINI CIVILI E MILITARI

ayopavopuéo 1705, 2 (?), 13 (?) Baciuikoc tpanelitne 168111, 10
dyopavépoc  1705,2 (?), 13 (?) BiBrodiKkn dnpociov Adyov 1696 (b), 1
dyovobétme 1705, 12 Bovievtic 1691 B, 9; 1700, 9; 1705, 4,
avrapydikoctic 1691 B, 9 11

apyepedc  1705,5 (?), 8 (?) Bourh 1691B,9,17

apyepedo 1705, 5 (?), 8 (?) ypappatede  vedi Bacthkoc (yp.)

dpxe 1700, 8-[9] ypagpsiov 1697, [4] (?)

Bactuxoc (ypappatedc) 1682 B, 9; youvacwapyéo 1699, 1-2; 1705, 1 (?), 7

1686, 5 (?
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youvaciapyoc  1705,1(?), 7 (?)

youvdciov  vedi ol éx tod y.

derypatoxorayoyia 1683, 2

dnudciov 1697, [15]

Zvapyoc 1691 B, 12 (¥. dmopvnpa-
Toypdpoc)

nyntedo 1705, 3 (?)

gnynmic 1691 A, 1; 1705, 3 (?)

dpnpedo 1691 B, [4]

gpmBoc 1691 B, 7, [10]

nyspovio 1690, 8

kocuntevw 1705, 6 (?), 10 (?)

kocuntiic 1691 B, 9; 1705, 6 (?), 10 (?)

kuBepviitne 1683, 5

Aerrovpynua 1683, [6]

Aoyoc  vedi Biriodfkn dnpociov
Aoyov

ol £k 10D yopvociov 1692, 5 (?)

doopikiov 1690, 7

noltoypagém 1691 B, [9]-10

ctpatnyém 1690, 2 (npocctp- ?)

ctpatnylo. 1685, 11 (?)

ctpatnyéc 168111, 3; 1685, 5; 1686, 3

covayopoctikéc 168011, 7; 1681 11, 4

tpdnelo 1707, 6

tpomelitne  vedi Baciiicoc Tp.

vdpopurokio 1687, 14 (?)

dropvnuatoypdpoc 1691 B, 12

xewpicpde 1683, [3]-4

xpnpotictic 1688, 1a (?)

VII. PROFESSIONI, MESTIERI, INCARICHI

aypoedraé 1708, 17

BaAovedc 1688, 3

yewpydc 1702, 8 ([évandypagpoc] y.)

évandypagoc 1701, 4; 1702, [8] ([¢.]
yewpydc)

fatpdc 168011, 6; 1684, 5

kovpevc 168011, 6
otvompdtnc 1711, 5-6
dvnidtne 1708, 1, 16
tpopbc 168011 5

VIII. PESI, MISURE E MONETE

dyxdin 1708, 26

dpovpa 1678, (4), (5), (7); 1680 11, (3),
(11)

aptdpn 1678, [(5)], (7), [(7)]; 1680 1,
(1), (4), (6), (9) (bis), (12); 11, (4), (7)
(bis), (10); 11a, (3); 168111, (4), (6),
(8); 1696 (b), (3) (bis); 1698, 7, 8;
1706, (2), (4); 1708, (20), [(22)], (23),
(25)

Sivporov 1682 B, (6), (7); 1704, (4),
(5); 1708, (15)

Spoxun 1675, (9); 1677, [(8)]; 1681 11,
(8), (9), (12); 1682 B, (2) (bis), (3),
(), (6), (7) (bis), (8), (9), (11); C,
(1a), (1), (2) (bis), (3), (5), (6) (bis),
(7), (8) (ter), (10) (quater); 1683, [10];
1687, (11); 1696 (a), [5], [6], 6, 7-[8],
8; 1697, (15); 1699, 13; 1704, (4) (bis),
(6), (7) (bis), (8) (bis), (9), (10), [(12)],
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(12), (14); 1707, (2), (3), (7) (bis), (8) oupardpov 1711, 7-[8] (?)
(bis), (9), (12), (14), (15), (16) (bis), nevioBorov 1682 C, (1a), (9); 1707,
(17), (18), (19) (bis); 1708, (5), [(13)], (2); 1708, (5)
(14) (bis), (15) ctatip 1686, 6
nuopéhov 1704, (5), (6) tdhavtov 1704, (12), (14); 1707, (2),
uvé 1708, 10 (3), (6)
OBoréc 1682 B, (2), (5), [(6)], (8); 1686, tetpoforov 168111, (9), (12); 1682 C,
6; 1707, (14) (10); 1704, (6)
dxtddpayuoc  vedi Ind. IX piwporov 1707, (8), (16)
olokdttivoc 1712, 11-12 yoikobc 1704, 4,5, 6
oupaknpd 1711, 7-[8] (?) xomig 1706, 2

oppaknpdv 1711, 7-[8] (?)

IX. TASSE, GRAVAMI, ECC.

dyopavopio. 1682 B, 4 (téhoc oxtddpayuoc 1682 B, 4 (0. crovén ?)
dyopavopioc) npocdaypapduevo, 1704, 4,5,6,7,8,9,

yewuetpia 1682 B, 7 10

Swofkncic 1687, [23] (?) ctepavikév 1696 (a), 2

ékotocty 1704, (12) vmokeiugvov 1682 B,2,9; C, 3 (0.

évwéuov 1682 B, 1, 8 Bactiukod)

gnapovpov 1682 B, 6; 1704, 5 yopatika fpya 1694, 3; 1695, 3

Aerrovpywcdv 1704, 6
vaoplov 1704, 4

X. INDICE GENERALE DELLE PAROLE

dytoc  vediInd. V.b dypogorag  vediInd. VII

dyxdin  vediInd. VIII dyovobéte  vediInd. VI

dyopd 1712, 13 adeher 168011, 3

dyopdlow 168011, 4; 1709, 1 adehpdéc 1687, 15; 1689, 9; 1693, 1, [5],
dyopavopée  vediInd. VI [6],9;1711, 1

dyopavopio.  vedi Ind. IX dftmroc  vedi Ind. Ia: Diocleziano e
dyopavépoc  vediInd. VI Massimiano

dypagpoc 1697, 9 aipéo 1699, 17
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aicOntéc 1690, 6 (?)

aidovioc  vedi Ind. Lb: Leone

axabapcio 1699, 20

dxoproc 1697, 7

dxorovBwc 1691 B, 11; 1697, 8

dxvpoc 1677, 10

dMoc 1686, 1; 1693, 1, 5, 6; 1696 (a),
[5], 5, 6, 8;1697, 9; 1698, 7; 1708, 6;
1711, 8; 1712, 9

alvcidov 1707, 12 (?)

ardciov 1707, 12 (?)

divcic  1707,12(?)

dAov 168011, 10

aAovia 1680 II, 10 (?)

auedéo 1713, 6

duvnetio 1689, 8

aupdtepoc 1692, 1; 1702, [8] (?)

dv 1684, [10]; 1711, 5 (3Gv

Gvdyo 1682 B, 11

avadidom 1683, 5

avalntéon 1690, 12

avolickeo 1708, 21, 24

dvdlopo 1687, 21; 1708, 14

aviko 1687, 12 (?)

aviip 1686, 4

avtapywdwactic  vedi Ind. VI

dvti 168011, 5;11a, 4; 1681 11, 13; 1682
C, 3;1708, 14

avtiypapov 1678, 1; 1685, 6

Gvtidikoc 1689, 16

dvo  vediInd. IV: Hatpn d.

déoc  1712,11

arotén 1686, 1 (?)

arnaitncic 1687, [23] (?)

drnac 1715, 15

drndtop 1683, [9] (?)

amelevOepoc 1684, 5; 1698, 10

anéyo  1677,2;1715, 14

anhdc 1697, 9

and 1676, 3; 1678, 6; 1682 B, 3, 7;
1683, [9]; 1684, 9; 1688, 10; 1697, 6;
1699, [4], [6], 9, [20]; 1700, [7]; 1701,

5,1707,4,7,12,16,17,19; 1708, 13;
1715, 15

arnodido 1698, 9; 1699, 15; 1707, 18;
1712, 18

anokpivopar 1686, 7, 8

drominpéw 1701, 12

dnocté o 1709, 5; 1713, 7

amdtaxktoc 1678, 5; 1698, 6, 8

armotivo 1699, [22]

armoyn 1714 Greek, 1

apyéo 1708, 3

dpyvpicéc 1677, 3; 1682 C, 4; 1689,
[3]-4

apydpov 1686, 8; 1690, 6; 1697, 15;
1699, 13

apydpoc 1690, 6 (?)

apibuncic 1696, [4] (?)

dpictoc 1702, 3

dpovpo.  vedi Ind. VIII

appodctnua 16801, 5 (?)

appoctio 16801, 5

aptdfn  vediInd. VIII

aptomotio. 16801, 6

apyepedc  vedi Ind. VI

apyepedo  vediInd. VI

dpyo vedilnd. VI

Adtokpdtop vedilnd. La:
Domiziano; Adriano; Marco
Aurelio e Lucio Vero; Marco
Aurelio; Settimio Severo e
Caracalla; Diocleziano e
Massimiano

avtéc 1678, 8;16801, 4; 11, 3, 4; 1682
B, (6); 1689, 9 (?), 17; 1690, 10; 1691
B, 9, 14, 15; 1692, 4; 1694, 4; 1695,
[4]; 1696 (a), 7; 1697, [4 (?)], [12], 13,
14; 1698, [11]; 1699, [10], 10, 23, 24;
1706, 3; 1707, 18; 1708, 17, 18, 19,
22; 1711, 8-[9]; 1713, 7

apictnut 1697, 13

dyvpov 1712, 8
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BaAovdpov 1709, 4

Boiovetov 1688, 4, 6

Barovedc  vediInd. VII

Bacthkdée  1687,2 (?), 13 (?); vedi
anche Ind. VI: B. ypopporteic

Bepado 1699, 14

Pripa 1689, 18

Blacpdéc 1687, 14

Biprodfikn  vedi Ind. VI

Bipriov 1690, 7

Bonbéo 1712, 12,15

Bopwéc 1708, 11

Bovrevtic  vediInd. VI

Bour  vediInd. VI

Bovhopor 1691 B, [4]

yap 1711, 8

yeltov 1697, 16; 1715, 13

yévnua  1677,7; 1679, 1; 1681 11, 5

yevikée 1708, 19

yeovyéw 1690, 2; 1702, [4]

yedw 1711, 6,9

yewpetpia  vediInd. IX

yewpyéo 1677, 4

yewpydc  vediInd. VII

yi 1698, 4

yivopor 1678, (7); 1679, (4); 1680 11,
(7); 1682 C, (2), (6); 1687, 20; 1691 B,
7,[8]-9, 11, 13; 1701, 6; 1704, (14);
1708, (14)

ybpuoc 1683, 4

ypappo 1711, 4

ypappoteve  vedi Ind. VI

ypogetov  vedi Ind. VI

ypdoo 1680 11, 4; 1698, [11]

yopvaciopyée  vedi Ind. VI

youvaciapyoc  vediInd. VI

youvdciov  vedi Ind. VI ot ék 10D
youvaciov

yovii 1675, 9 (?); 1677, 4; 1680 1, 11;
1691 B, 14; 1699, 10

daveiCo 1689, 2-[3]

dandvn 168011, 5; 1688, 13

damdvnpe 1697, 14

5¢ 1683, [8]; 1687, 10 (2), 22; 1697, 11;
1698, 7; 1699, 14; 1707, 5; 1715, [15]

derypotokatayoyio  vedi Ind. VI

déko 1684, 10

dexadé 1675, 6; 1698, 9

[ 18éxotoc 1695, 1;1697, 5

dexatpeic 1675, 4

delpaticopdgpopov 1709, 1

dectdtne  vedi Ind. Lb: Leone

dedrepoc 1693, (5)

déw 1678, 13; 1687, 10 (?)

dnAdo 1683, 10; 1687, 12, 18; 1692,
[3]; vedi anche Ind. L.b: Leone

dnudcioc 1683, 2; 1685, [12] (dnuociq);
vedi anche Ind. VI: dnpéciov,
BiBrodKkn dnpociov Adywv

duid  1678,12;16801, 8; 11, 2; 168111, 9,
10; 1682 C, 1; 1685, 7; 1691 B, 12;
1692, 1; 1697, 4 (?); 1699, [3], [17];
1700, 7; 1704, 13; 1706, 1; 1707, [6]
(2); 1708, 3, 20; 1711, 10; 1713, [8]

Swipecic 1697, 4 (?)

Sidxomoc 1704, 7

Soxdcior 1697, 15

Sompdcco 1701, 9

Swtedén 1689, 6

Sddpopov  1707,7,8,9, 10,11, 12, 13,
15, 16,17, 19

Siépyopor 1677, 7

Sievtoyde 1689, 20

dikatov 1697, 8

Siunvoc 1707, 18

Sipopov 168011, (10); 1696 b, 3

Siolkncic  vedi Ind. IX

dicteyoc 1715, 12

Siovporov  vedi Ind. VIIT

hidpvE 1695, 5; vedi anche Ind. IV:
dorjuenc (3.)

dokém 1689, 14

docic 1682 C, 1;1689, 11

Spayu  vedi Ind. VIII
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dbvopor 1686, 3
&0 1686, 6;1698, 7

gdv 1689, 14; vedi anche dv

gBdopoc  1677,7

&yypomtoc 1697, 9

dykaréo 1677, [10] (?)

Zyxinpa 1690, 4 (?), 10

éyd 1677, 5; 1682 C, 2; 1685, [7]; 1691
B, 7; 1708, 18, 21, 24; 1709, 1, 5 (bis);
1710, 4; 1711, 3, 4, 7, 1712, 15; 1713,
7,8

el 1687,22

glcoct 1677, 9

siul 1683, [8]; 1684, 9; 1686, 4, 7, 9;
1687, 10 (?); 1689, 19; 1690, 6, 7;
1691 B, 11; 1699, 11, [23]; 1707, 5;
1708, 21, [24]

ginov 1686, 2, 3,4 (2), 5 (bis)

gic  1678,13;16801, [3(?)], 6,7; 1L, 6,
10; 168111, 1; 1683, 2, 3 (bis), [6];
1689, 11 (?); 1690, 7; 1691 B, [4], 10;
1696 (a), 3; 1697, 15; 1707, 3; 1708,
[2], 7, 11; 1712, [13]

glc 1699, 14; 1712, 11

glceyt 1691 B, [5]; 1699, 8

gickpivo 1691 B, [4]

gicpépw 1708, 6

éx 1675,1(?); 1677, 5; 1678, 4; 1680 11,
8; 1691 B, 13; 1692, [5]; 1696 (b), 1;
1697, 12; 1699, 23, [24]; 1715, 12

gxactoc 1678, 7; 1687, 17; 1699, 13

ékatoct  vediInd. IX

gkdnuic 1691 B, 11

ékelvoc 1689, 6

éxeice 1707, [6] (?)

éxicincia vediInd. V.b

éxmodo 1690, [5] (?)

sxtibmue 1676, [5]-6 (2), 10

éxtivo 1689, 12 (?); 1697, 14

gktov 16801, (9) (bis); II, 5

gxroc 1676, [6], 10

skpdplov 1678, 11; 168011, 3, 11; 1698,
5

skxopncic  1675,1 (?)

Eheyyoc 1690, 7

‘Eanvicdc  vedi Ind. IV

guéc 1701, 7

gumoincic 1715, 15

gunpochev 1697, 10

&v 16801, [2], [4] (?), 5; 11, 1, 8; 1682
C, 2;1683, [3], 7; 1687, [23] (?);
1688, 4; 1691 B, 11 (bis); 1694, 5;
1695, [5]; 1699, 16; 1702, [4]; 1703,
[1] (?); 1707, 18; 1708, 8 (?), 12; 1713,
4; 1715, [13]

gvamdypagoc  vedi Ind. VII

gvamoypdow 1701, 5 (?)

&vapyoc  vedi Ind. VI

évdékatoc 1676, 9; 1691 B, 10; 1694, 1

¢v0odi 1685,3 (?)

gvictmue 1676, [3]; 1678, 6; 1691 B, 13;
1697, 11; 1699, [7]; 1715, [15]

évwwéov  vedi Ind. IX

évoixiov 1699, 12, 16; 1704, 9

évibéc 1684, [9]

$E86pa. 1699, 12

nyntedo  vedi Ind. VI

g&nynmic  vedi Ind. VI

$&odactikde 1708, 23

g&oporoyém 1689, 12

éndvaykov 1697, 13

émdvo 1687, 4; 1708, 14

énapdedm 1708, [11a] (?), 12

gnapovpov  vedi Ind. IX

gnépyoponr 1697, 11

dnepotde 1689, 15 (?)

éni  1675,7;1679,1; 168111, 7; 1684,
[7]1 (?); 1694, 2; 1695, 2; 1698, 4;
1701, 9; 1703, 1 (?); 1707, 14; 1708,
12, 22; 1715, [15]

smdidom 1684, [12] (?)

nucaréo 1684, [3]-4, 8

énicpicic 1692, 2,3

gninedoc 1699, [12]
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gmenuedopon 1703, 1 (?)

dnicnuov 1703, 1 (?)

gmckevy 1708, 11

dmctéMo 168111, 1

gmictom 1690, 8

énlnpov 1697, 15

énitpomoc 1699, 3

$meavic  vedi Ind. Ia: Diocleziano e
Massimiano (§rmipavéctatoc)

dmoeépo 1690, 3, 10

gpydlopor 1694, 2; 1695, 2

gpydnc 1708, 3,4,5,6,8,12

gpyov  vedi Ind. IX: yopotika Epya

Epyopar 1686, 9

£cOic 1690, 6 (?)

g 1710, 3

gtoc 1676, 6, (10); 1677, (7); 1678, (6),
(8); 1679, (1); 168111, (5), (7), (11);
1683, (8), (10); 1684, (13); 1688, (7);
1691 B, [4], 5, 10, 13; 1694, 1, (4);
1695, [1], (4); 1697, 5; 1698, 5, 6 (bis),
7,8;1699, 7,9, [(26)]; 1715, (15)

goyvopov 1701, 6

gogpyetéom 1689, 19

e00éwc 1683, 6; 1711, 3

gopicke 1712, 9

gocefric  vedi Ind. La: Settimio Severo
e Caracalla; Costanzo e Galerio

gotuyic  vedi Ind. La: Costanzo e
Galerio

ghyopan 1712, 3; 1713, 9-[10]

gonPedo  vedi Ind. VI

gonpoc  vedi Ind. VI

Ho 1677,9;1680 11, 9; 1683, 6, 10;
1697, 8; 1707, 14; 1708, 3

goc 1684, [10]; 1699, [8]; 1707, 4, 14,
17

Cevydplov 1709, 2
#1676, 4 (?); 1697, 9, 12; 1699, [22]

fyspovio  vedi Ind. VI
Hon 1711, 8

fidoc 1708, 10

nueic 1689, 2, 13, 15; 1713, 5; vedi
anche Ind. Ia: Settimio Severo e
Caracalla; Diocleziano e
Massimiano; Ind. I.b: Leone

nuépa 1676, 4; 1684, 10; 1687, 17;
1694, 2; 1695, 2; 1697, 11; 1708, 12,
16; 1712, 4-5; 1713, 3

nuoria 1699, 22

Apcy 1679, 4 (bis); 1680 11, (3), (6),
(7); 1Ia, (3); 1696 (b), (3); 1704, 7;
1706, (2); 1708, (10), (20); 1715, [12]

Aucoe 1704, (7)

Nuopéhov  vedi Ind. VIII

ficcov 1697, 16

0dvotoc 1689, 6

0éh0 1711, 5

0déua 1706, 2

0céc  vedi Ind. La: Traiano; Marco
Aurelio; Commodo

Oncovpdc 1679, 1

Ouydmp 1679, 4; 1691 B, 14

00pa 1699, 21

fatpéc  vediInd. VII

Boticéc 1715, [15]

iepév  vediInd. V.a

iepdrotoc 1689, 18

fva 1685, 12;1689, 19; 1711, 10; 1713, 3
vdwriov  vedi Ind. L.c

fcoc 1697, [16]

kobapie® 1708, 8

kobapdc 1682 B, 3; C, 6; 1699, [20]

koblctnue 1708, 11

kabolkdc  vedi Ind. V.b (k. ékkincia)

kodopeio 1708, 12

kdAapoc 1708, 8; 1714 Greek, 1

xatd  1691B, 10, 11, 16; 1692, [2];
1697, [4] (?); 1698, 6, 8

kotdyo 1683, [2]-3

kotoreinw 1690, 1
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Kotavido 1684, 7

xatact[ 1676, 5

kotayopilo 1683, 11 (?)

kotéyo 1690, 11

kdto vedilnd. IV

kelpor 168111, 13

kelebom 1689, 15; 1692, [2]

kepdhaov 1689, 4, 11

Keporodecpdtiov 1709, 3

Kielc 1699, 21

KAnpovépoc 1689, 9; 1706, (3) (?)

korrwv 1699, 11

KOAMpa 1679, [3]

KoAGBov 1707, 9

kbémpoc 1708, 6

kocuntevw  vedi Ind. VI

kocuntic  vedi Ind. VI

kovpebe  vedi Ind. VII

kplOn 1679, 4 (bis); 1696 (b), 3; 1708,
28

kpwotéc 1708, 10

ktipo 1689, 13; 1702, 8; 1704, 11;
1708, 2, [5] (?), 7

koPepvine  vedi Ind. VI

koploc 1675, 3; 1685, 4 (?); 1699, [25];
1713, [10]; vedi anche Ind. La:
Domiziano; Traiano; Settimio
Severo e Caracalla

kdun 1686, 2; 1704, 11; vedi anche
Ind. IV

Aoppdve 168111, 9; 1711, 3

hapmpdc 1700, 7, 9; 1702, 4

hapmpdtotoc 1691 B, 2; 1700, 7, 9;
1702, 4

Aayoveio 1704, 10

hoxavécmeppov 1708, 25

Myo 1686, 7; 1688, 5; vedi anche
gimov

Aertovpynua  vedi Ind. VI

Lertovpywcdv  vedi Ind. IX

AMippo 1707, 3, 5; 1708, 14

Mpvacudéc 1687, 16

Mvoddiov 1709, 2

My 1697, 17

AoyiCopon 1687, 23

Loyobetéo 1689, 15 (?)

Aoyoc 1687, 18 (?), 22; 1688, [13];
1708, 19; vedi anche Ind. VI:
Bprobrikn dnpocimv Adywv

Lowmoypagpém 1707, 2; 1708, 20, 26

Aowmdc 1677, 3; 1682 C, 6; 1708, 16, 25,
27 (?), 28

Acitéhe 1680 11, 2-3

Mtpde 1701, 10

poe[ 1708, 10

pogdptiov 1707, 8, 19

peyorodwpia 1691 B, 16

péyac 1699, 5; 1708, 7

péywctoc  vedi Ind. La: Settimio
Severo e Caracalla; Costanzo e
Galerio

pépeopor 1683, 7

puév - 1698, 5; 1704, 13; 1712, 2

pepic  vediInd. IV

uépoc 1697, 6 (bis), 7, 17; 1715, 12,
[13]

petd 1675, 3; 1689, 5-6; 1699, 18, [22];
1701, 1

petofdiio 1680 Ila, 1-2

petalrdcco 1691 B, [13]-14

petapépo 168011, 10

petpée 168111, 5,6

pétpnuo 16801, 6,711, 6

pétpov 1708, [22]

uéxpt 1697, 10; 1715, [15]

uh 1687, 22 (2); 1698, 11; 1708, 3;
1713, 6

undé 1697, [8]

undeic 1683, 7;1697,9, 16

unv (mese) 1676, 8; 1687, 17; 1688, 13;
1691 B, 13; 1697, 5; 1699, [13]; 1708,
13,17, 18, 19, 20, 21, 22, [24]

witnp 1694, 7; 1695, 7; 1715, 11

untpémohic 1679, 1; 1688, 4
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pnyxovi - 1708, [3] (?), [11] (?)
wkpéc 1708, 2

webdéo 1698, 4; 1699, 1, 15-[16]
uicbocic 1699, [15], 25
wcbotic 1704, 13 (?)

uva  vediInd. VIII

pviipm - 1702, [4]

povdlov  vediInd. V.b

vaopiov  vedi Ind. IX
veounvia. 1699, 6

véoc  vedi Ind. IV: Néa I1éMc
véupoc 1689, 10

vopde 1690, 2

votoc 1715, [14]

vog 1712, 4

Opordc  vedi Ind. VIII

dydooc 1679, 1

80ev 1684, 12; 1692, [3]

olda 1698, 11

oixiaa 16801, 4; 1699, 11; 1703, 1; 1715,
12,13, 14

oikodopén 1688, 10

olkénedov 1704, 9

otvdplov  1711,7

otvikéc  1712,8 (?)

otvorpdtnc  vedi Ind. VII

oktddpaypoc  vedi Ind. IX

Ohoxdtvoc  vedi Ind. VIII

8hoc 1686, 2; 1715, 13

Suvor 1702, 9

Ouoloc 1693, (3); 1696 (a), 4, 5, [6], 7,
8; 1708, 19

oporoyén 1702, 9; 1715, 11

oporoyia. 1675, [1] (?); 1701, 14

oppaknpd  vedi Ind. VIII

dppaknpdv  vedi Ind. VIII

oppardpiov  vedi Ind. VIII

ovnidtnc  vediInd. VII

Svopo 168111, 1; 1697, 13; 1706, (3) (?)

voc 16801 3

8¢ 1676,4 (?);1677,3,9; 168011, 3, 5,
9;1la, (4); 168111, 5, 13; 1682 B, 3; C,
3;1683, [5]; 1689, 4,9 (?); 1691 B, 11,
15,17; 1697, 8; 1699, 11,1701, 5, 9;
1703, 1 (?); 1704, 13; 1707, 2, 14;
1708, (14), (21), (24); 1711, 5; 1715,
13

8coc 1690, 4

Semep 1701, 11

ovdeic 1677, [10] (?); 1712, 7

odv 1689, 14;1712, 12

ovmw 1711, 9 (?)

ovte 1689, 10, 11;1712, 8

ovtoc 1692, 3

doeihw 168011, 3-4

d¢oikiov  vediInd. VI

oyoviov 1708, 17,18

mdion 1710, 3

nopd  1677,2,[9]; 16801, 10;11, 1; 1681
11, 13; 1688, 2; 1689, 3; 1697, 12;
1707, 6; 1708, 22; 1711, 2, 6-7; 1712,
9;1715, 14 (?)

napayyéMo 1683, [5]-6; 1689, 17

nopayivopar 1692, 3

nopadidopt 1699, 19

nopakopilo 1685, 6-[7]

noparapfdve 168011, 1, 8; 1708, 22

nopéyo 16801, 3 (?)

nac 1685, 12; 1697, 8; 1699, [20], [25];
1712, 2; 1715, 15

nothp 1678, [12] (?); 1689, 2; 1691 B,
15; 1710, 3; 1713, 8

notpwcdec 1715, 12

néuntoc 1697, 7

méunw 1711, 4

névie 1694, 3; 1695, [3]; 1697, 6; 1698,
7

neviekoudékotoc 1699, 8-[9]

nevioBorov  vedi Ind. VIII

nepoivo 1684, 11

nepl 1677, 6; 1691 B, 18; 1692, 2; 1697,
[9]; 1704, 11
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nepleyn 1689, 2 (?), 5

nepilopdtiov 1709, 2

nepictepedv 1708, 4, [6]-7

mba[ 1709, 1

mmpdceko 1715, 11

mctdkwvoc 1709, 1-[2] (?)

mieictoc 1710, [1] (?)

mielov 1689, 7; 1708, 15

mnpde 1686, 6 (?); 1712, 6

nodw 1689, 8

néhic 1703, 3; vedi anche Ind. IV

nodteio 1691 B, 17

noMtoypagén  vediInd. VI

moMdc 1712, 3; 1713, 10; vedi anche
mAelmv, mheictoc

népoc 1683, [10]

nocétme 1701, 8

npaypo 1684, 11; 1697, 10

npdic 1699, [23]

npdcco 1690, 4

npecPitepoc 1693, 4; vedi anche Ind.
V.b

npd  1712,2

npdypappo 1683, 1

npoypdow 1691 B, 15

npoBecpuic 1699, 16

mpotctnu 1712, 5

npdxkeon 1675, 8; 1681 11, 12; 1685,
12; 1688, 6; 1698, 9; 1707, 6

npoviclov 1715, 12, 13

npéc 1682 A, 3; C, 1a; 1690, 3; 1692, 3;
1703, [1] (?); 1715, [12]

npocayopsdo 1712, 3-4

npocfaive 1692, [2]

npocdiaypapdueve,  vedi Ind. IX

npocedpsdo 1684, [10] (?); 1689, [17-
18] (?)

npockaptepém 1689, [17-18] (?)

npockopiCo 1679, [1]

npodctayuo  1685,7;1691 B, 10

npdtepov 1688, [(4)]; 1699, [10]

npdtepoc 1708, (13), 20

apdtoc 1698, 5

nopdc 1678, (5), (7) (bis); 16801, 3, (9),
(12); 11, (4), (10); 1681 11, (4); 1683,
[2]; 1696 (b), (3); 1698, 6, 8; 1708,
(20), [(22)]

norée 1711, [10] (?)

Popoioc  vediInd. IV
povvour 1713, 9

capydvn 1713, 4-[5] (?)

copovwbon 1708, 4

cnuetov 1703, 1 (?)

cnuedo 1683, [7] (?); 1685, [13] (?);
1695, 8

cltoc 1708, 21, 24

crneppoforén 1687, [6] (?)

cneppoPforia 1687, [6] (7)

crovddlw 1709, 5

cnovpoc 1691 B, 14; vedi anche Ind.
11T

ctatip  vedi Ind. VIII

ctepavikdéy  vedi Ind. IX

ctpamyéo  vediInd. VI

ctpatnyla  vedi Ind. VI

ctpaydc  vedi Ind. VI

6 1677,2,[9], [10] (?); 1686, 3; 1688,
[3]; 1689, [14], 18; 1710, 3; 1711, 10
(bis); 1713, 9

cbv  16801L 9; 1691 B, 15; 1708, 1;
1713, 5

covayopoctikéc  vedi Ind. VI

covayo 168111, 8

covaprdlom 1689, 13

covewcpopd 1687, 20 (?)

coveicpopoc 1687, 20 (?)

tdravrov  vedi Ind. VIII

e 1684, 2; 1685, [10]; 1689, 17, [19
(?)]; 1699, 23

téccapsc 1698, 5

teccapeckadékotoc 1691 B, 5, 1699, 7

tétaptov 168011 (5), (7), (11); 1708,
(10)
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tetpdunvoc 1699, 17

tetpdPorov  vedi Ind. VIII

onu 1687, 11

i 168011, 6; 168111, 4; 1712, 6

Tyuotatoc 1710, 1

Tic 1686, 1

tic 1686,7

téxoc 1689, 5

témoc 1687, [16] (?); 1691 B, 11; 1699,
[12], 19

tocodtoc 1686, 1

6t 1690, 4

tovtéctt 16801, 9

tpdnelo  vedi Ind. VI

tpomelitme  vedi Ind. VI

tpelc 1690, 7; 1697, 6; 1699, 16

tpuakdcior - 1675, [3] (7)

tputhdcioc 1689, 4 (?)

tpuhaciov 1689, 4 (?)

tpitoc 1693, (6); 1698, 6

tpopdc  vediInd. VII

wyydvo 1685, 3; 1691 B, 15; 1701, 4

0opaywydc 1687, [14] (?)

Uopeopo 1687, [14] (?)

vdpomapoyio 1687, [14] (?)

vdpopurakio  vedi Ind. VI

vidc 168011, 2; 1691 B, 8, 14; 1700, 5;
1702, 3, [6], 7

vAkée 1712, 8 (?)

oueic 1697, [12] (?); 1713, 4

dvikde 1712, 8 (?)

dmdpyo 1688, 3; 1690, [5] (?); 1699, 9,
24

vratelo.  vediInd. ILb

omép 1678, 8;1679, 2, 3; 168011, 2, 5,
11;1682B,1,4,5,8,11;C, 3, 5;
1694, 3; 1695, [3]; 1698, 11; 1708, 16,
17,18, 21, 24

omepdandvnua 1708, 13, 15

omépbecic 1699, 18

omd 168111, 2; 1690, 1

vmoypapry 1691 B, 18

onoypdom 1683, [5]

onodéyopar 1701, 11

ondkewor  vedi Ind. IX (Vrokeipevov)
ondroyoc 1682 B, 10

ordpvnuo 1690, 4 (?), 9
onopvnuaticpée 1691 B, 13
ornopvnpatoypdgoc  vedi Ind. VI

eatvo 1690, 9 (?)

oakwoAidov 1709, 3

eihoc 1691 B, 7; 1701, 7 (pirtatoc)

edpoc 1677, 3; 1682 B, 10; C, 4; 1704,
7,8,10,11

xaipo 1677, 2;1702, [9]; 1710, 2; 1711,
2,1712,2

xaAkode  vediInd. VIII

xopakdv 1704, 8

yopiCopar 1691 B, 17

xewpcpdc  vedi Ind. VI

xewpdypagov 1675, [1] (?); 1678, 12, 13

v 1707, 7

xowvig  vediInd. VIII

xopnyée 1689, 5,7

x6ptoc 1708, 26; 1712, 7

wile 1701, 12 (?)

xpfine 1701, 12 (?)

xpnpaticpde 1675, [1] (?)

ypnpatictic  vedi Ind. VI

ypficic 1701, 12 (?)

xpfictne 1701, 12 (?)

xpnetéc 1688, 1a (?)

xpbvoc 1689, 7; 1697, 10; 1699, 18-[19];
1713, 10; 1715, [16]

yopatikéc  vedi Ind. IX: yopotika
Zpya

xopic 1699, 17-[18]

yevdoypapio 1689, 14
wc 1675, [7]; 168111, 7; 1686, 4 (?);

1698, 9
dete 1701, 8; 1708, 5,9, 10
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XI. DEMOTIC WORDS
(A. Winkler)

a. IMPERIAL TITLES/ NAMES

(iir ity rmt-nmh 1714, 9
mht 1714, [9]

ntr $rn{ntr) ntr < 1714, 9
Sbsts 1715, 1

Qys 1715,1
Qysrs 1714, 9; 1715, 1
Grrmifnyqs] 1715, 1

b. DIVINE NAMES

Sbk 1715, [3]

Sbk-nb-tny 1714, [1], 3; 1715, 6

c. PERSONAL NAMES

Columns in 1714 are coded as follows:

UL = upper left; M =middle; LL =lower left

Pa-n-Is.t 1714, UL4 (son of
Pasomthous); 1715, [2] (son of
Pakebkis)

Pa-Hpy 1714, LL5 (bis) (son of
Paophis, father of Paophis)

Pa-Gbk 1715, [2]

Pa-Sms-t.wy 1714, UL4 (father of
Phanesis)

P:-sr-Gbk 1714, 2 (son of Sokonopis);
1715, [2] (father of Phanesis)

M:t-R< 1714, M2 (son of Sokonopis),
LL 4 (bis) (son of Marres, father of
Marres)

M;.t-R-hm 1714, M4, M5 (father of
Suphis), UL2 (father of
Marsisouchos)

M:<.t-Rs:-Sbk 1714, UL2 (son of
Marepsemis), UL3; 1715, 4-5, 10

Htrgyn 1714, 6

Hnsw 1715, LL3 (father of Suphis)

S:-wr 1714, M1, UL 1 (father of
Sokonopis)

Syf 1714, M5 (son of Merepsemis),
ULD5 (son of Psen...), LL3 (son of
Chonsu)

Sbk-Hpy 1714, 2 (father of
Psenkebkis); 1714, M2 (father of
Marres), UL 1 (son of Sigeris);
1715, 2 (son of Sokonopis)

Qmyn 1715, [9]

Ta-B:s.t 1715, 1

T:-sr.t-n-p:-syf 1715, [2], 17

...-Qbk 1714,2
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d. WORDS

(excluding suffix pronouns, common prepositions, converters etc.)

bt 1715,1

srsyn; 1715, [4]

bt 1715, [5]

Lir 1714, 4

iy 1715, [6]

iwy.t 1715, 8

iwt 1714, 4; 1715, 7

ibd-4 1714, 3

imnt 1715, [5]

inn 1715, [6], (8)

ir 1715, [6], (8), (8), (8), (8)

Ir-ntr 1714, 6

irm 1715,[1],5,6

<wy 1715,3,5, 6 [6]
1714, [1], 3, 9

nh 1714, 9

¢ 1715,4

wy 1715,7

we 1714, [1]; 1715, 2

wb 1714, [1], 8

wb (unencumbered) 1715,7,9

wh: 1714, 1

wp-s.t 1714, 5 (bis)

bn-iw 1715, [6], (8)

bar 1715, [6], 8,9; 1714, 8

pa 1715,2,[2], [9]

Pwimn 1715, 4

pr 1715,6

pr-s 1714,1,5

prt 1714,3

pSy.t 1715, 3, [6]

fy 1714,7

fy 1714,7

m-mitt 1715, [6], 8

m-ntry 1715, 2, 2],

mw.t 1715, [1], 2, [2]

mn 1715,7

mn (so-and-so) 1715, 9 (bis)

Mr-wr 1715, [4]

mh 1714, 4; 1715, 6

mht (north) 1715, [5]
mht 1714, [9]

ms.t 1714,7

mtw 1715, [6], [7]
mtw (conj.) 1715,9
mtry 1715, [2]; 1714, 4
mdt 1715, [7]

nb 1715, 6, [6], [7], [7], 8, (8), (8),(8)

nmh 1714,6,9

nkt 1714, 1

nsy.t 1715, [3],5

ntr 1714, [1], 3, 9 (bis), (9)
) 1714, [1]; 1715, [2]
rmt 1714, 6, 9; 1715, [6], (8)
my 1715,2,[2]

m 1714,1

rh 1715, [6], (8)

sy 1715,5

hy 17152

hyn.w 1715,5,6

Hp: 1715, [9]

hrw 1715, [6], [8]

It 1715,5

et 1714, [4]; 1715, [2]
hmt 1714,5 (?)

hne 1715, [3], 8

hny.t 1715,4

hr 1715,4,6

hry 1715, 3, [6], [8]

hsb.t 1714, 5, [9]; 1715, 1
htr 1715,7

htr (charge, fee) 1714, 5
nd 1714, 51715, [2], 9 (ter)
bt 1715,2

h.t(floor of house) 1715, [3]
n 17145

br 1714,5,8

hry 1714, 1;1715, 3

s 1715, [1],2,7

s-hm.t 1715, [1]
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sy 1715,3

sw 1715, 1

swn 1714, 2, 4; 1715, [2]

sb;  1715,3

sp 1714, [1]

sp (remainder) 1714, 4

sp-sn.w 1714, 5; 1715, 2,9

shy 1715, [6], 8

sh 1714, 6;1715,7, [7], 8

sh (written) 1714, 1, [9]; 1715, 10 (?)
(bis)

shgnb.t 1715, 10

st 1714, [4]; 1715, [6], 9

st 1715, [8]

sp 1714, [4]

sny 1714, (1)

sr 1714,9

gnb.t 1715, [7]

qd 1715,3

qdt 1714,7

ky 1715,9

krkr 1714,7

grg 1715,3

ta 1715, [1]
T:-nb-t:-tny 1715, 4, 10
t 1715, [6], [7], (8)

ty 1715, [6]
th..t 1715, [6], [8]
tpy 1715,1

tm 1715, [8]

tmy 1715, [3], [6]

5 1715, [4]

by (n-ty-n) 1715, [6], [8]

dit 1714, 2, 4; 1715, [2], 7 (bis), [8], 9
(bis)

dbn 1715, 9 (bis)

dny.t 1715, [2], 4, [6]

dr.t (n-dr.t) 1714,4

dt 1714,9

dr 17155

dd 1714, 1;1715, [1]

e. NUMERALS
2t 1715,1,2 16 1714,7
5 1714,5 41t 1714,5

10 1715,1
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TAvoLA 1
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1654. NT, Acta Apostolorum 7, 54-55; 57-58

1655. Greg. Nyss., De vita Greg. Thaum. (ridotto)
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EDIZIONI DELL’ISTITUTO PAPIROLOGICO
«G. VITELLI»

Volumi Pubblicati

1. Papiri della Societa Italiana, volume sedicesimo (PSI XVI), n' 1575-1653, a cura di Guido
Bastianini, Francesca Maltomini, Gabriella Messeri, 2013.

2. [ papiri di Eschilo e di Sofocle. Atti del convegno internazionale di studi. Firenze, 14-15
giugno 2012, a cura di Guido Bastianini e Angelo Casanova, 2013.

3. Antinoupolis II, a cura di Rosario Pintaudi, 2014.

4. Charisterion per Revel A. Coles. Trenta testi letterari e documentari dall’Egitto (P.Coles),
a cura di Guido Bastianini, Nikolaos Gonis, Simona Russo, 2015.

5. Comunicazioni dell’Istituto Papirologico «G. Vitelli» 12, a cura di Guido Bastianini,

Simona Russo, 2015.

Marco Stroppa, I bandi liturgici nell’Egitto romano, 2017

Antinoupolis 111, a cura di Rosario Pintaudi, 2017.

Papiri della Societa Italiana, volume diciassettesimo (PSI XVII), n' 1654-1715, a cura di

Francesca Maltomini, Simona Russo, Marco Stroppa, 2018.

SRR

La collana, che si propone di accogliere ’edizione di testi su papiro dell’antichita greca,
romana e bizantina, nonché volumi di studi e approfondimenti su tematiche particolari nel
vasto campo della papirologia letteraria e documentaria, intende proseguire una piu che
secolare tradizione, iniziata dalla Societa Italiana per la ricerca dei papiri greci e latini
in Egitto (1908-1927) e proseguita poi dall’Istituto Papirologico «G. Vitelli». L’Istituto fu
costituito in seno all’Universita degli Studi di Firenze nel 1928, ed ¢ dal 1939 che presenta
nella sua denominazione ufficiale il nome del suo primo direttore, appunto Girolamo Vitelli,
che fu I'iniziatore degli studi papirologici in Italia. Troppo lunga sarebbe 1’elencazione di tutti
i volumi pubblicati — dalla Societa prima e dall’Istituto poi — a partire dal 1912, anno in cui
usci il vol. I dei PSI (n! 1-112). )
Bastera qui menzionare, nell’ambito di questi ultimi anni, il vol. XV dei PSI (n! 1453-
1574), uscito nel 2008 (i voll. I-XIV sono stati ristampati nel 2004 dalle Edizioni di Storia e
Letteratura), e i quattordici volumi della Nuova Serie di Studi e Testi di Papirologia, curati
redazionalmente da Simona Russo:

1. Nine Homeric Papyri from Oxyrhynchus, ed. by Joseph Spooner, 2002.

2. S.Russo, Le calzature nei papiri di eta greco-romana, 2004.

3. J. Irigoin, Il libro greco dalle origini al Rinascimento, traduzione a cura di Adriano
Magnani, 2009.

4. 1l papiro di Posidippo un anno dopo. Atti del convegno internazionale di studi. Firenze,
13-14 giugno 2002, a cura di Guido Bastianini e Angelo Casanova, 2002.

5. Menandro, cent’'anni di papiri. Atti del convegno internazionale di studi. Firenze, 12- 13
giugno 2003, a cura di Guido Bastianini e Angelo Casanova, 2004.

6. M.C. Guidotti, L. Pesi, La ceramica da Antinoe nell’Istituto Papirologico «G. Vitelli,
2004.

7. Euripide e i papiri. Atti del convegno internazionale di studi. Firenze, 10-11 giugno 2004,
a cura di Guido Bastianini e Angelo Casanova, 2005.

8. Callimaco, cent’anni di papiri. Atti del convegno internazionale di studi. Firenze, 9-10
giugno 2005, a cura di Guido Bastianini e Angelo Casanova, 2006.



9. [ papiri di Saffo e di Alceo. Atti del convegno internazionale di studi. Firenze, 8-9 giugno
2006, a cura di Guido Bastianini e Angelo Casanova, 2007.

10. Esiodo, cent’anni di papiri. Atti del convegno internazionale di studi. Firenze, 7-8 giugno
2007, a cura di Guido Bastianini ¢ Angelo Casanova, 2008.

11. 100 anni di istituzioni fiorentine per la papirologia. Atti del convegno internazionale di
studi. Firenze, 12-13 giugno 2008, a cura di Guido Bastianini e Angelo Casanova, 2009.

12. I papiri del romanzo antico. Atti del convegno internazionale di studi. Firenze, 11-12
giugno 2009, a cura di Guido Bastianini e Angelo Casanova, 2010.

13. I papiri letterari cristiani. Atti del convegno internazionale di studi in memoria di Mario
Naldini. Firenze, 10-11 giugno 2010, a cura di Guido Bastianini ¢ Angelo Casanova, 2011.

14. I papiri omerici. Atti del convegno internazionale di studi. Firenze, 9-10 giugno 2011, a
cura di Guido Bastianini e Angelo Casanova, 2012.

Dal 2008 ha preso ’avvio una serie (Scavi e Materiali) destinata ad accogliere i risultati che
emergono dagli scavi che I'Istituto conduce nel sito di Antinoe, nel Medio Egitto, fin dal 1935.
Entro il 2013 ne sono usciti due volumi:

1. Antinoupolis I, a cura di Rosario Pintaudi, 2008.

2. D. Castrizio, Le monete della Necropoli Nord di Antinoupolis (1937-2007), 2010.

Due successivi volumi di Scavi e Materiali sono usciti presso la Firenze University Press nella
serie delle Edizioni dell Istituto Papirologico «G. Vitelli»: nel 2014 Antinoupolis II (n. 3), e nel
2017 Antinoupolis I1I (n. 7), sempre a cura di Rosario Pintaudi.

Una serie di Comunicazioni dell’Istituto Papirologico «G. Vitelli» ¢ iniziata nel 1995 e fino
al 2013 ne sono usciti 11 numeri. Con il numero 12 la serie ¢ stata accolta nelle Edizioni
dell’Istituto Papirologico «G. Vitelli» presso la Firenze University Press. Ogni fascicolo
contiene testi inediti, presentati per lo piu in via preliminare, e saggi specifici di ambito
papirologico.

L’Istituto Papirologico «G. Vitelli» ha pubblicato inoltre volumi di papiri di contenuto medico:

Greek Medical Papyri, ed. by Isabella Andorlini, I, 2001; 11, 2009.

Testi Medici su papiro. Atti del Seminario di studio (Firenze, 3-4 giugno 2002), a cura di
Isabella Andorlini, 2004.

L’Istituto Papirologico «G. Vitelli» ¢ inoltre sede redazionale dei volumi dei Commentaria et
Lexica Graeca in Papyris reperta (CLGP), usciti inizialmente presso Saur, cui € subentrato
de Gruyter. Editors ne sono attualmente Guido Bastianini, Daniela Colomo, Michael Haslam,
Herwig Maehler, Fausto Montana, Franco Montanari e Cornelia Rémer, segretario di redazione
Marco Stroppa: CLGP 1.1.1 (4eschines — Alcaeus), Miinchen-Leipzig 2004. CLGP 1.1.2.1
(Alcman), Berlin-Boston 2013. CLGP 1.1.2.2 (4lexis — Anacreon), Berlin-Boston 2016. CLGP
1.1.3 (4pollonius Rhodius — Aristides), Berlin-Boston 2011. CLGP 1.1.4 (A4ristophanes —
Bacchylides), Miinchen-Leipzig 2006', Berlin-Boston 20122. CLGP 11.4 (Comoedia et Mimus),
Berlin-Boston 2009.









