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Vorwort

Im vorliegenden Band wird das Dritte Treffen der Jungslavistinnen dokumentiert, das
vom 30. September bis 2. Oktober 1994 in Hamburg stattfand. Die Veranstalter danken
der Universitit Hamburg, insbesondere dem Slavischen Seminar, fiir ihre Unterstiitzung
bei der Vorbereitung dieser Arbeitstagung, sowie dem Fachbereich Rechtswissenschaf-
ten I, in dessen Riaumen wir tagen konnten.

Mit der dritten Tagung dieser Art darf vielleicht schon von einer gewissen Tradi-
tionsbildung gesprochen werden, umso mehr, als in der Zeit, in der an diesen Sammel-
band letzte Hand angelegt wird, bereits das Vierte JungslavistInnen-Treffen in Frankfurt
stattfindet. Im Riickblick muB ein besonderer Dank an Tilmann Reuther ausgesprochen
werden, der die Dokumentation des ersten, Wiener Treffens als Nummer 33 des Wiener
Slawistischen Almanachs und jene des zweiten, Leipziger Treffens als Sonderband des
Almanachs der Offentlichkeit zuginglich machte. Mit dem vorliegenden Band erschei-
nen die Arbeiten des Jungslavistlnnen-Treffens erstmals in der Specimina-Reihe, wofiir
wir den Herausgebern zu groBem Dank verpflichtet sind.

Die Treffen verstehen sich als Arbeitstreffen mit einem gewissen Workshop-Charakter,
die Teilnehmer rekrutieren sich bewuBt aus jenem Kreis von Nachwuchs-SlavistInnen,
die noch nicht habilitiert und/oder in einer Lebensstellung befindlich sind. Einer ge-
meinsamen Richtung oder Schule hingegen mochten die Teilnehmer sich nicht zuord-
nen. Sowohl das thematische Spektrum und die behandelten Sprachen wie auch der
theoretische Hintergrund und das methodische Herangehen versuchen lediglich ein ge-
meinsames Ziel zu verfolgen: interessante Fragen in - hoffentlich - interessanter Weise
anzugehen.

Dem Workshop-Charakter angemessen wurden auf dem Treffen auch Beitrige vor-
gestellt, die als Bestandteile umfassenderer Arbeiten bzw. als Zwischenergebnisse
groBerer Vorhaben nicht zur Veroffentlichung im gegebenen Zusammenhang gedacht
waren. Dennoch haben diese Beitrige wesentlich zum Erfolg des Treffens beigetragen,
wie wir zugleich hoffen, daB die daran ankniipfende Diskussion umgekehrt den Vortra-
genden von Nutzen war. Bei diesen handelt es sich um Sylke Eichler (Leipzig), Doro-
thee Fehrmann (Leipzig), Robert Hammel (Gottingen), Uwe Junghanns (Berlin) und
Jana Schulze (Leipzig/Bautzen).

Es verbleibt den Herausgebern, allen Beteiligten fiir ihre Geduld und Ausdauer zu
danken und ihnen viele interessierte Leser zu wiinschen, die vielleicht gerade an der
Mischung der Beitrige dieselbe Freude empfinden wie die Teilnehmer des Jungsla-
vistinnen-Kreises selbst.

Horst Dippong
im September 1995
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Die Bedeutungsstruktur von
Bezeichnungen fir 'Zeit' innerhalb und
auBlerhalb der Slavia
Tanja Anstart, Hamburg

1. Einleitung

Eine Moglichkeit, um aus der Sprache Aufschliisse iiber die Strukturierung der mensch-
lichen Weltwahmehmung zu gewinnen, ist die Analyse der Etymologie und der
Polysemie, also der semantischen Struktur, von Bezeichnungen aus einem sprachlichen
Feld (vgl. z.B. Sweetser 1990, 9 oder Brown/Witkowski 1983, 83). Um eine moglichst
aussagekriftige Rekonstruktion dieser Struktur vorehmen zu kénnen, sind Informatio-
nen mehrerer Ebenen, nimlich diachronische und diatopische Informationen, einzube-
ziehen. Fiir die Slavia bedeutet dies, die Bedeutungen der zu untersuchenden Lexeme in
moglichst allen slavischen Sprachen, ev. in Dialekten und in verschiedenen historischen
Sprachzustinden zu ermitteln sowie die etymologische Ausgangsbedeutung des Ursla-
vischen einzubeziehen.

Als eine besonders anschauliche Methode zur Sichtbarmachung der semantischen
Struktur habe ich in Anstatt 1995a die Modellbildung mittels graphischer Darstellung
vorgestellt: Die Bedeutungen eines Lexems werden in eine Graphik eingetragen und die
Ableitungsbeziehungen zwischen ihnen durch Pfeile wiedergegeben. Durch die Einbe-
ziehung von diachronischen und diatopischen Informationen ergibt sich damit eine
globale Polysemie des jeweiligen Lexems, seine Bedeutungsstruktur. Am genannten Ort
habe ich mich mit dieser Analysemethode am Beispiel von slav. *¢ass!, *doba, *gods,
*godina, *pora und *verme vor allem hinsichtlich theoretischer Fragestellungen be-
schiftigt und gezeigt, daB die Bedeutungen dieser slavischen Zeitbezeichnungen proto-
typisch strukturiert sind. Gleichzeitig stimmen sie ihren Grundziigen inhaltlich iiberein:
Sie weisen alle die drei zentralen Bedeutungen 'passende Zeit', 'Zeit konkret'2 und ‘Um-
stinde' auf. Zentral sind diese drei Bedeutungen insofern, als sie besonders produktiv
sind — es lassen sich nahezu alle weiteren Bedeutungen aus ihnen herleiten, so daB sie
die Grundstruktur, den Kernbereich der Bedeutungen konstituieren. Bedeutungen, die,
wie diese drei, besonders produktiv sind? (neben ‘Zeit konkret', ‘passende Zeit' und ‘Um-

1 Wo ein Lexem in seiner Gesamtheit gemeint ist, wird es in der rekonstruierten gemeinslavischen
Form angegeben.

2 Mit “Zeit konkret' bezeichne ich eine konkrete Zeitspanne, die durch ihren Kontext definiert wird,
vgl. den dritten Eintrag unter spemn des GroBen Akademicwortcrbuches des Russischen (1950f1.):
.00Nee HAK MeHee Onpeae/eHHBIA NPOMEXYTOK, OTPE30K B NOCACAOBATE/ILHOA CMEHE YacOB,
AHER, MECALEB H T.I., MHOZ0, MAAD BPEMENL, 60 BpeMA Howu, pabouee apems”. Im Gegensatz
dazu verstehe ich unter "Zeit abstrakt' Zeit als Dimension; das GroBe Akadcmieworterbuch nennt
diese Bedeutung als ersie unter gpems: ..(PHNOC.) OAHA H3 OCHOBHBIX (POPM CYLICCTBOBOAHHA Ma-
TEPHK, NPOABNAIOLLAACA B UIHTENLHOCTH GBITHR™.

3 Als besonders produktive Bedeutungen sche ich diejenigen an, aus denen sich mindestens zwei
weilere Bedeutungsentwicklungen erkliren lassen.

Tanja Anstan: Die Bedeutungssiruktur von Bezeichnungen fir Zeit’
In: Dippang, H. (ed): Linguistische Beitrage zur Slavistik.
Miinchen: Sagner 1995. 8. 3-18
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stinde’ sind dies noch einige andere) spreche ich als Knotenbedeutungen an und stelle
sie in den graphischen Darstellungen in GroBbuchstaben dar.

Abb. 1 zeigt zur Verdeutlichung als Abstraktion die genannte Grundstruktur mit den
drei Knotenbedeutungen. Die weiteren Bedeutungen sind hier nicht ausgefiihrt, sondem
nur durch Pfeile angedeutet.

Abb. 1: Grundstruktur der Bedeutungen slavischer Zeitbezeichnungen

N

J \3>mi

//

\UMSTANDE-——'"
/N >

In Abb. 1 wird die prinzipielle (prototypisch organisierte) Art der Strukturierung der
slavischen Zeitbezeichnungen sichtbar: Um die zentralen, auch untereinander verbun-
denen Knoten "Zeit konkret', 'passende Zeit' und 'Umstinde’ gruppieren sich weitere
Bedeutungen. Genau diese Grundstruktur mit den drei Knotenbedeutungen "Zeit kon-
kret', 'passende Zeit' und ‘Umstinde’ findet sich bei fast allen der slavischen substantivi-
schen Bezeichungen fiir "Zeit', und immer wieder treten diese drei Bedeutungen als Aus-
gangspunkte fiir weitere semantische Entwicklungen auf.

Im weiteren sei zum einen auf die Frage nach dem Woher und dem Wohin dieser
Grundstruktur eingegangen. Welche vorausgegangenen Bedeutungen bedingen die Ent-
stehung dieser Grundstruktur — liegt immer wieder dieselbe Entwicklungsreihenfolge
vor oder konnen die drei Bedeutungen der Grundstruktur auch durch verschiedene vor-
ausgehende Bedeutungen entstehen? Mit anderen Worten: ist diese Grundstruktur ty-
pisch fiir Zeitbezeichnungen oder ist eine bestimmte etymologische Ausgangsbedeutung
typisch fiir Zeitbezeichnungen, die dann zwangsladufig diese drei weiteren Bedeutungen
nach sich zieht? Und zu welchen weiteren semantischen Entwicklungen fiihrt die
Grundstruktur und welche RegelmiBigkeiten liegen dabei vor? Diese beiden Fragen be-
handle ich im folgenden Abschnitt auf der Basis der graphischen Darstellungen der Be-
deutungsstrukturen slavischer Zeitbezeichnungen. Zum anderen soll die Frage beleuch-
tet werden, ob die dargestellte Grundstruktur, ihre Ausloser und ihre weiteren Bedeu-
tungsentwicklungen auch in anderen Sprachen vorkommen und welche Parallelen sich
aufdecken lassen. Zu diesem Zweck sollen die Bedeutungsstrukturen englischer und alt-
indischer Zeitbezeichnungen vorgestellt und mit den slavischen verglichen werden. Zu-
sammenfassend mochte ich schlieBlich die Ergebnisse dieser Fragen darstellen und be-
trachten, auf welche Vorstellungen von Zeit die Bedeutungsstrukturen verweisen.
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2.  Die Bedeutungsstrukturen der slavischen Zeitbezeichnungen

Wie die Knotenbedeutung ‘passende Zeit' nahelegt, kann die Entstehung der Grund-
struktur in einigen Fillen durch die etymologische Ausgangsbedeutung 'Passendes’ er-
klirt werden, die in einer synekdochischen Bedeutungsverengung?® zu 'passende Zeit'
filhrte; ein solcher Fall liegt bei *doba und bei *gods vor (s. Anstatt 1995a). Die
Struktur von *doba sieht folgendermaBen aus3:

Abb. 2: Bedeutungsstruktur von slav. *doba

Zeitpunkt
% Nachizeit
KONKRH \ ¥ ——— Geisterstunde . Brauchbarkeit
Alter Frist Ahnlichkeit
\ \ gUnsugcs Feld
PASSEN'DE
‘PASSENDES

\

) / / J \ Ma8, Grad
Zeitalter
Sd\wangc: Angele- rechie Ant
Smd:um genheit  Form .
Reife, Art, Weise

Mannbarkeit

/\ »

Schicksal

Das Ausgangsmouv 'Passendes’ fuhrte, wie in Abb. 2 sichtbar wird, nicht nur zu
‘passende Zeit', sondern auch zu verschiedenen aulerhalb der temporalen Struktur lie-
genden Bedeutungen (‘Ahnlichkeit’, 'Brauchbarkeit’ usw.); in dem hier betrachteten
Zusammenhang gewinnen sie ihre Relevanz hauptsidchlich dadurch, daB sie die zentrale

4 Bedeutungsverengungen und -crweiterungen sche ich nicht als Metonymien an, sondern als Sy-
nckdochen. Die Synekdoche ist dabei m.E. ein Prinzip des Bedeutungswandels, das auf grund-
sitzlich anderen Verfahren basiert als die Metonymie: Sic basiert auf Gleichheitsbeziechungen und
ist damit cine paradigmatische Beziehung, wihrend die Metonymie als auf Bedeutungsberithrung
basicrendes Verfahren cine syntagmatische Beziehung ist. Von der ebenfalls auf Gleichheitsbezic-
hungen basierenden Metapher unterscheidet sich die Synekdoche dadurch, daB bei ihr die betroffe-
nen Entitiiten insgesamt iibercinstimmen, derselben Kategorie angehoren, und nur ein Merkmal
(oder wenige Merkmale) hinzutritt oder wegfillt, wihrend bei der Metapher umgekehrt nur ein
Merkmal (oder wenige Merkmale) der betroffenen Entitdten iibercinstimmt. Weitere Ausfithrun-
gen hierzu finden sich in Anstatt 1995b.

5 Ich méchte hier aus Plaizgriinden darauf verzichten, die Vorkommen der Bedeutungen in den sla-
vischen Sprachen einzeln zu belegen; zur Erlduterung sei nur gesagt, daB es sich bei ihnen um An-
gaben handelt, die moglichst umfangreichen, meist erklirenden Worterbiichern zu den slavischen
Standardsprachen sowie zu russischen und polnischen Dialekten, zum Altkirchenslavischen, Alt-
russischen, Altpolnischen, AltZechischen und Altserbischen entnommen sind. Die genauen Bele-
ge zu den einzelnen Bedeutungen, sowohl fiir das Lexem *doba als auch fir alle im folgenden be-
handeltn Lexeme, sind im Anhang von Anstatt 1995b zu finden.
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Position der etymologischen Ausgangsbedeutung ‘Passendes’ dokumentieren. Uber die
drei Knotenbedeutungen der Grundstruktur lassen sich nun alle weiteren Bedeutungs-
entwicklungen erkldren; dabei sind die meisten Bedeutungsentwicklungen im Zusam-
menhang mit zweien der Knotenbedeutungen zu sehen. So ist beispielsweise 'Reife,
Mannbarkeit’ einerseits als eine Spezifizierung der passenden Zeit zu sehen, andererseits
definiert durch bestimmte Umstinde, die sich in diesem Zeitraum erfiillen. ‘Schwanger-
schaft’ ist als ein der Linge nach definierter Zeitraum 'Zeit konkret' zuzuordnen, gleich-
zeitig aber auch durch bestimmte Umstidnde charakterisiert. 'Frist' ist nicht nur als ein
Zeitraum von festgesetzter Liange eine Spezifizierung von "Zeit konkret’, sondern bein-
haltet, da dieser Zeitraum willkiirlich festgesetzt wird, auch das Moment der 'passenden
Zeit'. Auf die enge Verbindung von Zeit und nichttemporalen Vorstellungen verweisen
die Bedeutungen 'Wetter', 'Schicksal’ (spezielle Formen der dueren bzw. personlichen
Umstidnde) und '"Vorrat, Besitz' (der die Qualitit der Umstinde bedingt). So fiihren die
drei Knotenbedeutungen insgesamt zu Bedeutungsentwicklungen, die eine Konkretisie-
rung der Zeit auf bestimmte erlebbare Zeitraume und duBere Bedingungen beinhalten.
Auf einen dhnlichen Hintergrund verweisen die ersten Schritte der Bedeutungsentwick-
lung 'Passendes’ > 'passende Zeit', in denen sich eine Auffassung der Zeit als etwas
Wahmehmbares und zu Bewertendes spiegelt.

DaB die Herausbildung der Grundstruktur mit den Bedeutungen ‘Zeit konkret', 'pas-
sende Zeit' und ‘Umstiande’ nicht durch die etymologische Ausgangsbedeutung 'Passen-
des’ bedingt ist, wie im Fall von *doba die Entwicklung von 'Passendes’' zu 'passende
Zeit' nahelegt, zeigt ein Blick auf die Bedeutungsstruktur von *verme (Abb. 3, gegen-
iiberliegende Seite).

*verme ist durch die Ausgangsbedeutung 'Drehung’ motiviert, die zum Knoten "Zeit
konkret' fiihrt6. Die Entwicklung des temporalen Bereiches setzt in diesem Fall also an
einer anderen Knotenbedeutung an als bei *doba, fiihrt aber gleichfalls zur Entstehung
des Kembereiches. Deutlich zeigt sich so die Selbstindigkeit des Kembereiches — er ist
nicht von einer bestimmten etymologischen Ausgangsbedeutung abhingig, sondern
kann auf verschiedenen Wegen entstehen. Dies zeigt wiederum, da8 den Bedeutungen
des Kernbereiches eine zentrale Rolle zukommt. Der Vergleich von Abb. 2 und 3 zeigt,
daB auch die weiteren Bedeutungsentwicklungen stark iibereinstimmen; einzelne
Bedeutungen konnen sich ihrem Inhalt nach unterscheiden, die Bildungsprinzipien der
Bedeutungen wiederholen sich jedoch und die Bedeutungsstrukturen der beiden Lexeme
stimmen frappierend iiberein.

6 Fiir dic Art der Bedeutungsbeziehung zwischen ‘Drehung’ und "Zeit konkret' kommen zwei ver-
schiedene Interpretationen in Frage: Es konnte sich um eine Metapher handeln, die sich auf die
Wahmehmung der zyklischen Wiederholung bezicht, ebenso plausibel scheint mir jedoch auch
eine synekdochische Beziehung, wobei mit ‘Drehung’ zunichst die Sonnenwende gemeint war,
dann ein bedcutender Zeitraum allgemein und schlieBlich "Zeit konkret'.
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Abb. 3: Bedeutungsstruktur von slav. *verme

- Ehebruch

*DREHUNG ———— — = Durcheinander

Zeitpunkt

Zeit abstrakt
b N /

ZEIT
/ KONKRET — ™ Fnist
r

ZEIT
Zeitalter /
Passendes

7 Freizeit
Menstruation
Stadium
\ Saison \
Reife passender
/ Oﬂ

Alte

UMSTANDE
gutes /
Wetter ¥~ WETTER \\\
FUnwetter “ . . Glack
/ Usach Moglichkeit,
schiechtes ~ “P2CMC o kheit Lebens-  Mittel
Wetter des Viehs  Schicksal umstinde

Diese Bedeutungsstruktur mit dem genannten Kembereich und sehr dhnlichen weite-
ren Bedeutungen findet sich auch bei den Lexemen *¢ass, *godina und *pora’, ob-
gleich ihnen andere Motivierungen zugrunde liegen. Nicht vollstindig belegbar ist die
beschriebene Grundstruktur dagegen bei den durch 'Vereinbaren' motivierten Lexemen
*roks und *saroks: Fiir beide Lexeme ist die Bedeutung 'Umstinde’ in den Worter-
biichern nicht erwihnt. Bei *saroks fehlt nicht nur der Knoten 'Umstiande’ selber,
sondem auch der ganze Bereich der weiteren Bedeutungsentwicklungen, die mit 'Um-
stinde’ in Verbindung stehen. Es ist jedoch anzumerken, daB die Struktur von *saroks
nicht prinzipiell abweicht, sondem lediglich nicht komplett ausgebildet ist. Anders liegt
der Fall bei dem Lexem *rokas:

7 Auf die Darstellung der Bedeutungsstrukturen dieser Lexeme michie ich aus Platzgriinden hier
verzichten; sic finden sich in Anstatt 1995a und 1995b.
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Abb. 4: Bedeutungsstruktur von slav. *roks

*VEREINBARTES, — g Amh]
ANGESAGTES
BeschluB Verordnung
Gerichtsver-
sammlﬁg\ Absicht. Vorsatz
Versammlung *VEREINBARTE ZEIT Omcn Zeichen, Bewcis
‘VERSAMMLUNGSTERMIN Schrcckcn,
Schreckgespenst
Genchlsl.ermm
Jahr
f FRIST
KONKRET
PASSENDE
A!tcr
/ 'Passendes
passcndcs MaB
‘UMSTANDE \
MaB
GIUCk Schlcksa!

Fiir *roks ist die Bedeutung 'Umstinde’ zwar nicht belegt, 'Gliick' und 'Schicksal' legen
jedoch nahe, daB 'Umstinde’ zwar von den Worterbiichern nicht explizit erwihnt, aber
dennoch vorhanden ist. 'Umstinde’ wurde darum, mit einem Asterisk versehen, in die
Graphik aufgenommen. Insgesamt erscheint die Bedeutungsstruktur von *roks weniger
typisch, denn der semantische Schwerpunkt des Lexems liegt deutlich auf dem Bereich
der vereinbarten, fiir bestimmte Zwecke festgesetzten Zeit. Wesentliche Bestandteile
der charakteristischen Bedeutungsstruktur lassen sich jedoch nachweisen, neben den
wiederkehrenden Knotenbedeutungen sind dies ‘Alter’, 'Jahr', 'Frist' und (iiber rekon-
struiertes 'Passendes’) ‘passendes MaB', so daB sich auch anhand dieses Lexems die Un-
abhingigkeit des Kemnbereiches von der etymologischen Ausgangsbedeutung und die
Herausbildung weiterer typischer Bedeutungen zeigen 1aBt.

Abb. 5 (gegeniiberliegende Seite) zeigt die zu einer Synopse iibereinanderprojizierten
Bedeutungsstrukturen der slavischen Zeitbezeichnungen *&ass, *doba, *gods,
*godina, *pora, *roks, *ssroks und *verme. In dieser Synopse 14Bt sich die zentrale
Position der drei Knotenbedeutungen ‘Zeit konkret', ‘passende Zeit' und ‘Umstinde’
besonders deutlich erkennen:
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Ausgehend von jeweils unterschiedlichen etymologischen Ausgangsbedeutungen® ver-
lauft die semantische Entwicklung zunichst zu einer dieser drei Knoten-bedeutungen.
Dieser zieht dann die Ausbildung der jeweils anderen zwei Knoten sowie weiterer Be-
deutungsentwicklungen nach sich. Diese weiteren Bedeutungen erscheinen zwar auf den
ersten Blick heterogen, in der Synopse 148t sich jedoch erkennen, daB sie sich insgesamt
zu inhaltlich dhnlichen Bedeutungsgruppen zusammenfinden. Sie lassen sich folgender-
maBen zusammenfassen: 1. Dem Knoten "Zeit konkret' zugeordnet sind verschiedene
Bedeutungen, die sich auf einen der Linge nach festgesetzten Zeitraumn beziehen ('Jahr',
'Generation' usw.). 2. In Zusammenhang mit 'Zeit konkret' und mit ‘Umstinde’ stehen
Bedeutungen, die sich auf eine inhaltlich definierte Zeitspanne beziehen; ein Zeitraum
wird hier durch einen herrschenden Umstand erst als einheitliches Ganzes erkennbar
(z.B. 'Schwangerschaft', Zeitalter'). 3. Verbunden mit "Zeit konkret' und ‘passende Zeit'
sind einige Bedeutungen, die sowohl eine bestimmte Dauer als auch deren Eignung fiir
bestimmte Tétigkeiten beinhalten. 4. Zu 'passende Zeit' gehoren verschiedene Bedeutun-
gen, die sich auf bestimmte, zu ihrer angemessenen Zeit stattfindenden Ereignisse bezie-
hen. Ein Teil dieser Bedeutungen steht gleichzeitig in Verbindung mit 'Umstande’ wie
auch iiberhaupt zwischen 'passende Zeit' und 'Umstédnde’ eine enge Verbindung besteht,
da eine (fiir eine Handlung) geeignete Zeit stets dann eintritt, wenn die entsprechenden
Umstinde bestehen. Die 'Geburtszeit' (= passender Zeitpunkt fiir die Geburt) tritt etwa
dann ein, wenn sich bestimmte Umstinde erfiillen, sie ist nicht an einen objektiv meB-
baren Zeitpunkt gebunden. 5. Eine groBe Gruppe ist diejenige der 'Umstinde’ zugeord-
neten Bedeutungen; hier finden sich Spezifizierungen der Umstinde auf persénliche
('Gliick, Freuden’, 'Not, Ungliick’), materielle (‘'wohlhabendes Leben’, 'Vorrat, Besitz'),
zukiinftige ('Schicksal') Lebensbedingungen oder atmosphirische Umstinde ('Wetter').
Insgesamt wird deutlich, daB bei der Herausbildung der slavischen Zeitbezeichnungen
und threr weiteren Bedeutungen die Umsetzung von konkreten Erfahrungen im Vorder-
grund steht. Zeit erscheint nicht als ein iibergeordnetes Ganzes, sondern in Form von
Einheiten, denen jeweils unterschiedliche Qualititen zugeordnet werden. In dem in der
Graphik oben und rechts dargestellten Bereich steht die bewertete und nutzbar gemachte
Zeit im Vordergrund; hier findet sich neben spiteren Bedeutungsentwicklungen ein
groBer Teil der etymologischen Ausgangsbedeutungen. Eine prignante Rolle spielt die
konkrete Erfahrung der Zeit, wie sie sich im unteren Bereich der Graphik darstellt
(‘'Umstidnde’ und die davon abgeleiteten spezielleren Bedeutungen). Im dritten wesent-
lichen Bereich, der Untergliederung in Zeitriume verschiedener Dauer, in der Graphik
oben links wiedergegeben, zeigt sich gleichfalls die Tendenz zu konkreten Anwendun-
gen, indem diese Zeitriume oft auf wahmehmbare Umstinde bezogen oder auf wieder-
kehrende Ereignisse angewendet werden, wahrend abstraktere, willkiirlich festgesetzte
Zeitrechnungseinheiten wie 'Stunde’ eine vergleichsweise untergeordnete Rolle spielen.

8 Von links oben nach rechts unten fortschreitend gehéren die in der Synopse genannten etymologi-
schen Ausgangspunkte der Bedeutungsentwicklungen zu folgenden Lexemen: ‘Drehung’ zu
*verme (s. Abb. 3), ‘bemessener Zeitraum' zu dem von *gods abgeleiteten Lexem *godina, 'Mar-
kierung' zu *¢ass, 'Zusammen Gesprochenes' iiber 'Vereinbartes, Angesagtes’ zu *saroks,
‘Vereinbartes, Angesagtes' zu *roks (s. Abb. 4), 'Passendes’ zu *doba (s. Abb. 2} und *gods,
‘Stemmen, Stiitzen' iiber 'Reife, Mannbarkeit' zu *pora. Zur ausfiihrlichen Begriindung dieser
Etymologien s. Anstatt 1995b.
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Die Motivierungen der Lexeme fiigen sich inhaltlich in das Gesamtbild, indem sie
auf Vorstellungen basieren, die sich auch in der Polysemie manifestieren: die Ermitt-
lung, Bewertung und Vereinbarung einer Zeit.

3. Englische und altindische Zeitbezeichnungen

Um zu zeigen, auf welche Weise die dargestellten Bedeutungsstrukturen der slavischen
Ausdriicke fiir Zeit Parallelen in anderen Sprachen finden, mochte ich exemplarisch
jeweils die wichtigste Zeitbezeichnung des Englischen und des Altindischen mit ihrer
Bedeutungsstruktur vorstellen. Fiir beide Sprachen soll dann anhand einer Synopse ihre
Gesamtbedeutungsstruktur der verschiedenen Bezeichnungen fiir "Zeit' vorgestellt und
diese mit dem Slavischen verglichen werden.

Geht man bei der Analyse englischer Zeitbezeichnungen vom Altenglischen aus, so
findet sich eine dhnliche Fiille von Ausdriicken wie im Slavischen, die im Neuengli-
schen nicht erhalten ist.? Time ist die semantisch breiteste neuenglische Zeitbezeich-
nung; sie ist auch fiir das Altenglische in vielen Bedeutungen belegt:

Abb. 6: Bedeutungsstruktur von engl. Ima/time

Vater Zeit
Stunde Zeit abs"q‘ kitpunkl
Jahr /

T zZEIT
KONKRET - --—— —® Frist
Lebenszeit ¥

‘\ PASSENDE
- \
' Zeitalter / *Angestrebtes
T

Freizeit

Jahreszeit odeszeit

7 Tageszeit .

E:s"‘emcr Geburtszeit
timmten

- Mondphase /
en- hal T e— UMSTANDE
struation G emmm e - -._--7
Wetter Krisis Mihsal

Das Lexem weist eine Bedeutungsstruktur auf, die derjenigen der slavischen Zeitbe-
zeichnungen iiberaus dhnlich ist. Diachron betrachtet nahm die Bedeutungsentwicklung
einen Verlauf, der schon bei den slavischen Zeitbezeichnungen begegnete: Mit der
ersten temporalen Bedeutung ‘passende Zeit' war der semantische Kernbereich der Be-
deutungen erreicht und von hier aus entwickelten sich die weiteren typischen Bedeutun-

9 Fiir das Altenglische finden sich die Lexeme byre, cierr, fac, frist, hwil, ild, me&l, s@l, stefn,
stund, 1id, fima und thrdg, im Neuenglischen haben sie ihre temporalen Bedeutungen groBten-
teils verloren oder stark verengt. Die einzelnen Bedeutungsstrukturen finden sich in Anstatt 1995b.
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gen: zundchst die anderen beiden Knoten "Zeit konkret' und 'Umstidnde’, so daB auch
hier der Kembereich voll ausgeprigt erscheint, und aus diesen drei Knoten schlieBlich
alle weiteren Bedeutungen. !0

Anhand der Synopse der englischen Zeitbezeichnungen (Abb. 7, gegeniiberliegende
Seite) wird deutlich, daB die Grundbedeutungsstruktur im Slavischen und Englischen
iibereinstimmt. Hier wie dort kommt dem Kembereich mit den drei Knotenbedeutungen
"Zeit konkret', 'passende Zeit' und 'Umstidnde’ eine zentrale Rolle zu, die nicht nur in de-
ren hdufigem Auftreten, sondemn auch in ihrer Produktivitit besteht: Ein groBer Teil der
aufgefiihrten Bedeutungen ist auch bei den englischen Zeitbezeichnungen auf eine oder
zwei dieser Knoten zuriickzufiihren. Ins Auge fallen insbesondere die inhaltlichen Uber-
einstimmungen, die bis zu scheinbar zufilligen Entwicklungen wie ‘Menstruation’ und
'Gottesdienst' reichen. Als wesentlichste und substantiellste Ubereinstimmung stellt sich
die Betonung der Zeit als zu Bewertendes und zu Nutzendes dar. Sie spiegelt sich einer-
seits in den Motivierungen der Lexeme wider (‘Passendes’/ Angestrebtes’ zeigen Zeit als
zu Bewertendes', 'Hervorstehendes', ‘Stab, Stamm' und 'Gemessenes' sind in Bezug auf
Zeitrechnungsmethoden zu interpretieren); andererseits kommen diese Vorstellungen
auch in den weiteren Entwicklungen zum Tragen (vgl. insbesondere den sowohl im Sla-
vischen als auch im Englischen stark ausgeprigten Bereich der zu 'Umsténde’ gehoren-
den Bedeutungen). Ein Unterschied zeigt sich im Bereich derjenigen Bedeutungen, die
sowohl 'Umstinde’ als auch "Zeit konkret' zuzuordnen sind: Im Englischen erscheint die-
ser Bereich stirker differenziert und auf Bedeutungen ausgeweitet, die sich im Slavi-
schen nicht finden (z.B. 'Tageszeit' oder 'Gezeit'). Strukturell besteht jedoch kein Unter-
schied; die graphische Form der Darstellung macht deutlich, daB das Englische Wege
beschreitet, die auch den slavischen Zeitbezeichnungen potentiell offenstehen. Wie im
Slavischen, so ist auch im Englischen eines der Lexeme durch 'Drehung’ motiviert; da-
neben liegt im Englischen eine im Slavischen nicht belegte Motivierung 'Lauf, Weg'
vor. Die in beiden Synopsen sichtbare Assoziierung von Zeit mit konkreten, sinnlich
wahmehmbaren Ereignissen und Umstinden legt nahe, daB es sich bei diesen Motivie-
rungen nicht um Raummetaphern handelt. Sie sind vielmehr im Rahmen dieses auf Um-
welt und Lebensbedingungen bezogenen Zeitkonzeptes als Zeitmessungseinheiten
(‘Lauf der Sonne' und 'Sonnenwende’) zu verstehen!!.

Fiir das Altindische (vgl. Abb. 8, iiberndchste Seite) lassen sich verschiedene Zeitbe-
zeichnungen ermitteln, die in der Haufigkeit und Breite ihrer Verwendung stark vari-
ieren. Wie schon fiir das Englische mochte ich lediglich eines dieser Lexeme mit seiner
Bedeutungsstruktur exemplarisch darstellen, niamlich kdid als die wichtigste Zeitbe-
zeichnung des Altindischen (Schropfer 1987, 371)12.

10 Die ctymologische Entwicklung von tima (wie ae. fid und dt. Zeit zur Wurzel *fi-) ist umslrit-
ten. Die iiblichen Vorschlige, etwa als 'sich Ausdehnendes' zu idg. *ten- ‘strecken’ oder als "Zuge-
teiltes’ zu idg. *dd(i), bleiben inhaltlich unbefriedigend, da ihnen ecine sehr abstrakie
Zeitvorstellung zugrundelige. Ich schlieBe mich der Herleitung von der Wurzel idg. *ten-, germ.
*1i- 'sich aus- oder hinstrecken' an, schlage jedoch eine Interpretation als 'Strecken, Streben,
Zielen nach etwas Gewiinschtem' iiber "Angestrebtes’ zu ‘passende Zeit' vor.

11 Zur Relevanz der Sonnenwende sowie Korrelation von Zeit und der Bewegung von Himmelskor-
pern allgemein vgl. van Lecuwen 1995.

12 Zu den Strukturen der weiteren altindischen Lexeme s. Anstatt 1995b.
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Abb. 8: BedeutuWktur von altind. kdlé
Zeitrechnung

Zeit abstrakt

N

Stunde -~y ZEIT

KONKRET
‘\ PASSENDE
ZEIT \

Zeitalter SERFOLG. ZIEL
Jahreszeit Essenszeit \
\ / Todeszeit Grenze.
Ende
UMSTANDE / LY \
Tod . .
/ \ Abschnint, Teil
Personif. Tod
Schicksal

Schon auf den ersten Blick wird deutlich, daB die semantische Struktur von altindisch
kdld sich mit den dargestellten slavischen und englischen Zeitbezeichnungen deckt:
Zentral ist wiederum der Kemnbereich der Bedeutungen, den die Knoten 'Zeit konkret',
‘passende Zeit' und 'Umstinde’ konstituieren. Wie in den genannten anderen Fillen wer-
den auch hier von ihnen weitere Bedeutungen abgeleitet, die sich iiberwiegend mit den-
jenigen decken, die bereits bei slavischen und englischen Zeitbezeichnungen vorlagen.
Das gleiche gilt fiir die etymologische Entwicklung: Auch hier haben wir es mit einer
primiren temporalen Bedeutung 'passende Zeit' zu tun, die auf eine Ausgangsbedeutung
"Erfolg, Ziel' folgt!3.

Die synoptische Darstellung der Bedeutungen der altindischen Zeitbezeichnungen
(Abb. 9, gegeniiberliegende Seite) zeigt, daB sich deren Struktur insgesamt betrachtet
im wesentlichen mit derjenigen der slavischen und der englischen Zeitbezeichnungen
deckt. Auch hier dominiert der Kernbereich mit den Bedeutungen '"Zeit konkret', 'pas-
sende Zeit' und 'Umstinde’ das Bild: Sie bilden Knotenpunkte in der Entwicklung der
weiteren Bedeutungen. Der Bereich der Bedeutungen, die von dem Knoten 'Umstinde’
abgeleitet sind, erscheint dabei im Altindischen wesentlich schwicher ausgeprigt als im
Slavischen und Englischen; gleichzeitig sind Bedeutungen, die mit 'Umstéinde’ und'Zeit
konkret' gleichzeitig in Verbindung stehen, hier dhnlich zahlreich wie im Englischen
und hdufiger als im Slavischen. Die Motivationen bewegen sich auch im Altindischen
im selben Rahmen wie in den anderen angefiihrten Sprachen, indem sie sich in erster
Linie auf die Qualitit einer Zeit ('Passendes’, 'Gewiinschtes, Angestrebtes’, 'Erfolg,
Ziel'), bestimmte Zeitrechnungsmethoden (‘Gesehenes, Licht', 'Durchschienenes'/ Off-
nung’) und die sozial relevante Zeit ('Vereinbartes, Festgesetztes') beziehen.

i3 Auch die Etymologie von kdld ist bislang nicht befriedigend geklart, zur Diskussion vgl. Mayr-
hofer (1992, s. kdld), der zwei Deutungsvorschlige als plausibel anerkennt. Ich schlieBe mich
cinem dieser Vorschlige an: kdld als zunichst ‘Errcichen cines Zicles, Ziel, Erfolg' fishrt
(entweder iiber Treffendes, Passendes’ oder iiber 'Moment des Erfolges’) zu ‘passende Zeit'. Zur
niheren Beleuchtung der Diskussion um kdld s. Anstatt 1995b.
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Entsprechend gehoren auch die meisten aus den drei Knotenbedeutungen abgeleite-
ten Bedeutungen zum Kreis der Vorstellungen von Zeit als etwas zu Bewertendes und
Festzusetzendes (z. B. 'Essenszeit', ‘passende Zeit fiir rituelle Handlungen').

4. Zusammenfassung

Dargestellt wurde ein Verfahren, mit dem semantische Strukturen sichtbar und ver-
gleichbar gemacht werden konnen. Es basiert auf zwei Schritten: Bedeutungen einzelner
Lexeme aus verschiedenen zeitlichen und raumlichen sprachlichen Ebenen sowie die
etymologischen Ausgangsbedeutungen werden in eine Graphik umgesetzt, produktive
Bedeutungen werden dabei besonders hervorgehoben. Damit wird die semantische
Struktur des Lexems sichtbar. Im zweiten Schritt werden die Einzelstrukturen von Wor-
tern eines Feldes zu einer Synopse iibereinanderprojiziert, die die Struktur des betrach-
teten Bereiches in einer Sprache bzw. in einem Sprachzweig offenlegt. Die Einzelstruk-
turen dienen dabei besonders dem Vergleich von Lexemen eines Sprachzweiges, wih-
rend die Synopsen sich besonders zum Vergleich der Gesamtstruktur eines Bereiches in
verschiedenen Sprachzweigen eignen. Die Strukturen geben dabei Hinweise auf die
Verbindung von Erscheinungen der auBersprachlichen Wirklichkeit in der Wahmeh-
mung des Menschen.!4

Mit diesem Verfahren konnte gezeigt werden, daB nicht nur die Bedeutungsstruktu-
ren der verschiedenen slavischen Zeitbezeichnungen in ihren wesentlichen Ziigen iiber-
einstimmen, sondemn auch, daB die Grundstruktur slavischer Zeitbezeichnungen gleich-
falls bei englischen und altindischen Zeitbezeichnungen vorliegt und dort zu sehr dhnli-
chen, oft genau iibereinstimmenden Bedeutungsentwicklungen fiihrt. Sowohl in den sla-
vischen Sprachen als auch im Englischen und im Altindischen ist diese Grundstruktur
nicht durch immer dieselbe etymologischen Ausgangsbedeutung bedingt, sondern kann
sich im Gefolge unterschiedlicher Motivierungen ausbilden. Gleichzeitig ist jedoch au-
genfillig, daB die Motivierungen sich insgesamt immer wieder in denselben Rahmen
stellen lassen, den die Vorstellung von Zeit als etwas zu Bewertendem, mit einer eige-
nen Qualitdt Versehenem und zu Emittelndem bildet. Sie beziehen sich in erster Linie
auf die Eignung einer Zeit fiir bestimmte Tatigkeiten, die Ermittlung eines bestimmten
(geeigneten) Zeitpunktes und die Vereinbarung einer Zeit.

Die Unterschiede zwischen den Bedeutungsstrukturen von Zeitbezeichnungen im
Slavischen, Englischen und Altindischen beschrinken sich auf Schwankungen in der
Ausprigung einzelner Bereiche und sind nicht struktureller Art. Die Ubereinstimmun-
gen sind hingegen wesentlich: Stets bilden dieselben drei Knotenbedeutungen den Aus-
gangspunkt fiir die weiteren semantischen Entwicklungen, und so ergibt sich das Bild
eines Netzes von eng verkniipften Bedeutungen, die um drei Schwerpunkte gruppiert

14 Entsprechend kinnen mit diesem Verfahren aufgedeckte Strukturen Hinweise auf die Entwicklung
bislang etymologisch ungeklarter Lexeme geben. So wiren z B. vor dem Hintergrund der darge-
stetlien lebensnahen, alles andere als abstrakten Auffassung von Zeit, dic sich in den geschilderten
systemhaft aufiretenden semantischen Entwicklungen niederschligt, auch die umstrittenen lateini-
schen und griechischen Zeitbezeichnungen neu zu betrachten. Fiir lal. rempus kommt etwa eine
Entwicklung aus idg. *temp-, *ten- 'dehnen, spannen’ tiber "ausstrecken’ und ‘zielen, streben’ zum
Kreis der mit ‘Passendes’ verbundenen Bedeutungen in Betracht; noch deutlicher scheint mir eine
Motivierung durch ‘Passendes’ fiir gricch. kairés.
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sind. Einen dieser Schwerpunkte bildet die Bedeutung 'passende Zeit', die sowohl in der
etymologischen Entwicklung vieler Lexeme eine zentrale Rolle spielt als auch Teil des
Kembereichs der Bedeutungen ist. Ihre zentrale Stellung kann mit der Erfahrung erklirt
werden, daB der Mensch sich an die Umstinde der Natur anpassen und seine Handlun-
gen entsprechend ausfiihren muB3: Der Wechsel der duBeren Gegebenheiten bedingt, da
es fiir Tatigkeiten wie Aussaat und Emte, aber auch fiir soziale Aktivititen wie Feste
und andere Zusammenkiinfte, bestimmte Zeitpunkte gibt, zu denen diese Tatigkeiten am
giinstigsten oder erfolgversprechendsten ausgefiihrt werden konnen.!3 Die Ermittlung
der passenden Zeit, d.h. des Momentes, zu dem die duBeren Umstinde am giinstigsten
sind, erweist sich damit als eines der friihesten, wenn nicht gar das friiheste, Bediirfnis,
iiber Zeit zu refiektieren.!6 Damit zeigt sich gleichzeitig die enge Verbindung von "Zeit'
und 'Umstéande’: Zeit hat jeweils eine eigene Qualitit, die durch Gegebenheiten der Na-
tur oder des personlichen Lebens bedingt ist. Zeit ist damit nicht das, was erst mit Um-
stinden und Ereignissen gefiillt werden muB, sondem die Umstinde sind die Zeit.
Besonders augenfillig wird dies an der hdufig identischen Bezeichnung von 'Zeit' und
"Wetter', aber auch an der Gleichsetzung von Zeitabschnitten mit der in ihnen herr-
schenden allgemeine Lage, den Verhiltnissen oder Lebensbedingungen (vgl. zB. russ.
6edcmeennoe apema, anoe apema, apema b6aazonoayuusn). Im Bereich der eigentlich
temporalen Bedeutungen, also 'Zeit konkret' und die um diesen Knoten gruppierten
weiteren Bedeutungen 148t sich ein dhnliches Phdnomen beobachten: Zeit wird in erster
Linie auf inhaltlich definierte Zeitriume wie "Zeitalter' oder 'Alter' bezogen und dabei
oft wiederum mit den duBeren Umstinden verkniipft; die auf eher abstrakte Zeitrech-
nungseinheiten bezogenen Bedeutungen zeigen eine starke Tendenz zu konkreten
Anwendungen (vgl. z.B. slav. 'Stunde’ > 'Schulstunde’, 'Gottesdienst’, 'Wache'). Die
Bedeutung ‘Zeit abstrakt’, also Zeit als Dimension, kommt nur sehr marginal vor und
spielt eine extrem untergeordnete Rolle.

Zeit stellt sich somit in der semantischen Struktur der substantivischen Bezeichnun-
gen als strukturiertes Netz dar, das sich aus den Bereichen ,duBere Umstidnde und Le-
bensbedingungen®, ,.fiir bestimmte Titigkeiten geeignete Zeitrdume* und ,,Zeitspannen
mit bestimmten Merkmalen* konstituiert. Diese Struktur verweist auf eine Wahrmeh-
mung von Zeit in Form von erlebbaren Einheiten unterschiedlicher Qualitat.

15  Entsprechend nimmt Vorstellung von der passenden Zeit in sehr vielen Kulturen eine zentrale Po-
sition ein, etwa in der jiidischen und der christlichen Tradition (vgl. Wendorff 1985, 34 und 80), in
der gricchischen Antike (vgl. Onians 1954, 4111.), bei verschicdenen Naturvélkemn (vgl. Nilsson
1920, passim) oder im alten Agypten (Assmann 1990, 195). Dabci erscheint sie oft weiterentwik-
kelt zu einer Wellanschauung, die fir diese Erfahrung metaphysische Begriindungen liefert, so
etwa im alten Indien, wo dic rechte Zeit als von den Gottern vorherbestimmt gilt und gar ein eige-
ner Gott, rtupdri, der ,,Gott der rechten Zeit"”, liber sie wacht.

16  Viele Belege fur die grundlegende Bedeutung der passenden Zeit finden sich bei Nilsson (1920,
passim, besonders 317f., 336ff.): Die von ihm beschriebenen Zeitbestimmungsmethoden von
Naturvilkern dienen stets der Ermittlung der richtigen Zeit fur Aussaat, Emte und Feste.
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Zum Aspekt/Tempus-Gebrauch in
russischen dramatischen und
umgangssprachlichen Dialogen
Daniela Appel, Hamburg

Einfihrung

Wihrend man in der Erzdhlung das HochstmaB an narrativen Elementen von allen
schriftlichen Textsorten iiberhaupt erwartet, darf man das HochstmaB an deiktischen
Beziigen innerhalb der Literatur dagegen beim Schauspiel vermuten, da es zwar ge-
schrieben, aber auf der Biihne aufgefiihrt und der Text gesprochen wird.

Ein Drama, eine zur Auffiihrung verfaBite, in sich abgeschlossene Handlung, besteht
aus einem oder mehreren Akten (Bildem), die wiederum mehrere Szenen und Auftritte
umfassen. Es handelt sich also um eine komplexe Textsorte, die aus mehreren Teilen
zusammengesetzt ist. Ich halte es fiir sinnvoll, Szenen, die in sich geschlossene, iiber-
schaubare Einheiten sind, als gebundene Textsorten anzusehen und auf den Aspekt-
Tempus (A/T)-Gebrauch hin zu analysieren.

Da im Drama die Figuren miteinander kommunizieren und iiblicherweise miteinan-
der sprechen, bietet sich ein Vergleich von fiktionalen und realen, umgangssprachlichen
Dialogen, wie Zemskaja und Kapanadze sie 1978 veroffentlicht haben, an. Dabei muB3
man aber einige Faktoren beriicksichtigen, die in der Struktur von Dramen begriindet
sind und von vomherein Unterschiede zwischen dramatischem und realem Sprechen er-
kennen lassen.

Der dramatischen und der standardumgangssprachlichen Rede gemeinsam ist die Ge-
bundenheit der Sprecher an die Hier-und-Jetzt-Origo, in dem einen Fall die fiktive, im
anderen die reale. Der wesentliche Unterschied zwischen beiden Redevorkommen liegt
darin, daf bei der dramatischen Rede noch das Publikum hinzukommt, jede Replik also
zwei Adressaten(gruppen) hat (vgl. Pfister 1977, 149).

Vor allem der Zuschauer soll iiber die fiktiven Abldufe informiert und fiir ihn eine
Handlung dargestellt werden. Dazu dient die Spannung als dramatisches Aufbauprinzip
des Werkes: ,.Es ist in jedem Augenblick des Dramas schon etwas geschehen, und es
steht noch etwas aus, das aus dem Vorhergehenden gefolgert und vorbereitet wird*
(Piitz 1977, 11). Daher sind fiir das Drama Ankiindigungen (Weissagung, Schwur, Intri-
ge, Vorahnung, Drohung usw.) und Riickgriffe (Erinnerung, Erzihlen der Vorgeschich-
te) typisch, die in einem Alltagsdialog nicht unbedingt vorkommen miissen.

Dazu kommt, daB natiirlich jede (reale) Person mehr oder weniger durch ihre Spra-
che, ihren Stil, die Wortwahl und auch die Inhalte ihrer AuBerungen etwas von sich zu
erkennen gibt, im Drama jedoch werden die Figuren mittels ihrer Rede charakterisiert
und stellen sich in ihrem sprachlichen Verhalten selbst dar (vgl. Pfister 1977, 156). Der
Dramatiker muB, um eine Figur zu charakterisieren, auch deren innere BewuBtseinsvor-
gange sprachlich darstellen, ihre Gefiihle, Befiirchtungen, Vorhaben usw., also sozusa-
gen das Innere eines Helden ,nach auBen kehren®, was in einem realen Gesprich unter
Bekannten nur selten der Fall sein diirfte.

Daniela Appel: Zum AspektiTempus-Gebrauch in russischen Dialogen
In: Dippong, H. (ed): Linguistische Beitrage zur Slavistik.
Miinchen: Sagner 1995. §. 19-29
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Gerade diese genannten Elemente miiiten sich in einer unterschiedlichen Verwen-
dung von A/T-Bedeutungen im fiktiven und realen Gesprich niederschlagen.

Wie wir gesehen haben, ist eine umgangssprachliche Rede kein reales Pendant zur
dramatischen Rede, wie etwa ein miindlich gehaltenes wissenschaftliches Referat das
Pendant zum schriftlichen Referat ist. Will man beide trotz dieses Vorbehalts miteinan-
der vergleichen, so muB8 man aus Dramen solche Einheiten (Szenen) auswibhlen, die rea-
len Gesprachen am meisten dhneln.

Textkorpora

Da in Dramen in der Regel die Erzihlerposition, die eine Handlung schildert, wie man
es aus narrativen Texten kennt, nicht besetzt ist, ist die dialogische Figurenrede die
.sprachliche Grundform* (Pfister 1977, 23), dabei kann der Dialog gleichzeitig Hand-
lung sein mit Sprechakten wie Versprechen, Drohungen, Uberredungen usw.

Dariiber hinaus gibt es aber Szenentypen, mit denen der fehlende Erzihler ersetzt
wird und die typische Formen der Ankiindigung und/oder des Riickgriffs darstellen: den
Monolog, das Beiseitesprechen, die Publikumsanrede, den Prolog (vgl. Piitz 1977, 123).
Szenen, in denen diese Elemente vorkommen, untersuche ich nicht, da sie sich nicht fiir
einen Vergleich mit realen Dialogen eignen. Stattdessen gehéren zum Textkorpus Sze-
nen mit Dialogpassagen, die die Struktur einer Konversation aufweisen. Auch hier kon-
nen narrative Elemente oder Ankiindigungen vorkommen, aber sie werden nicht von
vornherein erwartet.

Desgleichen werden auch keine Dialoge der Paszosopras Peus unter der Uberschrift
H3 BocnomuHanus... (Zemskaja/Kapanadze 1978) analysiert, da man bei diesen eben-
falls mit groBen narrativen Passagen rechnen muB. Auch Telefongespriche, Mikrodialo-
ge und Erzdhlungen (pacckaswt) werden nicht in das Korpus Textsorte (TS) Gesprich
(hier kurz fiir ,TS Umgangssprachlicher Dialog*) aufgenommen. Das Korpus umfait
zwel aufgezeichnete Dialoge, die insgesamt 492 A/T-Formen beinhalten!.

Zum Korpus TS Theaterdialog gehoren sechs Szenen aus drei modemen Schauspie-
len von Radzinskij, Kaplinskaja und Alesin. Sie behandeln keine historischen Stoffe,
bei denen sich die Sprache der Figuren an alte Sprachnormen anlehnen konnte. Die Fi-
guren sprechen auch nicht in metrischen Bindungen, ihre Sprache ist nicht poetisch ver-
dichtet mit iiberreichen Metaphern und Symbolen und es sind keine surrealistischen,
skurrilen Szenen. Es handelt sich bei den Dialogen um weitgehend ,natiirlich® erschei-
nende Gespriche?. Die Anzahl der zu untersuchenden A/T-Formen betrigt 607.

TS Theaterdialog und TS Gesprich

Wenn man die Szenen- und die umgangssprachlichen Dialoge liest, fallen einem einige
gravierende Unterschiede zwischen beiden Dialogtypen auf: Die Dramenrepliken sind
stark an der Standardschriftsprache orientiert, insbesondere im syntaktischen Bereich.

1 Angaben zu den Korpustexten s. Literaturverzeichnis.

2 Von den zwei Textschichten im Drama untersuche ich nur den sogenannten Haupttext, also die ge-
sprochenen Repliken der Dramenfiguren, nicht aber den Nebentext, die nichtgesprochenen Seg-
menle.
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Die Paszosopnan Peub-Texte weisen an einigen Stellen viele Ellipsen und von der
Schriftsprache entfernte Satzkonstruktionen auf, so daB sie z.T. schwierig zu verstehen
sind, auch weil es keine Anmerkungen zu Gestik und Mimik im Text gibt, z.B.

(1) (iiber einen Bahnhof:) A. [...] A BHyTpu OH caenaH Tak / BOT... N0
MPHHLKIY YTO BOT... aKTepbl / 3T0 no4TH uTo HapoR //(aus G1)

Auf der anderen Seite findet man in den Gesprichen zahlreiche Wortwiederholungen,
auch Wiederholungen von A/T-Formen, was sich z.T. auch auf die A/T-Verteilung aus-
wirkt. Die Dramatiker jedoch ,glitten* die umgangssprachliche Rede, d.h. sie befreien
sie weitgehend von redundanten Mitteln, verzichten auf bestimmte lexikalische Aus-
driicke wie y2y, som wmo, ...-mo usw. und konstruieren eine thematisch fortschreitende
Unterhaltung.

Nach diesen kurzen Uberlegungen zu den beiden Textsorten wollen wir nun untersu-
chen, ob und wie sich der Gebrauch von A/T-Formen und Funktionen in Theaterdialog
und Gesprich unterscheidet.

Tempus-Gebrauch im Vergleich

Um uns einen ersten Eindruck vom A/T-Gebrauch in der TS Theaterdialog und der TS
Gesprich zu verschaffen, sehen wir uns zunichst die reinen Tempusverteilungen im
Vergleich an.

Tabelle 1: Tempusvorkommen im Vergleich

Priteritum Prisens Futur
Theaterdialog 41 % 45 % 14 %
Gesprich 36 % 58 % 6 %

In Anbetracht der Tatsache, daB ein Vergleich der beiden Textsorten nur mit einigen
Vorbehalten moglich ist, unterscheidet sich der Priteritumanteil der Theaterdialoge
nicht so wesentlich von dem der Gespriche. GroBe Differenzen liegen dagegen im Pri-
sensgebrauch vor, der in der TS Gesprach um 13 Prozent hoher liegt als in der TS Thea-
terdialog, die wiederum mehr als doppelt so viele Futurformen aufweist wie die TS Ge-
spriach.

Futurbedeutungen

Der Anteil an Futurformen liegt im Gesprich bei nur 6% (5% pf. Prisens). Dabei mul
man beriicksichtigen, daB das Korpus in seiner Textauswahl eingeschriinkt ist, d.h. die
Dialoge, die von Zemskaja/Kapanadze aufgezeichnet wurden, handeln nicht primir da-
von, was jemand in Zukunft vorhat zu tun. Die Gesprichsteilnehmer wurden auch nicht
vor der Tonbandaufzeichnung aufgefordert, iiber bestimmte Themen zu sprechen, bei
denen dann u.U. bestimmte A/T-Formen zu erwarten wiren. Vielmehr wuflte ein Teil
der Gesprichspartner nichts von den Aufnahmen, und so sind die Themen zufillig ent-
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standen. Es ist also durchaus moglich, daB bei anderen umgangssprachlichen Gespri-
chen und Themen der Futuranteil hoher liegt3.

In Theaterstiicken verhilt es sich anders. Hier wird in jeder gespielten Situation eine
neue Handlungsentwicklung vorbereitet, wozu auch konkrete Ankiindigungen gehéren,
fiir die es spezielle Formen gibt (s.0.), bei denen man einen erhohten Futuranteil erwar-
ten darf, Jedoch ist aus den Analyseergebnissen ersichtlich, da auch Dialogszenen Vor-
aussagen usw. enthalten.

Im Theaterdialog werden etwa zwei Drittel der Futurformen deiktisch gebraucht, wo-
bei man beim pf. Prasens noch eine Unterteilung der konkret-futurischen Bedeutung
vomehmen kann. Ein Teil der pf. Prasensform referiert namlich auf Situationen in der
unmittelbaren Zukunft, d.h. auf Situationen, die dem Sprechmoment innerhalb von
einigen Sekunden folgen. Es handelt sich bei dieser Art von Sétzen um Drohungen oder
einfach um eine Art Kommentierung der (eigenen) Handlungen der Figuren, oftmals in
Verbindung mit dem Adverb ceiuac: Die Figuren kiindigen ihr eigenes Tun an, driicken
ithre Vorhaben aus:

(2) Cenvac - 2nocmoTtpio? (aus T2), ceiryac sckaxy! (aus T3), a BoT 5

Tebe celiuac 4HacuuTaio (aus T6), 1 23anoio ckopo! (aus T5), 1 4npo-

yry (aus T4), s Te6s c HuM 2no3uakomnio (aus T3), a emy ceituac

4no3poHio (aus T3), 1 ckopo 2BepHych (aus T1), s 43aiigy 4yTb no3xe

(aus T1), 5 BOT 4B03bMY 3aBTpa ¥ 2Bbiify 3amyx (aus T5)
Mit AuBerungen dieser Art wird erstens das Publikum dariiber informiert, was eine Fi-
gur vorhat bzw. tut, wihrend sie eventuell nicht mehr auf der Biihne zu sehen ist, oder
was zwischen den Szenen passiert. Zweitens wird die Spannung erhoht. Eine Figur kiin-
digt z.B. an, ,gleich wiederzukommen", geht ab, inzwischen passiert etwas auf der
Biihne, der Zuschauer erwartet die Figur zuriick, sie kommt aber nicht, oder der Zu-
schauer weiB, daBl die Riickkehr der Figur in diesem konkreten Moment fatale Folgen
haben kann usw.

Dieses Moment der Spannung ist in einem alltdglichen, realen Gesprich nicht not-
wendig, obgleich man auch dort ankiindigen kann, ,,gleich wiederzukommen*. Im Ge-
sprich hat dieser Satz aber hauptsichlich eine informierende und keine spannungserzeu-
gende Funktion.

Zu diesen genannten Bedeutungen kommt noch ein kleiner Teil der pf. Prisensform,
der narrativ zur Vorhersage von Ereignissen verwendet wird. Dabei werden die Kon-
junktionen koeda und nomom gebraucht, zB.

(3) Harawa. Toraa ... xouy Bac npocuTs... HeT, He cefiyac, He cpa3sy, a
KOT/1a f... CJIOBOM, XOrfia Bbl AYBUIUTE, YTO A YXKE JOCTATOYHO NO-Ye-
JIOBEYECKH... TO €CTh KOrfla A ACTaHy NOCTONHOH, 1OCTONHON ObIThL C
BaMH... B OTHOM pafy... TOrna Bbl ACMOXeETE... PEKOMEH/IOBAThL MEHS B
naptuio? (aus T6)

3 Bei einem héheren Anteil des pf. Prisens ist auch hiufiger mit modalen Bedeutungen zu rechnen
(hier: Einzelfidlle), Beispiele dafiir bei Glovinskaja 1983.

4 Das Zeichen 2 kennzeichnet als Leschilfe die pf. Formen.
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Der Gebrauch des ipf. Prisens

Das ipf. Prisens nimmt in beiden untersuchten Textsorten die groBte Gruppe der ver-
wendeten A/T-Formen ein, in der TS Gesprich liegt sein Anteil aber gegeniiber dem in
der TS Dialog um 13% hoher, Ein Blick auf die Verteilung der einzelnen Prisensbedeu-
tungen zeigt, daB diese sehr unterschiedlich in den Textsorten belegt werden.

Tabelle 2: Ipf. Prasens im Vergleich5

Theaterdialog Prisens: 45% Gesprich Prisens: 58%

Deiktisch: 43% Narrativ: n.r. | Deiktisch: 44% Narrativ: 14%
konkret-fakt.: 5% konkret-fakt.: n.r. | knkr.-fk.:. 7%
progress.: 12% progress.. n.r. progress.. N.r.
stativ: 20% stativ: 26% stativ: n.r.
iterativ: 6% iterativ:  11% iterativ: n.r.

Besonders zwei Bedeutungen fallen wegen der groBen Differenz in der Haufigkeit auf:
die progressive, die im Theaterdialog dreimal so oft wie im Gesprach vorkommt, und
die narrative, die im Theaterdialog im Gegensatz zum Gesprdch nur wenig vertreten ist
(Erlduterungen zum Historischen Priasens am Ende des Beitrags).

Die stative Bedeutung erhilt in beiden Textsorten den gréfiten Anteil. Trotz der re-
alen Differenz bei dieser Bedeutung ist der relative Anteil bezogen auf das Prisensvor-
kommen in beiden Textsorten doch fast gleich groB. Interessanterweise kann man so-
wohl in der TS Theaterdialog als auch in der TS Gesprich drei Verballexemgruppen
identifizieren, die jeweils etwa die Hilfte der ,.stativ*'-Bedeutung stellen: xomems, mous
und 3nams$.

Es zeigt sich jedoch auch ein Unterschied im Gebrauch der stativen Bedeutung des
ipf. Prasens. Im Theaterdialog findet man namlich hiufig Verballexeme in stativer Be-
deutung, die auf Gefiihle referieren: Die Figuren driicken ihre seelischen Zustinde
damit aus (lieben, neidisch sein, Angst haben usw.), z.B.

(4) He cMero neperopaxusath eMy jopory (aus T2), 51 6oroch xoauThb
MHMMO OCBelieHHbIX OKOH (aus T4), Y Bac YTO-TO MPOUCXORUT. A Te-
fnepb NoYeMy-To 3Toro cThiaatca (aus T6), He niobato, 3Haere 1M, Ha
uyxux konensx (aus T6), 51 npocto 6oroch nogyMaTts, 4To [...] (aus
T6), Toi ero no6uws? (aus T6)

Dieses gehort zum Charakter der dramatischen Rede, denn das Publikum soll sich ein
Bild von den Figuren machen konnen und sie naher kennenlemen. Dafiir giinstige For-
men im Drama sind der Monolog und das Beiseitesprechen. Die Analyse der Korpus-
texte zeigt nun, daB auch in Dialogszenen solche AuBerungen zur inneren Verfassung
der Figuren vorkommen. Diese Feststellung ist deshalb bedeutsam, weil in alltiglichen

5 Mit ,n.r.* werden statistisch nicht relevante Werte unter 5% vermerkt.

6 Dic Formen von sname im ipf. Prisens wurden bei der Analyse nur in .echter® priadikativer Funk-
tlon, z.B. s (ne) anaro, xmo 3naem, 3naeme au evt...? beriicksichtigt, nicht aber in den idiomati-
sierten Floskeln anaeiuv/anaeme.
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Gespriachen, zumindest in den Korpustexten und vermutlich auch in méglichen, den
ausgewihlten Dramenszenen entsprechenden realen Situationen (auf der Strae, am Ar-
beitsplatz usw.), Offenbarungen der inneren Regungen sehr selten auftauchen.

Die Kommentierung (i.S.: sprachliche Formulierung) des eigenen Handelns oder das
der anderen Figuren ist typisch fiir die dramatische Rede und spiegelt sich im A/T-Ge-
brauch wieder. Dies zeigt sich besonders in der progressiven Prisensbedeutung, die in
der TS Theaterdialog mit 12% einen relativ hohen Anteil belegt, in der TS Gesprich je-
doch selten vorkommt. Neben zahlreichen Verben der Bewegung (udmu, secmu usw.)
kommen die Verben coams, 2080pumv/paszzoeapusamse und caywams hiufig vor. Diese
genannten Lexeme machen etwa die Hilfte des progressiven Prasensanteils aus. Dane-
ben findet man ebenfalls typische Verlaufsverben wie o6edams, depxams, kpymums-
ca, cudemsn, yumams, nucamso, seltener Verben, die auf einen langer andavernden Pro-
zeB referieren wie npoucxooums. Beispiele:

(5) (auf der StraBe) UBuukos. [...] 1 pan okasath Bam ycnyry. Ho aeno s
TOM, YTO 1 MAy Ha pabory... [...] Kyna Bb1 Mens senete? (aus T3)

(6) [Hy6osa: Erop BoraaHosuu, Bbt Beib eule He obenanu? Tam Anna

XJIeT, Ha nauTe N8 Bac 6uToukM fepxut. [loponurecs, He dycneeT

[0 Havana. [...]

Mypasckuii: Cnacu6o. Uny. ( Boixooum.)

[...] (Bxooum Hlep6axos) Ulepbakos. ['ne ox?

HyGosa: OGepaer. (aus T6)
Die Funktion dieser Verben besteht nicht nur darin, einer Dramenfigur mitzuteilen, was
sie selbst oder eine andere gerade tut, sondem auch dem Publikum, das iiber die Aktivi-
taten der Figuren Bescheid wissen soll, die gerade nicht auf der Biihne zu sehen sind
(Was passiert inzwischen woanders?), und auch iiber die Motive der handelnden Figu-
ren aufgekldrt werden muB (Beispiel (5): Wohin geht Iv¢ikov, was will der andere
Mann von ihm?).

Im alltidglichen Gespriach gibt es seltener eine Veranlassung, dariiber zu sprechen,
was man selbst oder eine andere Person im Sprechmoment gerade tut. Vielmehr flieBen
in die Gesprache eher Aussagen iiber sich wiederholende Vorgidnge ein, dariiber, wie
etwas iiblicherweise ablauft (was auch in Theaterdialogen zu finden ist, iterative Bedeu-
tung). In einer alltaglichen Unterhaltung kann es eher vorkommen, daB alle Gesprachs-
partner von den im Sprechmoment ablaufenden Prozessen wissen oder sie erkennen und
sie deshalb nicht noch explizit nennen miissen.

Priteritumgebrauch im Vergleich

Wenn man den Tempusgebrauch der Textsorten Theaterdialog und Gesprach miteinan-
der vergleicht (Tabelle 1), dann ist die Differenz der jeweiligen Priteritumanteile (41%
und 36%) nicht so gravierend wie im Priasens und Futur. Man konnte daher vermuten,
daB sich auch die Prateritumfunktionen in beiden Textsorten dhnlich verteilen.

Das trifft aber nicht zu. Die folgende Tabelle 3 veranschaulicht den unterschiedli-
chen quantitativen Gebrauch der einzelnen Priteritumformen (ipf., pf.) und die ver-
schiedene Gewichtung in der Belegung der Funktionen ,,deiktisch* und ,,narrativ* in
Gesprich und Theaterdialog.
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Tabelle 3: Priteritumgebrauch im Vergleich

Gespriach

Prateritum 36% | Deiktisch 24% | Narrativ: 11%
Plusqu.: n.r.

pf. Prit.: 20% | Deiktisch: 13% | Narrativ: 6%
Plusqu.: n.r.

ipf. Prit.: 16% | Deiktisch: 11% | Narrativ: S %

Theaterdialog

Préteritum 41% | Deiktisch 34% | Narrativ: 6%
Plusqu.: n.r.

pf. Prit.: 32% | Deiktisch: 26% | Narrativ: 5%
Plusqu.: n.r.

ipf. Prit.: 9% | Deiktisch: 8% | Narrativ: n.r.

Wihrend im Theaterdialog das pf. Priteritum etwa dreimal so hiufig wie das ipf. ver-
wendet wird und das Verhiltnis von deiktischem (D-) und narrativem (N-) Priteritum
sogar 5:1 betrdgt, werden das pf. und das ipf. Priteritum in der TS Gesprich ungefahr
gleichermaBen belegt (Formgebrauch)?. In Hinblick auf die Funktionen liegt hier das
Verhiltis von D- und N-Priteritum in beiden Formen bei etwa 2:1.

Das ipf. D-Priteritum kann mehrere Bedeutungen annehmen: die allgemein-fakti-
sche, die annullierte als Teil der allgemein-faktischen, die stative und die iterative. In
beiden untersuchten Textsorten wird im ipf. D-Priteritum die allgemein-faktische Be-
deutung bevorzugt belegt: In der TS Theaterdialog nimmt sie iiber die Hilfte der ipf. D-
Priteritumformen (5% von 8%) ein, in der TS Gesprich ist sie mit 10% vertreten®.
Beispiele:

(7) Makcum (24808 Ha Bapmuna): INpuset! Ho, nossonsTe, 9 Bac yxe
rae-70 Buaen. Hy kak, Esrennit Imurpuesny? Jlanky ksepxy?
JlaBpoB (5apmuny): Yto s Bam rosopun?

7 Das pf. D-Priteritum macht im Theaterdialog iiber die Hilfte des gesamten Prateritumanteils aus,
im Gesprich nur etwa ein Drittel. Interessanterweise kann man bei beiden Textsorten eine Zahl
gleicher Verballexemgruppen erkennen: einmal die Verben der Bewegung mit dem Verb sep-
nymbca, das ich auch als Bewegungsverb mit sichtbarem Resultat werte (ona npuuuna, ox seprya-
cAa), dazu andere Verben mit Referenz auf ein sichtbares Resultat: coesams, oames, szams, na-
/3anucame, usobpecmu usw. und Verba dicendi (ckazame, omeemume, nonpocums). Abwei-
chungen bei anderen Lexemen sind themenbedingt.

8 Ein kurzer Vergleich mit dem Gebrauch der allgemcinfaktischen Bedeutung in den publizistischen
Textsorten Bericht und Reportage (dont unter 5%)) zeigt, daB sic in Dialogen einen deutlich hohe-
ren Stellenwert einnimmt. Die TS Gespriich weist dariiber hinaus auch, wenn auch nur in Einzel-
fillen, bei Verben der Bewegung die Bedeutung ,.annulliertes Resultat™ auf, die sonst in keiner un-
tersuchten Textsorte vorkommt ([lpueaxaru umasvanckue nesysi). Sie scheint also an gespro-
chene Sprache gebunden zu sein. (Im Rahmen meiner Dissertation ,, Textsortenbedingter Aspekt-
Tempus-Gebrauch im Russischen* habe ich Textsorten verschiedener funktionaler Bereiche unter-
sucht).
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BapmuH: Mbl IefiCTBUTENBHO yXe BcTpevanucs. (aus T2)

(8) T.[...] A TbicTapyio rae Bupena?
T. Hurpe//Hurpe//Tonbko cabixoM casiwana//(aus G2)

Narrationen

Die Korpustexte der TS Theaterdialog enthalten 15 narrative Passagen mit insgesamt
10% der untersuchten A/T-Formen. Diese 10% setzen sich aus narrativem Priteritum
(6%), Historischem (N-) Prisens und narrativem Futurgebrauch zusammen. Da das Fu-
tur bereits besprochen wurde, gehe ich im folgenden nur auf die Textabschnitte mit N-
Priteritum und N-Prisens ein.

In den Gespriachen mit 25 narrativen Passagen ist der narrative Anteil mehr als dop-
pelt so hoch wie im Theaterdialog, er betrdgt 25%, wobei hier das Historische Prisens
iiberwiegt (14%) und in seiner Verwendungsweise die zentrale Rolle in den narrativen
Passagen spielt.

Die Erzidhlpassagen in den Theaterdialogen enthalten zum einen meistens nur bis zu
fiinf A/T-Formen, was damit erkliart werden kann, daB es im Drama bestimmte Formen
gibt, die sich fiir lingere Erzihlpassagen anbieten (s.0.) und diese hier in der Betrach-
tung ausgeschlossen wurden. Im dramatischen Dialog sind daher nur kurze Zusammen-
fassungen von Ereignissen notig. Zum zweiten werden diese Kurznarrationen meistens
im Préteritum gehalten, was nicht typisch fiir Narrationen in Alltagsdialogen ist. Hier
spiegelt sich die Nahe der dramatischen Rede zur Schriftsprache wieder, besonders zur
Belletristik, bei der der Default fiir eine Erzdhlstruktur ja das Prateritum ist.

Im Drama wird der Default fiir die Rede ,,.Sprechzeitpunkt ist Referenzzeitpunkt* bei
epischen Einschiiben unterbrochen, indem diese durch die Wahl der A/T-Formen im
Prateritum klar von der fiktiven Gegenwart abgegrenzt werden: Auf das, was (fiktiv)
wJetzt* ist, wird im Prisens referiert, auf das, was nach dem Sprechmoment eintreten
kann oder wird, im Futur und was vor dem Sprechmoment passiert ist, wird im Priteri-
tum dargestellt, sei es im deiktischen oder im narrativen.

(9) Csetnana (Kupe): Ox, Bbl yxe 3fecb! A s yMana, Bbl pa3roBapu-

Baete c EBrennem [IMuTpHeBHYEM No TenedoOHy.

Kupa: Kakoe! He snpomno (1) u MuHYyTBI, KaK OH 4npo6opMoTan

(2): .U3Bunn, Kupa, ko MHe snpuwnu, — u 2nosecun (3) Tpyoky. A

Bbl TOX€e xopolud. He Tak yx 4yacTo 8 3B0HIO eMy Ha pa6GoTty. Morau

6b! He mycKaTb B 3TO BpeMs JIIOJEI.

Csetrnana: dto xe Makcum! Heyxenu Bbl lyMaeTe, 5 €ro He

ynepxusana? Uro-uubyap Acnyunnocs?

Kupa: Huyero. Ax, Tak aTo Makcum!

CseTtnana: S ero He nmyckana (4). aCka3ana (5) — 3TO Bbl 3BOHHTE.

Bce paBHo 2BopBancs (6). Ilpasna, Esreunii [IMHTpHEBHY €ro

apbi3Ban (7, Plusquamperfekt). ITo cpounomy neny. (aus T1)
Die erste narrative Passage (1)-(3) ist leicht zu erkennen an der temporalen Konjunktion
kak. Durch den Tempuswechsel und die Anrede A 8br moxe xopowwu ist auch ihr Ende
markiert.
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Der zweite Erzihlteil (4)-(7) wird als solcher auch ohne die Hilfe einer Konjunktion
identifiziert, da der Zuschauer weif}, daB Maksim bei Evgenij ist, die Sekretirin Svetla-
na ihn aber daran hindem wollte, in Evgenijs Biiro einzutreten (Szene auf der Biihne).

Wenn Svetlana dann sagt a e20 He nyckaaa (4), erwartet man, daB sie diese Vorge-
schichte erzihit.

In den Theaterdialogen sind alle narrativen Einheiten einfach und deutlich auszuma-
chen, entweder anhand der Konjunktionen xo20a, nomos usw. oder weil die Szenen-
situation es anbietet, die narrativen Passagen also vorbereitet werden, z.B. auch durch
Fragen, auf die man eine Antwort in narrativer Funktion erwarten kann.

Die Narrationen in der TS Gesprich weisen gegeniiber denen in der TS Theaterdia-
log einige Besonderheiten auf.

Uber etwas zu erzihlen, was man erlebt hat, seine Erfahrungen wiederzugeben, ge-
hort zu einer Unterhaltung. Je nach Gesprichsthema kann dabei die Anzahl und Linge
der Erzihlpassagen variieren. Zemskaja/Kapanadze (1978) haben zwar die aufgenom-
menen Gespriache in Gruppen geordnet (Quasozu, noaunozu, paccka3svt usw.), da es
aber heutzutage keine strengen Konventionen mehr dafiir gibt, wie eine Unterhaltung
ablduft, hingt der Anteil der Narrationen sehr stark von dem Thema, der Personlichkeit
der Sprecher und ihrer Vertrautheit miteinander ab.

Trotz dieser Vorbehalte ist es moglich, in den Korpustexten allgemeine Charakteri-
stika des A/T-Gebrauchs anhand der 25 Textpassagen in narrativer Funktion festzustel-
len. Zunichst gilt, was wir bereits zu Beginn festgestellt haben, auch fiir die Narratio-
nen: die Redundanz als sprachliches Merkmal.

Wird eine deiktische A/T-Form wiederholt, so ist dies funktional ohne Bedeutung,
bei Erzdhlungen aber dndert sich die Qualitit der Narration. Denn wenn man eine Nar-
ration erkannt hat, so lautet der Default: pf. Prat. + pf. Prit. + pf. Prit. = Sequenz. Wenn
aber das erste Pridikat im pf. Priteritum zweimal wiederholt wird, ohne dafl damit eine
Sequenz ausgedriickt wird, man also kein nomos dazwischen setzen kénnte, ohne den
Sinn der Aussage zu verindern, so handelt es sich um eine bloe Repetition. Beispiel:

(10) (iiber eine Singerin in einem Konzert) I: [...] Ona nanpumep scena
(N-Prit, Ereignis) // Tyt mukpodot/oHa BoT Acena (Repetition) Tak /
y Hee KpacuBble Oblnu Horu / oHa 4cena (Repetition) Hora Ha Hory /
snonoxuna (Sequenz) crona rurapy / u AHavana (Sequenz) 4TO-TO
xpuneTts //(aus G2)

In Beispiel (10) werden die Repetitionen von Gesten begleitet: G. spielt dem Horer vor,
wie sich die Singerin hingesetzt hat; in anderen Passagen werden manchmal Pradikate
wiederholt, wenn die Erzidhlung durch eine Zwischenfrage unterbrochen wird, der Ge-
spriachspartner ndhere Informationen erhalten mochte. Wir sehen also, daf die Repeti-
tionen auBersprachlich motiviert sein konnen. Diese A/T-Formen gehdren zur jeweili-
gen Erzihlpassage, konnen also als narrativ eingestuft werden, aber der ,,Chronologie*-
Default ist auBer Kraft gesetzt.

Auf dieses Merkmal der miindlichen, umgangssprachlichen Rede wird in der schrift-
lich fixierten dramatischen Rede verzichtet, dort referieren die A/T-Formen in Narratio-
nen eindeutig auf chronologische Relationen der in den Pridikaten bezeichneten Situa-
tionen. Die dramatische Rede nihert sich also auch in dieser Hinsicht schriftlichen Text-
sorten an.
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Historisches Prisens

Der Gebrauch des Historischen Prédsens ist konstitutiv fiir Narrationen in der TS Ge-
spriach. Erzihlteile im reinen N-Priteritum kommen seltener und nur bei Kurznarratio-
nen (bis fiinf A/T-Formen) vor. Neben Erzahlteilen im oder mit dem Historischen Pri-
sens, in dem eigene Erlebnisse der Personen geschildert werden, findet man noch zwei
weitere Typen von Narration.

Der erste ist die Wiedergabe oder Inhaltsangabe einer Szene eines Theaterstiicks, die
im Historischen Prisens erfolgt; der zweite Typ dhnelt einer Art der Narration, die man
auch in der TS Reportage findet, namlich ein gedankliches Erstellen von Szenarien und
Geschehnissen, die im Sprechmoment so, wie es die Person (bzw. der Autor) schildert,
ablaufen konnten, wobei die Gespriachspartner (bzw. Rezipienten) sich aber nicht an
diesem Ort befinden.

Durch die Schilderung solcher typischer Geschehnisse und Situationen wird den
Rezipienten ein anschauliches Bild vermittelt, so daB sie das Gefiihl haben, ,.dabei zu
sein®. Diese Art zu erzihlen ist vom miindlichen Gebrauch in die schriftliche Textsorte
eingeflossen. Hier ist die Nidhe des Gesprichs zur Reportage deutlich zu erkennen und
ausgepragter als zum Theaterdialog.

SchluBbemerkung

Der Vergleich der A/T-Vorkommen in den oben angegebenen Textsorten ist ein Aus-
schnitt aus einer groBeren Untersuchung zum A/T-Gebrauch in russischen Textsorten
verschiedener funktionaler Stile, die u.a. zeigt, daB die Verwendung von A/T-Formen
und -Bedeutungen ein Merkmal zur Beschreibung und Chrarakterisierung von Text-
sorten ist. Im A/T-Profil einer Textsorte spiegeln sich viele Textsorten-Eigenschaften
wider.
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Zur Darstellung des Genetiv-Akkusativs

in slavischen Grammatiken
Thomas Daiber, Freiburg

1.  Der Gen.-AKk. hat urspriinglich nichts mit Belebtheit zu tun.

Uber die Entstehung des Gen.-Akk. werden hauptsichlich zwei Meinungen vertreten.
Die erste besagt, daB der Gen.-Akk. in Séatzen wie mobuTts oTbUb cbiHb zur Unterschei-
dung von Nominativ und Akk. entstanden sei. Die These von der ,.Kenntlichmachung
des Objektes* kann mit der weiteren Bestimmung der Wortart, bei welcher diese Kennt-
lichmachung zuerst aufgetreten sei, ergidnzt werden (dazu bereits zusammenfassend
Vondrak 1924, 2, 252f., als neuerer Vertreter etwa Breu 1988). Mit dieser These 14Bt
sich allerdings schwer erkldren, warum im Aksl. und Aruss. auch r-stimmige Feminina
(Marepe), u-stammige Feminina (nwo68e bzw. mit Endung der i-Stimme nto68u) oder
o-stimmige Substantiva (BB aga) den Akk. durch den Gen. ersetzen: Bei den r-stimmi-
gen Feminina liegt keine Formgleichheit von Nom. (MatH) und Akk. (MaTepb) vor; bei
den z-stimmigen Feminina lassen sich zwar Angleichungen von Nom. und Akk. (alt:
mo6Bbl, neu: no608L) beobachten, die aber wohl sekundir sind (Aitzetmiiller 1991,
102f.). SchlieBlich kénnen mit Formgleichheit Beispiele wie b aga iiberhaupt nicht er-
klirt werden (einer der wenigen Vertreter der ersten These, der diese entgegensprechen-
den Beispiele wenigstens nennt, ist Briauer 1961, 3, 146f.).

Die zweite These, auch die semantisch nicht mit Belebtheit o. 4. behafteten Beispiele
einbeziehend, erklirt die Bildung des Gen.-Akk. historisch aus einer im Ursl. stattgefun-
denen Kasusumdeutung. Die damals entstandene Genetivendung der o- und jo-Stimme
geht auf einen aus dem Uridg. iiberkommenen Lokativ zuriick (Schelesniker 1964).
Diese These erhellt sowohl die syntaktische Funktion des Genetivs iiberhaupt (Ve-
¢erka 1989, 2, 255), wie auch seine besondere Verwendung als Gen.-Akk. (Daiber
1993).

Beide hauptsiachlich favorisierten Thesen kommen darin iiberein, daB der Gen.-Akk.
im Urslav. nicht als ,,Belebtheitsbezeichnung™ entstand, sondern entweder ein ,,Objekt-
merkmal potentieller Satzsubjekte’ oder aber eine ,.semantisch differenzierte (emotional
gefirbte) Akk.variante* war. Das bedeutet in jedem Fall, daB das heutige Merkmal des
Gen.-Akk., nimlich, (im Singular: maskuline) Belebtheit, dem Phianomen nur nachtrag-
lich zugekommen ist.

2. Die Entwicklung des Gen.-Akk. zur heutigen Belebtheitskategorie wird
auflersprachlich beeinflufit.

Beim heutigen Zustand der slavischen Sprachen ist es allerdings geboten, von einer Be-
lebtheitskategorie zu reden, denn mittlerweile ist die Ersetzung des Akk. durch einen
Gen. primir an das referentielle Merkmal Belebtheit gebunden. Im Russischen 138t sich
dies etwa daran zeigen, daBl Begriffe, die unbelebte Dinge bezeichnen, in metaphori-
scher Verwendung zur Bezeichnung eines Lebewesens ebenfalls die Ersetzung des Akk.
durch den Gen. verlangen. Eine Zusatzregel fiir den metaphorischen Gebrauch hatte Lo-
monosov 1755 in seine Grammatik aufgenommen (Weiher 1988, 407).

Thomas Daiber: Zur Darstellung des Genetiv-Akkusativs in slavischen Grammatiken
In: Dippong, H. (ed): Linguistische Beitrdge zur Slavistik.
Miinchen: Sagner 1995. 8. 31-46
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Die Umwandlung der einstigen Variante des Akk.s zur referentiellen ,,Anzeige der
Belebtheit* stellt sich als langwieriger ProzeB dar. Die Belebtheitskategorie bildete sich
langsam aus, indem immer mehr semantische Klassen (Jelitte 1975, 390) von Substanti-
ven unter den EinfluB der Kategorie gerieten, wobei die Verbreitung der Kategorie der
w+Einwirkung bestimmter auBersprachlicher Faktoren (391) zuzuschreiben ist. Zuerst
verbreitete sich der Gen.-Akk. nicht allgemein bei Bezeichnungen fiir Lebewesen, son-
demn hauptsidchlich zur Bezeichnung von (maskulinen) Personen, und die Bestimmung
dessen, was als Person zu gelten habe, war nicht nur an das biologische Merkmal
Mensch allein gebunden. ,Neben sozial-gesellschaftlichen und juristischen Faktoren
sind auch religiose Gesichtspunkte fiir die Bestimmung der Person maBgebend", bemer-
ken Jelitte (392) und Isafenko!. Erst ab dem Ende des 16. Jahrhunderts geht im Russi-
schen (und ungefahr parallel auch im Tschechischen, vgl. Vintr 1982, 125) die Katego-
rie dann auf Bezeichnungen fiir Tiere, also allgemein fiir Lebewesen, iiber, d h. erst in
einem zweiten Schritt wird die zundchst personal aufgefaBte Belebtheitskategorie zur
allgemeinen Belebtheitskategorie.

Wenn nun auBersprachliche Faktoren die Entwicklung des Gen.-Akk. beeinflussen, so
erhebt sich die Frage, ob und wie solche Faktoren in der Darstellung des Gen.-Akk. in
alteren slavischen Grammatiken zum Ausdruck kommen.

3.  Ausdrucksméglichkeiten auBersprachlicher Faktoren in Grammatiken

Grammographische Darstellungen zerfallen im wesentlichen in drei Momente: In die
Definition eines Phinomens und — davon abhidngig — in seine terminologische Benen-
nung und schlieBlich in seine praktische Darstellung.

Die Definition eines grammatischen Phinomens hat ,,Signalwirkung in Hinblick auf
die Funktion und Wirkungsweise der definierten Spracheinheit* (Biedermann 1988,
136). Da allerdings im Falle des Gen.-Akk. nicht ein einzelner Redeteil (etwa: Nomen),
auch nicht eines seiner Akzidentien (etwa: Kasus), sondern nur eine Sonderverwendung
innerhalb des Kasussystems vorliegt, finden wir iiber Angaben zur Verwendung hinaus
keine expliziten Definitionen des Phinomens in den zur Frage stehenden Grammatiken.

Die terminologische Benennung des Gen.-Akk. hat Weiher 1988 untersucht und ge-
zeigt, daBl Smotryc’'kyj 1619 als erster fiir den Gen.-Akk. bei bestimmten Nomina allge-
meine Regeln aufstellt und in seinen inkongruenten Begriffen odywuesaenuwiit/6e3oyw -
noui moglicherweise auf die Termini in Dialektik und Dogmatik des Johannes von Da-
maskus in der Ubersetzung aus dem 14. Jahrhundert zuriickgreift. Die heutige kongru-
ente Terminologie (ne)odyweanennbiii erscheint erst in den KpaTkug npasuna poccuii-
ckon rpammaTthku von 17842 (Weiher 1988, 404f; s. auch unten die Manuskript geblie-
bene Grammatik von Barsov 1783-88, dessen Autorschaft an den Kparkus npasuna al-
lerdings von deren Editor Schiitrumpf — s.d. im Vorwort — bestritten wird). Die Einfiih-
rung der kongruenten Terminologie bildet also — verzogert — die sprachgeschichtliche

1 So stellt schon Isatenko 1975, 61 fest, daB . fiir das Altrussische ... der Gebrauch des Gen. Sing.
in der Bedeutung des Akk. Sing. bloB auf solche Maskulina beschrankt [war], die sozial und
physisch vollwertige Minner bezeichneten.*

2 Aber auch dort S. 71 noch in der Anmerkung ,.bezdusnyj*.
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Beobachtung ab, daB die Anwendung des Gen.-Akk. erst beim Ubergang vom 17. ins
18. Jahrhundert die heutige RegelmiBigkeit erreicht hat.

Da die Terminologie grammatischer Phianomene im wesentlichen konservativ tra-
diert wird, liefern Terminologieverschiebungen nur grobe Anhaltspunkte dafiir, wann
sich die Auffassung von einem bestimmten Phinomen wandelt. Im Falle des Gen.-Akk.
wird die Terminologieuntersuchung dadurch erschwert, dafl — wie Weiher bemerkt — die
Bedeutung der terminologischen Begriffe nicht deutlich ist. Soll der Terminus odywee-
sexrubei mit belebt oder mit beseelt iibersetzt werden? Denn das in odyweeasennbii ent-
haltene Substantiv Oywa iibersetzt das gr. wuy1f das ebenso wie das lat. anima iiberall
w~Seele und Leben' bedeuten konnte (Weiher 1988, 389).

In diesem Beitrag soll gepriift werden, ob anhand der praktischen Darstellung des Phi-
nomens sich Anhaltspunkte fiir eine auBersprachliche Wertung des Gen.-Akk. finden
lassen. Was gilt als Normalfall im Kasusparadigma der o- und jo-stimmigen Maskuli-
na? Ist der Normalfall das Paradigma derjenigen Substantive, die unbelebte Dinge be-
zeichnen und wird die Belebtheitskategorie als Sonderfall dargestellt? Oder ist umge-
kehrt der Normalfall das Paradigma der belebten Substantive und Unbelebtheit gilt als
Sonderfall? Oder wird das Phianomen ,,Akk.=Gen." gegeniiber ,,Akk.=Nom.* neutral
dargestellt?

4. Typische Darstellungsformen des Gen.-Akk.

Die schematische Fragestellung ,,Was ist der Normalfall im Kasusparadigma?* prifor-
miert in der Dreizahl moglicher Antworten auf die Frage natiirlich die Dreizahl der typi-
schen Darstellungsweisen der 47 Grammatiken3, die den Zeitraum von 1619-1837 um-
spannen. Trotz der Schematik ist eine solche Ordnung des Materials aber aussagekraf-
tig, weil so gemeinsame Voreinstellungen bei der Darstellung des Gen.-Akk. in den
Grammatiken deutlich hervortreten. Dabei muB allerdings die in westslavischen Gram-
matiken teilweise unklar ausgedriickte Unterscheidung von Belebtheitskategorie und
Personalform hier ebenso unberiicksichtigt bleiben4, wie auch weitgehend die je nach
Sprache und Sprachstufe mogliche Distribution der Endung des Gen. Sg. bei den o-
Stimmen (-a/-u). Das Absehen von der Sprachgeschichte soll eine Tendenz der die Ein-
zelsprachen iiberschreitenden Grammatikgeschichte deutlicher hervortreten lassen.

3 Es handelt sich um die mir greifbaren, unter diesen um die beziiglich des Gen.-Akk. interpreta-
tionsfahigen Werke: vgl. auch die nur in FuBnoten genannten Grammatiken. — Eine gesonderte Be-
handlung verdienen ,.Gesprichsbiicher” (dazu jiingst A. Falowski, ..Ein Rusch Boeck...", Ein Rus-
sisch-Deutsches anonymes Worter- und Gesprachsbuch aus dem XVI. Jahrhundent, Kéln, Weimar,
Wien 1994),

4 Ich bin mir dariiber im klaren, daB die Unterscheidung von ,.Belebtheitskategorie* und ,,Personal-
form* auf Kritik stoBen kann. So bezeichnet etwa Vintr 1982, 125 die Differenzierung der Formen
des Nom. Pl. im Tschechischen als , Auswirkung™ der ,.Belcbtheitskategorie. Sprachhistorisch ge-
sehen halte ich aber eine begriffliche Unterscheidung fiir angemessen: Auch wenn sich die Distri-
bution der Endungen im Nom. Pl. méglicherweise unter dem EinfluB der ,.Belebtheitskategorie™
vollzog. so ist dies ¢in sckundirer ProzeB gegeniiber dem urspriingl. Entstehungsmotiv der sog.
..Belebtheitskategorie™ (cf. Daiber 1993). AuBerdem wird sich zeigen, da die inkongruente Dar-
stellung des Gen.-Akk., auf die hier hingewicsen werden soll, iiber alle einzelsprachlichen Grenzen
hinweg lauft.
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a) Beseeltheit/Belebtheit als morphologisches Merkmal

Mit der kirchenslavischen Grammatik von Smotryc’kyj beginnt nicht nur die grammato-
graphische und terminologische Erfassung des Gen.-Akk.; Smotryc’kyj ist auch der er-
ste. der eine eigentiimlich inkongruente Regelbildung formuliert, die den ersten Typus
..Belebtheit bzw. Beseeltheit als Normalfall* begriindet.

Smotryc’kyj 1619: ,Bunurennniii ofyuieBneHHbIX BeWni Ha a: Ge3AyLUHbIX
BCAKO HMeHHTeaHoMmy nopobeH” (Der Akk. der belebten Konkreta hat die Endung -a,
der Akk. der Unbelebten ist gleich dem Nominativ, = smopoe ckaonerue). Diese Regel
Smotryc’kyjs ist inkongruent in der Terminologie, aber auch inkongruent in der Darstel-
lung: Bei den ,,belebten Maskulina* wird eine — trotz Formgleichheit mit dem Genetiv -
spezielle Akk.-Endung ausgemacht, bei den ,,unbelebten* jedoch nur die Formgleichheit
mit dem Nom. konstatiert. Das ,,belebte** Maskulinum besitzt also eine morphologische
Differenzierung mehr als das ,,unbelebte*.

Die inkongruente Regelbildung Smotryc’kyjs, die den Beseelten/Belebten eine mor-
phologische Eigenschaft zuspricht, die die Unbeseelten/Unbelebten nicht haben, ist ge-
rade dadurch auffillig, dafl sie ohne Not gemacht wird. Sie wiederholt sich nicht nur bei
seinen direkten grammatographischen Nachfolgern, sondem in den verschiedensten
Grammatiken:

UZevy& 1643 und 1649: Nomina huius declinationis in b terminata si fuerint
rebus inanimatis imposita Accusativum utriusque numeri similem habent Nominativus
(Ms. Paris 1643, Blatt 13; vgl. Ms. Arras 1645, Blatt 23). Die Regel von UZevy¢ hilt
sich sowohl nach Geltungsbereich (fiir o-stimmige Maskulina) wie nach Formulierung
(wenn unbelebt, dann Akk.=Nom.) direkt an Smotryc’kyj. Im Unterschied zu diesem
allerdings vermerkt UZevy¢, daB die Regel fiir die ,,unbelebten* — und, wie zu ergin-
zen sein diirfte, fir die ,,belebten” —, Dinge* (= Konkreta) im Singular und Plural gelte.
Der Gebrauch des Gen.-Akk. ist bei Smotryc’kyj (aus stilistischen Griinden) auf den
Singular beschrinkt. UZevy& bezeugt in der fiir beide Numeri geltenden For-
mulierung seine Riicksicht auf das Polnische, wo der Gen.-Akk. im 16. Jahrhundert
auch in den Plural dringt (Kuraszkiewicz 1972, 103), Der polnische Hintergrund erklirt
auch, warum UZevy¢ seine Regel positiv nur fiir die Unbelebten formuliert und die
Anwendung des Gen.-Akk. fiir die Belebten dem RiickschluB ex negativo iiberlaBt:
Waihrend im Russischen der Genetiv Singular auf -« auf nicht zihlbare Objekte be-
schrinkt wurde3, ist im Polnischen die Endung -u auch bei Belebten moglichS.
UZevy€ hat aber bei Smotryc’kyj gelernt, da8 der Akk. der Belebten auf -a zu enden
habe; den Widerspruch zu Smotryc’kyj vermeidend gibt UZevy¢ seine Regel fiir den
Gen.-Akk. ex negativo: ,,.Bei den Unbelebten ist der Akk. gleich dem Nominativ*, er-
ginze: ,,bei den Belebten besitzt er eine eigene Kasusendung®.

S Kiparskij 1967, 27: , Grundsitzlich darf kein Gen. Sg. auf -u von Bezcichnungen von Lebewesen
gebildet werden, so daB sogar die alten -u-Stimme csivs und Bob nur -a haben.”

6 In Kochanowskis Psalter von 1579 ist der Gen.-Akk. auf -u moglich, tritt allerdings vor allem
unter Reimzwang auf (Kolat 1985, 6); vgl. auch Mazur 1993, 93 (..Ofierucje skopu jednego™).
UZevy&s Angabe cines moglichen Gen.-Akk. auf -u beschreibt eine zu seiner Zeit bereits
deutlich im Schwinden begriffene Moglichkeit.
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Im AnschluB an Smotryc’kyjs inkongruente Darstellung bezeichnen auch Ludolf
1696 (16) und — wohl von ihm abhingig — Sohier 1724 (40) die Endung -q als die
den Belebten eigentiimliche Akkusativendung.

KriZz anié¢ 1666 ist der erste, der die doppeldeutige slavische Terminologie durch
das Begriffspaar dusatije ili Zivuséije vs. neduSatije veS¢i (7) verdeutlicht, wo-
bei allerdings auch noch die inkongruenten Termini du§atije vs. bezdu$nije ve$¢i
{(11) vorkommen. Ebenso uneinheitlich ist die Regelbildung. Fiir den Singular wird den
Belebten ein eigener Akk. auf -a zugesprochen, wiahrend der Akk. der Unbelebten
gleich dem Nominativ sei (7), im Plural wird auch bei den Belebten Formgleichheit von
Gen. und Akk. (11) festgestellt.

Chojnanus 1650 unterscheidet in der Wortwahl sehr fein die Kasuskongruenz
der Unbelebten und Belebten (336). Bei den Unbelebten sind die Fille ,,sibi similes*
(dhnlich im Sinne von ,,austauschbar*), bei den Belebten zeige sich ,.eine parilitatem*
(dhnlich im Sinne von ,.gleich erscheinend"). Inkongruent ist auch die Terminologie res
inanimata vs. res animalis (statt animata).

Auch die weiteren sorbischen Grammatiker formulieren inkongruent, wobei sie noch
eine Synthese mit den differierenden Formen des Nom. Pl. (Personalform) versuchen.

Matthaei 1721 gibtin den Paradigmen fiir den Akk. der animata und rationalia
die Endung -a an, bei den Unbelebten und nicht Vernunftbegabten dagegen wird die
Formgleichheit mit dem Nominativ (,,similis Nominativo*, 18) bescheinigt; im Plural
wird nur zwischen rationalia und non rationalia unterschieden. Auch Georg 1788 -
wahrscheinlich von Matthaei abhingig — formuliert inkongruent: ,,Der Accusativus der
lebendigen Dinge endiget sich auf ,a‘, der leblosen aber so wie der Nominativus; es
werden aber viele Abweichungen getroffen.* (37) Das Ubersichtsparadigma, in dem nur
die Endungen verzeichnet sind, gibt denn auch beim Akk. die Endung -a an, daneben
steht ,,oder wie der Nominativus". Unbelebtheit wird also als Variante, aber nicht als ei-
gentliche Kasusform des Paradigmas begriffen. Kongruent ist allerdings Georgs Defini-
tion beim ,,Artikel" (= Demonstrativpronomen): ,,.Der Accusativus des Artikels im Mas-
culino hat bey Namen lebendiger Dinge wie der Genetivus, bey leblosen Dingen aber
hat er wie der Nominativus.* (34)

Implizit wird Unbelebtheit als Ausnahme der maskulinen o-Deklination iiberall dort
markiert, wo entweder Unbelebtheit gar nicht diskutiert oder nur Kasuskongruenz
Akk.=Nom. erwihnt wird:

Statorius 1568 konstruiert nach lateinischem Vorbild (wie einige andere slavi-
sche Grammatiker auch”) durch Vorsetzen der Priposition od einen Ablativ, der mor-
phologisch also einem Gen. entspricht. Anlid8lich des (Abl. =) Gen. Sg. auf -u wird be-
merkt, daB diese Endung ,,sive personam sive rem* (64) bezeichne. Die vertraute Ter-
minologie animata vs. non animata res begegnet dagegen bei der Unterscheidung der
Personalendung im Nom. Pl. (58). Die moglichen Endungen des Gen. Sg. auf -a oder -u
gelten Statorius als gleichberechtigt, wobei er die Frage ihrer Distribution umgeht.

7 So etwa Bohori¢ 1584, Cassius 1604, Chojnanus 1650, Hauptmann 1761 und natiirlich die ,,La-
teingrammatiken® [vgl. Anm. 9].
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Kasuskongruenz stellt Statorius fiir Maskulina und fir Neutra bei verschiedenen Gele-
genheiten fest. Seine Alternative ,,persona sive res* (statt von Belebtheit zu reden, wird
maskuline Personalitit betont) erlaubt, auch bei ihm die Auffassung genus = sexus an-
zunchmen und ihn dem Typus a) zuzuordnen; in der neutralen Darstellung des Phino-
mens gehort er zum Typ b).

Bohori¢ 1584 kennt wie Statorius einen slavischen Ablativ und kann also in-
nerhalb eines jeden Paradigmas (der ,,belebten* und ,,unbelebten” o-Stimme) bereits
Formgleichheit von Abl. und Gen. feststellen (,,conveniuntur terminatione, coincidunt,
sunt similes* im Gegensatz zur ,particula terminatio”). Die Formgleichheit des Gen.-
AKK. bei den Belebten erscheint so nicht als bemerkenswert. Allerdings wird das Para-
digma der Unbelebten gar nicht dargestellt. Bei Hipolit 1715, der Bohori¢ fort-
setzt, kommt Unbelebtheit in den Paradigmen ebenfalls nicht vor, und auch Cassius
1604 kennt in den Paradigmen nur den Gen.-Akk., und zwar auch bei dem unbelebten
Beispielwort ,vittar hic ventus"; ,,Unbelebtheit“ (Akk.=Nom.) wird also nicht disku-
tiert.

Relkovich 1724 fiihrt die Unbelebten nur als ,,Anmerkung* zu den Deklina-
tionsarten® (64), ebenso Della Bella 1728 (,Nomi di cose inanimate ha anche la
terminazione del nominativo*; 5), dem auch als eigentliche Akkusativendung -a gilt.
Wohl in Kenntnis von Cassius wird nun aber bei dem Beispielwort vjetar im Akk. die
Alternative vjetra/vjetar (6) verzeichnet.

Giurini 1793, der eher eine Lateingrammatik mit slavischen Parallelen und ein-
gesprengten sprachvergleichenden Bemerkungen schreibt?, nimmt den Terminus von
Della Bella auf (,,Nomi delle cose inanimate*; 424), bezieht ihn aber auf die neben den
Maskulina (wegen der lat. Einteilung) zur ersten Deklination gehorenden, auf -e auslau-
tenden Neutra. Die Beispiele fiir die Maskulina bringen dann kommentarlos je ein Para-
digma fiir Belebte und fiir Unbelebte. Auch Voltiggi 1803 sind die Unbelebten nur
eine Anmerkung zum Paradigma der Belebten wert (51f.) und noch Appendini
1808 hilt die Kongruenz ,,Akk.=Nom." fiir einen Sonderfall innerhalb eines Paradig-
mas, dessen richtige Akk.-Endung auf -a laute: ,,Quei, che finiscono in consonante al
nominativo, nel genetivo singulare, che li distinguere dai nomi delle altre declinazioni
[ndmlich die Appellativa!, Verf.], terminano in a ... se sono nomi animati, se poi sono
inanimati terminano come al nominativo... (20)." Selbst Karad z'ic 1824 erwihnt
die Formgleichheit von Nom. und Akk. nur als Bemerkung zu den zwei Paradigmen fiir
~Falke* und ,Kessel“: ,,Substantiva lebloser Dinge machen den Acc. Sing. dem Nomi-
nativ gleich.” (27)

Als implizite Wertung ,,.Unbelebtheit als Ausnahme* stellt auch Raphaelis 1698
in einer allgemeinen Vorbemerkung zu den Paradigmen Kasuskongruenz nur bei
Maskulina, ,,welche leblose Dinge bedeuten* (15), fest. Indem Kasuskongruenz nur bei
Unbelebten gesehen wird, gehort Raphaelis zum Typ a), indem in der Darstellung neu-
tral zwei Paradigmen ,,der Namen lebendiger Dinge* und der ,,Namen lebloser Dinge*

8 Relkovich unterteilt die Deklinationsarten wie schon Ticinus 1679 — und lat. Grammatiker (siche
die Quellenverzeichnisse in Gliubuschi 1781, 177 [Anm. 12] und Giurini 1793, VII) - nach der
Endung des Gen. Sg.

9 So auch Thoma Babych, Prima Grammaticae institutio pro Tyronibus Iilyricis accomodata, 2.
Auft. Venedig 1745 und Gliubuschi 1781 [Anm. 12].
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gegeben werden, kann er — wie einige der vorgehenden Grammatiker — auch dem Typ
b) zugerechnet werden. Maksimov 1723 verfahrt wie Raphaelis, gibt eine Vorbe-
merkung zu der Kasuskongruenz der 6e3dyunbte eewiu (12; die inkongruente Termino-
logie Smotryc’kyjs), wihrend fiir die Belebten keine Kasuskongruenz namhaft gemacht
wird. Auch hier also eine implizite Wertung der Unbelebtheit als Ausnahme.

Die breit theoretisierenden Universalgrammatiker geben die Begriindung dafiir, warum
Unbelebtheit nur ein Sonderfall des maskulinen Paradigmas sei. Bei ihnen wird deut-
lich, daB die Identifizierung von grammatischem genus und biologischem sexus zur An-
nahme fiihrt, daB nicht-sexuelle Maskulina dem ,,maskulinen Paradigma™ nur sekundiar
zukommen.

Fiir Jakob 1812 beispielsweise teilen sich alle Phdanomene in 0dywesaennsie
und Heoldywuesaennbie, wobei erstere auch noch nach natiirlichen Geschlechtern unter-
schieden werden konnen (29). Das auch den Heodywesaennbie zukommende grammati-
sche maskuline und feminine Geschlecht ist dem Autor eine Frage der Unaufmerksam-
keit der ,Erfinder der Sprache": Das urspriingliche sewnbiti poo (,sichliche Ge-
schlecht", eine seltene Bildung der russ. Terminologie) sei durch Nachldssigkeit in
andere Deklinationsarten geraten (30).

Ornatovskij 1810, ebenfalls Universalgrammatiker fiihrt noch deutlicher aus,
daB das Substantivgenus letztlich auf dem natiirlichen Geschlecht beruhe (59f.). Dies
bestimmt auch seine Auffassung der Belebtheitskategorie, die bei ihm aber im religio-
sen Kleid erscheint, nimlich an den Terminus der Inkarnation ao niowerue angenihert
als (He)so oOyweaaennbill, wobei eine Anmerkung (60) auch noch das alte inkongruen-
te Paar soooyweanennbiii /6e3dywrbiii kennt. GemiB dem natiirlichen Geschlecht finde
sich nun bei jedem Genus eine Zahl Abstrakta (#esoodyweaaentbie u mbicaenHble bel
den Maskulina gegeniiber dem pejorativ miBverstindlichen yucmeennuste [!] bei den
Feminina), die sozusagen als abstrahierte Charakteristika des zugrundeliegenden sexus
aufgefaBt werden konnen. Wahrend Omatovskij in seiner praktischen Darstellung in
den Paradigmen neutral Formgleichheit Gen.=Akk. vermerkt (91f.), zeigt doch seine in-
kongruente und am religiosen Vorbild geformte Terminologie deutlich, daB ihm Unbe-
lebtheit als sekundires Phinomen des ,,maskulinen* Paradigmas erscheint.

Deutlich nochmals fiir alle, die Unbelebtheit als Ausnahme der maskulinen Deklination
erachten, bemerkt Dainko 1824: , Ausnahme. Die leblosen Hauptworter dieser Ab-
anderungsart verwerfen in der vierten Endung einfacher Zahl das a und sind der ersten
gleich...*

b) neutrale Darstellungen

Neutrale Darstellungen des Gen.-Akk. resultieren meist aus einer schematischen Be-
handlung der Grammatik. Sie sind von dem Typus a) dadurch unterschieden, daB sie
sich nicht explizit festlegen, ob das Paradigma der Belebten oder das Paradigma der Un-
belebten der Normalfall sei. Oft bringen sie beide Paradigmen gleichberechtigt neben-
einander.
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So stellt der in mancher Hinsicht bahnbrechende tschechische Grammatiker
Nudozierinus 1603 fest:,Casus similis sunt in singulari nominativus et accusati-
vus masculini inanimalis, genetivus et accusativus masculini animalis* (13), wobei die
vorgehende Bemerkung, was als ,belebt’ zu gelten habe, zeigt, daB ihm der Unterschied
von genus und sexus bewuBt ist. Zu betonen ist auch, daB in seiner Feststellung der Ka-
suskongruenzen zuerst die Unbelebten, dann erst die Belebten genannt werden. Daran
anschlieBend gibt Rosa 1672 eine ausfiihrliche Unterscheidung von Belebten und
Unbelebten (77f.), wobei er neutral Kasuskongruenzen (Akk.=Gen. bzw. Akk.=Nom.)
nicht nur beim Nomen, sondern auch beim Adjektiv und den Partizipien feststellt.
Jandyt 17185, der nicht so ausfiihrlich ist, verweist explizit auf Rosa (64).

Neutral formulieren dann auch Hauptmann 1761, der leblose Dinge, lebendige
Dinge und Personen unterscheidet (63), und Seiler 1830, der in der auf Matthaei
1721 zuriickgehenden lateinischen Form diese Begriffe aufnimmt: ,, Zuvor mag bemerkt
werden, daB alle vernunftbegabten Wesen (rationalia) in jedemn Numerus den Acc.
gleich dem Genit. haben. Alle lebende und thitige, aber vemunftlose Wesen, (animata)
wie z.B. Thiere, haben nur im Sing. und Dual. den Acc. gleich dem Genit. Andere nur
naturbelebte Wesen oder ganz leblose Dinge, wie z.B. Biume, Steine ec. haben den
Acc. in jedem Numer. gleich dem Nom.* (8f.)

DaB das Belebtheitskennzeichen Akk.=Gen. auch metaphorisch verwendet werden
kann, wird seit Lomonosov in russischen Grammatiken formelhaft wiederholt:

Lomonosov 1755:, BuHHTeNnbHbIA NafieXX eJUHCTBEHHbIA B OMYLUEBJIEHHbIX MO-
fo6eH POaUTENLHOMY, B 6e3ylUHbIX HMeHuTenbLHOMY (84)!10, Ho exenu umeHa Ge3-
AYLUHbIX Belllel NPHIIOKATCH K )XHBOTHbIM, B BHHHTEJIbHOM KOHYATCA Ha a: ... MOCMO-
TPH Ha 6OJBaHa, TO €CTh Ha raynua... ,,(85) Lomonosovs parallele Feststellung von
Kasuskongruenzen bei Unbelebten und Belebten sowie seine Regel fiir den metaphori-
schen Gebrauch gehen weiter zu Rodde 1773 (Kasuskongruenz bei ,,belebten* und
.leblosen [< 6e30ywunbie aewsu] Dingen”, Regeln fiir den metaphorischen Gebrauch,
18) und Barsov 1783/88 (vgl. 81). Letzterer sicht sich angesichts der a-stimmigen
Substantive zu der Anmerkung veranlaBt: ,,Hes3upas Ha To, YTO OTH CJIOBa fylua BCh
BELLH OYLUEBJIEHHbIS HAa3BaHHE CBOE WMBIOT: CaMO OHOE CIIOBO CKJIOHSETCH CXOMHO C
HeonyluesneHHsiMH" (73), Trotz der Ableitung der Terminologie von dywa nennt Bar-
sov aber den terminologischen Zusatz ooyweeaernbia uau xusomuuta. Auch Apol-
los 1794 benutzt in seiner kirchenslavischen Grammatik die alten inkongruenten Be-
griffe odyweasaennwiii /6e3dywnnii, kennt aber auch die eindeutige ,.Belebtheitstermi-
nologie" umena musommusvix (33) und wusomuwie (35), stellt neutral Formgleichheit
fest und gibt die Regel fiir den metaphorischen Gebrauch (35)!!. Ebenso stellt Kurga-
nov 1769 Formgleichheit von Gen. und Akk. fest, allerdings in der inkongruenten
Terminologie odyuiesaennbie vs. 6eadywnvie (umena) (12f.). Die Rossijskaja
Grammatika 1802 bringt dann auch die kongruenten Begriffe (ne)odyweeaenmbie
sewyu (50f.).

10  Ebenso auch die dt. Ubersetzung S. 127; vgl.: Russische Grammatick, verfasset von Herm Michacl
Lomonossow, ... iibersetzt von Johann Lorenz Stavenhagen (1764), Nachdruck Miinchen 1980.

11 Ubrigens stellt Apollos seine ,Beseeltheitskategorie* zwischen mannigfache, vom Polnischen be-
cinfluBte Anmerkungen iiber die Distribution des Genetiv Singulars auf -a bzw. auf -u.
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Ein Sonderfall der neutralen Darstellung kann dann auftreten, wenn der Grammatiker
die Deklinationsklassen so einteilt, daB eine direkte Konkurrenz der Paradigmen der Be-
lebten und Unbelebten gar nicht aufkommt.

So teilt etwa Ticinus 1679 die Deklinationsarten der Nomina und Adjektiva
nach dem Gen. Sg. ein (a oder u) und gibt ein eigenes ,Paradigma generis Neutri*
(11f.), umgeht also das Problem. Auch Lanossovich 17935 teilt die Deklinations-
klassen nach dem Gen. Sg., so daB o-stimmige und n-stimmige Substantive (vrime, vri-
mena) in einem Paradigma zusammenkommen. Kasuskongruenzen werden neutral fest-
gestellt; bemerkenswert ist die kongruente Terminologie lebhafte/leblose Sachen.

Bernoldk 1790 stellt neutral den ,,unbelebten* Maskulina, die er gegeniiber den
potentiell ,,belebten* dadurch morphologisch unterscheidet, daB sie nur auf Konsonant
enden kénnen (weil es auch g-stimmige Maskulina gibt), ein zweites ,,Paradigmata in-
animatorum* der ersten Deklinationsart zur Seite (156).

Ein weiterer Sonderfall der neutralen Darstellung sind jene Grammatiken, die nicht von
den o-Stammen ausgehend die Belebtheitsregel formulieren, sondem iibergreifend fiir
alle Deklinationsklassen (also auch die Feminina einbeziehend) allgemeine Regeln der
Belebtheit aufstellen. Adodurov 1731 gibt zuerst fiir alle Deklinationsklassen die
Regelbildung fiir den Plural an (13), um dann bei den o-Stdmmen auch die Singularre-
gel anzufiihren (17f.). Beidesmal wird neutral Kasuskongruenz vermerkt. Ebenso ver-
folgt Groening 1750 die Kategorie der Belebtheit zuerst in allen Deklinationsklas-
sen, wahrend er die Regel fiir den Akk. Sing. mit Ausnahme der a- und ja-stimmigen
Substantive formuliert (83), und stellt dabei neutral Kasuskongruenz fest.

Eine extravagante ,neutrale* Darstellung bietet Schldézer 1763, der den strittigen
Kasus als eigentlich inexistent bezeichnet: ,,Myxeck1e HMeHa He HMEIOT COOCTBEHHOTO
BMHUTENLHOrO MafieXa; HO y TeéX, KOTOpble 03HA4alOT XHUBbIE CYLECTBA, BAHHTE/bHbINA
CXOJIEH C POAMTENBHLIM, Yy TEX XK€, KOTOpble 03HaYatoT 6€3XKHU3HEHHbIE BELLH, CXOMIEH C
uMeHUTeNbHbIM" (494). Beziiglich der Terminologie muB bedacht werden, daB Schldzer
auf dt. schrieb und die russ. Ubersetzung wahrscheinlich Lebewesen vs. leblose Dinge
wiedergibt. In der Anm. dazu (495) liest man auch den Terminus reodyuessernsui und
die Regel fiir den metaphorischen Gebrauch.

Kopitar 1809 schlieBlich behandelt das Problem philologisch und sichert die neu-
tral festgestellte Kasuskongruenz bei ,Hauptwortern, deren Gegenstand belebt ist*
(221) an den klassischen Sprachen ab: ,Man bemerke, daB die Neutra, wie im
Lateinischen und Griechischen, den Accusativdem Nominativ gleich, und, wie dort, im
Plural a haben.* (220)12

12 Absicherung an den klassischen Sprachen - freilich noch im Sinne der alten Apologie des Slavi-
schen gegeniiber den hl. Sprachen — betreibt auch Laurentius de Gliubuschi (Grammatica latino-il-
lyrica ex Emmanuclis, 3. Aufl. Venedig 1781), der die Anfianger vor Verwechslungen warnt (4),
weil ,.verschiedene Akkusative verschiedener Substantive” denselben Endvokal (,.glas") wie der
Gen. aufweisen, wobei aber das Illyrische gegeniiber dem Lateinischen dieselben Ausdrucksfahig-
keiten habe.
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¢)  Belebtheit als Sonderfall des Paradigmas
Belebtheit als Sonderfall des Paradigmas wird nur selten beobachtet.

Bei Gliick 1704, der sich noch an Smotryc’kyj orientiert, ist die Belebtheitskate-
gorie eine stilistische, volkssprachliche Variante. Die Editoren seiner Grammatik fassen
zusammen: ,.Die Kategorie der Beseeitheit bleibt in der Formenbildung der Substantive
bei Gliick in der Regel unausgedriickt, d.h. im Singular und Plural fallt der Akk. mit
dem Nominativ, nicht aber mit dem Genetiv zusammen, und zwar bei Bezeichnungen
sowohl von Personen als auch von Tieren (69). ,,Wesentlich dabei ist, daB der Zusam-
menfall von Akk.Pl. und G.Pl. damals vielfach als Merkmal der gesprochenen Sprache
aufgefafit wurde. Davon spricht bereits Smotryc’kyj, der diese Erscheinung als Eigenart
der ,einfachen* Sprache behandelt* (71).

Heym 1789 erwihnt als Bemerkung zu den Paradigmen nur die Kasuskongruenz
Akk.=Gen, (30) und stellt also Belebtheit als Sonderfall des Paradigmas dar (ein Gegen-
stiick zu der impliziten Wertung etwa bei Maksimov, s.0.). Auch in den Paradigmen ist
ihm der Gen.-Akk. die Altenative zum Akk. und nicht umgekehrt.

Metelko 1825 schreibt bereits eine historisch ausgerichtete Grammatik. Hier nun
gilt .Belebtheit* als Sonderfall, weil erkannt wird, daB der Gen.-Akk. einen urspriingli-
chen Akk. ersetzt: ,,So setzt man bey allen minnlichen Namen der Personen und Thiere
im Singular den Genetiv fiir den alten Accusativ* (242; vgl. Dobrovsky 1809,
458, der von einem ,veralteten Akk.* spricht, der nun durch den Genetiv ,vertreten”
wiirde, und den AKkKk. in den Paradigmen teilweise auslaft).

5. Zusammenfassung

Wenngleich die Zuordnung der Grammatiken zu einzelnen Typen nicht immer unstrittig
sein kann, weil bei eingehenderer Analyse die individuellen Eigenarten jeder Gramma-
tik ebenso wie ihre mogliche Abhingigkeit von grammatographischen Vorgiangern die
schematische Zusammenstellung teilweise unterlaufen, so hat dies doch auf die zu bele-
gende Tendenz, daBl Unbelebtheit in vielen Grammatiken als Sonderfall der Deklination
gilt, keinen EinfluB. Eine neutrale Konstatierung der Formgleichheit von Gen. und Akk.
im Singular bei den ,,Belebten* unterbleibt lange Zeit.

Grundlegend ist auf die — zumeist unausgesprochene — Identifizierung von grammati-
schem genus und biologischem sexus hinzuweisen, die zur Begriindung dessen, daB es
iiberhaupt verschiedene Deklinationsklassen gibt, herangezogen wird. Das o/jo-stimmi-
ge Paradigma ist der Identifizierung von genus und sexus wegen das ,,maskuline Para-
digma*, weshalb auch — wie oben gesehen — manchmal die Begriffe ,,belebte Substan-
tive* und ., minnliche Substantive™ durcheinander gehen. Auffallend ist dies noch bei
Belinskij 1837, der nach der neutralen Regelbildung dem Typ b) zugehort, aber
die Belebtheitskategorie in den Gegensatz seuquw/auiye (54) zwingt, obwohl es ihm be-
wuBt sein muBte, daB der Gen.-Akk. auch fiir Tiere, die man nicht als ,Person‘ anspre-
chen kann, gilt. Die Identifizierung von genus und sexus legt es bei der iiberwiegenden
Zahl der Grammatiker nahe, die Kasuskongruenz ,,Akk.=Nom." bei den ,,Unbelebten*
als ,,Ausnahme* eines urspriinglich ,,maskulinen* Paradigmas darzustellen und als ,.ei-
gentliche™ Akkusativendung den Gen.-Akk. anzugeben. Hierzu stimmt auch, daB diesel-
ben Grammatiker, die beim Nomen die inkongruente Regel aufstellen, beim Adjektiv
problemlos Kasusgieichheit feststellen konnen, denn die allen drei ,,Geschlechtern* bei-
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legbare Adjektivdeklination bedarf ja keiner genus = sexus-Begriindung. Die Universal-
grammatiker unterscheiden sich von der vorangehenden grammatographischen Tradi-
tion hier nicht, es sei denn dadurch, daB sie die Identifizierung von genus und sexus ex-
plizit machen.

Des weiteren 1dBt sich feststellen, dal die kongruente Regelbildung Gen.=Akk. zu-
erst bei jenen Grammatiken auftritt, die nach dem Muster des Lateinischen einen Abla-
tiv konstruieren und dadurch bereits die Formgleichheit ,,Abl.=Gen.* einfiihren. Die
Feststellung weiterer Kasuskongruenzen ist dann unproblematisch. Unentschieden blei-
ben jene Grammatiken, die kommentarlos in der Einteilung der Deklinationsklassen die
Belebten und Unbelebten nicht innerhalb eines Paradigmas konkurrieren lassen. Bereits
Smotryc’kyj hatte innerhalb der ,,zweiten Deklination* dem Paradigma der Belebten
eines der Unbelebten folgen lassen. Insofemn deutet die Unterscheidung eines ,,belebten*
und ,,unbelebten” Paradigmas darauf hin, daB das Paradigma der Unbelebten als Son-
derform angesehen wird; beweisen allerdings a8t sich dies nur, wenn zusitzlich eine
Regel in der Grammatik die Inkongruenz (Belebte: Akk. auf -a, Unbelebte:
Akk.=Nom.) untermauert.

Historische Grenzen fiir die Zuordnung zu den Typen a) und b) lassen sich nicht er-
kennen; die Art der Darstellung scheint von den grammatographischen Vorbildern ab-
hangig. Ein morphologisch argumentierender Grammatiker hat mit der Feststellung von
Kasuskongruenzen (Akk.=Gen.) wenig Probleme (sieche Nudozierinus), wihrend die an-
tike und von den Universalgrammatikern aufgefrischte Meinung, daB grammatische Ka-
tegorien Realitdten abbilden, iiber die genus=sexus-Identifikation das Phinomen Unbe-
lebtheit als Ausnahme des Paradigmas zu betrachten geneigt ist. Gewisse Mischformen
zwischen neutraler morphologischer Darstellung und Markierung der Unbelebtheit als
Ausnahme sind dabei schwer zu klassifizieren.

Alles in allem wird man in der grammatographischen Erfassung des Gen.-Akk. kaum
auBersprachliche Faktoren wahrmehmen wollen, es sei denn, die Identifizierung von ge-
nus und sexus habe schon als solcher zu gelten, denn sie fiihrt dazu, daB in vielen Gram-
matiken den Belebten ein morphologisches Merkmal mehr (,,Akk.= -a*) als den Unbe-
lebten (,,Akk.=Gen.") zuerkannt wird. Omatovskijs Terminologie (re)soodywesaen-
Hbtld, die kaum anders als mit ,,beseelt" iibersetzt werden kann, ist ein singulires Indiz
fiir einen aufersprachlichen, namlich theologischen, Faktor. Ansonsten bleibt der von
Smotryc’kyj eingefiihrte Begriff odyweeanennbiii in allen russ. (bzw. ksl.) Grammatiken
uneindeutig, wo er nicht mit der von KriZani¢ eingefiihrten Alternation ili
Zivud¢ije eindeutig als belebt gekennzeichnet wird.

Es bleibt noch darauf hinzuweisen, daB auch der Schritt von Smotryc’kyj zu
KriZani¢ moglicherweise einen theologischen Unterton hat. KriZani¢ verdeutlicht
nicht nur Smotryc’kyjs doppeldeutige Terminologie, sondem korrigiert auch dessen
irrtiimliche Auffassung des Akk. Smotryc’kyj hatte behauptet, der Akk. sei ,.der Fall,
mit dem wir jemanden als schuldig hinstellen* (BuauTenHsift ecTb /UMXKeE KOro no-
BHHHA TBOPHM, S. ,,0 nadexu', 30v.)!13 und damit jene irrtiimliche Auffassung prolon-

13 Die anonyme Bearbeitung 148t die Eigentiimlichkeiten Smotryc’kyjs aus; vgl. Hrammatiki ili Pis-
mennica jazyka sloven’skaho 1638, Q. Horbatsch (ed.) Frankfurt am Main 1977. Ebenso hilt sich
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giert, die bei den lat. Grammatikern zu der traditionellen Ubersetzung accusativus
filhrte. Das griechische attiatixd¢ (eigentlich der ,,Verursacherfall®, der das direkte
Verbalobjekt benennt, das zur Handlung Grund gibt) wird dabei irrtiimlich als ,,Ankla-
gefall” wiedergegeben!4. Der Irrtum ist mir nochmals bei Relkovich (= der Fall, ,der
den Menschen verklagt”, 54) begegnet!5,

KriZani¢ dagegen nennt den Akk. kpo3uuk (3); der von der serbischen Priposition
kpo3 + Akk. = ,quer, durch* abgeleitete Begriff ist ein Latinismus nach dem Muster
»per + Akk." in dessen kausaler Bedeutung ,.infolge, Riicksicht halber* (zB. per ami-
cos = in Riicksicht auf die Freunde). In der Betonung des Kausativen (und nicht des An-
klagerischen) folgt KriZani¢ dem griechischen ,,Verursacherfall* (aitiatixd¢) und
nicht dem lateinischen ,,Anklagefall*.

Darf man aus der abgewandelten Terminologie (ili Zivuiéije) und der genaueren
Akk.-Definition (Verursacherfall) bei KriZani¢ schlieBen, dieser habe sich hier be-
wuBt in Gegensatz zu Smotryc’kyj gestellt, weil er diesem (m.E. zu Unrecht) unter-
stellt, der Terminus odywearennbiii heiBe beseelt? Smotryc’kyjs ,,Anklagefall” evoziert
im Kontext einer kirchenslavischen, von einem Theologen verfaBten Grammatik nicht
nur die allgemein moralische und nicht nur die besondere juristische, sondem haupt-
sdchlich die religiose Sphiare von Anklage 'und Schuld. Erinnert sei daran, da8
Smotryc’kyj die Terminologie fiir den Gen.-Akk. dem Kirchenvater Johannes von Da-
maskus entlieh. Im religiosen Kontext ist der doppeldeutige Begriff oywa (Leben oder
Seele) in Verbindung mit einem theologisch gefirbten Anklagebegriff nur als ,.Seele*
ibersetzbar. Eine ,,Anklage" (,,=" Akk.) setzt Schuldfihigkeit des Angeklagten voraus.
Schuldfihigkeit ist an die menschlichen Vermogen SelbstbewuBtsein, Entscheidungs-
und Handlungsfreiheit gekniipft. Theologisch heiBt der Sitz dieser Vermégen ,,Seele*.
Smotryc’kyjs Griff zur religosen Terminologie wire so durch seine Vorstellungswelt
nahegelegt und durch den alten Ubersetzungsfehler fiir grammatographisch-normativ
abgesichert. Terminologie und morphologische Inkongruenz bei der Darstellung des
Gen.-Akk. konnten (!) das referentielle Merkmal ,,+/- Seele* abbilden. Das beseelre
Maskulinum hat gegeniiber dem nur lebenden und schlieBlich auch gegeniiber dem un-
belebten Maskulinum eine Eigenschaft mehr, die sich morphologisch in dem Mehr an
Kasusendung ausdriickt, terminologisch in der Inkongruenz, daBl nur Vorhandensein (=
ooyweaaennbiii) bzw. Abwesenheit (= 6eadywnbi) von ,Seele' bezeichnet wird.

Jifi David, der mutmaBliche tschechische Verfasser einer Russischgrammatik, zugute, die
~.grammatica fusa*, womit er Smotryc’kyj meint verbessert zu haben, wobei allerdings unklar ist,
welche Ausgabe ihm vorgelegen hat. A. Florovskij (Russkd mluvnice &eského jesuity z r. 1690,
in: Slovo a Slovesnost 4, 1938, 239-245) macht keine Angaben, ob dabei auch Smotryc’kyjs Re-
geln zur , Belebtheitskategorie™ untergegangen sind. Auch Ludolf 1696 kritisiert Smotryc'kyjs
Termini, die ihm eher der Verschleierung zu dienen scheinen (s.d. Vorwort).

14 Vgl. Jeep 1893, 135: Der Akk. wurde in den lateinischen Grammatiken auch ,,ohne Unterschied"
~incusativus®, manchmal auch ,.causativus* genannt, welch letztere Ubersetzung dem griechischen
.aitiatikos" am nichsten kommt. Allein die Ubersetzung ,.accusativus™ aber wurde tradiert.

I5 Kurganov 1769, 10 hat dagegen eine korrekie Definition des Akk. als Verursacherfall, was bemer-

kenswert ist, da die meisten Grammatiken die hergebrachte Terminologe ohne Kommentar iiber-
nehmen.
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Es ist nicht beweisbar, aber moglich, daB KriZani¢ sich gegen einen vermeintli-
chen ,.Beseeltheitsbegriff* bei Smotryc’'kyj verwahrt, und deshalb sowohl die Termino-
logie des Phinomens wie die Terminologie desjenigen Kasus, der das Phinomen be-
dingt, deutlich macht. Zusammen mit Omatovskijs Terminologie wire hier ein weiteres,
aber spekulatives, Indiz fiir auBersprachliche Faktoren, die gleichsam als Untertone bei
der Darstellung des Gen.-Akk. bemerkbar werden.

Grundsitzlich muB allerdings betont werden, daB die grammatographische Dar-
stellung des Phanomens durch die genus=sexus-Identifikation bestimmt wird, wihrend
auBersprachliche Faktoren nur im Einzelfall, und auch hier nur spekulativ, wahrgenom-
men werden kénnen.
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Zum Subjekt von Imperativsitzen
Horst Dippong, Hamburg

1. Vorbemerkung

Im Zusammenhang mit mehreren zentralen Theoremen der generativen Grammatik
spielt das (Satz-)Subjekt eine besondere Rolle. So besagt das Verallgemeinerte Projek-
tionsprinzip, da8 ,.[s]ubkategorisierte Positionen und die Subjektposition (eines Satzes)
(...) auf allen grammatischen Ebenen* (Stechow/Sternefeld, 1988, 78; Hervorhebung
von mir, HD) erscheinen. Mit dieser Annahme des obligatorischen Gegebenseins der
Subjektsposition sind eine Reihe von Problemfeldern verbunden, so z.B. die Diskus-
sion um Kontrollphinomene. Ein anderer Punkt stellt die Diskussion um pro-drop-Spra-
chen wie Italienisch und Russisch dar, die ohne ein (overtes) Subjekt auskommen, also
zumindest auf den ersten Blick gegen das Verallgemeinerte Projektionsprinzip zu ver-
stoBen scheinen.

Zu den eher exzentrischen Fillen scheinen jene Erscheinungen zu gehéren, bei denen
ein Satzsubjekt zwar moglich scheint, zumeist aber eher ausgelassen wird. Wahrend
manche dieser Phianomene eher auf andere Problemkreise zu verweisen scheinen — etwa
Conjunction reduction, d.i. die ,,Auslassung” identischer Subjekte in Aufzihlungen des
Typs Er kam, sah und siegte und hiermit verbunden Fragen der Koordination —, fiihrt
zumindest eine Frage ins Zentrum der gegenwirtigen Diskussion um die Struktur des
Satzes und betrifft dabei Eigenschaften und Funktionsweisen der einzelnen Infl-Konsti-
tuenten. Hierbei handelt es sich um die Frage nach dem vermeintlichen oder tatsichli-
chen Subjekt von Imperativsitzen.

Vor kurzem haben die schwedischen Germanisten Christer Platzack und Inger Ro-
sengren in den Arbeitsberichten ,.Sprache & Pragmatik (Platzack/Rosengren 1994) ei-
nen Beitrag vorgelegt, in dem sie unter Berufung auf Chomskys Minimalist Programm
eine (als universal intendierte) Theorie der Imperativsubjekte entwickeln. Im folgenden
soll dieser Beitrag zunichst vorgestellt werden, wihrend im dritten Abschnitt kurz die
Darstellung des Imperativs und der Imperativsubjekte in der russistischen Literatur zu-
sammengefasst wird. Da die Theorie Platzack/Rosengrens wesentlich auf der Annahme
fuBt, daB das imperativische Verb eng mit dem Satzmodus verkniipft sei, werden im
vierten Abschnitt die Verwendungsweisen des russischen imperativischen Verbs einer-
seits, die verschiedenen Realisierungsformen direktiver Ausserungen andererseits vor-
gestellt. Da im Ergebnis dieser Uberlegungen die behauptete enge Verkniipfung zumin-
dest fiir das Russische wenig plausibel erscheint, werden im letzten Abschnitt andere
Losungsmoglichkeiten angerissen.

2.  Platzack/Rosengren: ,,On the Subject of Imperatives*

2.1 Die Autoren benennen zunichst (26f.) drei in der Literatur hidufiger festgestellte Be-
sonderheiten des Imperativs, (1) den Umstand, daB in vielen Sprachen die Imperativ-
form des Verbs morphologisch sehr .. meagre* sei, sich hiufig auf den Stamm reduriere;
(2) den Umstand, daB das Subjekt nie obligatorisch zu sein scheint und (3) den Um-
stand, daB Imperativsitze nicht syntaktisch einbettbar seien. Ihr Interesse konzentriert

Horst Dippong: Zum Subjekt von Imperativsdtzen

In: Dippong, H. (ed). Linguistische Beitrage zur Slavisiik.
Miinchen. Sagner 1993. 8. 47-61
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sich auf den zweiten Punkt, wihrend sie sich in Hinblick auf den dritten Punkt mit we-
nigen Spekulationen begniigen.

Platzack/Rosengrens zentrale Hypothese lautet, daB Imperativsitze kein syntaktisches
Subjekt im Sinne einer AgrS-Projektion besitzen!. Wihrend also indikativische Sitze
mit einem — im gewihlten Falle transitiven — Verb eine vereinfachte Struktur besitzen
wie in (2-1) dargestellt, wire diese auf Imperativsitze angewandt unzulissig, da diese
laut Hypothese keine AgrS-Konstituente mit Projektionen besitzen.

-1 Indikativische Struktur:
AgrSP

SpecAgrS AgrS’

/" \

AgrS
AgrOP

/V P
SpecV \v'
(DP]}

Neben der fehlenden AgrS-Konstituente verzichten Platzack/Rosengren auch auf die
Tempuskonstituente — , . Imperatives do not seem to be related to time (...), so we assume
that there is no tense-feature in their lexical entry and hence no TP* (31) -, so daB sie
letztlich zu einer Struktur gelangen, die sich stark von der indikativischer Sitze unter-
scheidet. Inwieweit sie mit der Annahme einer fehlenden AgrS-Konstituente in Wider-
spruch zu dem oben erwihnten Verallgemeinerten Projektionsprinzip stehen, diskutie-
ren die Autoren nicht, allerdings scheint diese Frage nicht vorrangig klirungsbediirftig
im Hinblick auf ihre Auffassung, daB das entsprechende Verbargument, /mppro be-
nannt, als SpecV direkt unter VP situiert sei, wo es nach Numerus und Person, nicht
aber nach Kasus spezifiziert sei — den Kasus konnte es bekanntlich nur von AgrS erhal-
ten, resp. der Kasus miiBte in AgrS iiberpriift werden2, was in Ermangelung dieser Kon-
stituente ausgeschlossen ist. Dementsprechend vertreten sie — These 2 — die Auffassung,

1 .~ The thesis we want to defend in this paper is that there is no synfactic subjekt in imperative clau-
ses, in the sense that there is no AgrsP projection, although there is a syntaclic representation of
the corresponding argument of the imperative verb within VP (28).

2 In der derzeit vorherrschenden Variante der generativen Grammatik wird davon ausgegangen, dafl
die Lexeme voll spezifiziert aus dem Lexikon in die syntaktische Struktur eingegeben werden, wo-
nach sie durch verschiedene Position hindurchzubewegen sind, wo diese Spezifizierungen iber-
priift werden (,.checking theory"). Dementsprechend wiirde der Kasus Nominativ in AgrS iiber-
priift. Da bei Fehlen von AgrS der Kasus nicht iiberpriift werden kann, andererseits aber auch kei-
ne kasuslosen NPs phonetisch Gehalt haben diirfen (Kasusfilter) folgert hieraus, da§ Imppro nie
phonetisch Gehalt haben kann: was immer wie ein Subjekt aussehen mag, es kann nicht cine Rea-
lisierung von Imppro sein.
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daB die in vielen Sprachen zu findenden Imperativpronomen insbesondere der 2. Person
keine overten Realisatoren von Imppro darstellen3, Deren Platz befinde sich in der Spe-
zifizierer-Position der DP, als deren Kopf Imppro angesetzt wird. Als dritte These darf
die Auffassung betrachtet werden, daB Imperative universellerweise in einer Satztyp-
Projektion SP, die ihrerseits mit dem semantischen Satzmodus assoziiert ist (vgl. das
nachstehende Zitat), oberhalb von VP iiberpriift werden miissen. Wihrend der Verfasser
sich mit der zweiten (,,Ungleichungs-*) Hypothese problemlos identifizieren kann und
gegen die erste (,, Kein-AgrS-*“) Hypothese eher metatheoretische und methodologische
Einwinde vorzutragen hat, wird sich herausstellen, daB diese dritte Hypothese in An-
wendung auf das Russische sehr problematisch ist. Zentral fiir diese Hypothese ist die
Negierung eines Zusammenhangs von verbalem Modus und Satztyp (mit assoziiertem
Satzmodus), die in der vorliegenden Arbeit nur recht kurz in einer FuBnote ausgefiihrt
wird. In Anbetracht der Bedeutung dieser Auffassung fiir das Untenstehende soll diese
ausfiihrlicher wiedergegeben werden.:

»SP must not be mixed up with the Mood Phrase suggested recently by se-
veral scholars (...) as a modality projection responsible for verbal mood fea-
tures. SP carries the relevant sentence type features (...) defining the sen-
tence type syntactically, and is associated with semantic sentence mood fea-
tures. Hence independently of main or constituent clause status, there is an
SP in the extended projection of the verb, defining it as declarative, interro-
gative, or imperative. The difference between imperatives on the one hand
and declaratives and interrogatives on the other is found in the fact that the
imperative verb has a specific imperative feature (a sentence type feature),
whereas in declaratives and interrogatives the verb is indicative or subjunc-
tive, these features being just verbal mood features, not sentence type fea-
tures. From this difference it follows among other things that the verb in de-
claratives and interrogatives does not signal sentence type.* (28, Anm. 6)

Diese Argumentation enthilt einige problematische Punkte, auf die hier nicht ndher ein-
gegangen werden kann, hierzu bediirfte es einer ausfiihrlicheren Auseinandersetzung
mit den Arbeiten Rosengrens der vorausgegangenen Jahre, insbesondere Brandt et al.
1992 und Rosengren 1993. Kaum zu bestreiten ist sicherlich, daB der verbale Modus -
Indikativ, Konjunktiv, an anderer Stelle finden sich in dieser Reihe auch der Optativ —
keine hinreichende Anweisung fiir den zu realisierenden Satztyp/Satzmodus* darstellt.
Dem Imperativ als Satzmodus eine Sonderrolle zuzuschreiben, die Imperativform des
Verbs als Realisierung eines Satztyp-Merkmals und nicht als Realisierung des verbalen
Modus zu betrachten ist jedoch zumindest voreilig, behauptet dies doch letztlich, daB

3 +We will also argue that the imperative pronoun in the second person is not an overt realization of
Imppro. suggesting instead that it is syntactically realized in a specifier position within the extend-
ed projection of Imppro* (ebd.). Die Ungleichung ..Imperativpronomen # Imppro* erschwert gele-
gentlich die Lektiire iiberfliissigerweise.

4 Zweifelsfrei sind Satztyp als formal-strukturelle und Satzmodus als semantische GroBe iiblicher-
weise streng auseinanderzuhalten. Im Falle des Imperativsatzes scheint diese Unterscheidung auf-
grund deren enger Verkniipfung jedoch laBlich.
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die Imperativform geniige, einen Satz als direktiv zu kennzeichnen3. Eben dies mu3
wohl als Konsequenz angesehen werden, wenn das, was zu einer Markierung des Verbs
als imperativisch fiihrt, als Sentence type feature mit SO=IMP betrachtet wirdS.

Die bisherigen Uberlegungen fiihren die Autoren zu einer universalen Struktur von
Imperativsitzen folgender Gestalt:

5 w~The absence of a subject on the one hand and the status of Imppro and the imperative pronoun (in
cooperation with the imperative verb) on the other determine the pragmalic functions of the impe-
rative clause, in illocutionary terms, its function e¢.g. as a directive.” (28) — Da die behauptete Sub-
jekuosigkeit wie Status von Imperativpronomen und Imppro vom Satztyp abhdngt (und nicht be-
dingt: Imperativpronomen und Imppro kommen anscheinend nur in diesem Satztyp vor, sind also
nicht ,frei*), zugleich das Verb laut Hypothese ein Satztyp-Merkmal besitzt, so ergibt sich, daB
das imperativische Verb letzilich allein fiir die direktive (oder z B. permissive) Funktion verant-
wortlich ist. — Vgl. auch: ,Zwischen [dem Satztyp] Imperativsatz und Imperativverbmodus besteht
ein 1:1-Verhiltnis* (Rosengren 1988, 7); in der gleichen Arbeit werden auch die Satztypen zu den
grundlegenden Satzmodi Deklarativmodus, Interrogativmodus und Imperativmodus zusammenge-
fasst (Rosengren 1988, 24).

6 Wir werden uns unten ausschliesslich mit dem Zusammenhang direktive Auserungen — imperativi-
sche Verbform befassen und nicht auf die weitere Argumentation in bezug auf den Sonderstatus
von Imperativen eingehen. Tatsichlich ist, wie schon angedeutet, die Argumentation fiir die ein-
zelnen Thesen interdependent bis zur Zirkularitit. So argumentieren die Autoren ausgehend von
der zweifelsohne richtigen Beobachtung, Imperativsitze miiten ..in some way or other distinguish
between the addressee being the actor and the addressee being the person spoken to* (31), daB Im-
perativsitze nicht die funktionale Position SpecAgrSP besidBen, woraus wicderum folgere ,,that the
imperative clause does not refer to the addressee as the person spoken about”. Man mag sich zum
einen fragen, ob nicht in jedem Satz (wenigstens in der 2.Person) das Problem besteht, ob und
wenn ja wie addressee und actor auseinanderzuhalten sind (mo: ne npas!). Wichtiger jedoch: man
mag sich fragen, ob nicht der Umstand. daB in Imperativsitzen nicht auf den actor sondem auf den
addressee verwiesen wird, erst der Ausléser fiir die Uberlegung ist, daB vielleicht die AgrS-Konsti-
tuente fehlen kdnnte. Setzen wir aber erst einmal voragus, daB nicht der actor erscheint, konnen wir
auch nach anderen Wegen fragen, wie strukturell ein Erscheinen des actors ausgeschlossen werden
konnte.

Als weitere Eigenschaft von Imperativsitzen wird, wie bereits erwihnt, deren fehlende Einbett-
barkeit bezeichnet, die wiederum mit der fehlenden AgrS-Konstituente erklart wird: ,If embedd-
ing always requires a clause, where the argument in SpecVP in some way or other must be check-
ed in AgrsP, then imperatives cannot be embedded™ (33) — Die Erklarung bedarf einer Zusatzan-
nahme, die zwar plausibel scheint, aber doch auf cin recht weites und grundsitzliches Feld ver-
weist, als daB man sie so problemlos in die Argumentation einfithren kann. Tatsdchlich scheint
aber auch die Evidenz fiir die Nicht-Einbettbarkeit auf eher schwachen FiiBen zu stehen. So wird
als Beleg fiir das Deutsche angefiihrt /ch bitte Dich, sitz still auf dem Stuhl! und per Asterisk als
ungrammatisch erklirt. Bei aller Problematik mit Muttersprachler-Urteilen: der genannte Satz ist
fiir den Verfasser jedenfalls durchaus korrekt. Dariiberhinaus stellen Konstruktionen mit Verba di-
cendi ein gewisse Grauzone dar: Ich sage Dir zum letzten mal, lafi das sein! — bei denen der impe-
rativische Satz eine Argumentstelle des ibergeordneten Verbs auszufiillen scheint. — Es scheint
kein zwingender logischer Zusammenhang zwischen der Sonderstetlung des Imperativsatzes qua
behaupteter AgrS-Losigkeit einerseits und Sentence-type-feature des Verbs (anstelle verbal-mood-
feature) andererseits zu bestehen. Daher muB ein Verzicht auf die eine Behauptung nicht zum
Verzicht auf die andere fiihren. Allerdings schwicht ein solcher Verzicht die Plausibiltat der be-
haupteten Sonderstellung.
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(2-2)  Universale Struktur von Imperativsitzen nach Platzack/Rosengren’:

SP
/\
S°  AgroP

7\

Agro’

7\

Agrr  yp
/\
V

P/

/ \ Ve \[p
(you) D
I
Do
imppro

Imppro muB aus genannten Griinden an Ort und Stelle und somit kasuslos-stumm blei-
ben, dabei sittigt es allerdings die (Agens-) Thetarolle des Verbs, trigt Numerus- und
Person-Kennzeichnung und fungiert als Binder, sofern ein solcher benétigt wird. In
SpecD steht das fakultative Imperativsubjekt, das nicht das Agens (actor — the person
spoken about) reprisentiert, sondemn den mit diesem referentiell identischen Adressaten
(the person spoken to).

2.2 Platzack/Rosengren iiberpriifen ihre Hypothesen anhand verschiedener Sprachen,
insbesondere germanischer sowie des Finnischen. Sie beginnen ihre Ausfiihrungen hier-
zu mit der Behauptung, ,,[w]ith a few exceptions (...) the status of the imperative pro-
noun as a subject has not been questioned ... (35), wobei es sich bei den genannten
Ausnahmen allerdings ausschliesslich um eigene Arbeiten handelt. Thre Argumentation
verfolgt dabei zwei Ziele, zum ersten nachzuweisen, daB Imperativpronomen tatsichlich
keine reguldren Subjekte sind, zum anderen den Imperativ auf ein ,,prototypical mor-
phological imperative paradigm*, einen ,,canonical imperative* zu reduzieren, der letzt-
lich ausschliesslich aus der ,,imperative form in the second person singular and plural*
(44, Anm. 19)8 bestehe.

7 (2-2) gibt die Struktur wieder, wie sie laut Ausweis eines Rundbriefes des Netzwerkes Sprache
und Pragmatik vom Aug. 94 aussehen sollte, und nicht, wie sie auf S. 51 des Beitrages fehlerhaf-
terweise ausgedruckt wurde.

8 DaB dies nur auf bisweilen sehr problematische Weise zu leisten ist, sei hier nicht weiter ausge-
fithrnt, man vergleiche die Argumentation auf S. 43f. (Anm.), wo Formen wie adhortatives Gehen
wir! oder hofliches Gehen Sie! gewissermaBen aus dem (morphologischen) Imperativparadigma
hinausdefiniert werden:

| T]he adhortative imperative is no part of the prototypical morphological impera-
tive paradigm but a complement to it (...} Actually, the imperative form (der Hof-
lichkeitsform, HD) i s the subjunctive form, which is proved by for instance seien
Sie (subjunctive) contrary to sind Sie (Indicative) (...) We therefore think that this
form like the adhortative, does not tell us anything at all about the canonical
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Da sie mit der Auffassung, es handle sich in Imperativsitzen nicht um regulire Sub-
jekte, wie unten zu sehen sein, wird durchaus nicht so alleine stehen, wie die Autoren
denken?, seien hier nur einige wenige ihrer Evidenzen angefiihrt. So konstatieren sie
(38), daB im Englischen in negierten Imperativen die Negation immer an das Auxiliar
klitisiert, das Subjekt also immer nach dem Aux-Neg-Komplex (Don’t you ...!) steht,
nie dazwischen (*Do you not...!), wihrend bei Interrogativen und Deklarativen beide
Moglichkeiten gegeben seien. Desweiteren beschreiben sie (ebd.) abweichendes Kon-
gruenzverhalten (Everyone behave yourselvesithemselves! gegeniiber *Everybody be-
haves yourselves) — die Abweichung wird dadurch aufgehoben, daB im Imperativsatz
yourselves mit etwas anderem als everybody kongruiere, ,,presumably Imppro*. Mit
Koordinationsfaktoren hingt das letze Beispiel zum Englischen zusammen (39) — Don’t
you and him/*he fight again! vs. You and he/him have been fighting again bzw. Did you
and helhim fight again? -, wie auch das Beispiel zum Deutschen, das hier angefiihrt
werden soll (42f.). Hierbei handelt es sich um die implikative und-Koordination, die die
Autoren unter Berufung auf Reis (1993) anfiihren, bei der es sich darum handelt, daB
ein Ereignis resp. zwei Aspekte eines Ereignisses mit zwei finiten Verben versprachlicht
werden. In deklarativen Sitzen darf das Hinterkonjunkt dabei kein Subjektspronomen
mit sich fiihren, da dann von zwei Ereignissen auszugehen wire: Er war so nett und er
half mir, wihrend dies fiir Imperativsitze nicht gelte: Sei so nett und hilf Du mir! —
Wenngleich man in dem einen oder anderen angefiihrten Punkt geteilter Meinung ob
seiner Eindeutigkeit und Uberzeugungskraft sein kann, so ergibt sich doch in der Sum-
me der Evidenzen auch aus anderen Sprachen ein klares Bild dahingehend, daB die Sub-
jekte in Imperativsitzen tatsachlich irgendwie irregular sind.

3.  Zum russischen Imperativsatz in der russistischen Literatur

Da Imperativ-Morphologie und Imperativsatz in jeder Grammatik mehr oder minder
ausfiihrlich thematisiert wird, kann hier kein Forschungsiiberblick intendiert sein. Eine
kurze und sicher subjektive Auswahl soll hier geniigen.

3.1 Bereits Sachmatov (1963, 483) verzeichnet einige Besonderheiten des Subjektge-
brauchs in Imperativsitzen:

»Mopdonoruyeckn NOBENUTENBHBIM HAKJIOHEHHEM MPUKA3aHHE MOXET
6bITh BbIpaX€eHO C OCOBOKD KaTErOPHYHOCTLIO MOCPEACTBOM NMOCTAHOBKH
Ha3BaHHs cybbekTa nepef hopMoii NOBENUT. HAKJIOHEHHA:

mbut Moa4u!, mbi nonpocu ezo!, abt ckamxume!, bt yiioume!

imperative that could be used to falsificate our assumption that the imperative has

no subject.”
Historische Herleitung wie formale Identitit einer Form mit einer anderen kann wohl kaum als Be-
weis dafiir gelten, daB es synchron diese andere Form ist.

9 Aus dem weiteren Umkreis der an den Lunder Tagungen zu Sprache und Pragmatik beteiligten
Personen haben z. B. Lang/Pasch (1988, 15) sich gegen eine Interpretation von Du in Imperativ-
sdtzen als Subjekte gewandt und diese als ..eher Vokative" gekennzeichnet. In Anlehnung an iltere
Arbeiten von Rosengren u.a. hat Spith (1995; geschrieben 1993) sich mit Subjektlosigkeit und
Subjektssubstituten in Imperativsitzen befasst.
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Hanporus, npuka3sanne cMAryaeTcs: a) NOCTaHOBKO# Ha3BaHUs Cy(GbeKkTa
3a pOpMOH NOBENUT. HAKJIOHEHHS: [Ialt Thl MHE NOKOI!, yxoau Tbl orcloaa!
NOMOTHTE Bbl MHe! 6) YacTHUEH -xa, NPHCOEHHEHHOK KO 2-My JHUY
Mopd. NOBEANUT. HaKJl.: lal-Ka, NOCMOTPHTE-Ka Ha Hero."

Wihrend Sachmatov also eine Zuordnung »Subj.Pron.+Viyp = kategorischer Befehl”
vs. . Vimp+Subj.Pron. = (abgeschwichte) Aufforderung™ vomimmt, verteilt Vinogra-
dov (1952, 288f.) die Wortstellungsvarianten etwas anders!9:

w~Hanuune nHYHOro MecTOMMEHHR 2-r0 NMUA BbIpaXaeT OObIYHO YCHJEH-
HY!0, HacToluuBylo npockby (...) Jaii mot mne amu denveu! (...) Tot nou-
MU, — npodoaxan oH (...).OcnabneHHoe npHKa3zaHue HIH NOGYXAEHHE MO-
XeT 6bITb BbIPaXEHO COYETAHUEM NOBENUTENBLHOTO HAKIOHEHHS C YaCTH-
uen -xa.*

So wie bei Sachmatov verzeichnet werden sollte, daB dieser den Imperativ neben ver-
schiedenen verbalen Varianten auch realisiert sieht durch verblose Strukturen des Typs
Cxopett!, 3a mnoti!, Cmon! u.a.m. (ebd.), sei im Hinblick auf Vinogradov (1952) des-
sen Erwihnung von dasait/Oasatime in der Rolle kax 6b1 acnomozamenvroli ghopmbi
(ebd.) angefiihrt wie auch den Fall der Imperativ-Verwendung, in der die Imperativform
debitive Funktion!! trigt — in der Terminologie von Platzack/Rosengren hitte dies zur
Folge, daB Impproagens nicht identisch mit dem addressee wire!2, — DaB es sich bei
dem Subjekt in Imperativsitzen nicht um das Agens handelt, verzeichnet z.B. Skobli-
kova (1979, 105):

wlaK, B MOOYAUTENbHBIX NPEMNOKEHHAX NPeobaJaloT OHOCOCTABHbIE
KOHCTpYKUMH. Mcnoarutens neicTBHA cNOoCOSGHO KOHKPETHIHPOBATDL B HUX
He Nnojyiexailee, a ToNbLKO obpaiyeHye.*

Die vielleicht beste Zusammenstellung zu den Imperativformen gibt Isatenko (1982,
299ff.), der zunichst die Vermengung von Imperativsatz und Imperativformen kritisiert
und dabei insbesondere auf die oben angefiihrte Auffassung Sachmatovs eingeht (300).
Nur kurz sei vermerkt, daB Isaenko selbstverstindlich davon ausgeht, daB das Subjekt
in Imperativsitzen kein regulidres Subjekt sei: ,,Wird es (=das Personalpronomen, HD)
aber dennoch gebraucht, so ist es eher Anrede, als grammatisches Subjekt (308) und in
bezug auf das Deutsche befuBnotet er auf der gleichen Seite: ,,Mitunter gebraucht auch

10  An anderer Stelle (AG 52, 1, 492) vertritt Vinogradov die Auffassung, das Subjekt erscheine vor
allem dann, ,.xorna MOAYEPKHBRETCA CONOCTABAECHHE HAH NPOTHBONOCTABACHHUE C APYTHMH NHUA-
MH W IpyrMu feiicTeuamu’. Galkina-Fedoruk ihrerseits erklirt an gleicher Stelle das Fehlen des
Subjekts in kategorischen Befehlen zur Norm (,,OrcyTcTBHe nognexatero SsjaseTcs HOPMOH,
ecnn GopMa MOBEAHTEALHONO HAKJIOHEHHS YNOTPeONIETCA B IHAYCHHH KATENOPHUECKOrO NpHKa-
3anus.™ (AG 52, I1, 399)). Die von Sachmatov angegebenen Wortstellungsregularititen werden
in der Akademicgrammatik von 1952 weder genannt, noch gehen sie implizit aus Beispiclen her-
vor.

11 .B aroM cnyuae opma 2-ro nuua He BbipaxaeT cOOCCENHNKA NOBOPALLENO 1HNA, 3 MOXET GbITh
oTHeceHa x nobomy anuy.” (Vinogradov 1952, 289)

12 UnausgesprochenermaBen scheinen Platzack/Rosengren davon auszugehen, daB mit der Imperativ-
form auch bereits definite Referenz fiir Imppro — referentiell, aber nicht syntaktisch identisch mit
dem Angesprochenen — festgelegt sei. Der vorliegende Fall wie auch einige unten anzufiihrende
scheint aber auch arbitrire Referenz zuzulassen.
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das Deutsche das Personalpronomen im Imperativ, wo es ebenfalls eher als Anrede zu
werten ist" (ebd.).

Isadenko grenzt in der Diskussion Imperativform/Imperativsatz auch Formen mit
nycmp als freie syntaktische Fiigungen wie Konstruktionen der Art Ja xkpenrnem nawa
Opyxba! aus dem morphologischen Imperativparadigma aus!3. Sein Paradigma redu-
ziert sich dadurch allerdings nicht auf die entsprechenden Analoga fiir die 2.Ps.Sg/Pl.,
sondern ist durchaus umfassender. Der in unserem Zusammenhang entscheidende Punkt
sind die Formen der (in iiblicher Terminologie) 1.Ps.Pl. Wie oben beildufig erwihnt!4
schliessen Platzack/Rosengren diese Form aus dem prototypical morphological impera-
tive paradigm aus und rechnen sie dem Hortativ zu. Isa¢enko hingegen unterscheidet,
aufbauend auf breiterer, vor allem russischer Tradition, ,.exklusive* Imperative, deren
Funktion er als ,,Aufforderung des Angesprochenen zu selbstindiger Handlung* para-
phrasiert und der mit den Formen im Singular und Plural — nanwuu! — nanuwume! -
dem prototypischen Paradigma Platzack/Rosengrens entspricht, und ,.inklusive” Impera-
tive, deren Funktion er als ,,Aufforderung des Angesprochenen zu gemeinsamer Hand-
lung" ansieht (308). Die Existenz eines eigenen Hortativ-Modus bezweifelt er!, in je-
dem Falle rechnet er die Formen des ,,inklusiven* Imperativs nicht hierzu. Dabei han-
delt es sich um das mit der 1.Ps.Pl. identische nanuwen! und dieses erweitert durch ag-
glutinierendes -me: nanwuwemme!, wobei er ersteres als singularisch bestimmt — an eine
weitere Person zu mit dem Sprecher gemeinsamer Handlung auffordernd, letzteres als
pluralisch, d.h. an mehrere weitere Personen gerichtet.

In unserem Zusammenhang sind mehrere Punkte hierbei interessant. Zunichst ein-
mal betrachtet Isalenko die Formen nanuwen! — nanuwemme! nicht als Formen der
Ersten Person Plural, sondemn der Zweiten Person:

»Die ,inklusiven® Formen ranuwenm (Oasail nanuwem, oasai nucams) wer-

den zu Unrecht als Imperativformen der ersten Person der Mehrzahl angese-
hen. In Wirklichkeit handelt es sich um ,inklusive‘ Imperativformen der

13 Was dem morphologischen Paradigma zugerechnet wird, hiangt in hohem MaBe nicht nur von ei-
gentlich formalen Kriterien ab, sondern auch von dem Verstindnis dessen, was ein Imperativ lei-
stet: Bei zahlreichen Autoren ist der Angesprochene im Mittelpunkt und das, was dieser tun soll.
Dementsprechend wird als einzig mogliche grammatische Person auch die zweite betrachtet.
Gehen wir dagegen davon aus, daB der Imperativ cine sprecherseitige Willensdusserung, daB etwas
geschehe, darstelle, so ist jede Person hierfiir denkbar. So kennzeichnet die AG 70 den Imperativ
als grammatische Bedeutung, die einc Handlung als solche vorstellt, die von einer Person aufgrund
der Willensdusserung einer anderen Person (e peayabmame Goaeuavabeaenun (...) dpyzozo
suua (AGT70, 355)) auszufithren ist. Konsequenterweise schliesst die AG70 auch nur die 1.Ps.Sg.
aus dem Paradigma aus, zum Paradigma hinzu zihit sie hingegen z. B. die Formen der 3.Person,
die analytisch mit nycms gebildet werden (ebd.).

14 Vgl oben FuBnote 8.

15 .Es ist fraglich, ob der Hortativ wirklich ein besonderer Modus ist* (310), seine Argumente lassen
sich nur indirekt erschlicssen: so gibt es kein einheitliches morphologisches Kennzeichen, das zu-
meist genannte agglutinierende -xa kann auch durch nicht-agglutinierendes daii, cém oder cém-xa
vertreten werden. Zugleich fehlt eine einheitliche Grundbedeutung fiir diesen Modus: so sei die
1.Sg.Ind (!)+ -xa eine modale Variante des Indikativs, die eine gewisse Unentschlossenheit des
Sprechers beziiglich ¢iner von ihm zuktinftig zu vollzichenden Handlung bezeichne, wihrend die
2.Sg.Imp (! -xa eine Bedeutungsnuance der Aufforderungsmodalitit indiziere (eine Ungezwun-
genheit der Anrede, ebd.).
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zweiten Person, die eine an den oder die Angesprochenen gerichtete Auffor-
derung zu gemeinsamer Handlung ausdriicken.* (308)16

Schliessen wir uns dieser Auffassung an, so besitzt das Russische im Imperativ morpho-
logisch zwei zweite Personen: nanuwu! — schreibe! und nanuwen! = schreibe (gemein-
sam mit mir)/l1aB uns schreiben!7/schreiben wir!, wobei der Plural jeweils durch Agglu-
tinierung von -me entsteht. nanuwen ist in unserem Zusammenhang besonders auch da-
durch einschlégig, da es prinzipiell ohne Subjekt erscheinen muB, dh. diese Form ent-
spricht der Forderung der Subjektsblockierung in hoherem MaBe als die kanonischen
Formen, da diese immerhin das Imperativpronomen Platzack/Rosengrens zulassen.

3.2 Fassen wir die wesentlichen Punkte der Forschung zusammen. a) Unstreitig ist, da
die Morphologie von der ,,normalen” Verb-Morphologie abweicht, der Imperativ wird
nicht flektiv, sondern primér agglutinativ gebildet, sekundir durch Partikel (historisch
Imperative von vor allem dasamb und 6bimb) wie bei den inklusiven Formen des im-
perfektiven Imperativs (Oaeaii(me) nucams, 6yoem(me) nucamo, Oaeaii{fme) 6yoem
nucamy), umstritten sind eher die Grenzen fiir diesen sekundiren Bildungstyp!8; b) Alle
Imperativformen kommen ohne ein Subjekt aus (im Unterschied etwa zur 1.Ps.Pl. im
Deutschen), die inklusiven Formen schliessen jegliche Form im Nominativ sogar gene-
rell aus; ¢) Vorhandensein wie Nichtvorhandensein des Imperativpronomens ist satztyp-
relevant und unterscheidet verschiedene Unterformen von Direktiva: Subjektlos sind
Befehle und Verbote, bei Subjekt resp. Pronomen vor dem imperativischen Verb liegt
eine Aufforderung oder Warnung vor, steht das Pronomen dahinter, liegt ein Rat vor.
Soweit scheint nichts den Ausfiihrungen Platzack/Rosengrens entgegenzustehen, akzep-
tieren wir — wenigstens fiir das Russische — die inklusiven Imperativformen als 2.Ps., so
kann dies sogar als zusitzliche Unterstiitzung herangezogen werden.

4. Verbmodus und Satzmodus Imperativ im Russischen

4.1 Betrachten wir hingegen die Umgebungen, in denen imperativische Verben erschei-
nen, so ergibt sich ein anderes Bild — wie oben angefiihrt war die Behauptung von Plat-
zack/Rosengren, das Imperativmerkmal sei ein Satztyp-Kennzeichen, kein Verbmodus,
es bestehe also ein 1:1 Verhiiltnis von Satztyp Imp und Verbform Imp. Interessanterwei-
se scheint dies fiir die problematischeren Fille der inklusiven Formen durchaus zuzu-

16 Eine Behauptung, die er im iibrigen sofort wieder verdunkelt, indem er kurz darauf eine Tabelle
iiberschreibt als , Bildung der 1. (!) Pers.Imperat.” und nicht in einer Form wie etwa ,.2.Pers.Inkl.
Imperat.”* - Die Form 2.Pers.Inkl.Imp. nanuwemme hat noch eine weitere Bedeutung, niamlich die
der héflichen Aufforderung an eine Person, die hier ausser Betracht bleiben soll.

17 Wihrend in der russistischen Tradition es durchaus selbstverstindlich zu sein scheint, auch mit der
Bildung von analytischen Imperativformen zu rechnen, worauf hier noch nicht eingegangen wur-
de, so scheint dies in der germanistischen Tradition nicht anzutreffen zu sein. Die Imperativ-
formen des Deutschen scheinen von der groBen Mehrheit der Grammatiker (oder vielleicht allen)
ausschliesslich als synthetische Formen gesehen zu werden, eine 2.Ps.Inkl.Imp. mit der Form laf
(1) uns+Inf scheint, soweit ich dies iiberblicke, niemand in Betracht zu ziehen - ausser eben
Isatenko, der die Formen laB uns lesen!, let us read’ ausdriicklich als analytische Imperativfor-
men betrachtet (306, Anm.).

18  vgl. oben Anmerkung 12
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treffen!?, die ,normalste* Imperativform der 2.Ps.Sg. erscheint dagegen in einer Viel-
zahl syntaktischer Umgebungen. Bei Isadenko (312-8) findet sich folgende, in Auszii-
gen wiedergegebene Liste (die Erlduterungen sind z.T. heutigem Sprachgebrauch und
terminologischem Apparat angepasst):

a) exklamative Satze mit zugrundelie- byde) g Imp. mbi2 sg. npo-

gend passivischer Konstruktion20:
dabei sind alle Ps moglich:

KARMMasc.Sg.! — Sel verflucht!
byov) sg.Imp. #1.8g. npoKAAMMasc Sg/
bydv) sp Imp. Mbi] P, npoxkaambipy! ...

b) Exklamative oder optative Sitze
mit einem agenslosen Verb:

auch hierbei mit anderen Ps:

IIposanuct) Sg 1mp. Mbi2 Sg. HA
Mmecme! — Versinke auf der Stelle!

Tposanucyy sg Imp. R1.5g. Ha mecme,
ecau 3mo Henpaeoa

ansonsten reguldren Deklarativsit-
zen mit expressiver (,,so0ll"-moda-
ler) Firbung:

vgl. auch mit arbitrarem Agens:

c) sehr produktiv das Imperativverb in

Bce ywau Ha npoeyaky, a 8y Sg. cu-
0u2 Sg Tmp. Ooma! — Alle sind spazieren
gegangen und ich soll zu Hause sitzen

Tom3 5g Masc. ckaxcu sg Imp. #1066u
Kxoney, kmo... Der sage der Liebe Leb-
wohl, der...

tel in Deklarativen (unerwartetes
Eintreten eines Ereignisses):

mit so3bmu O0a + Imp.Verb expres-
siv gefdarbter Bericht iiber vergan-
gene unerwartete Handlungen:

d) als expressives (dramatisches) Mit-

H npucruce) Sg Imp. MHe 6 3my HO4b
[MoR nokotinas mamyuwxaNom.Sg.Fem.
- Und erschien mir doch im Traum in
jener Nacht meine selige Mutter.

A OH 803bMU(2 Sg Imp.!) 0a U HAKpU-
4U2 Sg Imp. Ha Mena —Und da briillt(e)
er mich doch plotzlich an

ten?! (!) Teilsatz)

e) in Konzessivsitzen (im eingebette-

Kak muu sg. mam He kpymua Sg Imp.
1 mebe ne nosepio - Ich werde Dir

nicht glauben, wie immer Du Dich
auch windest (wobei windest die
Impform wiedergibt)

19  Ein interessanter Fall, wie trotz prinzipiellem Subjekisverbot der Ko-Agens oder die Agentes den-
noch im Satz expliziert werden kénnen, findet sich in Dialekien des Russischen:
IMaepem B Pa3anb co mHoil, 2 TeGe HOpeaento agHOR yUHTECABHHLLE. (gapiro 1953,
135)
Das (Ko-) Agens erscheint in einer Prapositionalphrase (mit mir), nicht im Nominativ, was durch-
aus als Evidenz fiir die Behauptung, die Agens-Konslituente diirfe nicht im Nominativ/als Subjekt
erscheinen, gewertet werden kann.

20 Dic ersten beiden Typen werden nach Auskunft Isatenko immer seltener, was noch mehr gilt fiir
den hier gar nicht mehr aufgenommen Fall von Exklamativen des Typs coxpanu 602!, ne daii 602/,
die entweder aussterben, oder wie cnacubo (<cnacu 602!) zu Schaltwortern werden.

21 Die Behauptung, Imperative konnten nicht eingebettet werden, ist fiir das Russische selbst in ka-
nonischen Fillen bisweilen problematisch: Csuompis, ne ynadu! enthill zwei echie Imperative,
wobei der zweite aber dem ersten logisch-semantisch untergeordnet ist: Pass auf (und) falle nicht!,
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f) in kontrafaktischen Konditional- Ipuou; sg 1mp. A1.Sg. HA Oecamb

konstruktionen mit optativer Be- MUHYM DaHblue, HUYe20 He
deutungsnuance (ebenfalls im un- | noayuusoce — Wire ich (doch nur)
selbstindigen Teil) zehn Minuten friiher gekommen, so

wire nichts passiert.

Einen von Isaenko nicht verzeichneten interessanten Fall nennt die AG70 (579) und
die AG 80 (I, 624), die Kombination mit 6»¢, also mit dem Marker im Russischen, der
innerhalb des Modalsystems immer zunichst mit dem Konjunktiv in Verbindung ge-
bracht wird. Es handelt sich hierbei um Wunschsétze des Typs: ,./Ipo6éaaucs2 Sg Imp.
Obt OHU3 Nom.P1.8 mapmapst!* — Wiirden sie doch in die Tartarei verschwinden!

Es soll natiirlich nicht behauptet werden, da es sich hierbei um Imperative im ei-
gentlichen Sinne handelt, es handelt sich um Vertreter fiir Optative, Indikative und an-
deres mehr. Entscheidend ist, daB es sich immer um das Verb in der Imperativform han-
delt, ohne agglutinierende Elemente vom Reflexiv-cs abgesehen. Wenn das imperativi-
sche Verb tatsichlich immer ,,a specific imperative feature (a sentence type feature)*
(Platzack/Rosengren 1994, 28, FN) besitzt, das bewirkt, da Sitze mit imperativischen
Verben Imperativsitze sind, so konnen die oben angefiihrten Formen keine Imperativ-
formen sein. Was aber sollten sie dann sein? Mal Optativ, mal Konjunktiv, mal modali-
sierter Indikativ, mal gar Konditional? Dies ist alles wenig attraktiv, bleiben wir bei den
Imperativformen als Imperativformen. Zweifelsohne ist korrekt, daB es sich nicht um
die Grundbedeutung, die diesen Formen zukommen, handelt, sondern um Fille von
grammatischer Transposition. Als die relevanten Faktoren, die die Transposition auslo-
sen, nennt Isadenko die Verdnderung in der Anredesituation, Sprecher oder Angespro-
chener oder beide kénnen ,,ausgeschaltet werden, was notwendigerweise zu Bedeu-
tungsverschiebungen der Imperativform fiihrt* (311). In traditionellerer oder klassisch-
strukturalistischer Grammatikschreibung ist dies nichts weiter besonderes. Wie aber soll
vermerkt werden, daB das imperativische Verb in seiner imperativischen Grundbedeu-
tung das Satztyp-Merkmal Imperativ triagt, das gleiche imperativische Verb in seinen
transponierten Nebenbedeutungen aber ohne Satztyp-Merkmal in die Struktur einzuset-
zen ist?

Das Russische hat nicht nur das Tempus-System weitgehend ,.eingedampft*, auch
das Modussystem reduziert sich weitgehend. Je nachdem, wie wir die Partikel 66t wer-
ten, kénnen wir auch in Zweifel ziehen, ob das Russische iiberhaupt den morphologi-
schen Verbmodus Konjunktiv besitzt und letzterer nicht vielmehr iiber den Satztyp, also
syntaktisch zu bestimmen wire. Angesichts dieser Situation erscheint es wie ein Luxus,
wenn der zweite morphologisch gekennzeichnete Verbmodus auch noch ausschliesslich
fiir einen Satztyp Imperativsatz mit einem Satzmodus Imperativ/Direktiv reserviert wi-
re. Es scheint nur naheliegend, daB die Sprache resp. deren Trager sich dieser Formen

was nichtambig mit Siek zu, daff Du nichs fallst! wiederzugeben ist. Damit ist auch angedeutet, daB
es sich nicht um ecine Instanz des oben angefiihrten deutschen Beispiels handelt, das tatsdchlich
eine Nebenordnung und nicht eine (verkappte) Unterordnung darstellt: *Sei so nett, daff Du mir
hilfse.
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bedienen, um auch andere Arten von Wirklichkeitsverarbeitung sprachlich zu verarbei-
ten. Und genau dies scheint das Russische zu tun.

4.2 Der letztgenannte Luxus wire vielleicht dann nachzuvollziehen, wenn denn der
morphologische Verbmodus mit seinem notwendigen Satztyp samt asssoziiertem Satz-
modus die einzige Moglichkeit darstellte, diesen Satzmodus zu realisieren. In bezug auf
den imperativischen/direktiven Satzmodus kann hiervon fiir das Russische aber nicht
die Rede sein, vielmehr verfiigt das Russische iiber ein Vielzahl von Imperativsdtzen,
die ohne ein imperativisches Verb auskommen. Der Kiirze halber sei nur an die

Aufzihlung Galkina-Fedoruks (1957, 123ff.) erinnert:

l1a) | Verbimp mit und ohne ,,Subjekt* | Te1 cxo0u, nposeps IOKYMEHTBI
He nou, kpacasuua, npu MHe Tbl neced
I'py3uu neyanbHOM

1b) | Da + Verba jnd.Pris a 30pacmayem KITCC!

1c) | Indikativ Hy, noitdem xo mue
PeGsra! He MockBa nb 3a HaMH? Yupen-
me X nojg MockBo#, Kak Hawu 6paTbs
yMupanu!
IToxanyicra, pa3pgesaiics. Pacckawews
BCe No nopsaKy!

VPrit OpHako B none yX TeMHO; cKopei!

Iowen, nowen, Augpiouixal

1d) | Konjunktiv AX, yX ocmasuau 6bt Bbl MHE B nokoe!;
Tbi 6bt yuinra, Hactbs!

le) | Infinitiv He xod0ums!

1f) | Infinitiv + Partikel He xo0umsb 66t Te6e Tyna!

1g) | Doppelverben Boamu (na) cxkaxcu! - [aii-ka s nozaaxy,
... — Hy Oasaii 3aedex ...

2) |mit Substantiven in diversen| Ozoub!; Ulamnanckozo!

Kasus

3 Adverbien in Pradikatsposition | Bneped!

4) | Durch Partikeln Ha ny we! — Ha! — Hame!

5) | Interjektionen Alida Ha yauuy, noka Tuxo!

Sicher mag man im Einzelfall diskutieren, ob Galkina-Fedoruks Klassifizierungen sinn-
voll sind, wie man auch diskutieren mag, ob nicht bestimmte Formen wie eigentlich
prateritales noweax! (dialektal zu nuuoame! erweiterbar!) nicht beginnen, suppletive Im-
perativformen darzustellen. In der Gesamtsicht scheint sich dennoch zu ergeben, daB
das Russische iiber eine Vielzahl von syntaktischen Mdoglichkeiten besitzt, Direktive
aufgrund feststehender Satztypen zu vollziehen. Wenn er es auch nicht widerlegt, so er-
hoht dieser Umstand doch auch nicht die Plausibilitdt der Behauptung, es gebe eine pri-
vilegierte morphologische Form mit der ausschliesslichen Funktion, Imperative zu voll-
zichen.
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S. Alternativen?

5.1 Worin die Arbeit von Platzack/Rosengren iiberzeugt, ist, daB es sich bei den ,,Sub-
jekten” nicht um regulire Realisierungen des Agens-Arguments des imperativischen
Verbs handelt, sondem um den Adressaten, der im ,Normalfalle* identisch ist mit dem
Agens der auszufiihrenden Handlung. Sinnvoll scheint auch durchaus die Annahme, daf
diese Konstituente in der SpecV-Position und nicht bis in die Specl-Position (Spec-
AgrS-Position) verschoben wird. Das Problem lautet also, warum sie nicht verschoben
wird. Platzack/Rosengrens Antwort hierauf lautet, weil in Ermangelung einer AgrS-
Konstituente gar nicht verschoben werden kann. Nun ist allerdings die Behauptung ei-
nes fehlenden AgrS eng mit der behaupteten Sonderstellung des Imperativsatzes ver-
bunden, die ihrerseits eng mit der Behauptung verkniipft ist, das morphologische Impe-
rativ-Merkmal sei ein sentence type feature, nicht ein verbal mood feature. Wenn wir
letzteres nicht fiir iiberzeugend halten, weil morphologische Imperative auch, wie gese-
hen, in einer Vielzahl anderer Konstruktionen erscheinen, so miiBten wir die AgrS-Lo-
sigkeit unabhingig vom morphologischen Imperativ und dem durch diesen angeblich
induzierten Satztyp begriinden. Wie dies nicht-zirkuldr zu leisten wire, scheint noch
vollig offen.

Unter Lembarkeitskriterien scheint naheliegend zu sein, daB alle Satzstrukturen eine

einheitliche Mindeststruktur (vor allem funktionaler Kategorien) besitzen, die nicht ab-
hingig ist von der Verbmorphologie und die nur aufgrund des Thetarasters der einzel-
nen Verben gegebenenfalls erweitert wird. Wenn wir also davon ausgehen, daB auch
Imperativsitze sehr wohl iiber AgrS-, T- und C-Positionen verfiigen, so stehen wir wie-
derum vor dem Problem, was die Bewegung resp. die Uberpriifung des Agens in AgrS
verhindert.
5.2 An anderer Stelle (Dippong 1994, 241ff.) habe ich versucht, eine Theorie zu ent-
wickeln, die erklirt, warum Infinitivsitze kein Subjekt im Nominativ besitzen, wobei
der Referent allerdings im Dativ erscheinen kann: Te6e moauams! — Dir [ist zu])
schweigen! Zugrundegelegt habe ich dabei folgende Struktur:

(5-1) Infinitivsatze im Russischen:
A
C AgrP

TnsP
ModP

Mod’
Spec{\'
AN CX
N Q npl Vv

Dem wiederum lag folgendes Konzept zugrunde: Die Zuweisung (Uberpriifung) des
Kasus Nominativ erfordert eine ununterbrochene Kette von Spec-Positionen, die Zuwei-
sung (Uberpriifung) der Finitheitsmerkmale bedarf eines vollstindigen Satzes dieser
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Merkmale in der Satzstruktur. Der Modaloperator Q leistet nun syntaktisch dreierlei,
erstens unterbricht er die Kette der Spec-Position, weshalb der Nominativ nicht zuge-
wiesen (iiberpriift) werden kann, zweitens blockiert er die Mod-Konstituente, weshalb
das Verb infinit sein muB, und drittens eroffnet er eine Argumentstelle fiir denjenigen,
der der durch den Modaloperator festgelegten Modalitat unterliegt. Dementsprechend
sind die ,,Dativsubjekte* in Infinitivsitzen nicht die Agentes zu V, sondern die Expe-
riencer zu Q. Dabei sind Agens und Experiencer referentiell natiirlich identisch, was
eine gewisse Parallelitdt zu den Subjekten von Imperativsitzen zu ergeben scheint.

Dennoch ist eine Anwendung dieses Gedankengangs auf die Imperativsubjekte nicht
mdoglich. Stimmt die Argumentation, so liegt bei Imperativen ja durchaus ein vollstindi-
ger Satz von Finitheitheitsmerkmalen vor, zugleich scheint kein Modaloperator vorhan-
den zu sein, der dem Agens die Zuweisung des Nominativs blockieren konnte. Und
letztlich scheint auch schwer vorstellbar, wie der (nicht-blockierende) Operator ausse-
hen konnte, der dem Adressaten eine Uberpriifung seines Nominativs ermoglichen
konnte. Der Unterschied zwischen der skizzierten Analyse von Infinitivsatzsubjekten
und dem von Imperativsatzsubjekten besteht darin, daB im ersten Falle Grammatik-in-
tern verblieben werden kann, wiahrend im letzteren Falle auf die Redesituation zuriick-
gegriffen werden muB: Letztlich besetzt die Anrede, die eigentlich ausserhalb der tem-
poral und modal individuierten propositionalen Struktur stehen miiite: He no#, xpaca-
suya, npu MHe Tbl neced I'py3um neuanvHoO# -, parasitir eine Position innerhalb
derselben: He noit, kpacasuua, npu Mie Tbt neceH ['py3nun neuansHoit. Voraussetzung
fiir dieses Hineinrutschen — von einer grammatischen Bewegung im strengen Sinne soll-
te wohl eher nicht gesprochen werden — in die eigentliche Struktur ist zum einen, daB es
sich um ein Pronomen handelt und dieses bereits mit dem ,,Ersatz-Vokativ** Nominativ
ausgestattet ist, der per se nicht iiberpriift werden muB, weil er in seiner ,,normalen*
Stellung ausserhalb der Satzstruktur gar nicht iiberpriift werden konnte. Andererseits
muB die Position leer sein, in die die Anrede hineinrutschen kann, was uns wieder auf
die vorherige Frage zuriickwirft und was wir nach wie vor nicht befriedigend beantwor-
ten konnen: was verhindert, daB die Agens-spezifizierte Konstituente sich auf den Weg
durch die Spec-Positionen macht? Drittens und letztens verbleibt die Frage, wie ein
Theorie aussehen muB, derzufolge es moglich wiire, daB ein nicht-propositionales Ele-
ment, das ausserhalb steht, in die Baumstruktur hineinrutschen und dabei auch noch
eine obligatorische Position okkupieren kann?
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Indeklinabilitit im Russischen
und Tschechischen
Ursula Doleschal, Wien

0. Einleitung

In diesem Artikel mochte ich die Frage aufwerfen, welche Faktoren dazu fiihren, daB in
stark flektierenden Sprachen wie Russisch und Tschechisch einige Worter unflektiert
bleiben. In erster Linie geht es dabei um nominale Wortarten, vor allem um das Sub-
stantiv.

Es gehort zu den Unerklarlichkeiten des Russischen, die alle Russischlerenden zu-
nachst mit Erstaunen zur Kenntnis nehmen, daB Neutra auf -o ein eigenes Deklinations-
paradigma darstellen, ein Wort wie naabmo aber nicht dekliniert wird, daB man sagt: ¢
20cnoounom Bepzep-om, jedoch ¢ 2ocnoxoni Bepzep. Ebenso iiberraschend ist es , dafl
im Tschechischen ein fremder Namen wie Dagmar ohne Anpassung der Grundform
nach dem gingigen femininen Paradigma auf -a dekliniert, hingegen Buenos Aires inde-
klinabel bleibt. Als Grund fiir die Indeklinabilitdt werden oft Fremdwortcharakter oder
allgemeine Entwicklungstendenzen der Sprache angegeben. Im folgenden sollen diese
Griinde etwas genauer untersucht werden.

1. Definition von Indeklinabilitit

Unter Indeklinabilitit verstehen wir jenen Fall, wenn ein Wort einer — synchron oder
diachron — sonst flektierenden Wortart keinerlei Flexion aufweist, also z.B. das russi-
sche Substantiv naaemo, das in allen Kasus- und Numeruskombinationen nur in dieser
einzigen Form auftritt: y cmapoeo naabmo, Hoebte nasbmo usw.

Ein anderes Beispiel wiren indeklinable Adjektive im Tschechischen wie lila: 3dtek
z lila hedvdbi, méla lila halenku. Wihrend im Tschechischen dieser Typ — nach
Angaben der Akademiegrammatik (Mluvnice ¢eStiny 1986, 387) — die Ausnahme
darstellt, hat er sich in einer Sprache wie Englisch ginzlich durchgesetzt, so daB§ alle
Adjektive des Englischen indeklinabel geworden sind (im Gegensatz zu den
Substantiven, die nach wie vor eine Pluralendung aufweisen).

Daher sind selbstverstiandlich die Substantive und Adjektive des Bulgarischen nicht
als indeklinabel zu bezeichnen. Sie besitzen zwar keine Kasusendungen mehr, aber die
Numerusunterscheidung und beim Adjektiv auch die Genusunterscheidung wird durch
Flexionsendungen getroffen:

PBbK-a KPOTK-a — pPbl-€ KPOTK-H

CHH xybaB — cHH-0Be XybaB-H
D. h., die Flexionsparadigmata sind hier stark reduziert, aber jedes Wort wird im Plural
dekliniert, und es lassen sich — im Gegensatz zum Englischen — auch Deklinationsklas-
sen feststellen: Maskulina haben die Pluralendungen /i/, /e/, /ove/, /ovi/, Feminina /i/,
Neutra /a/.

Ebensowenig fallen unter Indeklinabilitit Deklinationsklassen mit einem hohen Grad
an Kasussynkretismus wie tschechisch psani:

Ursula Doleschal: Indeklinabilitit im Russischen und Tschechischen

In: Dippong, H. (ed): Linguistische Beitrdge zur Slavistik.
Miinchen: Sagner 1995. S. 63-71
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Tabelle 1:
Singular Plural

N psan — i psan — i

G psan — { psan — i

D psan — i psan —im
A psan — i psan — i

| psan — im psan — imi
L psan — i psan — ich
\¥ — —

oder die Feminina der weichen Adjektivdeklination des Tschechischen, bei denen im
Singular totaler Kasussynkretismus auftritt:

Tabelle 2:
Singular Plural

N jam — i jam — {

G jam —1i jarn — ich
D jam — i jam —im
A jam — i jam — i

1 jarn — { jam — imi
L ijam — i jam — ich
Vv — —

Erstens werden solche Adjektive im Plural flektiert, zweitens tritt dieser Synkretismus
nur im Femininum auf, wahrend zum Paradigma der Adjektive jedoch auch Maskuli-
num und Neutrum gehoren, so daB, solange nicht alle diese Formen zusammenfallen —
wie im erwihnten Fall von lila -, nicht von Indeklinabilitit gesprochen werden kann.

2. Faktoren der Indeklinabilitit

Die in diesem Zusammenhang besonders interessierende Frage lautet: Unter welchen
Umstidnden kommt es dazu, daB stark flektierende Sprachen Worter iiberhaupt nicht
flektieren. Die offensichtlichste Situation ist jene der Entlehnung von Wortern aus ande-
ren Sprachen, deren Grundform keinem gingigen Flexionsparadigma entspricht, fiir die
slawischen Sprachen wiire das z.B. wenn ein Fremdwort auf /u/ endet, z.B. das (ur-
spriinglich franzésische) Wort Ragout. Dieses Wort ist sowohl im Tschechischen als
auch im Russischen indeklinabel als ragii bzw. pazy.

Es stellt sich aber gleichzeitig die Frage, warum solche Worter nicht morphologisch
angepaBt werden, d.h. warum es keine Mechanismen gibt, um sie dem morphologi-
schen System einzugliedern. Tschechisch ist auf diesem Gebiet ,.anpassungsfahiger” als
Russisch, da es imstande ist, zumindest belebte Substantive auf /u/ in sein Flexionssy-
stem einzugliedern: Kakadu und marabu etwa deklinieren normal wie pdn (kakadu-a
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usw.). Diese Eingliederung ist zwar nicht sehr elegant, denn sie fithrt im Tschechischen
zu ziemlich komplizierten und heterogenen Flexionsklassen, aber sie hat den Vorteil,
das Fremdwort einerseits in seiner urspriinglichen Gestalt beizubehalten und es gleich-
zeitig wie ein echt tschechisches Wort funktionieren zu lassen.

Eine systemangemessenere Form der Eingliederung fremder Worter hatte das Russi-
sche in einem fritheren Stadium seiner Entwicklung: den Typ auf -ija/-ja, mittels dem
lateinische oder griechische Worter wie udea, cmamysa, anonesa eingegliedert wurden,
die auf Grund ihres vokalischen Stammauslautes sonst nicht flektierbar gewesen wiren.
Im Russischen darf es bekanntlich zwischen Stammauslaut und vokalischer Flexions-
endung keinen Hiat geben, wie er etwa in ide-a auftreten wiirde (vgl. z.B. Muénik
1971, 249). Daher kann in diesen lateinischen Wortern das auslautende /a/ nicht direkt
als Flexionsendung der russischen a-Deklination reanalysiert werden, sondern nur mit
Hilfe einer morphonologischen Anpassung, die dem Stamm ein /j/ anhédngt: ide-a —
idej-a. Diese Anpassungsregel funktioniert im gegenwirtigen Russischen iibrigens nicht
mehr (oder fast nicht mehr): Hukapazya, 6ypxya, 60a bleiben daher aus (mor)phonolo-
gischen Griinden indeklinabel'.

Es zeigt sich also, dal die Phonologie keine hinreichende Bedingung fiir die Indekli-
nabilitit eines Wortes ist. DaB sie auch keine notwendige Bedingung ist, zeigt das be-
kannte russische Beispiel nassmo, das ebenso wie oxno dekliniert werden konnte, in
der Standardsprache aber nicht dekliniert wird.

3. Das Phianomen
3.1. Russisch

Russisch ist offensichtlich die slawische Sprache, in der die Indeklinabilitit am weite-
sten fortgeschritten und am ausgepragtesten ist (Mu¢nik 1971, 254ff.). Wir kdnnen
hier folgende Gruppen von Indeklinablen unterscheiden:

3.1.1. Fremdworter, die auf Vokal enden: amnayd, aavnaxd, ¢gépme, woccé, drubu,
makcii, 26mmo, Mempo, lizay, pazy.

Jene auf /if und /u/ entsprechen klar keinem Grundformtyp einer russischen Deklina-
tionsklasse. Amnaya ist wie gesagt indeklinabel, weil die Abtrennung des /a/ einen vo-
kalischen Stammauslaut hinterlassen wiirde, wocce mit betontem /e/ hat ebenfalls kein
Vorbild im modernen Russischen, denn alle weichen Neutra sind stammbetont (wie
Mope), d.h. fiir diese Worter konnen wir die Phonologie fiir die Indeklinabilitdt verant-
wortlich machen. Bei asvnaxa, gpopme, mempo, zemmo u. i. hingegen ist dies nicht
moglich. Alle drei Vokale entsprechen den Endungen der Grundform russischer Dekli-
nationsklassen. Dabei stellt der Fall asbnaxa die Ausnahme dar: Fremdworter auf /a/
deklinieren im allgemeinen nach der 2. Deklination, z.B. auch okkasionelle Entlehnun-
gen wie mocuba (kynuaa mocuby), vor allem wenn es sich um Appellativa handelt. Die
Indeklinabilitit von auf /o/ oder /e/ endenden Fremdwortern hingegen ist produktiv und

1 Bei auslidndischen Frauennamen wie Claudia kann es doch noch zu dieser Anpassung kommen (s.
Kalakuckaja 1984, 75f.), dabei spielt jedoch m. E. die Nihe dieses Namens zum russischen Kaas-
dus cine nicht unbetrichtliche Rolle.
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weitet sich immer mehr aus. D. h., daB Substandardformen wie né.asma (Pl. von naae-
mo), ¢ kogpeem, 6 mempe als immer unannehmbarer erscheinen. Am Anfang dieses
Jahrhunderts wurden solche Deklinationsformen zwar nicht als Standard eingestuft, fan-
den sich aber in der gehobenen Umgangssprache z.B. N. S. Trubetzkoys (Muénik
1971, 261f.), heutzutage hingegen koénnen sie nur noch scherzhaft oder zur Stilisierung
ungebildeter Sprache im Standard eingestreut werden (ebd., 266).

Es lassen sich hier drei Faktoren ausmachen, die mehr oder weniger zur Indeklinabi-
litdt beitragen: die Fremdheit, der vokalische Auslaut und die Deklination, welcher
dieser eventuell zuzuordnen wire (vgl. Graudina 1980, 150f.).

3.1.2. Eine zweite sehr dhnlich gelagerte Gruppe stellen fremde Orts- und Lindernamen
dar, die auf Vokal (auBer /a/, /z/) enden: Kaae, Cyxymu, bpro, Baky, Cveppa Jleone,
Maau, Konzo, Ilepy usw. Wieder fillt auf, daB auf /e/ oder /o/ endende Worter wie die
meisten anderen Vokale (auBer /a/, /2/) behandelt werden, obwohl sie einer russischen
Grundform entsprechen wiirden. Davon sind sogar slawische Stidtenamen wie Brno
oder Grédno betroffen. Von fremden Stadtenamen auf /a/ ist zu sagen, daB auch sie zur
Undeklinierbarkeit neigen, wenn sie nicht allgemein bekannt sind und auBerhalb des
Territoriums der ehemaligen Sowjetunion liegen (Graudina 1980, 153ff.), und auch be-
kannte ,,inldndische” Stidtenamen wie Aama-Amad variieren jetzt angeblich zwischen
Deklinierbarkeit und Undeklinierbarkeit. Vielleicht ist auch hier (wie librigens bei den
Appellativa) die Endbetonung ein fordemder Faktor.

3.1.3. Eine weitere relativ leicht beschreibbare Gruppe stellen die diversen Abkiirzun-
gen dar. Abkiirzungen aller Art sind im allgemeinen undeklinierbar’. Wesentlich ist daei
auch, daB sie das Genus ihres semantischen Kopfes behalten.

Buchstabeninitialworter: CCCP, CHT, LIK, BIHX

Lautinitialworter: POCTA, TAH, X3K, MU/, TACC

Initialsilbenworter: zopono, ceavno

entlehnte: OHECKO, PHDA, HATO

zusammengesetzte Initialsilbenworter: sasxaghedpoti, samoupexmopa

Abgesehen davon, daBB Abkiirzungen in allen Sprachen ein Fremdkorper sind, diirfte im
Russischen auch der Faktor der hiufigen Nichtiibereinstimmung von Genus und Grund-
form hier eine Rolle spielen. Gemeint ist das Faktum, dal Worter, die auf Konsonant
enden, im Russischen prototypisch maskulin, jene, die auf /a/ enden, prototypisch fe-
minin und jene auf /o/ prototypisch neutral sind.

Tatsédchlich ist die Indeklinabilitdt von Abkiirzungen ein graduelles und variations-
reiches Phinomen. (vgl. Sanskaja 1964, Doleschal 1993, 1995). Abkiirzungen, die auf
Konsonant enden wie XX3K, MH/], werden nimlich in der Umgangssprache haufig
nach der 1. Deklination dekliniert, wobei sie gleichzeitig auch ihr Genus verandern.
Auch 3amoupexmopa entwickelt ein eigenstindiges Deklinationsparadigma: G: -a, D:
-u, A: -a, [: -om, P: -e.

2 Ausgenommen die sogenannten “Kopf-Schwanzworter", die ihre urspriingliche Endungsstruktur
behalten wie mopanpedcmeo, moned.
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Die auf Vokal endenden Abkiirzungen dndem zwar oft ihr Genus (besonders jene auf
/of und /e/ werden Neutra), bleiben aber stets indeklinabel. Auch Fille wie POCTA gel-
ten im allgemeinen als indeklinabel (Graudina 1980, Sanskaja 1964), aber m.E. gibt
es iiber auf /a/ endende Abkiirzungen keine zuverldssigen Materialien aus umgangs-
sprachlichen Quellen, wo moglicherweise Variation anzutreffen wire. Meine eigenen
Beobachtungen zeigen, daB solche Abkiirzungen duBerst selten in der gesprochenen
Sprache vorkommen.

Auch hier bestitigt sich in gewisser Form das bereits gewonnene Bild, da vokali-
scher Auslaut zusammen mit einem weiteren Faktor zur Indeklinabilitit fiihrt, wihrend
konsonantischer Auslaut eher die Deklinierbarkeit begiinstigt.

3.1.4. Es gibt jedoch auch konsonantisch auslautende Worter, die keiner Deklination zu-
gefiihrt werden konnen: weibliche Namen und Personenbezeichnungen, die auf Konso-
nant enden wie mucc, muccuc, gpetinetin, Jazmap, Kapun, Ixcetin und alle weiblichen
Familiennamen dieses Typs wie llyp, 3aaususak, losewanw usw. Hier kommt es of-
fensichtlich zu einem noch heftigeren Widerspruch zwischen Genus und Grundform
bzw. méglicher Deklination als bei den Abkiirzungen, denn dieser Widerspruch ist un-
aufloslich: Diese Worter werden nie dekliniert.

Es ist interessant anzumerken, daB in friiheren Sprachstufen biblische Namen wie
Pygo, Paxuaw, 3cpupe sehr wohl dem russischen Flexionssystem angepaBBt wurden, in-
dem ihr Stammauslaut als weicher Konsonant interpretiert wurde und sie somit der 3.
Deklination zugeordnet werden konnten. Im modernen Russischen ist sowohl dieser
morphonologische Anpassungsmechanismus verschwunden, als auch die Moéglichkeit
der Eingliederung inhdrent weich auslautender Familiennamen wie z.B. meines eigenen
in die 3. Deklination.

Bei den weiblichen Familiennamen bewegen wir uns bereits aus den exotischeren
Gebieten des Wortschatzes, dem Bereich der Fremdwaorter und Abkiirzungen, auf ge-
nuin russisches Gebiet vor, denn auch russische Familiennamen wie Gezyw bleiben in-
deklinabel, wenn sie sich auf Frauen beziehen. Abgesehen davon gibt es eine Reihe
weiterer russischer Familiennamen, die heute nicht dekliniert werden konnen, wie
Xusawo, Joazux, die als erstarrte Genitivformen behandelt werden (aber nicht immer
wurden, vgl. Kalakuckaja 1984, 54), sowie auch russische und ukrainische, die auf /o/
enden wie Juibo, llesuerko.

Es kehrt hier unser Anfangsthema (3.1.1.) wieder: Auf /o/ endende Substantive wer-
den, wenn es einen behindemden Faktor gibt, nicht dekliniert. Der behindermde Faktor,
der wohl auch gleichzeitig fiir die Indeklinabilitit ererbter slawischer Mannemamen wie
Caoxo, SInko verantwortlich ist, ist mE. folgender: Eine Grundform auf /o/ zeigt im
Russischen prototypisch das Neutrum an, die Zugehorigkeit belebter Substantive zu die-
sem Genus wurde jedoch im Laufe der Geschichte des Russischen beinahe vollkommen
ausgemerzt. Es kommt daher auch hier wieder zu einem Widerspruch zwischen auBer-
sprachlich bestimmtem Genus und moglicher Flexionsklasse, genauer gesagt zwischen
dem Subgenus belebt-maskulin und der Flexionsklasse.

Einen dhnlichen Widerspruch finden wir auch bei minnlichen Namen auf /a/, die
nach der 2. Deklination deklinieren (wiirden). Die Situation ist hier jedoch komplizier-
ter. Denn einerseits ist zwar die 2. Deklination mit Grundform auf /a/ die prototypisch
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feminine, andererseits dringt das maskuline Genus immer mehr in diese Deklination vor
(wie an Hypochoristika wie Azewa, an Communia wie yuruya, an durchsichtigen Suf-
fixen wie -uHa in Oomuna zu ersehen ist). Diese uneindeutige Situation fithrt zu Varia-
tion beziiglich der Deklinierbarkeit, insbesondere bei Familiennamen auf /a/: Im allge-
meinen werden fremdere® Namen wie I amcaxypoua nicht dekliniert, bekanntere wie
Okyoxasa schon. Dazwischen gibt es aber eine Palette komplexer Faktoren, auf die
hier nicht eingegangen werden kann (vgl. dazu Kalakuckaja 1984, 62ff.). Es kommt in
der Folge auch dazu, daB sogar weibliche Familiennamen auf /a/ nicht dekliniert wer-
den, wie im Falle von Jane Fonda: Hamepenusa Ixetin Ponoa bbrLau cepbé3mb.

3.1.5. Als letzten Typ der Indeklinablen im Russischen sind die ererbt russischen Orts-
namen auf -uxo und -o8o anzufiihren, wie ITepedeaxuno, Ileposo. Dieser Typ von
Ortsnamen zeigt groBe Variation beziiglich seiner Deklinierbarkeit, wird aber zuneh-
mend von der Indeklinabilitit erfaBt (Graudina 1980, 158). Dies ist einigermalen ver-
wunderlich, da es doch keinen deklinationsbehindernden Faktor zu geben scheint, der
zu Deklinationsklasse bzw. Auslaut auf /o/, /e/ hinzutreten wiirde. Es wird jedoch in der
linguistischen Literatur (z.B. Mu¢nik 1971, 272) darauf hingewiesen, daB ein solcher
Grund einmal bestanden hat: Im 2. Weltkrieg wurden Befehle ausgegeben, Ortsnamen
in militarischen Nachrichten nicht zu deklinieren, damit es zu keinen Verwechslungen
komme. Davon sind besonders solche Ortsnamen betroffen wie Iywxuxn und
ITywxuno, Penun und Penuno, deren oblique Kasus bis auf den Akkusativ homonym
sind. Interessant ist dabei, da die auf Konsonant endenden maskulinen Ortsnamen die-
ses Typs in der Standardsprache voll deklinierbar bleiben, wiahrend jene, die auf /o/, /e/
enden, durch die Militidrpraxis in ihrer Deklinierbarkeit beeintrachtigt wurden.

3.1.6. Zwischenbilanz: Es zeigt sich sehr deutlich, daB die Deklinationsklassen im Rus-
sischen beziiglich ihrer Fihigkeit neue Worter aufzunehmen, unterschiedlich produktiv
sind. Dies bestitigt einerseits die lange vertretene These von der allgemeinen Unpro-
duktivitit der 3. Deklination (xocmbs), andererseits in gewisser Weise die These von der
Unproduktivitit des Neutrums (wie sie von Obnorskij formuliert wurde, s. Muénik
1971, 194-205). Es stimmt jedoch nicht, daB das Neutrum als Genus unproduktiv ge-
worden ist: Tatsdchlich wird es ja durch die Indeklinabeln immer mehr bereichert, aber
die fiir das Neutrum im Russischen prototypische Deklinationsklasse ist praktisch nicht
mehr produktiv: Sie nimmt nicht nur keine neuen Worter auf, sondern verliert sogar ur-
spriinglich nach ihr flektierende Substantive wie Hypochoristika auf -xo und Ortsnamen
auf -unol-oeo".

Auch die 2. Deklination zeigt sich weniger produktiv als der konsonantisch auslau-
tende Untertyp der 1. Deklination. Denn sowohl bei den Fremdwdortern, fremden Orts-

3 Dabei ist unter ,fremd" und ,.bekannt” auch der AusschluB bzw. die Zugehorigkeit zur eigenen
Sphire zu verstehen. Aus diesem Grund wird etwa cin allgemein bekannter Name wie Bepus oft
nicht dekliniert.

4 Einschrinkend muB hier darauf hingewiesen werden, dal sowohl die 3. als auch die 1. Deklination
auf /o/ durch die ihnen angehorigen produktiven Suffixe -ocms, -enue u.a. beschrankt produktiv
sind.
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namen, Familiennamen als auch den Abkiirzungen werden auf /a/ endende Worter nicht
automatisch dekliniert. Die 1. Deklination mit konsonantischem Auslaut erweist sich als
die robusteste: Sie kann nur in einem Fall iiberhaupt nicht zum tragen kommen: Wenn
auf Konsonant endende Substantive Frauen bezeichnen.

Damit kommen wir zum wichtigsten auBersprachlichen Faktor der Indeklinabilitit im
Russischen: dem Geschlecht, sprachlich vermittelt durch die Kategorien Genus und Be-
lebtheit. Offensichtlich sind im modemen Russischen die Deklinationen sehr stark mit
dem Genus verbunden, und bei einem Konflikt zwischen auBersprachlich bestimmtem
Genus und morphologisch mdoglicher Deklinationsklasse (oder .,morphologlschem
Genus®, Zaliznjak 1967) ist in den meisten Fillen das Genus der stirkere Faktor’. Dies
gilt mutatis mutandis auch fiir Abkiirzungen, bei denen die Genuszuweisung zwar in-
nersprachlich ist, aber unabhingig von der Grundform bzw. der dieser zugeordneten
Deklinationsklasse.

3.2. Tschechisch

Im Vergleich mit dem Russischen besitzt Tschechisch ein viel groBeres Potential, Wor-
ter, insbesondere Substantive, zu deklinieren®.

Nach Auskunft der tschechischen Akademiegrammatik sind im Tschechischen nur
Fremdworter indeklinabel und zwar in folgenden Fillen:

3.2.1. Wenn sie auf einen Langvokal enden, genauer gesagt, wenn sie bei der Ent-
lchnung so interpretiert werden wie z.B. angaimd, apartmd, drazé, kupé, platé, rolé,
ragi, sdari (letzteres nur weil das /r/ nicht weich ist). Im Prinzip konnten, von einem rein
strukturellen Standpunkt, jene auf langes /a/ oder /e/ auch in die adjektivische Deklina-
tion eingeordnet werden, was jedoch nicht geschieht. Hierbei ist noch zu sagen, daB be-
lebte auf langes /i wie kddi, muft{ durchaus (wie weiche Adjektive) dekliniert werden,
wie iiberhaupt die Einordnung belebter Substantive produktiver sein diirfte als jene un-
belebter (deklinierbares kuli, kakadu vs. indeklinables alibi, tabu). D. h . es werden im

Tschechischen auch Substantive dekliniert, die keinem einheimischen Grundformtyp
entsprechen.

3.2.2. Dies ist besonders auch bei den fremden Namen bemerkenswert: Tschechisch hat
keine Schwierigkeiten Basilio und Boccaccio zu deklinieren, ebenso dekliniert es Dag-
mar, Ingrid. Einige auf Konsonant endende weibliche Namen wie Rachel, Dolores, Lju-
bov sind jedoch auch im Tschechischen indeklinabel — interessanterweise u.a. jene, die
im Russischen dekliniert werden konnen. Weiters sind bei den weiblichen Namen auch
solche auf /if wie Bety, Fany indeklinabel und variant auch auf Langvokal endende wie
Hdiké.

5 auBer in jenen Fillen, wo Abkiirzungen deklinierbar und gleichzeitig maskulin werden.

6 Ich stiitze mich hier ausschlieBlich auf die Angaben der Mluvnice &eltiny, die ich weder
crweitern noch durch eigenc Anschauung bestitigen kann. Franz Schindler hat mich darauf
hingewiesen, daB sich in der Umgangssprache vicle indeklinable Adjektive finden lassen, z. B. fajn
wie in moc fajn ¢lovék.
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3.2.3. Bei den fremden Ortsnamen ist die Indeklinabilitit etwas stirker ausgepriagt: Auf
Langvokal oder /e/, /i/, /u/ endende werden oft nicht dekliniert: Roubaix, Bordeau, Wa-
terloo, Timbuktu, Sydney, Frunze sowie einige idiosynkratische: Lille, Dieppe, Bourges,
Hameln, Buenos Aires, Los Angeles, letztere beide nach Angabe der Mluvnice &estiny
wegen ihrer pluralischen Form. Das weist darauf hin, daB im Tschechischen viel mehr
als im Russischen auf die morphologische Struktur der Worter der Gebersprache geach-
tet wird (auch Stammaltemnationen wie bei muze-um,-a, centurio, -iona belegen dies).

3.2.4. SchlieBlich bleiben auch viele auf Kurzvokal (auBer /o/) endende Fremdworter in-
deklinabel wie die Neutra: alibi, delta, tabu, auch solche, die eigentlich in die weiche
Neutradeklination einordenbar wiren wie faksimile, penale (nach mo¥e). Es handelt
sich dabei fast ausschlieBlich um unbelebte (auBer /ady).

3.2.5. Die Verhiltnisse im Tschechischen sind also anscheinend weniger klar als im
Russischen. Es lassen sich aber einige Ahnlichkeiten feststellen: Von der Indeklinabili-
tdt sind in erster Linie Fremdwdrter auf Vokal betroffen, besonders unbelebte. Im
Unterschied zum Russischen zeigt das Tschechische ein starkes Bestreben, belebte Sub-
stantive zu deklinieren. Die Toleranzgrenze fiir die phonologische Inkompatibilitit ist
insgesamt hoher als im Russischen, vor allem werden Fremdwaorter (Appellativa) auf /o/
offensichtlich immer dekliniert, was auf die Produktivitit dieser Deklination (mésto)
im Tschechischen schlieBen 1d88t. Gleichzeitig 148t die Indeklinabilitiat von Neutra auf
/e/ auf die Unproduktivitiat der Deklination des Typs moFe schlieBen. Auch die a-
Deklination ist im Tschechischen produktiver als im Russischen, denn sie nimmt z.B.
fremde Namen wie Dagmar auf. Gleichzeitig zeigt sie aber auch eine Tendenz zur Un-
produktivitiit, da ihr nicht automatisch alle auf /a/ endenden Fremdworter zugewiesen
werden (delta). DaB auf Konsonant endende Frauennamen der a-Deklination und nicht
dem Typ kost zugewiesen werden, 1i8t wieder Riickschliisse auf die Produktivitit dieser
Deklination zu. Ansatzweise zeigt das Tschechische auch die Tendenz des Russischen,
weibliche Namen auf Konsonant nicht zu deklinieren, also der Diskrepanz zwischen
Grundform und Genus Rechnung zu tragen.

3.3. Kurze Anmerkung zum Polnischen

Im Polnischen werden maskuline Personenbezeichnungen indeklinabel, wenn sie auf
eine Frau referieren, z.B. nasza redaktor zachorowala, naszej nowej redaktor (Weiss

1991).

Dieses Phinomen hat dieselben Voraussetzungen wie die Indeklinabilitit weiblicher
Familiennamen auf Konsonant im Russischen, aber es wirkt sich bei einer anderen
Gruppe von Wortern aus — namlich bei Appellativa, wo Russisch das im allgemeinen
nicht zuldBt (oder noch nicht).

4. Schiuff

Es scheint also der Fall zu sein, daB in den slawischen Sprachen der Zusammenhang
von Genus und Flexionsklasse sehr stark ausgeprigt ist — insofern hat es auch Sinn von
morphologischem Genus zu sprechen — und daB diese Interdependenz immer stirker
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ausgebildet wird, in erster Linie im Russischen, aber auch im Polnischen und weniger
aber ansatzweise doch auch im Tschechischen. Weiters 1dBt die Integrierbarkeit von
Fremdwortern in bestehende Deklinationsklassen Aussagen iiber die Produktivitit die-
ser Deklinationen zu.

Ich mochte an dieser Stelle allen Teilnehmemn und Teilnehmerinnen des Treffens in

Hamburg fiir ihre weiterfiihrenden Hinweise danken, die ich jedoch in diesem Beitrag
noch nicht beriicksichtigen konnte.
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Lokalisation: Testverfahren und
prozeBorientierte Modellierung
Bjorn Hansen, Hamburg

1. Fragestellung

In dem vorliegenden Beitrag mochte ich mich mit der funktionalen Kategorie der Loka-
lisation beschiftigen. Diese verstehe ich, wie andernorts bereits dargelegt (Hansen, in
Druck a), als eine Superkategorie des Satzes, die die Referenz des Nomens und die Epi-
sodizitit des Verbs beinhaltet. Meine Frage lautet nun, wie der Lokalisationsstatus der
sprachlichen Einheiten im Satz zustande kommt; d.h. mich interessiert, welche sprach-
lichen Mittel bei der Festlegung des Referenzstatus eines Nomens und der Episodizitit
des Verbs beteiligt sind. In einem Satz wie Pe6enox cvea mopoxceroe haben wir es mit
spezifischer Referenz der beiden Nomen pe6erox und mopoxeroe sowie einem episo-
dischen Verb zu tun. Wie kommt es dagegen, daB in dem Satz Jemu arobam mopoxce -
noe beide Nomen allgemein, also auf die ganze Klasse, referieren und ein nichtepisodi-
sches Verb vorliegt? Welche sprachlichen Faktoren bedingen die unterschiedlichen
Interpretationen? Werfen wir zunichst einen kurzen Blick in die Forschungsliteratur.

2.  Zur Forschung

Die oben genannten Beispielsitze zeigen, daB die Interpretation eines Satzes in bezug
auf die Lokalisation im wesentlichen an Verben und Nomen hingt. Explizite Lokalisa-
tionsmarker wie Adverben des Typs yacmo/edpyz und Pronomen wie xaxobtii/amom
sind offensichtlich nicht die alleinigen Faktoren, die hierbei eine Rolle spielen, was
durch ihre relativ geringe Vorkommenshaufigkeit bestitigt wird. Im folgenden mochte
ich kurz zusammenfassen, was in der einschldgigen Forschung zu dieser Fragestellung
gesagt worden ist.

Bondarko fiihrt in seiner Klassifikation nichtepisodischer Aussagen (Bondarko 1987,
217-226) die drei Typen ,einfache Wiederholtheit”, ,,Gewohnheit” und ,,zeitliche Ver-
allgemeinerung* an. Mit dem Anteil der beteiligten sprachlichen Mittel befaBt er sich
dabei jedoch nicht. Er weist lediglich darauf hin, daB der Referenzstatus des Subjekts je-
weils ein anderer ist. Auf den Beitrag von Tempus und Aspekt geht der Autor nicht
weiter ein, obwohl er an anderer Stelle (Bondarko 1971, 62) die Grundeinstellungen in
bezug auf Episodizitit beschreibt, die den Tempus-Aspektformen des Russischen eigen
sind. So weist die perfektive Priteritumform stindig das Merkmal ,.episodisch* auf.
Bondarko gibt keinerlei Hinweise auf die Herkunft der von ihm genannten Lokalisa-
tions-typen.

Schauen wir uns nun eine weitere umfassende Monographie zum Thema Lokalisa-
tion, die Doktorarbeit Smirmovs, an, die den Titel Tunbi BpeMeHHON N0OKATHIOBAHHOCTH
feiicTBus B pycckoM sa3bike trigt. Der Autor differenziert hier die von Bondarko ge-
nannten Typen nichtlokalisierter Handlungen weiter aus. Die einzelnen Subtypen erge-
ben sich hier aus solchen Merkmalen wie Erfahrungsbereich des Sprechers oder die Fra-
ge, inwieweit ein genanntes Pridikat charakteristisch fiir den Handlungstriger ist. Mit
Merkmalen dieser Art kommt der Autor zu einer enormen Vielzahl an Subtypen wie

Bjorn Hansen: Lokalisation: Testverfahren und Modellierung

in: Dippong, H. (ed): Linguistische Beitrdge zur Slavistik.
Minchen: Sagner 1995.§. 73-87
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COOGCTBEHHO pEKOMEHAATENbHbIE CHTyaLHH oder CHTYalMH KaTerOpHYeCKOH HeBO3-
MOXHOCTH AelicTBHs. Wie man sicht, bewegt sich der Autor auf einer sehr hohen
sprachlichen Ebene, da er nicht nur auf satzsemantischer Ebene argumentiert, sondemn
sogar Sprechakte, also die Pragmatik, in seine Beschreibung der Lokalisation
miteinbezieht. Doch auch hier erfahrt man nichts iiber die einzelnen sprachlichen Mittel,
die an der Lokalisation beteiligt sind.

Ahnlich geht es uns, wenn wir die anderen einschligigen Arbeiten zum Thema (Ko-
zinceva 1991, Mehlig 1983) zu Rate ziehen. Eine Ausnahme in dieser Beziehung bildet
der Aufsatz Bulygina/Smelev (1989). Er bietet einige wichtige Hinweise und zielt
ebenfalls auf die Auflosung des Lokalisationsritsels, indem einige sprachliche Faktoren
genannt werden, die sich auf die Lokalisation auswirken. Die Autoren zeigen, da8} es
Pradikate gibt, die inhdrent episodisch (6sitmb neanbiu)} bzw. nichtepisodisch (6bimo
neaHnuyeti) denotieren.

Diesen Weg mochte ich im folgenden ebenfalls beschreiten. Bevor ich meine Heran-
gehensweise an Satzbedeutungen darlege, moéchte ich ein Priifverfahren zur Be-
stimmung des Lokalisationsstatus eines sprachlichen Elements entwickeln.

3. Der Erinnerungstest

Bei der Beschiftigung mit Referenz und Episodizitat stellt sich die Frage, wie man am
konkreten Sprachmaterial erkennen kann, welcher Lokalisationsstatus vorliegt. Wie be-
stimmen wir, daB ein Verb episodisch oder ein Nomen spezifisch aufzufassen ist? Wir
benotigen ein unabhdngiges Kriterium, mit dessen Hilfe reale Sitze analysiert werden
konnen. An dieser Stelle mochte ich darauf hinweisen, daB kaum einer der Autoren, die
sich mit der Lokalisation befassen, sein Kriterium oder Testverfahren zur Einordnung
konkreten Sprachmaterials nennt. Zum Teil dringt sich der Verdacht einer rein intui-
tiven Zuordnung auf. So mochte ich im folgenden ein eigenes Kriterium entwickeln.
Hierbei versuche ich, eine Briicke zu schlagen zwischen den Ergebnissen der Ge-
déachtnisforschung und der Linguistik.

Der kanadische Gedachtnisforscher Tulving stellt 1972 die These auf, das menschli-
che Langzeitgedichtnis bestehe aus zwei komplementiren Subsystemen: dem episodi-
schen und dem semantischen. Beide Systeme interagieren stindig miteinander, sind je-
doch prinzipiell diskret. Der Autor (Tulving 1983, 1-58) definiert das episodische Ge-
dichtnis als dasjenige System, das Informationen iiber zeitlich datierte Episoden oder
Ereignisse und deren zeitlich-raiumliche Beziehungen aufnimmt und speichert. Das se-
mantische Gedichtnis hingegen enthélt das in der Art eines mentalen Thesaurus organi-
sierte Wissen des Menschen iiber Worter, deren Beziehungen untereinander, sowie die
Regeln ihrer Verwendung. Wie die weiteren Ausfithrungen Tulvings zeigen, ist hier je-
doch weniger das Wissen tiber Sprache als das Weltwissen gemeint, weshalb, wie der
Autor zugibt, der Terminus ,,generisches Gedéchtnis*, das ,,Weltwissen* speichert, vor-
zuzichen wire. Die Gedichtniskonzeption Tulvings zeigt, da Referenz und Episodizi-
tit eine gewisse psychologische Realitit aufweisen. Wie man sich die Korrelation der
sprachlichen Kategorie der Lokalisation mit Gedichtnisstrukturen jedoch konkret vor-
zustellen hat, ist bis jetzt noch nicht untersucht worden.

Tulving untermauert die von ihm postulierte Distinktion der Gedichtnissysteme mit
dem Hinweis, daB es fiir die Aktivierung von Einheiten zwei unterschiedliche sprachli-
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che Bezeichnungen gibt. Aktiviert ein Sprecher eine Episode, gebraucht er gewohnlich
das Verb ,,sich erinnern”, wihrend er bei der Aktivierung des semantischen Gedichtnis-
ses das Verb ,,wissen" gebraucht. Auf dieser Basis schlage ich ein Testverfahren vor,
das unter Verwendung des Lexems ,.sich erinnemn”, russisch nounums die von uns ge-
stellten Aufgaben erfiillt. Beginnen wir mit dem Referenzstatus der Nomen. Dieser 148t
sich mit folgendem Satz, der sich auf den zu analysierenden bezieht, feststellen:

Test 1: X noMHHUT 3TOT Z

Fiir X sind je nach Sinn verschiedene Personen (1, mbi, on/ona) einsetzbar. Z steht fur
das zu priifende Nomen. Wenn sich eine prinzipiell sinnvolle Aussage iiber die an der
Situation beteiligten Partizipanten ergibt, referiert das getestete Nomen spezifisch. An-
dernfalls haben wir es mit einem allgemein referierenden Nomen zu tun; vgl.:

Manbiu naayer. — 5 NOMHIO 3TOrO MasbIlla.

KopbiTo cTOUT B yriy. — 5 nOMHIO 3TO KOpBITO.

Manbiwu N6AT cNafocTH. — *51 NOMHIO 3THX MaJbILLEH.
KopbiTa Tenepb He BbiNycKatoTcA. — *5 NOMHIO 3TH KOpbiTa.

Aufgrund dieses Testes konnen wir den Nomen masasuu, und xopsimo in den ersten
beiden Sitzen den Status , spezifisch* zuschreiben. Da die Testphrasen zu den Sachver-
halten des dritten und vierten Satzes keinen Sinn ergeben, haben wir es mit allgemeiner
Referenz zu tun. Der Test zielt nicht auf die Moglichkeit eines direkten Anschlusses im
Diskurs. Es geht vielmehr um die Frage, ob iiber den Partizipanten Z der versprachlich-
ten Situation prinzipiell gesagt werden kann, man erinnere sich an ihn. Der Testsatz
muB sich also auf das konzeptuelle Abbild beziehen, das von dem zu priifenden Satz
etabliert wird, und darf kein neues Abbild schaffen. Da Partizipanten im Gegensatz zu
Handlungen iiber eine gewisse Zeitstabilitat im Sinne Givéns' verfiigen, kann iiber
einen Partizipanten, der im Ausgangssatz im Pridsens versprachlicht ist, auch im Présens
gesagt werden, man erinnere sich an ihn. Aus diesem Grunde kdnnen, wie oben ge-
sehen, auch Sitze im Prisens getestet werden. Der Test funktioniert, da das Verb ,,sich
erinnern* die kognitive Prozedur der Lokalisation versprachlicht. Nur spezifische Refe-
renten enthalten eine Art Lokalisationsindex, der sie ,.erinnerbar** macht.

Nun mag man einwenden, daB zur Feststellung des Referenzstatus eines Nomens ein
solch komplizierter, ein einen ganzen Satz umfassender Test unnotig sei, da eine ana-
phorische Wiederaufnahme des Referenten ausreiche. Man konnte die These aufstellen,
daB man nur spezifische Partizipanten im Text wiederaufnehmen kann. DaB dies nicht
der Fall ist, mochte ich an einem Beispielsatz erldutern. Wenn in der Literatur von refe-
rentieller Ambiguitdt gesprochen wird, fuhrt man Sidtze der folgenden Art an:

JIeHa xoueT BbIATH 3aMyX 3a aKTepa.

Einerseits konnte hierbei gemeint sein, daB Lena diesen Schauspieler bereits kennt und
konkrete Heiratsabsichten verfolgt (spezifische Lesart); andererseits kann es sich auch
um einen allgemeinen Wunsch Lenas handeln, wobei kein bestimmter Mann gemeint ist
(allgemeine Lesart). In beiden Interpretationen des Nomens axmepa ist eine anaphori-
sche Wiederaufnahme durch das Pronomen ox moglich:

1 Givén 1979 (320) definiert Zeitstabilitit in folgender Weise: ,,An entity (x) is identical to itself if
it is identical only to itself but not to any other identity (y) at time a and also at time b which
directly follows time a."
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Owu paboraer B BT. (spez.)
OH [I0/1)KHEH 3HAaTh HHOCTPAHHbIE A3bIKK U HMEThb Kyuy AeHer. (allg.)

Daraus folgt, daB die Anwendung eines anaphorischen Pronomens allein nicht zur Fest-
stellung des Referenzstatus taugt.

Als nidchstes muf ein Weg gefunden werden, das Lexem nomuums auch zur Bestim-
mung des Episodizititsstatus von Verben nutzbar zu machen. Handlungen konnen
jedoch nicht ohne weiteres anaphorisch wiederaufgenommen werden. Aus diesem
Grund fehlt ihnen ein Pendant zum Pronomen amom. Daher schlage ich fiir den Test
einen Riickbezug durch Nominalisierung vor. Im Russischen geschieht dies durch das
Nomen cay4aii, das wir in den Testsatz zur Referenzbestimmung einfiigen konnen. Wir
erhalten als Grundform:

Test 2: X NOMHHUT 3TOT CAY4ai/3TH cllyyaH.
Jles yiwien B AXYHrAU. — 51 NOMHIO 3TOT CAyyai.
Cauvia kax/bli IeHb 3aXouia. — *5 NOMHIO 3TOT cayyvai.

Da bei der Handlung die zeitliche Dimension eine groBere Rolle spielt als bei den Parti-
zipanten, muBl beim Testverfahren eine zeitliche Verschiebung vorgenommen werden.
Handlungen weisen im Gegensatz zu den Partizipanten keine Zeitstabilitidt auf. Das
Verb nomnume wird dabei jeweils um eine Stufe in Richtung Nachzeitigkeit verscho-
ben; d.h. ist der Ausgangssatz im Priteritum, steht der Testsatz im Prasens. Bei einem
Satz im Prasens muB das Testverb im Futur stehen:

Mansbiw nnavert. — S 6ylly NOMHUTb 3TOT CAyuai.
Mansnsin nobar cnanoctu. — *5 6yy NOMHUTL 3TH Cllyyau.

Ein groBer Vorteil dieses Episodizitétstests gegeniiber der Datierbarkeit liegt darin, daB
er auf fast alle Verben gleichermaBen anwendbar ist. Ich spiele hiermit auf das von
Marszk 1994 untersuchte Problem der Granularitit von Verben an. Danach gibt es
..grobkomige* Verben wie amuzpuposams und , feinkormnige* wie kawasHyme.

HosnatoB amurpuposan B LlltaTsi.
YUHOBHHK KaLLIAHY.

Wollte man diese Verben mit dem Kriterium der Datierbarkeit auf Episodizitit priifen,
brauchte man unterschiedliche ZeitmaBe; vgl.:

Hosnaros B 1978r./*ceronus B Tpu uaca smurpuposan B Illtars:.
Yunosuuk *B 1978r./ceronns B Tpyu yaca Kawnsuya.

Der von mir vorgeschlagene Test 2 ist hingegen in bezug auf Granularitit weniger fest-
gelegt und dadurch auf eine groBere Anzahl von Verben anwendbar.

An dieser Stelle soll auf ein Problem verwiesen werden, das das zweite Testver-
fahren nicht zu 16sen vermag. Es handelt sich um Sitze, die allgemein referierende
Nomen und ein episodisches Verb enthalten, Sitze, die schon den meisten Referenz-
forschern Kopfschmerzen bereitet haben. Es geht um Aussagen iiber ganze Klassen wie

KopbiTa KaK ioMaliHgs yTBaph 1aBHO yuin u3 obuxofa.

Obwohl wir es hier allem Anschein nach mit einem episodischen Verb zu tun haben
(yweau), gibt Test 2 eine negative Anwort: d h. er indiziert Nichtepisodizitat: — *4
nomrio amom cayuat. Dies hingt damit zusammen, daB3 Test 2 Test 1 impliziert. Wenn
ich sage, ich erinnere mich an den Fall Y, impliziert dies, daB sich die Partizipanten
ebenso wie die Handlung im psychischen Jetzt befinden.
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4. Der prozeBorientierte Ansatz

Die meisten Untersuchungen zur Lokalisation bewegen sich, wie oben beschrieben, auf
der satzsemantischen Ebene; d.h. die Bedeutungen sprachlicher Kategorien werden
ausschlieBlich als Bestandteil der Bedeutungen von Sitzen beschrieben, wobei der Bei-
trag der einzelnen Elemente nicht untersucht wird. Dem mochte ich den von Lehmann
postulierten Ansatz einer verarbeitungssemantischen (s. Lehmann 1986) oder, wie ich
es nennen mochte, prozeforientierten Beschreibung entgegensetzen. Diese unter-
scheidet sich von einer satzsemantischen Vorgehensweise im wesentlichen durch eine
unterschiedliche Auffassung der Zusammensetzung der Satzbedeutung. Die Satz-
semantiker gehen stillschweigend davon aus, dal sich die Satzbedeutung aus den
einzelnen Elementen additiv nach einem Kompositionalprinzip ergibt. Dabei befassen
sie sich, wie wir oben gesehen haben, jedoch nicht mit dem Anteil der Einzelelemente,
so daB die Lokalisationsbedeutungen unmotiviert im Satz auftauchen.

Der prozeBorientierte Ansatz zielt nun genau auf die Herkunft dieser Bedeutungen
und postuliert, daB sich die Bedeutungen der einzelnen Elemente im Satz verindern und
zusammen genommen eine neue Bedeutung ergeben, die sich nur indirekt auf die Be-
deutung der einzelnen Elemente zuriickfiithren l1aBt.

Lehmann entwickelt eine Beschreibung, die sowohl die Satzbedeutung als auch die
Grundbedeutung, den Default, der Einzelelemente untersucht. Zwischen diesen beiden
sind bestimmte kognitive Verarbeitungsprozeduren geschaltet, mit deren Hilfe die De-
faults der Einzelelemente an den Kontext angepaBt und dadurch semantisch veridndert
werden. L.ehmanns Sichtweise beruht auf einer Modellierung des Verstehens einer
AuBerung. Danach aktivieren die sprachlichen Formen die mit ihnen verbundenen
Form-Bedeutungskomplexe. ,.Diese werden im Verarbeitungsprozess (d.h. durch
sprachliches Schliessen) so lange aufeinander abgestimmt, bis der Ausserungsform eine
in der Situation und im Kontext sinnvoll erscheinende Bedeutung zugewiesen werden
kann* (ebd., 164). Diesen Vorgang stellt er folgendermaBen bildlich dar:

Abb. 1: Linguistische Reprisentation des Verstehens einer AuBlerung (Lehmann 1986, 164)

1 Form der Ausgangsiusserung 2 Wissen (Form u. Bedeutg.)
u.a.: Reprisentation von sem.
Potential (Morphem-, Lexem-
bedeutungen)
3 Verarbeitung 4 Verstandenes
Sprachliche Schliisse/ == Reprisentation von synthetischen
Inferenzen Bedeutungen konkreter Sitze, Texte...

Zu den zentralen Prinzipien der Verarbeitung zihlt der Autor in einer spiteren Arbeit
(Lehmann, in Druck) Default und Kombinatorik. Als Default wird ,.eine funktionale
Voreinstellung einer Einheit* bezeichnet, ,.die durch die Verbindung der Einheit mit zu-
satzlichen Faktoren revidiert (gedndert) werden kann* (ebd., 1). Diese Grundeinstellung
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der sprachlichen Einheit kommt immer zum Tragen, wenn die Umgebung, sprich der
Kontext, dem nicht entgegensteht. Der in dem Schema unter Punkt 3 genannte Schritt
entspricht nun der Prozedur des Abgleichens dieser Voreinstellung mit dem Kontext.
Bedeutungen wie die Satzbedeutung der Lokalisation ergeben sich aus der Kombination
der Funktionen der Einzelelemente.

S.  Prozessierungsmodell der Lokalisation

Wendet man die von Lehmann postulierten Prinzipien auf die Lokalisation an, kann
man das Mysterium der Lokalisationsbedeutungen angehen. Wir kommen zu einer Auf-
listung der relevanten funktionalen Faktoren im Satz. In einem ersten Schritt muBl man
die Elemente herausfinden, die per Default auf die Lokalisation einwirken. Als niichstes
untersucht man die Kombinatorik der einzelnen Faktoren, d.h. die Prozeduren, denen
sie in der sprachlichen Verarbeitung unterliegen. In diesem Kapitel mochte ich eine
erste Klassifikation der Faktoren vorstellen. Sie beruht auf folgenden Charakteristika:
Ort im Wissen, Stirke, Gerichtetheit und Wirkungsweite.

Als zentrales Charakteristikum der Lokalisationsfaktoren mochte ich den Ort im
Wissen angeben. Die weiter unten niher erlduterten Faktoren unterscheiden sich darin,
in welchen Wissensschichten, wie ich es nennen mdochte, sie anzusiedeln sind. Sie kon-
nen sich in der Lexemwurzel, der Wortform, im Syntagma, im Satz oder auBerhalb des
Satzes befinden. Diesen Sachverhalt mochte ich in Form konzentrischer Kreise model-
lieren, die sich wie die Schalen einer Zwiebel® anordnen.

Abb. 2: Wissensschichten im Zwiebelmodell

Der Ort im Satz spielt fiir die Charakterisierung der Faktoren eine wichtige Rolle, da er
weitere Merkmale implizieren kann.

Zu den zentralen Merkmalen der hier zu beschreibenden Faktoren gehort deren Ein-
fluB auf die Lokalisation. Sie konnen in bezug auf das psychische Jetzt (s. Lehmann

2 Diese Metapher verdanke ich V. Lehmann (miindliche Mitteilung).
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1994) lokalisierend (episodisch, spezifisch) oder delokalisierend (nichtepisodisch, all-
gemein) wirken. Die Faktoren sind einander nicht gleichwertig, sondern unterscheiden
sich durch ihre Stirke; d.h. einige Faktoren konnen andere ausschalten, aber nicht um-
gekehrt. Diese Beziehung zwischen zwei Faktoren mochte ich mit den aus der Genetik
bekannten Termini dominant und rezessiv bezeichnen.

Der Wirkungsbereich der Faktoren 14dBt sich niher fassen. Die einen Faktoren bezie-
hen sich nur auf Verben, die anderen nur auf Nomen. Deswegen unterscheide ich verb-
gerichtete und nomengerichtete Faktoren. Wirkt ein Faktor sowohl auf Verben als auch
auf Nomen, nenne ich ihn ungerichtet. Diese Wirkungsbereiche bezeichne ich als die
unmittelbaren. Wenn sich jedoch ein verbgerichteter Faktor iiber seinen eigentlichen
Wirkungsbereich hinaus auch auf den Referenzstatus des Nomens bzw. ein nomenge-
richteter auf das Verb auswirkt, spreche ich von seiner mitrelbaren Wirkung.

SchlieBlich lassen sich die Faktoren in zwei Gruppen klassifizieren in Abhingigkeit
davon, ob der Lokalisationsstatus in der sprachlichen Form offen liegt oder nicht. Je
nachdem haben wir es dann mit impliziten oder expliziten Faktoren zu tun.

Nach den genannten Kriterien schlage ich im folgenden eine Klassifikation der Loka-
lisationsfaktoren vor. Zum Nachweis der Existenz der einzelnen Faktoren verwende ich
eine Austauschprobe, bei der in zwei identischen Sitzen ein Element ausgetauscht oder
weggelassen wird. Beide Sitze wurden einem russischen Muttersprachler vorgelegt. Zur
Veranschaulichung der Funktionsweise der unten aufgelisteten Faktoren habe ich eine
eigene Darstellungsform der von einem Satz versprachlichten Situation entwickelt. Zur
Formalisierung verwende ich Kreise fiir die Partizipanten (,,X** und ,,N*) und ein lang-
gezogenes Rechteck fiir die Handlung bzw. die Handlungen.3 Die Schraffur zeigt die
Delokalisierung an; zB.:

Lokalisierter Partizipant X + lokalisierte Handlung + lokalisierter Partizipant N:
Jles 3arpbi3 3aiua.

X Handlung 9

Delokalisierter Partizipant X + delokalisierte Handlung + delokalisierter Partizipant N:
CurapeTa coKpailaeT XH3Hb YenoBeKa.

@ Handlung N

Die Wirkungsweise der Faktoren wird durch Pfeile dargestellt, die je nach Gerichtetheit
auf die Partizipanten oder die Handlung zeigen. Einige Beispiele:

3 Bei der Darstellung der Handlung(-en) reicht ein Symbol aus, da eine Situation nicht gleichzeitig
episodische und nichtepisodische Handlungen enthalten kann.
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1. Unmittelbare Wirkung eines verbgerichteten Faktors:
OH TaK roBopHi, Kax GYATO B HEM YEPT NpATANCA.
OH HHOrNIa TaK rOBOPHI, Kak GYATO B HEM Y4epT npsATancs.

X

Handlung

N

!

©

Handlung

()

2. Unmittelbare Wirkung eines nomengerichteten Faktors:
HeTH nobaT MOpPOXeHoe.
Mou et nobaT MOpoXeHoe.

HandlunL

N

O
J

©

Handlung

3. mittelbare Wirkung eines nomengerichteten Faktors:

Manbiu XOUT B TETCKHH can.

Manbitun xofaT B IETCKHI caj.

Handlung

(¥

Un

O

Handlung

Handelt es sich bei den Minimalpaaren um eine privative Opposition, verwende ich den
Pfeil in eine Richtung (J); d.h. der untere Satz enthilt einen Faktor und der obere nicht.
Finden sich in beiden Sitzen Lokalisationsfaktoren, geht der Pfeil in beide Richtungen
(UM). In diesem Falle haben wir es mit einer dquipollenten Opposition zu tun.

Schicht 1:

Vom Faktor der impliziten Lokalisationsdefaults spreche ich, wenn die Semantik des
Verbs oder des Nomens einen bestimmten Lokalisationsstatus vorgibt bzw. bevorzugt.
So konnen wir sagen, daB dieser Faktor in den Lexemstamm eingebettet ist. Es gibt so-
wohl verbgerichtete (s. Bulygina/Smelev 1989) als auch nomengerichtete Defaults.

Beginnen wir mit ersteren.

Lexeminhirente implizite Lokalisationsdefauits
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a. Verbgerichtete Defaults
Ona mobuna MOpoXeHoe.
Ona ena MOpoXeHoe.

X Handlung N
un
X Handiung N

In den beiden Sitzen, die sich ausschlieBlich in der Semantik des Verbs unterscheiden,
liegen zwei Episodizititsstatus vor. Das stative Verb sw06ume versteht man inhérent
immer nichtepisodisch; das Verlaufsverb ecms hingegen episodisch. Wie wir sehen,
wirkt dieser unmittelbare Default des Verbs mittelbar auch auf die referentielle Interpre-
tation des Objekts ein. Im Satz ona aobusa mopoxcenoe referiert das Objektnomen all-
gemein. Im zweiten Satz hingegen versteht man smopoxenoe spezifisch. In diesem Bei-
spiel enthilt der inhdrent implizite Default des Lexems ar06umes die folgenden Charak-
teristika: Schicht 1, delokalisierend, verbgerichtet, mittelbar, dquipollent.

Es sind diese impliziten Defaults, die die Lokalisationsstufen (epis.+allg./spez.) und
(epis. + allg.) ermoglichen. Es handelt sich um episodische Verben in Verbindung mit
allgemein referierenden Nomen wie in Junocasput ebimepau. Diese Gruppe der Ver-
ben, die sich wie ebimepems, nodopomams oder goiimu 6 ynompebaenue (epis. + allg.)
auf ganze Klassen beziehen, ist jedoch recht begrenzt. Das gleiche gilt fiir Verben, die
einen spezifischen und einen allgemeinen Aktanten aufweisen (epis. + allg./spez) wie
u3obpecmu, 6Hedpums, peKAamMuUposams.

b. Nomengerichtete Defaults

Auch Nomen konnen inhirente Lokalisationsvoreinstellungen aufweisen, wie folgendes
Beispiel zeigt:

Bpems 6eXHuT.

Manbunk 6eXHT.

X Handlung _ @

un

X Handlung N

Ein den Verbdefaults dhnliches Phinomen liegt in dem Minimalpaar saabuux 6exum
vs. epema 6emum vor. Ein Nomen, das eine wahrnehmbare, mit Grenzen versehene
Entitit bezeichnet, scheint per Default spezifisch zu referieren und in lokalisierten Kon-
texten aufzutreten. In der Arbeit Hansen (in Vorb.) gehe ich der Frage nach, wie sich
verschiedene semantische Gruppen von Nomen in bezug auf Lokalisationsdefaults ver-
halten (s. auch Smelev 1983/1984, Wierzbicka 1969).
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Schicht 2: Faktoren in der Wortform
a.  Verbgerichtete Faktoren

Zu diesen Faktoren zihle ich die Tempus-Aspekt-Morpheme, die nach Bondarko (1971,
62) Episodizitidtsdefaults aufweisen. Wihrend die Kombination des perfektiven Aspekts
mit dem Priteritum eine sehr dominante Episodizitatsmarkierung darstellt, hat der im-
perfektive Aspekt im Priteritum keine Voreinstellung.

Cawa Bckouma GLICTPO OI€JICA H BbILIEN U3 KaMEpBhI.
Caiua Bckakupa 6blCTp0 OREBAJICA H BbIXOJIHN H3 KaAMEPbI.

@ Handlung N

)

b. Nomengerichtete Faktoren

Als Pendant zu den Tempus-Aspekt-Morphemen konnte der Numerus des Nomens an-
gesehen werden. Eine eindeutige Zuweisung der Wirkungsweise an Singular und Plural
ist jedoch nicht ohne weiteres méglich. Dies gilt es naher zu untersuchen. Vgl. folgende
Sidtze, von denen der zweite tendenziell eher allgemein interpretiert wird. Nach Aus-
kunft des Muttersprachlers ist im Prinzip aber auch eine spezifische Lesart moglich.

Manbiul XOOuT B AETCKHUI cajl.
ManbIliK XOAT B JETCKHH cafl.

@ Handlung N

Un

@ Handlung N

Schicht3:  Faktoren im Syntagma

Explizite Marker dieser Satzschicht liegen bei Determinatoren des Nomens vor, die den
Referenzstatus festlegen und den Bezugsbereich niher bestimmen. Deiktika wie
Demonstrativa und Possessiva legen Nomen fiir gewéhnlich auf einen spezifischen
Status fest. Andere Determinatoren wie einige Indefinitpronomen bewirken allgemeine
Referenz.
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[Tpu 3ToM BcTpeye OHa HEPBHO KYpPHJIA CUrapeThbl.
ITpu kaxno# BCcTpeye OHa HEPBHO KYPHIIa CHIapeThl.

X Handlung N

un

Wie wir in diesem Beispiel sehen, konnen die Faktoren dieser Schicht auch eine mittel-
bare Wirkung auf die Episodizitit des Verbs entfalten. Dies kann der Fall sein bei de-
kursiven Verben im imperfektiven Aspekt Priteritum. Ein anderer Verbtyp, wie er in
dem Lexem pacckaavteams vorliegt, kann hingegen die Fernwirkung dieser nomenge-
richteten Faktoren blockieren und damit deren Auftreten ganz unterbinden. Vgl.:

*T1pu 3TOM BCTpeue OHA paccKas3biBana Kiaumy HOBOCTH.
IMTpu kaxioit BcTpeye OHa pacckasbiBasia KnuMy HOBOCTH.

Neben den expliziten Determinatoren der genannten Art wirken auch implizite Fakto-
ren, wie sie in adjektivischen Attributen enthalten sind; z.B. mo1000ti uenosex. Wie
die Pronomen wirken sie auf den moglichen Referenzbereich des Nomens ein. Die
Funktionsweise ist dabei als noch ung.ekliirt anzusehen.

Schicht 4:  Explizite und implizite Faktoren im Satz
a. Explizite Faktoren

In der Schicht des Satzes sind fiir die Lokalisation vor allem Frequenzadverben wie
uHo20a, wacmo wichtig.

OH Tak roBopu, kak 6yATO B HEM YEPT NpATAICA.
OH »HOrJIa TaK rOBOpHI, Kak Oy/ITO B HEM YEPT npAaTancs.

@ Handlung @

U

X Handlung @

Adverben dieses Typs beziehen sich jedoch nicht nur auf das Pridikat, sondern, wie
Mehlig (1983) zeigt, unter bestimmten Bedingungen auch auf den Referenzstatus der
Nomen. Haben wir es mit einem Pridikat zu tun, das dem Subjekt eine als variabel auf-
gefaBte Eigenschaft zuschreibt, wirken Frequenzadverben wie in dem hier aufgefiihrten
Beispiel auf das Pridikat ein. Liegt hingegen eine invariable Eigenschaft vor, kann die-
se nicht iteriert werden, wie es die Semantik der Frequenzadverben vorgibt. In diesem
Falle

.muB ein Satz, der ein invariables Priadikat enthilt, notwendig den Referen-
ten des Nominalausdrucks, von dem es pridiziert wird, quantifizieren. Da
aber Referenten einer geschlossenen Klasse nicht durch Frequenzadverbien
quantifiziert werden konnen, muB sich ein Satz, der ein Frequenzadverb und
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ein invariables Pradikat enthilt, immer auf eine offene Klasse beziehen.*
(66)

OH HHOrA2 TaK rOBOPHI, KaK GYATO B HEM YePT NpATAJICH.

docdop 9acTo AMOBHUT.

4 |

Bei der Giftigkeit handelt es sich um eine invariable Eigenschaft von Phosphor. Das
Frequenzadverb wacmo schrinkt nun diese Generalisierung ein, indem es aus der ge-
samten Klasse eine Teilklasse aussondert, auf die diese Aussage zutrifft (ebd.).

b. Implizite Faktoren

Neben den eben genannten Lexemen, die sich direkt auf die Lokalisation auswirken,
wirkt innerhalb des Satzes ein weiterer Faktor, der weniger offensichtlich ist und bis
jetzt in der Forschung noch nicht genannt wurde. Es handelt sich um die funktionale
Satzperspektive.‘ Es stellt sich heraus, daB sich der Lokalisationsstatus eines Satzes
andern kann, wenn die Thema- und Rhemaposition jeweils anders besetzt werden. Dazu
folgendes Beispiel:

T'oput GeH3uH.

BeH3un ropur.

un ]

@ Handlung N

Waihrend der erste Satz bei unmarkierter Satzintonation nur eine episodisch-spezifische
Lesart aufweist, wird der zweite bei neutraler Satzbetonung als generische Aussage im
Sinne ,,Benzin hat die chemische Eigenschaft zu brennen* verstanden. Bei der funktio-
nalen Satzperspektive handelt es sich nach der hier vorgeschlagenen Terminologie um
einen ungerichteten Faktor, da er sich auf die ganze Satzebene bezieht. Auf dhnliche
Weise kann der Satzmodus fungieren.

4 In seiner Arbeit iiber Determination im Deutschen und Russischen behandelt auch Gladrow (1979)
die funktionale Satzperspektive. Anhand der Beispielsitze [Toe3d npuiuea vs. IIpuuuea noe3o illu-
striert er das Funktionicren der Definitheit. Er zeigt, daB das Subjekt des ersten Satzes im Deut-
schen mit dem bestimmiten Artikel und dasjenige des zweiten Satzes mit dem unbestimmten Arti-
kel wiedergegeben wird; d. h. die funktionale Satzperspektive wirkt sich auf dic Definitheit aus.
Der Autor nennt als Beschriankung dieser Regularititen: . .Der semantische Rahmen wird noch
durch den konkreten Konsituationsbezug der AuBerung, durch ihren referentiellen Gebrauch, ab-
gesteckt” (109). Somit bezichen sich seine Ausfiihrungen. wie er mehrfach erwihnt, nur auf den
spezifischen Gebrauch von Substantiven. DaB sich die funktionale Satzperspektive auch auf die
Lokalisation auswirkt, wird von Gladrow nicht untersucht.
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Schicht 5:  Vorherige Kenntnis des Lokalisationsstatus (Kotext und Kontext)

Der Episodizitdts- bzw. Referenzstatus kann durch Faktoren festgelegt werden, die sich
auBerhalb des Satzrahmens befinden. Damit ist gemeint, daB die Lokalisation dem Rezi-
pienten vor der AuBerung bereits bekannt ist. Dies kann zum einen durch den Vortext
geschehen, in dem die Status durch Faktoren der Schichten 1 bis 4 festgelegt werden.
Der Faktor Kontext ist von solcher Stirke, daB er sogar den ausgesprochen dominanten
Faktor der verbalen Wortform — sprich Tempus-Aspekt — schlidgt. Im zweiten Teilsatz
des folgenden Beispiels ist das Verb nichtepisodisch, obwohl die Faktoren der Schich-
ten 1-4 fiir eine spezifisch referierende und episodische Lesart sprechen:

Komanaup ocMOTpen niowanky, 6pocH IbIMOBYHIO LIALLKY, YTOOb! y3HATh
BeTEp, cedl.

B oTnene qna 3kunaxei 3aBeieH TakoH NOPANOK: KOMaHIUP OCMOTpeEJ
NA0OWaKy, GpOCH IbIMOBYIO 1IALLKY, YTOObI y3HaTh BETED, CEJL.

X Handlung N

U U

Zum anderen kann auch die Situation bzw. allgemeines Wissen der Gesprichsteilneh-
mer Eingang in die Interpretation eines Satzes finden. Dies ist der Fall in folgendem
Beispiel, in dem die Kenntnis der Textsorte eine lokalisierte Lesart vorgibt. Es handelt
sich um einen Satz aus der Inhaltsangabe eines Ballettstiicks:

TopxecTBeHHbIM NoABReHHEM Benukoro 6pamuna, xpeuos n 6asnepok
OTKPbiBAETCA NMpa3iHUK NOKJOHEHHUS OTHIO.

X HandlunL N

U U

@ Handlung @

Es gehort zum Weltwissen des Rezipienten, daB sich auf der Biihne nur lokalisierte
Sachverhalte darstellen lassen und deshalb die Zusammenfassung des Inhalts eines
Ballettstiicks nur lokalisierte Sitze enthalten kann. Aus diesem Grund wird die zunichst
naheliegende Interpretation im Sinne ,.ein Feiertag der Feueranbeter beginnt gewéhnlich
mit [...]" revidiert.

Insgesamt ergeben sich fiinf sprachliche Schichten, die Lokalisationsfaktoren enthal-
ten konnen. In Abhingigkeit von der Spezifik der einzelnen Schichten beziehen sich die
Faktoren auf Nomen und Verb nicht gleichermaBen. Die in den Lexemwurzeln angesie-
delten Lokalisationsdefaults kommen sowohl bei Verben als auch bei Nomen vor. In
der Abbildung sind die in konzentrischen Ringen angelegten Schichten gezeigt, von
denen aus sich Pfeile auf die Kisten ,Episodizitat und ,Referenz** zubewegen. Die
Pfeile symbolisieren die Faktoren mit unmittelbarer Einwirkung.
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Abb. 3: Lokalisationsfaktoren in den Wissensschichten (unmittelbare Wirkung)
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4
3
/)
fl\ Referenz des
9

Episodizitit
des Verb:s Nomens
ont-
form
Syntagma
Salz
Vorwissen

6. Ausblick

Das hier im Rahmen einer prozeBorientierten Sprachbeschreibung entwickelte Faktoren-
modell der Lokalisation stellt den ersten Versuch dar, das Mysterium der Lokalisations-
bedeutungen sprachlich zu motivieren. Wihrend sich die bisherige Forschung lediglich
mit den fertigen Satzbedeutungen auseinandergesetzt hat, ohne nach deren Herkunft zu
fragen, werden hier sprachlich festzumachende Faktoren geliefert, die — wie ich eben
versucht habe zu zeigen - zueinander in einer ausgesprochen komplexen Wechselbezie-
hung stehen. Wie die einzelnen Faktoren miteinander interagieren, ist bis jetzt so gut
wie nicht untersucht. In dem Beitrag habe ich den Versuch unternommen, ein Instru-
mentarium fiir eine Gesamtinventarisierung der sprachlichen Mittel, die auf den Loka-
lisationsstatus einwirken, zu entwickeln. Dabei zeigt sich, daBl L.okalisationsfaktoren in
siamtlichen Schichten des Sprachsystems und auch in der Sprechsituation liegen konnen.
Da diese relevanten Mittel ausgesprochen unterschiedliche Wirkungsweisen entfalten
und untereinander in Wechselwirkung treten, ergibt sich ein extrem komplexes Geflecht
von Faktoren, das der Sprachrezipient in kognitiven SchluBverfahren ,.entwirren” muB.
Aufgrund der Vielschichtigkeit der beteiligten Faktoren, bleiben noch ausgesprochen
viele Fragen offen. Zukiinftige Untersuchungen zur sprachlichen Realisierung der Loka-
lisation miifiten nun die komplexe Wechselbeziehung der einzelnen Faktoren aufgrei-
fen, die sich aus der jeweiligen Wirkungsweite und Stirke ergibt.
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Slogans in der russischen
Wirtschaftswerbung
Edgar Hoffmann, Wien

1. Kommunikativer Rahmen der Werbesprache

Das vergleichsweise einfache wirtschaftliche Bedingungsgefiige Produzent — Produkt
— Konsument stellt sich auf werbekommunikativer Ebene durch die Relation Sender
(Kommunikator) - Kommunikationsinhalt (Werbebotschaft) - Adressat (Kommuni-
kant) dar. Die Werbekommunikation nimmt innerhalb der Wirtschaftskommunikation
eine Sonderstellung ein. Als im engeren Sinne Bestandteil der Marktkommunikation
spielen in ihr verschiedenste Wissenschaftsdisziplinen eine Rolle, so u.a. Linguistik im
engeren Sinne, Semiotik, Soziologie, Handlungstheorie, Kommunikationswissenschaft.

Die Besonderheiten der Werbekommunikation bestehen u.a. darin, daB Kommuni-
kationsinhalte durch sachlich-rationale und weitaus ofter suggestiv-emotionale Strate-
gien vermittelt werden. Sie werden in verschleierter Form transportiert, indem ein Nut-
zen fiir den Adressaten (Rezipienten) akzentuiert, das wirtschaftliche Interesse des Sen-
ders (Kommunikators) an der Aufrechterhaltung der Kommunikation hingegen maskiert
wird. Die Kommunikationsinhalte werden in den meisten Fillen iiber die verschiedenen
Massenkommunikationsmittel nur in eine Richtung transportiert, in Richtung zum Kon-
sumenten (Adressaten/Rezipienten). Die Kommunikationssituation ist also in hohem
MaBe nichtsymmetrisch. Auf kommunikativer Ebene gibt es faktisch keine direkte
Moglichkeit der Riickkopplung. Schifko (1982, 987) spricht auch von der besonderen
Kiinstlichkeit der Werbekommunikation, die sich durch ihre Einbettung in betriebswirt-
schaftliche Zielstellungen ergibt, andererseits aber auch in Teilen in die Nihe der Thea-
terkommunikation riickt. So ist die Dialogizitidt in Werbeanzeigen zumeist inszeniert,
und dies gleich in doppelter Hinsicht: Zum einen maskieren Dialoge an der Oberfliache
offensichtlich monologische Strukturen (vgl. auch Cook 1992, 215), zum anderen sug-
gerieren entsprechende syntaktische Konstruktionen in Werbeanzeigen einen Ge-
sprachskontakt der Kommunikationsteilnehmer, der so nicht stattfinden kann.

In Anbetracht dieser Spezifika sollte man den Begriff der Werbekommunikation in
groBere, diskursanalytische Zusammenhinge stellen und versuchen, den Werbediskurs
mit seiner Vielzahl sich von anderen Diskurstypen unterscheidenden Momenten zu be-
schreiben. In der betriebswirtschaftlichen Literatur werden Struktur und Ablauf der
Werbekommunikation hiufig vereinfacht im folgenden konventionellen Schema be-
schrieben (vgl. u.a. Schweiger/Schrattenecker 1992, 7-21):

Edgar Hoffmann: Slogans in der russischen Wirtschaftswerbung
In: Dippong, H. (ed): Linguistische Beitrage zur Slavistik.
Miinchen: Sagner 1995. 5. 89-104
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Graphik 1:

Sender
(Produzent,

r.: Emittent, ‘_—

Kommunikator

* Kodierung
Werbebotschaft
Medium
(Werbetriger)

Dekodierung

Adressat
(Konsument,
Rezipient
Kommunikant

v

Effekt
(AIDA -

attention, interest,
desire, action )

Dieser ProzeB ist bei weitem nicht in allen Fillen eine derartige lineare Abfolge von
Aktionen, vielmehr wird er durch verschiedene Storfaktoren behindert; ebenso bleibt
die betriebswirtschaftlich durchaus erfaB- und meBbare Moglichkeit einer Riickkopp-
lung vom Adressaten zum Sender linguistisch nur andeutungsweise erkennbar. Daneben
sind Sender, Produzent, Emittent und Kommunikator bzw. Adressat, Konsument, Rezi-
pient und Kommunikant nicht unbedingt die gleichen Personen, Personengruppen oder
Institutionen. AuBerdem wird dieses Paradigma aus linguistischer Sicht durch eine Rei-
he von weiteren Komponenten beeinfluit, deren Interaktion aus Text als des aus dem
Kontext zu Untersuchungszwecken herausgelosten linguistischen Materials und dem
Kontext als Summe von Bild und Ton, Parasprache, situativem Rahmen, Kotext, Inter-
text sowie den Strukturen der o.a. partizipierenden Personen, Personengruppen oder
Institutionen wesentlich den Werbediskurs bestimmt (vgl. Cook 1990; Cook 1992, 1-3).

Werbung braucht sich nicht selbst als solche zu identifizieren, dies wird bereits durch
ihre Einbettung in andere Diskurstypen und gleichzeitige Abgrenzung von diesen getan.
Dennoch verschieben sich in zunehmendem MaBe die Beziehungen zwischen Werbe-
diskurs und den ihn umgebenden Diskurstypen, wie etwa dem laufenden Fernsehpro-
gramm oder dem redaktionellen Teil eines Printmediums. Werbung ist in diesem Sinne
als ,,a fluctuating und unstable mixture of the voices around them, constantly transmut-
ing and re-combining ...* (Cook 1992, 217) und der Werbediskurs als parasitir, fliichtig
und doch aufdringlich-persuasiv zu verstehen. Werbeanzeigen erreichen den Adressaten
in der Regel unaufgefordert und kdnnen daher nur an der Peripherie seines Interesses
angesiedelt sein, andererseits miissen sie bei aller gebotenen zeitlichen oder/und raum-
lichen Beschriankung ihre Hauptaufgabe erfiillen, Aufmerksamkeit zu erregen, einen
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Namen mit positiven Assoziationen zu besetzen, diese zu festigen und schlieBlich die
gewiinschte Handlung beim Adressaten auszultsen.

Da Werbesprache und im weiteren Sinne der Werbediskurs in dem in groben Ziigen
umrissenen Bedingungsgefiige gesehen werden miissen, sind in der einschldgigen Lite-
ratur bisher vorrangig pragmatische Untersuchungsansitze anzutreffen (vgl. Ubersicht
bei Cherubim 1984, 124-127, femer auch Stephan 1994, 213-215), jedoch stoBen sie bei
der Untersuchung von Slogans in der Wirtschaftswerbung auf Grenzen. Sie orientieren
bisher in starkem MaBe auf die Feststellung der indirekt realisierten appellativen Grund-
funktion von Werbetexten und konstatieren die Komplexitat der Illokutionsstrukturen.

Auch wenn in Werbetexten einzelnen Grundtypen illokutiver Akte textuelle Grund-
funktionen zugeordnet werden konnen und damit Informations-, Appell-, Obligations-,
Kontakt- und Deklarationsfunktion als Funktionsklassen von Werbetexten herausgear-
beitet werden konnen (vgl. Rathmayr 1988a, 351f.), wirft eine ausschlieBlich sprechakt-
orientierte Untersuchung von Werbetexten und insbesondere Werbeslogans eine Reihe
von Problemen auf. Diese ergeben sich in starkem MaBle aus der Komplexitidt des
Werbediskurses. So stellt sich beispielsweise im Zusammenhang mit politischer Wer-
bung die Frage nach der haufig herausgestellten und zweifellos vorhandenen persuasi-
ven Komponente von Werbetexten (vgl. auch Rotzoll 1985, 94). Gerade in den Diskur-
sen von politischer und Konsumwerbung gibt es eine Reihe verbindender Merkmale,
jedoch auch ausgeprigte Unterschiede (vgl. bes. Brandhauer 1989, 175-193). Werbung
fiir Nonprofit-Organisationen als weiterer werblicher Gegenstandsbereich erfordert, daB
als wesentliche Grundfunktion des Werbediskurses die Orientierung auf Verhaltensin-
derung des Rezipienten festgehalten wird. Diese Orientierung kann, muB aber nicht
nach persuasiven Mustern realisiert werden. Zudem beinhaltet der Werbediskurs zahl-
reiche Elemente aus urspriinglich véllig anderen Diskursen, etwa Kurzgeschichten,
Gedichte, Filmsequenzen etc., deren Besonderheiten bisher weitgehend unberiicksich-
tigt geblieben sind. Umgekehrt konnen aber urspriingliche Werbeanzeigen von Adressa-
ten mit vollig anderer Absicht rezipiert werden als vom Sender (Produzenten) beabsich-
tigt.

Aufgrund dieser Probleme sollen Werbetexte zundchst lediglich als eigene Gruppe
von Gebrauchstextsorten gesehen und eine sprechaktbezogene Untersuchungsweise vor-
laufig in den Hintergrund gestellt werden. Vielfach kann in Werbetexten nicht wirklich
von Sprechakten gesprochen werden, sondern bestenfalls von ,.Scheinsprechakten* oder
~Sprechaktmetaphern (vgl. auch Schifko 1982, 990). Dieser Umstand korreliert mit
Feststellungen aus der betriebswirtschaftlichen Literatur, in der die Werbekommunika-
tion im Gegensatz zur direkten Produktinformation in starkem MabBe als ,.symbolische*
Marktkommunikation gesehen wird (vgl. Schweiger/Schrattenecker 1992, 8).

2. Besonderheiten des Werbediskurses in Rufiland

In allen politischen Systemen ist Werbung ein Spiegelbild der gesellschaftlichen Ver-
hiltnisse. Dies trifft auch auf RuBland zu, wo sich nach Jahrzehnten der Sowjetherr-
schaft mit staatlich gelenkter , pexaama" und ,,nponazanda* als Mittel zum Abbau von
Uberschiissen bzw. zur politischen Beeinflussung erst seit einigen wenigen Jahren Wer-
bung im marktwirtschaftlichen Verstiandnis entwickeln konnte. In der Gegenwart stellt
die Werbung in RuBland bereits einen bedeutenden Wirtschaftsfaktor dar. Die inoffi-
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zielle Zahl der in der Werbebranche titigen Personen (1992: 4.500; 1998: [Prognose]
45.000, vgl. Skol’'nikov 1994) sagt indes wenig iiber die Rolle der Werbung im All-
tagsleben und iiber den EinfluB der Werbung auf die Alltagskommunikation (vgl. dazu
Fonareva 1994, Moskalev/Usov 1994) aus. So werden in der Datenbank ,,Bcs pexaana*
(vgl. Anm. 2) aus den 40 wichtigsten zentralen russischen und Moskauer Printmedien
allmonatlich ca. 20.000 Werbetexte erfaBt (Stand 1994), die sich in einer deutlich hohe-
ren Anzahl von Anzeigen in den einzelnen Medien manifestieren.

So wie der Produzent (Kommunikator) im Werbediskurs iiber Kenntnisse aus den
Kenntnissystemen ,,sprachliches (lexikalisches) Wissen®, ,,.Sach- bzw. enzyklopidisches
Wissen* und ,,Interaktionswissen* (Illokutions- und Perlokutionswissen, Metakom-
munikationswissen, Wissen iliber kommunikative Normen usw.) verfiigen sollte (vgl.
Heinemann/Viehweger 1991, 93ff., 111-113), setzt der Werbediskurs auch voraus, da
der Rezipient seine Position intuitiv erkennt und mit den kommunikativen Grund-
mustern des Werbediskurses vertraut ist. Er muB insbesondere Werbung als solche iden-
tifizieren konnen und das entsprechende Sach- bzw. enzyklopadische Wissen haben, um
die Werbebotschaften dechiffrieren zu konnen.

Gerade aber diese beiden Problemkreise bei der Textrezeption werden im gegenwir-
tigen Werbediskurs in RuBland von den Produzenten (Kommunikatoren) nicht gebiih-
rend beachtet. So bereitete es russischen Gewidhrspersonen in den ersten Jahren des
massiven Auftretens von Werbung in diversen Medien immer wieder Probleme, kom-
merzielle Werbung von den benachbarten Diskurstypen zu unterscheiden. Dabei wirkt
die historische , Altlast" der Werbung in RuBland nach. Einerseits empfanden Verbrau-
cher traditionelles MiBtrauen gegeniiber Werbung, dessen Hintergriinde Rathmayr
(1988a, 369) andeutet, andererseits lasen Rezipienten in derartigen Situationen keine
Kaufaufforderung heraus, sondem bestenfalls allgemeine redaktionelle Ratschlidge. Der-
artige Faktoren beeinflussen den Werbediskurs in RuBland zum gegenwirtigen Zeit-
punkt bereits deutlich weniger als Ende der 80er/Anfang der 90er Jahre, jedoch kdnnen
grundsitzliche Verdnderungen der Rezeptionsgewohnheiten russischer Verbraucher in
Bezug auf die Werbung nicht abrupt vollzogen werden.

Auch bei fehlendem lexikalischen bzw. Sach- und enzyklopiddischem Wissen er-
reicht eine Werbebotschaft nicht den vom Sender erwiinschten Effekt, etwa dann, wenn
vollig unbekannte Produkte beworben werden und aus dem Englischen linear in das
Russische iibertragene Werbeslogans unverstindlich bleiben. Gerade in dieser Funktion
miissen Werbeslogans in RuBland mit besonderer Sensibilitit gestaltet werden, da sie
die Emotio der Leser ansprechen und Sachinformationen in der Regel nicht enthalten.
Zusitzliche Probleme an der Peripherie des Werbediskurses tun sich auf, wenn iiber die
Werbeanzeigen Produkte, insbesondere Gebrauchsgiiter, offeriert werden, die fiir den
Durchschnittsbiirger zwar von prinzipiellem Interesse, aber unerschwinglich sind und
nicht selten durch stindige Wiederholung in ihrer Gesamtheit gleichzeitig Konsum-
ideale eines fremden Lebensstils suggerieren bzw. aufdringen. Dieser Aspekt beschif-
tigt derzeit die Werbestrategen in wohl allen groBeren Agenturen RuBlands, da sich
durch emotionelle Abkehr der Rezipienten von jeglicher Werbung lingerfristige Um-
satzprobleme abzeichnen konnten.

Im Gegensatz zu Lindern mit langer und allmihlich gewachsener Werbetradition un-
terliegt die Werbung in RuBland bis in die Gegenwart kaum detaillierten juristischen
Reglementierungen. Zahlreiche Auswiichse — etwa hinsichtlich vergleichender Wer-



0005

6456

Slogans 93

bung - belegen die besondere Situation des Werbediskurses der letzten Jahre in RuB-
land (vgl. Fonareva 1994), wie folgende Headlines aus Werbeanzeigen demonstrieren:'

(1) Hoswiit Notebook ot SMART!
ITo Poccun oH npowaeT, wyxepy Hajenaer.
To Towm6y 3apepet, To Compaq 3agenaet!
Cambiit SMART! oder
Hosniit Notebook ot SMART!
Towuby He 3xato, a c COMPAQowm crpanaio...
Ecau 6b1 Tbt yMHblit 6611, HALIKAN cebe xynun! 2

Kritische Stellungnahmen zum Projekt des ,.3akox o pexaame™ (vgl. Jakovenko 1994;
Krylov 1994) lassen dessen schnelle Verabschiedung durch die Duma eher nicht erwar-
ten. Dabei ist allerdings zu beriicksichtigen, daB auch in westlichen Lindern (z.B.
Deutschland und Osterreich, vgl. Schweiger/Schrattenecker 1992, 253) die Werbege-
setzgebung nicht als in sich geschlossenes einheitliches Rechtswerk vorliegt, sondern
sich aus vielen Einzelgesetzen und -verordnungen zusammensetzt.

3. Rolle der Slogans im Werbediskurs

Slogans werden von Flader (1972, 343) als sprachliche Ausdriicke charakterisiert, ,die
in der Regel aus einem Satz, bzw. einem Satzfragment bestehen, und die der Kommuni-
kator in mehreren aufeinanderfolgenden Mitteilungen ohne entscheidende Verinderung
der sprachlichen Form und der intendierten Gehalte verwendet. Auch wenn diese Defi-
nition nicht in vollem MaBe die Multifunktionalitit von Slogans erkennen liBt, werden
doch mit ihrer kurzen und prignanten sprachlichen Realisierung sowie ihrer Integration
in lingerfristige Strategien des Senders (hier: Kommunikators) wesentliche Komponen-
ten des Sloganbegriffes festgehalten. Innerhalb eines Werbetextes ist der Slogan neben
der Headline, dem Hauptext und dem Markenzeichen eines der wesentlichen funktiona-
len und meist auch konstitutiven Elemente (vgl. auch Cherubim 1984, 134; Vestergaard/
Schrader 1985, 49ff.). Er ist ein wesentlicher Assoziations- und Identifikationsfaktor fiir
das beworbene Produkt bzw. die werbende Firma und wird nicht nur in rdumlicher
Nihe zum Marken- bzw. Firmennamen plaziert, sondern mit diesem meist sogar als
kommunikative Einheit verbunden, die vom Rezipienten als assoziative Einheit em-
pfunden wird. Ein Slogan soll somit ,,Atmosphire und Vertrauen schaffen, der freund-
liche i-Punkt der Werbung sein und suggestiv resiimieren* (Gass 1982, 1031).

1 Es wurdec versucht, bei der Anfilhrung von Slogans abgesehen von offenkundigen Druckfehlem
die originale Schreibweise weitgehend beizubehalten, insbesondere soweit dics GroB- und Klein-
schreibung von Appellativen betrifft,

2 Das Untersuchungskorpus besteht aus ca. 25.000 Werbctexten aus 40 Moskauer, Petersburger und
zentralen russischen Zeitschriften der Jahre 1992-1994, darunter ,,AprymenTsl u akTy”, .. bHaHec
U Ganku”, ,IkoHOMHKA K Xu3Hb", .Bucumsas Toproens®”, [denosuie atopu™, , Kommepcants''-
weekly", .. Komcomonsckas npaeaa™, .Mockosckne Hosoctn", Hesasucumas razera”, ,,Hosas
razera”, ,Hosoe spema”, . Oronex”. Der GroBieil der Anzeigen wurde elektronischen Korpora
entnommen (, Petersburger Korpus I, , Bca pexnama. [TonHbi 3nexTPOHHBIA KaTasnor pexiamot B
npecce. Karanor co ,CTaTHCTHKOR NyGAKKAUHA® ¢ eXeMECRYHbIM oOHOBAEHHEM ', Moskva: Mobi-
le 1994). Das Korpus erfaBt fiir bestimmice Zeitrdume faktisch alle in den wichtigsten Printmedicn
RuBlands erschicnenen Anzeigen.
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Slogans sind von den Headlines unbedingt zu trennen. Im Unterschied zu den Head-
lines, die Aufmerksamkeit auf die Werbebotschaft im allgemeinen und den eigentlichen
Haupttext im besonderen lenken sollen und daher vorrangig durch ihre Form bzw. gra-
phische Gestaltung und erst in zweiter Linie durch ihren sprachlichen Inhalt wirken,
sind Slogans wesentlich enger in langerfristige Werbestrategien integriert. Headlines
konnen nicht allein wirken. Sie werden bei der Werbung fiir ein und dasselbe Produkt
oder fiir ein und dieselbe Firma haufig verandert und veranderten Situationen (Werbe-
triager, soziale Phinome wie Konsumentengeschmack oder Mode) angepalt, um den
Adressaten immer wieder auf die eigentliche Werbeaussage aufmerksam zu machen.
Slogans hingegen bleiben relativ unveriandert. Slogans kénnen in Verbindung mit dem
Markenzeichen unter bestimmten Bedingungen durchaus allein stehen. In derartigen
Fallen iibemehmen sie auch Funktionen der Headlines. Im Unterschied zu den Haupt-
texten haben die Slogans eine ausgeprigte komprimierende und komprimierte Informa-
tionsfunktion in Bezug auf das beworbene Produkt bzw. den Werbetreibenden. Slogans
fassen somit in vielen Fillen den spezifischen Gehalt einer Werbebotschaft zusammen,
um auch bei fliichtiger Rezeption Wirkung zu zeigen. Sie sind daher kurz und leicht ein-
pragsam. Baumgart (1992, 35f.) bezeichnet in diesem Zusammenhang Slogans als ,.ein-
gedampfte Erkenntnis, die auf den Nenner gebrachte Werbeweisheit iiber das bewor-
bene Produkt, die zusammenfassende SchluBzeile, den ,Abbinder**, wobei die Aussage
von Gass (1982, 1027), daB rationale Argumente Slogan-Totengriber sind, diese Fest-
stellung eher bekriftigt.

Slogans stiitzen vielfach die von Rathmayr (1988b, 364) hervorgehobene dominie-
rende Illokution von Werbetexten, indem sie relativ unabhdngig vom Haupttext einer-
seits vermeintliche oder tatsichliche Problemstellungen und -l16sungen in Einklang zu
bringen versuchen und andererseits eine zusitzliche emotionale Nebenbedeutung des
Angebotes akzentuieren. Sie lassen wichtige Riickschliisse auf stilistische und lexikali-
sche Besonderheiten der Werbesprache erwarten, zumal sie weniger abhiingig von au-
Bersprachlichen Mitteln sind als beispielsweise der Haupttext. Sie sind typisch fiir nahe-
zu alle Formen der werblichen Kommunikation.

4. Herausprigung von Slogans in der Wirtschaftswerbung in Ruflland und ei-
nige ihrer linguistischen Besonderheiten

4.1. Probleme einer linguistischen Durchdringung von russischen Werbeslogans

Bei einer Bestandsaufnahme des im vorliegenden Textkorpus dokumentierten Werbe-
materials der Jahre 1992-1994 muB festgestellt werden, daB etwa 90% der Werbeanzei-
gen keinerlei Slogans beinhalten bzw. iiberhaupt keine Werbung fiir ein bestimmtes
(Marken-)Produkt oder einen Hersteller bzw. Distributor, sondemn lediglich Anzeigen
von Firmen darstellen, die ihre momentan vorritige Produktpalette als vorhanden und
als verfiigbar fiir Endverbraucher oder auch fiir Wiederverkiufer deklarieren.

Nur sehr selten sind Slogans als marketingstrategisches Instrument in eine systemati-
sche Werbekampagne eingebettet. Dabei handelt es sich zumeist um eine begrenzte
Zahl groBer weltweit tatiger Firmen, die in ihren Werbekonzepten den Slogans einen
groBen Stellenwert zuweisen und auch nicht auf den Einsatz von griffigen Slogans ver-
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zichten.? Die Ursachen fiir diese im Vergleich zu westlicher Konsumwerbung auffal-
lende Diskrepanz sind im gegenwirtigen Wirtschaftssystem, aber auch in der allgemei-
nen Lebenslage und der Kaufkraft der Bevolkerung zu suchen und sollen an dieser Stel-
le nicht weiter ausgefiihrt werden (vgl. dazu vu.a. Fonareva 1994; Rozin 1992).

Unter Beachtung dieser Umstidnde stoBt eine rein linguistisch orientierte Beschrei-
bung von Slogans auf sehr enge Grenzen. So sind sehr verschieden strukturierte Slogans
fiir gleichartige Produkte in der Werbung weniger der Ausdruck des geschickten persua-
siven Umganges mit der russischen Sprache als vielmehr ein Ergebnis des Suchens nach
entsprechenden Marktsegmenten und deren Analyse sowie nach Moglichkeiten der Pro-
dukteinfithrung und -positionierung. Daneben muB auch beriicksichtigt werden, daB in
der ausgesprochen jungen Werbebranche in RuBland Angestellte selbst aus benachbar-
ten oder artverwandten Branchen die Ausnahme sind und die sprachliche Realisierung
einer Werbeintention nur eines von vielen anzueignenden Aufgabengebieten ist. Dieses
Bedingungsgefiige 148t sich besonders gut am heftig umworbenen PKW-Markt RuB-
lands illustrieren. Die meisten PKW-Marken werden sowohl von Vertragshindlern als
auch von freien Kfz-Handlern und von sonstigen Gewerbetreibenden beworben, wobei
nur erstere iiber eine ausgearbeitete Werbekonzeption verfiigen und in Ubereinstim-
mung mit den Firmenzentralen Slogans benutzen. Im Rahmen dieses Beitrages konnte
freilich die Legimitit jeder einzelnen Werbeeinschaltung nicht nachgepriift werden. An-
dererseits ist zu beachten, daB sich die PKW-Werbung in RuBland fast ausschlieBlich
auf das Fernsehen als Medium konzentriert und faktisch keine entsprechenden Printme-
dien mit einer fiir Imagewerbung akzeptablen Auflage, Zielgruppe und Druckqualitit
zur Verfiigung stehen. Fiir die Firma BMW als typisches Beispiel ergibt sich aus diesem
Umstand die Konsequenz, daB viele Werbetreibende, meist nicht vertraglich gebundene
GroBhindler, mit wenig durchdachten Werbeprodukten auf den Markt gehen und damit
eher kontraproduktiv handeln. Andererseits gibt es durchaus ausgekliigelte Werbeslo-
gans der (offiziellen) BMW-Hindler sowohl in elektronischen als auch Printmedien:

(2) Kynute Baw aBromo6uns BMW npsmo B Mockse.
BMW ynaput no poccuiickoMy 6€310p0Xblo.
3anafiHblit cepBUC TTPUXOJIUT BCJE] 38 HHOMAapKaMH.
BaBapckas chupma OTKpbina TexueHTp B Mockse.
Poccuitickre IOpOry CTad HCNLITATENLHBIM NOJTHTHHOM LIS HEMELKKHX MALLHWH.
BMW - 310 KauecTBO Ha BCHO XH3Hb.

Alle diese Slogans betonen die deutsche Qualititsproduktion und die Eignung der be-
worbenen Marke auch fiir schlechteste russische StraBenverhaltnisse. Dabei ist der Slo-
gan (Kynume ...) trotz der in Slogans eher seltenen imperativischen Form nicht als ex-
plizite Kaufaufforderung zu sehen, sondern als neues Angebot im Vergleich zum ehe-
dem hiufig praktizierten individuellen Direktimport (vgl. dhnliche Beispiele bei Flader
1972, 347). Die Slogans (BMW yoapum...) und (Poccutickue dopozu...) widerspiegeln
neben dem Qualititsanspruch die Hoffnung des Herstellers auf Verkaufserfolge auch
jenseits der Moskauer und Petersburger Stadtgrenzen. Zugleich demonstrieren die Slo-
gans ihre "Multifunktionalitdt” (Baumgart 1992, 42f.): Sie sind Visitenkarte der Marke

3 An dieser Stelle sei A.V. Berezkin und A.V. Vasil’ev sowie den Mitarbeiterinnen der Werbeagen-
turen ..AHanutuk" und . IlaptHep” (beide Moskau) fiir die bereitwillige Unterstiitzung bei den
Recherchen gedankt.
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und Bindeglied zum Markenzeichen, sie benennen (fiir den Adressaten angenommene)
wesentliche Produkteigenschaften, sie informieren, argumentieren und preisen verbal
an, sie appellieren an Wiinsche, Sehnsiichte und reale oder fiktive Bediirfnisse und for-
dern zum Konsum auf. Nur selten kann allerdings ein einziger Slogan alle diese Funk-
tionen in sich vereinen, so daB eine Reihe von Produzenten (Sendern) zu mehreren pa-
rallelen Slogans greifen. Einige Beispiele aus der PKW-Branche sollen dies verdeutli-
chen:

(3) General Motors is here. (GM)
Hetpoir 8 Mockee. (GM)
GM. OduunansHbiit Auiep: opuLHanbHas rapaHTHS.
ABTOMOGHH, focTolHbIe Bac. (Mercedes)
Yem mbl 3aunManuce B nocaeaude 100 ner. B ornnune or apyrux,
TOJILKO OJTHMM: HallIUMH aBTOMOGHNAMHU. (Mercedes)
We are always at your service ... (Nissan)
Nissan Primera — HoBas MalunHa 15 HoBOit PoccHn.
Mauunbi u3 liseuuu — to, uro HyxHo fna Poccun. (SAAB)
CkaHMHaBCKHe MallHHbi — TO, 4TO HyXHO ans Poccun. (SAAB)
MaliuHbI 1 LeHbI, KOTOPbIX HET HU y Koro. (SAAB)
CkaHMHABCKHI JH3aifH, AHMJIOMATH4YECKadA CAEPXaHHOCTb, €BPO-
neiickoe kayectso. (Volvo)
Volvo — 310 MailiMHa s HalMX LWHPOT.
CesepHbiit BeTep — Bosbso.

Obwohl durchweg alle Hersteller bzw. Hindler die besondere Eignung ihrer PKW fiir
russische Verhiltnisse betonen, so geschieht dies doch in sehr unterschiedlicher Form:
als Behauptung, als Feststellung, als Empfehlung, als Ratschlag oder als argumentie-
rende Beschreibung scheinobjektiver Tatsachen. Erginzende Komplimente in Richtung
Adressat sollen diesen emotional auf die Marke einschwdren. Die Nutzung und der sy-
stematische Aufbau einer mit dem Herkunftsland der Waren verbundenen Reputation ist
eine immer wieder auch in Slogans zu beobachtende Strategie, die sich fiir werbende
Zwecke bisher auch in RuBland als recht erfolgreich erwies, sofern sich damit fiir russi-
sche Verbraucher feste Stereotypen verbinden (vgl. auch Soboleva/Superanskaja 1986,
127ff.). Eine Ausnahme stellen dabei momentan noch Produkte mit siidkoreanischer
Herkunft dar, wo sich die Werbebranche im Auftrag von Herstellern oder Hindlemn be-
miiht, ein entsprechendes Image systematisch aufzubauen.

Interessante Aufschliisse in Bezug auf die sprachwissenschaftliche Durchdringung
der Slogans bringt ein Vergleich der 0.a. Slogans mit Slogan-Vorschldgen einer russi-
sehen Full-Service-Werbeagentur, die bis auf das letzte Beispiel vollig andere Akzente
der Slogankonzipierung fiir PK W-Marken setzt:

(4) MAZDA. CuMdpOHHS ABHKEHHS.
MAZDA. Npuwenen u3 6yayuuero.
MAZDA. Asromo6unb XXI Beka.
MAZDA. My3bika BHXeHHS.
MAZDA. lpbixok B 6yayuiee.
Mitsubishi Pajero — ucnonueHHe XenaHwuii.
Mitsubishi Pajero — sciony ¢ komgopToMm.
Mitsubishi Pajero — yHHkanbHOe coyeTaHHe.
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Mitsubishi Pajero — yHukansHoe coueTaHue MOLH H KoM¢opTa.
Mitsubishi Pajero — yMHOXbT€ CBOH CHIIBI.
Iina Mitsubishi Pajero HeT nnoxux gopor.

Die Sloganvorschlidge sind hier in einer Ratingskala aufgefiihrt, die durch diverse Test-
prozeduren ermittelt wurde. Auf argumentative Strukturen der Slogans wurde grund-
satzlich verzichtet, statt dessen wurde an Bediirfnisse appelliert, wurden imaginire Pro-
duktvorteile akzentuiert bzw. véllig irrationale Beziehungen zur beworbenen Ware kon-
struiert.

Fiir eine erste linguistische Analyse der Slogans in der russischen Anzeigenwerbung
sind jedoch weitere Aspekte zu beachten, die aus der Einbettung der Slogans in den
Werbediskurs im allgemeinen und in Rulland im besonderen resultieren. In vielen Fil-
len sind Slogans nicht nur als zusammenfassende und abstrahierende Komponenten des
Werbetextes zu sehen, die moglicherweise wesentliche Besonderheiten des Werbetrei-
benden bestimmen, sondem als Produkte von umfassenden Werbekampagnen in allen
Werbetragem. Dies erklirt auch prinzipielle Forderungen nach stilistischer und semanti-
cher Adidquatheit zu Werbekonzeptionen, Differenzierung zu Slogans anderer Wer-
betreibender, Rhythmik und Prosodie im Sinne einer Verzahnung mit musikalischen
und/oder graphischen Elementen sowie nach gleichzeitiger Verwendung in verschiede-
nen Werbetrigern (Zeitschriften, Zeitungen, Rundfunk, TV, Plakatwinde etc.). ,.Die
ihm [dem Slogan, E.H.] innewohnende Kraft kann er am besten beweisen, wenn er als
Leitmotiv einer Kampagne fiir die Massen iiberzeugend ins Bild gesetzt werden kann,
wenn man ihn iiber Atherwellen zum Klingen bringt, wenn er sich mit der Produktinfor-
mation und dem Werbeappell nahtlos verbinden 1dBt, wenn man ihn ,volksmundge-
recht* servieren kann, so daB sein Echo millionenfach widerhallt* (Gass 1982, 1027).

Besonders deutlich wird der EinfluB kontextueller Faktoren auf die Werbesprache
und damit auch auf Slogans im weiteren Bereich der Finanzdienstleistungen. Bei Slo-
gans aus diesem Bereich muB zuerst der situative Rahmen des Werbediskurses, speziell
die derzeitige wirtschaftliche Lage RuBlands, gesehen werden, ehe linguistische Analy-
sen ansetzen konnen. So bestimmen Investitionsfonds als Spezifikum vieler ehemals
planwirtschaftlicher Staaten deren wirtschaftliche Entwicklung in besonders augenfilli-
ger Form. Kaum anders gestaltet sich die Lage des sich herausbildenden Banken- und
Versicherungssektors. Werbung von Unternehmen aus diesen Bereichen ist zu einem
GroBteil Imagewerbung, die sich von der Produktwerbung im klassischen Sinne in eini-
gen Punkten unterscheidet. Bei dieser Imagewerbung gilt es, dem auBerordentlich
groBen Adressaten- und potentiellen Rezipientenkreis ein Gefiihl der Sicherheit zu ver-
mitteln, beim wirtschaftlich potentesten Anbieter Geld bzw. Voucher (Privatisierungs-
kupons) anzulegen, um Gewinnversprechen glaubhaft machen zu konnen. Folge dieser
Ausgangssituation ist beispielsweise der Gebrauch von Metaphern und Vergleichen, die
auf Assoziationen wie ,,Stirke", , Kraft" oder , Festigkeit* beruhen:

(5) MockoBckas HEfIBHXHMOCTb BCEr/a B LEHE.
Toxyp-3010T0 cTabKALHO, KAK CaMO 30J10TO.
Bo3spoaum Poccuio BMecTe (IKCHMeEp-HHBECT).
~MMM-uuBect" cnenaet Baw Bayuep 3010TbiM!
HapexHocTb 8 Mupe xaoca (GMM)

Bayerische
Staat§bibliothak
Munchen
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Die eigentliche Dienstleistungsfunktion der Fonds unterstreichen hingegen nur ver-
gleichsweise wenige Werbetreibende:

(6) Msu1 ymeeM 3apaGoTaTb caMH, Mbl MOXeM 3apa6oraTh Bam.
(BeTepan-unsecT)
Im Bank- und Versicherungsgewerbe sind besonders viele Slogans vom starken Kon-
kurrenzdruck in dieser Branche geprigt und signalisieren daher Stabilitdt und Zuverlis-
sigkeit sowie einen ,.elitiren Code" (vgl. Karmasin 1993, 314-333):

(7) Tpusthbiit kuMaT 6u3Heca. (KonTunenTBank)
wOKeKcOH & Bunbamc“. A6GCONIOTHasA HafleXXHOCTb. TpexneTHum
onbIT (PHHAHCOBOI [IEATENLHOCTH.
C Hamu Bl MuHyeTe pucbl H He okaxerech Ha MenH. (Cbeperareb-
Hblit 6aHK Poccun)
HanexHocTb H KOHHEHUHANBHOCTD. (ANGaHK)

Nur durch die Kenntnis aller Bestandteile des Werbediskurses konnen Ausdriicke wie
HadexHocmb, KondudenyuasvbHocms oder mpexaemnuti onoim als positive Signale
von Slogans akzeptiert und beschrieben werden. Wihrend erstere Ausdriicke auf durch-
aus nicht selbstverstindliche Eigenschaften im russischen Bankenwesen verweisen, ist
letzterer Ausdruck — auch wenn mHozoaemuuii onbim zweifellos imagetrichtiger er-
scheint — primir ein Hinweis auf dreijahrige erfolgreiche Geschiftstitigkeit unter du-
Berst widrigen wirtschaftlichen Rahmenbedingungen.

4.2. Stilistische Aspekte der Bildung und Verwendung von Werbeslogans

Wihrend bisher versucht wurde, die Abhangigkeit der Slogans in der Wirtschaftswer-
bung von einer Vielzahl iiberwiegend extralinguistischer Faktoren zu zeigen, soll im
folgenden die Funktionalitit der Slogans unter weitestgehender Eliminierung aller ande-
ren Bestandteile des Werbediskurses aus stilistischer bzw. rhetorischer Sicht beleuchtet
werden. Thre komprimierende und zusammenfassende Funktion innerhalb einer Werbe-
anzeige, aber auch im gesamten Werbediskurs, erfiillen Slogans in besonderem MaSe
durch die mehr oder weniger geschickte Auswahl von iiberwiegend wortbezogenen,
aber auch satzbezogenen rhetorischen Figuren. Als solche stehen Beschonigung, Ent-
konkretisierung, Neologismus, Komparativ, Superlativ, Metapher, Jargonismus, Fremd-
und Fachwort, Euphemismus, Archaismus und Ellipse im Vordergrund. Bei der geziel-
ten Verwendung rhetorischer, stilistischer und lexikalischer Mittel handelt es sich nach
Schifko (1982, 991) um ,,Verfithrung durch die Qualitit der sprachlichen Formulierung
mittels einer textbezogenen Art der Argumentation, bei der die dsthetisch-poetische und
auch metasprachliche Funktion der Sprache besonders zum Tragen kommen*. Eine ein-
fache oder auch verkiirzte Syntax ist unter diesen Umstianden naheliegend und soll da-
her keiner besonderen Betrachtung unterliegen (vgl. zum Deutschen Mockelmann/Zan-
der 1970, 46-50). In Ansitzen sollen jedoch auch werbetypische Stilmittel auf der Text-
ebene erfallt werden. Die folgende Auflistung widerspiegelt den noch relativ geringen
Auswertungsstand des Korpus und muB daher einer gewissen Konsistenz entbehren.

Zunichst entspricht dem eingangs beschriebenen Charakter von Slogans ein reger
Gebrauch von Superlativen. Superlative finden als Mittel der Diversifikation vergleich-
barer Angebote in der Werbung einige Verbreitung. Gass (1982, 1028) bezeichnet sie
zwar als ,hinterwildlerisch* und ,,verstaubt“, und auch Mockelmann/Zander (1970, 33)
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stellen fest, daB ,krasse Ubertreibungen und vor allem das Anpreisen in der Form des
unverhiillten Superlativs ... eher abstoBend und entlarvend als werbend* wirken — in rus-

sischen Werbeanzeigen finden sich superlativische Slogans hingegen in erstaunlich gro-
Ber Zahl:

(8) Cawmvlit rpanano3nbiit Marasul. (TEJIE-MAPKET)
Pamuc. Haunyuiuuit Bei6op.
KYMKAS — Camblit BbIroiHbii 6u3Hec.
Camblit 601b1LON ONbIT Npofiaxku ¥ MoHTaxa (TOMO)
Bond Inc. Haunyuuwee couetanue, Hanbonbiuoi BuIGOp Mo caMbIM
MHTEPECHbIM LiEHaM.

Komparativische Formen tarmen gewissermafBlen eigentliche grammatikalische superlati-
vische Formen. Ihr lexikalischer Variantenreichtum ist relativ gering. Aufgrund der
Selbstbeschrinkungen vieler Werbetreibender hinsichtlich vergleichender Werbung sind
auch Komparative ohne Bezugsgroie anzutreffen:

(9) 3auem naatutb Gonbiue? (KnoHaaik)
NIMBUS UNISOFT. YyTb-4yTh GoJibLI€E AETKOCTH.
Europe Time Company Ltd. — Jlyuwe u newesne Bam He HaiiTH.
Tpect-Pean. 31o 6onblie YeM peanbHOCTb, 310 PEAIJL
ORTCARD PLATINUM. Tio6as nokynka posHo B 10 pa3 pewesne.

Das Bestreben, die vorhandenen Angebote gegeniiber Mitanbietern hervorzuheben,
kommt nicht nur bei Slogans mit grammatikalischen Superlativen oder Komparativen
zum Ausdruck, sondern resultiert auch in der Verwendung zahlreicher iibertreibender
Klischees, so etwa hinsichtlich einer Spitzenstellung oder eines besonderen Qualitits-
und Traditionsanspruches des beworbenen Produktes oder des Werbetreibenden. Diese
Formen konnen zumindest teilweise als lexikalisch realisierte Superlative beschrieben
werden (vgl. auch Linke 1993, 38f.):

(10) Mel. (MEHATEI)

3KOHOMHKA M XH3Hb — JIHJIEP 1ENIOBOI Npecchl.

Heno, npoBepeHHoe BpemMeHeM — (POHJ B3aUMHbIX BAOXEHHHA B

Hensuxnmocts [JUTO.

HanexHocTs, nposepenHas BpeMedeM. (HEWLETT Packard/APY C)

Kauectso, nposepennoe Bpemenem! (Bapuanm)
In einer auffallend groBen Zahl von Slogans widerspiegelt sich die inszenierte Dialogi-
zitat des Werbediskurses durch den Gebrauch verschiedenster Anredeformen. Diese
Formen sind zwar eher typisch fiir Headlines, da ihr Potential besonders groB ist, die
Aufmerksamkeit des Adressaten auf eine Werbebotschaft zu lenken. Sie finden sich in
RuBland aber auch auffallend oft in Slogans. Dabei iiberwiegen Formen der hoflichen
Anrede. Mit derartigen Formen wird dem Adressaten eine scheinbar aktive Rolle zuge-
standen. Es entsteht der Eindruck einer kommunikativen Interaktivitat:

(11) Bui6op 3a Bamu. (TTepsbiit npodeccuoranbHbli 6aHK)
Oxcumep — Bai BbI60p cerofHs.
Respect-R. M1 npofineM BMecTe ¢ Bamu Bech nyTh.
STB-Card. Bbi Bcerpa npu Bcex ieHbrax.
Bbi1 Bbi6panu ¢pupmy. Moulinex
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Die vertrauliche Anrede ist in Werbeslogans wie iiberhaupt in Werbeanzeigen kaum
noch zu finden und weckt nach Cook (1992, 234) Assoziationen zu politischen Slogans
aus der Sowjetzeit. Allerdings konnen auch andere Faktoren derartige Formen entstehen
lassen, wie etwa bei folgendem Slogan, wo das deutsche Original Pate stand:

(12) donbKcBareH — 3Haelllb, 4TO HMeeulb. / VW, Da weil man, was man
hat.

In der Headline heiBlt es aber bezeichnenderweise: But anaeme, umo umeeme.

Neben diesen grammatikalischen Anredeformen wird auch versucht, mit Slogans
eine Adressatengruppe einzugrenzen und anzusprechen. In der westlichen Wirtschafts-
werbung erfolgt dies hingegen in der Regel iiber die Mediaselektion oder eine entspre-
chende Gestaltung des Kontextes:

(13) Classic Travel. ToabKoO fififl TEX, KTO UEHHT Ka4eCTBO.

Hanexwuas onopa ans aenossix nioaei. (PyHnameHT Bank)

XonpuHr-ueHTp. Mb! xaem Bac, rocnona npeanpuanmarenn!

Bupxa ansa npocu. (IUTCO)

Bonka Smirnoff. Jlng Tex, KTo 4yBCTBYeT pa3Huly.
Die Adressatenorientierung wird fermer durch den Gebrauch von Possessivpronomina
sowie unpersonliche und passivische Konstruktionen realisiert. Dabei wird trotz unter-
schiedlichster rhetorischer, syntaktischer oder auch pragmatischer Inhalte hiaufig das
wirtschaftliche Interesse des Senders unter einer scheinobjektiven Maske verborgen. In
der Folge erscheint auch hier Werbung als symmetrische Kommunikation:

(14) R-Style. Baw nyTh K ycnexy.
STB-Card. Bawi MmaneHbkui 6aHK.
Oa3snc Munocepaus B Haweit xu3uu (Oasuc-Konrakt/Oa3zuc-Tpyn)
®upma , HATAUIA". XouyeTcs NpUHOCUTD JIIOASAM PafoCTh.
PAIHUO POCCHH - Hac caywaior. K nam npucaywmsaiores.

Eine weitere wichtige rhetorische Figur in Werbeslogans sind Periphrasen, insbesondere
Hyperbeln, seltener auch Euphemismen und Litotes. Mit ihrer Hilfe kann Slogans zu
besonderer Wirksamkeit verholfen werden, denn sie sind in besonderer Weise dazu ge-
eignet, einen Werbetext suggestiv zu resiimieren und die beworbene Ware bzw. das be-
worbene Untemehmen entsprechend den werblichen Intentionen aus der Anonymitat zu
heben:

(15) Hawa npoaykuus — Kpacora u Tenno B Bauiem nome (JIio6epeuxne

KOBPbI)

A.P.UMIIIKC. Mebenb H npecTHX 32 OJIHY LiEHY.

IOuubect Bank — TouHas MexaHHKa ycnexa.

mita. Ckonupyer ... Kak cKaxeTe.

Teoe Gynywee. (GMM)
Bei der Betrachtung rhetorischer Strategien in Werbeslogans fdllt der Gebrauch von
englischsprachigen Originalslogans in im iibrigen russischsprachigen Werbeanzeigen
auf. Einerseits reflektiert er in vielen Fillen einen iiberhasteten Markteinstieg der betref-
fenden Firmen, andererseits ist er ein weiteres Mittel zur Akzentuierung von mehr oder
weniger realen Produktvorziigen gegeniiber Mitbewerbern (vgl. auch Baumgart 1992,
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bes. 119-123), so daB man hier von einer besonderen Erscheinungsform der Hyperbel
sprechen sollte:

(16) ComputerLand. Business to business. Person to person.
Verbatim. Data for life.
Technology that works for Life (Samsung Electronics)
Xerox. The Document Company.
IBM. Personally yours.

Unter der Rubrik ,,Yepes npocmparcmeo u epems* (Slogan von GMM) lassen sich
zahlreiche Slogans subsumieren, denen gewissermalBlen positive Hyperbeln und Meto-
nyme zu einem besonderen Anspruch auf eine exklusive Dimension im Raum-Zeit-Ge-
fiige verhelfen:

(17) Bsbino. Ectb. Byner. Mockosckwii 'oponckon Bank.
Mup Bbibupaer DELL.
Bcerna ans Bac! JIMITKOMIT.
OEJICHC - nocTynHo KaxaoMmy.
ABCOIJIIOT — Bcerna xauectBo M cepBuc!

Metaphern entfalten in Slogans eine suggestive Wirkung, indem einerseits die emotio-
nale Nebenbedeutung des Produktes hervorgehoben wird und andererseits ungiinstige
Assoziationen ausgeschlossen werden. Sie sollen beim Adressaten Vertrauen und At-
mosphire schaffen. Ob allerdings Metaphemn ,.in fast allen Fillen der semantischen Auf-
wertung des Markennamens" (Mdckelmann/Zander 1970, 73) dienen, muB hier dahin-
gestellt bleiben:

(18) CETPA — nupuxep BHeluHux cBa3zeit TaiiBans.
CTAPHOH. Apomar ycnexa.
Hesasucnmas rasera. Bephas cnythuua Baweit ceo6ony.
Komnanus ,,TpuK" — KJ1104 K HOBOMY KaueCTBY XH3HH!
3TOT CHUMBOJ — KJAKOY K LenoH Oubnuoreke nNporpaMMHOro
o6ecneuenns. (Intel)

Eine dhnliche Funktion nehmen verschiedene Formen der Entkonkretisierung ein. Dabei
werden Mittel und Zweck, Ursache und Wirkung oder Abstraktes und Konkretes ver-
tauscht oder zumindest kaschiert. Es handelt sich dabei vielfach um die geschickte Aus-
nutzung von semantischer Ambiguitit, die vom Adressaten entsprechende Disambiguie-
rungsstrategien anhand seines Vorwissens und des Diskurskontextes erfordert. Mehr
noch als bei Metaphern lassen sich durch Entkonkretisierung Assoziationen erzielen
und steuern (vgl. Baumgart 1992, 57):

(19) Wonderlite — ,,uynecHas nerkocts" pewenus Bawux npobaem!
(Wonderlite/ProSoft)
~BukTopus* — 310 Bawa nobega Haa cay4anHOCTLIO.
OUAJIOT-OITTHUM. Okean, koTopbiit npubbeT 3010TO K Bawemy
Gepery.
Panuo-7 — aro Baue paguo.
Ectb ucTuHHble ueHHoCTH. (MHKkoM BaHk)
Repetitive Figuren verschiedener Art findet man in einer Reihe weiterer Slogans. Dabei
handelt es sich vorzugsweise um Wiederholungen von Wortemn, deutlich seltener um
Reim, Alliteration und syntaktischen oder rhythmischen Parallelismus. Derartige Figu-
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ren erhohen die Memorierbarkeit von Slogans in besonderer Weise. In einigen Fillen
wird dariiber hinaus der Markenname oder der Name der betreffenden Wirtschaftsein-
heit in diese Figuren einbezogen:

(20) Mui He o6eliaem 6onbliie, YeM MOXEM CAENaTh, HO fleaeM Gonblue,

yeM obewaem. (YACITPOMBAHK)

He mHoroe, Ho MHorO. (JOpcTpoiicepsuc)

BizLink. HapexHas cBA3b N8 NIOfie# ¢ HAfEXX HBIMU CBA3SMH.

Kropp — 6bicTp 1 cxoppp...

STB-CARD. Bonbuie, yem genbru. Jlyyuie, yem eHbIH.
Nur sehr selten finden sich in Slogans formale imperativische Formen. Bei diesen For-
men handelt es sich bei weitem nicht nur um Aufforderungen, sondern auch um Em-
pfehlungen. Unabhingig davon ist die ,,indirekt realisierte appellative Funktion* (Rath-
mayr 1988a, 353) zu beachten, die in Slogans mitunter durch véllig andere Sprechhand-
lungen, z.B. Deklarativa, realisiert wird:

(21) GLOBAL USA - Ortkpoiite anst ce63 Amepuky!

POHIIO. IMTouyscTByiiTe cebs cuacTnHBbiMH!

XKusere B Poccun — XKusure kpacuso! (ROSS)

Konupyitre ¢ Hamu. (mita)

S sbibnpato ,,Pagom™.
Die vorliegende Auswahl lieBe sich durch weitere Stilmittel auf den verschiedensten
Sprachebenen bzw. rhetorische Figuren fortfiihren, so z B. durch verbale Antithese und
Klimax oder Anlehnung an idiomatische Wendungen. Der Verfasser ist sich dessen be-
wuBt, daB die vorliegende Auswahl von Werbeslogans angesichts des beschrankten
Raumes nicht annihemd die gesamte Vielfalt der Werbekommunikation widerspicgeln
kann. Weitergehende Untersuchungen miissen weitaus stirker, als dies in den einfiih-
renden Teilen geschehen ist, sowohl den propositionalen Gehalt eines Slogans als auch
Illokutionen und Perlokutionen als Einheit begreifen und zugleich versuchen, die Kom-
plexitit des Werbediskurses in RuBland in Abhingigkeit von den allgemeinen kontex-
tuellen Rahmenbedingungen aufzuzeigen.

Viele der untersuchten Slogans weisen deutliche syntaktische, morphologische oder le-
xikalische Defekte auf, die weder durch die besondere Funktion von Slogans in der
Werbekommunikation noch durch werbliche Intentionen der Sender gerechtfertigt wer-
den konnen. Obwohl in RuBland eine umfassende Auseinandersetzung mit derartigen
Problemen gerade erst begonnen hat (vgl. bes. Kochtev 1991), konnen zukiinftige
Untersuchungen auf dem Gebiet der russischen Werbesprache nicht an Aspekten von
Sprachkultur bzw. -pflege vorbeigehen.
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Zum Ausdruck von GewiBBheit-
UngewiBheit im Russischen
Marion Krause, Jena

Die Ebenen von Kommunikation

Die Erkenntnis, daB Sprache nicht allein Sachverhalte bzw. deren mentale Korrelate
projiziert, hat sich in der Linguistik langst etabliert. Sie fiihrt zu einem Kommunika-
tionsverstindnis, das Sprache als Medium von Interaktion begreift. Kommunizieren
Menschen miteinander, dann

—  treten sie in soziale Beziehungen,

—  bestimmen sie ihre soziale Identitit,

—  gestalten sie die Situation, in der sie agieren,

- bestimmen und gestalten sie Handlungszusammenhidnge (Fiehler
1990, 29).

Ein adidquates Kommunikationsmodell muB daher die funktionale Komplexitit sprachli-
cher Zeichen in den Mittelpunkt stellen und gleichzeitig in der Lage sein, die Dynamik
kommunikativer Prozesse zu erfassen. In der jiingeren Literatur trigt das von Yokoya-
ma (1986) erarbeitete Kommunikationskonzept diesen Anliegen Rechnung. Es be-
schreibt das Funktionieren von Sprache als interaktiven Austausch von BewuBtseinsin-
halten. Fiir die Kommunikationspartner werden jeweils zwei Arten von Wissensbestin-
den angenommen: das globale Weltwissen einer jeden Person und deren fiir die aktuelle
Kommunikation relevante Teilmenge (current concem). Das Verhiltnis dieser Wissens-
bestande charakterisiert die Kommunikationssituation. Kommunikation bedeutet in
jedem Falle Wissenstransfer (Transfer von BewuBtseinsinhalten). Der Begriff Transfer
umfaBt nicht nur die Informationsiibermittlung in dem Sinne, daB aus dem Bereich des
current concern (der aktivierten BewuBseinsinhaite) des einen Kommunikationspartners
Wissen in den current concern des anderen Partners transferiert wird. (Yokoyama
spricht in diesem Fall von ,location of knowledge".) Er umschreibt auch die Aktivie-
rung von BewuBtseinsinhalten, die sich aktuell nicht im current concern eines Kommu-
nikationspartners befinden, aber in seinem Weltwissen vorhanden sind bzw. als vorhan-
den angenommen werden (,relocation of knowledge“).l

Die transferierbaren BewuBtseinsinhalte konnen sehr unterschiedlicher Art sein. Mit
Yokoyama (ibd.) sollen drei Arten unterschieden werden:

—  informationelles Wissen (informational knowledge), also Wissen iiber
Dinge und Sachverhalte (anders auch: kognitives Wissen), das in
einem hierarchisch angelegten Modell von Wissenskomponenten er-
faBt wird: als existentielles Wissen, referentielles Wissen, spezifizie-
rendes Wissen, pradikatives Wissen und propositionales Wissen;

—  metainformationelles Wissen (metinformational knowledge) — Wissen
iiber Situation und Code; das schlieBt Annahmen iiber die Wissensba-
sis des Kommunikationspartners ein, und zwar sowohl in bezug auf

1 Auf diese Weisc wirkt z. B. dic Partikel e im Russischen (Rathmayr 1985; Parrott 1990).

Marion Krause: Zum Ausdruck von Gewifheit-UngewiBheit im Russischen
In: Dippong, H. (ed): Linguistische Beitrdge zur Slavistik.
Miinchen: Sagner 1995. 5. 105-116
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das aktualisierte Wissen als auch in bezug auf BewuBtseinsinhalte, die
im Moment nicht aktualisiert sind; es schlieBt auBerdem Wissen iiber
sprachliche und kommunikative Konventionen und Rituale) ein;

- attitudinales Wissen (attitudes) — Sprechereinstellungen bzw. Bewer-
tungen.

Dieses Modell impliziert, daB die Kommunikationspartner stindig Bewertungen vor-
nehmen. Fiehler verweist in diesem Zusammenhang darauf, ,.daB Kommunikation min-
destens zwei prinzipiell gleichrangige Aspekte hat: die Verstindigung iiber Sachverhalte
und die Verstindigung iiber Bewertungen* (1990, 36). Er verbindet die Kommunikation
von Bewertungen mit der phatischen Funktion von Sprache und hebt die Teilfunktionen
der Bewertungsteilung, Identititsstabilisierung bzw. -diskreditierung hervor (ibd., 35).
Bewertungen funktionieren demzufolge beziehungsstiftend und diskursorganisierend
und kénnen der metainformationellen Wissens- und Austauschebene zugeordnet wer-
den.? Am Beispiel epistemisch motivierter Bewertungen will ich zeigen, daB auch die
informationelle Austauschebene beeinfluBt werden kann. In gewisser Hinsicht bilden
Bewertungen die ,,Voraussetzung [...] fiir den Austausch (relevanter) Informationen*
(Fiehler 1990, 39; vgl. Yokoyama 1986, 25). Die Herauslosung einer attitudinalen
Komponente aus der metainformationellen Wissensebene ist daher genaugenommen nur
eine analytische Prozedur.

Der duBerungsimmanente Charakter von Bewertungen

Bewertungen verfiigen iiber eine kognitive und eine emotionale Dimension. Zu analyti-
schen Zwecken sind diese zwar trennbar, in der psychischen Realitit existieren sie je-
doch nicht isoliert voneinander. Mit anderen Worten: Sowohl kognitiven als auch emo-
tionalen Prozessen liegen Bewertungen zugrunde. Ich betrachte Bewertung deshalb als
universale gnoseologische Kategorie; Erkenntnis hat m.E. eben nicht nur einen rationa-
len, sondemn auch einen emotionalen Aspekt. Damit wird Kognition nicht von Bewer-
tung getrennt, sondern als eine Komponente im KognitionsprozeB analysiert. Die Glo-
balitdt des hier vertretenen Bewertungskonzepts hat ihre Wurzeln in der Auffassung,
daB Emotion und Kognition ,.eher unterschiedliche Akzentuierungen eines einheitlichen
psychischen Geschehens ... als scharf voneinander getrennte psychische Prozesse* dar-
stellen (Lantermann 1983, 275).

Bewertungen lassen sich mit Hilfe dreier Strukturkomponenten beschreiben. Sie er-
folgen zu X auf der Grundlage von Y als Z (Fiehler 1990, 46). Aus kommunikativer
Perspektive sind folgende Bewertungsobjekte (X) denkbar:

- Kommunikationssituation,

—  Gesprichspartner,
—  Sachverhalt, Ereignis (Reiz)
- Referent(en),
2 Allerdings faBt Yokoyama den Begriff .. metainformationell” weiter, als dies mit der phatischcn
Funktion in Jakobsonschem Sinne geschieht: ..... metainformational function is morc extensive:

no less important than the ,set for contact' is the metinformational exchange concerning that part
of the knowledge of the discourse situation that cnables one Lo have a correct picture of the interlo-
cuter’s knowledge originally located outside this intersection.” (1986, 15).
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- Sprecher selbst.

Die Y-Komponente, die die Basis (oder besser: den Hintergrund) von Bewertungen bil-
det, wird belegt von Komponenten wie

- Wissen und Glauben,

- Interessen und Wiinsche,

—  Bediirfnislage des Organismus (Fries 1991, 55),
- Normen,

- Selbstbilder und Bilder von anderen.

Die eigentliche Bewertungskomponente Z resultiert aus der Bestimmung des Verhilt-
nisses von X zu Y, beispielsweise als einander gut oder nicht entsprechend (Fiehler
1990, 47). Auf die epistemische Bewertungsbasis ~Wissen*? bezogen, kann der mitzu-
teilende Sachverhalt von unserem Wissen iiber die Realitat bestitigt werden; dann sind
wir uns einer Sache gewi. Erfahrt ein Sachverhalt keine Bestitigung, so duBert man
Annahmen (Hypothesen). Emotionen dagegen bewerten Reize (im weitesten Sinne) hin-
sichtlich ihrer Bedeutung fiir den Organismus in seiner aktuellen physischen und psy-
chischen Verfassung. Entscheidend fiir die Differenzierung zwischen emotionalen und
kognitiven (hier: epistemischen) Bewertungsmustern sind also die Unterschiede in der
Bewertungsbasis und im neurophysiologischen Mechanismus. Die Bewertungsobjekte
konnen identisch sein. Daraus ergibt sich die Moglichkeit der Uberlagerung verschie-
denartiger Bewertungen.

Epistemische Modalitit als Bewertung

Der Bewertungsaspekt ist in jeder Kommunikation prisent: Ein Satz (besser: eine AuBe-
rung) driickt ,stets nur ... einen in eine Einstellung gefaBten Gedanken aus* (Lang 1981,
95). Oder, in anderer Terminologie: Sachverhaltsbeschreibung und Sprecheranteil sind
komplementir; nur beide zusammen machen einen Satz (eine AuBerung) aus (Wilden-
hahn 1983, 391). Diese Feststellungen lassen sich auf den Bereich der epistemischen
Modalitat iibertragen. Das grundlegende Axiom der vorliegenden Arbeit lautet daher:
Auferungen sind epistemisch modal. Epistemische Modalitit ist kein Additiv, sondern
immanenter Bestandteil einer AuBerung. Der Sprecher bringt stets ein bestimmtes MaB
an GewiBheit oder UngewiBheit dariiber zum Ausdruck, ob der von ihm mitgeteilte
Sachverhalt in der Realitdt zutrifft. Die Kategorie der epistemischen Modalitit be-
schreibt unter linguistischem Aspekt Bewertungsleistungen, die sich auf das Verhdltnis
des im Bewuptsein des Sprechers manifestierten Sachverhalits zur Wirklichkeit beziehen.
Modalitit in diesem Sinne ist relativ. Unsere Urteile liber die Welt sind bestimmt durch
unser Wissen iiber Notwendigkeit und Mdglichkeit von Sachverhalten. Kratzer (1978,
101ff.; 1991, 640) bezeichnet dieses spezifizierende Wissen als Redehintergriinde und
unterstreicht, daB Modalitdt immer eine ,,im Hinblick auf* — Komponente voraussetzt.
Dadurch wird Modalitit sowohl zu einer textuellen als auch zu einer pragmatischen
Kategorie (vgl. auch Jachnow 1994, Sappok 1994). Sie verliert gleichsam ihren abgeho-
benen philosophischen Status und tritt in den Gegenstandsbereich der Linguistik. Deren
Aufgabe ist es nicht, den Wahrheitsgehalt einer AuBerung in der philosophischen
Dimension alethischer, in allen moglichen Welten geltender Aussagen iiber Notwendig-

3 Glauben bedeutet dann ..nicht sicher wissen®.
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keit und Moglichkeit von Sachverhalten zu bestimmen (vgl. Jakobson 1960; 1975,
195)." Vielmehr geht es darum, die Einschitzungen der Kommunikationspartner dar-
tiber, ob ein bestimmter Sachverhait im Sinne der Kon‘espondenztheorie5 in der Realitit
2utrifft oder zutreffen konnte, hinsichtlich ihrer sprachlichen Manifestation zu unter-
suchen. Dabei soll — in Anlehnung an das Natiirlichkeitskonzept (Mayerthaler 1981,
Wurzel 1984) — zwischen markierten (modalisierten) und nicht-markierten (modalen)
Manifestationen epistemischer Bewertung unterschieden werden. Modalisierungen
erfolgen sowohl mit verbalen als auch nicht-verbalen sprachlichen Mitteln. Den Proto-
typ des natiirlichen, nicht-markierten Ausdrucks bilden deklarative Satze (mit indikati-
vischer Form des Verbums und fallender Intonationskontur; vgl. das Satzmoduskonzept
von Altmann (1987)). Dieser Prototyp wird in den sogenannten direkten Tatsachenaus-
sagen vom Typ Es regnet realisiert. Ich nehme an, daB es ,.... keine epistemisch stirkere
Aussage als eine kategorische Behauptung...*, wie sie eben mit einer Tatsachenaussage
vorgenommen wird, gibt. (Lyons 1983, II, 407).

Manifestiert der Sprecher GewiBheit, dann geht er auf Grund seiner Wissensbestinde
von der Faktizitit (dem Bestehen) bzw. von der Kontra-Faktizitit (dem Nicht-Beste-
hen)6 eines Sachverhaltes aus. In diesem Zusammenhang ist zu unterstreichen, daB ich
die Begriffe Sachverhalt und Proposition nicht synonym verwende. Propositionen sind
fiir mich Abstraktionen von all ihren kommunikativ relevanten Realisationen; sie sind
keinem Satztyp gleichzusetzen (vgl. Searle 1982). In diesem abstrakten Verstindnis gel-
ten einfache Propositionen als Zusammensetzung zweier Arten von Termen. Sie beste-
hen aus Namen und Pridikaten, die zueinander in Beziehung gesetzt werden (Lyons
1983, 1, 161). D.h., dem Namen als Argument werden Préadikate (als sprachliche Refle-
xionen auBersprachlicher Eigenschaften) zugeschrieben. Der Propositionsbegriff liefert
daher ,,nur* eine abstrakte Komponente, die sprachbeschreibende Operationen er-
leichtert.

In einer AuBerung unterliegt die Proposition verschiedenen Operationen: sie wird af-
firmient, negient, erfragt usw. Erst die obligatorische epistemische Uberformung der ab-
strakten Proposition manifestiert den Sachverhalt P, den der Sprecher in einer bestimm-
ten Situation bezeichnen will. Mit anderen Worten: Die Aussage dariiber, ob etwas exi-
stiert oder nicht, impliziert bereits eine epistemische Bewertung, die ein Sprecher mit
einem bestimmten Grad an Sicherheit trifft. Die Proposition an sich entspricht noch

4 Der Wahrheitsbegriff wird in der logischen Semantik mit den Begriffen Notwendigkeit und Mog-
lichkeit verkniipft. Nach Leibniz ist eine Proposition dann und nur dann wahr, wenn sie in allen
mdglichen Welten wahr ist (vgl. Lyons 1983, I, 178). Um dies zu entscheiden, bedarf es jedoch
cines auBerhalb der Welten stehenden Allwisscnden. Aus dessen Perspektive werden nur zwei Ka-
tegorien bendligt: ,wahr* und ,.falsch*. Menschlicher Erkenntnis ist diese Perspektive nicht gege-
ben. Dennoch treffen Menschen tagtiglich Urteile, die den Wahrheitsgehalt von Sachverhalten
und AuBerungen dariiber betreffen. Thnen liegt menschliches Wissen oder Nicht-Wissen zugrunde.

5 Schon bei Kant gilt Wahrheit als ,,Ubereinstimmung der Erkenntnis mit ihrem Gegenstande* (zit.
nach Tugendhat/Wolf 1983, 222). Auch in der modemen Logik wird im Sinne der Korrespondenz-
theorie cine Proposition fiir wahr gehalten, ,,wenn sie cinen Sachverhalt denotiert bzw. sich auf
einen Sachverhalt bezicht, der tatsichlich in der Welt, die die Proposition beschreiben soll, exi-
tiert" (Lyons, 1983, I, 180).

6 Innerhalb der dem Menschen zuginglichen Welten kann von der Nichi-Existenz eines Sachverhal-
les ausgegangen werden. In alethischer Dimension ist ein solches Urteil wiederum nicht méglich.
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nicht dem vom Sprecher bezeichneten Sachverhalt. In der Notation soll daher folgende
Unterscheidung vorgenommen werden: P bezeichnet einen Sachverhalt, p bezeichnet
die enthaltene Proposition.

Existenz und Nicht-Existenz sind ontologische Kategorien. Sie iiberfiihren Proposi-
tionen in Sachverhalte, wenn sie in diesem oder jenem MaBe gewuBt werden. Die An-
nahme von Existenz bzw. Nicht-Existenz von p ergibt dann einen jeweils anderen Sach-
verhalt: P, (3 p) bezeichnet den Sachverhalt, der die Existenz von p impliziert; P o4
(~3 p) beschreibt den Sachverhalt, der durch die Nicht-Existenz von p bestimmt wird.
Die Sachverhalte P, und P~ ., enthalten die gleiche Proposition.

UngewiBheit korreliert mit der Kategorie der Moglichkeit und postuliert Nicht-Fakti-
zitat. Moglichkeit impliziert neben P, (3p) auch P—, (~3p). Epistemische Einschétzun-
gen lassen sich daher folgendermaBBen modellieren: Sie manifestieren grundsitzlich eine
Bewertung des Verhiltnisses von Py (3p) zu P~¢y (~3p)7. Dieses Verhiltnis schafft
einen komplexen Sachverhalt. In affirmativen AuBerungen kann man davon ausgehen,
daB fiir den Sprecher die Wahrscheinlichkeit von P, (3p) groBer ist als die Wahrschein-
lichkeit von Py (~3p): Pex (3p) > Pey (~:-]p).8 Im Falle der Negation dreht sich das
Verhiltnis der Wahrscheinlichkeiten um: P, (~3p) > P (3p)-

Geht man davon aus, dafl es epistemisch nichts Stirkeres als eine kategorische Be-
hauptung gibt, so muB diese Aussage konsequenterweise sowohl auf Affirmation (Exi-
stenz) wie auch auf Negation (Nicht-Existenz) bezogen werden. Epistemische Modali-
tatsausdriicke spezifizieren dann sowohl die Sicherheit, mit der gewuBt wird, daB ein
bestimmter Sachverhalt existiert, als auch den Grad an GewiBheit dariiber, daB ein be-
stimmter Sachverhalt nicht existiert. In beiden Fillen wird das Urteil iiber Existenz oder
Nicht-Existenz des Sachverhalts hinsichtlich seines Verhiltnisses zur (zuginglichen)
Realitit eingeschitzt. Abb. 1 soll dieses Verhiltnis verdeutlichen.

Abb. 1: Die Existenz von Sachverhalten im Verhiltnis zur epistemischen Bewertung
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7 Dcr Sachverhalt P, (~3p) kann dann im BewuBtsein der Kommunikationspariner alternative
Sachverhalte P,, (3q) aktivieren.

8 Die Wahrscheinlichkeit wird uiblicherweise ebenfalls mit der Variablen p bezeichnet. Um diec Dar-
stellung nicht zu komplizieren und keine neue GrisBe zur Bezeichnung der Wahrscheinlichkeit ein-
fiilhren zu miissen, buchstabiere ich die Bezeichnung aus. Die Formeln manifestieren also immer
aus der Sprecherperspektive gesetzte Wahrscheinlichkeiten.
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Zur Graduierung epistemischer Modalitit

In Anwendung der Grice’schen Konversationsmaximen 148t sich annehmen, daBl der
Sprecher nichts sagt, wofiir er keine Beweise hat (Qualitatsmaxime), und seinen Beitrag
so informativ wie nitig gestaltet (Quantitismaxime). Das bedeutet: LBt es sein Wissen
zu, eine kategorische Behauptung zu machen, so wird der Sprecher sie auch realisieren.
Trifft er Einschrinkungen, inferieren die Kommunikationsteilnehmer, daB eine episte-
misch stiarkere Aussage nicht getroffen werden kann (Levinson 1990, 135f.). Mit dieser
Auffassung korrespondiert die These von der Graduierbarkeit epistemischer Modalitat.
Danach konstituieren GewiBheit — UngewiBheit keine bindre Opposition, sondem sind
mit einer Skala beschreibbar, deren Pole von maximaler GewiBheit (Wissen) und maxi-
maler UngewiBheit (Nicht-Wissen) gebildet werden (vgl. Abb. 1). Die sprachlichen
Ausdriicke epistemischer Modalitit spezifizieren auf dieser Skale das Verhaltnis von
Pex (3p) zu P—ex (~3p).

Diese Hypothese soll am Beispiel russischer Modalworter mit epistemischer Bedeu-
tung naher untersucht werden. Ich gehe davon aus, dal Sprecher und Horer beziiglich
der epistemischen Stirke von Ausdriicken Kategorisierungen (Graduierungen) vorneh-
men. Da es problematisch ist, diese Kategorisierungen mit prozentualen Angaben zu be-
schreiben (Dietrich 1992, 74), sollen die Relationen von epistemischen Markern erfaf3t
werden. Die Kategorisierungen sind m.E. nicht als diskrete Punkte auf der epistemi-
schen Skale zu fixieren, sondern als Intervalle oder Zonen. Das Zonenmodell ermog-
licht es zum einen, zwischen Kem und Peripherie zu differenzieren. Zum anderen trigt
es der Beobachtung Rechnung, daB einige Modalwoérter beziiglich ihrer epistemischen
Stérke nicht unterschieden werden konnen (Dieling 1985, 208). Daraus ergibt sich die
Moglichkeit und Notwendigkeit, die vertikale — epistemische — Graduierung durch wei-
tere semantische Differenzierungen zu ergianzen und so eine multidimensionale Skale
zu modellieren.

Skalierungsexperiment

In einem Versuch mit schriftsprachlichem Material wurde die Graduierung (Kategori-
sierung) von modalen und modalisierten Ausdriicken untersucht. Die schriftsprachliche
Prasentation des Materials orientiert auf die Aktivierung von Strukturen des internen
Lexikons.

Den Probanden wurden in einem computergesteuerten Test Stimuli mit folgender
Struktur dargeboten: modalisierender Marker (im Regelfall Modalwort) + propositiona-
le Komponente (MBanoBa),z.B. Budno Hearnosa., Bepoamno Heanosa. Die Aufgabe
bestand darin, den Ausprigungsgrad des Kriteriums ,epistemische Sicherheit” in den
einzelnen AuBerungen zu bewerten. Dafiir wurde die Methode der aufeinanderfolgen-
den Intervalle (Frumkina/Vasilevi¢ 1971) benutzt. Sie beruht auf der Bewertung des
einzelnen Stimulus mit direktem Bezug zum Bewertungskriterium.

Die Methode der aufeinanderfolgenden Intervalle arbeitet mit vorgegebenen Katego-
rien. In psychometrischen Untersuchungen wurde festgestellt, daB8 Einordnungen in fiinf
bzw. sieben Kategorien relativ gut zu bewiltigen sind. Feinere Graduierungen fiihren
zwar u.U. zu genaueren Differenzierungen, sind jedoch von vielen Probanden nicht
mehr nachzuvollziehen und damit die Quelle willkiirlicher Entscheidungen (ibd., 19). In
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den Experimenten wurden den Probanden fiinf Kategorien vorgegeben und mit folgen-
den Benennungen versehen:

(1) — ganz sicher (coscexm ysepen),

(2) — beinahe sicher ( noumu yeepen),

(3) — eher sicher als unsicher (ckopee ysepen, uem neysepen),
(4) — eher unsicher als sicher (cxopee neysepen, wem yaepen),
(5) — ganz unsicher (coscem Heyseper).

Die verbale Bezeichnung der Kategorien sollte die Einordnung erleichtern und wurde
deshalb einer formalen Schreibweise vorgezogen. Kategorienbezeichnungen sollten
nach Moglichkeit ein symmetrisches Raster aufbauen. Das ist in diesem Fall nicht ge-
lungen; die stirkere Gliederbarkeit der ,,Sicher-Strecke* 148t sich als Hinweis auf eine
semantische Asymmetrie deuten.

Die in diesem Skalierungsexperiment getroffenen Wertungen entsprechen Rangda-
ten, die ein Mehr oder Weniger des untersuchten Merkmals bezeichnen. Dies ist ein
Charakteristikum von Ordinalskalen. Die Differenzen zwischen den Merkmalsauspra-
gungen bleiben auf Skalen dieses Typs undefiniert; man kann sie nicht einfach gleich-
setzen. Deshalb sind an metrische Werte gebundene Operationen wie die Berechnung
des arithmetischen Mittels, der Varianz usw. nicht zulassig. Als Mittelwert wird in Or-
dinaiskalen der Median (Me) berechnet; die Streuung der Reaktionen wird mit dem
Quartilabstand (QuA) erfaBt (vgl. ClauB/Ebner 1983, 25f., 94).

An den Versuchen nahmen bisher sieben russische Muttersprachler teil. Ziel ist eine
Probandengruppe von 15 Personen. Auf Grund der mit weitgehender Ubereinstimmung
getroffenen Bewertungen (QuA < 0,5) halte ich das aktuell vorliegende Material den-
noch bereits fiir aussagekriftig. Die Einhelligkeit in den Bewertungen spricht dafiir, daB
Muttersprachler tatsichlich Kategorisierungen aufbauen und aktivieren.

Folgende Zuordnungen wurden fiir das schriftsprachlich und kontextfrei reprisen-
tierte Material’® getroffen:

ganz sicher (1) —  Heanoea. Konewno Heanosa.

beinahe sicher (2) —  Hy Heanosa. Hy Heanoea xe. Haseprsaka
Heanosa.

eher sicher als unsicher (3) -~  Ckopee scezo0 Haanosa. Ouesudro Heanoaa.

Boamoxno Heanosa. Buono Heanosa. Kaxemcs
Heanoea. [1o-moemy Haanosa.

eher unsicher als sicher (4) -  Buoumo Heanosa. IMo-suoumomy Hearnosa.
Haeepro(e) Heanoea. Moxem 6bime Heanosa.
Hymaio Heanosa.

9 Modale Ausdriicke wie deticmeumeanvro, 8 camom Oeae, die sog. sckundire Bewertungen zum
Ausdruck bringen, wurden in dieses Experiment nicht einbezogen, um die Vergleichbarkeit mit
parallel laufenden lautgestiitzten Versuchen zu gewihrleisten. Das lautsprachliche Material
stammt aus Mikrodialogen ohne Riickfragen, so daf sekundire Bewertungen nicht evoziert
werden konnten.
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Kategorie 5 (ganz unsicher) wurde in diesem Experiment nicht belegt.

Die Ergebnisse verweisen auf eine semantische Asymmetrie, die sich bereits beim
Erarbeiten der Bezeichnungen zeigte. Die Kategorien (1) — (3), die den Grad von
Sicherheit charakterisieren, sind stirker besetzt als die Kategorien (4) und (5), mit denen
die Unsicherheit in den Vordergrund geriickt wird. Wichtig scheint mir, die Kategorisie-
rungen unter dem Aspekt von Etymologie und kommunikativer Bedeutung zu betrach-
ten (Wierzbicka 1978, 412). Eine Akzentuierung der etymologischen Bedeutung fiihrt
leicht zu Fehleinschitzungen beziiglich der epistemischen Stirke von Ausdriicken. Bud-
Ho, 8udumo, no-sudumony fallen in die Kategorien (3) und (4). Sie stehen also offenbar
nicht fiir die Evidenz des bezeichneten Sachverhalts, wie beispielsweise Hinrichs (1983,
190) annimmt. Das Experiment bestitigt auBerdem, daB Tatsachenbehauptungen wie
w+Heanosa.* hinsichtlich ihrer epistemischen Stirke in die Kategorie 1 (vollkommen
sicher) eingeordnet werden.

Weitere Untersuchungen miissen sich mit der semantischen und pragmatischen Dif-
ferenzierung der Ausdriicke innerhalb der einzelnen Kategorien befassen.

Diskursorientierte Analyse

Uber den Sprecherbezug von Modalwortern mit epistemischer Bedeutung herrscht in
der Literatur Ubereinstimmung. Theoretisch weniger beachtet wird der Horer-Bezug
dieser Ausdriicke (vgl. Hinrichs 1983).

Im Zusammenhang mit der Sprecher-Horer-Orientiertheit von Modalwortern ist die
in der Germanistik etablierte Unterscheidung von primiren und sekundiren Einstel-
lungsausdriicken zu beachten (Dieling 1985; unter Verweis auf Bierwisch 1980). Ich
will versuchen, sie auf der Basis des Kommunikationsmodells von Yokoyama (1986) zu
erkliren. Primire Bewertungen qualifizieren den der aktuellen AuBerung zugrundelie-
genden Sachverhalt; sie sind also zunichst einmal auf den current concern des Spre-
chers zu beziehen, lassen aber wahrscheinlich (prosodisch markierte) Verschiebungen
zum Horer hin zu. Sekundire Bewertungen verfiigen potentiell iiber mehrere Beziige.
Im einfachsten Fall referieren sie auf vorhergehende AuBerungen. Sie stellen aber auch
Verbindungen zum Horer her, indem sie sich an dessen — vom Sprecher prognostizier-
ten — Wissensbestianden orientieren. Dabei muB von zwei verschiedenen Pramissen aus-
gegangen werden. Zum einen kann deaktiviertes Wissen in den current concem reloziert
werden; zum anderen wird auf den bestehenden current concern des Horers Bezug ge-
nommen. Dariiber hinaus sind sekundire Bewertungen als Reaktivierungen von Be-
wuBtseinsbestinden des Sprechers selbst erklarbar.

Damit wird ein wichtiges semantisches Differenzierungsmerkmal modalisierender
Ausdriicke benannt, das unmittelbar mit der Diskursstruktur verkniipft ist. Es ist zu ent-
scheiden, fiir welche Ausdriicke diese Differenzierung kontextabhangig erfolgt und
welche Modalwdérter semantisch auf den Ausdruck sekundiarer Bewertungen festgelegt
sind.

Auffdllig verhalten sich die Lexeme, die in die epistemische Kategorie ,,vollkommen
sicher eingeordnet werden konnen. Dazu gehoren neben dem bereits verifizierten xo-
Heyno wahrscheinlich auch modalisierende Ausdriicke wie dedicmeumeawvro, 6 camom
Oene. ZaZa (1981) nennt diese Ausdriicke Konfirmative: sie bestdtigen einen vom
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Sprecher oder einer anderen Person kontrollierten Sachverhalt. Ich schlage eine anderen
Erklirungsansatz vor, der das semantische Element ,,Bestitigung* einbezieht.

In der Regel treten die genannten Ausdriicke nicht diskursinitial auf, denn sie referie-
ren auf Vorhergehendes (Gesagtes oder Gedachtes). Stellen wir uns nun die folgende
Situation vor: Eine alte Frau sitzt am Fenster ihres Hauses und schaut ins Freie. Mehrere
Stunden wartet sie so. Dann sagt sie plotzlich: — Jeucmeumeavro, ona ne npudem. Da-
mit bestatigt sie einen Sachverhalt, der schon einmal in ihrem current concern gewesen
sein muB. Jeiicmeumeanro stellt in diesem Fall eine Relation zwischen einem zum
Zeitpunkt t,; im current concern aktivierten Sachverhalt und einem zu t, aktivierten
Sachverhalt her und markiert deren Identitat. Jeiicmeumeawvro erfiillt demnach hier
eine relationale Funktion, trigt aber nicht zur epistemischen Einordnung des Sachver-
halts selbst bei. Diese wird durch die syntaktische AuBerungsstruktur (verbaler Indika-
tiv, Wortstellung) ausgewiesen: P—ex (~3p). Aus epistemischer Perspektive erweist sich
deticmeumeanro hier als vollig redundant; es liegt also nahe, daB der Ausdruck andere
Funktionen erfiillt.

Auch in eingebetteter Diskursposition stellt deiicmeumeabro Relationen zwischen
mentalen Sachverhalten und/oder deren AuBerungen her:

Al: Tbl 3aMeyvaellb, YTO T10J1bl BbIMbITbI?
Bl: [a-a. A xTo ato caenan?

A2: HBaHoBa.

B2: Hsanosa? (Pa3se?)

A3: [HeicrBuTensHo UBaHOBA.

Die Riickfrage in Replik B2 bildet das auslésende Moment fiir A3. Fragen korrespon-
dieren bekanntlich mit Nicht-Faktizitat (Lyons 1983, II, 396), wobei auch hier unter-
schiedliche Verhiltnisse zwischen Py (3p) und P, ( ~ 3p) angenommen werden kon-
nen. An der prosodischen Gestaltung von Riickfragen wird dieses Problem sehr deut-
lich. Auf dem Hintergrund der in B2 zum Ausdruck gebrachten UngewiBheit bekrdftigt
A3 den in A2 bereits dargestellten Sachverhalt und versucht, im current concern von B2
eine Verschiebung zugunsten P, (3p) (/vanova hat den FuBboden gewischt) zu er-
reichen.

Ebenfalls in die Kategorie ,,vollkommen gewi8" fillt das Lexem xoneuno. ZaZa
(1981) zihlt es gemeinsam mit camo coboii, pazymeemca, nonamuo zu den sog. Esti-
mativen. Diese Ausdriicke charakterisieren den Sachverhalt als etwas Selbstverstindli-
ches, allgemein Bekanntes. Folgt man dem Modell Yokoyamas (1986), dann verweisen
estimative Ausdriicke auf Gemeinsamkeiten im Weltwissen von Horer und Sprecher
bzw. aktivieren diese.

Lautsprachliche Realisationen der AuBerung ,Koreuno Heanoea.” zeigen hiufig
einen monotonen Grundfrequenzverlauf; ein deutlicher Abfall der Grundfrequenz in der
Kontur von ,,HMsanosa™ fehlt. Perzeptiv wird damit der Eindruck einer gewissen Heraus-
forderung erweckt, die mE. nur in einem interaktionalen Erklirungsrahmen ver-
standlich ist.

Nehmen wir folgende Diskursstruktur aus Frage und Antwort:

Al: A KTO Byepa OTHec nucsMo?
B1l: KoHeuno MsaHoga.
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A stellt die Frage, weil A ein Teil des Sachverhalts, nimlich das Subjekt der Handlung,
unbekannt ist. B registriert dies als Widerspruch zu seinen/ihren Annahmen iiber die
Wissensbestinde von A. B weiB auf Grund der Frage, daB die relevante Information
nicht im current concern von A ist; sonst hitte A ja nicht gefragt. Mit der Verwendung
von xkonexyno wird zum Ausdruck gebracht, daB A die Antwort eigentlich kennen miiite
(vgl. ZaZa 1981: Es handelt sich um allgemein Bekanntes, Selbstverstindliches).
Daher auch die herausfordernde, gewissermaBen vorwurfsvolle Intonation. Gleichzeitig
dient der Ausdruck dazu, das nach Meinung von B deaktivierte relevante Wissen in den
current concern von A zu relozieren und damit im betreffenden Sachverhalt eine Uber-
einstimmung der current concemn von A und B zu erhalten — ganz im Sinne des dynami-
schen Kohirenzbegriffs von Rickheit (1991). Koneuro orientient also auf die Uberein-
stimmung zwischen den Gespriachspartnern, und zwar auf dem Hintergrund gemeinsa-
mer bzw. als gemeinsam vorausgesetzter Wissensbestinde.

Diese funktionale Besonderheit macht sich m.E. auch dann bemerkbar, wenn xoxeu -
no im Diskurs als sog. Riickmeldesignal auftritt. Zur Illustration soll ein Dialog aus dem
Datenkorpus des Maginnyj fond russkogo jazyka (RRR, AR00OI, Dialog*01001) an-
gefiihrt werden. Es handelt sich um den Auszug aus einem Gespriach zwischen dem
hochbetagten Philologen L.V. Uspenskij (A) und einer jiingeren Kollegin (B) :

(003) A: ... EAMHCTBEHHOE, YTO MOXHO eMy MOCTaBUTL B yMNpek, 3TO TO YTO
OH TaKoM, Typeuxui craposep, Hukonait KoncrautuHbiu. OH Hac 3a-
CTaBJAN U3y4aTh apabcKHil HenpeMeHHO WpHgT-To. A... MbI N0O3TO-
MY O4YE€Hb MHOT'O TPaTHJIH BPEMS Ha H3yUYEHHE ITHX KPIOYKOB H 3aro-
ryJiuH, a eciu 6 Mbl IPOCTO Nepelunu Ha Kemanesckoe ... ITOT ...

(004) B: Hy pa, 370 NOHATHO.

(005) A: JlaTtuuuny,

(006) B: [a.

(007) A: Taxk Mbi 6 ropa3no NpOABHHYNHCH U Gonbiiie Obl ...

(008) B: [a Hy KOHeuHo.

(009) A: Ho oH 6b1a Takoii, 3HaeTe.

(010) B: A kpome Toro oH Beap HHj0M0roM Gbin. OH e3aun B Muaumio,

(011) A: Jlapun?

(012) B: [a.

(013) A: [a-a, Hy koHeuno. Kax xe. Eute 6bl. OyeHb WIHPOKHE FOPHU3OHTHI Y
Hero OblH, H NMO3TOMY BOT, MO3TOMY CKaXEM BOT TAaKOH Hay4HbIH
NOABMI KaK BOT 3TH JpeBHHe... MM... 3anucH npeBHHe, pa3roBOp-
HHKH-TO KOTOpble OH

(014) B: [a.

(015) A: Bce... [Toguan u ucTonxosain.

(016) B: [a, HY KOHeuHO.

(017) A: S He nomHIO KTO, No-MoeMy Ma3oH roBopusn kak 6yaro 6bl 4TO,
OfHOTO TONMLKO KOMMEHTApHS K 3THM...

(018) B: [a, koHeuHo.

(019) A: K Jlynonnbdosckod rUMHa3Ku...[nonpasasscsk] ITOT caMoii, rpam-

MaTHKe, YXe BNoJiHe 6bIJI0 AOCTaTOYHO I TOro 4TOObI 3aCoyXHTb
3BaHHe IOKTOpa H npodeccopa 1 BCero Takoro.
(020) B: @Ha, xoHeuHo.
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Das Gesprich wird von A, dem Alteren, der Autoritit, dominiert. B beschrénkt sich im
wesentlichen darauf, ihre Zustimmung zu signalisieren und damit den Gesprachskontakt
aufrechtzuerhalten (Riickmeldeverhalten). Es fdllt aber auf, da in den Repliken von B
neben da auch hiufig da, korneurno gebraucht wird. Ja 148t sich als Ausdruck von Zu-
stimmung werten, die sich auf einen aktuellen Sachverhalt bezieht. Erfiillte koneuno die
gleiche Funktion, wire es redundant. Dieses Lexem akzentuiert m.E. vor allem den
interpersonalen Bezug, der auf Annahmen iiber gemeinsame Wissensbestinde beruht.
Mit dem hidufigen Gebrauch dieses Ausdrucks schafft die jiingere Gespriachspartnerin
einen Tonus der Ubereinstimmung und Harmonie. Ganz offensichtlich wird das in Re-
plik (18); dort duBert B Zustimmung und signalisiert Ubereinstimmung, obwohl gar
nicht klar ist, wozu: A hat seinen Gedanken in (17) nicht zu Ende gebracht.

Zusammenfassend 148t sich sagen, daB xoxevro nicht nur als Riickmeldesignal funk-
tioniert, sondern dariiber hinaus Ubereinstimmung zwischen den Partnern signalisiert.
Diese Ubereinstimmung kann sich sowohl auf den current concern der Gesprichspartner
wie auch, viel globaler, auf bestimmte Bereiche ihres Weltwissens beziehen. Die Ak-
zentuierung des gemeinsamen Weltwissens schafft einen harmonischen Gesprichstonus
und wirkt durchaus gesprichssteuernd (vgl. Brinker/Sager 1989, 57). Beispielsweise
lassen sich auf diese Weise turn-takings vorbereiten. die in der konkreten Gesprachssi-
tuation nicht unproblematisch sind. Im analysierten Dialog gelingt es beispielsweise erst
in Replik 74, eine fiir sie relevante thematische Verdnderung im Gesprach einzuleiten
und damit ihre bisherige Subordination im Diskurs aufzuheben.

Ich bin mir dariiber im klaren, daB mit dieser Skizze die semantische Spezifik von
koneuno und deticmeumenwsro nicht vollstindig erfaBt wurde. Die bisherige Analyse
fiihrt zur Hypothese, daB Modalworter der Kategorie ,,vollkommen sicher* gar keine
epistemischen Ausdriicke im eigentlichen Sinne sind, sondern andere pragmatische
Funktionen erfiillen. Diese Phinomene bediirfen weiterer Analysen.
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Ergebnisse der Betrachtung von
russischen Phraseologismen mit
quantitativer Bedeutung
Im Vergleich mit dem Polnischen und Bulgarischen
Anke Levin-Steinmann, Leipzig

Ein Grund fiir das besondere Interesse fiir diesen Typ von Phraseologismen ist der, daB
es sich bei ihnen iibereinzelsprachlich um eine sehr umfangreiche und in jeder Hinsicht
sehr heterogene thematische Gruppe handelt, die sehr viele allgemein interessierende
Fragen und Probleme aufwirft, auf die eine Antwort bzw. eine Losung noch aussteht.

Obwohl quantitative Phraseologismen unter semantischem, strukturellem und syn-
tagmatischem Gesichtspunkt bereits im Rahmen von Dissertationen und speziellen Arti-
keln (vgl. Kravcova 1980, Tichonova 1969) fiir die russische Sprache untersucht wur-
den, gibt es in diesem Bereich noch ein groBes Betdtigungsfeld. Eines davon ist z.B.
die detaillierte Untersuchung der semantischen paradigmatischen Beziehungen zwi-
schen den Phraseologismen mit den Bedeutungen ,.sehr viel** bzw. ,,sehr wenig", auf die
ich bereits an anderer Stelle (Levin-Steinmann 1991; 1992, 153ff.) in Form eines Pro-
blemaufrisses eingegangen bin und die hier nur im Zusammenhang mit anderen Fragen
aufgegriffen werden wird.

In den Mittelpunkt dieser Ausfithrungen mochte ich vor allem etymologische Ge-
sichtspunkte, das Problem der bildlichen Motivation bzw. der Modellbildung sowie Fra-
gen zu Moglichkeiten der lexikographischen Bearbeitung dieser phraseologischen
Gruppe stellen — Themenkreise, deren Erforschung im Rahmen der Phraseologie zum
groBen Teil noch aussteht.

Die Materialbasis fiir die vorliegenden Untersuchungen setzt sich wie folgt zusam-
men: fiir das Russische 98 Phraseologismen, davon 21 mit der Bedeutung ,,mano* bzw.
»~ouenb Mano"; fiir das Bulgarische 101 phraseologische Einheiten, davon 15 mit den
Bedeutungen ,,Manko" und ,,MHoro manko" und fiir das Polnische 48 Phraseologismen,
von den 15 die Bedeutung von ,,mato* bzw. ,.bardzo mato* besitzen. Die Unterschiede
in der Anzahl haben keinerlei Aussagewert, sondern lassen sich mit dem allgemein er-
schwerten Zugang zu thematisch geordneten Phraseologismen begriinden, dem fiir das
Russische nur aufgrund lingerer ,.Kollektionierungsbestrebungen* und fiir das Bulgari-
sche mit einer groBeren mir zur Verfiigung stehenden Arbeit iiber feste Vergleiche (vgl.
Kjuvlieva-MiSajkova 1986) beizukommen war, so daB auch iiber die zahlenmiBige
Verteilung von bestimmten semantischen und strukturellen Typen kein verallgemei-
nerndes Urteil getroffen werden kann. Als gesicherte Erkenntnis zu diesem Punkt ist
aber zu vermerken, da8l die Korpora fiir alle drei Sprachen noch beliebig ergiinzt werden
konnen und der Anteil der Phraseologismen, die eine grole bzw. iibergroBe Menge be-
zeichnen, den ihrer Antonyme immer um ein Vielfaches iibertreffen wird.

Der Vorteil und auch die Notwendigkeit der Erforschung von Phraseologismen fiir
ausgewihlte Zwecke nach onomasiologischem Prinzip liegen mE. auf der Hand und

Anke Levin-Steinmann: Ergebnisse der Betrachtung von russischen Phraseologismen
In: Dippong, H. (ed): Linguistische Beitrdge zur Slavistik.
Miinchen: Sagner 19958, 147-13
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wird in der slawischen Sprachwissenschaft von einigen Phraseologen! bereits in ver-
starktem MaBe praktiziert. Diese Tatsache kann aber nicht dariiber hinwegtiduschen, daB
zur Zeit noch eine erhebliche Diskrepanz zwischen theoretischem Erkenntnisstand und
der lexikographischen Umsetzung bzw. Praxis existient, die es in Zukunft zu verringern
gilt. Einige Vorschlige bzw. Uberlegungen in diese Richtung werden aus diesem Grund
am Ende dieses Beitrags ihren Platz finden.

Der Terminus ,,quantitativer* Phraseologismus, den ich im weiteren als eine der sich
anbietenden Moglichkeiten verwenden werde, ist durchaus anfechtbar. Zum einen gibt
es nur eine begrenzte Zah! von phraseologischen Einheiten mit einer ,rein* quantitati-
ven Semantik, der andere Teil, vor allem feststehende Vergleiche, verfiigt auBerdem
itber Seme, die die Quantitat in einer bestimmten Weise modifizieren, d.h. mit ihr in
bestimmten Situationen in Konkurrenz treten und sie u.a. gar verdringen konnen, vgl.:
cveoamy 3a wembipéx, AM 3a 0éama und jeS¢ za trzech explizieren uU. das Sem
.gierig* oder 2080pa, npukaszeam xkamo xapmeyrnuya das Sem ,,schnell“ usw. Hier
handelt es sich um ein nicht selten anzutreffendes phraseologisches Phinomen: die
Wechselwirkung von mehreren Kernsemen, die zB. unter onomasiologischem
Gesichtspunkt eine Mehrfachzuordnung notwendig macht.

Aus morphologisch-grammatischem Blickwinkel kime eine Umbenennung in Ab-
hangigkeit von dem zugrundegelegten Wort- bzw. Phrasemklassenmodell in Frage,
wenn man davon ausgeht, daB zwischen ihnen keine prinzipiellen morphologisch und
semantisch begriindeten Unterschiede bestehen. Die Klassifikationsvorschldge auf die-
sem Gebiet unterscheiden sich allerdings, wie hinlanglich bekannt, betrichtlich. So ord-
nete z.B. Vinogradov Worter des Typs sMnoz0 und maso der semantischen Gruppe der
HeonpeieIEHHO-KOIMYeCTBEHHbIE HMEHA YHCIHTeNbHbIE Zu, die sowohl die Funktion
von Adverbien als auch Adjektiven erfiillen konnen (vgl. Vinogradov 1972, 251ff.).
Germanisten wie Schmidt, Helbig und Stepanova (vgl. Schmidt 1973; Stepanova/Helbig
1981) lehnen die Wortart ,,Numerale* als solche ab und pliddieren fiir eine Aufteilung
der unter diesem Begriff zusammengefaBten Spracheinheiten auf die verbleibenden
Wortarten. Obwohl es in den betreffenden Arbeiten nicht ausdriicklich erwidhnt wird,
wiirden wohl muoro und Mano als Adverbien behandelt werden.

Ebenso unberiicksichtigt blieben diese Quantititsausdriicke in der 57 Wortarten um-
fassenden Klassifizierung von Bergenholtz/Schaeder (1977), was nicht gerade den Sinn
bzw. die Tauglichkeit dieser Theorie unterstreicht. Mel’¢uk (1985, 36; 305ff.)2 hat sich
diesbeziiglich fiir die Bezeichnung ,.,quantitative Adverbien* (konuuecTBeHHble Hape-
4yuq) ausgesprochen und Hums (1992a, 9; 1992b, 112) verwendet den Terminus ,,unbe-
stimmte Quantitatsworter”. Den letztgenannten Vorschligen schlieBe ich mich im Er-
gebnis der Beobachtung entsprechender Verhaltensweisen im Kontext an und werde im
folgenden, angewandt auf den vorliegenden Untersuchungsgegenstand, u.a. die Be-
zeichnung ,,quantitativ-adverbiale* Phraseologismen verwenden. Mir geht es jedoch
nicht darum, eine ,,Phrasemkiassendiskussion* zu fiihren. Fiir viel wichtiger halte ich
die Herausarbeitung und Fixierung der syntagmatischen Verbindungsméglichkeiten und

1 Vgl. entsprechende Arbeiten von D.O. Dobrovol’skij und V. VapordZicv.

2 Der selben Terminologie bedient sich auch das Hochschullehrbuch ,Russische Sprache der Gegen-
wart". Bd.2. Morphologie.
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in diesem Zusammenhang die Unterscheidung zwischen bestimmten syntaktischen
Funktionen.

Dem Worterbuch bzw. Lehrbuchbenutzer ist es wichtig zu erfahren, ob der entspre-
chende Phraseologismus in attributiver bzw. adverbialer Funktion oder wie die Aunah-
me kanaa e sope bzw. bulg. kanka e Mopemo auch in pradikativer Funktion auftreten
kann und wenn ja, mit welchen semantischen Klassen von Substantiven und Verben
konkret. Das Wissen um die Wort- bzw. Phrasemklassenbezeichnung kann in dieser
Beziehung nur bedingt weiterhelfen.

Auskiinfte zur Etymologie von Phraseologismen in lexikalischen oder phraseologi-
schen Worterbiichern mit entsprechenden Rubriken oder Abschnitten sind objektiv be-
dingt duBerst spirlich. Der fiir das Russische vorliegende erste ,,Versuch eines etymolo-
gischen Worterbuchs ..." (Sanskij 1987) wird von Eckert als dilettantisch (Eckert 1991,
10) bezeichnet, das drei Jahre spiter veroffentlichte sprach- und landeskundliche Wor-
terbuch ,,Pycckue dpaseonornamsi” von Felycina und Mokienko ist mE. in bezug auf
diesbeziigliche Fragen auch sehr mit Vorsicht zu genieBen. Ich werde an spéterer Stelle
auf ein entsprechendes Beispiel zuriickkommen.

Das Anliegen der folgenden Ausfithrungen wird auf keinen Fall sein, die Etymologie
einzelner Phraseologismen ,kliren zu wollen*. Es geht mir vielmehr darum, bestimmte
Beobachtungen aus thematischer und konfrontativer Sicht zu systematisieren und mit
vorliegenden Auffassungen zu vergleichen. Bei der Uberpriifung bereits geduBerter Hy-
pothesen zu Herkunft bzw. Verbreitungsgebieten von ausgewihlten quantitativen Phra-
seologismen wurde nach Moglichkeit zusitzlich das phraseologische System des Serbi-
schen bzw. Kroatischen und Deutschen sowie verschiedener romanischer Sprachen her-
angezogen. Als Ausgangspunkt fiir die Analyse wihlte ich die Merkmalsopposition
,iibereinzelsprachlich vs. einzelsprachlich®.

Ursachen fiir das Vorhandensein eines Phraseologismus in mehreren Sprachen kon-
nen sein:

1. eine gemeinsame sprachliche oder kulturhistorische Quelle (z.B. die
Bibel) bzw. ein entsprechender Beleg

2. Entlehnung

3. Parallelbildung

Ein weit verbreiteter Phraseologismus, der an verschiedenen Bibelstellen zitiert wird, ist
KaK/[/cAOBHO[4MO necKy MOpcKoz03,

bulg.: Kamo nacvka 8 Mopemo

poln.: tyle, co piasku w morzu

serb./kr.:  kao peska u moru, kao pijesak [u moru]
dt.: wie Sand am Meer

engl.: as the sands of the sea

3 Vgl. Rohrich 1991f. fiir das deutsche Beispiel; Sreznevskij 1885, SPJa; SJS fiir das russische Bei-
spiel. Leider war es hier nicht moglich zu untersuchen, ob der entsprechende Phraseologismus
auch in den gingigen Bibeliibersetzungen der folgenden Sprachen enthalten ist und wenn ja, ob an
derselben Stelle wie in der jeweiligen Bibelvorlage, von denen eine diese Einheit m. E. enthalten
miiBte und damit der prinzipielle EinfluB auf die anderen Sprachen in dieser Beziehung nicht an-
zuzweifeln wire.
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ital.: come i granelli di sabbia in riva al mare
franz.: comme grains de sable a la mer

Auffillig bei diesen Beispielen sind die semantisch absolut identischen Komponenten
und die syntaktisch-strukturelle Deckungsgleichheit, die mit hoher Wahrscheinlichkeit
ihre Ursache in ihrer schriftlichen Belegbarkeit der Quelle haben. Die Existenz von eini-
gen Varianten in der russischen Sprache, Mmope kann durch die Adjektive sopckoii und
3emnou ersetzt werden, spricht umsomehr fiir das hohe Alter dieser sprachlichen Ein-
heit. Interessant ist jedoch der Fakt, daB dieser Phraseologismus scheinbar nicht in allen
europidischen Sprachen belegt werden kann. Im Niederldndischen, Spanischen und Por-
tugiesischen miissen entsprechende Metaphem von ,,Meer* diese , Liicke* fiillen, z.B.:

niederl.: en zee van boeken, geld as water
span.: hubo la mar de gente (Beinhauer 1978)
port.: um mar de gente (vgl. Schemann/Schemann-Dias 1979),

was u.U. bestimmte Fragen beziiglich des Wechselverhiltnisses von Metapher und
Phraseologismus provoziert. Handelt es sich bei dieser Art von Phraseologismen um
eine ,,gesteigerte” bzw. intensivierte Metapher® oder bei letzterer um einen reduzierten
Phraseologismus? Die erste Variante ist m.E. zu favorisieren.

Fehlt dieser ,,Kontrollmechanismus* bzw. der Zusammenhalt in Form von schriftli-
chen Quellen, wird das Auseinandergehen der semantischen und strukturellen Seite von
festen Wendungen sehr frither Sprachepochen unter bestimmten Bedingungen begiin-
stigt. Die Herstellung von direkten Zusammenhiangen zwischen beiden Erscheinungen,
ohne die semantischen Potenzen der Komponenten und des phraseologischen Bildes des
konkreten Phraseologismus in Betracht zu ziehen, kann sehr leicht zu Fehlinterpretatio-
nen fiihren. Auch die strukturelle Seite darf dabei nicht aus den Augen verloren werden,
denn zweifellos ist ein viergliedriger3 Phraseologismus varianzanfilliger als ein zwei-
oder eingliedriger.

Bereits in diesem Punkt ist Tolstojs Auffassung, daB die Ahnlichkeit des Lexembe-
standes und das Vorhandensein einer dhnlichen bzw. identischen Bedeutung eher fiir
eine Entlehnung oder Neubildung spricht (vgl. Tolstoj 1973), zu relativieren und in sei-
ner Giiltigkeit einzuschrinken. Bei seinem Versuch, den Weg des fast ausnahmslos im
gesamten slawischen Sprachraum nachweisbaren Phraseologismus cerno pods
nogvtems in der am héufigsten auftretenden Bedeutung ,,sehr wenig* zu rekonstruieren,
werden besonders zwei Faktoren evident, die sein fortgeschrittenes Alter implizieren,
und zwar:

1. die Existenz einer lexikalischen Variante (cunuil), die auf die altkirchensla-
wische Periode zuriickgeht und

2. das Auseinanderdriften der Bedeutung bis hin zu seinem Antonym, vgl.
bulg.:

K
Laodox u xaama noo nafmume cu — ,,0a00x 8CUYKO, KAKBO-MO UMAX
u moxcex, ooxpair“(vgl. BTR).
Einzelsprachspezifische Varianten, semantische Modifikationen der phraseologischen
Bedeutung sowie in diesem Fall die Verselbstandigung der Komponente nozoms, die

4 Vgl. dazu die Ausfilhrungen u.a. zu paasusanoe mope bei Fedorova 1985.
5 Ein Glied wird jeweils durch ein Autosemantikon reprisentiert.
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fiir sich allein genommen iiber die semantische Potenz fiir eine Metapher mit der glei-
chen Bedeutung verfiigt, sind m.E. kein iiberzeugendes Indiz fiir eine Sprachentwick-
lung iiber viele Jahrhunderte hinweg, vgl. u.a. poln. tyle, co za paznokciem und russ. ¢
nozomoxk. Darauf verweist schon eher die Tatsache, daB dieser Phraseologismus trotz
seines groBen Verbreitungsgebietes in den hier von mir vorrangig besprochenen slawi-
schen Sprachen nicht zum produktiven Wortschatz gehort, sondern seine Existenz erst
durch Erfragen wieder ins BewuBtsein meiner Informanten trat. Mir erging es da mit
dem Deutschen zunichst nicht viel anders, ich wuBte, da8 es da etwas gab...!

Damit bin ich an Punkt 2 meiner Kritik an Tolstoj in bezug auf dieses konkrete Bei-
spiel angelangt, dem er einen urslawischen Ursprung bescheinigt in der Annahme, da8
dieser Phraseologismus nicht durchgingig in den indoeuropidischen und vor allem nicht
in den westeuropdischen Sprachen existiert, weil das wiederum ein Indikator fiir wech-
selseitige Entlehnungsprozesse sein konnte (vgl. Tolstoj 1973, 277). Seine Ausdehnung
nur auf den deutschen Sprachraum als unmittelbarer Nachbar der Slawen hitte diese
Version nicht entkriften konnen, obwohl hierfiir diesbeziigliche Zweifel bereits ange-
meldet wurden (vgl. Eismann 1993). Jedoch die Belegbarkeit von cwrno podw
nogwotems auch im Spanischen und Portugiesischen bringt die These von seiner urslawi-
schen Herkunft erheblich ins Wanken, vgl.:

span.: (no tiene) lo que cabe bajo esta una (,.keinen roten Heller haben®)
falto el negro de una ufia para que pillara el corhe 6

anz wenig
|_um ein Haar hitte ihn der Wagen erfal3t
port.: escapar por uma unha negra (,.eben, gerade noch davonkommen*)

foi por uma unha negra que... (,,um ein Haar.,."*)?

Fiir das Niederlandische konnten nur Beispiele mit der Komponente ,Nagel* in einer
dhnlichen Bedeutung gefunden werden, was — wie auch im Tschechischen — mit diesem
Phraseologismus im Zusammenhang stehen kann, aber nicht muB, vgl.:

geen nagel hebben om zijn gat te krabben
(wortwortl. .keinen Nagel haben, um sein Loch zu kratzen* — ,,arm sein
wie eine Kirchenmaus*)3

Meiner Meinung nach ist die Interpretationsbreite fiir mogliche Herkunftsgebiete bzw.
Entstehungsperioden durch diese Belege wieder enorm angewachsen. Eine genaue
Kldrung wird wohl kaum mdglich sein. Es miiite nun eine akribische Nachforschung
fiir den romanischen aber auch &stlich indoeuropidischen Sprachraum einsetzen, um
eventuelle Entlehnungswellen nachzeichnen zu konnen. Die Wahrscheinlichkeit einer
einzigen gemeinsamen Quelle ist im Gegensatz dazu auf ein Minimum zusammenge-
schmolzen.

Wenig oder, besser gesagt, kaum Beachtung hat in der diachronischen Sprachbe-
trachtung, bezogen auf Phraseologismen, die prinzipielle Moglichkeit von Parallelbil-
dungen gefunden, vor allem wohl deshalb, weil sich derartige Erscheinungen der Mog-

6 Beispicele s. Beinhauer 1978, so auch fiir folgende.
7 Beispiele s. Schemann 1979, so auch fiir folgende.
8 Beispiel s. van Dale 1990.
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lichkeit ihres Nachweises fast vollstindig entziehen diirften. Die Ursache fiir eine solche
mehrfache, unabhingig voneinander verlaufende Entstehung von Phraseologismen liegt
im phraseologischen Bild begriindet, das auf ,,Weltwissen* bzw, allgemeinste menschli-
che Erfahrungen aufbauen miite, d.h., die Motivation der phraseologischen Bedeutung
muB aus dieser Sicht eindeutig nachvoliziehbar sein. Das soeben diskutierte Beispiel ist
aus diesem Kreis auszuschlieBen, denn die Bedeutung ,.kleine Menge* 148t sich keines-
falls direkt aus dem vorliegenden phraseologischen Bild ableiten, sondern stellt eine der
moglichen Varianten nach bestimmten durchlaufenen Abstrahierungsprozessen dar. Das
onomasiologische Prinzip bietet sich bei dieser Art von Untersuchung geradezu an.
Nehmen wir die Bedeutung ,.eine sehr groBe Menge*. Das Bediirfnis, diesen Wirklich-
keitsausschnitt sprachlich zu benennen, ist, wie die Zahlen belegen, auBerordentlich
groB. Neben den einzelsprachlich verfestigten Ausdrucksmoglichkeiten ist jeder Spre-
cher in der Lage, okkasionelle Wortverbindungen zu bilden, und das passiert in Abhin-
gigkeit vom ,,Thema* nach interiorisierten Modellen. In bezug auf ,,grole Menge* ist
ein bevorzugtes Modell der Vergleich: ,;soviel wie etwas an einem bestimmten Ort",
vgl. russ. xax Kopoedo8 8 mpyxaaeom Oynae, KaKk Mypasbes 8 ZHUAOM NHE, CKOAbKO
36e30 6 Hebe, cxoabko zpubos 8 aecy; bulg. kamo y kyue é/uu; poln. tyle, ile gwiazd
na niebie, tyle, ile wloséw na glowie? usw. Welche Wortverbindung sich im Laufe der
Zeit in der Sprachgemeinschaft verfestigt, ist im allgemeinen nicht voraussehbar, geht
man aber von den obigen Beispielen aus, dann sind wohl die Einheiten zu favorisieren,
die ganz allgemeine, fiir die Mehrheit der Sprecher erlebbare Erfahrungen wiedergeben.

Zu einem analogen Typ sind die Aquivalente des deutschen Phraseologismus wie
Pilze aus dem Boden schieffen zu rechnen, der fast in allen europdischen Sprachen ver-
treten sein diirfte, vgl.:

russ.: Kax 2pubbt (nocae 0oxos)
bulg.: Kkamo 2v0u cae0 OvwOf
serb./kr.:  kao pecurkelgljive poslije kise
slow.: ko gobe po deZju

poln.: jak grzyby po deszczu

engl.: like mushrooms

span.: come hongos

ital.: come i funghi

franz.: comme les champignons de terre

Eine gemeinsame Quelle ist fiir diese Einheit m.W. nicht belegt. Erst in Worterbiichern
der Neuzeit wird dieser Phraseologismus regelmiBig aufgefiihrt, was man u.U. friiher
aufgrund des groBen Bekanntheits- und Motivationsgrades nicht fiir notwendig erachtet
hat. Die interlingualen Unterschiede, die sich zum einen im Weglassen der Komponente
»Regen* duBert, die einen in dieser Beziehung peripheren Fakt bezeichnet, und zum an-
deren im Ersetzen derselben durch ,,Erde*, spiegeln sehr gut die individuelle ,,Verarbei-
tung* dieser Erfahrung bzw. dieses Wissens in den einzelnen Sprachen wider. Dieses
Bild wird durch die lexikalische Verbindbarkeit des Phraseologismus bestitigt, die in
den meisten Sprachen mehrere Méglichkeiten zuldBt: (heraus-, empor-)schieflen, wach-

9 Gerade dieses Beispiel macht die Relativitit der versprachlichten ,,Erfahrungen* deutlich, d.h. von
Einzel- und Spezialfillen wird hier abstrahiert und von dem ,Normalen", dem ,,zu Erwartenden*
ausgegangen.
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sen, aber auch sich vermehren (poln. mnozyé sie). Inwieweit und ob sich bei diesem
Beispiel Entlehnungswellen und Parallelbildungen gegenseitig ergidnzen, bleibt offen.
Betrachtet man allerdings die Struktur genauer, so sind die Vorkommensweisen dieses
Phraseologismus in drei Areale einzuteilen:

1. Areal: die slawischen Sprachen
2. Areal: deutsch und franzosisch
3. Areal: englisch, spanisch sowie italienisch.

Die gegenseitige Beeinflussung!? der Sprachen innerhalb des ersten und zweiten Areals
liegt fiir mich auf der Hand, ist im dritten aber in bezug auf Englisch'! nicht ohne weite-
res nachvollziehbar, so daB sich hier ein interessanter Ansatzpunkt fiir tiefergehende
Nachforschungen ergibe.

Ein analoges Bild ergibt sich mit fast derselben Arealeinteilung fiir den Phra-
seologismus 3a 0Oun 3y6 (,,04eHb Maro*).12

Uber ein allgemein sehr logisches und damit ohne Schwierigkeiten (nach-)bildbares
Modell mit einer hohen semantischen Potenz fiir Parallelbildungen, aber auch an Ent-
lehnungsfihigkeit verfiigt der niachste Phraseologismus: j-d ift (trinkt) soviel wie bzw.
fiir mehrere Personen, das je nach Belieben an der Stelle der ,,Personenzahl* mit den
Numeralen 2 bis 10 ausgefiillt werden kann, vgl.:

Tuss.. 3a 08yx, mpoux, wemeepbix, namepwix (ecmv)
bulg.: 3a 0sama, mpuma (0a am)

poln.: za twdch, trzech (je$&)

serb./kr.:  za dvojicu, trojicu, desetoricu (jesti)

dt.: fiir zwei, drei, vier, sieben (essen)

niederl.:  voor twee (eten, drinken)

span./port.: por quatro (comer)'3

10 DabB sich natiirlich die Areale auch jederzeit gegenseitig beeinfluBt haben kénnen, will ich an die-
ser Stelle nicht ausfiihrlich diskutieren.

11 Die heutige Form dieses Phraseologismus kann natiirlich auch eine Verkiirzung von einer in den
benachbarten Sprachgebicten iiblichen Variante darstellen.

12 1.Arcal:
bulg.: KOAKOMO 3a eQUHUA Mit 36/ 3a abpxa Ha 3vba
poln.: na jeden zgb/na jednego zebg/na zgba
serb./kr.:  nije ni na jedan zub
2. Areal:
di.: das reicht (kaum) fiir (auf) den hohlen Zahn {(nach Rohrich 1991f.

ist ein derartiges Beispiel seit dem Ende des 18.Jh. belegt)
nicderl.:  dat kan ih wel mijn holle kies stoppen

franz.: il y en a juste pour une dent creuse
3.Areal:
span.: aqui no hay para uniar (,bestreichen') un diente/no tener para

untar un diente

13 Das Romanische scheint die ,,Vier zu bevorzugen und in diesem Zusammenhang cinc gewisse
Konstanz in bezug auf diese Komponente auszuweisen — ganz im Gegensatz zu bestimmten slawi-
schen und germanischen Sprachen, die sich in dieser Hinsicht iiberhaupt nicht festlegen lassen.
Dies konnte u. U. auch ein Hinweis auf ¢ine bestimmte Entlehnungsrichtung und/bzw. cine unter-
schiedliche Entsiechungszeit der cinzelnen phraseologischen Einheiten sein.
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ital.: per due, quatro (mangiare)
franz.: comme quatre (manger)

Diese Beispiele mogen fiir die Demonstration der iibereinzelsprachlichen Beziehungen
iiber die drei zur Diskussion stehenden slawischen Sprachen hinaus geniigen. Im folgen-
den wird es darum gehen, die Arten der moglichen Bildungsmodelle niher zu beleuch-
ten. Um es vorwegzunehmen - die Analyseergebnisse der vorliegenden thematischen
Gruppe bestitigen prinzipiell bereits vorliegende Theorien, z.B. von Rajchstejn (1980,
61f.), der die Komponenten und die Wortgruppen in ihrer Ausgangsbedeutung sowie
die phraseologische Bedeutung miteinander vergleicht, und von Dobrovol'skij (1988,
191ff.; 1990, 37f.), der dieses Drei-Stufen-Modell zu einem zweistufigen zusammen-
faBt, in dem Wortgruppen- und Phraseologismusbedeutung (sprich: Makromodell) eine
Einheit bilden und dem Mikromodell als Invariante der phraseologischen Komponenten
gegeniibersteht. Im Gegensatz zu entsprechenden Aussagen iiber verbale Phraseologis-
men 1st hinsichtlich adverbial-quantitativer Einheiten allerdings zu beriicksichtigen, daB
die sitvative Invariante nicht immer herangezogen werden kann. Dariiber hinaus ist eine
unterschiedliche Wichtung in bezug auf den EinfluB von Einzelkomponente bzw. Wort-
gruppe auf die phraseologische Bedeutung zu konstatieren, was das folgende Schema
zum Ausdruck bringen soll:

Unsinnsbildung (1)<~ # motivierte Bildung (2)
Komponente (2.1) (Situation (2.2)
Einzelfall (2.1.1)"* Modell (2.1.2)'° Einzelfall 2.2.1) Modell (2.2.2)
direkt indirekt direkt
(2.1.1.1) (2.1.1.2) (2.1.2.1) (2.1.2.2)

Verbindung Komponente / Situation (2.3)

Einzelfall (2.3.1) Modell (2.3.2)

Der Begriff der Unsinnsbildung, der fiir das Deutsche von Eismann (1993, 11; 1988)
verwendet wurde, implizient bestimmte logische und damit semantische bzw. syntagma-
tische Anomalien innerhalb der dem Phraseologismus zugrundeliegenden Wortgruppe

14 Einzelfall* bedeutet in diesem Zusammenhang, daB der entsprechende Phraseologismus nur ¢in-
mal in dieser Form in der betreffenden Sprache vorkommt.

15 Vgl. zu einigen Strukturmodellen Tichonova 1969, 137,
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und zwischen Phraseologismus und Kontext. Am Beispiel von (denez) kypbt He
karorom wird das Problem deutlich: zum einen picken Hiihner tatséchlich kein Geld,
zum anderen fehlt dieser Verbindung jegliche Motivationsbasis fiir die Bedeutung ,,sehr
viel* im kontextuellen Zusammenhang. kom Hanaaxas und copox 6ouex apecmanmos
rechne ich auch zu dieser Gruppe. Die Diskussion des letzten Beispiels wird aus be-
stimmten Griinden an spiterer Stelle noch einmal aufgegriffen.

Die Dreiteilung der motivierten Bildungen laBt sich wie folgt begriinden, vgl.

zu  2.1.1.1: umA um Ae€2UOH, MArAR MOAUKA, HA powt / uMemo um e
Ae2uoH, deaemdecem u Oeeem (pabomu, axwvaa,...), mpucma u
mpuiicem (pabomu, zpuxcu,...)

Der semantische Kern dieser Einheiten wird entweder durch Numeralien oder Mengen-
bzw. MaBbezeichnungen!6 gebildet, so daB eine direkte Beziehung zwischen Kompo-
nenten- und Phraseologismusbedeutung herstellbar ist.

Diese Beziehung besteht innerhalb der nichsten Gruppe nur indirekt, und zwar durch
den Verweis auf die GroBe und, damit verbunden, das Fassungsvermogen der durch die
Komponenten bezeichneten Denotate, vgl. pazsusanroe mope/w brdd, za paznokiec.
Bei na donbuuxe wird z B. der Gefiilltheitsgrad eines Behiltnisses zur Metapher usw.

Das Auftreten von Modellen iiber die Einzelsprache hinaus ist in dieser thematischen
Gruppe durchaus keine Seltenheit, wie diese Belege beweisen:

zZu  2.1.2.1: ¢ Mu3uHeu, c H020MoOK, € 2yAbKUH HOC; 00 4€pma, 00 Aewe0,
00 AeCcHO0,...; 4€pmosea nponacmb, 4EPMOBA MbMa, 4€pmoea
eubeav/xamo peuter 08604, Kamo Hepen dason/do licha z troche,
do diabla

Die von Eckert in bezug auf die iiberaus produktive Komponente ,,Teufel* und ihre Rol-
le bei Mengenbezeichnungen formulierten Beobachtungen fiir das Russische und Litaui-
sche (Eckert 1991, 104ff.) sind, wie hier gezeigt, auch auf andere slawische Sprachen
iibertragbar.

Wie auch schon Leonidova betont, spiclen Numerale im Komponentenbestand bul-
garischer Phraseologismen eine nicht unbedeutende Rolle (1985, 161f.), was natiirlich
nicht ohne EinfluB auf die hier zu behandelnde Gruppe bleibt, vgl. 3a desem ceaa, 3a
oesem yuzanu (avxa).

Vergleichbare Einheiten konnten fiir die beiden anderen Sprachen nicht nachgewie-
sen werden.

Von situativer Motiviertheit ist dann zu sprechen, wenn die phraseologische Bedeu-
tung durch die Wortgruppe insgesamt motiviert wird und keine Komponente einen spiir-
baren Beitrag am Zustandekommen derselben leistet. Auch in diesem Fall ist wieder
zwischen Einzel- und Modellbildungen zu trennen, vgl.

zu  2.2.1: 0eeamb Hekyda, noaoH pom, eblie 20408bt, Ha Masanuny na
c6adbby, kouixe Ha au3zox, 0o Mockebt He nepesewaewv/xoakomo
wew, 0o 2ywalile duza zapragnie, pod dostatkiem

und

16  S. SRJa, Stichwort aezuon, unter dem als zweite Bedeutungsvariante ,.COBOKYNHOCTb H3 CTa
THICAY effuHnL" angegeben ist.
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v 2.2.2: ombow nHem, Hem/Hecmb HUCAA, KOHUA-KPAIO Hem, He Hana-
caewnes, He 0bepéubCa, He ozpebeubea/koskomo 3a A€k, KOAKOMO
3a uyap, xoakomo 3a 60z da npocmu/po same lokcie, po uszy, na le-
karstwo, na krzyz, na peczki, na pig$é, na sél do kaszy

Bei nidherer Betrachtung der Modelle dringt sich die Frage auf, ob es sich bei den auf-
gefiihrten Phraseologismen in jedem Fall um eine selbstindige Einheit oder um Varian-
ten ein und desselben Phraseologismus handelt. Das Finden einer geeigneten Tren-
nungslinie ist dabei der ausschlaggebende Punkt, der, solange es noch keinen allgemein
anerkannten Standpunkt fiir die Unterscheidung von strukturellen Synonymen und Vari-
anten gibt, in Abhingigkeit von der jeweils subjektiv vertretenen Meinung und dem ver-
folgten Ziel abhidngt. Um diesem Problem iiberhaupt beikommen zu konnen, pladiere
ich dafir, eine sich nur in winzigen Nuancen differenzierende Identitét der phraseologi-
schen Bilder zum MaBstab zu machen, die nur durch lexikalische Synonyme im Kom-
ponentenbestand erzielbar ist. In diesem Sinne kann ich alle aufgefiihrten Phraseologis-
men als Synonyme betrachten.

Wie die Analysen des Materials weiter gezeigt haben, ist die Einteilung in kompo-
nenten- und situativspezifisch motivierte phraseologische Einheiten nicht ausreichend.
Es kann auch eine Kombination von beiden Faktoren auftreten, d.h., sowohl Kompo-
nente bzw. Komponenten als auch die Gesamtsituation wirken in ihrer Wech-
selbeziehung motivierend auf das semantische Gesamtergebnis, z.B.:

zu  2.3.1: 8azon u maseHbKana meaexKa; 08¢ KOHCepeHbte 6aAHKU NAIOC
dbipa om bapankuw/okomo 20 8udU, HO 3b0 20 He x6auia;, KOAKOMO
Moxe Komap 0a Hocw/jak w naparstku; co, tyle na owiniecie palca

und

Zu  2.3.2: copok copokos, my4a myueil, mbMma Mem, mbMa mobMyuan/c
aonama 0a 2u puHed, ¢ K0Aa 0a 2u moseapuwi; Ha cmo/ desem 8baKuU
Ko3w/navu Kpak, 3a nemuma Ko3u Kpax

Fiir das Polnische konnte ich zu diesem Punkt kein Beispiel finden, was ich allerdings
auf die Art meiner Quellen und nicht auf die sprachliche Situation zuriickfiihren
mochte.

In der ersten Gruppe, die auch Raum fiir sprachspielihnliche Bildungen bietet, sind
ausschlieBlich Komponenten zu vermerken, die indirekt auf eine Menge verweisen, in-
dem sie die Semantik der GréBe bzw. des Fassungsvermogens des bezeichneten Deno-
tats in die phraseologische Bedeutung einbringen, z.B. sazon, meaexxa, koncepsnbte
b6anku, aona, koaa und 3v6 — und naaey, nawu kpax auch fiir die 2. Gruppe.

In diesem Zusammenhang ist der Fakt interessant, da von der Semantik dieser
Komponenten auch die Kompatibilitat der Phraseologismen abhidngen kann. Die Ver-
wendung von ¢ sonama Oa 2u punew und ¢ koaa 0a z2u mosapuw ergibt nur dann einen
Sinn, wenn die betreffenden Gegenstinde auch wirklich ,ladbar* sind, dabei muB es
sich bei dem ersten Beispiel um kleinere Dinge bzw. Stoffe im Gegensatz zu Beispiel 2
handeln, damit die Bedeutung ,.groBe Menge* auch zum Tragen kommt.

Reduplikationen wie mbma mem (zehntausend mal zehntausend) sind bis in das Altkir-
chenslawische zuriickzuverfolgen, aber nur im heutigen Russisch als produktive Einhei-
ten erhalten geblieben.
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Fiir einen sehr interessanten Forschungsgegenstand halte ich die Uberpriifung der
Existenz von einzelsprachlichen Priferenzen fiir bestimmte Bildungsmodelle, was na-
tiirlich groBere Korpora und zielgerichtete Detailuntersuchungen durch die verschieden-
sten Fachgebiete voraussetzt. Die strukturelle und semantische Heterogenitit dieser the-
matischen Gruppe, die die Beispiele m.E. ausreichend belegt haben, bietet in dieser
Hinsicht die besten Voraussetzungen.

Welche Bedeutung u.a. dem soziokulturellen bzw. kulturhistorischen Hintergrund
bei der Interpretation der Etymologien einzelner Phraseologismen zukommt, soll im fol-
genden an nazoe8opums, Haspamb, Hapacckazame ¢ mpu kopobalcopok 6o4ex apec-
manmos mit der Bedeutung ,,ouesb MHOr0" bzw. auch ,,oueHb MHOro He6bITHU®, ,,He-
npasfonofo6Horo HaroBopuTh* usw. demonstriert werden.

Fiir beide Phraseologismen existieren nicht wenige Deutungsversuche, die sich
meiner Ansicht nach weniger auf linguistische Fakten als auf die Darstellung ihrer Ver-
wendungsbedingungen und -situationen begriinden. Ob dies die Handler, die soge-
nannten kopobetinuxu, sind, die ihre Waren in besagten Korben feilbieten und dabei
sehr viel reden, erzihlen (Felycin/Mokienko 1985, 75) usw., oder ob das die Fischer
sind, die iiber einen vermeintlich groBen Fang berichten (Mokienko 1973, 153; 1980,
140).

Die Anwendung des von Eckert formulierten Leitsatzes, daB ,.die Komponentenkette
selbst (Hervorh. von mir, A.L.-S.) die priphraseologische Wendung reprisentiert"
(Eckert 1991, 20), fiihrt bei diesen Wendungen zu folgenden Erkenntnissen:

Erstens: Der Phraseologismus ¢ mpu kopo6a nazoeopums steht im unmittelbaren Zu-
sammenhang mit der Wendung mpu xopo6a, die die gleiche Bedeutung ausweist, aller-
dings vorrangig mit abstrakten Substantiven verbindbar ist: mpu xopoba ussecmuii, Ho-
aocmeli usw. Die syntagmatischen Beziehungen zeugen in diesem Fall vom Wirken der
ersten Phraseologisierungs- bzw. Abstraktionsstufe, bei der sich die denotative Gerich-
tetheit vom Konkreten zum Abstrakten vollzogen hat. Auf dieser Grundlage basiert der
Vergleich ¢ mpu xopoba, dh., das ,reale MaB" von konkreten Gegenstinden hat sich
iber das von abstrakten Dingen zum MaB bestimmter Handlungen entwickelt. Im Er-
gebnis dieser nochmaligen Metaphorisierung ist diese Spracheinheit zum Kreis der Idio-
me getreten.

Zweitens: Copok 6o4ex apecmanmos. Der Zankapfel ist bekanntlich die Komponente
apecranT, die entweder auf das auch uns geldufige Arrestant zuriickzufiihren ist oder
auf die nur in einem nordrussischen Dialekt bekannte Bezeichnung eines kleinen Dorrfi-
sches. Die Verbindung von copok 6ouex, eine im alten RuBland gebrduchliche MaBan-
gabe, mit der Bedeutung ,,sehr viel* gilt in der einschlagigen Literatur als unbestritten.

Uberpriifen wir deshalb die Wortgruppe im ganzen, einschlieBlich der Verbalkompo-
nente. Wenn nazoeopumeu copok 6oxex apecmanmos iibersetzbar sein soll mit ,iiber 40
Fisser Dorrfisch, d.h. iiber einen sehr groBen Fang reden®”, dann fillt zunichst der Ge-
brauch des Akkusativ nach dieser semantischen Klasse von Verben auf, der laut Vino-
gradov und Potebnja bis ins 19. Jahrhundert hinein Anwendung fand (Vinogradov 1972,
547), also durchaus die These von Mokienko bestitigt. Das Problem und die Zweifel
liegen wohl eher darin — und hier kann ich der Ansicht von Sunejko (1991, 147f.) nur
zustimmen -, daB apecmanm in der Bedeutung ,,Manas cywénas pei6a” in die Volks-
sprache iiberhaupt eindringen und sich iiber das russische Sprachgebiet bis ins polnische
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hinein durchsetzen konnte. Worterbucheintrage verweisen weder auf diesen Wortge-
brauch noch auf den entsprechenden Phraseologismus, d.h., seine Existenz beruht vor-
wiegend auf miindlicher Uberlieferung, die aus bestimmten Griinden sehr stark moti-
viert gewesen sein muB.

Ein derartiger Motivationsschub ist m.E. nur mit einem dem phraseologischen Bild
zugrundeliegenden Alogismus, d.h. mit etwas Ungewdohnlichem, Unnatiirlichem, zu
begriinden, was laut Sunejko seine Tradition in der Spottkultur des russischen Volkes
hat. Parallele Bildungen wie copok kadywex coaénbix anzywex, copok wecmos coba-
ubux xaocmok usw. (148) lassen die Herkunft von copox 6oxex apecmanmos (apec-
manm — ,3aKN0uéHHbIR") in diesem Sinne plotzlich in einem ganz anderen Licht er-
scheinen. Diese Argumente scheinen auch Mokienko unsicher gemacht zu haben, denn
er verzichtet in der 2. iiberarbeiteten Auflage seines Werkes auf die bisherige Interpreta-
tionsweise (1989, 179), konnte sich allerdings auch nicht fiir eine andere Darstellung
entschlieflen.

Aus semantischer Sicht bleibt zu kldren, in welchem Verhiltnis das quantitative Sem
zu dem Sem ,HenpaBponofgobHoe™ bzw. ,HeGbinuua* steht, ob letzteres situationsbe-
dingt hinzutritt oder immer expliziert wird usw. Diese Informationen sind unabdingbar
fiir eine adiquate lexikographische Bearbeitung und Beschreibung dieser und seman-
tisch dhnlich strukturierter phraseologischer Vergleiche, deren Bedeutung sich oft in
mehrerc Sembiindel aufspalten 14B8t, vgl.:

ecmb, cvedams 3a 080UX — ,sehrviel (und gierig) essen”

KBAHA Kamo Mawiexa — ,sehr viel und bosartig fluchen*
cmpyasame, cvbupame ce xamo — sich in groBer Zahl und in freudiger Er-
KOMKU Ha cupeme wartung versammeln*

rosng¢ jak grzyby po deszczu — ,.sehr zahlreich und schnell wachsen*

Zur Ergebnissicherung auf semantischer Ebene wire dabei sehr hilfreich, ergianzende
Untersuchungen auf dem Gebiet der semantisch-paradigmatischen Beziehungen zwi-
schen den Phraseologismen durchzufiihren, denn Tests zur Eruierung synonymischer
und antonymischer Verhiltnisse sind bestens geeignet, Riickschliisse auf die Mikro-
struktur einer Spracheinheit zu ziehen.

Die theoretischen Grundlagen fiir diesbeziigliche Analysen sind im groBen und gan-
zen gelegt, nun geht es um die praktische Umsetzung, die selbstverstindlich nur schritt-
weise erfolgen kann. Die zielgerichtete Bearbeitung von phraseologischen thematischen
Gruppen scheint mir in diesem Zusammenhang die erfolgversprechendste Methode,
weil diese iiberschaubar bleiben.

Die Medaille hat natiirlich auch eine — in diesem Fall sehr niitzliche — Kehrseite.

Die Ermittlung von antonymischen und synonymischen Beziehungen kann ebenso
Ziel entsprechender Untersuchungen sein, deren Relevanz fiir das Wissen iiber Sprache
inzwischen allgemein erkannt wurde, was sich allmahlich auch im Erscheinen phraseo-
logischer Synonymworterbiicher niederschligt. Im slawischen Sprachraum ist mir nur
fiir das Russische ein solches Werk bekannt, das 1987 unter der Leitung von Zukov
herausgegeben wurde.
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Bei allen Vorziigen dieses Worterbuchs muB in bezug auf das vorliegende Thema
kritisch angemerkt werden, daf§ die vielfiltigen Wechselbezichungen zwischen den
Phraseologismen nicht geniigend Beachtung fanden, sonst wiren Elemente der zu dis-
kutierenden phraseologischen Gruppe nicht an mehreren Stellen, manchmal ohne Ver-
weis aufeinander, aufgefiihrt worden.

Die Herausarbeitung eines effizienten Verweissystems ist fiir diesen Worterbuchtyp
ein duferst wichtiger Faktor, z.B. um die Relationen zwischen den Synonymgruppen
einer Synonymreihe darzustellen oder auch auf antonymische Beziehungen zu verwei-
sen. Der Oberbegriff ,,sehr viel* hitte in Abhdngigkeit von den syntagmatischen und
syntaktischen Eigenschaften der Phraseologismen mindestens zwei Synoynmgruppen,
und zwar:

AM 3a mpuma KUlWMA Kuwuam
Haz080puUMb ceMb 8epcm 00 Hebec Hecmb Hucaa

noamopa 1eaosex

no ywu/po uszy

no z0paolpo gardlo usw.
Zum Zwecke der Erreichung einer hochstmoglichen Benutzerfreundlichkeit, u.a. fiir
die Zielgruppe Fremdsprachenlemer, ist es unbedingt notwendig, Angaben zur lexikali-
schen Verbindbarkeit zu machen. Der Benutzer muBl erkennen konnen, dal xuwma
xuwam nur hinsichtlich bestimmter Lebewesen (Insekten usw.), noamopa ueaosex auf
Personen und no ywu, no 20pao bzw. po gardio auf Abstrakta wie Sorgen, Arbeit etc.
anwendbar ist. Ebensowenig macht es Sinn, Vergleiche ohne tertium comparationis an-
zugeben. Werden diese und andere Uberlegungen konsequent beachtet, ist ein Syno-
nymworterbuch mit entsprechenden Registern, das evtl. nach onomasiologischem Ord-
nungsprinzip gestaltet wurde, in der Lage, iiber alle paradigmatischen Beziehungen
Auskunft zu erteilen. Ohne Schwierigkeit wird man unter diesen Voraussetzungen das
Antonym zu am 3a mpuma finden: am kamo epabue sowie eine Vielzahl von Antony-
men fiir die attributiv funktionierenden Phraseologismen.

Es ist natiirlich zu fragen, ob diese speziellen Angaben iiberhaupt einen allgemeinen
Nutzen iiber den linguistischen, d h. wissenschaftlichen, hinaus bringen, denn eins ist
sicher, spezielle phraseologische Antonymenworterbiicher werden schon aus marktwirt-
schaftlichen Griinden kaum verdffentlicht werden. Zwei Anwendungsbereiche seien an
dieser Stelle genannt. Zum einen sind Antonyme hilfreich, sprachliches Wissen zu ord-
nen bzw. zu systematisieren und zum anderen fordert die Arbeit mit Antonymen im
Fremdsprachenunterricht die Behaltensquote von Spracheinheiten.

Eine optimale Basis fiir diesen Bereich wiirden m.E. thematische phraseologische
Worterbiicher bilden, deren Aufbau nicht allein von Begriffen oder Begriffskomplexen
bestimmt wird, also ,,reine** Synonymworterbiicher darstellen, s. Jarancev 1976/78, Igli-
kowska/Kurkowska 1963/66 und Schemann 1992, sondern von Synonymie- und Anto-
nymierelationen der Phraseologismen, die diese Begriffe bezeichnen. Die Vorteile eines
derartigen ,.Informationsspeichers* zu solchen umfangreichen Themen wie ,,sehr viel*
und ,,sehr wenig" sind offensichtlich. Leider handelt es sich hierbei momentan nur um
eine Idee, d.h. um lexikographische Zukunftsmusik, deren Verwirklichung leider noch
eine unbestimmte Zeit auf sich warten lassen mu8.
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Granularitat, Wahrnehmung und
sensumotorische Erfahrung
Doris Marszk, Hamburg

Einleitung

Granularitat ist ein Phinomen, das oft erst dann bemerkt wird, wenn es in einem gestor-
ten Zustand auftritt. Diese Storung wird dann meist als witzig empfunden, und daher
wird sie auch gem bewufit herbeigefiihrt, um einen komischen Effekt zu erzielen wie
z.B. in folgendem kleinen Dialog aus HaSeks ,,Osudy dobrého vojdka Svejka:

»ledy po vilce, v Sest hodin vecer!* kfiCel ze zdola VodiCka.
.Prijd’ radéji vo pul sedmy, kdybych se n€kde vopozdil," odpovidal
Svejk. (Hasek 1962, 360)!

Witze dieser Art sind weder auf das Cechische noch iiberhaupt auf irgendeine Sprache
beschriankt. Auch lassen sich diese Witze problemlos von einer Sprache in die andere
iibersetzen, was zeigt, daB das, was ihm zugrundeliegt, keine einzelsprachliche Eigen-
heit ist. Uberdies ist die Kombination von Uhrzeitangaben und groBen Entititen, ausge-
driickt durch Substantive nicht das einzige Verfahren, um Witze dieser Art zu produzie-
ren. Es ist zwar vermutlich recht beliebt,2 doch lassen sich diese Inkompatibilititseffek-
te genauso gut durch die Kombination zweier Pradikate verschiedener Granularitit her-
stellen, etwa

*The water boiled then World War II started. (Prince 1982, 150)

Die Inkompatibilitit entsteht durch die Verkniipfung eines feinen Verbs (oder Pradi-
kats), das eine ,kleine", detaillierte Handlung denotiert, mit einem groben Verb, das
einen komplexen oder abstrakten Vorgang bezeichnet. Texte oder Sitze, die keine In-
kompatibilitidt dieser Art aufweisen, haben eine homogene Komigkeit oder Granularitit,
und solange diese Homogenitit im groBen und ganzen aufrechterhalten wird (was in der
Regel der Fall ist), bleibt die Granularitit ein unauffilliges Phinomen.

Bei meiner Beschiftigung mit der Granularitit geht es mir vor allem um Verben und
verbale Pridikate. Auf den beiden vorangegangenen Jungslavistentreffen habe ich das
Phianomen bereits vorgestellt (vgl. Marszk 1994) und gezeigt, daB Granularitit eine le-
xikalische Kategorie sui generis ist und sich nicht mit bereits bekannten Kategorien wie
etwa Aktionalitat, Episodizitidt /Nichtepisodizitit oder Dauer erfassen 1aBt (vgl. Marszk
1995). Nachdem geklart ist, was Granularitat aicht ist, soll jetzt eine Antwort auf die
Frage versucht werden, was — positiv gewendet — Granularitit eigentlich ist. Dabei

1 LAlso nachm Krieg, um scchs Uhr abends!™ schrie Woditschka von unten.
..Komm lieber um halb sieben, wenn ich mich irgendwo verspiten mocht,” antwortete Schwejk.
(Deutsche Ubersetzung von Grete Reiner in: Jaroslav Hasck, Die Abenteuer des braven Soldaten
Schwejk, Reinbek 1982, 398)

2 Eine dhnliche Konstruktion findet sich z.B. auch in Jostein Gaarder: Sophics Welt. Miinchen,
Wien 1993, 202:,, ,Das Mittelalter fingt um vier Uhr an?* fragte Sophie verdutzt.* (Hier wird
jedoch anschlieBend der Bruch in der Granularitit aufgehoben; die Uhrzeiten 4.00 bis 14.00
werden zu einer Art Allegorie fiir die Epochen des Mittelalters (400 - 1400)).

Doris Marszk: Granularitdt, Wahrnehmung und sensumotorische Erfahrung

In: Dippong, H. (ed). Linguistische Beitrdage tur Slavistik.
Miinchen: Sagner [995. 5. 133-146
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mochte ich von der Annahme ausgehen, daB das Phinomen der Granularitit eng mit un-
seer Wahmehmung und unserer sensumotorischen Erfahrung der Welt verkniipft ist.

In den folgenden drei Kapiteln sollen Ergebnisse aus der Forschung iiber die ver-
schiedenen sensumotorischen Erfahrungen vorgestellt werden. AnschlieBend versuche
ich zu zeigen, inwiefern ein Zusammenhang zwischen diesen sensumotorischen Erfah-
rungen und der Granularitat anzunehmen ist.

Sehen, Greifen, Bewegen

Die Forschung auf dem Gebiet des Sehens ist bis in die heutige Zeit von einer an den
physikalischen und physiologischen Gegebenheiten orientierten Herangehensweise ge-
prdagt. D.h. man beschiftigt sich mit Bau und Funktion des menschlichen Auges oder
um die physikalischen Gesetze der Lichtbrechung. Auch in der Wahmehmungspsycho-
logie ist das Forschungsinteresse auf bestimmte Themen beschriankt; hier werden vor
allem optische Tauschungen oder Wahmehmungsprinzipien wie Figur-Grund, Gleiches
Schicksal u.4. behandelt.

Erst in jiingster Zeit hat man begonnen, das Sehen unter einem anderen Gesichts-
punkt zu untersuchen. Wihrend bisher Sehen als etwas aufgefaBt wurde, das dem Men-
schen (oder dem Lebewesen) widerfihrt3, wird nun das aktive Sehen, namlich Sehen als
intentionaler Vorgang, in den Vordergrund geriickt:

Da Sehen in Lebewesen nicht vom Verhalten getrennt werden kann, hat
Sehen eine Aufgabe und ist sowohl willentlich und zweckbezogen als auch
interagierend mit der physikalischen Welt an sich: Orientieren und Navigie-
ren im Raum-Zeit-Kontinuum, Suchen von Nahrung, Auswihlen von Fort-
pflanzungspartnern, Umgehen von Feinden, Auffinden von Gegenstinden,
Bestimmen von gegenstiandlichen Zielen, Planen von Routen durch das Ge-
linde und Explorieren von mitunter unbekanntem Terrain. (Neumann/Stiehl
1993, 652)

Die biologischen, vor allem die neuronalen Mechanismen des aktiven Sehens und damit
auch des Handelns sind allerdings bisher nur ansatzweise bekannt. Zum Beispiel weil
man sehr wenig iiber die (un-)willkiirlichen Bewegungen der bei den Augen zur Kon-
zentration auf Ausschnitte des visuellen Feldes (vgl. Neumann/Stiehl 1993, 653). Gera-
de letzteres diirfte aber fiir das Verstehen der Granularitit recht bedeutsam sein. Ob man
etwas oder jemanden von ganz nah, gewissermaBen in GroBaufnahme, oder aus gro-
Berer Entfernung betrachtet, bringt Unterschiede in der Deutlichkeit des Details mit
sich. Wenn man sich einem Detail zuwendet, verliert man den groBen Zusammenhang
meistens buchstiblich aus dem Auge. Von diesem Phianomen leben jene Ritselbilder in
Zeitschriften, bei denen kleine Ausschnitte aus Gemilden abgebildet werden und der
Leser aufgefordert wird, anzugeben, aus welchem beriihmten Werk dieser Bildaus-
schnitt stammt.

Da aber, wie gesagt, keine gesicherten Kenntnisse iiber die Moglichkeiten, Bildaus-
schnitte auszuwihlen und intensiver zu betrachten oder — umgekehrt — Details zu ver-
nachldssigen, vorliegen, mochte ich es bei diesen Bemerkungen belassen und nur fest-

3 Es gab zwar bereits in den fiinfziger Jahren die Theorie von J. Gibson (vgl. hierzu Gibson 1950),
die die aktive Seite des Schens betont, doch sie stellte damit fiir lange Zeit cine Ausnahme dar.
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halten, daB wir, wenn dieses Problem besser erforscht ist, vermutlich noch mehr Auf-
schluB iiber das Phanomen der Granularitit gewinnen werden.

Mindestens genauso wichtig wie der Gesichtssinn ist fiir den Menschen die Fahig-
keit, mit der Hand etwas zu beriihren oder zu greifen. Die einzigartigen Moglichkeiten
der Hand sind von Brun (1963) treffend beschrieben worden:

La main est le seul de nos organes qui puisse se déformer en s'articulant.
Par lui-méme le corps humain demeure toujours plus ou moins tangent aux
objets qu’il rencontre, quant aux cavités naturelles elles absorbent ou elles
rejettent; seul la main posséde ce privilége éminent de pouvoir se
mouler trés étroitement sur ce qu’elle touche. Ce faisant, elle ne se
contente pas d’enserrer un volume pour le saisir, mais elle épouse une
forme pour la toucher et la connaitre. (Brun 1963, 104).

Wihrend fiir die Erfahrung des Objekts die Hand die wichtigste Ergdnzung zur visuel-
len Wahrnehmung ist und sie notfalls auch (teilweise) ersetzen kann (bei Blindheit), ist
die Eigenbewegung des Korpers unerliBlich fir die Erfahrung von umgebendem Raum.
Engelkamp (1990, 26) berichtet von einem aufschluBreichen Expenment, das Held
1965 durchgefiihrt hat: Zwei junge Katzen wurden so miteinander verbunden, daB sie
dasselbe sehen konnten. Der einen Katze aber wurde motorische Bewegung ermoglicht,
der anderen nicht. Es wurde eine Achse konstruiert, an deren einem Ende die eine Katze
als Zugtier eingespannt wurde, wihrend am anderen Ende die andere Katze in einer Art
Gondel saB und gezogen wurde. So hatte nur eine von ihnen die Moglichkeit, ihre Um-
gebung aktiv, ndmlich durch Eigenbewegung, zu erfahren. Das Resultat des Experi-
ments* war, daB die Zugkatze normale Wahmehmungsleistungen entwickelte, die ande-
re hingegen nicht.

Mit weniger drastischen Experimenten konnten Engelkamp/Krumnacker (1980) und
Engelkamp & Zimmer (1983) die Wichtigkeit des Tuns auch fiir die Lemleistung des
Menschen aufzeigen. Vier Gruppen von Vpn wurden aufgefordert, sich von 48 Hand-
lungsitems, die ihnen als Verb-Objekt-Phrasen vorgelesen wurden, moglichst viele zu
merken. Die Vpn der ersten Gruppe sollten die Items nicht nur héren, sondern beim Ho-
ren die genannten Handlungen auch ausfiihren. Die zweite Gruppe sollte sich beim Ho-
ren der Handlung vorstellen, die Handlung auszufiihren. Die dritte Gruppe sollte sich
beim Horen ansehen, wie eine andere Person die Handlung ausfiihrte. Und die vierte
Gruppe, die die Funktion der Kontrollgruppe innehatte, sollte sich die Items allein durch
Horen einprigen.

Die Verben in den dargebotenen Verb-Objekt-Phrasen gehorten zu den von mir so
genannten Korper-Verben und da sie dadurch von der gleichen Art sind wie die in mei-
ner Arbeit behandelten Verben, sollen einige hier aufgefiihrt werden (vgl. Engelkamp/
Zimmer 1983, 126):

4 Uber die Dauer des Experiments wird bei Engelkamp nichts gesagt.
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den Teller umdrehen die Pistole abdriicken

das Papier zerreiBen den Knoten zuziehen

den Draht umbiegen den Blumentopf umstiilpen
das Los zichen die Rassel schiitteln

die Geldborse 6ffnen das Kissen klopfen

den Wiirfel rollen die Holzscheiben stapeln

den Briefumschlag zusammenkniillen den Kistendeckel zuklappen

Die Gruppe, die die Verb-Objekt-Phrasen nicht nur horte, sondern auch ausfiihrte, zeig-
te deutlich bessere Behaltensleistungen als die anderen Gruppen. (Fiir die detaillierte
Beschreibung des Versuchsaufbaus und der Ergebnisse vgl. Engelkamp & Krumnacker
1980).

Engelkamp & Zimmer (1983) interpretieren die Ergebnisse dieses Experiments als
Hinweis darauf, daB es mehrere Reprisentationssysteme gibt. Damit entwickeln sie die
Theorie von Paivio (1971) weiter, der von zwei Systemen ausgeht, einem imaginalen, in
dem konkrete Objekte und Ereignisse als mentale Bilder reprasentiert werden, und
einem verbalen System, in dem die Worter reprisentiert werden, die diese Objekte und
Ereignisse bezeichnen. Engelkamp & Zimmer postulieren dariiberhinaus noch ein moto-
risches Reprisentationssystem. Fiir diese drei Reprisentationssysteme nehmen sie Mar-
ken an — Wortmarken, Bildmarken und motorische Programmarken -, die die ,,Gedicht-
nisspur*, wie sie es nennen, des Wortes, der Wahrmehmung oder der sensorischen Er-
fahrung reprisentieren.

Die Annahme einer ,,Geddchtnisspur* unserer perzeptiven, sensorischen und motori-
schen Erfahrungen wird durch andere Forschungen unterstiitzt. Schon lange ist in der
Psychologie bekannt, daB der Mensch von seinem Korper und seinen GliedmaBen ein
naives oder anschauliches Bild hat. Man spricht hier von , Korper-Ich* oder ,, Korper-
Schema®. Dieses Bild hat allerdings mit der physiologischen und anatomischen Wirk-
lichkeit nicht viel zu tun:

Wir miissen zwischen unserem eigenen physikalischen Organismus und un-
serem eigenen anschaulichen Korper-Ich geanau so streng unterscheiden
wie zwischen der physikalischen und der anschaulichen Sonne. (Metzger
1963, 282)

Den Unterschied erldutert Metzger an einem Beispiel:

Ich ,,hebe meine Hand hoch*, und der Unterarm, vielleicht auch der Ober-
arm, werden dabei anschaulich genau so mitgenommen, wie wenn der Pup-
penspieler die Hand seiner Figuren mit einem Faden hochzieht. Der Physio-
loge dagegen beweist mir, daB die diesen Erfolg vermittelnde Erregung aus-
schlieBlich am Oberarm und an den Schultermuskein angreift, und daB hier-
durch die Hand nur , mitgenommen* wird. (Metzger 1963, 291).
Interessant ist auch, daB sich die Reichweite oder Ausdehnung des Korper-Ichs vom
physischen Korper unterscheidet:
Wie von praktisch allen Autoren iibereinstimmend bemerkt wird, umfassen
sie [die Grenzen des Bereichs des Korper-Ichs] nicht nur die leblosen Teile
des Korpers (z.B. Haare und Fingerniagel), sondem auch die Kleidung so-
wie unter Umstinden (namlich dann, wenn diese Objekte in einem festen
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Funktionsverband mit dem Korper stehen) Werkzeuge und Fahrzeuge.
(Bischof 1966, 423)

Wenn wir nach diesen Ausfilhrungen zum Korper-Ich zuriickkehren zu dem Experiment
von Engelkamp & Krumnacker und den daraus von Engelkamp & Zimmer gezogenen
SchluBfolgerungen, kann festgehalten werden, daB wir zwar immer noch nicht sehr ge-
nau wissen, wie eine Reprisentation einer motorischen Erfahrung aussicht, daB sie aber
auf keinen Fall die Abspeicherung der physikalischen Vorginge ist, sondern immer auf
das Korper-Ich bezogen ist.

Der Erwerb der Motorik

Der hohe Stellenwert, den die Motorik fiir den Menschen bei der Erfahrung von Welt
einnimmt, zeigt sich auch in der Griindlichkeit, mit der die motorischen Fihigkeiten
ausgebildet werden. Dies soll nun in kurzen Ziigen dargestellt werden.

Im Alter von etwa sechs Wochen reagiert das Kind mit den Augen auf Ziele mit
guten Figur-Grund-Eigenschaften. Ab jetzt beginnt die Entwicklung der Aufmerksam-
keitshinwendung und der Aufmerksamkeitsabwendung. Dabei sind zunichst Hand und
Auge noch kaum koordiniert.

Bis etwa zum 6. Monat wird — mit immer gréBerem Erfolg — die Sequenz Hinlangen-
Greifen-Heranholen-In den Mund stecken eingeiibt. Der Mund ist in dieser Zeit immer
der Endpunkt.

Ab dem 7./8. Monat beginnt die Verfeinerung der Greif-Sequenz: Die einzelnen Be-
wegungen gehen jetzt mehr ineinander iiber, und der ganze Vorgang wird schneller und
geschmeidiger ausgefiihrt. AuBerdem wird am Ende das Objekt nicht mehr unbedingt in
den Mund gesteckt. Das Kind holt jetzt einen Gegenstand heran, um ihn zu beriihren
oder zu betasten oder ihn kinisthetisch zu erforschen. Uberdies lemt das Kind jetzt all-
mabhlich, seine beiden Hidnde zu koordinieren. Bis zum 7. Monat ist das Kind nicht in
der Lage, mit der anderen Hand nach etwas zu greifen, wenn die ,,Greifhand* bereits
einen Gegenstand festhilt. Es kann auch nicht die zweite Hand zu Hilfe nehmen, um
eine Aufgabe zu erfiillen, z.B. ein Objekt aus einem Versteck hervorzuholen.

Und schlieBlich werden ab dem 7. Monat allmihlich die Cluster von Gesten aufge-
brochen. Bisher waren bestimmte Gesten an bestimmte Situationen gebunden. Z. B. ge-
horte die Geste des Wegschiebens zur Situation , Ich mag meinen Brei nicht”. Diese Ge-
ste konnte dann nicht benutzt werden, um z.B. ein Hindemis wegzuschieben.

Ab ungefihr dem 14. Monat kann davon gesprochen werden, dal das Kind das Auf-

brechen der gestischen Cluster bewaltigt hat (vgl. zu diesen Ausfithrungen Bruner
1969).

Erst jetzt, nachdem das Kind die wesentlichsten Fertigkeiten des Greifens erworben
hat, beginnt der Spracherwerb.
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Der Erwerb der Verben

Der Spracherwerb des Kindes beginnt durchschnittlich im Alter von 1;0, bei Friihstar-
tern auch schon mit 0;9 und bei Spitziindern mit 1;6 (vgl. Wode 1993, 144)5.

Wie sich dieser Spracherwerb vollzieht, dariiber besitzen wir fiir das Russische mit
dem Tagebuch des Slavisten Gvozdev (1981), der darin ausfiihrlich die Sprachentwick-
lung seines Sohnes Zenja festhilt, eine sehr aussagekriftige Quelle. Birgit Hochartz
(1993) hat die Aufzeichnungen von Gvozdev daraufhin untersucht, wie und wann der
kleine Zenja die Bedeutungen der verschiedenen Verben erlemt. Dabei hilt sie fest:

Verben fiir sensomotorisch erfahrbare Situationen sind nicht nur am stirk-
sten vertreten, sondern stehen auch am Anfang der Entwicklung des Lexi-
kons. (Hochartz 1993, 30)

Die ersten von Zenja erworbenen Verben bzw. Verbstimme sind:

nuiy (,schreiben, malen*)

uiH (,suchen')

nate! (,gib!‘)

npya (,spazierengehen*)

6a (,schlafen*)

nuco (,trinken*)

TiOTIO (,versteckt*)

Kaas (zum Ausdruck der Forderung nach Ortsverinderung)
nana au (,Papa, komm®*)

6pbich (,weg* — fiir alles, was thm nicht zu nahe komme soll)
(zit. nach Hochartz 1993, 31)

AuBer diesen Verben treten in diesem Friihstadium zwei Verben auf, die soziale Vor-
ginge bezeichnen, namlich xynute (,kaufen‘) und pyratbca (,schimpfen*). Ihr Vor-
kommen belduft sich jedoch nur auf 4 % aller Verbvorkommnisse (vgl. Hochartz 1993,
35).

Die Ausmessung der (Um-)Welt und die Granularitit der Verben

In den vorangegangenen Kapiteln wurde gezeigt, welche Bedeutung die Wahmehmung,
das Greifen und die motorische Eigenbewegung fiir unsere Welterfahrung hat und wie
diese Vorginge bereits im friihen Kleinkindalter durch tausendfache Wiederholung ein-
geiibt worden sind.

Wenn es also wahr ist, daB der Mensch seine Umwelt mit den Hinden begreift und
sein Augenmerk priifend auf sie richtet, dann kann man sagen, daB der Mensch Maf
nimmt an dem, was ihn umgibt. D.h. er priift, wie weit etwas von ihm entfernt ist, wie
groB es ist, wie handhabbar es ist.

Ich mochte folgendes Modell dieses MaBnehmens vorschlagen: Zunichst werden die
Aufgaben und Gegebenheiten, mit denen der Mensch konfrontiert ist, unterteilt in sol-
che, die MenschenmaB haben und in solche, die kein MenschenmaB haben. Die Be-
zeichnung MenschenmaB ist eine Ubersetzung des Ausdrucks ,human sized* von

5 Mit ,Beginn des Spracherwerbs" ist hier der Moment gemeint, in dem die ersten erkennbaren
Worter auftreten. Die ersten Laute produziert das Kind natiirlich schon frither.
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George Lakoff (1987), allerdings mit einer leichten Modifikation dessen, was er darun-
ter versteht.6

Vor allem sollen hier die Situationen und Relationen nicht nur in solche unterteilt
werden, die MenschenmaB haben und solche, die es nicht haben, sondern ich moéchte
auch verschiedene MenschenmaBle annehmen. Zunidchst zu dem, was kein Menschen-
maB hat. Dies sind Situationen, an denen der Mensch gar nicht oder nur sehr mittelbar
beteiligt ist, z.B. Wettererscheinungen, Bewegungen im Erdreich, Leben von Mikroor-
ganismen wa. Ein MenschenmaB dagegen hat zuallerst das, was der Mensch mit sich
selbst (MsSe) und mit seinen Sachen (MsSa) macht. Mit ,seinen Sachen* sind hier die
Dinge gemeint, mit denen der Mensch tiglich oder nahezu tiglich Umgang hat: seine
Nahrungsmittel, seine Kleidung, seine Schuhe, seine Spielsachen, seine Mdbel u.i. Die-
se beiden MenschenmaBe stellen das Zentrum dar. Eine andere Qualitit bekommt das
MenschenmaB auf jener Ebene, wo der Mensch mit einem anderen Menschen (MeM) zu
tun hat. Wihrend der Mensch mit sich selbst und seinen Sachen noch mehr oder weni-
ger tun und lassen kann, was er will, geht dies im Umgang mit einem anderen Men-
schen nicht mehr so einfach. Man kann zwar z.B. auch einen anderen Menschen wie
einen Gegenstand irgendwohin setzen oder stellen, aber man muB dafiir eine Erlaubnis
bekommen haben oder die Kontrolle iiber ihn erlangt haben. Und es ist immer damit zu
rechnen, daB der andere Mensch dann seinerseits etwas mit einem tut. Noch unvorher-
sehbarer und noch weniger unter der Kontrolle des Einzelnen ist es, wenn ein Mensch
mit (mehreren) anderen Menschen (MaM) zu tun hat. Hier ist es fast unmoglich, daB
der Mensch etwa mehrere Menschen nach seinem Gutdiinken bewegt oder beriihrt. Ein
weiteres MenschenmaB sollte man noch annehmen fiir den Fall, in dem der Mensch mit
grofien Entitdten (MgE) zu tun hat, mit Straen, Briicken, Bergen, Landemn. Z B. wire
w~emigrieren“ ein Vorgang, bei dem ein Mensch mit groBen Entitdten (ndmlich mit dem
Auswanderungsland und dem Einwanderungsland) zu tun hat.

Das, was der Mensch mit sich selbst und seinen Sachen macht, hat er schon viele tau-
send Mal gemacht und mindestens ebenso oft bei anderen gesehen. Daher mochte ich
annehmen, daB in den Fillen Der Mensch mit sich selbst und Der Mensch und seine
Sachen das Wissen iiber den Ablauf am genauesten ist und daB diese Genauigkeit mit
der zunehmenden GroBe des MenschenmaBes abnimmt. Wenn das Wissen iiber den Ab-

6 Lakoff verdeutlicht mit der Bezeichnung , human sized", was man unter einer basic level category
im Sinne von Rosch zu verstehen hat:
.[The basic level categories] depend not on objects themselves, independent of
people. but on the way people interact with objects. the way they perceive them,
image them, organize information about them and behave toward them with their
bodies. The relevant properties clustering together to define such categories are not
inherent to the object, but arc interactional propertics, having to do with the way
people interact with objects.” (Lakoff 1987, 51)
Wie bereits in Marszk (1994) dargelegt, 148t sich das Phidnomen der Granularitit nicht mittels der
Basic-level-Theorie von Rosch et al. (1976) erfassen. Dennoch ldBt sich die Bezeichnung “human
sized” mindestens ebenso gut fiir die Kliarung der Granularititsproblematik wie fiir die¢ Basic-
lcvel-Theorie heranziehen. Vielleicht ist sie sogar besser fiir diese Theorie zu nutzen als fiir die
von Rosch. Denn wenn z.B. ,,Auto" dic basic level category zum superordinate ,.Fahrzeug* und
zum subordinate ,,Alfa Romeo® ist, warum sollte es dann menschengemaBer sein als , Fahrzeug™?
Es 148t sich hiufig sogar zeigen, daB meistens alle diese levels mit den densclben Pridkaten ver-
bunden werden konnen, vgl.: Otto stimmt sein Instrument./sein Klavier.iseinen Steinway-Fliigel.
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lauf eines Vorgangs sehr genau ist, kann man auch sagen: die Situation ist ausgemessen.
Dies darf gern wortlich genommen werden: Das Greifen nach einem Buch im obersten
Regal erfordert, daB ich meinen Arm ganz ausstrecke; wenn ich eine Tiir nach auBen
6ffne, schiebe ich sie mit der heruntergedriickten Klinke so weit von mir weg, bis mein
Arm gestreckt ist. Dabei ist es nicht notwendig (und oft sogar als auffillig markiert),
daB der gestreckte Arm in einen groeren als den 90°-Winkel ausschlidgt. Dadurch, da§
die Situation so genau ausgemessen ist, kommt eine deutliche Vorstellung zustande.
Hingegen kann bei Vorgangen, die ein groBes MenschenmaB haben, wie Der Mensch
und grofie Entitditen, das, was ausmefbar ist und mithin ausgemessen wurde, so wenig
sein, daB zwar die Bedeutung des dazugehorigen Verbs noch bekannt ist, aber nicht
mehr angegeben werden kann, wie der betreffende Vorgang vor sich geht. Bei der Re-
zeption eines solchen Verbs bekommen wir nur eine undeutliche Vorstellung.

Die Ausmessung einer Situation erfolgt natiirlich nicht immer wieder neu. Durch die
lange Ubung, die nicht nur der Einzelne hinter sich hat, sondemn die ganze Sprachge-
meinschaft, ist das Ausgemessene gleichsam erstarrt und in die Verbbedeutung einge-
gangen.

Granularitit soll nun folgendermalen definiert werden:

DIE GRANULARITAT EINES VERBS IST DIE ZU EINEM
TEIL DER VERBBEDEUTUNG ERSTARRTE AUSMESSUNG
EINES VORGANGS.

Wir haben keinen direkten Zugriff auf den Inhalt unserer Vorstellungen. Daher miissen
wir uns mit Annaherungen durch indirekte Verfahren begniigen. Um die Deutlichkeit
oder Undeutlichkeit eines Vorgangs zu messen, wurden einige solche indirekten Test-
verfahren von mir entwickelt: der Augen-Test, der Hand-Test und der Unterbrechungs-
test (abgekiirzt AHU-Tests).

Beim Unterbrechungstest wird gefragt, ob man sagen kann, daB X die Handlung H
von Z unterbricht. Dt. unterbrechen und russ. npepvisams konnen namlich nur im Zu-
sammenhang mit solchen Handlungen gebraucht werden, die der Unterbrechende
gleichsam hautnah miterlebt. D.h., man kann jemanden beim Kaffeekochen, Teigkneten
oder Teppicheinrollen unterbrechen. Aber man nicht jemanden unterbrechen, der die
Stadt verlassen will oder der seinen Freund besucht oder der sein Kind erzieht.

Mit dem Handtest wird festgestellt, ob man bei einer genannten Handlung fragen
kann: Macht er/sie das mit der Hand? Die Frage wird in jenen Fillen, in denen der Vp
die Handlung relativ deutlich vor Augen steht, als zuldssig beurteilt. Ndheres zu diesen
Tests in Marszk 1994.

Ein dritter Test ist der Augentest. Hierbei wird untersucht, ob man bei den genannten
Handlungen sagen kann ,,5I Bugen{a) 3ro cBoumu co6CTBERHbIMH rnazamu” (,Ich habe
es mit eigenen Augen gesehen.')1,

7 An dieser Stelle muB ich erwihnen, daB ich in meinem Korpus keine sog. Kapf-Verben habe, also
keine Verben fiir mentale Tatigkeiten (wie ,.sich erinnem®) oder fiir Sprechakte.
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Bereits in Marszk 1994 hatte ich vermutet, daB der U-Test schirfer als der Handtest
ist. Denn es gibt viele Verben, die zwar nicht mehr den U-Test, wohl aber noch den H-
Test bestehen. Der umgekehrte Fall ist verhiltnismaBig selten. Der Augentest (A-Test)
ist — an der Hadufigkeit gemessen, mit der Verben ihn bestehen — der weichste Test. Dies
nimmt nicht weiter wunder, denn die meisten Handlungen oder Vorginge kann man ja
sehen.

Mit diesen AHU-Tests konnte ich folgendes Kontinuum gewinnen:

A+H+U+ A+H+U- A+H-U- A-H-U-
peaamb yKpawamso ne4v amuzpuposams
,schneiden* ,schmiicken* ,backen’ ,emigrieren’

Von 180 getesteten Verben lieBen sich nur 14 nicht in diese Abstufung einordnen.

Die Verben, die in allen Tests ein positives Ergebnis hatten, sind die feinsten. Dieje-
nigen, die iiberall ein negatives Ergebnis zeigen, sind die grobsten.

Obwohl der Augentest der weichste Test ist, wird durch ihn gleichzeitig eine klare
Grenze zwischen solchen Verben gezogen, die einen schon sehr komplexen, aber noch
beobachtbaren Vorgang ausdriicken und jenen Verben, die durch die Nichtbeobachtbar-
keit der ausgedriickten Vorginge eine ganz andere Qualitit der Granularitit bekommen.

Wenn die Annahme richtig ist, daBb die AHU-Tests iiber die Deutlichkeit eines Verbs
AufschluB geben und die Deutlichkeit im kognitiven System des Horers/Sprechers
durch die Verwendung eines Verbs mit seiner Granularitit entsteht, dann miiBte sich
eine Korrelation ergeben zwischen der Art des MenschenmaBes, das in die Verbbedeu-
tung eingegangen ist, und der Zuordnung dieses Verbs zu einer der AHU-Gruppen.

Ich habe die Verben, die die AHU-Tests durchlaufen haben, noch einmal danach be-
stimmt, welches MenschenmaB die durch das Verb bezeichnete Handlung hat. Das Kri-
tertum bei der Bestimmung des MenschenmaBes war, was notwendig und hinreichend
fir den Vorgang erforderlich ist. Der Vorgang, der von dem Verb 3akyTbiBaTs (,¢inhiil-
len*) denotiert wird, erfordert notwendig jemanden, der einhiillt, etwas, womit ein-
gehiillt wird und etwas, was eingehiilit wird. Es ist vollig hinreichend, wenn das
Einzuhiillende eine Sache ist. Es ist nicht notwendig, daB noch ein zweiter Mensch an
dieser Handlung beteiligt ist, daher hat 3akyrbiBaTh das Menschenmal Der Mensch und
seine Sachen.

Fille, in denen notwendig und hinreichend zwei MenschenmaBe anzusetzen sind,
wie z.B. bei nath (,geben*), wurden fiir jedes MenschenmaB einzeln gezihlt.

Verben, die als Objekt notwendig ein Tier verlangen, z.B. natackusatsb (,abrich-
ten‘), werden dem MenschenmaB Der Mensch und ein anderer Mensch zugeschlagen.
Bei Handlungen, die ein Mensch an einem Tier vornimmt, ist — wie bei Handlungen
gegeniiber einem Menschen ~ eine Gegenreaktion moglich, die nicht immer vorhersag-
bar ist.
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Die vorkommenden MenschenmaBe verteilen sich auf die AHU-Gruppen folgender-

maBen:
Menschen-maB—
AHU-Test | MsSe | MsSa | MeM | MaM | MgE
+++ 2 57 8 1 5
73
++- 0 20 5 2 4
31
+—- 8 14 12 4 4
42
-—- 1 2 8 2 10
x23
Y 1698 Y11 | £93 | £33 r9 X 23

Wie in dieser Tabelle zu erkennen ist, gehoren die feinen Verben mehrheitlich zum
MenschenmaB Der Mensch und seine Sachen. Je grober die Verben sind, desto groSer
wird tendenziell auch das MenschenmaB3, dem die denotierte Handlung zugerechnet
werden muB. Die von den grobsten Verben bezeichneten Handlungen haben fast aus-
nahmslos einen oder mehrere Menschen oder eine groBe Entitit zum Objekt.

Um zu sehen, ob diese Zahlenverteilung zufillig ist oder sich auf unterschiedliche
Wahrscheinlichkeiten des Merkmals bei allen Verben (d.h. der Grundgesamtheit) zu-
riickfiihren 148t, kann der x2-Test angewandt werden, der das iibliche Priifverfahren fiir
nominalskalierte Variablen, wie sie hier vorliegen, darstellt.

Der xz-Test wird nach der Formel
beobachtete Haufigkeit (fb) - erwartete Haufigkeit (fe))2
erwartete Haufigkeit (f,)

X

oder kurz
(fy—fe)?
x2= b~ ‘e
fe

berechnet. Um die erwartete Haufigkeit zu berechnen, wird die Summe einer Felder-
Zeile mit der Summe einer Felder-Spalte multipliziert und durch die Gesamtsumme der
untersuchten Verben dividiert. In der nachstehenden Tabelle sind die erwarteten Haufig-
keiten in Kursivdruck eingetragen.

8 Berilcksichtigt wurden, wie gesagl, jene 166 Verben, die ins AHU-Kontinuum einordbar waren.
Der Uberhang von 3 kommt dadurch zustande, daB bei manchen Verben zwei MenschenmaBe an-
genommen werden muBten (z.B. bei dams (.geben')).
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MenschenmaB—
AHU-Test { MsSe MsSa MeM MaM MsE
+++ 2 57 8 1 5
T 73 4,7 399 14,3 39 99
++- 0 20 5 2 4
¥ 31 20 16,9 6,1 1,66 4,2
+—- 8 14 12 4 4
T 42 28 23 8.3 2.3 538
-—- 1 2 8 2 10
S 23 144 12,6 4,3 1,2 3.0
¥ 169 T 1l T 93 ¥ 33 9 23
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Die Zeilen- und Spaltensummen der erwarteten Hiufigkeiten miissen mit denen der be-
obachteten Haufigkeiten bis auf Rundungen iibereinstimmen. Keine erwartete Haufig-
keit darf kleiner als 1 sein, und in nicht mehr als 20% aller Felder darf die erwartete
Haufigkeit unter 5 liegen. Gerade letzteres ist hier jedoch der Fall; die erwartete Haufig-
keit liegt in 55% der Felder unter 5. Daher miissen Variablen zusammengefaBt werden.

Am sinnvollsten ist es, die beiden mittleren AHU-Gruppen (+ + -) und (+ —- ) zu ei-
ner AHU-Gruppe (+ -) zusammenzuschlieBen. Bei den MenschenmaBen kénnen Der
Mensch mit sich selbst und Der Mensch und seine Sachen zu einer Gruppe vereinigt
werden, auBerdem lassen sich Der Mensch und ein anderer Mensch und Der Mensch
und andere Menschen zusammenfassen.

Damit ergibt sich folgende Tabelle (die erwarteten Haufigkeiten sind kursiv ge-
druckt):

Menschen-maB — Msse/ MeM/ MgE
AHU-Test | MsSa MaM
++ 59 9 S
X73 44.8 18,3 99
+- 42 23 8
X 73 44,8 18,3 99
-— 3 10 10
X23 14,1 55 3,0
X 169 104 242 23

Nach der Zusammenfassung von Variablen ist nur in einem Feld die erwartete Haufig-
keit kleiner als 5. Das sind bei 9 Feldern 11,1%. Dies liegt im Rahmen des Zulassigen.

Nachdem in jedem Feld das x2 errechnet und die Quotienten summiert wurden, er-
gab sich fur die ganze Tabelle ein xz von 45,44. Damit dieser Wert interpretiert werden
kann, muB jetzt die Irrtumswahrscheinlichkeit (Signifikanz) festgelegt werden. D.h.
man legt die Wahrscheinlichkeit, dal man sich geirrt hat (und die Verteilung der Daten
doch nur vom Zufall bestimmt war), mit einem bestimmten Wert fest. Fiir diesen Wert
gibt es eine Obergrenze: wenn die Wahrscheinlichkeit, sich geirrt zu haben, hoher ist als
a = 0,05 (£ 5%), sind die gefundenen Unterschiede nicht signifikant.
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In einer Tabelle zur y2 -Verteilung (z B. in ClauB/Ebner 1982) kann nachgesehen
werden, ein wie hoher x< -Wert fiir welche Irrtumswahrscheinlichkeit erreicht werden
muB. Je geringer man die Irrtumswahrscheinlichkeit ansetzen will, desto hoher ist der
xz-Wert. den man erreicht haben muB. Einbezogen werden muB aber auch die Zahl der
Freiheitsgrade. Sie gibt die Zahl der Felder an, die nach den Gesetzen der Wahrschein-
lichkeitstheorie immer noch vom Zufall bestimmt sein konnten. Die Freiheitsgrade wer-
den nach der Formel

(Zahl der Zeilen m — 1) -x (Zahl der Spalten j - 1)

berechnet. Im vorliegenden Fall haben wir also 4 Freiheitsgrade. Wenn wir nun eine Irr-
tumswahrscheinlichkeit von o = 0,001 (£ 0,1%) annehmen, dann muB laut xz-Vertei-
lungstabelle bei 4 Freiheitsgraden ein %2 -Wert von 18,5 erreicht werden. Da 45,44 >
18,5, kann von hochsignifikanten Werten gesprochen werden.

Es kann nun noch gepriift werden, ob zwischen den Werten der Variablen eine Kor-
relation besteht. In einem Fall wie diesem, bei dem man es mit nominalskalierten Daten
und zwei Variablen, die mehrfach gestuft sind (Zahl der Zeilen m 2 2, Zahl der Spalten j
2 2) zu tun hat, kann der Kontingenzkoeffizient C berechnet werden. Dies geschieht
nach der Formel

X2

C= T
X%n (wobei ndie Anzahl der Verben ist).

D.h. im vorliegenden Fall
C= 544 = 0,46
45,44 + 169

Koeffizienten zwischen 0,30 und 0,50 weisen auf eine schwache bis mittlere Korrela-
tion hin. Es gilt jedoch, da8 der Koeffizient auch kleiner sein darf, wenn es sich um eine
groBe Stichprobe handelt. Daher interpretiere ich das vorliegende Ergebnis als Hinweis
auf eine mittlere Korrelation zwischen den Resultaten der Verben in den AHU-Tests
und den MenschenmaBen. Dies bedeutet ein zufriedenstellendes Ergebnis.

Zusammenfassung

Die den Untersuchungen zugrundeliegende Annahme war, dal Granularitit etwas mit
der Wahmehmung und den sensumotorischen Erfahrungen des Menschen zu tun hat.
Psychologische Forschungen zeigen, daB das Be-Greifen der uns umgebenden Dinge
nicht nur zu unseren ersten Erfahrungen gehort, sondern daB wir dieses Be-Greifen jah-
relang iiben, bis wir es zu einer gewissen Perfektion gebracht haben. Der Spracherwerb,
der nach der Ausbildung der haptischen Fahigkeiten beginnt, ist in seinen Anfingen
ganz an den sensumotorischen Erfahrungen orientiert. So liegt die Vermutung nahe, daB
der Mensch im friihen Kindesalter lemt, Situationen ,,auszumessen®. Die Situationen,
die am besten eingeiibt sind, sind auch die am genauesten vermessenen. Es sind dies die
Situationen Der Mensch mit sich selbst und Der Mensch und seine Sachen. Man kann
hier statt von Situationen auch von Menschenmafen sprechen. Als weitere Menschen-
maBe werden Der Mensch und ein anderer Mensch, Der Mensch und andere Menschen
und Der Mensch und grofle Entitdten angenommen. Das MenschenmaB, das ein Vor-
gang oder eine Situation hat, wird im Verb mit abgespeichert und bleibt dort als Bedeu-
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tungsanteil erhalten. Dieser Proze8 spielt sich nicht immer wieder ontogenetisch neu ab,
sondem es wird davon ausgegangen, daB die Ausmessung im diachronen Prozef} gleich-
sam erstarrt ist.

Es konnte gezeigt werden, dal zwischen den Testergebnissen eines Verbs, die Riick-
schliisse auf die Deutlichkeit des betreffenden Vorgangs in der Vorstellung erlauben,
und dem MenschenmaB des vom Verb denotierten Vorgangs eine Korrelation besteht.
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Zur Verteilung von Moéglichkeit und
Notwendigkeit im russischen modalen
Infinitiv
Florence Maurice, Ziirich

Der modale Infinitiv ist ein syntaktisches Mittel zum Ausdruck von Modalitdt. Die
Modalitit ist hierbei implizit und durch die Konstruktion bedingt.

Im folgenden wird es um diese implizite Modalitit gehen, um die Frage, ob ein ein-
zelner Satztyp die Bedeutung der Notwendigkeit oder der Moglichkeit realisiert; und
dann im weiteren auch, um welchen Modalitiitstyp es geht, bzw. was fiir ein Redehinter-
grund im Kratzerschen Sinne (Néheres s.u.) anzusetzen ist. Bei der Bestimmung, um
was fiir eine Modalitit es sich handelt, stiitze ich mich auf die Paraphrasierungsmég-
lichkeiten oder als Inspirationsquelle auch auf die deutsche Ubersetzung.!

Zuerst einmal werde ich kurz den modalen Infinitiv vorstellen:

(1) [Oseps 3akpbiTa U eMy He nMPolTH. (30LEHKO)

Der modale Infinitiv besteht aus folgenden Bestandteilen: dem potentiellen Agens im
Dativ, fakultativ einer Verneinung und einem unabhingigen Infinitiv. Zudem ist noch
eine Kopula anzusetzen, die im Prasens durch die Null realisiert wird. In anderen Tem-
pora wird sie gesetzt, so daB man theoretisch von einem vollstindigen Paradigma ausge-
hen kann (s. hierzu z.B. Veyrenc 1979; AG 1980, II, 373 ff.). Praktisch gesehen sind
modale Infinitive in nicht-Prisens-Formen sehr selten. Besonders selten finden sich Sit-
ze im Futur; bei einigen Satztypen scheint 6ydem zwar moglich zu sein, es ist aber nie —
auch bei explizitem Futurbezug nicht - obligatorisch. Relativ haufig findet sich 6ydem
noch in der Folklore:

(2) Moeit kposu TebGe He nUTb GyaeT. (BbTHHBL)

Bbiao ist hiufiger, verliert aber seinen reinen Vergangenheitsbezug. Am haufigsten fin-
det es sich noch in rhetorischen Fragen:

(3) 3auem xe 6bUIO Xe4b FOPHUYHON JIMLO LUHMLAMH NS 3aBUBKH?
(Bynrakos)

Die anderen oben erwihnten Komponenten des modalen Infinitivs miissen in einzelnen
Sitzen nicht realisiert sein. Negierte Sdtze im perfektiven Aspekt ohne potentielles
Agens sind meist verallgemeinemnd-personlich zu interpretieren:

(4) B dunapmonuio BooOiue He foctath Gunetos (PPP)

Die Verneinung ist ebenfalls nicht obligatorisch, aber verneinte Sitze sind wesentlich
haufiger als unverneinte.

(5) Mue ewe 3anayy peluars.

1 Natiirlich muB man hierbei Vorsicht walten lassen, da das Deutsche ein ungeheuer differenziertes
Modalverbensystem hat und manche deutsche Verwendungen ihrerseits erklart werden miissen,

s.u.
Florence Maurice: Zur Verteilung von Maglichkeit und Norwendigkeit

In: Dippong, H. (ed): Linguistische Beitrdge zur Slavistik.
Miinchen: Sagner 1995. 8142158
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Auch der Infinitiv kann fehlen, dies ist nicht in allen Satztypen mdoglich, anzubieten
scheint es sich in Sétzen mit der Partikel 651 und in Fragesitzen. Die beiden nicht reali-
sierten Infinitive haben in den folgenden Beispielen aber unterschiedlichen Status: in
Satz (6) geht es um eine Ellipse (eindeutig zu rekonstruieren: docmame), in Satz (7) um
die Weglassung eines Bewegungsverbes, das nicht eindeutig rekonstruiert werden kann
(vgl. zu dieser Unterscheidung Weiss 1993, passim):

(6) Tonbko Gbl Opfiepa AOCTaTb.... TONLKO Gbl opaepa. (Mnbd/TleTpos)
(7) Kyna xe Bbl, Kuca? ckazan Ocran. Ham B aBT0o6yc. (Mnsd/TleTpos)

Relativ hiufig finden sich Sitze mit der Partikel 6u:: diese sind ambig hinsichtlich des-
sen, ob die wiinschende Person und das potentielle Agens identisch sind (vgl. zu dieser
Unterscheidung Garde 1963, 61ff.2):

(8) Teb6e 6b1 MONYaTS.
(9) Tebe 6b1 Bce nuTh a kpath. ([Tonos)

In Beispiel (8) fallen sie nicht zusammen, wiinschende Person ist der Sprecher und er
formuliert z. B. einen Rat 3. Anders verhilt es sich in Satz (9): hier wird der Wunsch des
potentiellen Agens wiedergeben. Dieser Wunsch ist von Seiten des Sprechers negativ
konnotiert* und der Satz formuliert einen Tadel ,,.Du willst ja immer bloB saufen und
fressen*. Diese prinzipielle Ambiguitit findet sich auch bei Satzen, in denen das poten-
tielle Agens die erste Person ist:

(10) MHe 6b1, XxepebLy, B apMHU CIIYXXHTb M 3alUMLIATL OTEYECTBO, a S
XHBY B Ce/lbMOM HOMepE H MOJIb3YKOCh 3NIEKTPHUYECKON 3Heprueil U
APYTHMH KOMMYHaNIbHbIMH ycnyramu. (30LEeHKO)

(11) Onws pa3 eny B TpamBae u fymalo: Bot Gbl exaTb, €xaThb, HUKY/2 He
MpHE3XKATh.

Satz (10) berichtet von einem — wenn auch eher abstrakteren — Wunsch einer gewissen
gesellschaftlichen Gruppe, in Satz (11) teilt der Sprecher seinen eigenen Wunsch mit.

Dies waren in einem kurzen AbriB die Potentiale des modalen Infinitivs, jetzt mdchte
ich kurz die verschiedenen Modalititstypen vorstellen, bevor ich dann zur Verteilung
von Moglichkeit und Notwendigkeit in den einzelnen Satztypen komme.

In AnschluB an Kratzer (1978) gehe ich nicht von mehreren Miissen aus, die man
durch Indexzahlen zu trennen hitte, sondern von einem Miissen, das seine verschiede-
nen Interpretationen durch verschiedene Redehintergriinde erhidlt. D.h. also, daB es
nicht um ,absolute sondern relative Notwendigkeit beziehungsweise Moglichkeit*
(Kratzer 1978, 97) geht. Explizit kann man diese Redehintergriinde durch eine ,,in Hin-
sicht auf...“-Phrase benennen. In AuBerungen fehlen diese ,.in Hinsicht auf...-Phrasen

2 Diese Ambiguitat sicht er aber nur bei Sitzen in der zweiten oder dritten Person. Die unterschiedli-
che Interpretation bei Sitzen mit der ersten Person wiirde er wohl im Satztyp ansetzen: in Satz (11)
handelt es sich um einen ,,Conditionnel impersonnel”, in Satz (10) um einen durch 6e: modifizier-
ten modalen Infinitiv. Ich behandle beide Sitze aber als modale Infinitive.

3 Bei einem Rat beriicksichtigt der Sprecher natiirlich die Interessenlage des Adressaten. Bricyn
stellt fest, daB Infinitivsitze mit 6s¢ unwahrscheinlich sind, wenn die Handlung rein im Interesse
des Sprechers ist (Bricyn 1990, 245).

4 Dies ist hdufig der Fall gerade in Sdtzen mit ace/moabko, es ist aber nicht obligatorisch.
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meist, oft geniigt der Kontext, um Klarheit zu schaffen, aber es kann auch zu MiBver-
stdndnissen kommen.

Die drei Grundtypen von Modalitit oder die drei Grundtypen von ,,in Hinsicht
auf..."-Phrasen sind folgende:

- Der deontische Modalititstyp bezieht sich auf Normen, Gesetze, die das Verhal-
ten bestimmen.

(12) ¥YTpom, Koraa elle Bce cnAT, 2 A0NXeH ObU NPUrOTOBHTL MacTepaM
camoBap. (FopbkHit)

Hier konnte man den Redehintergrund folgendermaBen exemplifizieren: ,,Hinsichtlich
dessen, was mir vorgeschrieben war, was man von mir verlangte, was Norm war in die-
sem Mikrokosmos, mufte ich....."

- Der epistemische Modalititstyp baut auf SchluBfolgerungen auf, es sind Hypo-
thesen, die man iiber Sachverhalte fallt, iiber die man keine direkte Information hat.
Dieser Modalititstyp kann manchmal auch mit einem Untertyp des modalen Infinitivs,
dem modalen Existenzsatz, realisiert werden:

(13) Mecsau 6bin YEKaAHHO-TOHKHH, MOJOrHi, CYHBLUINIA OOHNIbHbBIE JIOXK]IH,
U SIxoB Jlykuu, B3risiHyB Ha Hero, OKOHYaTe/bHO YTBEpPAHICA B
MbicH: «BbITh ypoxato!» (lLlonoxos)>

Hier hitte man sich ungefahr folgende ,,in Hinsicht auf..." -Phrase vorzustellen: ,In
Hinsicht auf das, was ich am Himmel beobachte und was ich iiber Zusammenhinge
zwischen Wetter und Ernte weiB, folgere ich, dal es eine Emte geben wird/muB.* Die
epistemische Modalitit wird aber ansonsten hier nicht weiter vorkommen.

- Der alethische Modalititstyp basiert auf objektiven Gegebenheiten der AuBlen-
welt, ich zihle hierzu auch die physische Unméglichkeit:6

(14) Emy He cnaTb 3K3aMeH.

Diesen Satz konnte man folgenderweise interpretieren: ,,In Hinsicht darauf, wie er sich
vorbereitet hat etc., kann er die Priifung nicht bestehen®.

Hierzu muB man zweierlei anmerken: zum einen lassen die meisten expliziten Mo-
dalpradikative verschiedene Interpretationen zu, ooaxen z. B. kann sowohl fiir alethi-
sche als auch epistemische und deontische Modalitdt stehen. Zum anderen handelt es
sich bei der vorgestellten Dreiteilung der Modalitat um Modalititstypen, nicht um Mo-
dalititsklassen, d.h. daB nicht jedem Satz ein eindeutiger Redehintergrund zuzuordnen
ist, der mit einem der drei Typen identisch ist. Modalisierte Sitze konnen nicht nur am-
big sein bzgl. des Modalitdtstypes, sondem sie knnen auch oszillieren. Dies zeigt sich
recht deutlich an folgendem Satz:

(15) YTo6bi nOXyneTsb, HEOOXOAMMO COONIONATDL IHETY.

5 Dieser Satztyp ist ansonsten eher fiir die , fatalistische™ Modalitiit pridestiniert, diese soll aber hier
nicht zur Sprache kommen.

6 Diese gehon bei Lyons auch noch zur deontischen Modalitit, er schligt vor ,.zumindest im ersten
Ansatz keinen Unterschied zu machen zwischen ¢iner moralischen, einer gesetzlichen und einer
physischen Notwendigkeit”. (Lyons 1983, 422) Ich zihle die ersten beiden Notwendigkeiten zur
deontischen, die letzte Notwendigkeit zur alethischen Modalitit.
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Das Problem dieses Beispielsatzes liegt darin, da8 der Redehintergrund eigentlich expli-
zit durch den ymo6bi-Satz benannt wird; auf eine konkrete Person bezogen lautete er
folgendermaBen: , . Hinsichtlich dessen, daB du abnehmen willst, muBt du eine Diit ma-
chen.” Zu welchem Modalititstyp aber ist er zu rechnen? Zum einen besteht ein objekti-
ver Zusammenhang zwischen fasten und abnehmen, und der Satz wire also zur alethi-
schen Notwendigkeit zu rechnen, zum anderen kann man ihn ansehen ,,kak npennuca-
HHUE JTHLAM, CTaBALIMM neped coboto aty uenp™; im letzten Fall hitte man eher einen
deontischen Redehintergrund. (Bulygina, Smelev 1991, 17)

In Siatzen dieser Art vermischen sich nicht nur die Modalititstypen, sondern auch die
Opposition Moglichkeit vs. Notwendigkeit scheint teilweise neutralisiert zu werden.
Dies 148t sich an folgendem deutschen Beispiel verdeutlichen:

(16) Wenn der Fernseher dir zu laut ist, kannst du diesen Knopf hier dre-
hen.

Der Satz ist auch dann korrekt, wenn die einzige Moglichkeit, die Lautstirke des Fern-
sehapparats zu regulieren, das Drehen des Knopfes ist. Hier wird dann ,.konnen* ver-
wendet, wo man , miissen’* erwarten wiirde. Briinner spricht hier von einer starken Ver-
wendung von ,konnen®, es dient hier ,,zur Bezeichnung einer ,,positiven Moglichkeit™,
d.h. einer Gelegenheit oder Chance". (Briinner, Redder 1983, 178f.) Diese beiden Be-
griffe — Gelegenheit und Chance — weisen schon auf etwas hin, worauf ich weiter unten
noch zu sprechen kommen werde: die prisupponierte — in diesem Fall positive — Ein-
stellung des potentiellen Agens zur Handlung und ihr EinfluB auf die Modalitat.

Vemeinte Sitze im perfektiven Aspekt beschreiben eine alethische Unmoglichkeit,
wie z.B. Satz (14).

Vermneinte Sitze im imperfektiven Aspekt sind prinzipiell ambig:
(17) EMy He cpaBaTh 3K3aMeH.

Dies kann entweder interpretiert werden als ,.er braucht die Priifung nicht zu machen®,
d.h. vemeint wird der modale Operator, also ,.es ist nicht notwendig, daB er die Prii-
fung macht”. Dies ist die naheliegendste Interpretation, aber der Satz kann auch heiBlen
,.er darf die Priifung nicht machen". In diesem Fall bleibt der Modalitidtsoperator auBBer-
halb des Skopus der Negation, die Negation bezieht sich auf die Proposition: ,.es ist not-
wendig, daB er die Priifung nicht macht”. Ich werde im folgenden, um die Beschreibung
leserlich zu erhalten, den ersten Fall als Unnotigkeit (-nec p) und den zweiten Fall als
Verbot (nec -p) bezeichnen.

Die unterschiedlichen Interpretationen lieBen sich durch folgende Kontexte verdeut-
lichen:
(17a) Emy He cpaBaTh 3k3aMeH. OH yXe cfjan ero B NpOLIIOM FoOfy.
(= -nec p)
(17b) EmMy He cnaBaTh 3K3aMeH. 3anpeTuny, Tak Kak... (= nec -p)

Hierzu muB man zwei Dinge anmerken: zum einen ist, wie erwihnt, die Interpretation
des Satzes als Unnotigkeit die naheliegendere, manche Informanten zogemn auch bei der
anderen Interpretation; d.h. kontextlos kommt eigentlich nur die erste Interpretation in
Frage. Zum anderen ist diese Skopusambiguitit keine Besonderheit der impliziten Mo-
dalitdt: e Haoo 6youms ez0 kann ebenfalls heiBen: ,, man braucht ihn nicht zu wecken/
darf ihn nicht wecken*.
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Was fiir ein Redehintergrund ist jetzt bei diesen Satztypen anzusetzen? Bei (17b)
handelt es sich wohl eindeutig um deontische Modalitit. Man konnte hier dann noch un-
terscheiden, ob es sich um eine personliche oder soziale Vorschrift handelt’. Der weite-
re Kontext mit 3anpemuau klingt nach einer personlichen Vorschrift, d. h. einer Vor-
schrift, die aufgrund des Willens von gewissen Personen spontan aufgestellt wird. Na-
tiirlich 148t aber das institutionelle Umfeld vermuten, daB diese Entscheidung, ein Ver-
bot auszusprechen, aufgrund irgendwelcher Vorschriften fixierter Art gefallt wurde. Der
Redehintergrund von Satz (17a) scheint nicht so einfach zu bestimmen: Hinsichtlich
wessen braucht er die Priifung nicht zu machen? Hinsichtlich dessen, daB er sie schon
im letzten Jahr abgelegt hat und es eventuell gewisse Vorschriften gibt, die bestimmen,
daB man Priifungen nicht zweimal ablegt. So konnte man fiir diesen Satz auch einen
weitgefassten deontischen Redehintergrund ansetzen (der auch umfasst, was sinnvoll,
Usus ist). Der deontische Redehintergrund ist hier nicht so eindeutig wie in Satz (17b).

In der Literatur wird darauf hingewiesen, daB die deontische Modalitit von der ale-
thischen unterschieden ist: die alethische ist der logischen Modalitidt naher (s. zB.
C.F.Ja. 1992, 141; Hudin 1994, 46f.). Alle Handlungen lassen sich in alethisch mégli-
che/unmoégliche/notwendige aufteilen, aber es gibt Handlungen, die keinen deontischen
Status haben, da sie z.B. alethisch unmdglich sind, oder einfach noch nicht in Betracht
gezogen wurden.® Und eventuell — da kommt es jetzt auf den weiteren Kontext an —
konnte die Handlung, eine Priifung abzulegen, wenn man sie bereits bestanden hat, auch
deontisch keinen Status haben.

Unvemneinte Sitze bieten keinen so groBen Interpretationsspielraum. Es kann nur
eine Notwendigkeit mit weitgefaBtem deontischen Redehintergrund formuliert werden:

(5) MHe ewwe 3agavy pewarh.

Moglichkeit kann in affirmativen Sitzen nicht mit dem modalen Infinitiv formuliert
werden, eine scheinbare Ausnahme bilden Sitze mit edea?:

(18) Ynuupl 3nech TakHe y3KHue, UTO €l1Ba Pa3MHHYTHCS IBYM MallHHaM.
(AG 1980, 11, 373)

Es geht hier aber um eine eingeschrinkte Moglichkeit, die iibrigens, was die Akademie-
grammatik nicht erwihnt, auch mit moasko vorkommen kann. Hierzu folgender Satz
aus der Folklore als Beispiel, prinzipiell sind diese Satze aber auch in der Standardspra-
che moglich:

(19) A u TonbLKO B Bbipe3n! Mypauly npoiTH. { BblinHbI)

Die eingeschrinkte Moglichkeit ist im weiteren Sinne auch zur Unméglichkeit zu rech-
nen, deswegen bilden diese Sitze keine Ausnahme. In Satz (19) interessiert nicht, da$§
eine Ameise durchkommen kann, sondermn daf} nur eine Ameise durchkommen kann und
nichts durchkommen kann, was groBer ist als eine Ameise.

7 B YaCTHOCTH, MOXHO Pa3NHYyaTh NEPCOHOUECHTPHYECKHE H COMHOLEHTPHYECKHE NPEANUCaHna".
(Bulygina, Smelev 1991, 17)
8 Wright unterscheidet deswegen eine starke und eine schwache Variante des Erlaubtseins: Im star-

ken Sinne ist das erlaubt, was explizit erlaubt ist; im schwachen Sinne sind alle Handlungen er-
laubt, die nicht explizit verboten sind. (Wright 1979, 93-94)

9 Eine cchie Ausnahme bilden Sitze mit den Verben sudams, casixams. Diese Wendungen sind
aber phrascologisiert.
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So prisentiert sich das Grundschema folgendermaBen: Bei verneinten Sitze im per-
fektiven Aspekt geht es um eine alethische Unmoglichkeit, bei verneinten Sitzen im im-
perfektiven Aspekt um eine (weitgefaite) deontische Modalitit, wobei bzgl. des Skopus
der Negation Ambiguititen auftreten. In affirmativen Sitzen wird eine Notwendigkeit
formuliert.

Diese Verteilung ist aber natiirlich nur bei paarigen Verben zu erwarten, Sitze mit
unpaarigen Activities z. B. konnen trotz imperfektivem Aspekt auch eine alethische Un-
moglichkeit formulieren:

(20) Tam Tebe e rynaTh: BLICOKHI CHET.

D.h. daB Aussagen iiber den Aspekt nur bei Verben gelten, bei denen eine wirkliche
Wahl besteht. Und die delimitative Aktionsart z.B., die auch den unpaarigen Activities
einen zeitweiligen Partner zuordnen kann, ist nur in Sitzen mit der Partikel 65: hiufig.

Eigentlich storen bei der ebengenannten Zusammenfassung die Sitze, die eine Unno-
tigkeit formulieren, ansonsten konnte man sagen, daB der modale Infinitiv auf der Not-
wendigkeit aufbaut. Die Unmoéglichkeit ist auch iiber die Notwendigkeit herleitbar: ,.es
ist nicht moglich, daB p* ist logisch dquivalent zu ,.es ist notwendig, daB nicht p*19, Mit
dem modalen Infinitiv konnte so — wenn man die Bedeutung der Unnétigkeit ausklam-
mert — nur Notwendigkeit und Unmoglichkeit formuliert werden. Dies sind die beiden
Typen, die nach Lobner , intuitiv* die stiarkeren sind (1990, 92) oder — anders gesagt —
die keine Wahl oder Handlungsalternativen bieten, sondem gerade die Handlungsfrei-
heit einschrinken.

Folgende Sitze im imperfektiven Aspekt sind eindeutig in ihrer Interpretation als
Unnotigkeit:
(21) ¥Ypa, HaM 3aBTpa He UITH B LIKONY.
(22) Ortpenancs u paa: He xonuTb 6onbiue Tyna. (AG 1980, II, 374)
(23) Tebe 3aBTpa He BCTaBaTh PaHO.

Warum lassen diese Sitze nicht die Interpretation des Verbotes zu? Gemeinsam ist den
ersten beiden Sitzen, daB explizit formuliert wird, daB das potentielle Agens froh ist
iber den neuen Sachverhalt. Diese Komponente behindert z.B. im Deutschen eine
Ubersetzung mit ,,nicht diirfen*: ,,Hurra, morgen diirfen wir nicht zur Schule gehen*
klingt eher ironisch.

Wenn der Sachverhalt, daB keine Verpflichtung besteht, positiv konnotiert ist, dann
ist die Handlung selbst negativ konnotiert, das potentielle Agens will sie nicht tun.

So erklart sich auch, daB in Satz (23) die erste Interpretation eine Unnotigkeit ist, da
man im prototypischen Fall davon ausgehen kann, daB Friihaufstehen als etwas Negati-
ves empfunden wird. Natiirlich 148t sich aber auch explizit formulieren, daB es sich um
ein Verbot handelt, indem man z.B. mame sanpemuaa oder dhnliches anfiigt. DaB die-
se Version nicht von allen Informanten akzeptiert wurde, liegt wohl daran, daB man fiir
nichtprototypische Fille besser explizite Mittel wihlt als implizite.

10 Ich stiltze mich manchmal zur Verdeutlichung auf modallogische Gleichungen. Natiirlich kann
man diese nicht ohne Einschrinkung auf natirliche Sprachen iibertragen; zu Unterschieden siehe
z.B. Lobner 1990, 84 ff., C.F.Ja. 1992, 143.
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Bevor ich noch eine abschlieBende Bemerkung zu der Realisierung der Unnétigkeit
bringe, mdchte ich ein paar Dinge bzgl. des Status dieses Satztypes anmerken.

Die hidufigsten vemeinten modalen Infinitive im imperfektiven Aspekt sind Sitze, in
denen sich zusitzlich die Partikel ace findet:

(24) U rnasHoe, H NofesaTh HHYEro HENb3s ObINO: HE PYraThCsi Xe C
RyweBHoGoNbHLIM?! (Byarakos)

Hier gibt es keinerlei Skopusambiguitit, es erstaunt vielleicht nur, daB sich in der deut-
schen Ubersetzung ,,nicht kénnen* findet: ,,Man kann sich ja schlieBlich nicht mit
einem Geisteskranken zanken®, obwohl eigentlich ein weitgefaBter deontischer Rede-
hintergrund anzusetzen ist!!. Die deutsche Ubersetzung mit ,,nicht kénnen* liegt daran,
daB die Partikel we oder auch das deutsche ,,ja schlieBlich* ,.als Signale fiir den Rekurs
auf schon Bekanntes" (Rathmayr 1985, 270) dient und ein Gebot, was anerkannt ist, im
Deutschen eher mit ,,nicht kénnen" formuliert wird.!2

Ebenfalls relativ haufig finden sich Sitze, in denen die Vemneinung sich nur auf das
potentielle Agens der Handlung bezieht:

(25) 3tO He HaMm CynMTb.
Hier gibt es natiirlich auch keine Skopusambiguitit.

Eindeutig sind auch Sitze, die nicht ein Verbot beschreiben sondern es aufstellen -
diejenigen Sitze, in denen der Infinitiv in Imperativfunktion vorkommt.

(26) He Tporarb, BaHra, — cka3san npokypaTop GOJIbHbIM TOJIOCOM.
(Bynrakos)

Eine Besonderheit dieses Satztypes ist natiirlich, daB das potentielle Agens eindeutig als
der Adressat — in unserem Beispiel ein Hund - interpretiert wird.!3

Die drei eben genannten Satztypen sind hdufiger als der vorher diskutierte Satz, in
dem die Unnétigkeit formuliert wird. Trotzdem erfordert er eine Erkldrung.

Theoretisch — oder zumindest semantisch gesehen — erdffnet die Bedeutung der Un-
notigkeit Alternativen. ,,Du brauchst p nicht zu tun*, stellt einen vor die Alternative, p
zu tun oder es nicht zu tun. Pragmatisch gesehen aber und unter einer besonderen Be-
dingung wird diese Handlungsfreiheit aufgehoben.

Die Bedeutung Unnotigkeit wird dann realisiert, wenn aus dem Kontext deutlich
wird, daB das potentielle Agens die Handlung nicht tun wollte. Diese Unnétigkeit bein-
haltet dann keine Freistellung, kein Aufzeigen von Alternativen im Sinne von ,,du
brauchst zwar nicht, aber du kannst natiirlich*, sondern man sagt ,.du brauchst nicht*, da

11 Wenn man Lyons folgt, baut die deontische Modalitit auf der Notwendigkeit auf, die epistemische
hingegen - und wohl auch die alethische - auf der Moglichkeit (Lyons 1983, 437).

12 Vgl. die Bemerkung von Brilnner/Redder bzgl. der Verwendung von ,kénnen™ in cinem Kontext,
in dem .. dilrfen* zu erwarten gewesen wire: ,,Dic Wahl von kénnen [...] 1aBt vermuten, daB der
Sprecher diese Normen auch sozial anerkennt.” (1983, 71)

13 Wenn man Hudin 1994 folgt, wirkt sich der Faktor, daB modalisierte Sitze mit deontischem Rede-
hintergrund beschreibend als auch vorschreibend sein kdnnen, noch in cinem anderen Bereich aus:
neavan crfordert den imperfektiven Aspekt nicht prinzipiell bei deontischem Redehintergrund,
sondem nur, wenn cin Verbot aufgestellt wird. Andere Faktoren bestimmen dic Aspektverwendung
in den beschreibenden Sitzen.
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man davon ausgeht, daB der andere die Handlung sowieso nicht tun will und ,,du darfst
nicht* eher angebracht wire, wenn der andere die Handlung tun wollte. Ich schlage fol-
gende Interpretation fiir diese Satztypen — auf die zweite Person bezogen — vor: ,.du
brauchst nicht p* - ,Ich weiB, du willst p nicht tun. Ich will auch nicht/bzw. allgemeiner
formuliert: irgendjemand/irgendetwas, das Regeln konstituieren kann, will auch nicht,
daB du p tust. Damit du es nicht tust, spreche ich kein Verbot aus, sondemn sage: ,.du
brauchst es nicht zu tun*.14

DaB ,,nicht brauchen* auf dasselbe herauskommt, wenn das Agens die Handlung
nicht tun will, wie ein ,,nicht diirfen/nicht konnen*, wird auch aus der Explikation, die
Wierzbicka fiir ,,he cannot do that* und fiir ,,he doesn’t have to do that" liefert, deutlich
(1972, 156):

»He cannot do that: = Assuming that if he doesn’t want to do that, he will
not do that, I tell you: if he wants to do that, he will (still) not do it.

He doesn’t have to do that: Assuming that if he wants to do that he will do
it, I tell you: if he doesn’t want to do that, he will not do it.*

Beides lduft unter dem Umstand, daB das potentielle Agens im Fall vom ,,he doesn’t
have to do it* es nicht tun will, auf dasselbe hinaus: , he will not do it*.

Die prasupponierte Einstellung des Agens zur Handlung wirkt sich noch bei der In-
terpretation der affirmativen Sitze aus, auf die ich jetzt zu sprechen kommen werde.

Bis jetzt hatte ich davon gesprochen, daB in affirmativen Sitzen eine Notwendigkeit
formuliert wird wie in Beispiel (5):

(5) Mue ewwe 3anavy pelathb

Diesen Satz konnte man mit einem expliziten Modalpriddikativ wie z. B. Haoo paraphra-
sieren, im Deutschen durch ,.ich muBl noch eine Aufgabe 16sen* wiedergeben. Dies trifft
aber nicht fiir alle affirmativen Sitze zu.

Am haufigsten wird in affirmativen Sitzen ein Teil eines Handlungsplanes, eines
Scripts, beschrieben so wie z.B. in folgenden Sitzen:

(27) MHe cxonuTh Ha crefyoLLei.

(28) Emy xonuTsb.
In Beispiel (27) konnte man das Script ,.Busfahrt*, im anderen Beispiel das Script ,,Kar-
tenspiel” ansetzen. Es geht um eine zukiinftige Handlung, die von der jeweiligen Person
unabhingig von ihrem Willen ausgefiihrt werden soll; dadurch ist eine Interpretation a
la ,,miissen nicht abwegig. Wie sieht es aber in folgendem Beispiel aus?

(29) Bbi cuacTausbt, cka3an a1 [pywHuukomy: — BaM ctpensTs nepsomy.
(JlepmonTOB)

Auch in diesem Fall handelt es sich um ein Sript, das Script ,,Duell. Aber die Paraphra-
se im Russischen mit nado oder die Interpretation ,,sie miissen als erster schieBen* ist
mit dem Vordersatz et cuacmausst ,Sie Gliicklicher..* nicht im Einklang. Es geht aber
auch nicht um die Erteilung einer Erlaubnis: ,,Wenn Sie wollen, diirfen Sie..", sondern

14 Im Deutschen scheint diese Unterscheidung zwischen einem |, nicht notwendig, daB p", das wirk-
liche Alternativen ertffnet und einem, das sie einschrinki, lexikalisiert zu sein: . Nicht miissen
{markiert] cine Handlung als méglich, nicht brauchen [...] als unnétig/iiberflissig.* (Briinner, Red-
der 1983, 88)
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um eine Verpflichtung, die im Sinne des potentiellen Agens ist. Im Russischen konnte
man diesen Satz z.B. durch abt 6ydeme cmpeaams paraphrasieren.

Also trifft auch auf die Scriptsitze zu, daB die Einstellung des potentiellen Agens zur
Handlung die Interpretation bestimmt. Zusammenfassen 148t sich der Modalititstyp der
Scriptsitze am ehesten folgendermaBen: es geht um eine zukiinftige Handlung, die un-
abhingig vom Willen des Agens ist. Die Handlung als solche ist schon bekannt (Script),
genauer bestimmt werden die Umstiande (na caedyroiyeit) oder die Person des Agens.
Im Normalfall ist durchaus die Bedeutung der Notwendigkeit anzusetzen. Wenn aber
explizit formuliert wird, daB die Handlung mit den Interessen des potentiellen Agens
iibereinstimmt, ist die Bedeutung der Notwendigkeit abgeschwicht. Aber auch diese
Sitze eroffnen keine Wahl, keine Handlungsaltemativen.

Bulygina/Smelev haben darauf hingewiesen, daB es einen Zusammenhang zwischen
(expliziten) verpflichtenden Priddikaten und der Unerwiinschtheit der Handlung fiir das
Subjekt gibt. Diese Komponente der Unerwiinschtheit hat einen besonderen Status: sie
ist eine konversationelle Implikatur der verpflichtenden Pradikate: ,,MoxHo ynoms-
HYTb, HallpHMEP, PEYEBYIO HMIUIHKATYPY HEXENATEIbHOCTH, CBA3AHHYIO C OrpanHue-
HHEM ¢BOGOMbI BbIGOpA, HaNaraeMbIM ONEpPaTOpPaMM JIEOHTHUYECKOTO J0JXEHCTBOBA-
HUA: 0OANCEH YaCTO UMIJIMLHUPYET ,HE XOUET' no 06a3aHHOCMU OObIYHO 3HAYHUT ,HE-
oxorHo* *. (C.F.Ja. 1992, 153)

Die konversationelle Implikatur der Unerwiinschtbarkeit bei verpflichtenden Pridi-
katen kann natiirlich wie konversationelle Implikaturen iiberhaupt abgelost werden (Bu-
lygina, Smelev 1991, 20):

(30) Ceituac AkoHOBY 6b110 HE TONLKO IOJIXKHO, HO H BbITOJIHO paccka-
3aTb reHepan-manopy o6 YAHBUTEILHOM, HENPEIBHICHHOM ycnexe ¢
wndpatopoMm. (ConxeHuLbIH)

In dem obengenannten Beispiel tragen die Modalpradikative einen Kontrastakzent und
sind rhematisch. DaBl mit modalem Infinitiv keine Satze méglich sind, in denen die Im-
plikatur abgelost wird, konnte man mit dem Status der Modalitit in diesen Sitzen erkla-
ren: In dieser Konstruktion ist die Modalitit implizit, durch die Konstruktion als Ganze
bedingt und kann so keinen Kontrastakzent tragen.

Die Interpretation der modalen Infinitivsdtze konnte man folgendermaBen verallge-
meinern: Die Interpretation dieses impliziten Mittels ist derart, daB der Kontext der Im-
plikatur des entsprechenden expliziten Mittels entspricht.!3

Das bisher Gesagte bezieht sich auf Aussagesitze, Fragesitze funktionieren teilweise
anders, dies mochte ich noch an einem Beispiel illustrieren.

Scheinbar dient der Aspekt auch in Fragesidtzen zur Unterscheidung von Notwendig-
keit und Moglichkeit, wenn man folgende Beispiele von Rassudova betrachtet:

(31) Kak nocbinaTh Balle NHCLMO: aBHa UK NPOCTbIM?
(32) Bbl He 3HaeTe, Kak MOCAATH OTCIOAA 3aKa3HOE MUCHMO?

15 Damit will ich aber nicht behaupten, daB es eine vollstindige Synonymie zwischen expliziten Mo-
dalpridikativen und modalem Infinitiv gibt.
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In Satz (31) mochte der Sprecher wissen: ,,kakuM o6pa3oM caedyem ero OTNpaBAsATh"
in Satz (32) hingegen: Kak OH Moxem OCYIIECTBUTL Xenaemoe neicteue” (Rassudova
1981, 62)

Zwei Dinge fallen bei diesen Fragesitzen auf: zum einem wird hier die Bedeutung
der Moglichkeit mit dem modalem Infinitiv realisiert, was in Aussagesitzen ja ausge-
schlossen ist; zum anderen scheint die Aspektverwendung parallel zu den verneinten
Aussagesitzen zu sein, in denen auch der imperfektive Aspekt fiir Notwendigkeit (-nec
p und nec -p) stand, der perfektive Aspekt hingegen fiir Unmoglichkeit.

Diese Unterscheidung ist aber nicht nur auf den Aspekt zuriickzufiihren, wenn man
folgende Beispiele betrachtet, die beide im perfektiven Aspekt stehen. Satz (33) formu-
liert eine Notwendigkeit, Satz (34) eine Moglichkeit:

(33) Kak nousathb Baue BbipaxeHne?16
(34) Kak noitu no Bok3ana?

Womit hiangt die Interpretation als Notwendigkeit oder Moglichkeit aber dann zusam-
men? Auffillig ist schon einmal, daB in den beiden Sitzen, die eine Notwendigkeit be-
schreiben, explizit auf den Adressaten bezug genommen wird: sawe nucomo, éawue abi-
pamenue. Umschreiben konnte man diese Notwendigkeit folgendermaBen: ,,wie wollen
Sie, daB ich...” D.h., das modalisierende Subjekt ist der Adressat. In den Sitzen, die
eine Moglichkeit formulieren, geht es um Handlungen, die der Sprecher vollziehen will
(s.0. ,,xenaemoe pnencteue"), er wendet sich mit der Bitte um Information an den
Adressaten, der Modalitétstyp ist wohl am ehesten alethisch. D.h., wir hdtten wiederum
den Fall, daB Moglichkeit realisiert wird, wenn die Handlung im Sinne des potentiellen
Agens ist.

Prinzipiell ist die Opposition von Notwendigkeit und Moglichkeit in Fragesitzen
nicht so stark ausgeprigt wie in Aussagesitzen; dies wird an folgenden Sitzen deutlich,
in denen der Infinitivsatz freilich abhidngig ist:

(35) He 3Hal0, Kak NOCTYNaTh.
(36) He 3Hal0, KaK NOCTYNHTb.

Nach der Information meiner Informanten kann man bei beiden Sitzen sowohl nado, als
auch nyxHo oder moxro (letzteres aber mit perfektivem Aspekt) einfiigen, der Unter-
schied ist nicht sehr groB. Der Aspekt hat hier also nicht die Funktion, Méglichkeit von
Notwendigkeit zu unterscheiden. Im imperfektiven Aspekt geht es um ,,solche Situatio-
nen iiberhaupt”, im perfektiven Aspekt um eine konkrete Situation; man hat hier also
eher die Aspektopposition allgemeinfaktisch vs. konkretfaktisch.

Diese Uberlegungen zur Verteilung von Notwendigkeit und Moglichkeit in Fragesit-
zen sind natiirlich nicht erschopfend, ich wollte nur zeigen, daB auch hier die prisuppo-
nierte Einstellung des potentiellen Agens zur Handlung eine Rolle spielt, bzw., daBl es
eine Rolle spielt, in wessen Interesse die Handlung ist.

Zusammenfassend ergibt sich folgende Verteilung von Moglichkeit und Notwendigkeit
im russischen modalen Infinitiv:

16  Hier konnte man aber auch den imperfektiven Aspckt wihlen.
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Die Interpretation der Sitze hingt zum einen davon ab, wie die einzelnen Bestandtei-
le realisiert werden, zum anderen vom Kontext und genauer genommen, der prasuppo-
nierten Einstellung des potentiellen Agens zur Handlung.

Negierte Sidtze im perfektiven Aspekt formulieren eine alethische Unmoglichkeit.
Sitze im imperfektiven Aspekt mit xe oder Teilverneinung formulieren ein Verbot
(nec -p); die anderen verneinten Sitze im imperfektiven Aspekt sind prinzipiell ambig
bzgl. des Skopus der Vemeinung, sie konnen eine Unnotigkeit (-nec p) oder ein Verbot
(nec -p) formulieren. Erstere Interpretation ist aber die naheliegendere. Diese Unnétig-
keit beinhaltet aber pragmatisch gesehen keine Freistellung, keine Wahlmdoglichkeit, da
der Sprecher davon ausgeht, daB das potentielle Agens die Handlung auch nicht tun
will.

Affirmative Sitze beschreiben eine Notwendigkeit, diese kann abgeschwicht wer-
den, wenn explizit gesagt wird, daB die Handlung im Interesse des potentiellen Agens
ist. Die Einstellung des potentiellen Agens zur Handlung ist in Sitzen mit explizitem
modalen Operator eine konversationelle Implikatur; in Sdtzen mit modalem Infinitiv be-
stimmt sie die Interpretation. Gemeinsam ist den betrachteten Aussagesitzen mit moda-
lem Infinitiv, daB sie keine Handlungsalternativen aufzeigen, sondern immer die Wahl-
moglichkeit einschrinken, selbst wenn sie als Bedeutung scheinbar die Unnoétigkeit auf-
weisen. Diese Art der Unnotigkeit wird aber eben nur realisiert, wenn das Agens nega-
tiv der Handlung gegeniiber eingestellt ist, und man davon ausgehen kann, daf es sie
auch nicht tun wird.
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Satztyp und Illokution in der
u-Verknipfung

Imke Mendoza, Ziirich

0. Die Bedingungen, die die Konjunkte einer koordinativen Verkniipfung und somit der
u- bzw. und-Verkniipfung in syntaktischer und semantischer Hinsicht erfiillen sollen,
sind schon ausreichend diskutiert worden. Das wichtigste Postulat ist dabei die syntakti-
sche und semantische Gleichartigkeit der Konjunkte, wobei im Zweifelsfalle die seman-
tische Gleichartigkeit Vorrang vor der syntaktischen hat. Die diesbeziiglichen Untersu-
chungen beziehen sich jedoch oftmals nur auf Verkniipfungen unterhalb des Satzforma-
tes und bleiben innerhalb des Rahmens eines einzigen Sprechaktes. So kommt es, daB
bei der Diskussion um die Gleichartigkeit der Konjunkte der Satztyp! und v.a. der Illo-
kutionstyp bis jetzt wenig Beriicksichtigung gefunden haben.

In diesem Beitrag soll diskutiert werden, inwiefern speziell «-Verkniipfungen hin-
sichtlich des Satztyps und des Illokutionstyps gleichartig sein sollen und wie diese bei-
den Parameter voneinander abhingen bzw. aufeinander einwirken unter zusitzlicher
Berticksichtigung des Konjunktformates. AbschlieBend sollen die Konnektoren a und
da zum Vergleich herangezogen werden.

1. Traditionell gilt, da — ganz der Forderung nach syntaktischer Gleichartigkeit ent-
sprechend — die Konjunkte dem gleichen Satztyp angehoren sollen. So konnen in einer
u-Verkniipfung alle Satztypen vorkommen, solange die zu verkniipfenden Konjunkte
den gleichen Typ aufweisen. Stellvertretend sei hier je eine Verkniipfung von Fragesit-
zen und Aufforderungssitzen angefiihrt:

(1) Hy uro xe 3T0 Takoe! — BocknuKHyn Bonauj, — 3auem Thl 1103070-
Hn ycbi? M Ha Kako# 4epT TeGe HyXeH ranctyx (sic!), ecau Ha Tebe
Het wraHos? (Bulgakov, Master i Margarita)

(2) B. Tbi nonpo6yn kpyraswky// Y nait mame nonpo6osats// (RRR)

Als Ausnahme gelten Sitze mit konditionaler Semantik, wie in den folgenden Beispie-
len2:
(3) Onos3pait Tel Ha paboTy, 1 Te6s TYT Xe yBondT. (zitiert nach Sannikov
1989)
(4) Tloe3xaitTe Ha NeTo B IEPEBHIO, H Bbl BEPHETECH 3JI0POBbLIM. (zitiert
nach Paduceva 1985)

Die Verkniipfung verschiedener Satztypen gilt ansonsten als regelwidrig. In Paduceva
(1985, 47) werden fiir das Russische folgende Beispiele angefiihrt, um dieses zu demon-
strieren:

1 Fiir das Russische unterscheide ich folgende Satztypen: Aussagesatz, Fragesatz, Aufforderungssaiz
und Ausrufcsatz.

2 Zur Frage, inwicweit man hicer tatsichlich von ciner Verkniipfung zweier Satztypen sprechen kann
S. unten.

Imke Mendoza: Satztyp und llokution in der ,u‘-Verknipfung
In: Dippong. H. (ed). Linguistische Beitrdge zur Slavistik.
Minchen: Sagner 1995. 8. 159-176
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Verkniipfung von Aufforderungssatz und Fragesatz:
(5) *IMomo# nocyny, U Kyaa Thl Aeian BEHHK?
Verkniipfung von Aussagesatz und Fragesatz.
(6) *IMoropa nnoxas, ¥ NOMAEM JIK Mbl ['Y/ISTh?
Verkniipfung von Aufforderungssatz und Aussagesatz:
(7) *3axomu KO MHe, ¥ Y MEHS €CTb HHTEPECHAA KHHIa.
Aussagesatz und Aufforderungssatz:
(8) *5 3aGonen, U NPUXOIH KO MHE. .
Man kann jedoch schnell feststetlen, daB Sitze mit konditionaler Semantik wie (3) und
(4) nicht die einzigen Sitze sind, die vom gegebenen Postulat abweichen.

Mittwoch (1976), die zunichst fiir das Englische and-Beispiele anfiihrt, die die Regel
vom gleichen Satztyp zu bekriftigen scheinen, weist auf die Moglichkeit zur Verkniip-
fung verschiedener Satztypen hin. So werden in (9) ein Aufforderungssatz und ein Aus-
sagesatz, in (10) ein Ausrufesatz und ein Fragesatz miteinander verkniipft:

(9) Don’t eat all the cherries and the ice-cream is meant for dessert.
(10) What a horrid meal and wasn’t that man next to you a bore?

Die Konjunkte in den von ihr aufgefiihrten Beispielen weisen zwar unterschiedliche
Satztypen auf, stimmen aber beziiglich ihrer ,,gemeinten* Illokution iiberein. Das heilt,
daB mindestens ein Konjunkt einen indirekten Sprechakt darstellt, dessen Illokution mit
der des anderen iibereinstimmt. Nach Mittwoch zeigen solche Verkniipfungen, daB
nicht, wie bisher angenommen, der Satztyp, sondern der Sprechakttyp fiir die Akzepta-
bilitdt einer ,und’-Verkniipfung ausschlaggebend ist.3

Wie sie jedoch anmerkt, gibt es auch Verkniipfungen, deren Konjunkte unterschiedli-
che Satztypen und unterschiedliche Illokutionen aufweisen, so daB die gemeinsame Illo-
kution wohl keine notwendige Bedingung fiir eine gelungene and-Verkniipfung ist:

(11) A: What did you do this moming?
B: I went to the Eiffel Tower. And what did you do?

(12) My name is John Smith, and what is yours, may I ask?

Mittwoch macht in solchen Fillen nicht niher erlauterte ,,discourse factors* fiir die Ak-
zeptabilitit verantwortlich.4

Paduceva (1985) schlieBt sich Mittwochs Auffassung an und zitiert folgende Satze
als Beispiele fiir gelungene 1-Verkniipfungen mit unterschiedlichen Satztypen, aber
iibereinstimmenden Illokutionen der Konjunkte:

Verkniipfung von Aufforderungssatz und Fragesatz:

(13) Octasb B NOKOE KOLLUKY, H NOYEMY Thl JIO CHX NOpP He CNHLLbL?
(14) He 3abynb noprdenb, H MOXHO 5 BO3bMY TBOIO PYUKY.

3 -In other words, there is no constraint on the conjunction of sentence types, but rather there are
conditions of compalibility on the conjunction of sentences used in different types of speech act,
such as stalements, questions, commands, eic.” (Mittwoch 1976, 23)

4 .My last examples in this section show that even the illocutionary force with which the sentences
are uttered is not always sufficient to determine whether they can be conjoined, but that many dis-
course faclors may have to be taken into account.” (Mittwoch 1976, 28)
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Verkniipfung von Aussagesatz und Fragesatz:

(15) Os paboTtan BCIO XH3Hb, U YTO OH 33 3TO Nonyyun?
(16) Tl caMIKOM pacluyMescs, M He NOpa JIK TeGe AenaTh YpoKHu?
(17) B wecTb yrpa no3soHUA TenedOH, H KTO, Tbl IyMaelllb, 3TO Gbln?

Aufforderungssatz und Aussagesalz:

(18) Bosspauaiics cKopee, H i pacCCYMTHIBAKO, YTO Thl KYNHULIb Xie6a.
(4) Tloe3xaitTe Ha N€TO B AEPEBHIO, U Bbl BEPHETECH 310POBbLIM.

Aussagesatz und Aufforderungssatz:

(19) 4 cnmo, u He Gyny MeHs.
(20) 4 pa6oraio, 1 He NpUCTaBail KO MHe.
(21) Y Hac HeT uasi, H ellle KYITH CbIPY Ha BCAKHH ciy4ail.

1.1 Betrachtet man nun die angefiihrten nicht-akzeptablen Beispiele niher, stellt sich
heraus, daf} es nicht in erster Linie die unterschiedlichen Satz- oder Illokutionstypen
sind, die fiir die Unakzeptabilitit der Verkniipfungen verantwortlich sind.

So widersprechen einige der Beispiele einem Postulat, das grundlegend fiir alle koor-
dinativen Verkniipfungen ist. Dies ist das Gebot, daB die Konjunkte ,.etwas miteinander
zu tun haben* miissen, ein Phinomen das schon verschiedentlich benannt wurde> und
hier nach Lang Gemeinsame Einordnungsinstanz (GEI) heiBen soll. So ist eine solche
GEI bei Beispiel (5) oben recht schwierig zu konstruieren, sowie bei vielen von Mitt-
wochs Beispielen, von denen hier zwei zitiert seien:

(22) *Sally’s sick and what did you bring me.
(23) *You please make yourself comfortable and I got sick.

Ist die Moglichkeit einer GEI-Konstruktion nicht oder nur eingeschriankt gegeben, ist
auch eine Verkniipfung gleicher Satz- (und Illokutions-) typen weniger akzeptabel:

(24) ?I'ne Tb1 Buepa 6bina? U Thbl xoauna B Marasun?

Beispiele wie (5), (22) und (23) sagen also iiber die Rolle des Satztyps sowie iiber die
Rolle des Sprechakttyps bei der und-Verkniipfung nichts aus.

Die anderen Beispiele stimmen nicht mit einem Gebot iiberein, das sich auf das Ver-
hiltnis der durch die Konjunkte reprisentierten Sprechakte bezieht, also nur fiir solche
Verkniipfungen relevant ist, bei denen jedes der Konjunkte mit einer eigenstiandigen
Illokution ausgestattet ist. Es ist dies die Verlagerung des Prinzips der Gleichartigkeit
auf die Sprechaktebene und besagt, daB die Sprechakte einer und-Verkniipfung auf der
gleichen Ebene der Sprechakthierarchie liegen miissen. So ist (25) trotz iibereinstim-
mendem Satz- und Illokutionstyp nicht moglich, da die durch die Konjunkte reprisen-
tierten Sprechakte auf unterschiedlichen Ebenen liegen:

(25) *Kats! Cnbluniib MeHs U MOTY NOMOYL Tebe?

Der als Vorderkonjunkt fungierende Sprechakt hat hier die Funktion festzustellen, ob
die duBeren Moglichkeiten einer verbalen Kommunikation und somit die Voraussetzun-

5 So stellt z.B. Lakoff fest, daB dic Koordination von Konjunkten, die kein common topic haben,
nicht akzeptabel ist; Boguslavskij konstatiert eine Lockerung des Postulats der syntaktischen
Gleichartigkeit, wenn die Konjunkte unter eine edunan py6puxa fallen.
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gen fiir das Gelingen des folgenden Sprechaktes iiberhaupt gegeben sind. Der erste
Sprechakt ist dem zweiten also untergeordnet.

Ebenso verhilt es sich mit den in Paduceva (1985) angefiihrten Beispielen (7) und
(8). In (7) wird im Nachkonjunkt eine Erkldrung fiir die im Vorderkonjunkt erfolgte
Aufforderung gegeben. In (8) ist es umgekehrt, die folgende Aufforderung wird durch
den ersten Sprechakt motiviert bzw. vorbereitet. DaB dies so ist, zeigt die Tatsache, da
diese Beispiele ohne Konnektor akzeptabel sind, dann aber als eine Folge von Haupt-
und Nebensprechakt bzw. umgekehrt interpretiert werden®:

(7a) 3axoan KO MHe, y MEHSl €CTb HHTEPECHAs KHHUra.
(8a) 51 3abonen, npuxoau KO MHe.

Beispiel (6) gehort auch zu dieser Gruppe, wenn der Sprecher annimmt, daB8 der Horer
geme bei schlechtem Wetter spazierengeht. Ist dies nicht der Fall, muB3 der Widerspruch
zum folgenden Vorschlag zum Ausdruck gebracht werden (z.B. durch einen passenden
Konnektor). In beiden Fillen liegt die Unakzeptabilitit der Verkniipfung nicht am Satz-
oder Sprechakttyp.

2. Wire nun die gemeinsame gemeinte Illokution der Konjunkte eine hinreichende Be-
dingung fiir die Akzeptabilitit einer u-Verkniipfung, miiBten — die Moglichkeit der
Konstruierung einer GEI immer vorausgesetzt — Verkniipfungen verschiedener Satzty-
pen, die jedoch Sprechakte mit der gleichen gemeinten Illokution repréasentieren, stets
akzeptabel sein. Es gibt jedoch eine Reihe von Beispielen, wo dies nicht der Fall ist, so
z.B. (26):

(26) 77’4 rononna. M MoXHO yawiky vato?

Der gemeinsame Illokutionstyp ist hier gegeben: beide Konjunkte reprisentieren einen
indirekten Direktiv. Sie reprisentieren allerdings einen unterschiedlichen Direktheits-
grad und einen unterschiedlichen Typ von indirektem Sprechakt: das Vorderkonjunkt ist
iiber eine Uminterpretation seiner Eigenschaften als Direktiv aufzufassen, das Nachkon-
junkt liegt auf dem Kontinuum zwischen Direktiv und Frage.

Auch wenn nur eines der Konjunkte einen indirekten Sprechakt reprisentiert, ist eine
Annehmbarkeit nicht garantiert:
(27) ??d rononua. U pait MHe, noxanyicTa, 4awKy 4alo.
Wire die gemeinsame Illokution eine notwendige Bedingung, so miiten Verkniipfun-
gen wie (28) und (29) ausgeschlossen sein. Auch das ist nicht der Fall:

(28) Bnaropapio 3a noaapok, W 06eLal0 HCNOJIb30BAaTh €ro No HazHave-
Huto. (zitiert nach Paduceva 1985)

(29) Twui MHe Bepuna u Bepb. (zitiert nach Sannikov 1989)
Eine weitere Frage ist, welche Rolle der Satztyp bei der Akzeptabilitit einer Verkniip-
fung spielt. Eine notwendige Bedingung ist die Ubereinstimmung der Satztypen ja gera-
de nicht. Vermutlich ist sie jedoch nicht einmal eine hinreichende Bedingung fiir die
Akzeptabilitit zweier Sitze.

6 Zu diesem Problem siehe Mendoza 1995.
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So stieB das von Paduceva als akzeptabel angefiihrte Beispiel (14) bei meinen Infor-
manten hin und wieder auf leichten Wiederstand, wurde dann aber akzeptiert:
(14) He 3a6ynp noprdenb, 4 MOXHO 5 BO3bMY TBOIO PYUKY.
Bei einer ,,Gleichschaltung* des Satztyps dnderte sich die Reaktion der Informanten
nicht.

(14a)  [ait MHe TBOIO pyuKY M He 320yl nopTdens.

3. Was entscheidet nun iiber die Akzeptablitit einer u-Verkniipfung? Um dies herauszu-
finden, werden im folgenden die verschiedenen Satztypen miteinander verkniipft und
auf ihre Akzeptabilitat in Abhidngigkeit von den direkten oder indirekten Illokutionen
ihrer Konjunkte hin iiberpriift.”

3.1 Aussagesatz und Aufforderungssatz

Wie Padudevas Beispiel (21) zeigt, ist die Verkniipfung eines Aussagesatzes mit einem
Aufforderungssatz moglich, wenn beide die gleiche gemeinte Illokution haben. Das
Beispiel sei nochmals wiederholt:

(21) Y Hac HeT yas, 4 eule KYNH CLIPY Ha BCAKUHA cnyyvail.

Allerdings stellt sich hier die Frage, ob es sich nicht um einen eigenen Konnektor u ewyge
handelt®. LiBt man ewye weg, ist das Beispiel wohl noch akzeptabel, aber nur noch ein-
geschrankt; es wurde nicht von allen meinen Informanten akzeptiert:

(21a) 7Y Hac HeT 4as, M KYNH CbIpy Ha BCAKHI ClyJail.

Die Beispiele (21) und (21a) sind etwa als Antwort auf eine Frage ,.ich gehe einkaufen,
was soll ich mitbringen* denkbar. Die Konstruierung einer GEI ist hier also kein Pro-
blem. In Fillen wie diesen, wo im Kontext der Koordination eine Uminterpretation min-
destens eines der Konjunkte mit dem Ziel erfolgt, da8 beide Konjunkte die gleiche ge-
meinte Illokution haben, kann man von einem Parallelisierungseffekt? hinsichtlich der
Konjunkte sprechen. Die Parallelisierung ist hier das Verdienst von u.

Die Parallelisierungskraft des Konnektors hat allerdings ihre Grenzen. So ist (30)
kaum akzeptabel:

(30) ??? 4 rononnHa. U gait MHe, noxanyicTa, 4auky Hao.
Vollkommen unmaoglich ist eine intraphrastische Verkniipfung:
(30a) *A ronopHa, 1 1aii MHe, NOXanyicTa, YaLIKY Yaio.

7 Das Verhiltnis zwischen Satztyp und Sprechakttyp interpretiere ich folgendermaBen: Der Satztyp
ciner AuBerung ist ein Kriterium unter vielen, die die Lage eines Sprechakttyps auf cinem Konti-
nuum zwischen zwei Prototypen bzw. im Verhiltnis zu einem prototypischen Sprechakt bestim-
men. Bei einer Interpretation im neutralen, d. h. isolierten Kontext ist jedem Satztyp cin Sprech-
akttyp zugeordnet, also einem Aufforderungssatz ein Direktiv, einem Aussagesatz ein Assertiv,
einem Fragesaiz eine Frage und einem Ausrufesatz ein Exklamativ.

8 Zur Frage, inwiefern es sich bei der Verbindung von Konjunktionen und sog. Konkretisatoren wie
euge um eigene Konnektoren handelt, s. Mendoza, Zur ,und*-Verknipfung im Russischen.

9 Vgl. Lang (1977, 47) in bezug auf dic Semantik von koordinativen Verkniipfungen: . Die koordina-
tive Verkniipfung auferlegt den Interpretationsmoglichkeiten der Konjunkte einen Zwang zur Pa-
rallelitit der Interpretation, dem die Konjunkte isoliert genommen nicht unterliegen. ”
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Beispiel (30) kann nun auf verschiedene Arten ,,verbessert” werden. So z.B. durch eine
deutliche intonatorische Abtrennung des Vorderkonjunkts vom Nachkonjunkt, am
besten nachdem auf das Vorderkonjunkt bereits eine entsprechende Reaktion des Horers
gefolgt ist.

Eine andere Mdglichkeit ist die Umformulierung des Vorderkonjunkts dahingehend,
daB man den Sprechakt niher an seinen Prototyp riickt. Dies ist zum Beispiel durch die
explizite Formulierung des Sprecherwunsches moglich, was ja in der Searleschen Ter-
minologie eine Gliickensbedingung und zwar die Aufrichtigkeitsbedingung fiir einen
Direktiv ist. Durch den Bezug auf die Gliickensbedingungen der gemeinten Illokution
wird der Sprechakt niher an einen prototypischen Direktiv geriickt, als er es mit der
Formulierung eines Grundes ist, wie es in (30) der Fall war:

(30b)  ??Mue oyeHb xoueTcs ecTh. M fait MHe ualuky yalo.

Ebenso wie oben ist eine intraphrastische Realisierung nicht méglich und eine deutliche
intonatorische Trennung der Konjunkte erwiinscht.

Die Einfigung von kpome mozo und x momy xe kann die Akzeptabilitit dieses Bei-
spiels ebenfalls etwas verbessern.

(30c)  ?MHe oueHnb xoueTcs ecThb. M, K ToMy Xe, lait MHe YallKy 4aio.
(30d) MHe oueHb x0ueTcs ecTb. M, KpOMe TOro, fail MHe YallKy yalo.

Hier stellt sich allerdings wieder die Frage, ob es sich hier um eigene Konnektoren u x
momy »ce und u kpome mozo handelt.

Die Kombination von Aussagesatz und Aufforderungssatz kommt haufig vor, ohne
daB die Konjunkte die gleiche gemeinte Illokution haben. Vgl. neben den oben ange-
fithrten Beispielen Padudevas (19) und (20) sowie (29) aus Sannikov, das ebenfalls da-
zugehort, folgende Verkniipfungen!?,

(31) [Mnarowos:] 51 yenosex, U OGXOANTECH e CO MHOM NMO-4YENOBEYECKH.
(Cechov, zitiert nach Kru€inina 1988)

(32) A. A TO Bce n10Ma CUAMTE KaK AypaKH//
B. Jlagxo/ naguo//
A. [IpaBunbHO?
b. Ara//
A. Bor 1 Bcerna B fieHb pOX/€HHA B TeaTp xopuna//
B. Yry/l
A. U Toxe naBait// [Torynsire// (RRR)

Der Grund fiir die Akzeptabilitiat von Beispielen dieser Art ist laut Paduceva, daB ,,2-i
KOMIOHEHT BblpaXaeT He CTOJIbKO NobyXxaeHue, CKOAbKO NpocTo xenanue* (Padu-
Ceva 1985, 47). M.E. spielt hier jedoch ein anderer Faktor eine Rolle: es scheint sich
um ein spezielles Satzmuster zu handeln.

10 Hier liegt cin interessanter Unterschied zum Deutschen vor, wo Verkniipfungen dieser Art nicht
ohne weiteres akzeptabel sind. (Vgl. *Ich arbeite gerade und stér mich nicht). Im Russischen hin-
gegen sind sie vollkommen normal. Alle Verkniipfungen dieser Art wurden von meinen Informan-
ten ausnahmslos und ohne Zégern akzeptiert.
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Der im Vorderkonjunkt genannte propositionale Gehalt gibt einen Grund fiir den pro-
positionalen Gehalt des Nachkonjunkts ab. Ist die konsekutive Beziehung zwischen den
denotierten Sachverhalten nicht evident, ist eine «-Verkniipfung kaum moglich:

(33) 777Y MeHs eCTb MHTEpeCHas KHHTa, H 3aXOlM KO MHE.

AuBerdem muB das Nachbarkonjunkt offenbar ein Direktiv sein. Dafiir spricht, daB eine
meiner Informanten auch das von Padudeva als nicht akzeptabel aufgefiihrte Beispiel
(19) als Verkniipfung dieser Art ohne weiteres akzeptiert hat, allerdings nur mit dem
perfektiven Aspekt im Nachkonjunkt. Der perfektive Aspekt driickt nun eher einen Be-
fehl, also einen typischen Direktiv aus, wohingegen mit dem imperfektiven Aspekt eine
Einladung!! ausgesprochen wird. Eine Einladung ist nun ziemlich weit weg von einem
typischen Direktiv, da es dabei nicht in erster Linie um die Sprecherinteressen geht.

(8b) 51 3abonen, u NpUaM KO MHE.

Verglichen mit den meisten der iibrigen Verkniipfungen fallen diese etwas aus dem
Rahmen. So ist die Verkniipfung asymmetrisch, die Konjunkte konnen also nicht ver-
tauscht werden:

(20a) *He npucTaBait Ko MHe, H 1 paoTalo.
AufBlerdem ist eine transphrastische Verkniipfung weniger akzeptabel, wohingegen bei
den anderen Verkniipfungstypen — wie bei Beispiel (30) schon angedeutet — eine trans-
phrastische Verkniipfung die Akzeptabilitdt meistens fordert:

(20b) 77?4 paGorato. U He npucTaBai Ko MHe.

Es ist nun die Frage, ob solche Verkniipfungen gleichbedeutend sind mit asyndetischen
und explizit konsekutiven Verkniipfungen. Vgl. z.B. (20c):

(20c) 4 paGoTaro, He NpUCTaBail KO MHE.

Hier liegt ein Abhingigkeitsverhiltnis auf der Sprechaktebene vor: wie in (7a) wird der
zweite Sprechakt durch den ersten motiviert.

Mir scheint jedoch ein Unterschied zu existieren, und zwar dergestalt, daB es sich
beim ersten Sprechakt in solchen Verkniipfungen wie (8b), (19), (20), (29), (32) und
(33) um einen mit dem folgenden Direktiv gleichwertigen Assertiv handelt, die Sprech-
akte also auf der gleichen Ebene der Sprechakthierarchie liegen. Ich habe allerdings
noch keine Kontexte gefunden, die diesen Unterschied bestitigen wiirden.

3.1.2 Aufforderungssatz und Aussagesatz

Auch diese Kombination von Satztypen ist moglich, wenn die gemeinten Illokutionen
der Konjunkte gleich sind. So ist PaduCevas Beispiel eine Verkniipfung eines direkten
Direktivs mit einem indirekten Direktiv:

(18) Bo3Bpaluaiica ckopee, U S paCCUHTHIBAID, YTO Thbl KYNMHUILb Xneba.

Eine meiner Informanten wollte dieses Beispiel jedoch nicht so ohne weiteres akzeptie-
ren und fand es ,.komisch®. Sie schlug Haderocw statt paccuumpsisaro im Nachkonjunkt
vor. Damit riickt der Sprechakt mehr in die Nihe seines Prototyps, was die Verkniip-
fung wiederum verbessert.

11 Auch dies widerspricht Paducevas oben zitierter Auffassung, daB es sich beim Nachkonjunkt um
den Ausdruck eines Wunsches und nicht so sehr um eine Aufforderung handelt.
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Beispiel (34) ist, dhnlich wie (30) aus dem vorigen Abschnitt, schwerlich akzeptabel,
obwohl es sich hier um Sprechakte mit der gleichen gemeinten Illokution handeln
konnte:

(34) *Mait MHe, noxanyiicra, yalky 4aio. ¥ 1 ronopHa.

Auch hier kann man die Akzeptabilitit verbessern, indem man x mouy »e oder kpome
mozo einfiigt:

(34a) ?’[ait MHe, noxanyitcTa, YalKy yaio. U, K ToMy Xe, 8 rofofHa.
(34b)  ?’Mait Mue, noxanyitcra, YalKy yaio. ¥, KpoMe Toro, s roIogHa.

In (35) reprisentiert das durch u eingeleitete Konjunkt einen Ratschlag. Im Vorderkon-
junkt gibt B. seine Zustimmung bzw. sein Einverstindnis zu A.’s AuBerung. Es handelt
sich hier zwar nicht um die gleichen Hlokutionen, die beiden Sprechakte haben aber die
gleiche Ausrichtung auf die Horerinteressen. Dies bewirkt offenbar eine Erleichterung
der Verkniipfung:
(35) A. Hy s yx 6yny cuneTs// (cudems 8 noaukauruxe, noxa He nonady

K apauy)

B. Koxeyno// U1 He Bonuyics// Bo3bMi KHHXEUYKY/ TaM NPHUXOXHE

Takue xopowne// (RRR)

Ein hidufig vorkommender Verkniipfungstyp ist die schon erwéhnte Verkniipfung eines
Aufforderungssatzes mit einem Aussagesatz!2. Hier kann man jedoch nicht von zwei
Sprechakten mit der gleichen gemeinten Illokution sprechen, ja nicht einmal von zwei
Sprechakten. Es handelt sich vielmehr um konditionale Sprechakte, die dadurch reali-
siert werden, daB der ihnen zugrundeliegende Konditional versprachlicht wird.!3 Bei ge-
nauerer Betrachtung ist es nicht einmal korrekt, das Vorderkonjunkt als Aufforderungs-
satz zu bezeichnen, da die 2.Pers. Sg. des Verbs nicht an die 2.Pers. gebunden ist:

(36) [IOnuuka:] ITonpock TONLKO OH Yy HOAAH, M €My HaAyT TaKoe Xe
JIOXOfIHOE MECTO, Kak y Moero Myxa. (A. Ostrovskij, zit. nach AG 80)

Der Imperativ ist hier also nicht Ausdruck eines Direktivs, sondern Indikator des Kondi-
tionalverhiltnisses!4. Diese syntaktische Konstruktion wird in der AG 80 (§§ 3164,
3165) als ,,uslovnoe naklonenie* bezeichnet.

12 Diese Konstruktion ist im Deutschen nicht so ohne weiteres akzeptabel. Die Akzeptanz ist hier
sehr unterschiedlich und abhiangig vom realisierten Sprechakt. So ist z.B. fiir mein Empfinden ein
bedingtes Versprechen nicht méglich, wird aber von Pasch (1987) als akzeptabel angefiihrt: 772 Sirz
still und ich erzihle dir eine Geschichte. Die blofle Konstatierung des Konditionals ist fiir mich
schon eher akzeptabel: eine solchermaBen realisierte Drohung ist fiir mich derjenige Sprechakt, der
am chesten so formuliert werden kann: ?Fahr auf's Land und du wirst gesund. vs. Sag das
nochmal und du fliegst raus.

13 Zu den konditionalen Sprechakten gehoren Drohung, Wamung, Ratschlag, Versicherung etc. Zum
Problem dieses Typs von Sprechakt s. Wunderlich (1976, 272ff.).

14 Siche auch Sannikov (1989, 216): ,.JIIpasunbHee, BHAMMO, KBANHPHUHPOBATL NpHMepL! THNa (18)
(20) kax HeonpeneneHnbie yTBEPXIEHKS, GIH3KHE MO CMBICTY YTBEPXKACHHAM C COIO30M ECaH"
und Paduceva (1985, 47): ..(B) [= (4)] - 370 npocTO ycnosHoe npepnoxeHue. Der Aufforde-
rungscharakter des Imperativs ist in solchen Konstruktionen unterschiedlich. So kann (4) noch als
Aufforderung verstanden werden, in (37) ist der Imperativ jedoch schon véllig desemantisiert. Vgl.
auch Krutinina (1988, 51): ,,®opma noBeHTENLHONO HAKJOHEHHA MOXET Y4acTBOBAaTb B Bbl-
PaXKEHHH YCNOBHO-CJEACTBEHHOIO 3HAYCHHA H B CBOGOIHOM, HECBA3aHHOM ynotpe6neHns. B Ta-
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3.1.3 Aussagesatz und Fragesatz

In dem von Paduceva angefiihrten Beispiel werden zwei indirekte Aufforderungen
miteinander verkniipft:

(16) Tbi cauuikoM paciyMencsi, H He nopa v Tebe aenaTb ypoku?

Es stieB jedoch bei einigen meiner Informanten auf Widerstand. Hier sind offenbar die
Interessen der Kommunikationsteilnehmer zu unterschiedlich. Das Nachkonjunkt ist ei-
gentlich eher eine Erinnerung, die vorwiegend im Horerinteresse ist, als ein Direktiv,
bei dem das Sprecherinteresse im Vordergund steht. Wird das Vorderkonjunkt jedoch
direkt formuliert, wird die Verkniipfung akzeptabler!3:

(16a) Benyu ce6a NoTHILE, U He NMOPA JM Ae1aTh YPOKH?

Dadurch daB das Vorderkonjunkt eindeutig die Sprecherinteressen ausdriickt, ist eine
Interpretation des Nachkonjunkts als ebenfalls im Sprecherinteresse liegend (der Spre-
cher will ungestort sein) und somit die Interpretation desselben als Aufforderung wahr-
scheinlicher. Wie oben, werden hier die Illokutionen parallelisiert. An diesem Beispiel
wird nun deutlich, welche Rolle der Satztyp spielen kann: Er kann die Bildung einer
GEI ,,S will ungestort sein* und somit die Akzeptabilitit der Verkniipfung beeinflussen.

Kaum akzeptabel ist wiederum (37), wo das Vorderkonjunkt zu sehr vom Prototyp
entfernt ist:

(37) 7?4 rononua. U MOXHO ualtky yaio?

In (38) handelt sich es um die Verkniipfung zweier Vorwiirfe, im Erstkonjunkt durch
einen Aussagesatz, im Nachkonjunkt durch einen Fragesatz realisiert:

(38) B. Anka/ ¢ yma cowa/ ¥ 3a4eM Tbl CErOAHA-TO NpPHLLIA Ha paboTty?
(RRR)

Recht hiufig kommt die Kombination eines Aussagesatzes mit einer rhetorischen oder
topic-einfiihrenden!6 Frage vor. Beide Fragetypen sind keine typischen Fragen, da die
Einleitungsbedingung ,,S weiB die Antwort nicht* nicht erfiillt ist. In den oben zitierten
Beispielen Padudevas (15) und (17) liegt eine rhetorische bzw. topic-einfiihrende Fra-
ge, im folgenden Beispiel (39) nochmals eine topic-einfiithrende Frage vor:
(39) T. To ectb Tl cMOTpena B TeaTpe?

. Cmotpenal/ B Teatpe//

T. Oa?

. Y 3Haeb 4eM He NOHPaBHIIOCH?

KOM Chiyuae OHa COXpPaHAET afpecOBaHHOCTL H NMPH3LIBHOCTDL, XOTH U B pa3HOR cTeneHn. HaGnio-
RAaeTCH U3IBECTHAN LIKANa €€ NepeXoia OT CBOGONHOIO YNOTPEONEHHA K CBAIaHHOMY.

15 Auch diese Version wurde von meiner ,strengsten” Informantin aber immer noch nicht voll akzep-
tiert. Sie wollte sie nur mit einem Konnektor, der einen ,,GEI-Bruch*, das heiBt, einen Relevanz-
bruch anzeigt, vollkommen akzeptieren: Toi CAUUKOM DACIUYMEACR, U4 Kcmamli, He nopa Au Oe-
aAamb ypoku?

16 Vgl. Comrie (1984, 40): ,In rhetorical questions it is assumed that the hearer can supply the cor-
rect answer. This is not necessarily the case with the interrogative structures discussed in the pre-
sent section, where the question functions essentially to establish the topic, the answer provided by
the questioner then being the essential new information.”
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Ist eine eindeutige Gelegenheit zur GEI-Konstruierung gegeben, ist auch die Verkniip-
fung verschiedener Illokutionen méglich:

(40) Cnacu6o 3a xHury. M xorna Mue Haflo BEpHYTh ee?
(41) Bnaronapio 3a kKkury. M Koraa MHe Halio BEpHYTb ee”?

3.1.4 Fragesatz und Aussagesatz
In Beispiel (42) wird eine direkte mit einer indirekten Frage verkniipft:
(42) Kyna Tbl ie1a BEHHK, H TPANKY 5 HE HaMJy.

Hier ist eine GEI leicht konstruierbar. Ist die Konstruktion einer GEI schwierig oder gar
unmdglich, wird die Verkniipfung sofort weniger bzw. nur in sehr speziellen Kontexten
akzeptabel:

(42a) ??Kyna Tbi lena BEHHK, M KHUTY % He Haiiqy.

Auch mit dieser Kombination konnen verschiedene Hlokutionen verkniipft werden,
wenn eine eindeutige GEI rekonstruierbar ist. Vgl. (43) und (44), die die permutierten
Varianten von (40) und (41) sind!7:
(43) Korna MHe Hafio BephyTb KHHry? U cnacu6o 3a To, YTO Thl MHe ee
nana.
(44) Korna MHe Hano BepHyTb KHury? W 1 6naronapio Te6s 3a TO, UTO Thl
MHe ee flana.

In (45), einer Aufzeichnung der Moskauer Telefonauskunft, liegt eigentlich ein kondi-
tionales Gefiige vor. Die Mitarbeiterin des Informationsdienstes glaubt, die verlangte In-
formation erst geben zu konnen, wenn ihre Frage beantwortet ist. Diese Bedingung klei-
det sie in eben die Frage nach der entsprechenden Information. Vorausgegangen ist ein
MiBverstindnis dergestalt, daB die anrufende Person die Nummer eines beliebigen Pelz-
geschiftes haben wollte, ihre Gesprachspartnerin jedoch dachte, sie hitte ein bestimm-
tes Geschift im Auge:

(45) - CkaxuTte, noxanyiicta, aTebe MEXOBbIX H3NEAHN,
— ATenbe MeXOBbIX?
- Ha.
- Ine HaxomuTca aTenbe MEXOBBIX W3fenui? ATenbe MEXOBBIX
H3MeHHi — rae HaxoquTca?
— I'me HaxomuTCs — cKaxKuTe TesepoH — HOMEP.
— A rne HaxonuTca? U 1 BaM ckaxy Homep. (MF 0918)

17 Ich habe unterschiedliche Meinungen zu den jeweiligen Konjunktpositionen erhalten. Manche wa-
ren der Meinung, daB die Reihenfolge Fragesatz-Aussagesalz vorzuzichen wire, manche waren
gegenteiliger Meinung. Die Wahl der Konjunktfolge hingt jedoch vom Kontext ab; die unter-
schiedlichen Meinungen meiner Informanten ergaben sich aus den unterschiedlichen frames, dic
jeweils als GEI zu den zur Debatte stehenden Beispielen assoziiert wurden. So hat eine Bibliothe-
karin, die ich befragt hatte, (43) und (44) vorgezogen. Sie denkt offenbar zuerst an den Verbleib
der Biicher. Eine andere Informantin fand (40) und (41) ,hoflicher” und deshalb besser. Bei ihr
stand wohl das Verhiltnis der Kommunikationspartner im Vordergrund.

18 MF 09 = MaSinnyj fond. Aufzeichnungen des telephonischen Auskunfisdienstes in Moskau.
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3.1.5 Aufforderungssatz und Fragesatz

Sowohl Aufforderungssatz als auch Fragesatz werden oft zur Realisierung direktiver
Sprechakte verwendet, z.B. Befehl, Bitte, etc. So ist auch die Verkniipfung beider Satz-
typen leicht moglich. Haufig ist an der Verkniipfung ein Ratschlag oder Vorschlag be-
teiligt, die man beide als nicht-typische Vertreter der Direktiva bezeichnen kann. Im fol-
genden Beispiel werden zwei Ratschliage oder Vorschlige miteinander verkniipft, der
eine realisiert durch einen Fragesatz, der andere durch einen Aufforderungssatz:

(46) B. Ilomaxsb/ Tenno ogeHbcs/ Haxanath Hago// ... IIpuHnMail Kakne-
TO Mepbl// Hocku HafeHb Tennble/
A. Ceftuyac nHapneny//
B. (npodoaxaem) moxet xanat y36ekckuii? M vato noneit/ (RRR)

Oft ist der Sprechakttyp nicht exakt bestimmbar. Ratschlag und Vorschlag liegen jedoch
ohnehin so dicht beieinander, daB sie ohne Schwierigkeiten verkniipft werden kdnnen.

In Beispiel (47) werden zwei Direktive miteinander verkniipft. Im Nachkonjunkt
wird durch die Negationspartikel #e schon signalisiert, daB es sich um eine indirekte
Aufforderung handelt!9:

(47) Otkpoit neepn! M He Moxews 1M Tbl NOMOYb MHE HOCHTH
yeMofiaHbl?

Vegl. auch (48):
(48) OcTaBb B NOKOE KOLUKY H HE NOpa JIH ieNaTh YPOKH?

Die Beispiele (13) und (14), bei Paduceva als akzeptabel angefiihrt, riefen bei meinen
Informanten Skepsis hervor:

(13) OcraBb B NOKOE KOLUKY, H IOYEMY Thl IO CHX NOP He cnuwb?
(14) He 3a6ynb noprgens, H MOXHO s BO3bMY TBOIO PYUKY.

Auch hier war der Kommentar der Informanten, daB die Konjunkte zu verschieden
seien. Das gilt besonders fiir (14), wo es sich dazu noch um verschiedene Interessen
handelt: im Vorderkonjunkt geht es um das Horerinteresse, im Nachkonjunkt um das
Sprecherinteresse. Das ist fiir die Verkniipfbarkeit bzw. Charakterisierung eines Sprech-
aktes offenbar wichtiger, als die Frage, wer die Handlung ausfiihrt (in unserem Falle
beide Male der Horer).

Hingegen ist Beispiel (5), welches in Padueva als nicht akzeptabel angefiihrt wird,
nach Auskunft meiner Informanten méglich, wenn es mit der entsprechenden Intonation
und im entsprechenden Kontext geduBert wird.

(5) Ilomoit nocyny, # Kyna Thbl ieNa BEHHK?

In diesem Fall ist das Nachkonjunkt, also die Frage, jedoch keine typische Frage mehr,
die nur zur Wissensbereicherung gestellt wird, sondern eher ein Vorwurf20. Man kann

19  Eine negative Frage ist im Russischen ein konventionalisiertes Mittel zur Formulierung von indi-
rekten Aufforderungen oder auch Vorschligen, Ratschligen und Angeboten. (Zu negativen Fragen
s. Restan 1966, 142ff. und Comrie 1984, 33ff.; 42ff.)

20  Die gleiche Charakteristik gilt im Prinzip auch fiir (13). Die unterschiedliche Akzeptabilitit erklan
sich aus der Moglichkeit der GEI-Konstruierung. Aus nocyoa und senux in (5) 14Bt sich leichter

eine GEI konstruieren, als in (13). Das entspricht auch den Aussagen meiner Informanten, die die
Konjunkte in (13) ..zu unterschiedlich* fanden.
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sogar noch weiter gehen und den Sprechakt als indirekte Aufforderung interpretieren,
da die beste Moglichkeit, den Sprecher zufrieden zu stellen, die Herbeibringung des Be-
sens ist. In einem solchen Kontext impliziert natiirlich auch der erste Sprechakt eine ge-
wisse Ungeduld oder Unzufriedenheit des Sprechers mit dem Horer.

3.1.6 Fragesatz und Aufforderungssatz

Hier gilt im Prinzip das gleiche, was fiir den vorhergehenden Abschnitt gesagt wurde.
Die Beispiele (49) und (50) wurden nur zégernd akzeptiert:

(49) MoyeMy Tl He CNHLIB, K OCTaBb B TOKOE KOLUKY.
(50) ?MoxHo 51 BO3bMy TBOIO PYuKy, # He 3a6ylib nOpTdhen.

Beispiel (51) wiederum ist in Ordnung, obwohl mit dem perfektiven Aspekt eine Frage
nach der Fihigkeit gestellt wird und somit eine echte Frage und ein Direktiv verkniipft
werden. Das Vorderkonjunkt hat — im Falle einer positiven Antwort — trotzdem eine
direktive Illokution. Diese wird teilweise durch die Koordination hergestellt. Sollten
Zweifel hinsichtlich der ,Direktivitidt* bestehen, werden sie durch das Nachkonjunkt
ausgeraumt:

(51) Twsi cMoXxelb lOcTaTh YawWKH ¢ nonku? U npuHecH HOXH.

3.1.7 Verkniipfungen mit Ausrufesitzen

Bei der Einleitung eines Ausrufesatzes mit « habe ich keinerlei Einschriankung hinsicht-
lich des Satztyps oder Sprechakttyps feststellen kénnen.2! Vielmehr ist es so, daB der
vorhergehende Satz als AnlaB zur AuBerung des folgenden genommen wird. In (52) und
(53) wird jeweils ein Fragesatz mit einem Aussagesatz verkniipft. Freilich handelt es
sich dabei nicht um typische Fragen. Diese konnten aufgrund der durch sie hergestellten
Obligation vermutlich keinen Exklamativ nach sich haben.22

(52) IMTomuuwb, MbI ¢ ToGoK noccopunucs? U pazoanuacs Toraa Ha Te6s!
Hukorna ewe Tak He 3nuics. (zitiert nach Zybatow (1990))

(53) «Kto xaHxa? Mos Matb xawxa? U Tbl nocmena ckasath ... »
(Trifonov, Obmen)

In (54) ist das Vorderkonjunkt ein Aussagesatz, der einen Assertiv reprisentiert:

(54) Mb1, poporoit konnera, MX H OTMOYHMM, H OTMOeM. M 3HaeTe, Kakue y
Hac nosnyuartca npenaparbl! Bawa Heymaya ans Hac npeBeNHKOe
cuyactbe. (Dombrovskij, Fakul‘tet nenuZnych vei&ej)

3.3 AbschlieBend sollen noch einige Worte iiber dialogische Verkniipfungen gesagt
werden. Dabei ist nicht jede replikiibergreifende Verkniipfung dialogisch. So ist folgen-

21 u in Ausrufesidtzen wird meistens als Partikel klassifiziert. Ich nehme solche Verkniipfungen in
meine Untersuchung auf, da ich in erster Linie am Konnektor u interessiert bin. Eine Konnektor-
funktion kann jedoch auch von der Partikel ausgeiibt werden.

22 Auch Direktive sind aufgrund der sich daraus ergebenden Obligationen als Vorderkonjunkt wahr-
scheinlich nicht moglich.
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des Beispiel monologisch: Es werden nicht die Repliken verschiedener Sprecher ver-
kniipft, sondemn ganze Dialogsequenzen?3 :

(55) — Kunorearp ,,Onecca™ u ,,To6unuccu®.
—.,.Onecca*: 110-22-85, ,,T6unuccu*; 144-55-73.
— U ewe ,,Tannuu* ckaxure. (MF 09)

In (56) werden ebenfalls Dialogsequenzen verkniipft, die Grenze zwischen den Kon-
junkten geht hier mitten durch eine Replik:

(56) — INpaueunas B OpexoBo-BopucoBo, caMoOGCyKHBAHHS.
— INpayeunas camooGenyxuBanus B Opexoso-Bopucoso?
— a. X norpomue rosopute. (MF 09)

Bei dialogischen u«-Verkniipfungen gibt es keine prinzipiellen Unterschiede zu monolo-
gischen Verkniipfungen. Es gibt lediglich Beschriankungen, die aus der Tatsache herriih-
ren, daB es sich eben um dialogische Verkniipfungen handelt. Das heiBt, da die Un-
moglichkeit mancher Sprechaktkombinationen in den Obligationen, die ein Sprechakt
erzeugt bzw. die er voraussetzt, ihren Grund hat. Ich will mich hier auf einige Hinweise
beschrianken.

Bei Aufforderungssitzen sind die Moglichkeiten der Verkniipfung von Repliken ver-
schiedener Sprecher beschrinkt, wenn der Aufforderungssatz einen Sprechakt realisiert,
der den Horer zu einer bestimmten Handlung bringen will, ob Direktiv, Ratschlag, oder
Vorschlag. Die Reaktionen auf einen solchen Sprechakt koénnen kooperativer (der Ge-
sprichspartner fiihrt die entsprechende Handlung aus) oder unkooperativer Art sein. Im
ersten Fall ist, sofern eine sprachliche Handlung gefragt ist, eine Verkniipfung mit u
nicht moglich:

(57) - ..Hauuonans" ckaxure.
- *U 203-55-50.

Ebensowenig kann der Sprecher seine Vorbehalte gegen die Replik des Vorgangers mit
u einleiten. Dafiir sind die Konnektoren xo, a und da vorgesehen. Denkbar ist lediglich
eine Fortsetzung der ersten Replik, wie in (58):

(58) — Bo3bMH NHPOXOK.
— U eule MHe oUYeHb XOUYeTCS NUTh.

Fragen als Nachkonjunkt sind moglich. In (59) ergibt sich die Frage aus der vorherge-
henden Replik:

(59) - 4 noiiny x apy3bam.
— U korpa Tbi BepHelwbes?
Die Einleitung einer Dialogreplik mit u als Reaktion auf eine echte Frage des Ge-
sprachspartners ist nicht moglich, da — d@hnlich wie bei der Verkniipfung von Auffor-
dungssatz und Aussagesatz — eine Frage eine neue Obligation erzeugt, die nicht mit u
eingeleitet werden kann. In Beispiel (60) ist dieses Verhidltnis nur scheinbar so: der
Sprecher reagiert gar nicht auf die vorhergehende Horerreplik, sondem setzt seine Re-
plik fort.

(60) - Tak, 3uauur, ceityac ckaxy. Habupaete 8, ycnbiliaB HenpepbiBHbIA
rynok, HaGupaere uucpy 10.

23 Als Konnektor ist hier u. U. wieder u ewge zu betrachten.
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- 10, Tak?
— Y panse — na6bupaete kop I'’IP — 37 u xon Bepnuna — 2 u HoMep
BbI3biBaeMoro abonenra. (MF 09)

3.3 In den vorangegangenen Abschnitten wurde gezeigt, daB nicht nur die Restriktion
hinsichtlich des Satztyps hinfillig, sondemn auch diejenige hinsichtlich der Illokution
nicht zu halten ist. Es ist weder hinreichend noch notwendig fiir eine gelungene u-Ver-
kniipfung, daB die Konjunkte die gleiche gemeinte Illokution haben. Auf die Akzeptabi-
litdt solcher Verkniipfungen haben vielmehr eine Reihe von sich gegenseitig beeinflus-
senden Faktoren EinfluB. Diese Wechselwirkung 148t sich folgendermaBen zusammen-
fassen:

Die normale, unmarkierte Form ist die, bei der Satztyp und Illokutionstyp der Kon-
junkte iibereinstimmen. Aber auch hier muB die Verkniipfung den beiden wichtigsten
Gesetzen einer koordinativen Verkniipfung gehorchen. Es muBB moglich sein, der An-
weisung ,.konstruiere eine GEI*, die durch u gegeben wird, nachzukommen.24 AuBer-
dem miissen sich beide Sprechakte auf der gleichen Ebene der Sprechakthierarchie be-
finden.

Sind diese Bedingungen erfiillt, konnen die Konjunkte einen verschiedenen Satztyp
aufweisen und dabei eine gemeinsame gemeinte Illokution haben. In diesen Fillen wirkt
der Konnektor parallelisierend, das heiBt, daB die Konjunkte im Kontext der Verkniip-
fung die gleiche Interpretation hinsichtlich ihrer Illokution erfahren. Hier gilt, daB eine
solche Parallelisierung nur bis zu einem gewissen Grad moglich ist. Je weiter die durch
die zwei Konjunkte reprisentierten Sprechakte auf einem Kontinuum voneinander ent-
fernt sind, desto schwieriger ist eine Verkntipfung. In diesem Zusammenhang spielt
auch die Moglichkeit der GEI-Konstruktion eine Rolle, d.h. daB durch eine eindeutige
GEI ein gewisser Abstand auf dem Kontinuum kompensiert werden kann.

Es konnen auch Konjunkte verschiedener Illokutionen verkniipft werden. Auch hier
gilt: je plausibler eine GEI-Konstruktion, desto besser ist die Verkniipfung bzw. desto
weiter auseinander konnen die Sprechakte sein. Das kann bis zur volligen Verschieden-
heit gehen. Ebenfalls gilt hier die Devise: je dhnlicher die Sprechakte, desto akzeptabler
die Verkntipfung. Es hat sich hier auBerdem herausgestellt, dafl die Kriterien, die zur
Identifikation eines Sprechaktes dienen, unterschiedlich gewichtet werden miissen: so
ist zum Beispiel die Interessensausrichtung wichtiger als die Frage nach dem Agens der
denotierten Handlung.

Prinzipiell ist zu sagen, daB eine transphrastische Verkniipfung bzw. intonatorische
Absetzung der Konjunkte meistens hilft, die Verkniipfung zu verbessern, ebenso wie die
Einsetzung von xpome mozo oder x momy »e (auch wenn wir damit aus dem Bereich
der u-Verkniipfung vermutlich schon heraus sind.).

Es gibt zwei Satzmuster, die eine Ausnahme bilden. Es gibt zum einen das ,, uslovnoe
naklonenie " der AG 80, wo es sich nicht um die Verkniipfung zweier Sprechakte, son-
dem um die Realisierung eines Konditionals handelt. Die andere Ausnahme ist die Ver-
kniipfung eines Aussagesatzes mit einem Aufforderungssatz, d.h. in illokutiven

24 Bei Fillen, wo die GEI nicht sofort offenbar ist, hingt die Méglichkeit der GEI-Konstruktion oft
von der der Phantasie des Horers ab.
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Termini ausgedriickt, die Verkniipfung eines Assertivs mit einem Direktiv, wobei die
denotierten Sachverhalte zueinander in einem konsekutiven Verhiltnis stehen. Diese
Verkniipfungen sind intraphrastisch besser als transphrastisch. AuBerdem sind die Kon-
junkte nicht vertauschbar, es handelt sich also um eine asymmetrische Verkniipfung.

4. AbschlieBend soll noch kurz auf zwei andere russischen Konnektoren eingegangen
werden, die ,und‘ bedeuten konnen, zumindest in wenigstens einer ihrer Teilbedeutun-
gen, nimlich a und da.25 Diese beiden verhalten sich nun hinsichtlich unseres Problems
sehr unterschiedlich von w.

Der Konnektor a zeigt keinerlei Einschrinkungen, was die Kombinationsmdglichkei-
ten von unterschiedlichen Satz- und/oder Illokutionstypen betrifft. Es seien einige Bei-
spiele zur Illustration angefiihrt:

a) Verkniipfung von Aussagesatz und Fragesatz

(61) S cnywaio Tebs, a Tbl MeHs? (zitiert nach Paduceva 1985)
(62) - ITpocTHTe, KyAa Bbl 3BOHUTE?
— 51 HuKyJia He 3BOHIO. A Bbl Kyfa 3BoHuTe? (MF 09)

b) Verkniipfung von Fragesatz und Aussagesatz

(63) — Oi#, Takue cepble neveHbd? A MaMa Tak Kpyrisilek M He
nonpo6osana// 5 ei nan/ oHa ckazana ymorch/ yMbLIach/ H TaK H He
cwenal// (RRR)

(64) — Yro nenathb, a MHE CPOYHO HaO NO3BOHUTL. (MF 09)

f) Verkniipfung von Aussagesatz und Aufforderungssatz

(65) XononHo, a Thl ofieHbCA NoTenee. (zitiert nach Popova 1950)

(66) - Hy, He 3xai0. [Jam cripaBoyHyio paticobeca.
— Her, ue paicobec.
— Hy, ropcobeca. [ToueMy Bbl C/IOBa-TO He faeTe cKa3aTb. Bricay-
waiire 10 KoHua. 'opcobec 1 BaM 1ato, CNpaBoyHasd. A TaM BbISICHANA-
T€, a 3TOro OTAAeNA Y Hac HeT. 261-14-10. (MF 09)

g) Verkniipfung von Aufforderungssatz und Fragesatz:
(67) TIpuHecH HOXH. A Tbl CMOXEILb IOCTATh YALIKY C NOAKH?
f) Verkniipfung mit Exklamativen:

(68) [['puropuu:] 3apascTsyitTe. OGCTOATENLCTBA HEOXKHIAHHO CJIOXH-
JIHCb TaK, 4YTO, KAXETCH, Mb CErofiHs ye3xaeM. Mbl ¢ BaMH efiBa i1
elwie yBUAMMCA KOrfa-HuGyab. A xanb. (Cechov, Cajka)

Die meisten der angefiihrten Beispiele reprasentieren die den Satztypen in einem neutra-
len Kontext zugeordneten Sprechakttypen, so daB aus den angefiihrten Beispielen her-
vorgeht, daB auch hinsichtlich der Kombinationsmoglichkeiten verschiedener Illokutio-
nen keinerlei Beschriankung besteht.

Es gibt jedoch Fille in denen a nicht geht, aber u. Vgl. folgende Beispiele:

25  Bei daunterscheide ich mit Sannikov ein gegeniiberstellendes und ein verbindendes da. Hier wird
nur letzteres behandelt, da ersteres nicht ,und’ bedeutet.
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(69) *Y Hac HeT yas. A KynH Cbipy Ha BCAKHMI ciyyai26.
(70) *51 cnmio, a He GyAH MEHSL.

Das hangt damit zusammen, daB es bei der Bedeutung, um die es sich hier handelt (das
a conocrtasuTtenbHoe) innerhalb der GEI zwei Méoglichkeiten geben muB, hinsichtlich
derer die Konjunkte differenziert werden konnen. Fiigt man ein Element ein, aufgrund
dessen man eine zweite Moglichkeit zur Konjunktdifferenzierung erhilt, wird das Bei-
spiel akzeptabel:

(70a) A cnao, a Tel He 6y MEHS.

a hat keine parallelisierende Kraft hinsichtlich der Illokutionen. Das wird an den folgen-
den beiden Beispielen deutlich. (73) ist nicht besonders gut, da die intraphrastische Ver-
kniipfung eine gewisse Ahnlichkeit der Konjunkte verlangt. Konstruiert man es trans-
phrastisch, ist das Beispiel akzeptabel. Es handelt sich dann um zwei verschiedene
Sprechakte mit verschiedenen Illokutionen, die ja mit diesem Konnektor verkniipft wer-
den konnen, aber nicht um eine Verkniipfung mit gleichen gemeinten Illokutionen:
(71) ??’Momoit nocyny, a Kyaa Thi ie/1a BEHHUK?
(71a) ITomoit nocyny. A Kyna Thl iefta BEHHK?
Bei 0a hingegen ist sogar schon die Verkniipfung gleicher Satztypen, die keine Aussa-
gesitze sind, ein Problem. Die Verkniipfung zweier durch Imperative kodierter Auffor-
deungssitze ist moglich:
(72) Capucb-ka Bo3ne Hac, fa BbiNe#-Ka YafKy, a pacCKaXH HaM, YTO y
Hac Hosoro B ropofie? (A. K. Tolstoj, zitiert nach Kru¢inina 1988)
(73) .91, Nyna! — 3akpuyan cMoTpuTenb: — [TocTaBb caMoBap f1a CXOMIH 3a
cauBkaMu.” (Puskin, CTafIHOHHbIA CMOTPHUTEND )
In (72) und (73) handelt es sich um literarische Beispiele, bei denen eine Stilisierung der
Personenrede zu erwarten ist. Prinzipiell ist 0a als Verkniipfer von Aufforderungssitzen
auch in der modemen Umgangssprache moglich, klingt nach Aussage meiner Informan-
ten jedoch ,,veraltet*:
(74) Toiigu noMo#t pyky, fa noelb MOpOXeHoe Ha Gniofieuke. (Original
RRR: u)
Die Verkniipfung von Ausrufesitzen kann ebenfalls mit da bewerkstelligt werden:

(75) Yro 3a yxa! [Ia kak xupHa: Kak 6yaro sHTapeM nogepHynacs oHa. (I.
Krylov, Dem’janova ucha)

Die Verkniipfung von Fragesitzen ergibt jedoch ein unakzeptables Ergebnis:

(76) *Tbi Buepa Gbina B kKnHo? [1a Kako# uabM Thl cMOTpena?
(77) *Tui unrana [Mywkuxckuit noM? Ja Te6e nonspasucs?

Das na coeguuuTensHoe kann somit auch nur sehr eingeschrinkt verschiedene Satzty-
pen verkniipfen. Vgl. folgende Verkniipfung von Aufforderungssatz und Fragesatz:

(78) *OcTaBb B NOKOE KOLUKY, 1a HE NOPA JIK JENIaTh YPOKH?

Asymmetrische Verkniipfungen, bei denen ein konsekutives Verhiltnis zwischen den
propositionalen Sachverhalten herrscht, gehen demnach ebenfalls nicht. Dies entspricht

26 Mit a ewe ist die Verkniipfung moglich: Y nac wem vaa. A euie kynu coipy na 8caxui cayail.
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auch der von Sannikov (1989, 200ff.) und Kruc¢inina (1988, 126) festgestellten Unfa-
higkeit von 0a, auf ein implizites Kausal- bzw. Konsekutivverhiltnis Bezug zu nehmen:

(79) *s cnmo, na He 6yan MeHs.
(80) *5 cnmio, a He npKcTaBai KO MHe.

Auch Verkniipfungen von Aussagesatz und Aufforderungssatz sind nicht moglich:

(81) *Y Hac HeT 4as, 1a Kynu Cbipy Ha BCAKHMH ciyyaii.
(82) *Bos3spaluaiics CKOpee, 1a i pacCYMTbIBalO, YTO Thl KyNHllb xieba.

Ebensowenig geht die Verkniipfung eines Aussage- mit einem Fragesatz, ob es sich um
eine rhetorische Frage wie in (83) handelt, oder um eine Frage, die einen indirekten Di-
rektiv reprasentiert (84):

(83) *On paboTan BCO XH3Hb, [1a YTO OH 3a 3TO NONYYHn?
(84) *Thbi cIMUIKOM pacluyMejics, Aa He Nopa Jik AenaTh ypoku?

Auch die Verkniipfung eines Fragesatzes mit einem Aufforderungssatz ist nicht mog-
lich:

(85) *ITouemy Tbl He CNMILb, 13 OCTaBb B [IOKOE KOWIKY.

Bei (86) und (87) habe ich unterschiedliche Aussagen bekommen. Eine Informantin
wollte diese Beispiele mit der entsprechenden Intonation gerade noch akzeptieren:

(86) ?Kyna Tbi iena BEHHK, 1a TPANKHM % HE HAXOXKY.
(87) ?MoxHo 5 BO3bMY TBOIO PYUKY, ia He 3a6y/ib nopTdenb.

Ausrufesitze konnen jedoch als Nachkonjunkt an ein andersartiges Vorderkonjunkt an-
geschlossen werden:

(88) Jyuiwe napus He Buaesa. Kpacusbiit, fo6pbii, Tpynonmo6ussii. [la
KaKo# oH ceMbsHUH! (zitiert nach Zybatow 1990)

Mit dem da coepuuuTenbHoe ist die Verkniipfung verschiedener Satztypen also so gut
wie gar nicht moglich. Auch bei der Verkniipfung gleicher Satztypen gibt es Einschrin-
kungen: Zwei Fragesitze konnen nicht mit diesem Konnektor verkniipft werden. Fiir die
illokutive Ebene heiBt das, daB da coenunuTensHoe nur sehr begrenzt zur Sprechaktver-
kniipfung eingesetzt werden kann.

4.1 Vergleichend kann man also sagen, dafB Satztyp und Illokutionstyp bei den verschie-
denen Konnektoren folgende Rolle spielen. Der Normalfall bei u ist, daB Satztyp und
Illokutionstyp der Konjunkte iibereinstimmen. Gibt es eine eindeutige Moglichkeit zur
GEI-Konstruktion, kann davon abgewichen werden. Oft findet dann eine Parallelisie-
rung der Illokutionen statt, was eben das Verdienst von u ist. Beim Konnektor a spielen
Satz- und Illokutionstyp keine Rolle. Er kann v.a. keine Parallelisierung der Konjunkte
auslosen. Ja schlieBlich braucht — bis auf die Verkniipfung mit Ausrufesitzen — gleiche
Satztypen, wobei eine Verkniipfung zweier Fragesitze nicht akzeptabel ist. Es ist nur
sehr eingeschriankt zur Sprechaktverkniipfung fahig, und verlangt dabei — mit Ausnah-
me einer Verkniipfung mit Exklamativen — die gleiche Illokution der Konjunkte.
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Chronologische Potentiale von
Verblexemen

Eva Rauchenecker, Hamburg

1.  Ausgangspunkt

Einige Verblexeme verfiigen ganz offensichtlich tiber zeitliche Informationen. Bei ant-
worten etwa weill man bereits auf type-Ebene, daB vorher eine Frage gestellt worden ist.
Ohne Zweifel ist dieses ,zeitliche Wissen" — neben anderen Faktoren — fiir das Verste-
hen der Chronologie von Situationen in narrativen Texten relevant:

(0) - H uto xe? — cnpocuna CnuBak, [...]. — ToBopunn uto-HHGYAL O
Xonbitke?
— O XoabiHke? Her. S He cabliuan Huyero, — orsetun Knum.
(Topbknii 30-321)
Auch Phasenverben wie npoooaxams fortfahren' oder sog. Prasuppositionsverben wie
nosmopumsp ,wiederholen® oder nonpasums ,verbessern' enthalten chronologische In-
formationen in ihrer Bedeutung.

Diese Erkenntnis ist in einer gewissen Hinsicht nicht neu: Givén (1972) stellt bei
Verben der Wahmehmung und des Wissens wie remember, forget, see, hear etc. und
sog. Aspectual/Modal Verbs wie begin, start, succeed usw. (30) sog. forward implica-
tions und backward presuppositions fest. Dabei setzt er prasupponierende (,,faktive*)
Verben in Korrelation zu implikativen Verben:

With respect to their forward-looking implications, [...] begin, continue and
repeat are positive-implicative, while end is neg[ative] implicative. [...]
With respect to their backward-looking presuppositions, end, continue, and
repeat (the latter with the added presupposition of interruption), are posi-
tive-factive, while begin is neg-factive. (Givén 1972, 33)

Im folgenden soll der Frage nachgegangen werden, ob nicht eine groBlere Anzahl von
Verben iiber chronologische Informationen verfiigt und insbesondere, in welchem MaBe
diese sich im Text beim Verstehen von chronologischen Relationen zwischen narrativen
Situationen auswirken.

2.  Theoretische Basis

Die Untersuchung chronologischer Funktionen beruht vor allem auf zwei Arbeiten von
V. Lehmann, nimlich Chronologische Funktionen des Aspekts im Sprachvergleich Rus-
sisch-Deutsch und Interaktion chronologischer Faktoren beim Verstehen von Erzihitex-
ten. In ersterer liegt der Schwerpunkt, wie aus dem Titel hervorgeht, darin, zu zeigen,
welchen Beitrag der Aspekt im Russischen — als grammatische Kategorie — zur Vermitt-
lung chronologischer Beziehungen im narrativen Text leistet, und wie im Gegensatz
dazu das Deutsche, das der grammatischen Kategorie des Aspekts entbehrt, chronologi-

1 Samtliche Beispiele, bei denen lediglich die Zeilenzahl angegeben ist, entstammen einem
Computerkorpus. Niheres s. Literaturliste.
Eva Rauchenecker: Chronologische Potentiale von Verblexemen

In: Dippong, H. (ed): Linguistische Beitrage zur Slavistik.
Miinchen: Sagner 1995. 8. 177-197
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sche Relationen zwischen Situationen im Text steuert (auf letzteres soll hier nicht ein-
gegangen werden; s. dazu auch Langner/Marszk 1993). Lehmann beschrinkt sich auf
die drei chronologischen Relationen Sequenz, Parallelismus (jegliche zeitliche Uberla-
gerung von Verldufen) und Inzidenz (Ereignis vor einem Hintergrund), die sich per De-
fault aus den folgenden Aspektkombinationen ergeben (Lehmann 1989, 58):

(1.) Sequenz Ona nokypuna. 1 npounrana 3anucky. (pf. + pf.)
(2.) Parallelismus Ona kypuna. M uurana 3anucky. (ipf. + ipf.)
(3.) Inzidenz Ona kypuna. U npountana 3anucky. (ipf. + pf.)

Die Defaultfunktionen des Aspekts werden mit dem Begriff aktionale Chronologie
erfaBt. Weitere chronologische Faktoren sind die Faktoren ikonische Chronologie und
natiirliche Chronologie. Die Default-Funktion der ikonischen Chronologie lieBe sich
wie folgt formulieren: Stehen zwei Ereignisse im narrativen Text nacheinander, haben
sie auch in Wirklichkeit nacheinander stattgefunden, z.B.: Sie setzte sich aufs Sofa und
schlug ein Buch auf. Vgl. dagegen den Satz Sie schlug ein Buch auf und setzte sich aufs
Sofa. Der Faktor natiirliche Chronologie tritt dann in Aktion, wenn chronologische
Relationen zwischen Situationen im narrativen Text durch Weltwissen, etwa Situations-
logik, Skripts (das Wissen von Ablidufen) u.4., determiniert sind. Ein Beispiel fiir durch
Skript determinierte Sequenz: Sie klopfte an und trat ein. Vgl. demgegeniiber: ?Sie trat
ein und klopfte an. Ein Beispiel fiir situationslogisch determinierte Sequenz: Sie schiof
die Augen und schlief ein. Vgl. hingegen *Sie schlief ein und schioff die Augen. So
eindeutig lassen sich nicht alle Vorkommnisse zuordnen, man kann dann nur festhalten,
daB eine der moglichen zeitlichen Relationen wahrscheinlicher ist, vgl.: Er stand auf
und éffnete die Tiir. vs. 7?Er dffnete die Tiir und stand auf. Bei chronologischen Rela-
tionen handelt es sich um taxische — im Gegensatz zu deiktischen — Lokalisierungen.
Taxische Relationen sind, so Lehmann, objektive, relative Situationen, die unabhingig
von Datums- und anderen Zeitangaben wie vor drei Jahren, vor zwei Stunden, am 135.
Januar usw. bestehen.

Be1 der Analyse eines narrativen Texts lokalisierte man eine Situation2 und ging per
Default davon aus, daB die narrative Situation links davon ihr Bezugspunkt, der Lokali-
sator, ist. Dann bestimmte man die jeweilige chronologische Relation und die verant-
wortlichen Verstehensfaktoren, die sog. Plusfaktoren. Die Analyse fiihrte zu folgenden
Ergebnissen (ausfiihrliche Darstellung s. Lehmann/Hamburger Studiengruppe 1993,
168ff.): Die aktionale Chronologie erwies sich als der haufigste, die ikonische als der
zahlenmaBig geringste Faktor. Die natiirliche Chronologie trat als iiberlegenster Faktor
hervor, da sie nicht von den anderen Faktoren geschlagen werden konnte. Dariiber hin-
aus zeigten einige Faktorenkonstellationen eine deutliche Affinitit fiir bestimmte chro-

2 Lokalisierte Situationen im narrativen Text sind ebenso wie Situationen im Prisens gleichzeitig
zum Psychischen Jetzt (PJ). Vgl. dazu Lehmann 1992, Lehmann /Hamburger Studiengruppe 1993.
Das PJ entspricht einer Zeitdauer bis ca. drei Sekunden (vgl. dazu Poppel 1987). Es stellt eine Art
Wahmehmungsfenster dar und somit die wahrnehmungspsychologische Grundlage fiir das Erken-
nen aktionaler Situationen. ,.Bezogen auf die Wahmehmung oder das Erleben von Situationen wie
Die-Hand-auf-den-Tisch-legen, Blitzen, Herunterfallen, Zerbrechen besteht die Rolle des PJ darin,
die einzelnen Informationen so zu verarbeiten, daB die Realsituation als eine Situation wahrge-
nommen bzw. erlebt wird" (Lehmann 1992, 1601.). Ebenso wie Situationen in Wirklichkeit gleich-
zeitig zum PJ stattfinden, verlaufen auch die Situationen in der Narration gleichzeitig zum PJ
(ebd., 166f.).
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nologische Relationen, so etwa lagen bei der chronologischen Relation NACH hiufig
die Faktoren aktionale, ikonische und natiirliche Chronologie zugleich vor, dagegen be-
ruhte das Verstehen von Parallelismen in nicht wenigen Fillen auf der aktionalen
Chronologie, das Verstehen von Koinzidenzen dagegen auf der natiirlichen Chronologie
— jeweils ohne Unterstiitzung anderer Faktoren.

In dem vorliegenden Aufsatz sollen erste Ergebnisse innerhalb des Faktors natiirliche
Chronologie dargestellt werden. Mit diesem Faktor wurde bisher der Bereich des enzy-
klopadischen Wissens erfat. Den Ausfiihrungen liegt die Annahme zugrunde, daf} die-
ser Verstehensfaktor auch sprachliches Wissen umschlieBt, und zwar dann, wenn Verb-
lexeme iiber chronologische Relationen verfiigen, die im narrativen Text wirksam wer-
den konnen und dadurch zum Verstehen chronologischer Relationen von Situationen
beitragen.

3.  Das chronologische Potential von Verblexemen

Mit dem Begriff chronologisches Potential bezeichne ich die Bedeutungsbestandteile
eines Lexems, die chronologische Informationen liefern. Diese Informationen lassen
sich erfragen: (a) Was geschieht VOR und (b) was geschieht NACH der Situation, die
mit einem Verb V ausgedriickt wird?3 DaB zur Beantwortung der Fragen nicht auf
Weltwissen zuriickgegriffen werden muB, zeigte bereits die Arbeit von Givén (1972).
Frage (a) ist linguistisch als (zuriickgerichtete) Prasupposition, die Frage (b) als (vor-
wirtsgerichtete) Implikation faBbar.4

Die Begriffe Prasupposition und Implikation sollen hier nicht im streng logisch-se-
mantischen Sinne verstanden werden, sondemn dahingehend relativiert werden, daBl mit
ihnen Inferenzen erfaBt werden, die ein gewisses MaB an Plausibilitit erfiillen. Sie sind

3 Vgl. hierzu auch cinen Aufsatz von Klein und von Stutterheim (1987) Quaestio und referentielle
Bewegung in Erzihlungen. Sic gehen davon aus, daB deklarative Aussagen in miindlichen Erzih-
lungen stets cine Frage der Ant Und was geschah dann? beantworten, die expliziert formuliert sein
kann, meist aber nur implizit vorhanden ist. Die Beschrinkungen, denen jede Erzihlung unterliegt,
u.a. ihr chronologischer Aufbau, sind sowoh! auf die Quaestio, die den gesamten Text betrifft
(z.B. Was passierte gestern?), als auch auf Quaestiones, die, ausgehend von ciner gegebenen
Situation, die nichste Aussage zur Antwort haben (cben Fragen wic Was geschah dann?), zuriick-
fihrbar.

4 Damit soll nicht ausgeschlossen werden, daf3 Verben nicht auch liber ein chronologisches Potential
fiir die Relation GLEICHZEITIG ZU verfiigen konnen. Man kann z.B. bei bestimmten Verben
eine starke Affinitit zur Koinzidenzbildung feststellen — es handelt sich dabei nach Marszk um
sog. Auslegungsverben.
JAuf dic Frage Wie geht retten’ vor sich? kann man nur antworten, daB dies vollig
von der jeweiligen Situation abhingl. Und das bedeutet auch umgekehrt, daf es
nahezu keine Situation gibt, iiber die man nicht unter gewissen Umstdanden sagen
konnte Dadurch hat X Y gerettet. Ob wir cine Situation als Rettung beschreiben,
hingt letztlich von unserer Auslegung der Situation ab. Daher nennc ich Verben die-
ser Art Auslegungsverben. Dazu gchoren neben retten auch schaden, helfen, schei-
tern, unterstiitzen, verursachen, bekdmpfen u. a. Thnen allen ist gemeinsam, daB sic
zwar eine Bedeutung haben, sie aber auf keinerlei Inhall von vomherein festgelegt
sind." (Marszk 1995, 211).

Vgl. dazu auch das Kapitel liber ncesdooonospemerrocms in Teopus yHkunonansHof rpamma-

™™KH (1983, 250).
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als Defaultwerte zu verstehen. Allerdings nicht in dem Sinne, daB sie normalerweise
vorhanden sind, aber aufgehoben werden konnen, sondemn in dem Sinne, daB sie stets
vorhanden sind, aber im narrativen Text nicht formuliert werden miissen. Daher wurde
der Begriff Potential auch dem des Defauits vorgezogen: Ein Potential ist
vorhanden, mufBl sich aber nicht auswirken. Wie und ob es sich
auswirkt, hingt immer von den Rahmenbedingungen ab.

Die Bestimmung des chronologischen Potentials erfolgt als Ableitung direkt aus der
Worterbuch-Explikation. Ein Beispiel: Das Lexem o6sunamsl ,beschuldigen® wird im
Tonkoso-koM6GuHaTopHblit croBapb (TKS, 467) wie folgt expliziert: ., X o6BuHseT Y-a
v Z-¢ (nepeg W) = X yreepxpaet (o6pawascs K W-y), uto Y coBepiuun neictemne Z
WM KMEET CBONHCTBO Z, KOTOpOe ABASETCA HapyLUEHHEM COLMabHbIX UM HPaBCTBEH-

HbIX HopM"'. Daraus kann das chronologische Potential
ﬂ Y cose;maeT peicTeue Z VOR X o6Bunsger Y-as Z-e I]

abgeleitet werden, da in der Paraphrase chronologische Relationen durch das Tempus
widergespiegelt werden (Pridsens bei ymaepmoaem vs. Priteritum bei cosepuutiun).
Wenn nun bei der Analyse eines token das chronologische Potential VOR, bzw. aus
Sicht der lokalisierten Situation NACH, sich auswirkt, d.h. zum Verstehen der Chrono-
logie beigetragen hat, ist der Faktor des Typs lexikalische natiirliche
Chrono logie (Lex.NC) Plusfaktor, Vgl. nachstehenden Romanauszug:

(1)  A3u3sn yutan B CalllMHOM rpynne OCHOBbI COLUMANMCTHUYECKOI'O yue-
Ta. OntHako roBopHn He 00 ydeTe, /laxe He 06 OCHOBax, a O TeX, KTO
3TH OCHOBBI H3BpaltaeT. Calua cka3an BNpAMYIO, YTO He Mmellano 6bi
NaTh UM NpeEACTaBNAEHUE O OyxranTepuu Kak TaKOBOH. A3HU3fH, Kyp-
yaBeHbLKHH, JIYKaBbli MpOHOXa, NocMesnca toraa. A tenepb 00-
BHHaN Callly B TOM, YTO TOT BLICTYNJ NPOTHB MAPKCUCTCKOrO HayKH
06 yuere. (Pbibakos 249-53)

Das chronologische Potential von o6eunams wirkt sich hier zweimal aus. Einmal zwi-
schen der lokalisierten Situation o6euxas und dem Lokalisator cxaaaa, und einmal zwi-
schen der lokalisierten Situation 8sicmynua und dem Lokalisator o68uraa. DaB der De-
fault-Lokalisator zu o6eunsaa, nocmesnca, iibersprungen wird, beriihrt ein Phinomen,
das eng mit diesem Typ des Faktors natiirliche Chronolgie verbunden ist. Durch den
nachfolgenden Analyseabschnitt soll gezeigt werden, daB das Aufbrechen der Default-
Lokalisierung gerechtfertigt ist, zum einen alilein aufgrund der Hiufigkeit des Vorkom-
mens, und zum anderen, weil keine willkiirliche Bezugslokalisierung vorliegt, sondern
eine, die vom Verb gesteuert wird. DaB eine semantisch begriindete Lokalisierung nicht
unproblematisch ist, kann nicht bestritten werden. Erst durch die Stirke v.a. der
Voraussetzungsrelation wird sie handhabbar. Mit einem temporalen Diagramm fiir die
obigen narrativen Situationen wird deutlich, dal nocuesaaaca und obsumana zeitlich
versetzte Reaktionen auf dasselbe Ereignis sind, was auch durch die syntaktische
Gleichstufigkeit zum Ausdruck kommt:

Cawua VOR Reaktion 1 von Azizjan:
cKasan ... nocMesncs (toraa)
VOR Reaktion 2 von Azizjan

o6BuHaAN (Teneps)
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Die chronclogische Relation VOR zwischen der lokalisierten Situation ébicrmynua und
dem Lokalisator o6eunsaa ist nicht ausschliellich auf das chronologische Potential von
obeunampo zuriickzufiihren, da durch 6 mom, umo eine syntaktische Verschrinkung
vorliegt. Die chronologischen Informationen fallen in (1) sowohl in den Bereich einer
chronologischen als auch den Bereich einer ,.formalen’ Ebene. Es sei darauf hingewie-
sen, daB, wenn die Stelle Z aus dem Rektionsmodell nicht mit e mous, umo, sondern mit
einem Substantiv abgedeckt wird, zu dieser Stelle keine Bezugslokalisierung vorgenom-
men werden konnte, obgleich der Gegenstand der Anschuldigung genauso als ,vorher
passiert* verstanden wiirde. Vgl. ein weiters token von o68unams2 ,anklagen‘:

(2) Jhoan 3T OGBMHANKCHL B YOHMIICTBE >XEHLUMHbI, TPUIHAHHON HUMH
BeasMoit. (Topbkuit 4304-05)

DaB das chronologische Potential eines Lexems sich auf das Verstehen der Chronologie
zwischen narrativen Situationen auswirken kann, hingt folglich nicht zuletzt von der
sprachlichen Realisierung des Vorausgesetzten bzw. des zu Erwartenden ab. Das Wis-
sen, daB, wenn die Morde stattgefunden haben, sie VOR der Anklage stattgefunden ha-
ben miissen, indert sich nicht, wenn aber die von 06BuHaTL vorausgesetzte Handlung
nicht mit einem Verb (und damit mit einer eigenstindigen narrativen Situation) ausge-
driickt wird, kann auch keine temporale Relation hergestellt werden.

Mit Hilfe des Lexems o6sunams a6t sich gut veranschaulichen, welche Schwierig-
keiten eine absolute Trennung zwischen lexikalischem Wissen/Sprachwissen und enzy-
klopidischem Wissen/Weltwissen mit sich brichte. Das sprachliche Wissen weist
darauf hin, daB, um jemanden beschuldigen zu konnen, ein ,,Delikt* vorliegen muB,
eine Handlung, die fir irgendjemand nicht akzeptabel ist, als Fehler beurteilt wird (vgl.
die TKS-Explikation: ,ieiicTBue [...], KOTOpoe ABNSETCA HApyLIEHHEM COLMATBLHbBIX
MK HpaBcTBeHHbIX HOpM“). Welche Handlung das sein kann, die gegen moralische
oder gesellschaftliche Normvorstellungen verstot, kann nur durch das Weltwissen er-
ldutert werden: Zweifelsohne gibt es typische Vergehen wie Diebstahl oder Verleum-
dung. Ubertrieben formuliert kann man aber fast jeder Handlung beschuldigt werden,
die auf eine vom Kontext zu erschlieBende Art von gegebenen Anspriichen abweicht.
Die Position von Schwarz und Schippan, die sich gegen eine Trennung von Welt- und
Sprachwissen aussprechen, scheint durch die Untersuchung chronologischer Funktionen
von Verblexemen bestirkt zu werden.

Wihrend o6eunams ein voraussetzungslastiges Verb ist, ist nped.aazams ,anbieten,
vorschlagen* ein erwartungslastiges. An letzterem mochte ich demonstrieren, a) wie
verschieden das chronologische Potential sich auswirken kann und b) wie es sich aus-
wirkt, wenn die erwartete Situation im Text nicht formuliert wird. Ausgangsbasis sind
folgende chronologische Potentiale:3

5 Vgl. dazu die Explikationen der Verblexeme im TKS, 644(f..
wla. X npedaazaem Y Z-y = X coobuiaem Z-y, umo, ecau Z xouem, umobot X npoussoduns
deticmeun Y. mo X coeaaem amo.”
»16. X npedrazaem Y Z-y = X coobiyaem Z-y, umo, ecau Z xouem npou3sooums detlicmeus
Y, soamoxmHocmy vezo 3asucum om X-a, mo X xayaupyem amy 8o3xoxHocms.
w2a. X npedrazaem Y Z-y = X coobuaem Z-y, ymo X cuumaem, ymo 6ydem xopowo, ecau
6ydem wmems mecmo cumyayus Y, ocyujecmeaerue komopoit saéucum om Z-a.”
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X npegnaraer Reaktion von Z Reaktion von X
laYZ-y VOR coraamarbscs VOR X penaer Y
(oTKa3LiBaTLCH) (X ne genaet Y)
X npegnaraer Reaktion} von Z Reaktion von X Reaktion?
16 YZ-y VYOR COrnallaThLCcsa VOR X xaysupyeTt VOR vonZ
(oTxa3biBaThCA) BO3MOXHOCTb Z penaer Y
(X He kay3upyeT (Z we nenaer Y)
BO3MOXHOCTD)
X npegnaraet Reaktion) von Z Reaktiony von Z
2aYZ-y VOR cOrnalaThcs VOR Z nenaet Y
(oTka3biBaThCA) (Z ne nenaet Y)

Ein Beispiel, in dem das chronologische Potential sich mit den Lexemen aus dem ange-
nommenen Potential realisiert, ist folgendes:6

(3) Ho KopsuH He 3Han o HecuacTud, H CnuBak npedaoxuara (2a)
Knumy:
— Pacckaxwure.
CaMruH cienan aTo KpaTko H cyxo; [...]. (Copbkuit 1521-23)

Auch im nichsten Beispiel erscheinen zwei token aus dem vorgegebenen chronolo-
gischen Potential:

(4) Bapbiwnuu npedaazasu (1a) [yHsiue npoBONMTHL e€, OHA, ACKOBO
MOCMENBAACH, OTKA3bIBANACK: [...]. (Copbkui 15163)

Dabei kann der type von oka3bieambca ,ablehnen® auch mit einem synonymen Verb
abgedeckt werden, vgl. die lokalisierte Situation mit omeepznymes ,ablehnen‘:

(5) [...] opan rpaxnauuH u Hayan WAUTL, npedaazan (16) npeacepatens
kpecno. CoBeplieHHO ocBupenes, orBepr Kpeco [...]. (Mactep u
Maprapura 2659-61)

Im nédchsten Beispiel entspricht die lokalisierte Situation, die wortliche Rede und das
angeschlossene Verb des Sagens, dem type coznrawamsca, die chronologische Relation
NACH bleibt bewahrt. Das bedeutet, daB die Wirksamkeit des chronologischen Poten-
tials von npedaazams nicht von der Realisierung eines bestimmten Verblexems ab-
hingt, sondern vielmehr von einer iibergeordneten Reaktion allgemeiner Art. Gerade in
solchen Fillen werden sich die Kategorientitel des Verbthesaurus von Ballmer und
Brennenstuhl (s.u.} als hilfreich fiir die Bestimmung der Bezugssituation erweisen.

(6) OH cHOBa paccessHHbIM B3rAAN0M 06BEN KOMHATY H npedaoxcua (2a)
YNPpaLIuBaIOLHM TOHOM:
~ Cayuwaitre, CaMruH, noiiemMTe B nosne, a?

— C ynosonbcTBUEM, — cKadan Knum.
Wihrend hier die Reaktion von Z (Klim), im Text erscheint, wird im niichsten Fall das
Tun als token realisiert’:

6 Im folgenden werden lokalisierte Situationen unterstrichen, Lokalisator-Situationen kursiv gesetzt.

7 Durch die Analysen narrativer Situationen hat sich gezeigt, da8 im Bereich der natiirlichen Chro-
nologie das Adverbialpartizip sich — in chronologischer Hinsicht — nicht notwendig auf das Pridi-
kat, von dem es syntaktisch abhingig ist, bezichen mub.
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(7) - [...] — ocBenomuncs kondepaHcbe, nwbe3no npedaazan (16)
KaHaskuHy nanupocy M 3aXXeHHyio cnuuky. Tor, 3akypusas, yc-
MEXHYJICH KaK-TO TOCKAUBO. {MacTtep u Mapraputa 4862-63)

Eine etwas komplexere Situation findet man in (8) vor: Die Reaktion auf den Vor-
schlag, sich zu setzen, wird nicht explizit formuliert. Dadurch, daB einer der Angespro-
chenen weiter auf- und abschreitet, wird inferiert, daB er den Vorschlag Y (sich setzen)
abgelehnt hat, und daher Y nicht tut: Er geht NACH dem Vorschlag weiterhin auf dem
Hof umbher. Der Vorschlag selbst setzt voraus, daBl Spivak, Inokov und Samgin nicht sit-
zen, somit spielt beim Verstehen der Chronologie auch eine ,,aktionale Ebene* mit, da
der Vorzustand von cecmb ,sich setzen' relevant ist. Die Situation onycmuaacce findet
NACH npedaoxuaa, nun Default-Lokalisator, statt, gemaB dem chronologischen Po-
tential, daB der Vorschlag, Z zu tun, VOR dem Tun von Z stattfindet. Ahnlich wie bei
(1) liegen hier zwei Reaktionen auf ein Ereignis vor:

(8) - Canemre, — npedasoxusa (16) Cnuak, He 1aBasi eMy JOrOBOPHUTD, H
ONyCTHACh] Ha CTYNEHH KpPbbla, cnpaumeas MHokosa: [...]
KnumMm pgorapgancs, uro npy MHOKOBE OHa HE XOYET rOBOPHUTH MO Mo-
Boily ob6bicka. OH NpojoaXan lararby NO ABOPY, NPUCIYLIHBASCH,
[..-]- (Topbkuit 1999-2003)
Ganz ahnlich verhilt es sich mit dem nachstehenden Textabschnitt:

(9) - HneMmte c HaMK, — npedaoxcusa (2a) oHa Knumy.
OH MOHAJ, YTO 3TO HYXHO eif, H eMy XOTeJoCh elle Nocinyuwath
Kopsuua. Ha ynuue 6b110 HENPUATHO; CO IBOPOB, H3 NEPEYNKOB Bbl-
pbiBajacs BeTep, I'Han NONepek MOCTOBOH OCEHHUM JIUCT, JIKCTbA
NPUXHUMAIKCH K 3a60opaM, [...]. (Topbkuii 1560-63)

Auch hier wird der Vorschlag in der wortlichen Rede formuliert. Die Zusage wird, wie
im vorhergehenden Fall die Absage, zum einen aus dem — selbst voraussetzungslasti-
gem — Verb nonams ,verstehen® inferiert, und zum anderen auf der Basis, daB nach der
Zusage die Handlung erfolgt, durch die Beschreibung des Wetters gefolgert. Kurz: Das
chronologische Potential, das auf der type-Ebene mit ,,npedaazamb VOR cozrawamsca
VOR 0deaamv* anzusetzen ist, realisiert sich mit ,,npedaoxusa VOR noxsas VOR ebt-
putsaaca® (narrative Situationen mit 66tms ,sein’ sind von der Analyse ausgeschlos-
sen). Dabei muf} darauf hingewiesen werden, daBl die narrative Situation ebtpbiganca
voraussetzt, daB Samgin bereits hinausgegangen ist (wie auch Spivak und Korvin), und
daher das Wetter, den Wind und das tanzende Herbstlaub wahrnehmen kann. Auf den
Ortswechsel wird auch mit #a yauye ,drauBen’ explizit verwiesen.

Das nichste Beispiel soll zeigen, daB das ,,chronologische Pendant* zu npedaazams,
omka3bisamobca (bzw. coaaawamusca), voraussetzt, daB VORHER ein Vorschlag ge-
macht wurde. So wie an eine wortliche Rede im narrativen Text, die kein Verb des
Sagens einleitet bzw. an die kein Verb des Sagens angeschlossen ist, ein cka3aaa ona
0.4. angefiigt werden kann, so kann auch hier im gegebenen Fall, um auf die wortliche
Rede bezug nehmen zu konnen, ein npedaowiws on 0.4. angefiigt werden. Entscheidend
ist hier, daB das chronologische Potential von orka3atsca die Lokalisierung der
wortlichen Rede erfordert:

(10) OpoHos npoponxan HalIeNTbIBaTh U CBATaTh!
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— Ilpuexaa oOur moaodoli nucamens, yx, peakuii napens! Xouewus —
no3naxomaio? Tym ecmo bapvuuns, kypcucmka, Mapkca ucnose -

doyem...
3HaKOMHTbCA ¢ nucateneM W GapbiuHedd Camrud oTkazancs [...].
(Topbkwuii 2080-83)

Zum AbschluB sollte noch gezeigt werden, daB das chronologische Potential eines
Verblexems sich nicht in allen Fillen realisieren und so das Verstehen von chronologi-
schen Relationen unterstiitzen muB. Gerade Verben wie npedaazams, die eine Erwar-
tungsrelation enthalten, weisen die Tendenz auf, daB das Erwartete, wenn es eintritt,
nicht explizit formuliert wird. Eine Zustimmung - das illustrierten auch die bereits er-
wihnten narrativen Situationen — ist oft nur aus den der Vorschlagssituation folgenden
Situationen zu inferieren. Es gibt aber Fille, in denen der weitere Verlauf des Erzihl-
strangs nicht in den Rahmen des Potentials falit. Die Inferenz, daB dem Vorschlag zuge-
stimmt wird, gilt nach wie vor, aber sie ist fiir das Textverstehen, zumindest fiir die um-
stehenden Situationen, irrelevant. Vgl.:
(11) Knum nopnucan npotokon, ouuep BCTan, BCTPAXHYJCS, NPOBOPUAS

YTO-TO O loAre cnyX6bl 1 npeanoxun CaMruHy Jath MONKCKY O He-

Bble3fie. 3a CNUHOM ero nonuueickuin noagMurayn MHokoBy riasom,

MOXOXHM Ha ronybuHoe aiLo, MHOKOB ipyXXeckH MOTHYJl BCTpenaH-

HO# ronoBoto.8

Die Darstellung der verschiedenen Variationen, wie ein chronologisches Potential sich
im Text realisieren und fuir das Verstehen der Chronologie relevant werden kann, zeigte
zugleich — und wieder — die Komplexitat von Textverstehen und damit auch von Chro-
nologieverstehen. Teilweise konnen die auf dem chronologischen Potential gestiitzten
Folgerungen recht weit gehen, und gerade in solchen Fillen wird klar, daB eine iibertrie-
bene Trennung von Sprach- und Weltwissen unangemessen wire.

4. Der Verbthesaurus von Ballmer & Brennenstuhl: das Informationsmodell IF

Der Verbthesaurus von Ballmer und Brennenstuhl (1986) ist das Resultat der Klassifi-
kation von 8000 nichtprifigierten deutschen Verben nach den Prinzipien der Ahnlich-
keit und der Voraussetzung. Durch ersteres erhielten sie Gruppen von Verben, die zu-
einander in synonymischer Relation i.w.S. stehen, die sog. Kategorien. Die Kategorien
selbst konnten aufgrund der Voraussetzungsrelation in den meisten Fillen in eine ,,vor-
her/nachher-Ordnung® (67) gebracht werden, wodurch sich eine Art lexikalischer Fel-
der, die sog. Modelle, herauskristallisierten. Die Voraussetzungsrelation spiegelt sich
sowohl in der Reihung der Modelle als auch in der Reihung der Kategorien wider. ,,Un-
serer Kenntnis des Verbwortschatzes entsprechend ist es [...] so, daB allen reihenfolge-
bildenden Relationen (also zeitliche Abfolge, handlungstheoretische Implikation, Kau-
salfolge, teleologische Folge, Ermdglichungs — und Befdhigungsrelation usf.) die Vor-
aussetzungsrelation zugrunde liegt.*

Zieht man zur Bestimmung des chronologischen Potentials eines Verblexems den
Verbthesaurus von Ballmer und Brennenstuhl (B&B) heran, miiite sich ergeben, daB
das chronologische Potential von der Position des Lexems abhéngt, die es im Thesau-

8 Hier liegt cin token von npedaazame 26 vor, vgl. TKS, 648.
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rus, v.a. aber in einem bestimmten Modell einnimmt. D.h., je weiter ,hinten* eine
Kategorie, zu der ein Verb gehort, sich innerhalb eines Modells — bzw. innerhalb des
Thesaurus — befindet, desto groBer miiite die Menge ihrer Voraussetzungen sein. Die
chronologischen Informationen, die von einem Verblexem angenommen werden kon-
nen, lieBen sich somit von seiner Position im System des Verbthesaurus ablesen. D.h.,
wenn zwei Verblexeme als token im Lokalisator und in der lokalisierten Situation zwei
verschiedenen Kategorien angehdren, von denen eine die andere voraussetzt, so liegt die
chronologische Relation VOR bzw. NACH vor, deren Verstindis dann — neben even-
tuellen anderen Plus-Faktoren — auf den (Teil-)Faktor lexikalische natiirliche Chronolo-
gie zuriickgeht. Die Voraussetzungsrelation spiegelt sich sowohl in der Reihung der
Modelle als auch in der Reihung der Kategorien eines bestimmten Modells wider: ,,Die
Kategorien in den Modellen tasten Teile eines Prozesses ab, der zundchst ruht, dann be-
ginnt, sich dann steigert, eine Zeitlang auf vollen Touren l4uft, dann sich verlangsamt,
aufhort, und wieder ruht” (110).

Graphisch lassen sich die ProzeBphasen wie folgt darstellen:

Vorgangszustand

Steigerung Verlangsamung

Ruhezustand Ruhezusfand

>
Zeit t

Im folgenden soll das chronologische Potential anhand der TKS-Explikationen vor dem
Hintergrund des Informationsmodells (IF) bestimmt und seine Realisation im narrativen
Text iiberpriift werden. Das IF wurde u.a. wegen der groBen Uberschneidung mit dem
Verbbestand des TKS gewihlt. Das IF ist — vereinfacht — wie folgt aufgebaut (s. 287-
289):%

Kategorien nach B&B Weitere Lexeme unter Untersuchte russ.
dem Kategorientitel Aquivalente
(Auswahl) (Auswahl)i?0
Beobachten zuhoren, zuschauen, HabnoNaTh

beschnuppern, lesen

Gemahnen etw erinnemn an, auf die HANOMMUHATHL
Idee bringen

Die Autoren weisen mehrfach darauf hin, daB nicht alle Voraussetzungsrelationen innerhalb eines
Modelis obligatorisch sind, sondern daB einige auch nur fakultativ sein konnen, vgl. z B. beim
Modell IF die Reihe Wissen — Vergessen — Sich Erinnern.

10  Im folgenden werden aus Platzgriinden nur einige der nachstehenden Verben vorgestellt.
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Wahmehmen fithlen, horen, riechen, 4yBCTBOBATb
schmecken, weh tun
Erleben erfahren -
Aufnehmen kennenlemen, lemen -
Memorieren sich einprigen, einstudieren -
Unsicher Wissen denken/finden/meinen, CUMTATH?Z
daB..
[...]
Erkennen bemerken, wahmehmen, CO3HaBaTh
gewairtigen
Denken gedenken nyMaTh (0 yeM)
Uberlegen sinnen, briiten, denken, aymats (, uTo...)
nachdenken
Verstehen begreifen, erfassen, kapie- NOHHMATb
ren
Wissen beherrschen, konnen, sich 3HaThb
erinnem an
Zweifeln sich wundemn, YAHUBHTBLCSH
verdichtigen, stutzen
Vergessen verschwitzen, entfallen 3a0bITh
Sich Erinnemn einfallen, wieder in den MOMHHTDb
Sinn kommen

Die folgenden Beispiele zeigen, inwiefern a) die oben umrissene vorher/nachher-Ord-
nung, und b) die aus den TKS-Explikationen abgeleiteten chronologischen Potentiale
fiir das Verstehen der Chronologie narrativer Situationen relevant ist. Bei der Untersu-
chung ausgewihlter Verblexeme aus dem Modell IF und dem Psychische-Aktivititen-
Modell PS (S. 133ff.) konnte in gut 80% (!) der Fille die Realisierung des chronologi-
schen Potentials im Text festgestellt werden.

Das Lexem nanomurname! wird wie folgt erldutert: , X, no npuunHe Hanuuusa y Hero
CBOMCTBA WM XapaKTepHCTHKYU Z, 3actaBnfeT Y Bcnomuutb W* (Turovskij 1991,
171)!1. Dies 14Bt sich tabellarisch, unter Beriicksichtigung der bisherigen Analyse, d.h.
mit Einbeziehung der Kategorientitel, wie folgt fassen:

HaNnOMHHATb
(bzw. Gemahnen)

Beobachten

(bzw. 3acmasaams
B8CNOMHUMb

Das Voraussetzen einer Beobachtung ist in der Explikation nicht explizit formuliert; die
Eigenschaften und Charakteristiken eines Objekts setzen aber bereits ein wahmehmen-
des Subjekt, das sie feststellen kann, voraus. DaB die chronologische Relation VOR ist
— bzw. NACH, je nachdem, ob das token in der Lokalisator- oder in der lokalisierten Si-

11 In diesem Band befinden sich ergiéinzende Lemmata zum TKS.
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tuation erscheint -, legt auch die kausale Relation zwischen X (bzw. W) und Z nahe,
ausgedriickt mit sacmasaams ecnomnums, die zwischen ,,Reiz* und ,,Reaktion* be-
steht. Gemahnen ist die zweite Kategorie des IF: Bestitigt sich das angenommene chro-
nologische Potential, miiBte nanomuname ,erinnern, mahnen* Verben der Kategorie Be-
obachten voraussetzen, bzw. Verben nachfolgender Kategorien erwarten lassen.

(12) | O wnare CaMruH nodyman noToMy, 4TO H Denken VOR AC,
HEOXHJIaHHbIM MOABJIEHHEM CBOUM M BCEIO Lex.NC
durypoit, MHOKOB HANOMHUS EMY MENO-Aipa-
matHueckoro repos oH Lesaps ne ba3an.
(Fopbkuit 330-31)

Die Relation VOR weist auf eine Relation hin, die z.B. im Deutschen mit dem Plus-
quamperfekt ausgedriickt werden muB (hier: Inokov hatre ihn an den Helden erinnert).
Gerade in der chronologischen Relation VOR wird der entscheidende Beitrag des Fak-
tors natiirliche Chronologie zum Chronologieverstehen in russischen Texten deutlich.

Etwas schwieriger bei der Bestimmung des chronologischen Potentials erwies sich
das Verb yyscmsosams (1.1.); ., X BocnpunnMaer [...] Y nocpeacTBom cBoero KoMmo-
HeHTa Z, He ABNAIOWErocs pa3yMoM, 3peuueM unu cayxoMm™ (TKS, 974). Zwar enthalt
die Explikation keine offensichtlichen chronologischen Hinweise, die typischen narrati-
ven Situationen mit wyecmsosams I.1. wie etwa das folgende

(13) | F'oBopua oH BbICTPO, M TOUHO Oexan no xka- — Be- NACH- AC,
NPU3HO U3OTHYTOW TpONeE, nepenpbizugan ot | obachten | GLEICH!? | Lex.NC
OJIHOM TeMbl K JIpyrod. B atux npsixkkax
KnuM 4yBCTBOBaJ YTO-TO OYEHb
3anyTaHHOE, MPOTHBOPEYHBOE H NTOXOXEE Ha
ucnosefb. (FCopbkuin 268-70)

lassen durchaus die Bestimmung eines chronologischen Potentials zu:

bzw. Wahmehmen

Durch den Satz der lokalisierten Situation fiihrt der Satz Nosopia on... zur Inferenz, daB
Samgin den anderen beobachtet. Das bestitigt sich auch in der Wiederaufnahme 6 amix
npLIXKax.

_ Das TKS enthilt zwar keine Explikation zu einem Verblexem aus der Kategorie
Uberlegen, die Stirke der Voraussetzungsrelation bestitigt sich jedoch auch hier:

(14) | F'oBops, OHAa MATKMUMH XECTaMH ONpaBARAG - Be- NACH AC,

BOJIOCHI, BOPOT NAaTbs, CKAAJKH Ha FPY/IH. obachten | -GLEICH | Lex.NC
»OLHUNBLIBAETCA, TOYHO HAcefKa, — yMan
Knum, Habnonas 3a Hero ucnopiobna. Ot
Hee naxHeT MonokoM'. (FCopbxuit 473-75)

Daf Samgin beobachtet, wie die Frau an Haar und Kleidung herumzupft, — und daB da-
mit die Annahme der Inferenz ,,— Beobachten" gerechtfertigt ist, wird belegt durch die
explizite Erwihnung der zugrundegelegten Voraussetzungsrelation mit nabai00an. Die
Fille (13) und (14) belegen die Notwendigkeit der Zuhilfenahme einer Kategorie (im

12 Bemcrkungen zum Problem der Bestimmung der Zeitrelation s. Abschnitt 5.
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Sinne von B&B) bei der Analyse. Erst durch die Kategorien zeigt sich die RegelmiBig-
keit chronologischer Relationen auf lexikalischer Basis.

Ubertrigt man die Bedeutungsexplikation zum Lexem nonumams! ,verstehen', um
das es hier v.a. gehen soll, — ,,X nownmaer Y = To, uto X o6paGoTan nau o6b14HO 06-
pabaTbiBaeT KOMNOHEHTOM CBOEil NCHXUKU W, OGbIYHO — pa3yMOM, haKTbl, CBA3aHHbIE
¢ Y-oM, kay3upoBano To, uto X (a) umeeT unu (6) HauMHAET HMETb B CO3HAHUH HCTH-
Hyl0 uHdopMauuio Z o cylecTBeHHbIX cBoicTBax Y-a* (TKS, 623)!3 — in eine Tabelle
zur Darstellung des chronologischen Potentials, so erhédlt man:

Beobachten/Wahr- obpabomams bzw. nOHuUMamp
nehmen/Denken/ obpabambisame bzw. Verstehen bzw.

Uberlegen gaxmbi umems/Hawurams
umems UHPOPMAULIO

Dem Verarbeiten von Fakten entsprach bei der Analyse narrativer Situationen stets der
Lokalisator. Es ging dem Verstehen voraus, d.h. als chronologische Relation wurde
NACH festgestellt. Dabei kann der lokalisierten Situation nicht nur eine Bezugssitua-
tion vorausgehen, sondern, wie sich gezeigt hat, auch mehrere, die den verschiedenen
Fakten entsprechen, die zum Verstehen der Gesamtsituation fiihren. Da Fakten benétigt
werden, um zu einen SchluB zu kommen, wird mit der TKS-Explikation (implizit) vor-
ausgesetzt, daB Fakten aufgenommen bzw. wahrgenommen werden. Vgl.:

(15)| ...] oH oTCcKOUHN B CTOPOHY, 02AAHYACA U Beob- NACH | AC,IC,
B/PYI DOHAJ, 4TO OH 6€XaJ He Npoub OT Ka- | achten Lex.NC
tacTpodsl, Kak xorted, [...]. (Fopbkuit 1341-

42)

Ein schoner Fall, in dem die der lokalisierten Situation vorausgehenden Situationen
noch nicht ausreichende Fakten sind, damit Samgin versteht, daBl die Wand einstiirzt, ist
der nachstehende. Dabei ist es die Funktion der Korrelation von moeda — xoz0a, ,dann —
als’, das Potential, das Vorausgegangene als Voraussetzung fiir das Verstehen zu inter-
pretieren, ,.abzufangen”. Der Teilfaktor Lex.NC ist erst Plusfaktor, wenn das token
noxaa in der Lokalisator-Position steht.

(16) | Heckonbko cexyrn Knum He noHuman Buju- -> Wabhr- VOR | Lex.
MOToO. [...] XKepau cepoit iepeBAHHON KJIETKH, nehmen NC
B KOTOPYIO 6b1710 3aK/IHOYEHO OFPOMHOE 3[1a-
HHE, 3aKaYaJIHCh, MEUIEHHO, H KaK Obl He-
OXOTHO HaKJIOHAACH B CTOpOHY KnuMa, oOHa-
Xast CTeHy, yBieKas ee 3a co6010; 6b1 Clibl-
LIEH CKpHUN, TPECK M riyxas, 4actas apobb
KHpNHYya, NafaBlIEro Ha CTPEMSAHKH.

CaMruH JIMiLbL TOTJIA NOHAA, YTO CTEHa pa3-
pYLUAeTCsl, KOr/a ¢ Hee, B Xaoc XepheH u
JIOCOK, CNOJI3aBILMX K 3€MNe, CTANU NPbIraTh
kameHumxu [...1. (Topbkuit 1318-26)

13 Man beachte, daB im Anschlu8 an die Explikation auf die Verben wyscmaeoeamsb, arame, cuu-
mamv? etc. zum Vergleich auf die jeweils anderen verwiesen wird. Alle Verben gehtren dem Mo-
dell IF an.
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Schwierig erwies sich in der Analyse das Verb anams ,wissen’, das der Kategorie Wis-
sen angehort. (Dariiber hinaus enthilt das TKS zu diesem Verb keine Explikation.)
Eines der wenigen Beispiele, in denen die Kategorien von B&B sich im Lokalisator und
in der lokalisierten Situation wiederfinden, ist folgendes:14

(17) | Cnunckyio Caina 3Han euie no wkone, suaen| Wahr- VOR Lex.NC
Ha 3aceflaHUAX POIMTENILCKOTO KOMHTETA nehmen
[...]. (Pbi6akoB 349)

Ganz anders verhilt es sich mit dem der Kategorie Zweifeln angehorigem Lexem you-
eaambca ,sich wundem®. Der Erwartung gemilB, daB die Verben, die am Ende eines
Modells stehen, auch das stirkere chronologische Potential haben, da sie die vorange-
gangenen Kategorien des Modells voraussetzen, hat das Verb als token im Text einen
entscheidenden Anteil beim Verstehen der Chronologie. Die TKS-Explikation zum Le-
xem yousaambca sich wundern® stiitzt sich explizit auf zeitliche Beziige. Um so einfa-
cher IdBt sich das chronologische Potential bestimmen. Zuerst zur Explikation: ,, X yau-
BaseTcs Y-y = X HaxoauTcs B ,BO36YXAEHHOM' 3MOLUHOHAJILHOM COCTOSIHHH, Kay3Upo-
BAaHHOM TEM, YTO B MOMEHT tg X YBEpEH B OCYLLECTBICHHH COObITHA Y HIIH COOLITHS,
yHacTHHK KoToporo — Y, a 1o tg X cuutan? 3ro cobbiTHe MaoBeposTHLIM (M X npous-
HOCHT BbICKa3blBaHHe, Bbipaxatollee 310 coctosHue)" (TKS, 903). Lost man sie auf,
erhilt man folgende chronologische Informationen:

Unsicher | VOR Beobachten/ | VOR Verstehen VOR | yauBnsiTbes

Wissen (bzw. Wahmehmen (bzw. X yBepeH (bzw.

X cuuTatb?) (vgl. cobbiTHe Y) B coObiTHE Y) Zweifeln)

Im narrativen Text werden nicht alle Potentialteile realisiert, aber sie konnen inferiert

werden. Vgl.:

(18) | - CnaBHbiit Mup, — nporosopun KuyH. — Be- | = Beob- | NACH IC,
cenblit MUp. Bce wyrsT. M Bce myTaT ofiu- achten/ Lex.NC!5
HakoBo. Jawxe 6aazopodnuiti Pymama. Wahr-

Pymara yauBuncs. nehmen
— Tbt 3Haeiluns Moe uma?(Crpyraukue 4052-
56)

Der Zeitpunkt t entspricht dem Zeitpunkt, an dem Kiun den Namen Rumata ausspricht.
Bis dahin hatte dieser geglaubt, Kiun wiilite seinen Namen nicht — wie aus der wortli-
chen Rede Rumatas hervorgeht. Realisiert werden also nur die Potentialteile Wahmeh-
men des Ereignisses Y und Sich-Wundem iiber das Ereignis Y.

Schon das Rektionsmodell des Lexems nomxums ,sich erinnemn* weist darauf hin,
daB es ein ,,Lokalisatorverb” ist; d.h., daB sich sein chronologisches Potential v.a. dann
realisiert, wenn es als token in der Lokalisatorsituation erscheint. Kraft des chronologi-
schen Potentials von nomnumes wird die chronologische Relation zur nachfolgenden
Situation in (19) 6pocuaca (und auch zu no6exas) als VOR verstanden. Die chronolo-

14 Vgl cine ganz dhnlich konstruierte Situation, nur muB hier dic Bezugskategoriec Wahrmehmen
{bzw. Erleben) erst inferiert werden: ¥Ynpasgoma Hocosa Bukropa MiBaHoBHua OHa 3nana geaj-
uats net, 6eran no ABopy ManeHLKHA Burka (...). (PuiGakoe 2326-27)

15 Der Faktor AC ist nur dann beteiligt, wenn man der wortlichen Rede ein cxazas ox hinzufiigte.
Diese Diskussion fallt jedoch in den Bereich der Untersuchung des Faktors aktionale Chronologie.
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gische Relation VOR wiirde, wie bereits erwihnt, im Deutschen mit dem Plusquamper-
fekt ausgedriickt werden. Da das Russische iiber dieses Tempus nicht verfiigt, ist das le-
xikalische Wissen umso relevanter fiir das Verstehen der zeitlichen Beziige, vgl. den
Eintrag im TKS: ,.X noMHuT Y 0 Z-¢ = noay4ue ungopmauuio Y o Z-e, X xpauur Y B
CNEeLHaNnbHOM YCTPOHCTBE BHYTPH CBOEro opraiusma, u X cnocobeH nepenath Y B
CBOE CO3HAHHE HJIH aKTYaslbHO UMeeT Y B cBoeM co3Hanun™ (TKS, 620, Hervorhebung
E.R.). Darin ist folgende chronologische Information enthalten:

’ Beobachten/Wahmehmen/Erleben Memorieren NMOMHHTDb

(bzw. xpaHuTB (bzw. Sich
Y Erinnern

I (bzw. nony4yuts uHpopmaumio Y
| 0Z-¢

(19) kann als typischer Fall einer Realisierung des chronologischen Potentials von nom-
HUTL angesehen werden:

(19) | OH nomuua, uto, korna UHokoB Gpocuncs | Wahmeh-| VOR Lex.NC
Briepef,, OH nobexan He 3a HUM, a B CTOpoHY. | men/Me-
(Topbkuit 1391-92) morieren/
Wissen

Bereits diese wenigen Beispiele konnten die grundlegende Tendenz aufzeigen: Zwi-
schen den token des Modells IF besteht, wenn in der lokalisierten Situation ein Verb aus
einer spiteren Kategorie des IF steht und im Lokalisator ein Verb aus einer friitheren
Kategorie, die chronologische Relation NACH. In den konkreten Romanausziigen spie-
gelt sich nicht die gesamte vorher/nachher-Ordnung des Modells wider, vielmehr grei-
fen spitere Kategorienmitglieder auf token aus den Kategorien Wahrmehmen und Beob-
achten zuriick. Letztere werden im Text nicht in jedem Falle expliziert, sie werden aber
normalerweise aufgrund des chronologischen Potentials der token aus spiteren Katego-
rien inferiert.

Uberlegen

Verstehen

Wissen

Vergessen
L

eV oYV ¥V V.

Beobachten
$ <

Nun konnte man einwenden, da8 die Feststellung, daB das Beobachten und Wahmeh-
men vor dem Uberlegen und Wissen stattfindet, trivial ist, aber damit wire nicht das Er-
gebnis der Analyse des IFs erfaBt. Worauf es ankommt, ist, daB die type-Relation ,,Beo-
bachten/Wahrmehmen VOR Uberlegen, Wissen etc.* das Verstehen der Chronologie
von token-Relationen unterstiitzt. Zusammenfassend kann man sagen, da die Verben
der Wahmehmung und des Denkens, die im IF vorkommen, iiber chronologische Funk-
tionen verfiigen, die sich v.a. in der Voraussetzungsrelation manifestieren. Die Rele-
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vanz eines chronologischen Potentials des Verbs wurde noch an einem weiteren Modell,
dem Psychische-Aktivititen-Modell PS iiberpriift. Auch dort wirkten sich die chronolo-
gischen Informationen des Verblexems fiir das Verstehen der zeitlichen Relationen zwi-
schen den narrativen Situationen signifikant aus.

S. Ausblick

Verblexeme konnen in verschiedener Hinsicht chronologische Informationen enthalten.
Es bietet sich an, verschiedene Ebenen sprachlicher Informationen zu unterscheiden,
etwa eine formale, eine semantische, eine aktionale und eine (eigentlich-) chronologi-
sche Ebene. Genauer untersucht wurde in den vorhergehenden Abschnitten nur letztere,
der Beitrag der anderen Ebenen zum Chronologieverstehen kann vorerst nur in Ansit-
zen gezeigt werden.

Die formale Ebene umfaBite im gegebenen Kontext, also bei Verben, v.a. die Valenz
und die Selektionsrestriktionen. Letztere konnen zwar allein aufgrund ihrer Gebun-
denheit an die Satzgrenze kaum zur Vermittlung von Chronologien beitragen. Sie
konnen aber die chronologische Ordnung von Situationen unterstiitzen, z.B. in
Zusammenhang mit formal ambigen Pronomen, wie etwa in Endlich brachte die
Bedienung die Limo. Franz trank sie gierig aus. vs. Endlich brachte die Bedienung die
Limo. Er beobachtete ihren miiden Gang. In Fillen, in denen die Menge moglicher
Aktanten vergleichsweise stark eingeschrinkt ist (also nicht nur Beschriankungen der
Arn .das Agens muBl [+belebt], [+human]* 0.d. sein), bleibt allerdings die Frage,
wodurch das Chronologieverstandnis vermittelt wird, offen. Was gemeint ist, 1a8t sich
gut am Lexem cmpeasmola (bzw. abicmpeaumsla) ,schieBen® demonstrieren. Zuerst
sei das Rektionsmodell dargestellt. In der unteren Zeile befindet sich eine Auswahl
moglicher Aktanten (vgl. TKS 818; 820; 824):

I=X 2=Y 3=W 4=2Z 5=L
[kTO Kay3upyeT]| [c uenbto [uTo ocBOGOXAET [4to | [B HanpaBnexunu
I0Pa3HTb 4YTO) aHepruio] netut| K YeMy JeTHT]
CTpeNoK uenb, OpY3XHe, Opyfiue, cTpena -
MHLUEHb MHMHOMET, poraTka,
apbanet

Sind nun ein Verb und ein den Beschrinkungen des Verbs unterliegendes Nomen auf
zwei narrative Situationen verteilt, unterstiitzt dies das Verstehen der chronologischen
Relation NACH. Vgl. dazu die folgenden narrativen Situationen, in denen innerhalb der
Lokalisatorsituation das Instrument (W) bzw. ein Teil des Instruments genannt wird:

(20) Amuka[...j noonasaap6aneT u BbICTPEAUIA B COCHY LUarax B ABajl-
uatu. (Crpyraukue 3642-43)

(21) Asasenno [...] BbiHyn u3 kapMaHa ¢pauHbIx 6pIOK YepHbIl aBTOMA-
THYECKHIl MTUCTONET, NOAONUANY 1O HA NEUO H, [...J, BricTpenuns
[...]. (MacTep u MaprapuTa 8103-05)

NACH wird auch verstanden, wenn in der lokalisierten Situation das Geschof8 vor-
kommt (Z):
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(22) Anka oyYeHb TIWATENBHO NPHLENHNACH U 8bicmpeauaa elue pas. Bro-
pas cTpelia ¢ TPECKOM BOTKHYJACh B CTBOJI HEMHOIO HUXE Nep-
Bo#. (Crpyraukue 3650-51)

(23) Torna AHTOH TLWATeNbHO NpHUENHACH H 8bicmpeauas. [...] Ho
CTpena nonana B BEpXHYIO 4acTh 3Haka [...J. (Ctpyraukue 3906-
08)

In Anbetracht dieser Beispiele gewinnt man den Eindruck, daB mit jeder Leerstelle eine
ganze Situation verquickt ist. In den Valenzstellen spiegeln sich Teilphasen des gesam-
ten SchieBprozesses wider (vgl. obiges Rektionsmodell): Agens nimmt eine Waffe
VOR auf ein Ziel zielen VOR mit der Waffe verursachen, dal die Munition fliegt
VOR Munition fliegt usw. Noch ist nicht klar, wie dem beizukommen ist, aber
dhnliche Fille bestirken die Vermutung, daB die Valenz, und damit auch die
Selektionsbestimmungen, die Vermittlung chronologischer Relationen stiitzen konnen.

Als Beispiel kann das Lexem npuzaawame ,einladen* dienen: Nach dem TKS ist es,
einschlieBlich der fakultativen Argumentstellen, fiinfwertig (659):

1=X 2=Y 31=27 4=W 5=P
[kTo npockTb] | [KOro npocuTs] | [uTo fenarw]] [rae nenats] | [y xoro/c kem penars]

Man konnte sich nun einen narrativen Text vorstellen, in dem erst X Y einlddt, etwas zu
tun, z.B. sich am Wochenende auf dem L.and mit jemanden zum Skatspielen zu treffen,
dann sagt Y zu, spiter macht man sich auf den Weg, kommt dort an, usw. Der chronolo-
gisch geordnete Handlungsrahmen ergibe sich allein durch die Abdeckung der Valenz-
stellen mit Hilfe von narrativen Situationen. Vgl. einen Fall mit npedaazams2a ,vor-
schlagen® als token, einem Synonym zu npuzawame:

(24) (..) m KM npefnoxun eMy no3aBTpakarb. MuTpocgaHoB cornacui-
csl He cpa3y, CTECHEHHO NOEXHUBAACH, OrAbIBAACD, @ COrNacACh, No-
wen GoicTpo, Monya 1 Bnepeau CaMruxa. B nonynoaBansHoOM pecTo-
paHe, TeCHO HaGHTOM NIObMH, OHH YCTPOHJIHCH B Yraly, OKONO Ka-
koro-to wkada. (l'opbkuit 10590-94)

GemilB der Ordnung des Rektionsmodells werden die Valenzstellen aufgefiillt — erst
kommt das Einladen durch X zu einem Friihstiick (Z), dann die Zusage des Eingelade-
nen (Y), dann wird der Gegenstand der Einladung, das gemeinsame Friihstiick, ,.in An-
griff genommen“, dann geht man ins Restaurant (W) — und demensprechend versteht
man jeweils die chronologische Relation NACH.

Zwar sind Fille, in denen alle Méglichkeiten ausgeschopft werden, wohl eher selten,
folgender Textabschnitt aber kann als Standardfall betrachtet werden:

(25) [...] oH [...] npurnacun ceoero cnyTHuKa:
— Kywait, Beremor.
ToncTak [...] oBnapesn BEPXHHM MaHIAPHHOM B MHPAMHIIE H, TYT XK€
CO WKYPOIl COXPaBIUIX ero, NpHHANCA 3a sTopoil. (Mactep 1 Mapra-
puta 10184-87)

Die Valenzstellen Y und Z sind offensichtlich fiir das Chronologieverstandnis relevant.
Die Y-Stelle trigt zur chronologischen Ordnung bei, da sie im npueaacua-Satz noch
Rhema ist und im darauffolgenden Satz zum Thema wird; sie wird wiederaufgenom-
men. Das Prinzip der Wiederaufnahme wird in der Regel nur auf den Nominalbereich
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angewandt (vgl. Brinker 1988, 26), es gilt m.E. jedoch auch fiir die Z-Stelle, nur ist die
Sachlage hier etwas komplexer als im nominalen Bereich, u.a. deswegen, weil die hier-
archische Struktur von Hyponymie und Hyperonomie bei Substantiven nicht auf Verben
iibertragbar ist. Die Moglichkeiten, der Aufforderung in Fall (25) Folge zu leisten
(namlich zu essen), sind vielfaltig; erfaBt werden konnen sie mit Hilfe von Fokussie-
rungen der Teilphasen eines Prozesses (worin sich ein Weg der Strukturierung des
Verbalbereichs abzeichnet, den Ballmer und Brennenstuhl bereits eingeschlagen haben):

npurnawath (X, Y, Z) - cornawarbes — genathb Z ( O, oKka3aTbcs)
npurnawaTth (X, Y, Z) — cornamatscs — genath Z (O , OBJ1afleTh )

Im nachfolgenden Schema ist die chronologische Relation zwischen den einzelnen
lokalisierten Situationen und dem Lokalisator stets NACH, die Sitze, die jeweils lokali-
siert werden konnen, sind selbst chronologisch geordnet.

Lokalisator OH NMPHrJacKHa cBoero cnyTHuka: — Kylan, beremor.
Chronologie VOR
Lokalisierte Tonctsk [...] oBnanen [...] manpapuHoM/TOACTAK NOAHEC ONBKY
Situation MaHaapHHa Ko pry/ToncTak xaaHo oTKpbln poT/M ToncTsk cben
BCE MaHJJapMHbI ...

Fille wie diese zeigen, daf} nicht eindeutig entscheidbar ist, ob das Verstehen der Chro-
nologie zwischen einer lokalisierten Situation und einem Lokalisator auf die syntakti-
sche Verschriankung oder auf die chronologischen Informationen, die zur Bedeutung ei-
nes Verblexems gehoren konnen, zuriickzufiihren ist.

Mit einer aktionalen Ebene konnten die chronologischen Faktoren von Aspekt und
Aktionsart erfaBt werden. Transformative Verben wie omkpbims ,6ffnen’ 16sen chrono-
logische Inferenzen aus, da sie einen Vorzustand und einen Nachzustand implizieren.
Explizit wird allerdings in einem narrativen Text kaum der jeweilige Vor- oder Nachzu-
stand genannt, vgl. jedoch: Anna schiof die Tiir auf (a), betrat das Zimmer (b) und setz-
te sich auf das Sofa (c). Zu den einzelnen Teilen der vorliegenden Sequenzen lassen
sich u.a. folgende Inferenzen formulieren: Zu aufschliefien gehort der Vorzustand Zu-
sein und der Nachzustand Offensein, zu betreten der Vorzustand DrauBensein und der
Nachzustand Drinnensein, zu sich setzen der Vorzustand Stehen/Aufrechtsein, der
Nachzustand Sitzen. Nimmt man nun die Situation (c) als lokalisierte Situation und (b)
als Lokalisator und vergleicht man die Vor- und Nachzustinde der Verben, zeigt sich,
daB die jeweiligen Zustiande die Vermittlung der Chronologie unterstiitzen: sich auf das
Sofa setzen deutet auf Drinnensein hin, also auf den Nachzustand von betreten. Betreten
wiederum impliziert Aufrechtsein, weist also auf den Vorzustand von sich setzen. Man
kénnte dieses Sich-Aneinander-Fiigen der Vor- und Nachzustinde der Verben mit dem
von passenden Domino-Steinen vergleichen.

Die Vermittlung der chronologischen Relation NACH in obigen Beispiel wird ge-
stiitzt von drei Faktoren, der aktionalen, der ikonischen und der natiirlichen Chronolo-
gie. Die Frage ist aber, ob hier der Faktor lexikalische natiirliche Chronologie vorliegt
oder aber eine Mischfom aus Lexeminformation und Textinformation. Die Lexeminfor-
mation findet sich in den Vor- und Nachzustinden, der Text liefert die Konkretisierung.
Nicht irrelevant fiir die Interpretation der Vor- und Nachzustidnde sind auBerdem stereo-
typische Vorstellungen, zB. von ,drinnen* und ,draulen‘, die das Verstehen der chro-
nologischen Relation zwischen (a) und (b) gestiitzt haben mégen. Vgl. nun folgenden
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Satz: Hans dffnete die Tiir, betrat die Terrasse und setzte sich in die Hollywood-Schau-
kel. Durch die nominalen Erginzungen Terrasse und Hollywood-Schaukel werden Vor-
und Nachzustand von betreten rekategorisiert. Dennoch kann man davon ausgehen, daB
am Verstehen der Sequenzen der Teilfaktor lexikalische natiirliche Chronologie betei-
ligt ist, da im zweiten Fall sich zwar die Perspektive dndert, nicht aber die chronologi-
sche Information, daB ein Zustandswechsel impliziert ist.

Die Vor- und Nachzustinde der Verben npuiimu .kommen* und yimu,(weg-)gehen*
konnen sogar iiber mehrere narrative Situationen hinweg chronologisch relevant sein.
Ihre Vor-/Nachzustiande sind etwa mit Nahesein (im Sinne von Beobachtbarsein)/Nicht-
Nahesein — jeweils in anderer chronologischer Reihenfolge — zu erfassen.!6 Vgl.:

(26) Ckywas fiBe Tapenku MajuHbl, OH BbITEP IyObl, 6OPOMY MAATKOM,
BCTaJ1, B3MNIAHY B 3¢PKAIO U yLies TaK Xe HEOXH/IaHHO, KaK SBHIICS.
(Topbkwit 5312-13)

Die Situationen cxyutas/evimeplacmaniesennnya finden VOR der lokalisierten Situa-
tion ywea statt. DaB die chronologische Relation so verstanden wird, liegt an dem
sprachlichen Wissen um den Vorzustand von yimu, Dasein, auf den hier mit jeder
Lokalisatorsituation referiert wird. Der oben angenommene Vorzustand Nahesein be-
statigt sich hier, da das Essen der Himbeeren, der Blick in den Spiegel Handlungen sind,
die beobachtet werden konnen, solange der Handelnde in der Nihe des Beobachtenden
ist. Die perspektivische Interpretation wird zudem verstiarkt durch ssumsca ,auftau-
chen‘. Da man auch ein Wissen davon hat, daB man ,drinnen’ i6t, daBl Spiegel sich
,drinnen‘ befinden, kommt zum lexikalisch begriindeten Faktor ein Faktor hinzu, den
man zum Skript- und Framewissen rechnen kann.

Weniger problematisch erwiesen sich chronologische RegelmiBigkeiten, die man in-
nerhalb einer semantischen Ebene zusammenfassen konnte. Zu ihr gehdrten semanti-
sche Relationen wie Synonymie, Antonymie, Troponymie (vgl. Fille wie hinken — ge-
hen in Miller, 273), Konversion u.a.m. So hat sich etwa die Hypothese stets bestitigt,
daB, wenn in der lokalisierten Situation und in der Lokalisatorsituation zwei zueinander
synonyme Verben erscheinen, bei gleichem Subjekt die chronologische Relation
GLEICH vorliegt, vgl.:

(27) Codba AnekcaHapoBHa ucnyzaaack, YTO OH He orosopui, |...J,
6osnack uTo-nM60 3a6bITh, 6osnach, nepenytats|...]. (Pbibakos,
6424-26)

Natiirlich spielt bei der Vermittlung der chronologischen Relation in (27) auch der Ver-
stehensfaktor aktionale Chronologie eine Rolle.

Nicht eingegangen wurde bisher auf methodische Probleme. Es handelt sich dabei im
wesentlichen um das bereits angesprochene Phianomen, daB a) eine lokalisierte Situation
nicht nur zu einer — meist: vorangegangenen — Situation einen Bezug herstellt, und b),
daB eine Bezugssituation (bzw. -situationen), der Lokalisator, sich nicht in unmittelbarer
Nibhe der lokalisierten Situation befinden muB. Es zeichnete sich ab, daB nur die beiden
Faktoren aktionale und ikonische Chronologie an die Adjazenz von lokalisierter Situa-
tion und Lokalisator gebunden sind. Die natiirliche Chronologie ist an diese Default-

16  DaB sich diese perspektivische Interpretation auf die sprachliche Ebene bezieht, zeigt u.a. Givon
1972, 36.
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lokalisierung der Bezugssituationen nicht gebunden (vgl. hierzu Lehmann/Rauchen-
ecker, im Druck). Es erscheint somit vorerst sinnvoll, pro lokalisierter Situation zwei
Lokalisatoren anzusetzen; wenn der Faktor natiirliche Chronologie fehlt, eriibrigt sich
die zweite Bezugssituation.

Ein weiteres Problem ist die psychologische Relevanz bestimmter zeitlicher Rela-
tionen, und damit verbunden sogar ihre Benennung. Es handelt sich dabei v.a. um die
sog. MEETS-Relation im Kontrast zur BEFORE-Relation (s. Allen 1991). Sie lassen
sich graphisch wie folgt darstellen:

BEFORE(t1, t2)

MEETS(t1, 12)

Beispiele fiir die MEETS-Relation sind folgende:

(28) | Y nauHo npuxstonHyB MyXy PYKONHKCbLIO, OH o6neruedHo | — Beob- | 7| Lex.
B3/IOXHYJ, NPUNOOHAA TYGY U HEMHOXKO pacmsanya ee; | achten/ NC
CaMrus nouan, 4yto pefaktop ynsi6aercs. (Fopukuit Wahmeh-

171-73) men

(29) | Bosspamuaace CnuBak, euje 6onee o3aboyeHHas, THxo | — Beob- | 7| Lex.
cka3aaa 4ro-To KyTy30By, OH 8ckouu co cTyna u, achten/ NC
Cxae NaJiblubl PYK B OfIHH KYJNaK, TOMPAC UMH, Wahmeh-
npobopmomaa: men
— AX, yepr, BOT rayno!

CaMruH [oHa, YTO OH JIHIIHKUMH, MPOCTHACA U yLles.
(Copbkuit 1187-91)

Es ist fraglich, ob in diesen Fillen ein echtes Nacheinander zwischen dem Wahrnehmen
und dem Verstehen angenommen werden kann. Solche Problemfille sind der Grund fiir
Benennungen wie ,NACH-GLEICH" u.4. etwa in (13), wo die aktionale Chronologie
den GLEICH-Anteil zu unterstiitzen scheint, die natiirliche Chronologie dagegen den
NACH-Anteil.

Trotz der beachtlichen Anzahl an Fragezeichen bei der Auseinandersetzung mit den
chronologischen Relationen im Text und den sie unterstiitzenden Faktoren 146t sich vor-
erst ein wichtiges Ergebnis festhalten: Verblexeme kénnen aufgrund ihrer Bedeutung
zeitliche Relationen im Text herstellen. Die untersuchten Verblexeme, die iiber eine
Voraussetzungsrelation verfiigten, verwiesen zeitlich nach hinten, diejenigen, die eine
Erwartungsrelation enthielten, verwiesen zeitlich nach vome. Das chronologische Po-
tential erwies sich in den untersuchten Fillen fiir das Verstehen der chronologischen
Relationen zwischen narrativen Situationen als hichst relevant. Ob die Unterscheidung
verschiedener Ebenen notwendig und hinreichend ist, wird sich erst in Zukunft zeigen.
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Negation und Quantifikation

Synchrone und diachrone Evidenzen
Tschechisch — Deutsch
Andrea Scheller, Berlin

. Wdhrend, wenn es stimmt, daB es falsch ist, daf3 er nicht zu spdt kam, es stimmt, daf3
er zu spdt kam, stimmt es nicht notwendigerweise, daf} er jeden immer griifite, wenn es
stimmt, daf3 er nicht jeden nicht immer griiite... Wenn der Leser jetzt meint, das
verstehe ich aber nicht ...“ (Zemb 1979, 175)

... s0 ist dies zugegebenermaBen nicht ungewollt, denn obiges Wortspiel soll zu-
nichst lediglich veranschaulichen, wie problematisch sich bereits in der Muttersprache
das Verstandnis und die Bedeutungsinterpretation von Satzen gestalten kann, die neben
einem Negationstriger quantifizierende Elemente wie beispielsweise die Lexeme jeder
und immer enthalten. Das Nebeneinander von Negation und Quantifikation fiihrt nicht
selten — wie obiges Beispiel m.E. anschaulich illustriert — zu Problemen der jeweiligen
EinfluBsphiren von Negation und Quantifikation, kurz zu Skopusambiguititen, die Ge-
genstand der vorliegenden Analyse sind.

In diesem Spannungsfeld von Negation und Quantifikation bewegt man sich zudem
unweigerlich, wenn man sich mit dem Negationsausdruck in Sprachen mit sogenannter
doppelter Negation — wie beispielsweise den slavischen Sprachen — befaBt. Bekanntlich
gehoren sie zu denjenigen Sprachen, in denen Negativpronomina in der Regel obligato-
risch mit verbaler Negation verbunden sind:

(1) ... ale mé& nic vtipnéjiiho nenapadlo. (Havel Dopisy, 12)
(1°) ... aber mir fiel nichts Witzigeres ein. (Havel Briefe, 12)

Bei den Negativpronomina handelt es sich um solche Elemente komplexer Natur, die
die Negation hdufig mit Quantifikation verbinden. Die meisten der fraglichen Lexeme
sind semantisch und etymologisch negierte Existenzquantoren (vgl. nichts, kein, nie-
mand, nic ...)

1.  Synchrone Evidenzen

Interessante Aspekte zwischen Sprachen, die sich durch den doppelten bzw. einfachen
Negationsausdruck unterscheiden, ergeben sich allerdings ebenso fiir das eingangs er-
wihnte Zusammentreffen von sogenannten Allquantifikatoren (jeder, immer-...) und Ne-
gation. Denn obwohl ein kontextuelles Nebeneinander von Allquantoren und Negation
in Sprachen mit doppelter Negation im Prinzip eher marginal ist durch die weitgehend
obligatorische Kongruenz von Verbnegation und Negativpronomen (zdporovd sho-
da), finden sich im Tschechischen sehr wohl Beispiele folgender Art:

(2)  To v3ecko jsem nevédél. — nic z toho jsem nevédél
,das habe ich alles nicht gewuBt*
(3) Ted to viude neklape. - Ted' to nikde neklape

,nirgends klappt es*

Andrea Scheller: Negation und Quantifikation
In: Dippong, H. (ed): Linguistische Beitrige zur Slavistik.
Minchen: Sagner 1995. S. 199-205
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Auf Fille dieser fiir die slavischen Sprachen im Prinzip ,,untypischen* Verletzung der
Negationskongruenz (porulovdni zdporové shody v Ceskych zdpornych vé-
tdch obecné platnosti) machte bereits Vachek (1939) aufmerksam, aus dessen Analy-
se auch obige Beispiele stammen.

Gerade in Konstruktionen dieser Art kommt es im Tschechischen nicht selten zu se-
mantischen Ambiguititen, bedingt durch eine im Prinzip an das Verb gebundene kliti-
sche Art des Negationsausdrucks ungeachtet des semantischen Bezugsbereiches der Ne-
gation.

4) Vi to. Er weil} das.
&) Nevi to. Er weiB das nicht.
(6) KaZdyto vi. Jeder weib das.

Wihrend Satz (4) nur auf eine Art und Weise negiert werden kann (vgl. 5), 1aBt die Ne-
gation des quantifizierten Ausdrucks in (6) zwei verschiedene Lesarten zu (vgl. Bei-
spiele unter 7):

) KaZdy to nevi.

(7’) KaZdy to neg vi (neg-Verb—Lesart)

(7") neg kaZdy to vi (neg-Quant-Lesart)

Daraus resultierende Bedeutungsambiguitiiten lassen sich durch Einbettung in verschie-
dene Situationen an folgendenen Beispielen illustrieren, die der Mluvnice {eStiny
(1987) entnommen worden sind (Ubers. von mir, AS):
(8) Ted’ uX jim nevéri ‘vsichni (dokonce ani ne Jjejich byvali
pFdtelé, tak daleko to doslo!) (Mluv. 1987, 265)
(8°’)  Nun glaubt ihm keiner/niemand mehr (nicht einmal mehr seine frii-
heren Freunde, so weit ist es gekommen!) (AS)

ta/

(9)  Ted’ u? jim nevéfi viichni (ted’ uf jim diavéiuje jenom
hrstka nepouditelnych idealistii.) (Mluv. 1987, 265)

(9°) Nun glauben ihm nicht mehr alle (Nun glaubt ihm nur noch eine
Handvoll unbelehrbarer Idealisten.) (AS)

Dieses Phinomen ist bekanntlich auch fiir andere Sprachen beschrieben worden. Die
Diskussion um das beriihmte Beispiel Many arrows didn’t hit the target vs. Not many
arrows hit the target wurde gar zu einem Prizedenzfall eines Uberdenkens des Verhiilt-
nisses von Oberflichen- und Tiefenstruktur innerhalb der Generativen Grammatik.

Wie Data aus verschiedenen Sprachen (vgl. Jacobs 1991) allerdings nahelegen,
scheint es eine universelle Tendenz zu geben, Substantivphrasen mit Quantifikatoren
eher im Skopus der Negation (neg-Q-Lesart) als prototypisch zu betrachten als umge-
kehrt. An Beispielen des Tschechischen a8t sich das ebenfalls zeigen. Die jeweiligen
deutschen Ubersetzungen wiederspiegeln anschaulich die neg-Q-Lesart:

(10) Tento systém vytvofil pro Tomase moZnost nerozchézet se se
stdlymi milenkami a mit zaroveri znatné mnoZstvi nestélych.
Nebyl vidycky pochopen. Ze viech ptitelkyri mu nejlépe rozu-
méla Sabina. Byla to malifka. (Kundera Zert, 13)

(10") Diese Dreierregel verschaffte Tomas die Moglichkeit, das Verhiltnis
mit seinen festen Freundinnen aufrechtzuerhalten und nebenher eine
beachtliche Anzahl von fliichtigen Bekanntschaften zu pflegen. Er
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wurde nicht immer verstanden. Von all seinen Freundinnen verstand
Sabina ihn am besten. (Kundera Lehkost, 15)

To pfece miZe skutedné byt, Ze straZni andélé maji

velice nizné povahy, kaZdy asi neni tak stateny a smély

jako ten Tynin. (Nostlingerova Roéza, 26)

Es konnte ja wirklich sein, dal Schutzengel sehr verschieden sind,
daB nicht jeder Schutzengel so tapfer und mutig ist wie der von Tina.
(Nostlinger Rosa, 32)

Pokud se Ti tedy snad zd4lo, Ze jsem k lecEemus lhostejny, byla

to lhostejnost jen zd4nliv4, dilem pramenici z mé vné€jsko-

vé nervozity, dilem ze snahy neddvat na sob€ v¥echno najevo.
(Havel Dopisy, 29)

Sollte es Dir also vorgekommen sein, als sei mir alles mogliche
gleichgiiltig, so war das eine nur scheinbare Gleichgiiltigkeit, die
zum Teil von meiner duBeren Nervositit stammte, zum Teil aus dem
Bemiihen kam, nicht alles offen zu zeigen. (Havel Briefe, 24)

Pfidavky na dé&t kaZdd rodina nepotFebuje. (Dnes, 3.3.95, 13)
Kinderbeihilfe bendtigt nicht jede Familie. (AS)

Interessanterweise 148t sich fiir das Tschechische aber ebenso eine gegenlaufige Ten-
denz fiir eine nicht selten anzutreffende Interpretation in der sogenannten neg-V-Lesart
beobachten (vgl. Bsp. 2, 3 und die folgenden)

(14)

(15)

(16)

Chodi se mnou nékolik desitek ¢eskych délnikd a délnic. A
1émér v¥ichni neumime némecky. (Dopis ¢tendfe redakci
denniho listu) — A témé&f nikdo z nas neumi némecky (Vachek
1939, 47f.)

VSichni ti lidé nectou noviny. (Z rozhlasové prednasky) — Nikdo
z téch lidi necre noviny (Vachek 1939, 47f.)

To viechno se ale 18katim vibec nelibi. (Zena a Zivot,

15.8.94, 17)

In anderen Fillen tritt der Allquantor im Kontext eines negierten Verbs in der neg-V
—Lesart mit explizit ausgedriicktem Kontrast des Negierten auf, was die semantische
Disambiguierung unterstiitzt.

(17

(17°)

A ta zd4anliva neskute¢nost mi navodila my3lenku, Ze to
viechno kolem mne viibec neni pFitomnost, nybrz jen sama
minulost, ... (Kundera, Zert, 289)

Und diese scheinbare Unwirklichkeit brachte mich auf den
Gedanken, daB alles um mich herum gar nicht Gegenwart war,
sondem nur Vergangenheit, ... (Kundera, Scherz, 321)

Nicht bestitigen kann ich allerdings die von KFiZkovd (1968) konstatierte These
einer Tendenz des Tschechischen, den Negationsmarker zur Disambiguierung dhnlich
wie in anderen Sprachen oberflichenstrukturell am Allquantor zu plazieren: ,,Tendence
negovat i v Ce§tiné vyraz obecné platnosti, nikoli sloveso, je zfejmd." (K¥iZ-
kova 1968, 74), vgl.



00056456

202 Andrea Scheller

(18) Ne vidy se to podafi. (anstelle von):
(18’) Vidy se to nepodafi.
(18’") Nicht immer gelingt es.

So fanden sich in meinem Textkorpus nur sehr vereinzelt Fille der von KiiZkovd
erwihnten Art, vgl. (18). Von den vereinzelten Beispielen mochte ich allerdings einen
nicht uninteressanten ,.Doppelbeleg* aus der Presse anfiihren, wo im Titel und Textteil
der Negationsmarker am Verb mit dem am Allquantor variiert:
(19) Slavni neznamend vidy bohati
(19’) Mnoho lidi se domniv4, Ze se sldvou jdou ruku v ruce
vydélky. Ne vZdy to je oviem pravda ... (Vefemik Praha,
18.4.95, 8)

Die Interpretation in bezug auf die neg-Q-Lesart scheint mir allerdings in Bsp. (19) im
Vgl. mit Bsp. (18°) verhiltnismiBig unproblematisch — vorwiegend aufgrund der in bei-
den Beispielen differierenden Wortfolge Neg-V—Quant.

Dieses Beispiel illustriert m.E. damit gleichzeitig, daB die Auflosung etwaiger Ambi-
guititen natiirlich akzent- und wortstellungsabhingig ist und dieses Phinomen daher
einer genaueren syntaktischen sowie einer Betrachtung unter dem Blickwinkel der in-
formationellen Satzgliederung bedarf. Diese Zusammenhinge sind zum Teil erkannt
und erklirt, so manches aber bleibt widerspriichlich und ungeklart.

Bevor dieses Phinomen syntaktisch und informationsstrukturell naher erhellt werden
soll, seien zundchst noch einige diachrone Data betrachtet.

2. Diachroner Exkurs

Die Ambiguititen beziiglich tschechischer Konstruktionen mit Allquantor lassen sich
auch sprachgeschichtlich zuriickverfolgen, denn wirft man einen Blick in die Geschich-
te des Tschechischen, findet sich dort ebenso bereits die Verbindung aus Allquantor und
negiertem Verb in der neg-V-Lesart:

(20) by v¥2 nebylo ztraceno (Vit) - aby nebylo nic ztraceno

(21) ¢&rtvdeho, coZ dobré jest, — nic ... nevidi rad
nevidi rad (Stit)

(22) kaZdy ¢lovék nenie bez — Zddny Clovék nenf ... (Travni-
boZie milosti (Stit) ek 1956, 29)

TravniCek (1935) konstatiert, daB auch im Alttschechischen Sitze des Types V3ie
nebylo ztraceno ambig waren, d.h. sowohl die Bedeutung Nihil perditum est aufwiesen,
in anderen Fillen in der Bedeutung Non omne perditum est auftraten. Nach Trav-
ni¢ek waren Ambiguititen dieser Art von Relevanz fiir die Entwicklung der dop-
pelten Negation im Tschechischen, d.h. ihre Ablosung in der neg-V-Lesart durch: Nic
nebylo ztraceno, wihrend die obige Konstruktion (20) nur in der zweiterwdhnten Be-
deutung: Non omne perditum est erhalten blieb.
(23) Pompkny jie [masti] k sob& ddle, at’ jie kaZdy nepokusie (St<.
slovnik 18, 620)
Eine solche Ambiguitit legt meines Erachtens auch das obige Beispiel (23) nahe, auch

wenn hier diese Bedeutungsambiguitat keine grolen pragmatischen ,,Auswirkungen®
zeitigt, d.h. weniger relevant ist, ob niemand oder nicht alle davon kosten. Erstrebens-
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wert ist wohl eher die erste Interpretation. Deutlich wird hiermit allerdings, da8 fiir eine
Antwort beziiglich der Kontroverse um die semantische Disambiguierung als neg-V
—Lesart vs. neg-Q-Lesart weitere Untersuchungen vonnéten sind.

3.  Syntaktische und intonatorische Charakteristika der ambigen Konstruk-
tionen

Allgemein anerkannt ist die Tatsache (vgl. Vachek 1939; Dane§ 1954, Mluvnice
1987), daB Sitze ohne Negationskongruenz immer dann als satznegierend (Neg-V-Les-
art) zu interpretieren sind, wenn der Satzakzent auf den Allquantor und nicht auf das
Verb fillt:

(24) VSUDE to ted' neklape.  (z4por obecny vieobecnostni)
(25) V3ude to ted' NEKLAPE. (z4por &4steny)
(26) NEKLAPE toted vSude. (zdpor ¢asteény) (Vachek 1939)

Dane§ (1954) wendet ein, daB eine weitere syntaktische Variante in Vacheks Analyse
keine Beriicksichtigung finde:

(27) Neklape to ted’ VSUDE.

Vorwiegend diese Fille sind die inbezug auf die Ambiguitit problematischen, wie es
auch die der Mluvnice &eStiny entnommenen Beispiele (8) bzw. (9) bereits illustrieren
sollten. .

Desweiteren wendet Danes (1954, 270/271) ein:

»O tom, zda véty tohoto typu maji platnost zdporu &dste¢ného nebo
obecného, rozhoduje podle mého soudu to, zda je sloveso vytéeno vét-
nym ddrazem ... , nebo ne ... To znamend jednak, Ze vétny pfizvuk
nemusi byt nutné na vyraze obecné platnosti ..., jednak Ze pfisud-
kové sloveso musi byt zdirazné€no néjakou kadenci vytykaci. ... :

,To viecko jsem nevédél' Podle mého soudu m4 tato véta vyznam,
védél jsem jen néco z toho‘ jen tehdy, je-li pfisudkové sloveso pro-
neseno s dirazem a vytykaci kadenci. Vyznam ,nic z toho jsem ne-
védél* maji ostatni dvé moZné zvukov€ podoby této véty, totiZ
pfedeviim podoba s vétnym pfizvukem na vSecko ..., ale téZ po-
doba automatisovand, t.j. s normdlnim (nezddraznénym) pfizvu-
kem na poslednim slové, tedy zde na slovese; totéZ plati, jestlize
rozdélime vypovéd' na dva useky, zejména kdybychom ji ponékud
roz8ir§ili, na pf. ,Tedy tohle vSecko / jsem nevédél® ..., alespon
mné se zd4, Ze kdybychom toto zdjmeno vypustili, véta by zminé-
né vyznamové tendence pozbyla.*

Diese Aussage von Danes, daBl das Vorhandensein des Pronomens to unterschiedliche
Lesarten bewirke, ist m.E. ein wichtiger Indikator fiir die Notwendigkeit der Analyse
solcher Ambiguititen unter dem Aspekt der Topic-Focus—Articulation.

4. Erhellung der Topic-Focus-Struktur der ambigen Konstruktionen

Analysiert man die oben angefiihrten Beispiele in bezug auf die Topic-Focus—Struktur
erweist sich das Vorhandensein von Pronomina, Adverbien u.a. im Kontext eines Quan-
tors als Topikalisator, der den quantifizierten Ausdruck als thematisch kennzeichnet und
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vom rhematischen, negierten Verb trennt und damit eine Interpretation der Neg-V
—Lesart nahelegt. Dies 1dBt sich ebenso fiir die oben erwihnten Beispiele (14) — (17)
konstatieren, deren Topic-Focus—Struktur wie folgt aussieht:
Topic Focus
(28) A téméf viichni neumime némecky.
(29) VSichni ti lidé neftou noviny.
(30) To v8echno se ale 1ékafim viibec nelibi.
(31) to v3echno kolem mne viibec neni pfitomnost,
nybrz ...

Lassen sich demgegeniiber Quantor und negiertes Verb nicht eindeutig in Topic und Fo-
cus trennen, d.h. gehoren beide zum focusierten Teil des Satzes, hat offensichtlich die
Neg-Q-Lesart Priferenz.

Es 148t sich als vorldufiges Ergebnis unserer Uberlegungen festhalten, daB in bezug
auf die Negations-Quantifikations-Problematik das Tschechische nicht durchgingig der
allgemeinen Tendenz zu entsprechen scheint, Substantivphrasen mit Quantifikatoren
eher im Skopus der Negation zu betrachten als umgekehrt. Dem widersprechen sowohl
Tendenzen der tschechischen Sprache der Gegenwart, wie auch Belege aus der tschechi-
schen Sprachgeschichte. Zu einer weiteren Erhellung der Auflosung semantischer Dis-
ambiguitédten verhelfen m.E. Untersuchungen unter Einbeziehung der Akzentverhiltnis-
se, Wortstellung und der Topic-Focus—Struktur der analysierten Konstruktionen mit Ne-
gations- und Quantifikationsoperatoren.

e T

,VSechny otdzky nejsou Fefeny.* Znamend to: ,Ne vSechny otdzky jsou
feSeny* nebo: ,Zddné otdzky nejsou feSeny*?
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Zur Semantisierung von Sprichwortern als
Satzmetaphern
Franz Schindler, Frankfurt am Main

Die semiotische Wende in den Geisteswissenschaften ist auch an der alten Disziplin der
Sprichwortforschung nicht spurlos vorbei gegangen. Insbesondere durch Arbeiten russi-
scher und sowjetischer Wissenschaftler hat sich das Sprichwort als sekundires Zeichen-
system etabliert!. Mit diesem Begriff wird auf den Umstand Bezug genommen, daB ei-
nem Satz, der auch Sprichwort ist, potentiell zwei Interpretationen zugeordnet werden
konnen.

So verfiigt der tschechische Satz Lep$i vrabec v hrsti, neZ holub na stiefe,
einerseits tiber eine wortliche Interpretation im Sinne von ,.Es ist besser, ein Spatz ist in
der Hand, als eine Taube auf dem Dach*, die man sich stark vereinfacht als die additive
Verbindung der Begriffe der einzelnen Lexeme vorstellen kann, und andererseits ver-
fiigt er iiber eine sprichwortlich metaphorische Interpretation im Sinne von , Es ist giin-
stiger, etwas Kleines zu haben, das erreichbar ist, als etwas GroBes, das unerreichbar
ist“. Die Semantisierung dieser zweiten Interpretation wird Gegenstand des
vorliegenden Aufsatzes sein.

Der Begriff ,,sekundar spezifiziert weiterhin die allgemein angenommene Hierar-
chie der beiden Bedeutungsebenen. Die wortliche Bedeutung wird dabei als die primére
und die metaphorische als die sekundire Bedeutung angesehen. Die Festlegung der
Hierarchie ergibt sich nicht willkiirlich, sie scheint vielmehr auf dem Hintergrund zu se-
hen zu sein, daB die wortliche Sprechweise als das Grundlegende und Normale, wih-
rend die metaphorische Sprechweise als das Komplexe und Ungewohnliche empfunden
wird. Diese Sichtweise hingt traditionell mit der Entwicklung der Rhetorik sowie der
Vorstellung von der Poesie als der hochsten Literaturgattung zusammen. Ubersehen
wird dabei auch in jiingster Zeit noch, daB Beschreibungen des Spracherwerbs (Piaget,
Vygockij) zeigen, daB Kinder sehr friih Stadien durchlaufen, die einem metaphorischen
Denken gleichen. Das Metaphorische ist somit nicht unbedingt eine komplexe und spite
Stufe der menschlichen Entwicklung.

Diese Hierarchisierung findet ihre Widerspiegelung auch in dem sogenannten Zwei-
Stufen-Modell der Semantisierung von sekundiren Zeichensystemen (Harris 1976) oder
der .lexical representation hypothesis* (Simpson 1981). Dabei wird davon ausgegan-
gen, daB die wortliche Interpretation der metaphorischen vorgeschaltet sei. Der derart
skizzierte Ablauf der Semantisierung 148t nur den SchluB zu, daB die metaphorische
Interpretation auch langer dauert als die wortliche. Diese Annahme und somit das Zwei-
Stufen-Modell hat sich durch Ergebnisse von psycholinguistischen Tests, in denen die
Bearbeitungszeit von metaphorischen und nicht-metaphorischen Interpretationen
ermittelt wurden, nicht bestitigt. Insbesondere anhand von Tests mit Phrasemen konnte
dies in den letzten Jahren gezeigt werden. In der phraseologischen Theoriebildung

1 Die wichtigsten Arbeiten von Permjakov, Krikman, Cerkasskij und Levin wurden von Peter
Grzybek in Grzybek 1984a auf Deutsch veroffentlicht.

Franz Schindler: Zur Semantisierung von Sprichwortern als Satzmetaphern
In: Dippong. H. (ed): Linguistische Beitrdge zur Slavistik.
Minchen: Sagner 1995. 8. 207-219
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reicht das Spektrum der Erkldrungsansitze von der Parallelitit der Semantisierung der
wortlichen und der metaphorischen Ebene bis hin zur Prioritit der metaphorischen In-
terpetation (vgl. den Uberblick in Duréo 1992). Fiir Sprichworter zeigt sich beispiels-
weise (vgl. S. Kemper 1981), da88 die Bearbeitung der metaphorischen Ebene nur bei
kontextloser Interpretation mehr Zeit erfordert als die der wortlichen Ebene. In Abhin-
gigkeit von der Linge des Kontexts, in dem eine Sprichwort-Einheit geduBert wird, ver-
kehrt sich dieses MiBverhiltnis zugunsten der metaphorischen Interpretation. Diese Er-
gebnisse betreffen nicht nur Sprichworter, die den Probanden bereits bekannt sind und
bei denen sie gegebenenfalls auf eine vormalige Semantisierung zuriickgreifen konnen,
sondemn auch bei unbekannten Einheiten, die wihrend des Versuches erstmalig interpre-
tiert werden. Anhand eines Beispiels soll kurz der Testaufbau von S. Kemper (1981,
183) veranschaulicht werden. Probanden wurde ein Satz mit einem Ein-Wort-Clue oder
einem lingeren Kontext prisentiert, wobei dadurch entweder eine Semantisierung der
wortlichen oder der metaphorischen Ebene hervorgerufen wurde:

1. Frank gave Beth a present in a tiny box for their wedding anniversary.
Diamonds come in small packages.

2. If you think that size is important, you have to be wrong a lot of the time.
You shouldn’t overlook some thing because it appears to be little. Diamonds
come in small packages.

Im ersten Beispiel aktiviert der Kontext die wortliche Bedeutung des Satzes Diamonds
come in small packages. Diese wird durch das Zusammenfiigen der lexikalischen Kon-
stituenten des Satzes generiert. Die Semantisierung kann vereinfacht als das additive
Zusammenfiigen der Bedeutungen der einzelnen Konstituenten dargestellt werden:

wortlicher Kontext (1): ((Diamonds)+ (come)+ (in)+ (small)+ (packages))2.

Im zweiten Beispiel erfordert der Kontext eine metaphorische Interpretation des Satzes.
Diese kann entweder auf die sprichwortliche Bedeutung zuriickgreifen, die durch vorhe-
rige Semantisierungen bereits existiert, oder eine solche Bedeutung wird erarbeitet,
wenn eine erste Interpretation stattfindet. In beiden Fillen durchlaufen die Bedeutungen
der einzelnen lexikalischen Einheiten eine Verdnderung und werden nicht nur addiert:

metaphorischer Kontext (2): ,,Wertvolles ist klein®.

Unabhingig von der Tatsache, ob der Satz den Probanden als Sprichwort bekannt war
oder nicht, fiel die Bearbeitungszeit bei Kontext 2 kiirzer aus als bei Kontext 1. Die Ak-
tivierung der metaphorischen Bedeutung des Satzes erfolgt also schneller. Im weiteren
mochte ich ein Modell vorstellen, daB dieses Phinomen erklart. Dabei gehe ich nur auf
den Fall der erstmaligen Interpretation ein. Bei einem bereits semantisierten Sprichwort
ist davon auszugehen, daB die Bearbeitungszeit in jedem Fall kiirzer ist, da, wie Permja-
kov (1979) zeigt, Sprichworter iiber ihre formale Konstanz und Reproduzierbarkeit als
ein einheitliches Zeichen aus Form und Inhalt in das System der langue eingehen. Ein
bereits bekanntes und angeeignetes Sprichwort hat dhnlich einem Wort eine inhaltliches

2 Vgl. Usmanova 1980 oder Fodor/Katz 1964, 479-518. Modermne Syntax-Theorien, wie die der ge-
nerativen Grammatik oder der Valenzgrammaltik, veranschaulichen die Komplexitit der Saiz-
semantik. Fiir den vorlicgenden Aufsatz reicht die obige Darstellung aus. da es hauptsichlich um
die Eingliederung der lexikalischen Bedeutung der einzelnen Satzieile in die Satzsemantik geht.
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Korrelat, das im Gedichtnis abgerufen werden kann. Durch die formale Klischiertheit
konnen bei einem bekannten Sprichwort schon allein die ersten Worter ausreichen, um
die ganze Bedeutung zu evozieren. Dies dokumentiert ein Ergebnis meiner empirischen
Untersuchung zur Sprichwortkenntnis im Tschechischen (Schindler 1993). Einige
Sprichworter sind einer Vielzahl der Probanden nur noch in Andeutungen bekannt, z.B.
Tichd voda anstatt Tichd voda bFehy mele oder Zakdzané ovoce anstatt Zakdzané
ovoce nejlfp chutnd. Die fiir sich ,,sinnlosen* Andeutungen reichen offensichtlich aus,
um die Gesamtbedeutung hervorzurufen. Im Gegensatz dazu wird es fiir die Semantisie-
rung eines okkasionell produzierten Satzes notwendig sein, daB er in voller Lénge vor-
liegt. Es scheint somit plausibel, daB das bereits bekannte Sprichwort schneller als ein
erstmalig zu interpretierender Satz verarbeitet wird.

Bei einer erstmaligen Semantisierung haben jedoch der produzierte Satz und das re-
produzierbare Sprichwort die gleichen Ausgangspositionen. Dennoch erweist sich die
Interpretation des Sprichworts als schneller. Auf Grund der Ergebnisse von Kemper las-
sen sich drei Punkte festhalten:

1. Die metaphorische Bedeutung wird zeitlich nicht nach der wortlichen
konstituiert, sonst miiBte die Bearbeitungszeit fiir erstere linger sein.

2. Die kognitiven Prozesse, die dabei ablaufen sind unterschiedlich struktu-
riert, sonst wiren bei einer zeitlich parallel ablaufenden Interpretation der
beiden Ebenen zu erwarten, daB die Bearbeitungszeit fiir beide gleich wire.

3. Eine metaphorische Interpretation ist nicht als komplexer, sondem nur als
anders als die wortliche Interpretation einzustufen.

Trotz des ersten Punktes verliert das Sprichwort nicht seinen Status als sekundires Zei-
chen. Denn es bleibt der Umstand bestehen, daB die metaphorische Interpretation des
Sprichworts auf das Wissen zuriickgreift, das ihr iiber die im Sprichwort vorkommen-
den lexikalischen Einheiten und syntaktischen Verbindungen eroffnet wird. Das Sprich-
wort findet somit mittels der sprachlichen Ebene Zugang zu dem Informationsspeicher
des Gedichtnisses, zu dessen Wissen von der Welt.

Wie ist zu erkliren, daB die metaphorische Interpretation so schnell abliuft, und wie
konnen ihre kognitiven Prozesse modelliert werden? Auf die syntaktischen Beziehun-
gen der metaphorischen Ebene wird im weiteren nur peripher eingegangen. Das Haupt-
augenmerk liegt auf den lexikalischen Inhalten der Sprichworter. An dem oben genann-
ten tschechischen Beispiel soll gezeigt werden, wie aus dem Spatzen ,.etwas Kleines*
und aus der Taube ,.etwas GroBes* wird. Es zeigt sich, daB die Komponentenanalyse der
sechziger Jahre hierfiir einen sinnvollen Beitrag leistet, auch wenn sie bereits aus ver-
schiedenen Griinden in Vergessenheit geraten ist (Fodor/Katz 1964, Kuznecov 1986).
Um das Modell plausibel vorzustellen, werden drei Schritte notwendig:

1. die Charakterisierung der metaphorischen Ebene, um das Ziel der Seman-
tisierung zu konkretisieren und um den Unterschied zur sprachlichen Ebene
hervorzuheben,

2. die Darstellung des Wissens, das iiber die sprachlichen Einheiten aktivier-
bar ist,

3. die Beschreibung der proverbialen Strukturen.
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Die metaphorische Ebene oder das sog. zweite Signifikationsniveau

Fiir die metaphorische Ebene legte bereits 1979 der Moskauer Paromiologe Grigorij
Permjakov mit seiner Grammatik der Sprichwortweisheiten den bislang umfassendsten
Beschreibungsversuch vor. Anhand einer Analyse von mehreren tausend verschieden-
sprachigen Sprichwortern zeigt er, daB deren metaphorische Interpretationen mit einem
beschreibbaren Inventar auskommen, wihrend die sprachliche Ebene vor allem im Be-
reich der Lexik auf den ganzen Wortschatz einer Sprache zuriickgreift. Nach Permjakov
lassen sich 97% der metaphorischen Interpretationen von Sprichwortern durch nur 76
invariant-thematische Paare und 4 logisch-semiotische Invarianten wiedergeben.

Bild 1:

sprachliche Ebene Grammatik/Syntax Lexik

metaphorische Ebene logisch-semiotische Invariantcn invariant-thematische Paare

Die logisch-semiotischen Invarianten, die Permjakov noch in 28 formbildende Gruppen
unterteilt, stellen das syntaktische Instrumentarium der metaphorischen Ebene dar. Sie
erhalten bei Permjakov durch die invariant-thematischen Paare, wie ,,.groB-klein*, ,,gut-
schlecht”, ,Ganzes-Teil" oder ,,Ding-Merkmal®, ihre inhaltliche Ausfiillung. Die Paare
entsprechen den sinntragenden lexikalischen Einheiten auf der sprachlichen Ebene. Fiir
unser Beispiel sind auf der metaphorischen Ebene die beiden Paare ,,gro8-klein* und
«erreichbar-unerreichbar* fiir die lexikalischen Einheiten ,,Spatz-Taube* und ,,in der
Hand-auf dem Dach* anzusetzen. Eine Analyse der invariant-thematischen Paare zeigt
zum einen, daB zwischen den Paarpartnern Sinnrelationen bestehen. Besonders hiufig,
namlich in 57 Paaren, treten Relationen des semantischen Gegensatzes auf (Schindler
1993, 224-229). Zum anderen ergibt ein Vergleich mit dem russischen Elementarwort-
schatz (Sanskij 1975), daB bis auf zwei Paare alle zu den grundlegenden Einheiten des
lexikalischen Systems gehoren. Sie erweisen sich sowohl als semantisch elementar mit
einer groflen Extension als auch als frequent.

Die beschreibbaren invariant-thematischen Paare konnen auf der sprachlichen Ebene
von verschiedenen Lexemen reprisentiert werden und deshalb Paradigmen bilden. Die
Paradigmen werden nicht nur in Sprichwortern verwendet, sondern auch in anderen se-
kundiren Zeichensystemen. Eine Reihe von Beispielen soll dies fiir das thematisch-in-
variante Paar ,.schnell-langsam* verdeutlichen.

Bild 2:
Lebewcesen

7\

(schnell) (langsam)

Hase Igel

Achilles  Schildkréte

Antilope Kuh

Die erste Opposition ,,Hase-Igel” 1Bt sich beispielsweise im deutschen Mirchen nach-
weisen, wihrend das zweite Beispiel ,,Achilles-Schildkrote* dem bekannten Paradoxon
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des Vorsokratikers Zenon von Elea entnommen wurde. Die Opposition ,,Hase-Kuh*
wird im tschechischen Sprichwort Krava zajice nedohoni aktiviert. Der Umfang des Pa-
radigmas kann beliebig vergroBert werden. Diese Paradigmen sind nicht nur in literari-
schen Werken und Sprichwortern aktiv, sondern sie sind — wie meine empirischen Un-
tersuchungen ergeben — auch dem normalen Sprecher geldufig und haben somit psycho-
logische Realitdt. In meiner Untersuchung vervollstandigten die Versuchspersonen in
einigen Fillen Sprichworter nicht mit dem zu erwartenden Lexem, sondern mit anderen
Lexemen der paradigmatischen Reihe, so daB die Bedeutung auf der metaphorischen
Ebene unverandert blieb, z.B. Nes$tésti na koni prijizdi, ale PESKY odchdzi/N A
HLEMYZ2DI odjitdi (zu Fuf3 vs. auf der Schnecke fiir die Bedeutung langsam)3. Die
invariant-thematischen Paare gehoren somit zu der Kenntnis, die Sprecher iiber Sprich-
worter haben. Zu den typischen proverbialen Strukturen kehren wir spiter zuriick.

Das sprachliche Wissen

Weiter oben (Bild 2) wurden die Realisierungsmoglichkeiten der invariant-thematischen
Paare auf der wortlichen Ebene betrachtet. Wie sieht jedoch der umgekehrte Weg aus,
wenn die abstrakten Einheiten der metaphorischen Ebene beim Semantisieren aus den
Bedeutungen der konkreten Lexik erschlossen werden miissen? Die konkreten lexikali-
schen Einheiten der sprachlichen Ebene beinhalten die invariant-thematischen Paare nur
verdeckt. ,.Spatz* und ,,Taube* werden beispielsweise im GroBteil der gemeinsamen
Kontexte nicht als Antonympaar interpretiert, das die elementaren Antonyme ,klein-
groB}* reprisentiert