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VORBEMERKUNG

Diese Arbeit will das Deutschlandbild der nicht-
marxistischen russischen Sozialisten um die letz-
te Jahrhundertwende darstellen, der sogenannten
Legalen Narodniki.1

Als yuelle der Ermittlung ihrer Vorstellungen,
Urteile und Vorurteile iliber Deutschland, Deutsche
und Deutsches diente ihre Zeitscnrift "Russkoe
Bogatstvo", die - abgesehen von einer einzigen,

in Zusammenhang mit dieser Arbeit bedeutungslosen,
1879 herausgegebenen Nummer - von 1880 bis 1918
erschien.

3chon mehr als ein Dutzend Jahre vorher wurde die
Phase des "Legalen Narodnilestvo" abgeldst durch

die Phase der Sozialrevolutiondre als Partei;

damals verlor das "Russkoe Bogatstvo" einen groBen
Teil seines Einflusses auf die russische Intelli-
gencija, so daid die vorliegende Arbeit die Janrgange
nach 1904 nicht mehr beriicksichtigt.

Als besonders ergiebig haben sich die Jahrgange
seit 1892 erwiesen, also die Jahrgédnge gerade des-
jenigen Zeitraumes, in dem das "Kusskoe Bogatstvo"
dank der Leitung N.K. liichajlovskijs (gest. 1904,
vgl. Einleitung) als fiihrendes Presseorgan der
"Legalen Narodniki" das auflagenstiarkste (14 ooo
Stick, eine fur die damaligen Verhidltnisse sehr
groBe Zahlz) und von der Intelligencija am meisten

1) Feinheiten der Klassifizierung siehe Einleitung.

2) Vgl. Z.1. Berezovskaja, Literaturno-kritideskie
pozicii Zurnala "Russkoe Bogatstvo" 1892-1905 gg.
In: Iz istorii russkoj Zurnalistiki vtoroj poloviny
XIX v. woskva, 1964, S. 64.
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gelesene Periodikon war.

Samtliche Artikel der Jahrgidnge 1880 bis 1Yo04,
auch die belletristischen, wurden durcngearbeitet,
weil bei der arbeits- und zeitsparenden Methode,
Artikel aufgrund ihrer Uberschriften zu ibergehen,
mdglicherweise wichtige Hinweise iibersenen worden
wdren.

Dabei stellte sich heraus, daB von den Jahrgdngen
1880 bis 1891 lediglich die Ausgaben der Jahre
1888, 1889 und 1890 fir das Vorhaben des Verfassers
relevantes Material (Deutschland wurde in diesem
Zeitraum 16 Mal behandelt) enthielten.

Beim Vergleich des gewonnenen liaterials mit den
rund 120 000 durcungearbeiteten Seiten ergibt saich,
daB von dem verwendeten feinmaschigen Sieb doch
verhaltnismdalBig wenig festgehalten wurde, was fiir
das Deutschnlandbild des "Russkoe Bogatstvo"™ von
Belang ist, selbst dann, wenn man die sehr haufigen
Wiederholungen mitberiicksichtigt.

Das Deutschlandbild des "Russkoe Bogatstvo" war in
sich einheitlich. Widerspriiche waren niemals fest-
zustellen. Deshalb sind in dieser Arbeit die Namen
der Autoren von geringerer Bedeutung - die Meinung
des "Russkoe Bogatstvo" liber Deutschland ist mit
der Meinung seiner Autoren zu identifizieren.

Trotz der relativ geringen Anzahl von wertenden
Artikeln konnte sich der damalige Leser uber die
Geschehnisse und Fersdnlichkeiten im Deutschen Reich
ein sehr treffendes, auch in Einzelheiten richtiges,
"objektives" Bild machen, weil die Deutschland-
korrespondenten und Berichterstatter des "Russkoe
Bogatstvo" sehr gut unterrichtet waren und sich

auf die deutsche Presse aller politischen Schattie-
rungen sowie auf die einschlagige Fachliteratur
stiitzten,
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Die Losung dieses scheinbaren Widerspruches

liegt darin, daB im "Russkoe Bogatstvo" iiber
Deutschland und die Deutschen sehr viele reine
Pakten, "nackte Tatsachen", stehen (darin ist

das "Russkoe Bogatstvo" einem neutralen, tendenz-
losen Geschichtswerk vergleichbar), aber wenige
Urteile, die man fiir das Deutschlandbild des
"Russkoe Bogatstvo" auswerten kann, darin ent-
halten sind.

Es fdllt iiberhaupt auf, wie wenig das "Russkoe

Bogatstvo" sich bei der Behandlung wvon Ideologien,
Theorien, geplanten oder durchgefiihrten MaBnahmen
durch deren nationale Herkunft beeinflussen l&a8t.

Beispielsweise wird der Marxismus lediglich aus
ideologischer {jberzeugung abgelehnt, nirgendwo
aber steht, er sei spezifisch deutsch und aus
diesem Grunde verdammenswert. Ebenso wurden die
den Narodniki besonders wichtigen Agrarfragen
behandelt: Die ausldndischen (z.B. irischen, eng-
lischen, deutschen) Lésungsversuche wurden genau
studiert und - ausschlieBlich als (gedachte oder
tatsidchliche) Kodelle - fiir RuBland analysiert
und gewertet. Sie wurden nie deswegen gelobt oder
getadelt, weil sle angelsdchsischer oder deutscher
Herkunft waren.

Daher erbrachten alle diese sehr zahlreichen Ar-
tikel fir die vorliegende Untersuchung nichts,
ebenso wenig wie z.B. die Auseinandersetzung mit
der vormarxistischen deutschen Philosophie; auch
die Belletristik lieferte zusdtzlich zu den ande-
ren, anderweitig bereits ermit;elten Klischees nur

das der deutschen Gouvernante.

3) Siehe S. So.
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50 blieben fiir die Aufstellung des Deutschland-
bildes, neben vielen marginalen Bemerkungen,
als Bausteine im wesentlichen einige groBe zu-
sammenfassende, gleichgestimmte Artikel iibrig.

Sie werden bewuBt austiihrlich behandelt und
teilweise wortlich gebracnt, um lnhalt, Stil und
Ton der Zeitschrift zu kennzeichnen. Aus dem glei-
chen Grund wurden auch Wiederholungen nicht ge-
scheut und die Ubersetzung, bisweilen sogar auf
Kosten gefalliger lLesbarkeit, der russischen
Ausdrucksweise angeglicnen.

Als Ergebnis der Analyse des gesamten laterials
ist festzustellen, dafl sich das Bild des "Russkoe
Bogatstvo" von Deutschland und aden Deutschen auf
wenige Stereotype reduzieren lg3t. Diese Stereo-
type stenen in engstem Zusammenhang mit der Per-
son des ersten Keichskanzlers Otto von Bismarck.

Flir das "Russkoe Bogatstvo" pridgten die Charakte-
ristika der Person Bismarcks entscheidend das
Bild des westlichen Nachbarn. Das Deutsche Kkeich
war fiur die Zeitschrift - auch iiber Bismarcks Tod
hinaus - das Reich des "“Eisernen Kanzlers".

Andrea Hermann - 978-3-95479-148-4
Downloaded from PubFactory at 01/11/2019 11:53:00AM

via free access
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A : EINLEITUNG: GLSCHICHTE UND IDEQOLOGIE DER
ZEITSCHRIFT "RUSSKOE BOGATSTVO"

Das "Russkoe Bogatstvo"1 nimmt einen wichtigen
Platz in der russischen Publizistik der zweiten
Halfte des 19. und Anfang des 20. Jahrhunderts ein.

Die Zeitschrift erschien mehr als vierzig Jahre,
wechselte im Laufe ihres Bestehens mehrfach die
Leitung und - dadurch bedingt - auch das Programm.

Der Grad ihrer Bedeutung und ihres Einflusses auf

das Leserpublikum war unterschiedlich. Von einem
Presseerzeugnis, das, abgesehen von einer kurzen
Bliitezelt Anfang der achtziger Jahre, nur einer
relativ geringen Abonnentenzahl von Spezialisten
Interesse bot und streckenwelse ein kiimmerliches
Dasein fristete, wurde das RB in den neunziger Jahren
zu einer der meistgelesenen und vieldiskutierten
Zeitschriften in RuBlland.

Sie wird in der Pachliteratur immer wieder als wert-
volle Quelle bei der Auseinandersetzung mit den
ideologischen und politisch-sozialen Problemen des
damaligen RuBland herangezogen,

Das RB erschien erstmalig im Jahre 1876 in Moskau,
wurde von N.F., Savié, einem Oberleutnant im Ruhestand
der zaristischen Armee, herausgegeben und dreimal im
Monat gedruckt.2

1) Im folgenden abgekiirzt: RB.

2) Vorlaufer des RB war die lJloskauer Zeitung
"Narodnyj listok sel'skago chozjajstva i
estestvoznanija". Sie existierte wvon 1871-1875
und wurde von dem spdter auch das RB herausgeben-—
den N.F. Savid ediert.
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Sie trug den Untertitel "Zurnal torgovli,
promy8lennosti, zemledélija i estestvoznanija" und
behandelte in ihrem Programm vorwiegend Pragen
iiber Ackerbau und Wirtschaft,

In der Absicht, dem RB einen giinstigeren Wirkungs-
kreis und somit eine groBere Bedeutung zu verschaf-
fen, verlegte Savid Mitte 1876 das Erscheinen von
Moskau nach Petersburg.

Dem RB war in seiner ersten Phase wenig Erfolg be-
schieden. Bereits 1878 sah sich Savid gezwungen,
seine Herausgeberrechte zu verduBern., Neuer Eigen-
timer wurde im Dezember des Jahres der Bibliothekar
D.M. Rybakov. Dieser gestaltete das RB 1879 in eine
Monatszeitschrift nach Art der sogenannten "tolstye
Zurnaly” (dicke Zeitschriften) uxm.

Unter Rybakov erschien jedoch nur eine einzige
Nummer der Zeitschrift, denn schon im Mai 1879 ver-
kaufte er die Herausgeberrechte fiir nur 300 Rubel
an die Schriftstellerin S.N. BaZina, Ehefrau des
bekannten Mitarbeiters der Zeitachriften "Russkoe
Slovo" und "Delo", N.P. BaZin.>

Frau BaZina fungierte indes nur offiziell als Heraus-
geberin. Faktisch gehdrte die Zeitschrift einer
Gruppe von Schriftstellern und Publizisten der
"Narodniki"-Richtung, die ein literarisches

3) Vgl. V. Evgetev-Maksimov, Iz istorii "Russkago
Bogatstva". RB (Russkija Zapiski), Petrograd,
1917, Nr. 11-12, S. 57.
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Kollektiv (artel')4 bildeten, und an deren Spitze
der bekannte Publizist S.N. Krivenko stand.

Zu den Mitgliedern gehdrten die Publizisten und
Kritiker N.F. Annenskij, A.M. Skabidevskij,

M.A., Protopopov, N.S. Rusanov, die Schriftateller
und Dichter V.M. Gardin, G.I. Uspenskij, P.,V. Zaso-
dimskij, F.D. Nefedov, N,S. Kuroékin, A.N. Pledéeev,
N.F. BaZin und andere. Zum Redakteur wurde

N.N. Zlatovratskij bestellt.

Seit 1880 erschien dann ein vdllig neugestaltetes
RB.’

Jede Nummer umfaBte drel Abteilungen mit gesonderter
Paginierung.6

Im ersten Teil findet man Belletriatik und populdr-
wissenschaftliche Abhandlungen.

Der 2zweite Teil war der Publizistik, Literaturkritik
und Korreapondenzen gewidmet. Er lieferte auBerdem
bibliographische Bemerkungen und Rezensionen.

4) Es ist bezeichnemd fiir die Narodniki, daB die
Gruppe sich selbst im Sinne eines "artel'" ver-
stand, eines spezifischen Begriffs aus der
"Narodniki"-Ideologie. Auch wenn diese Bezeich-
nung nicht aus dem Impressum der Zeitschrift zu
ersehen ist, so wird gerade in den Erinnerungen
und persdnlichen Briefen von Mitgliedern des
"artel'" immer wieder auf dieses Selbstverstédndnis
hingewiesen. Vgl. z.B. A.M, Skabilevskij, Litera-
turnye vospominanija. M. - L., 1928, S. 323;
und S.N. Krivenko, Sobr. so8., Bd. I, SPb, 1911,
S.I1I und 214.

5) In der ersten Nummer des Jahres 1880 weist die
Redaktion ausdriicklich darauf hin, daB8 "die von
diesem Jahr an herausgegebene Zeitschrift *Russkoe
Bogatstvo' nichts mit der ehemals von Herrn Savid
edierten Spezialzeitung (gazeta) gleichen Namens
gemein hat, weder im Charakter noch im Programm".

6) Diese getrennte Seitenzahlung wurde vom 1.1.1883
an aufgegeben, aber am 1.1.1892 wieder eingefiihrt
(von diesem Datum an wurde die Zeitschrift trotz
ihrem sich stdndig vergridBernden Umfang nur noch
in zwei Abteilungen gegliedert).
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Der dritte Teil schlieBlich, der bedeutend kleiner
war als die beiden anderen, trug den Namen "Sme&"
(Verschiedenes) und enthielt satirische Bemerkungen,
Feuilletons, Parodien usw.

Fir die Zeitschrift brach eine kurze Bliitezeit an.
Durchschlagender Erfolg beim Leserpublikum bliebd
ihr jedoch trotz der liitarbeit bemerkenswerter
populistischer Belletristen und Publizisten versagt.
Die Konkurrenz der dlteren und bekannteren Zeit-
schriften "Qtelestvennye zapiski" und "Delo" war zu
groB, und so blieb die Abonnentenzahl niedrig.7
Ungeachtet dieser Tatsache ist das RB der Jahre
1880/81 ein interessantes Dokument zur Charakteristik
einer bestimmten Periode des russischen Narodnidestvo.

Das Hauptinteresse der Mitarbeiter galt den Fragen
der russischen ObS¢ina und dem Schicksal des
Bauerntums.

Die Kichtlinien, an denen das "artel'" festzuhalten
gedachte, skizzierte sein Initiator S.N. Krivenko
(anonym) in der "Inlandschau" der ersten Nummer des
Janres 1880.°

Die Redaktion des RB machte sich zur Aufgabe, das
Augenmerk der russischen Intelligencija in ver-
stédrkter Porm auf besondere innere Probleme des Lan-
des zu lenken:

"Jlan muB die Ideale klarstellen, die im Volksbewult-
sein umgehen, die Gedanken und Gefiinle, welche mit
mehr oder weniger Klarheit in der liasse des Volkes

7) Das RB hatte zu dieser Zeit nur 700 Abonnenten.
Vgl. S.N. Krivenko, Sobr. sol., a.a.0., 5. LI.

8) Vgl. an., Russkaja Zizh (vmésto predislovija).
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leben", schrieb Krivenko. "Es muB aufgezeigt wer-
den, wie sich diese Ideale unter dem Einfluf8 der
Zeit und aer historischen Bedingungen verindert
haben, in welchem Verhaltnis diese Ideale zur
Wirklichkeit stehen und welche Spuren die Wirklich-
keit ihnen ihrerseits aufdriickt. Es muB gezeigt
werden, auf welche Art und Weise das Volksdenken,
das im Inneren der Weltanschauung des Volkes aufge-
taucht ist und sich selbstandig herausgevildet hat,
mit unseren kulturellen MaBnahmen zusammenstofit

und was sich aus diesem Zusammenstol ergibt."9

Der Herausgeber des rRB, N.N. Zlatovratskij, kriti-
sierte in seinem umfangreichen programmatischen
Artikel "Narodnyj vopros v naSem ob3&estvé i litera-
turé"1° antipopulistische Tendenzen, die sich seit
einiger Zeit im Lager der Intelligencija bemerkbar
gemacht hdtten und umreiBt klar seine eigene Posi-
tion:

"Wir anerkennen (priznaem) die Ob3&ina in ihrem

vollen Umfang, mit allen ihren logischen Konsequen-
zen, und schliefen jedwedes Schwanken, sowie Ver-
drehungen und Kompromisse aus... Sie mochten die
Zerstorung der 0Ob3&ina auf dem Gesetzeswege, wir
winschen gliihend ihre Sanktionierung und den Schutz
ihrer Grundprinzipien, Sie mdchten den Schwerpunkt
auBerhalb der Ob3dina liegen sehen, wir wiinschen ihn
auf die Ob3&ina zu iibertragen. Sie sind Protektionisten
der kapitalistischen Industrie, wir wiinschen in

gleichem Ausmaf Protektionismus fiir die 0b§éina."11

9) Ebenda, S, 87.

10) Vgl. N. Oranskij (Pseud. von N.,N. Zlatovratskij),
Narodnyj vopros v naSem ob38estvé i literatur&.
RB 1880/3, 11, S. 25-48; RB 1880/5, 11, S. 1-16;
RB 1880/6, II, S. 1=2o0.

11) vgl, ders., Narodnyj vopros ... RB 1880/3, II,
S. Jof.
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Nur die"Narodniki-Intelligencija sei in der Lage,
die Ob3&ina zu unterstiitzen und zu erhalten, meinte
der Autor. Jedoch kdnne die Intelligencija ihre
Aufgabe erst erfiillen, nachder sie ihr eigenes Pro-
blem geldst habe:

"Wir Narodniki, wir, konsequente Anhdnger der
Obs&ina, wir, die wir vornehmlich 'Preunde des Vol-
kes' (narodoljubcy) genannt werden, wir erkldren,
daB vor der 'Frage des Volkes' (narodnyj vopros)
zundchst die 'Frage der Intelligencija' (vopros
intelligencii) gekldrt werden muB8, d.h., die PFrage
nach den elementarsten Rechten der geistigen und
bildungstragenden Schicht (cenz)., Nur eine freie
Intelligencija im Vollbesitze ihrer Rechte und des
freien Denkens (svobodnaja mysl') kann ihre Inter-
essen mit den Interessen des Volkes verbinden und
mutig und nutzbringend an die Losung der Aufgaben
gehen, die folgerichtig und unausweichlich fiir
unsere Generation herangereift aind..."12

Das Ringen um politische Freiheit unterscheidet die
Narodniki von ihren Vorgidngern in der ersten Halfte
der siebziger Jahre, die solchen Bestrebungen ab-
lehnend gegeniiberstanden, Zlatovratskijs Manifest
der legalen13 Narodniki spiegelte Ideen wieder, die
im revolutiondren Untergrund im Kreise um die

illegale Partei "Narodnaja Volja" entstanden waren.14

Dieser neue Aspekt in der legalen populistischen
Presse wurde in der Offentlichkeit mehrfach als
Entwicklung des Narodnilestvo zum Liberalismus

12) vgl., ders,, Narodnyj vopros... RB 1880/6, I1I,S.20.

13) "Legale®™ Narodniki, hier hauptsdchlich insofern,
als sie sich eines legal zugelassenen Presse-
organs, in diesem Falle des RB, bedienen konnten,

14) Vgl. B.P, Kofmin, Iz istorii revoljucionnoj}
mysli v Rossii. Izbrannye trudy. Moskva, 1961,
S. 422f, und 447.



00046891

gewertet.15
Die Narodniki des RB wehrten sich gegen eine solche
grundséatzliche Zuordnung. Zwar gestanden sie im
Rahmen des Kampfes gegen den gemeinsamen Peind

eine gewisse Ubereinstimmung mit den Liberalen zu,
betonten hingegen: "Wir haben mit den Liberalen
ein Stiick Weges gemeinsam, (Nam s liberalami po
doroge,...) aber unsere Ziele sind verschiedene,
und diese sind das Wesentliche.“16

GroB8e Aufmerksamkeit widmete das RB der Kernfrage
des Narodnidestvo, ndmlich der Prage nach der
kiinftigen wirtschaftlichen und sozialen Entwick-
lung RuBlands. Das alte Problem, das bereits bei
den Slavophilen unter dem geistesgeschichtlichen
Aspekt "Rufland und Europa" diskutiert wurde und
bel den friithen Narodniki in der Frage miindete,

ob RuBland eine eigenstdndige Entwicklung nehmen
konne, oder ob die Entwicklung Europas universelles
Gesetz sei, diese Frage wurde nun weiter konkreti-
siert, und zwur in der Richtung, ob RuBland gezwun-
gen widre, den Weg des europdischen Kapitalismus

zZu gehen,

15) Diese Ansicht wurde in der zeitgendssi-
schen Presse belspielsweise von der liberalen
Zeitung "Strana" sowie der radikaleren popu-
listischen Zeitung "Nedelja" vertreten.
Wahrend die Liberalen der Zeitung "Strana"
die Entwicklung freudig begriiBten, sahen die
Narodniki der "Nedelja™ darin einen Verrat
an den zentralen Ideen des Narodnilestvo, den
Ideen des Volkes,

Vgl. ebenda, S. 423f.

16) Vgl., L., Aleksdev, Podemu vskipel bul'on i
podemu tepef tol'ko my obrasdaem na &to svoe
vnimanie,

RB 1880/12, 11,5.74



00046891

Das Narodnidestvo war Ende der siebziger/Anfang
der achtziger Jahre in eine Krise geraten. Person-
liche Erfanrung und detaillierte Untersuchungen
hatten die Narodniki-Intelligencija mit den tat-
sdchlichen wirtschaftlichen und sozialen Gegeben-
heiten auf dem Lande konfrontiert, die wenig mit
ihren Idealvorstellungen ubereinstimmten.17
Ein fast blinder Glaube, ein Mythos war zerbrochen.
Die rein optimistische Konzeption zur Verwirk-
lichung einer sozialen Neuordnung wich in weiten
Kreisen der "Narodnikit-Intelligencija einer kriti-
scheren Haltung.18

Zu diesen eher kritisch als optimistisch gestimmten
Vertretern des Narodnidestvo gehdrte auch ein groBer
Teil der Mitarbeiter des RB.

Zwar wurde in Belletristik und Publizistik weit-
gehend der russische Bauer idealisiert, seine be-
sonderen altruistischen, kommunistischen Instinkte
hervorgehoben und die Vorziige des Landlebens vor
der stadtischen Zivilisation unterstrichen,

aber auch die negativen Akzente blieben nicht

17) Von den zahlreichen Studien dieser

Art sei nur eine der bekanntesten erwdhnt,

und zwar Jdie statistische Erhebung des russisch-
en Nationaldkonomen Vasilij 1. Orlov, Leiter

des Komitees fiir Statistik des ifoskauer
Provinz-"Zemstvo": Sbornik statistileskich
svedenii po Moskovskoj gubernii: Formy
krest'janekago zemlevladénija v Moskovskoj
gubernii. Moskau. 1879.

18) Eine ausfiihrliche Darstellung gibt

Richard Wortman, The Crisis of Russian Populism.
Cambridge, 1967.
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unerwéhnt.19
Nicht mehr die "Meinungen" des Volkes waren das
Credo der kritisch denkenden Intelligencija, sondern
die "Interessen" des Volkes bestimmten als hochstes
Leitprinzip ihre Handlungen.2°

Alle Narodniki, die optimistischen sowie die kriti-
schen, stimmten aber nach wie vor in einer Ansicht
iiberein, daB ndamlich die ObS&ina der ideale Embryo
fiir eine zukiinftige sozialistische Gesellschafts-
ordnung in RuBland sei.

Wahrend fiir die optimistischen Narodnikl kein Zwei-
fel daran bestand, daB RuBland seinen eigenen Weg
gehen und den Kapitalismus vermneiden koénne, sahen
die kritischen Vertreter der Bewegung - unter

ihnen auch einige Theoretiker des RB - mit Besorgnis
die Gefahr, die der Ob3&ina drohte.

Den skeptischsten Standpunkt im RB vertrat der
zukiinftige Sozialrevolutiondr N.S. Rusanov, der zu
dieser Zeit zwar bereits stark unter dem EinfluB

der Theorien von Karl harx stand, sich aber emo-
tional nach wie vor an die Ob$&ina der Narodniki ge-
bunden fiihlte.21

19) Seit dem Jahr 1880 erschien im RB die Rubrik
"Russkaja Zizh ", die spdter in "Chronika
vautrennej ZiZni" umbenannt wurde. Namhafte
Publizisten nahmen in dieser Spalte, sowie in
Einzelartikeln, kritisch zu den verschiedensten
MiBstdnden im Inneren des Landes Stellung.

Sie brachten statistische Pakten iiber die Land-
armut der Bauern und die driickenden Ablosezahlun-
gen, sie berichteten von den liangeln des ort-
lichen Verwaltungssystems, von der mangelhaften
dgrztlichen Hilfe und dem unvollkommenen Schul-
wesen auf den Dorfern, usw.

20) Vgl. B.P. Kofmin, Iz istorii revoljucionnoj
mysli v Rossii. a.a.0., S. 433.

21) Vgl. R. Wortman, The Crisis of Russian Populism,
a'a'o., So 147-151'
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In seinem Artikel "Sovremennyja projavlenija
kapitalizma v Rossii" wertete Rusanov die neuen
Unterlagen iber die Verhdltnisse auf dem Lande

aus und fallte fir die Zukunft Ruidlands eine diistere
PrOgnose.22
Ob die russische Ob&&ina den Kampf gegen den Kapita-
lismus gewinnen kann, hdngt nach beinung Rusanovs
ausschlieflich davon ab, unter welchen Verhdalt-
nissen dieser Kampf ausgetragen wird. Wenn es in
der Umwelt der russischen Ob&3&ina Erscheinungen
gibt, analog denjenigen, die im Westen zur Vernich-
tung der Ob8&ina gefiihrt haven, dann kann wan ihren
Untergang auch in RuBlland erwarten.23

Anhand der statistisch erfalten Fakten erbringt
Rusanov den Beweis, dal es solche analogen Erschei-
nungen in RuBland bereits wirklich gibt,

Zu den hervorstechendsten Merkmalen zadhlt er die
stdandig fortschreitende Landarmut der Einzelbauern
(obezzemelenie sel'skich proizvoditelej - chozjaev),
die auf Grund dieser Tatsache zu Proletariern werden.

22) Vgl. N.S. Rusanov, Sovremennyja projavlenija
kapitalizma v Rossii, RB 1880/1, I, S. 79-108;

23) Vgl. ders., Sovremennyja projavlenija... RB 1882/1,

I, S. 95f. Es ist bezeichnend fiir dem Zwiespalt
in Rusanov, daB er, obwohl von den Theorien Marx'
beeinfluBt, einen fiir die Narodniki typischen

24)

Standpunkt vertritt, indem er sich der Uberzeugung
anschlieBt, da8 die Ob8&ina nur durch den Einflul
feindlicher Einwirkungen von auflerhalb zerstort
werden kann:",...Wir miissen im Gedédchtnis behalten,
dafB es in der eigentlichen Urob3¢ina keinerlei
Keime fiir ihre Zersetzung gibt. Diese Keime liegen
in der Atmosphére der Beziehungen zwischen den
Ov3Z&inas (v atmosfere mefduob8&innych snod3enii),
und schlagen Wurzeln, dank des unbewulten Ver-
haltens der Wilden (dikarej) zu ihrer Qb3&inu,

zu ihrer 'Alma mater', die sie selbst (zwar)

nicht zerstéren, aber auch nicht besonders sorgsam
beschiitzen,"

Ebenda, 3. 9o0.

Vgl. ders., Sovremennyja projavlenija...
RB 1880/2, I, S. 49.
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Die unzureichende Anzahl von Bodenparzellen, die
Last der Verpflichtungen und Steuern, das alles
zwingt den Bauern dazu, das Land zu verlassen und
sich, ganz gleich wohin, auf die Suche nach Lohn-
arbeit zu machen.25

Ebenso schlecht wie mit der Landwirtschaft ist es

um die Heimindustrie (melkaja kustarnaja promy£lénnost')
bestellt. Die "Kustari" (Heimarbeiter) werden von

den zahlreichen GroB8- und Kleinaufkaufern, die

sich auf ihre Kosten bereicnern wollen, ausgeniitzt

und betrogen. Eine immer grdBer werdende lienge von
"Kustari" muBl deshalb die Heimproduktion aufgeben

und geht allméhlich, ebenso wie die Bauern, in die
Reihen der Proletarier iiber.

Nach Rusanovs Ansicht werden sich in absehbarer
Zukunft alle diese Formen des Erwerbs von hiehrwert
in ein echt westeuropdisches Fabrikregime verwan-
deln.26

Die abschliellende Stellungnahme Rusanovs zu der
FPrage "Ob&&ina oder Kapitalismus" lautet folgender-
maBen: "Wir stehen an der Schwelle des Kapitalismus.
Die Ob3&ina ist, bei all inrem wohltuenden EinflusB
auf das Volk, solange es mehr oder weniger versorgt
ist, nicht in der Lage, es vor der ‘'freidenkerischen'
Bourgeoisie zu retten, sobald es sich in schlechten
wirtschaftlichen Verhaltnissen bvefindet. Im Gegen-
teil, sie selbst zerfidllt, infolge des Bestrebens
der bduerlichen Bevdlkerung, sich vom Lande loszu-
machen, einer Bestrebung, die durch eben diese
schlechten wirtschaftlichen Verhdltnisse erzwungen
wird... Die Ob3&ina verhiitet die ungleiche Auf-
teilung des Landes beim Volk (u naroda), aber sie

25) Vgl. ebenda, S. 49-51.
26) Vgl. ebenda, S. 63-69, 76.
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ist nicht imstande, gegen die gleichméBige Aus-
beutung des Volkes zu kampfen.

Dariiber zu sprechen, was in einem solchen Pall
unternommen werden muB, ist dieser Artikel nicht
der (richtige) Ort."27

Aus dem letzten Satz des Artikels kann man folgern,
daB Rusanov, trotz seiner negativen Beurteilung
der Lage, die Moglichkeit nicht ausschlieBt, die
Ob38ina kidnne mittels irgendwelcher MaBnahmen doch
noch gerettet werden,

Ebenfalls kritisch, aber doch weit optimistischer
als Rusanov, beurteilte zur gleichen Zeit

G.V. Plechanov im RB das Problem.28

Der kiinftige Marxist war damals noch Anhdnger des
Narodnidestvo.

Auch er sah in der Ob3%&ina "Symptome der Verdrehung
ibres Grundprinzips und sogar Fdlle von dessen
volliger Zersetzung",29 war jedoch ilberzeugt, daB
Intelligencija und Bauernschaft mit vereinten
Kraften die Wirkung der feindlichen Einfliisse be-
deutend abschwidchen und letztlich sogar bezwingen
konnten,

Nach seiner Meinung gab es fir die "gegenwartige
Landumteilungsgemeinde", die 0b§éina,3° nur eine

27) Vgl. ebenda, S. 87f.

28) G.B. (Pseud, von G.V, Plechanov), Ob3&ina
i eja vdrojatnoe buduilee. RB 1880/1, II,

29) Vgl. ders., Ob3&ina..., RB 1880/2, II., S. 34.

30) Die "gerechte" Umteilung des Landes

war nur eine der Funktionen, die die Ob8&ina
erfiillte.
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einzige Alternative: Entweder '"der rechtzeitige
Ubergang zur kollektiven Bearbeitung der Felder,
oder (aber) die Zerstdrung im Kampf mit dem heran-
nahenden Kapitalismus."

Welchen dieser beiden Wege die weitere Entwicklung
der russischen Ob3%ina gehen wird, hdngt wesentlich
davon ab, "ob unsere Intelligencija die wirtschaft-
lichen Aufgaben unseres Heimatlandes richtig ver-
stent.">

Plechanov glaubte also daran, dall die Intelligencija
noch die Moglichkeit habe, in den Lauf der Entwick-
lung einzugreifen und durch ihr bewuBtes Verhalten
auf das Schicksal der Ob3&ina und damit auf die
Zukunft RuBlands Einflufl zu nehmen.

Man kann mit Sicherheit annehmen, daB diese posi-
tivere Einstellung den meisten Mitgliedern des
"Artel'" mehr zusagte, als die Schwarzmalerei Rusa-
novs.32

Sie wollten ihre Hoffnung auf einen Fortbestand

der Ob3¢&¢ina nicht zerstort sehen. Dieses Anliegen
kam deutlich in einer Reihe von anderen Aufsidtzen

liber das gleiche Thema zum Ausdruck.

Den optimistischsten Standpunkt vertrat in zwei
Artikeln der radikale Adelige und friihere Landarzt

31) Vgl. ebenda, S. 35f.
32) Rusanov fand anscheinend auch von

Seiten des"Artel'"nicht geniigend Unterstitzung.
Er stellte namlich nach kurzer Zeit seine
Mitarbeit am RB ein und verlegte seine lite-
rarische Tdatigkeit vollig auf die Zeitschrift
"Delo".

Vgl.: B.P. Kofmin, Iz istorii revoljucionnoj
mysii v Rossii, a,a.0., S. 439,
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V.P. Voroncov, der unter den Initialen "V.V."
schrieb.33

Wahrend Plechanov zwar an einen Sieg der QOb3éina
glaubte, aber aucn die Moglichkeit ihres Unter-
gangs im Kampf mit dem Kapitalismus nicht ausschloi,
bestand fir Voroncov kein Zweifel am giinstigen
Ausgang dieses Kampfes. ©r war der festen Uberzeu-
gung, daB der Kapitalismus in Ruusland nicht Fufl
fassen kb'nne.34
Nicht so kategorisch hinsichtlich des Resultats
duBerte sich der Publizist V.V, Bervi-Flerovskij.35
Im Gegensatz zu Plechanov glaubte er an die Nog-
lichkeit, der Ob&¢ina mittels friedlicher AhaBnahmen
zum Sieg zu verhelfen und den revolutiondren ileg

zu vermeiden. Da er aber stark bezweifelte, ob

die Intelligencija in der Lage sei, den dazu
notigen "Geist und gesunden henscnenverstand" auf-
zuwenden und "mehr Ordnung und Wirtschaftlichkeit
in die Staatsfinanzen" zu bringen, enthielt auch
fiur ihn die Zukunft eine Unbekannte.3

33) 1. Mysli o budu$éem pomé&3&id'ich chozjajstv.
RB 1880/10, I, 3. 43-82.
2. V za3ditu kapitalistifeskago pessimizma,
RB 1881/2, 1I, S. 1-2o0.

34) Voroncov gehorte zu den russischen Theore-
tikern der achtziger Jahre, die sich zur Auf-
gabe gemacht hatten, den"Narodnikit-Glauben an
das Bauerntum zu retten. Ansatzpunkt war die Po-
litokonomie, welche die geheiligtsten Uberzeu-
gungen der Intelligencija in Frage gestellt
hatte. Voroncov versuchte, die Nichtanwendbar-
keit von westlichen Lehren auf russische Ver-
hdaltnisse zu beweisen und die Besorgnis in
"Narodniki-Kreisen zu zerstreuen. Ausfiihrlicher
iiber die Rolle Voroncovs und seine Theorie:

R. Wortman: The Crisis of Russian Populism.
a.a,0., S. 158-172,

35) Vgl. V.B., (= V,V, Bervi-Flerovskij), Poézija i
filosofija agronomii. RB 1880/5, I, S. 51-101.

36) Vgl. ebenda, S. 53f.
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Trotz unterschiedlicher Auffassun; im Detail stimmten
die Autoren in einem Punkte iberein: Sie alle betrach-
teten den Kapitulismus uls Ubel. lhrer Ansicht nach
ware es besser fir nuBland, wenn es diesen Weg

der wirtschaftlichen Entwicklung nicht zu gehen
bruuchte, sondern seiner zukiinftigen Gesellschafts-
ordnung die Ob3&inu zu Grunde legen kdnnte,

lian war sich weiterhin, mit Ausnahme von Voroncov,
dariiber einig, daB der Ob&¢&ina ernathafte Gefahr
drohte, und dall sie sich aus eigener Kraft nicht

werde retten konnen. - Daher der Appell Zlatovratskijs
an die Intelligencija, sich ihre politische Freiheit
zu erkampfen, um stark genug fiir ihre Aufgabe, die
Unterstiitzung und Erhaltung der Ob&fina, zu sein. -

Die Zensur bemerkte rasch, dal sich der Charakter des
RB veridndert hatte, seitdem die Zeitschrift in den
Besitz des "Artel'" libergegangen war, und bezeichnete
sie Anfang der achtziger Janhre als "tendenziés".37

37) Vgl. B.1. Esin, Russkaja Zurnalistika

To=-8o-ch godov XIX veka.M.1963, S. 101. -

Das RB unterstand bis Ende 1905 der sogenannten
Vorzensur (predvaritel'naja cenzura), das be-
deutete, dall jeder Artikel, der zur Verdffentli-
chung im HRE vorgesehen war, zuniichst von einem
Zensor voruntersucht wurde. Dieser konnte je nach
Gutdiinken Worte, Zeilen, Abs#dtze, ja sogar den
ganzen Artikel streichen, ohne eine Erklarung ab-
geben zu miissen. Die Redaktion legte zwar manch-
mal schriftlichen Protest ein, aber selten mit
Zrfolg. Von Ende 1905 bis September 1914 erschien
das RB ohne Vorzensur. Um gegen die Zeitschrift
angehen zu konnen, muBte man sich dann an ein
Gerichtsorgan ouer an die zustiandige Zentrale
Verwaltungsbehorde wenden,

Vgl. V. EZvgehev-jiaksimov, Iz istorii "Russkago
Bogatstva". a.a.0., S. 55f. -

Ndheres iiber Presse und Zensur im zaristischen
RuBland siehe Jacob walkin, The Rise of Democracy
in Pre-nevolutionary Russia. New York, 1962,

S. 109-120; richard Kindersley, The First Russian
Revisionists. Oxford, 1962, S, 234-23%6;

Ernfried Eduard Kluge, Die russische revolu-
tionidre Presse in der zweiten Hiulfte des neun-
zehnten Jahrhunderts. Ziirich, 1948.
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"Nem ist nicht bekannt" - so schrieben die Zenso-
ren - "daB die Redaktion der Zeitschrift 'Russkoe
Bogatstvo' es sich zur Aufgabe macht, extreme
sozialistische und radikale Ideen in die Gesell-
schaft zu leiten, und daf sich um die Redaktion
der Zeitschrift sogenannte neue, progressive Lite~
raten nihilistischer PFarbung gruppiert haben..."38
Das RB sah sich alsbald fortwdhrenden Attacken
seitens der QObersten Zensurbehdrde ausgesetzt,

So verbot das St. Petersburger Zensurkomitee bei-
spielsweise die "Inlandschau", die in der August-
numnmer des Jahres 1880 erscheinen sollte. Die Be-
griindung: der Autor habe die "ausweglose Notlage"
der bduerlichen Bevdlkerung in RuBland dargestellt.

Die verscharfte Reaktion, die nach der Ermordung
Alexanders I1. einsetzte, erschwerte auch die
Situation des RB.4°

Im Marz 1881 trat Zlatovratskij als Redakteur der
Zeitschrift zuriick. Seinen Platz nahm im April der
Bibliograph und Dichter P.V. Bykov ein, der weder
Mitglied des "Artel'"war noch in irgendeiner Be-
ziehung zu ihm stand. Zur gleichen Zeit ver&nderte

38) Vgl. Otzyv cenzora Lebedeva s pravkoj sekretarja
cenzurnogo komiteta Panteleeva. CGIAL (= cen-
tral'nyj gosudarstvennyj istorileskij archiv
SSSR v Leningrade), f. 777, op. 3, ed. chr. 35,
&. II, l.40. Zit. nach B.I. Esin, Russkaja
Zurnalistika. a.a.0., S. 1o0t.

39) Vgl. V. Evgehev-lhaksimov, Iz istorii "Russkago
Bogatstva". a.a.0., S. 58.
Der Artikel iiber die Geschichte des RB
stiitzt sich auf Archivmaterial der "Zentralbe-
hérde fiir Presseangelegenheiten" (glavnoe
upravlenie po délam pelati).

40) Vgl. B.I. Esin, Russkaja Zurnalistika. a.a.O.,
S. 101 und B.D. Letov, Russkoe Bogatstvo. In:

Oferki po istorii russkoj Zurnalistiki i kritiki.

Bd. II, Leningrad 1965, S. 415.
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8ich auch der Mitarbeiterstab des RB wesentlich.
Fast alle Mitglieder des"Artel'" verliefBen die
Zeitschrift, und an ihre Stelle traten neue Krafte.
Nach insgesamt fiinfzehn Nummern, zwolf im Jahr
1880 und drei im Jahre 1881, horte das RB somit
faktisch auf, Organ eines"Artel'™ zu sein.41

Unter dem neuen Redakteur wurde die Zeitschrift
farblos und verlor viele Abonnenten. Dafiir trug
nicht zuletzt die allgemeine politische Lage, sowie
die Zensur Verantwortung.4

Hinzu kamen finanzielle Schwierigkeiten, die das
RB zu einer "kaum tragbaren" (neudobonosimoe)
Biirde fiir die Eigentiimer machten.43

41) Vgl. B.P. Kofmin, Iz istorii revoljucionnoj
mysli v Rossii. a.a.,0., S. 409-411, -
Noch im gleichen Jahr erwarb das Schriftsteller-
"Artel'™ in etwas erweiterter Besetzung eine neue
Zeitschrift namens "Ustoi". Ihre erste Nummer
erschien im Dezember 1881,
Eine ausfiithrliche Charakteristik des "Ustoi"®
gibt B.P, Kofmin, ebenda, S. 449-482,

42) Die Zentralbehdrde fiir Presseangelegenheiten
verweligerte im Mdrz 1882 ihre Einwilligung,
das Programm des RB um einen Beitrag zu er-
weltern, der die politische Seite des Auslands
behandeln sollte,
Vgl. V. Evgehev-Maksimov, Iz istorii "Russkago
Bogatstva"., a.a.0., S. 58.
Im April 1882 wurde die Rubrik "Politileskaja
rubrika" verboten und andere Beschrankungen
eingefithrt. Vgl. CGIAL. f. 777. op.3, ed.chr. 35,
¢.II, 1.97 i dr., zit. nach B.I. Esin Russkaja
Zurnalistika., a,a.0., S. 101,
Im August 1882 erlaubte man der Herausgeberin
Prau BaZina nicht, das RB in "Zarnica" umzube-
nennen. Begriindung: Die Ausrichtung der Zeit-
schrift kénne nicht als "loyal" (blagonamerennyj)
angesehen werden,
Vgl. V. Evgehev-Maksimov, Iz istorii "Russkago
Bogatstva"o a.a.o., 5. 58

43) Vgl. B.D. Letov, Russkoe Bogatstvo. a.a.0.,
S. 415.
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Im Oktober 1882 wurde das RB schlieB8lich an den
Schriftsteller, Philosophen und Kritiker

L.E. Obolenskij verkauft. Die Zentralbehorde fir
Presseangelegenheiten weigerte sich jedoch nach
Absprache mit dem Polizeidepartement, den neuen
rderausgeber als Hedakteur zu bestatigen. Deshalb
wurde neben r.V. Bykov als fiktiver Hedakteur aer
Arzt Dr. S.I. lYopov eingesetzt.44
Vom Januar 1883 an erschien das B mit dem Unter-
titel "Literarische und wissenschaftliche ilonats-
zeitschrift" (efemésjadnyj literaturnyj i nauény}
Zurnal).45
In dieser neuen Periode ihres Bestehens, von An-
fang 1883 bis Ende 1891, in welcher das B mit

dem Namen Obolenskij verbunden blieb, prasentierte
sich die Zeitschrift hauptsdchlich als wissenschaft-
lich-philosophisches Organ und wies keine scharf-
warissene gesellschaftspolitische Linie auf,

Der Publizistikteil dnderte unter Obolenskij nicht
sofort die Richtung. Eine Zeitlang wurden noch
Beitrdage von ihdnnern wie 3.5. Krivenko, 1. Juzov
(I.1. Kablic) und V.3. Prugavin geliefert und
traditionelle Fragen des MNarodnidestvo, wie "die
rtechtslage der Ob8&ina", oder die "“"Bauernbank",
diskutiert, aber allmahlich verschoben sich die
A¥vzente immer deutlicher,

Obolenskij wurde zum iiberzeugten Verkiinder des
philosophischen Positivismus Auguste Comtes.

Die Belletristik spielte nur noch eine sekundcre
Rolle. Die Beitrdge rekrutierten sich vorwiegend

44) Vgl. V. Evgehev-llaksimov, Iz istorii "kusskago
Bogatstva"., a.a.0.. S. 59

45) Im Jahr 1882 wurden nur 8 Nummern,
Januar bis August, publiziert.
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aus mittelmdBigen Werken wenig bekannter Autoren,
Von Zeit zu Zeit steuerte der Herausgeber unter

dem Pseudonyn M.I. Krasov eigene Romane und
Erzdhlungen bei. Etwas belebt wurde die rubrik
lediglich durch die Ubersetzungen von Arbeiten
auslandischer Scnriftsteller wie Alphonse Daudet,
Emile Zola, Guy de Maupassant und einiger englischer,
amerikanischer und polnischer Literaten.

Der Schwerpunkt der Zeitscnrift lag auf wissen-
schaftlichem und philosopnischem Gebiet, wobei mo-
ralphilosophische und religidse Themen fiihrend
wurden; sogar die literaturkritischen Beitrdge
nahmen haufig diesen Charakter an.

Besonders geprdagt war das RB seit Mitte der acht-
ziger Jahre von den religids-ethischen Ideen des
Grafen Lev N, Tolstoj.

Obolenskij, ein persdnlicher Anhdnger tolstojschen
Gedankenguts, suchte die Theorien des Grafen mittels
zahlreicher Aufsidtze in seiner Zeitschrift unter

das Leserpublikum zu verbreiten, wobei er sich
hdufig auch mit den Kritikern Tolstojs auseinander-
setzte.46

46) Die Auseinandersetzung der Intelligencija
mit den Ideen Tolstojs in den acntziger
Jahren gehort in den Rahmen der allgemeinen
Reaktion auf den gescheiterten Versuch, die
politische und soziale Ordnung Ruflands auf
revolutiondrem Wege zu dndern, Auf die Zeit
der "groBen Ideen" in den siebziger Jahren
folgte eine Periode der Erniichterung und
Besinnung, die durch eine weitverbreitete
Hinwendung zu den "kleinen Taten" gekennzeich-
net war.

Niaheres siehe Erwin Oberlander, Tolstoj und
die revolutiondre Bewegung. Miinchen, 1965.
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Bisweilen erschienen auch Studien und Betrachtun-
gen Tolstojs selbst.47 Viele seiner Beitriige
wurden jedoch von der Zensur verboten und konnten
daher nicht abgedruckt werden.

Beachtenswerte Informationen erhielt der Leser
durch die "Inlandschronik" (chronika vnutrennej
2izni). Hier wurde iiber aktuelle innere Angelegen-
heiten geschrieben, so zum Beispiel iiber die Land-
wirtschaftskrise Ende der achtziger Jahre und das
industrielle Leben des Landes.

Im Dezember 1887 filhrte Obolenskij eine neue Spalte
"Was geschieht im Ausland?" (3to délaetsja za
granicej) ein., Ihre Gestaltung war duBerst viel-
seitig. Neben Schilderungen sensationeller Skandale
oder Beschreibungen internationaler Ausstellungen
wurde auller spezifischen Sitten und Gebrduchen

die soziale Ordnung der westlichen Lander charak-
terisiert. Spdter erhielt die Rubrik den Namen
"Auslandschronik" (chronika zagranidnoj Zizni).

Sie bestand anndhernd drei Jahrzehnte.

Das groBte Interesse der Zeitschrift in den acht-
ziger Jahren boten wohl die Artikel beriihmter
russischer Gelehrter. Darunter Physiker, Astronomen,
Hygieniker wie Glazenap, Lesgaft, Portugalov

und andere. Die Zensur verhielt sich anféanglich

47) z.B.: L.N., Tolstoj, Zizh v gorode.
RB 1885/3 und 1885/4;
- ders,, Derevnja i gorod.
RB 1885/12;
- ders., Mnogo-li &elovéku zemli nuZno.
- RB 1886/5;
- ders., Trud mz88in i Zensddin,
RB 1886/6. U.A.
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etwas milder als in den Jahren zuvor.48
Der Zensor Kosovi& bezeichnete die Zeitschrift

als "gemdBigt" und sah, nach seinen eigenen Worten,
"in der allgemeinen Ausrichtung der Publikation
nichts Verurteilungswﬁrdiges".49

Aber schon Ende 1883 forderte die Zentralbehorde
fiir Presseangelegenheiten das Zensurkomitee auf,
seine Wachsamkeit in Bezug auf das RB nicht zu
verringern, und Kosovié erhielt fiir seine tolerante
Haltung einen Verweis.so

Das RB Obolenskijs fand in der Uffentlichkeit
wenig Beifall, und die Leserzahl verringerte sich
fortwdhrend.

48) Der Zensor Kosovi& gab folgende Beurteilung
ab:
"Unter dem neuen Herausgeber hat sich die
Richtung der Zeitschrift stark verdndert.
Belletristik und Polemik sind v5llig in den
Hintergrund getreten; die Rubriken 'Wissenschaft',
'wissenschaftliche Philosophie', 'Kritik' und
'wissenschaftliche Neuheiten' wurden erweitert...
Die Ausgabe nahm die Gestalt einer fast aus-
schlieBlich wissenschaftlichen, periodischen
Zeitschrift an. Dem Belletristikteil wurde
gleichbleibend nicht mehr als ein Drittel
des Buchumfangs gewidmet. Dieser mehr oder
weniger spezielle Charakter der Zeitschrift....
wendet sich an einen begrenzteren Kreis wvon
Lesern ... und verlangt von ihnen eine sehr
solide Bildung. In einer derartigen periodischen
Zeitschrift ist die Belletristik genaugenommen
Ballast und wird von eben diesen soliden,
gebildeten Leuten, fiir die solche Ausgaben
ausschlieBlich bestimmt sind, (nur) iiber-
flogen."
vgl. CGIAL, £.777, op.3, ed.chr. 35, &, 11, l.106.
Zit. nach B.1. Esin, Russkaja Zurnalistika.
a.a.0., S. 102

49) Ebenda.

50) Ebenda.
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Der EinfluB der Zeitscurift in der russischen
Journalistik der achtziger Juhre war unbedeutend.

Im Januar 1892 san sich Obolenskij gezwungen,
seine Herausgeberrecnte abzutreten.51
it dem Ubergang an neue KRedakteure vegunn die

gewichtigste Feriode in der Uescnichte aes xB.

Das Schicksal der Zeitschrift entschied sich im

Herbst des Jahres, uls der beriimte Journalist,
Literaturkritiker und Soziologe ilikolaj Konstantinovid
Michajlovskij den Entschlufl fallte, das xX zusamuen
mit einigen’'Narodniki~rreunden neu zu beleben,

liichajlovskijs ungeheuere Popularitdt und sein
weitgestreuter £influl verliehen der Zeitschrift
niegekanntes Ansehen.

Seit den siebziger Jahren galt er als ldol der
Jugend und der Intelligencija. "Seine Artikel wurden
vom ganzen denkenden Ruflland gelesen."52
Ein Zeitgenosse beschreibt ihn als "'Beherrscher
der Gedanken' der damaligen jungen Generation,
sowelt diese Generation linksgerichtet war", als

"hervorragendste Beriihmtheit des Narodniki—Lagers.53

51) Die Zeitschrift wurde zundchst an A.S. Tugan-
Baranovskaja verkauft, welche sie unmittelbar
darauf E.M. Gar3in iiberguab. Gar$in war offi-
zieller Herausgeber von Junuar bis Hoveaber 1092.

52) Vgl. Jakov I. Teitel, Iz moej Zizni.
Paris, 1925, 5. 102

53) Vgl. P. Percov, Literaturnye vospominanija
1890-1902 gg. i1.-~-L., 1933, S. 49.
Percov gehdrte ab 1892 eine Zeit lang zwn [it-
arbeiterstab des RB8. In seinen literarischen
Zrinnerungen scnildert er u.a. interessante
Jetails aus den Anfangsjahren der neugestalte-
ten Zeitschrift. -
Zur Fersonlicnkeit llichajlovskijs undi seiner
Rolle ir der revolutionZiren Bewegung RuBlands
in der zweiten HZlfte des neunzehnten Jahr-
hunderts siehe die umfassende Dzrstellung von
James E, Eillington, liikhailovsky and Russian
Populism. Oxford 1958,
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wiicnajlovskij war der liagnet, der namnafte
"NurodnikiwTheoretiker und Schriftsteller zur Lit-
arbeit an seiner Zeitschrift anzog.

Zunachst wurde das "Artel'"-Prinzip wieder herge-
stellt. Im April 1893 schlossen die Teilnehmer
ein Abkommen, wonach folgende Hauptmitarbeiter

des RB als Miteigentiimer fungierten: N.K. Michaj-
lovskij, S.N., Krivenko, K.!M. Stanjukovig,

G.I. Uspenskij, A.I. Ivandin-Pisarev, Spiter

kamen V.G. Korolerko, 3.N. JuZakov, N.F, Annenskij
und einige andere Literaten hinzu.

Die finanzielle Seite des Unternehmens wurde durch
die Einricntung einer Art Aktiengesellschaft ge~
1ost. Die Kaufer der Aktien waren Persdnlichkeiten,
die der Zeitscnrift nahestanden und das Heraus-
geberrisiko auf sich nehmen wollten.54

Als offizielle verantwortliche Redakteure liehen
wiederum die Audenseiter Bykov und Popov ihre Namen.
Zrst im Jahr 1900 entschied sich die Zentralbehorde
fiir Presseangelegenheiten, die tatsidchlichen Gege-
benheiten zu akzeptieren und die faktischen Redak-
teure N.K. bichajlovskij und V.G, Korolenko zu

bestiitigen.55

54) Vgl, B,D,., Letov, Russkoe Bogatstvo.
a.a.0., S. 418.

55) Die offiziellen Herausgeber des RB waren:

Ab November 1892 N.V. Michajlovskaja, die
Frau des Schriftstellers N.G. Garin-
asichajlovskij;

ab lai 1894 N.V. kichajlovskaja und

C.N, Popova;

vom kai 1895 an N,.V. Nichajlovskaja und

V.G. Korolenko;

ab 1897 N.K. Michajlovskij und V.G. Korolenko.
ab 1904 V.G. Korolenko.
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Unter der neuen Redaktion wurde das RB zum

flihrenden legalen Presseorgan des Narodniéestvo in
den neunziger Jahren. Die Narodniki hatten somit
nach langer Pause56 wieder eine "eigene" Zeitschrift,
die ihre Botschaft ins zwanzigste Jahrhundert hin-
iibertrug.57

Die besondere Bedeutung der Zeitschrift bestand
darin, daB sie zur Arena fiir die Vertreter einer
neuen pro-lideralen Richtung im Narodniéestvo
wurde.

Der Kreis um das RB mit Michajlovskij an der Spitze
setzte sich vorwiegend aus den "Legalen Narodniki"
zusammnen, aus deren Reihen Anfang der neunziger
Jahre der Feldzug gegen die russischen ilarxisten
eréffnet wurde.

Das "Legale Narodnifestvo" stellt das Bindeglied
zwischen den beiden revolutiondren Phasen der
Bewegung dar.58
Seine Annhédnger bildeten die einzige im wesentlichen
nichtrevolutiondire Gruppe in der Geschichte des

56) Die'"Narodniki~Zeitschrift "QOtelestvennye
zapiski" war bereits 1884 geschlossen worden.

57) Der Zeitgenosse P. Percov sah das Zustande-
kommen einer solchen Zeltschrift "als Anfang
eines Ausweges aus der 'Totenstille' der
achtziger Jahre und als Vorboten eines neuen,
revolutiondaren Aufschwungs,"

Vgl. Literaturnye vospominanija. a.a.0. S. 54.

58) Vgl. zu diesen beiden revolutiondren Phasen:

a) zum revolutiondren Narodnidestvo der
siebziger Jahre: FraEco Venturi, Roots of
Revolution. London, <1964,

b) zu den Sozialrevolutiondren: QOliver H,
Radkey, Ths Agrarian Foes of Bolshevism.
New York, €1962,
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Narodnidestvo. Sie waren zwar weiterhin Befiir-
worter des Agrarsozialismus, zogen aber politische
Reform dem Aufstand vor, und anstelle konspirativer
Tatigkeit im Untergrund widhlten sie die legale

Form der Verfechtung ihrer Ideen.59

Michajlovskij, dem selbst vom damaligen Polizei-
departement die "Ausiibung eines pasychischen Zau-
bers auf die Jugend"6° bescheinigt wurde, und sein
ebenfalls nicht unbekannter Schriftstellerfreund
Korolenko sammelten seit 1892 eine Reihe Intellek-
tueller um das RB, die sich, wenn man gewisse
graduelle Unterschiede auBer Acht laB8t, zumindest
bis um die Jahrhundertwende alle unter den Begriff

"Legule Narodniki" subsumieren lassen: so die

59) Michajlovskij hatte einer Massenrevolution
immer schon ablehnend gegeniibergestanden,
und sein Verhiéltnis zu den Methoden des
Terrors war trotz seiner ehemaligen Beteili-
gung an der Kampforganisation "Narodnaja Volja"
duBerst zwiespdltig. Nach Aussagen von Victor
Cernov soll er diesen Weg in den neunziger
Jahren endgiiltig verworfen haben.
(Vgl. Arthur P. Mendel, Dilemmas of Progress
in Tsarist Russia. Cambridge/Mass., 1961,
S. 83-96.
So brach Michajlovskij im Friihjahr 1892
seine Verbindungen zu einer noch im Petersbur-
ger Untergrund regsamen revolutiondren Gruppe
der "Narodnaja Volja" ab, die einen "offenen
Kampf gegen die Selbstherrschaft" im revolu-
tiondren Sinne postulierte.
(Vgl. Dietrich Geyer, Lenin in der Russischen
Sozialdemokratie. Koln/Graz, 1962, S. 22.)
Als es sich jedoch im Sommer 1893 um die Mitar-
beit an der kurzlebigen proliberalen Partei
"Narodnoe Pravo" handelte, zeigte er sich zur
Kooperation mit dieser konspirativen Unter-
nehmung bereit,
(Vgl. George Pischer, Russian Liberalism,
D. Geyer’ Lenin' 8..8.0., s. 22-23.
A.P. Mendel’ Dilemm&&, 8..8..0., S. 95-96.)

€0) Vgl. Boris Nikolaevskij, Delo
"Russkago Bogatstva™, Iz materialov archiva
byv3ago Departamenta Policii.
In: RB 1918, Nr. 1-2-3, S. 89,



00046891

- 26 -

beiden liberal gestimmten Zemstvo-Statistiker
Nikolaj Annenskij und Aleksej Pe3echonov, und

die Historiker N. Kareev und Benedikt Lijakotin,

von denen letzterer seinen Kollegen, den Moskauer
Privatdozenten Pavel N. iiil jukov, an die Zeitschrift
heranfuhrte.61

Langjahriger Mitarbeiter am RB war der fiihrende
Nationaldkonom des Narodnidestvo N.F. Daniel'son
(Nikolaj-on), Ubersetzer des llarxschen "Kapital"
und Briefpartner von Karl Marx und Friedrich Engels;
dann friihere Kollegen Michajlovskijs bei den
"Otelestvennye zapiski" wie S.N. JuZakov und

N. kusanov, und nicht zuletzt Viktor Cernov, der
zukiinftige PFiihrer der "Partei der Sozial-Revolu-
tionare",

Unter den Mitarbeitern des RB herrschte nie vollige
geistige Ubereinstimmung.

Von Anfang an zeichneten sich klar divergierende
Tendenzen ab: Der Narodniki-Theoretiker V, Voroncov
(V.V.) und der Nationaldkonom S. Krivenko hingen

dem minimalistischen VWirtschaftsreformprogramm an,
wéhrend Daniel'son und JuZakov das maximalistische
Programnm einer radikalen wirtschaftlichen Umwandlung
befﬁrworteten.s2

61) Vgl. P.N, Miljukov, Vospominanija, 1859-1917.
3d. I, New York, 1955, S. 193. --
Annenskij, Pe3echonov und Mjakotin spielten
eine fiihrende Rolle in der liberalen Bewegung
am Vorabend der Revolution von 1905.
Spater griindeten sie die kleine Partei der
"Narodnye socialisty" und nahmen in ihr
Programm die eklektische Sozialphilosophie
ihres Lehrers Michajlovskij auf. (Michajlovskij
selbst hingegen zeigte sich zwar zur Zusammen-
arbeit mit Liberalen bereit, stand aber der
konstitutionellen Bewegung skeptisch gegeniiber,
da sie fir ihn die Gefahren des "biirgerlichen"
Liberalismus enthielt, den Verrat an den Inter-
essen des Volkes.)
Vgl. A.P. Nendel, Dilemmas, a.a.0., 3. 77-103.

62) Ndheres zu diesen beiden Wirtschaftsprogrammen
siehe A.P. Mendel, Dilemmas, a.a.0., S. 37-76.
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Schon bald distanzierte sich die Redaktion von
den steril gewordenen Doktrinen Voroncovs, der
den Standpunkt des gemédB8igteren rechten Fliigels
im Narodni&estvo vertrat.63

liichajlovskij lehnte sogar den Terminus "Narodni-
¢estvo™ ab, soweit diese Theorie das "Narodnilestvo"
Voroncovs beinhaltete.®? *

Er kritisierte scharf Voroncovs "naiven" Glauben
an das Volk und legte dar, dafl die vielgepriesene
Ob%&ina nicht nur in Aufl@dsung begriffen sei,
sondern auch keinesfalls die hohen etnischen ‘erte
in sich vereinige, die Voroncov ihr zuschrieb.

sin weiterer Angriffspunkt war Voroncovs Tendenz,

die "“heinungen" der Landbevdlkerung hoher zu
bewerten als die Ansichten der Intelligenci ja.
Michajlovskij hingegen blieb bei seiner alten
Individualismustheorie, die jeden Vertreter der
Intelligencija, der dem Volk echt dienen wollte,
mahnte, zwischen den "Meinungen" und den "Interessen"
des Volkes zu unterscheiden.65

63) Im Jahre 1892 wurden im RB fiinf Artikel
Voroncovs verdffentlicht, die mit dem Titel
"Popytki obosnovanija narodnilestva" iiber-
schrieben und mit den Initialen "V,V." unter-
zeichnet waren:

1) RB 1892/2, 1, S. 3%9-63.

2) RB 1892/3, 1, S. 68-88.

3) RB 1892/6, I, S, 118-148.
4; RB 1892/10, 11, S. 1-26.
5) RB 1892/11, 1, S. 36-52.

64) Vgl. N.K. Michajlovskij, Literatura i Zizh.
RB 1893/4, II, S. 124.

65) Vgl. N.K. Michajlovskij, Literatura i Zizh.
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Auf Grund dieser ideologischen MiBstimmigkeiten
verlieB Voroncov das RB und verdffentlichte seit
1894 seine Artikel vorlaufig in der Zeitung

"Nedel ja", der Propagandistin der "kleinen Taten",

Zum offenen Bruch kam es bald auch mit Krivenko.
Dieser iibernahm im Jahr 1895 die Leitung der
minimalistisch ausgerichteten Zeitschrift "Novoe
Slovo".66 Seine Anhdnger im RB, wie A,M, Skabilev -
8ldj, L.E. Obolenskij, V.G. Jarockij und einige
andere folgten ihm nach.67

Krivenkos Zeitschrift war jedoch bei weitem nicht
80 erfolgreich wie das RB.

In den Reihen des RB sah man den Grund dafir in

der Tatsache, daB Michajlovskij dem RB durch Ein-
fitlhrung "breiter Horizonte, radikaler Programme

und maBgebender kritischer Abhandlungen" ein Leser-
publikum hatte verschaffen kdnnen, das sich mit
Krivenkos "engstirnigem und beschréanktem" Programm
nicht gewinnen lieB.68
Die betont oppositionelle Ausrichtung der Zeit-
schrift trug wesentlich zu ihrem Renommee in Intelli-
gencijakreisen bvei.

Die Publizisten dea RB polemisierten gegen rechts-
populistische Presseorgane, sie kritisierten
Relikte der Leibeigenschaft, die Ideen des "Tol-
stovstvo" und die "Philosophie der Versdhnung"

66) Die Zeitschrift "Novoe Slovo" wurde spdater
als Organ der russischen Marxisten bekannt.

67) Auch Voroncov beteiligte sich aktiv an
Krivenkos "Novoe Slovo",

68) vgl. S.N. JuZakov, Pamjati S.N. Krivenko.
RB 1906/7, 11. S. 182.
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Dostojevskijs; sie protestierten gegen die Willkiir
der Polizei im Land, prangerten die Auswiichse des
Birokratismus an und traten fiir nationale Gleich-
berechtigung ein., Alle wichtigen innerrussischen
Geschehnisse wurden aufmerksam verfolgt und kommen-
tiert.

Besonderes Aufsehen erregten die zahlreichen Be~
richte iiber die lLebensverhdltnisse in der Provinz.

Zentrale Bedeutung kommt in diesem Zusammenhang
der publizistischen Spalte "“Chronika vnutrennej
Zizni" zu, aus der sich am deutlichsten die jewei-
lige redaktionelle Grundstimmung ablesen l&aBt:

Im Zuge der allgemeinen gesellschaftlichen Erregung,
die mit zunehmender Politisierung und Radikalisierung
verbunden war, versch&afte sich seit Mitte der
neunziger Jahre auch der Ton des RB.

Die Redaktion fand S.N. JuZakov, den bisherigen
Gestalter der "Inlandchronik", als fir diese Auf-
gabe nicht mehr tragbar. Seine Ausfilhrungen er-
schienen zu utopisch und zu wenig der veranderten
sozio-okonomischen Lage angepafBt.

Neuer Berichterstatter wurde N.F. Annenskij, der
die "Chronika" oft in Zusammenarbeit mit V.G. Koro-
lenko unter dem Pseudonym "O.B.A."69 veroffentlichte.

Viele Beitrédge des RB zeichneten sich in der
Folgezeit durch eine verstiarkte oppositionelle
daltung gegeniiber allen MaBnahmen der Regierung
und systematische Kritik an der zaristischen

69) Das bedeutete "oba'" = Beide.
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Selbstherrschaft aus.7°
Gesteigertes Interesse beim Leserpublikum rief

auch die "Chronika zagranicénoj Zizni" hervor.
Auslandsexperten und stdndige Korrespondenten uanaly-
sierten in dieser Rubrik und in speziellen Brie-
fen dus politische und kulturelle leben der west-
lichen Linder. England, Frankreich und Deutschland
wurden besonders austiihrlich 7:)::'91'1;3Lndelt',."1

Das Petersburger Polizeiuepurtement wertete diese
Artikel als Versuch "dem Leser in einfacher, all-
gemeinverstidndlicher Form zu beweisen, wie gluck-
lich unsere westlichen Nachbarn sind und wie
ungliicklich hingegen wir Russen."72
Dariiber hinaus wurde dem RB Diskreditierunyg der
Administrationsorgane und die Zerstorung der Auto-
kratie als Zielsetzung vorgeworfen.73
Wegen "nacnweisbarer Schéddlichkeit" unterstand

das RB fast zwei Jahre lung - von der Novembernummer
1897 bis zur Septembernummer 1899 - der besonderen

70) In einer sovjetischen Speziuluntersuchung
aus juingster Zeit, die dem RB im Rahmen der
Auseinandersetzung zwischen Narodniki und
Marxisten besondere Beachtung schenkt, wird
die "Demokratisierung" der Zeitschrift ab
ditte der neunziger Jahre betont und im wesent-
lichen als Verdienst von Annenskij und Korolenko
angesehen. Der Autor weist zudem darauf hin,
daB diese "Berichtigung (vypravlenie) der Linie
der Zeitschrift" in friiheren sovjetischen Ar-
beiten nicht beachtet worden sei,

Vgl. V.G. Choros, Narodnileskaja ideologija i
marksizm. Moskva, 1972, 8. 106-112,

71) Die wichtigsten Auslandskorrespondenten waren:
Dioneo fiir England, N.S. (N. Kudrin) fiir Frank-
reich, A.K. (A. Kovrov) und Reus fiir Deutschland.
Auf die Darstellungen von Kovrov und Reus wira im
Hauptteil ausfiihrlich eingegangen.

72) Vgl. B. Nikolaevskij, Delo
"Russkago Bogatstva". a.a.0., 5. 88.

73) Ebenda.
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Aufsicht des Yolizeidepurtements. Zudem muBte

die Zeitschritt im Wuil 1899 laut einer Verfiigung
des Innenministeriums fiir drei lionate ihr Erschei-
nen einstellen, Die Bestrufung erfolgte auf Grund
"tenaenzidser Auslegunyg von Gesetzen" in der
"Chronika vnutrennej Zizni" (xirz 1899), "die die
herrscherlichen Rechte der Qbersten Gewalt im
GroBfirstentum Finnlaund festlegen."74

Neben bemerkenswerten publizistischen Beitrdgen
zeichnete sich aas RB vor allem durch seine Belle-
tristikabteilung aus, die nacn ¥Flun der Heraus-
geber von Antung an breiten cuum einnanm.

Die Zeitscnrift veroftentlicnte zahlreiche arbei-
ten bekannter russischer Literuaten und bichter,
wie lamin-3ioirjak, Kuprin, Bunin, Veresaev,
Bal'mont, und machte inre Leser mit ausgewahlten
schopfungen ausluindischer Literatur bekannt.

Die rtichtung in der Literaturkritik bestimmten die

Artikel von sichajlovskij, Xorolenko und Gornfel'd.75

Am bekanntesten wurde das RB jedoch auf Grund

seiner wichtigen Funktion im Rahmen der Auseinander-
setzung zwiscnen Narodniki und russischen liarxisten.
Die groBle Debatte zwischen den Vertretern dieser
beiden rivalisierenden Varianten des Sozialismus

76

begann Anfang der neunziger Jahre und wurde

74) Vgl. den ZrlaB des Innenministers vom 4. lfai 1899,
abgedruckt auf einer unbeziffcrten Sonuerseite
in kB 18Y9, Kr. 5(8).--
anstelle der l.ai-, Juni- und Julinummer erscnien
1899 ein "Sbornik zurrala 'Rucskoe Hogatisvo'".

75) Niheres siehe bei Z.l1. Berezovskuaja, Literaturno-
kritidesxie pozicii Zurnala "Russkoe bogatsvo"
169Y2-1905 g¢. In: Iz istorii russkoj Zurnalistiki
vtoroj poloviny X1X v. ..oskva, 1364, 5., 62-136,

76) Die lehre von Larx war in ruflund schon vorher
bekannt. Jer erste band des "gayital" erschien
bereits 1472 in russischer loversetzung. Aber erst
in den neunziger Juhren begann die neue ldeologie
urnter der radikalen russischen Intelligencija
fudzufussen,
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nach aullen hin im Wesentlichen von den "Legalen

Narodniki" und den "Legalen Marxisten" ausgetragen.77

Die Intensitdt, mit der sich fithrende Theoretiker
des Narodniestvo in einer der damals meistgelesenen
Zeitschriften mit dem Marxismus auseinandersetzten,
hat eine entscheidende Rolle bei der Verbreitung
marxistischen Gedankenguts in RuBland gespielt.
Viele Vertreter der radikalen Intelligencija
schlossen erst infolge der Artikel des kB - durch
die Diskussion um das "Kapital" und die haufigen
Zitate aus den Werken und Briefen von isarx und
Engels - ndhere Bekanntschaft mit der "neuen"
Ideologie. Das Interesse fiir die marxistische Idee
wuchs in zunehmendem MaBe. Um die Aitte der neun-
ziger Jahre hatte der lMarxismus die radikale Jugend
definitiv fir sich gewonnen, zumindest so lange,
bis die Sozialrevolutiondre Anfang des zwanzigsten
Jahrhunderts eine neue Phase der Auseinandersetzung
zwischen Narodniki und Marxisten einleiteten.

77) Der Terminus technicus "Legaler Marxist”

wird im weitesten Sinne auf diejenigen
liarxisten angewandt, welche in den neunziger
Jahren ihre Schriften legal in RufB3land pub-
lizierten,

Nach R. Kindersley, The First Russian Revi-
sionists, a.a,0,, S. 232, war ein "Legaler
Marxist" urspriinglich "merely a Marxist of

any shade of conviction who enjoyed legal
status.”

Diese sehr allgemeine Zuordnung wurde allmdh-
lich durch eine ideologische Komponente kon-
kretisiert und iiberlagert. Unter "Legalem
Marxismus" versteht man danach eine bestimmte
Richtung im russischen Marxismus, als deren
Reprdsentanten P. Struve, M. Tugan-Baranovskij,
S. Bulgakov, N. Berdjaev und S. Frank gelten.
Im Gegensatz zu den "orthodoxen iiarxisten"

wie G.V, Plechanov, V. Zasulil, L. Aksel'rod-
Ortodoks und V,I, Lenin wandten sich die
"Legalen Marxisten" vom revolutiondren Sozia-
lismue ab, Als sich gegen Ende des Jahrhunderts
bei den "Legalen Marxisten" deutlich der EinfluR
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77) Ports.

E. Bernsteins und des deutschen Revisionismus
bemerkbar machte, brachen die russischen
Marx-Schiiler endgiiltig in verfeindete Gruppen
auseinander. Die "Legalen NMarxisten" verean-
derten von da an ihre Position in Richtung
auf einen religidsen Liberalismus hin.
Zwischen "legalen" und "orthodoxen" dMarxisten
bestand bis zu ihrem endgiiltigen Bruch, der
auf das Jahr 1902 angesetzt wird, (vgl.

V.P. Buldakov, Istoriografileskaja problematika

'legal'nogo marksizma', In: Istorideskie

zapiski. Moskva, 1971, Nr. 87, 5. 289,)

eine ideologische und organisatorische Allianz.

Ihre Hauptaufgabe sahen sie im vereinten

Kampf gegen das Narodnifestvo, sowie in der

Propagierung einer ihrer Auffassung nach

realistischeren Konzeption., In der Konfron-

tation mit den Narodniki traten jedoch die

"Legalen Marxisten" mehr als ihre "orthodoxen"

Verbiindeten in den Vordergrund. Sie waren es,

die in den neunziger Jahren am meisten schrie~

ben, am meisten gelesen wurden und sich daher
in der interessierten Offentlichkeit eine

Prominenz als die russischen liarxisten

schlechthin erwarben. ———

Von den zahlreichen Studien und Interpre-

tationen des "Legalen Marxismus" seien hier

nur einige angefiihrt und bereits im Zusammen-
hang zitierte Autoren noch einmal besonders
hervorgehoben:

1) Richard Kindersley, The Pirst Russian
Revisionists. A study of "Legal Marxism"
in Russia., Oxford, 1962.

2) V.P. Buldakov, Istoriografieskaja proble-
matica 'legal'nogo marksizma'., In: Istoridee~
kie zapiski. Moskau, 1971, Nr. 87, S. 287-333.

3) Bertram D, Wolfe, Three Who Made a Revo-
lution. New York, 1948, S. 118-126,

4) John Maynard, Russia in Flux., Before
October., London, <1946, S. 258f, ---

Zur Auseinandersetzung zwischen "Legalen

Narodniki" und "lLegalen Marxisten":

1) Arthur P, Mendel, Dilemmas of Progress
in Tsarist Russia, Legal lharxism and Legal
Populism. Cambridge/Mass., 1961.

2) V.G. Choros, Narodnileskaja ideologija
i marksizm. Koskva, 1972.

3) Dietrich Geyer, Lenin in der Russischen
Sozialdemokratie. Koln/Graz, 1962, passim,

4) George Fischer, Russian Liberalism,.

From Gentry to Intelligentsia, Cambridge/
Mass,, 1958, S, B85-116.
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Im Herbst 1893 kritisierte der 23-jéhrige
Petersburger Student P.B. Struve in einem Artikel
im Berliner "Sozialpolitischen Centralblatt"78
heftig Nikolaj-ons sozialokonomische Diagnose,

die dieser in seinen "0Olerki nadego poreformennago
ob3¢estvennago chozjajstva"79 fir RuBland gestellt
hatte.

Als Antwort erschienen unmittelbar danach im RR
entriistete Artikel von JuZakov und Krivenko,ao
die Nikolaj-ons Theorien gegen den marxistischen

Anwurf verteidigten.

lMichajlovskij hatte bereits in der Oktobernummer
des RB eine bevorstehende "Polemik mit unseren
sogenannten 'iliarxisten' oder '3ozialdewokraten'"
angekundigt.81
Imn Januar und Februar 1894 erdffnete er die
Attacke mit einer ausfiihrlichen Analyse des russi-
scnen l.arxismus in seiner regelmiallig erscheinenden
kritischen Spalte "Literatura i éizn".82

78) "Zur Beurtheilung der kapitalistischen Ent-
wickelung RuBlands". In: Sozialpolitisches
Centralblatt. Hrs. Heinrich Braun, 3. Jg.,
NI‘. 1 (2. Okt. 1893), So 1-3.

79) SPb, 1893.

80) Vgl. S.N. JuZakov, Voprosy ekonomiles-
kago razvitija Rossii. RB 1893/11, 1,
S. 202-227; RB 1893/12, I, S. 210-224.
Und S.N. kKrivenko, Po povodu kul'turnych
odinodek. RB 1893/12, II, S. 160-192.

81) Vgl. N.K. Michajlovskij, Literatura i Zizn.
RB 1893/10, 1I, S. 138f.

82) vgl. ders., Literatura i Zizn.
RB 1894/1, II, S. 88-123,
RB 1894/2, II, S. 148-168., —-—-
tiichajlovskij antwortete mit diesen beiden
Artikeln auf Briefe von russischen liarxisten,
die sich durch frihere kritische Bemerkun-
gen aus seiner Feder angegriffen und belei-
digt fiihlten.
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Die russischen Marxisten befanden sich im An-
fangsstadium der Auseinandersetzung von den tech-
nischen Moglichkeiten her gesehen eindeutig im
Nachteil ihren Kontrahenten gegeniiber. Die le-
gale populistische rresse mit dem RB an der Spitze
konnte mit Auflagen operieren, die in die Zehn-
tausende gingen, widhrend dieser Veg der legalen
Publikation fir die russischen ilarxisten bis in

die zweite Hdlfte der neunziger Jahre praktisch
verschlossen blieb.83

Dennoch setzten sie sich kurz nach den scharfen
Angriffen seitens des RB im Rahmen ihrer Moglich-
keiten zur Wwehr.

Eine der ersten gezielten Antworten aus dem mar-
xistischen Lager war Lenins Kampfschrift "Cto
takoe'druz'ja naroda'i kak oni vojujut protiv
social-~demokratov", die in Form von hektogra-
phierten Pamphleten im Sommer 1894 illegal in der
Hauptstadt zirkulierten. Der Autor dieser anonymen
"gelben Hefte" ging in aggressivster Art und
ileise gegen die Kampagne des RB an und bezeichnete
die Polemik der Zeitschrift als "Strom liberalen und
von der Zensur beschiitzten Schmutzes."84

Im Herbst des Jahres erschien in Buchform P. Struves
"Kritideskija zametki k voprosu ob ékonomileskom
razvitii Rossii",

83) Erst 1897 verfiigten die russischen Marxisten
mit der Ubernahme von "Novoe Slovo" iiber eine
eigene Zeitschrift,
Ab Ende 1895 und 1896 erschienen bisweilen ver-
einzelte Artikel von Struve und Tugan-Baranovski}j
in "Mir BoZy" und "Russkaja Mysl'".

84) Vgl. V.I. Lenin, Polnoe sobranie socinenij.
Bd. 1, Moskva, 1958, 8. 279.

85) SPb, 1894.
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Mit diesem "Manifest des Legalen Marxismus"
gelang es Struve, erstmalig das Publikations-
monopol der Narodniki zu durchbrechen.

Ein junger marxistischer Verleger namens A.N. Po-
tresov, mit dessen Hilfe auch Struves Arbeit
verdffentlicht worden war, druckte schlieflich
Anfang 1895 ein Manuskript Plechanovs, das er
sich bei dem in London lebenden Verfasser abgeholt
hatte.

Plechanovs Buch "K voprosu o razvitii monisti-
Eeskago vzgljada na istoriju"86 rithrte an die
ideologischen Grundfesten des Narodnidestvo und
trug durch die Stringenz der Argumentation ent-
scheidend dazu bei, dal sich die radikale Linke
mehr und mehr dem iarxismus zuwandte.

Das monistisch~-materialistische Geschichtsver-
stdandnis, das Plechanov bei lMarx gefunden hatte
und nun unter seinen russischen Lesern propagierte,
stand in krassem Gegensatz zur Weltanschauung des
NarodniZestvo.S'

Die "Legalen Narodniki" erfaBten nach Kichajlovskijs
"Fortschrittstheorie" die Geschichte vom lienschen
her und nicht von den unabwendbaren Gesetzen

der "Produktionsverhidltnisse".

Sie glaubten an den freien Villen des Individuums
und an die Fahigkeit der kritisch denkenden Persdn-
lichkeit, auf den Lauf der Gescnichte Einflufl zu

86) Das Buch erschien unter dem Pseudonym
"N. Bel'tov", SPb, 18395, und hatte den Unter-
titel "Otvét gg. Michajlovskomu, Kareevu
i komp."

87) Das RB griff Plechanovs Arbeit unmittelbar
nach ihrem Erscheinen mit einem gezielten
Artikel von N, Kudrin (Pseudonym von Rusanov)
an, der die ironische Uberschrift "Na vysotach
ob-ektivnoj istiny" trug.
vgl. RB 1895/5, II, S. 144-170.
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nehmen, was gleichzeitig eine Legitimation der
Intelligencija bedeutete.

Jer narxistische Standpunkt hingegen, wonach die
lienschen durch ihre materielle Umwelt bestimmt
werden, stellte in ihren Augen eine ungeheuerliche
Degradierung ebendieses Individuwas dar: die
wenschen wurden wie "QObjekte oder iarionetten aus
geneimnisvollem Untergrund durch die der histori-
schen Notwendigkeit immanenten Gesetze bewegt".88

ver gesaunte Feldzug der "Legalen Narodniki"
gegen die russiscnen llarxisten basierte auf der
strikten Ablehnung dieser Geschichtsphilosopnie,
withrend sie hingegen Xarl llarx als bedeutenden
Nationaldkonomen schiatzten,

Karx' Analyse der westeuropaischen Virtschafts-
prozesse akzeptierten sie uneingeschrinkt; sie
bedienten sich bei der viskussion wirtschaftli-
cher Probleme weitgehend marxistischer Terminologie
und sanen im "Kapital" eine wertvolle wuelle zur
Illustrierung der Schrecken des Kapitalismus.

Zentraler Streitpunkt war indess die Frage nach
der Anwendbarkeit der l.arxschen Lehre auf Rufland.
Die "Legalen Narodniki" beschuldigten die russi-

schen Marxisten, die sie als "rseudomarxisten"
charakterisierten,s9 Karl ljarx! spezifische oko-
nomische Analysen zu einer allgemeingiiltigen
Gesciiichtstheorie erheben zu wollen.

Sie vertraten die Ansicht, dad die russischen
Marxisten die Ideen von Marx nicht in ihrem

88) Vgl. N.K. iichajlovskij, Literatura i Zizn'.
RB 1894, 1, 1I, S. 113,

89) Vgl. S. Krivenko, Po povodu kul'turnych
odinodek. RB 1893/12, II, S. 184.
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urspringlichen Sinn und in der von lL.arx inten-
dierten Bedeutung weitertradierten, sondern sie
verfdalschten, indem sie seine Gedanken aus dem Zu-
sammenhang herausrissen und sie zu Dogmen verab-
solutierten.90
Den Beweis der Unzulénglicukeit der "pseudomar-
xistischen" Theorien versuchten die Wirtschafts-
experten unter den Narodniki zu fﬂhren.g1

Die Vorwiirfe gegen ihren Gegner gipfelten in der
Anschuldigung, die historische Sonderstellung
nublands aus den Augen verloren und einer Doktrin
geopfert zu haben. Zur Untermauerung ihrer Argu-
mente beriefen sie sich wiedernolt auf uen

90) Vgl. N.K. iiichajlovskij, Literatura i Zizh.
RB 1894/1, I1I, S. 111, -
Ahnlich auch l.B. Ratner, ris'mo v redakciju.
RB 1899/9(12), II, 5. 197.
Auf gleicher Ebene liegt auch ihre auffédllige
Vorliebe fiir einen bekannten Ausspruch yon
Karl liarx, den sie wahlweise als "MNoi-neme
Je ne suis pas kiarxiste" oder "lMoi je ne suis
pas Marxiste" zitieren: .
Z.B. V. éernov, Po povodu novoj knigi ob ekorno-
mifeskom materializm&. RB 1899/9(12), I, 5. 152;
dM.B. Ratner, Pis'mo v redakciju. a.a.0., S. 195
G. Stil'man, Spory o teorii obnis&anija.
RB 1900/7, 1I, 3. 121,
V.G. Podarskij, Na3a tekuslaja Zizn.
®B 1902/4, 1I, S. 10c0. ---
Diesen Ausspruch von ilarx gibt Engels in einenm
Brief an Paul Lafargue vom 27. August 1890 (Ori-
ginal in franz&siscner Sirache)} foliendermafien
wieder: "Diese Herren machen alle ir Larxismus,
aber sie gehdren zu der Sorte, die Sie vor zehn
Janren in Frankreich kennengelernt huben und von
denen liarx sagte: 'Alles, was ich weifl, ist, dal
ich kein iiarxist bin!'" Vgl. Karl ..arx/Friedrich
Engels, JWerke. Bd. 37, Berlin (DJR), 1967, S. 450.
91) Nikolaj-on setzte sich in mehreren Artikeln kri-
tisch mit den Ansichten P, Struves auseinander:
1) Nelto ob uslovijach naSego chozjajstvennago
razvitija. RB 1894/4, 11, S. 1-34, und
kB 1894/6, II, 3. db-130.
2) Apologija vlasti deneg, kak priznak vremeni.
RB 1895/1, 11, 3. 155-187, und
RB 1895/2, 11, S. 1-34.
3) Cto Ze znadit ékonomideskuja neovchoaimost'?
RB 1895/3, 11, S. 44-58.
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beriihmten Brief von Karl Marxgz, worin dieser
einen Sonderweg RufBllands zum Sozialismus unter
Umgehung des Kapitalismus fiir mdglich erklart
hatte.g3

Narx personlich galt es insofern zu tadeln, als
sich die russischen llarxisten bei ihren Folge-
rungen eindeutig auf seine Theorie des dialektisch-
historischen Determinismus stiitzten,

Im Gegensatz zu den grolBen Renommee, das iarx

bei den "Legalen Narodniki" als Nationaldkonom
genofl, lennten sie ihn als Sozialphilosophen ab.
S3ie empfanden seine Lehre als zu sehr von der
Philosophie Hegels beeinfluBit und als unzureichend
wissenschaftlich begriindet.94

92) Diesen Brief schriebd Karl Marx im y
November 1877 an N.K. hichajlovskij in
dessen Funktion als Herausgeber der "QOtedstvennye
zapiski", er war jedoch als direkte Antwort
auf den polemischen Artikel liichajlovskije
"Karl ..arks pered sudom g. Ju. Zukovskago"
in "0telestvennye zapiski", 1877, Nr. 11,
gedacht und zur Verdffentlichung vorgesehen.
Nach karx' Tod wurde der Brief in seinemn
NachlaB entdeckt und 1888 im "Juridileski}
véstnik", Nr. 10, abgedruckt.

Nach diesem Abdruck zitierten ihn die
Narodniki,

93) Vgl. N.S. Krivenko, Po povodu kul'turnych
odinodek. a.a.0., S. 186f; Nikolaj-on, Né&&to
ob uslovijach... (Teil 2), a.a.0., S. 110;
ders., Apologija vlasti deneg... (Teil 2),
a.a.0., S. 26f,

g4) An dieser Stelle miissen zwei RB-Artikel

genannt werden, die sich mit F. Engels

"Der Ursprung der Familie, des Privateigentums
und des Staats" und dem "Anti-I'ihring" aus-
einandersetzen:

L. Zak, Istorileskij materializm.

RB 1895/1, 1I, S. 1-34.

1. B-skij (Pseudonym eines unbekannten Autors),
Né8&to o dialektileskom metodé.

RB 1895/4, II, S. 44-72.
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In der zweiten Hilfte der neunziger Jahre bilde-
te sich im RB eine etwas andere Tendenz in der
Auseinandersetzung mit den russischen llarxisten
heraus. Jurch die allgemeine Entwicklung im Land
sahen sich die "Legalen Narodniki" zur Anerkennung
einiger Grundlagen der marxistischen {lberzeugung
gezwungen; unter anderem muBten sie einsehen, daB
der Kapitalismus in RuBland nicht mehr umgangen

werden konnte, da er bereits ein Faktum war.95

Die Konfrontation mit den russischen Marxisten

in der ersten Hdlfte des Jahrzehnts hatte einen
ProzeB eingeleitet, der zu einer gewissen Assimi-
lation an den Marxismus im Sinne des Revisionismus
fithrte. %

Anfang des zwanzigsten Jahrhunderts begannen in
RuBland parteipolitisch orientierte Aktivitédten
eine zunehmend groBere Rolle zu spielen.

Im Zuge der parteipolitischen Differenzierung und

95) Vgl. N.F. Annenskij, Chronika vnutrennej Zizni.
RB 1896/2, 11, S, 202.

96) In diesem Zusammenhang sind zwei Artikel
von V. Cernov besonders relevant, die
deutlich den Einflul Bernsteins und Simmels
spiren lassen:
1) Tipy psichologileskago i sociologideskago
monizma. RB 1899/1, I, S. 33-69.
2) Sub-ektivnyj metod v sociologii i ego
filosofskija predposylki.
RB 1901/7, I, S. 231-256;
RB 1901/8, I, S. 219-262;
RB 1901/10, I, S. 107-156;
RB 1901/11, I, S. 115-162;
RB 1901/12, I, S. 123-175. ---
M.B. Ratner schopft bei einer Untersuchung
der Agrarfrage aus den Werken von Herz, Ernst,
David und Schippel:
Agrarnyj vopros v evropejskoj literaturég.
RB 1899/8&11;, I, S. 148-179, und
RB 1899/9(12), I, S. 215-247.



00046891

- 41 =

Formierung der Gesellschaft sah sich auch das
RB gezwungen, seinen ehemallig parteipolitisch
neutralen Standpunkt aufzugeben.

Nach der ersten russischen Revolution stand die
Zeitschrift der kleinen Partei der "Narodnye
Socialisty" am ndachsten, die einen Platz zwischen
3ozialrevolutiondren und Kadetten einnahm.
Tonangebend wihrend dieser neuen Periode ihres
Bestehens waren neben Korolenko, der nach denm
Tode Michajlovskijs im Jahre 1904 als alleiniger
Herausgeber fungierte, A.V. PeSechonov, V.A. Mja-
kotin und N,F. Annenskij. Vom Herbst 1914 bis zum
Prilhjahr 1917 erschien das RB unter dem Namen
"Russki ja zapiski".97

1918 nahm die Zeitschrift wieder ihre alte Be-
zeichnung an, wurde jedoch im gleichen Jahr durch
ein besonderes Dekret der Sovjetmacht endgiiltig
eingestellt.

97) Im Jahre 1906 war es eine kurze 2eit lang
(zwischen Januar und Mai) als "Sovremennye
zapiski" und "Sovremennost'" herausgegeben
worden,

Andrea Hermann - 978-3-95479-148-4
Downloaded from PubFactory at 01/11/2019 11:53:00AM
via free access



00046891

- 42 -~

B. DaS DEUTSCHLANDBILD DES "RUSSKOE BOGATSTVO"

I. Der deutsche Mensch

1. Der deutsche Michel

So vielfdaltig sich die "Stamme" eines Volkes

auch voneinander unterscheiden, so besitzen sie
doch gemeinsame Eigenschaften, die fir ihr Volk
kennzeichnend sind -~ wenigstens glauben dies
sowohl die eigenen Landsleute als auch deren
Nachbarn.

Dabei sieht jedes Volk verstandlicherweise mehr
seine erfreulichen Ziige, wahrend den fremden
Vélkern mehr die weniger angenehmen auffallen,

man denke an die eingewurzelten Dengvorstellungen
vom steifen Englishman, vom eitlen, frivolen,
prahlerischen Franzosen, vom gemiitlichen Osterrei-
cher, stolzen Spanier, Wodka saufenden Russen,
oder auch an die (hoffentlich einmal verschwinden-
den) Vor urteile, die aus Bezeichnungen sprechen
wie Muffrika (holldndisch fiir Deutschland), Krauts
oder Hunnen (amerikanisch fiir die Deutschen),
sales boches, dreckige Polen, faule Siidlander,
Makkaronis, Butterfresser, Hammeldiebe.1
Nicht selten erhalten derartige Volksgestalten

Namen; es ist bemerkenswert, wie oft dabei der im
christlichen Morgen- und Abendland so beliebte Johames

1) Zur Vorurteilsforschung siehe z.B. Gordon VW,
Allport, Die Natur des Vorurteils. Koln, 1971;
K.S, Sodhi und R. Bergius, Nationale Vorurteile.
Eine sozialpsychologische Untersuchung an 881
Personen. Berlin, 1953.
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eine Rolle spielt: Ivan, Jean Fotage, John Bull,
Hans ‘Wurst, Dummer Jan. Doch bekam die National-
figur "des" Deutschen diese Bezeichnung nicht,
obwohl vom 13. bis zum 18, Jahrhundert Johann der
verbreitetste Vorname in Deutschland war.2

Vielmehr wurde das Selbstbildnis der Deutschen
"Michel" genannt; beim ersten auftreten in der
Literatur (Sebastian Franck, Sprichworter. Bd. II,
Frankfurt a.ld., 1541, Bl. 49) noch mit Johann ge-
koppelt: “Ein grober Algewer Bauer, ein blinder
Schwab, ein recht dummer Jahn, der teutsch Michel..."3

Hier braucht auf die verschiedenen Ansichten
ilber die Ursachen der Fixierung "des" Deutschen
an den Namen Michael nicht naher eingegangen zu
werden, es sei dazu auf die einschldgige Litera-
tur verwiesen.4
Der srzengel idlichael habe bei der Namensgebung

als Schutzpatron der Deutschen Pate gestanden,

St. Michael, schon bei den Germanen der Nachfolger
‘.fodans.5

2) Gegen Ende des 18. Jahrhunderts war Johann
als Rufname fast der Berufsname der Kutscher
und Diener geworden. Daher muBte Goethe den
Dr. Johann Faust in Heinrich umtaufen; denn
wenn am SchlubBl des ersten Teils "eine Stimme
von innen verhallend" gerufen hdtte: "“Johann!
Johann!" dann widre das Publikum, bis dahin zu
Tréanen geriihrt, in lautes Lachen ausgebrochen.

3) Nach Adolf Hauffen, Geschichte des deutschen
Michel. Prag, 1918, S. 42.

4) A. Hauffen, a.a.O.;
Carl Rademacher, Wodan - St. :ichael - cer
deutsche idichel, K&6ln, 1934;
Brnst Boehlich, Johann Michael Elias Obentraut.
Zur Geschichte und Legende des "Deutscunen i<ichel".
In: Bausteine, Festschrift zum 7o. Geburtstage
von jiax Koch. Breslau, 1926,

5) Vgl. C. Rademacher, a.a.0.
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Sein Bild habe auf den Bannern der deutschen
Kreuzfahrer geprangt und daher seien die Deutachen
nach ihm benannt worden;6 zu Beginn des DreiBig-
jJahrigen Krieges habe der Reiterfilhrer Johann
Michael Elias Obentraut wegen seiner Tapferkeit
den Ehrentitel "Deutscher Michel" erhalten.7

Es sel auch an Grimmelshausens Schrift "DeB Welt-
beruffenen Simplicissimi Pralerey und Geprédng mit
seinem Teutschen Michel", 1670, hingewiesen -

doch schrieb Sebastian PFranck mehr als hundert
Janre friher.

Merkwiirdig erscheint auch, daB die St. Michaels-
banner den anderen kreuzfahrenden Nationen bei
ihren gemeinsamen Kriegafahrten so wenig aufge-
fallen sind, daB sie diesen Erzengel nicht zu den
sieben Streitern der Christenheit zéhlten.8
Vermutlich liefen mehrere Fdden nebeneinander,
verflochten sich manchmal, gingen aber nicht in-
einander iiber.

Vielleicht war Michael so wie Chriatoph ein ver-
breiteter Name bei den deutschen Bauern des Mittel-
alters,

Vielleicht bekam Michel im Laufe der Zeit einen
le icht pejorativen Klang, so wie dies beim Kose-
namen Christoffel, Stoffel der Fall ist.

Wie dem auoh sei, seit dem 15. Jahrhundert etwa
haftete Michael als nomen pro toto an dem deutschen
Bauern, dem bauernschlauen, anders ausgedriickt:

6) Vgl. A. Hauffen, a.a.0O.
7) Vvgl. E., Boehlich, a.a,0,

8) Es waren St. Georg fiir England, St. Andreas
fir Schottland, St. Patrick fir Irland,
St. David (lebte um 600) fiir Wales, St. Denis
fir PFrankreich, St. Jago filir Spanien und
St. Antonio fiir Italien,
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dem dummpfiffigen, auch schlafmiitzigen (die
Zipfelmiitze kam als kennzeichnendes Merkmal rund
300 Jahre spater auf), schwerfidlligen, aber
gutmiitigen Taps. Wenn man will, kann man ihn als
"tumb" bezeichnen und zu einem Parsifal Wagner-
scher' Provenienz hinaufsteigern.

Doch kommt es uns hier auf dasjenige Bild an,
das sich der kritische Deutsche (und auf seinen
Spuren der kritische Ausldnder) seit dem 19. Jahr-
hundert bis in die Zeit vor dem ersten Veltkrieg
von seinen Landsleuten gemacht hat, zundchst
wohl von den Bauern, dann aber von den Biirgern,
nachdem der Schwerpunkt sich 2zu ihnen verlagert
hatte.

Damit verlagerten sich natiirlich auch die als
hervorstechend empfundenen Eigenschaften, so
ironisiert Goethe 1797 in seinem Gedicht "ldusen
und Grazien in der Mark" die satte Selbstzufrie-
denheit des SpieBbiirgers, wenn er ihn sprechen

1aBt;

Zu dem Dorfchen laB uns schleichen,
Mit dem spitzen Turme hier;

Welch ein Wirtshaus sondergleichen!
Trocknes Brot und saures Bier!

* e

Selbst die Wissenschaft verlieret
Nichts an ihrem raschen Lauf;
Denn bei uns, was vegetieret,
Alles keimt getrocknet auf.

LaB den Witzling uns besticheln!
Glicklich, wenn ein deutscher Mann
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Seinem Freunde, Vetter ldicheln,
Guten Abend bieten kann.

Wie ist der Gedunke labend:
Solch ein Edler bleibt uns nah!
Immer sagt man: "gestern abend
War doch Vetter Michel dal®

Wir sind bieder und natiirlich,
9

Und das ist genug gethan.
Der SpieBer, der "lederne Philister", wurde

seitens der Literaten leidenschaftlich bekampft
(unabhdngig davon, ob sie antisemitisch-rechts
eingestellt wuaren wie Clemens Brentano1° oder
gesellschaftskritisch wie Heinrich Heine), der
trdge, politisch uninteressierte, staatstreue Duck-
mauser war nun der deutsche Michel,

Als Beleg nur der Anfang des Heineschen Gedichtes
"Michel nach dem iarz".

Solang' ich den deutschen Michel gekannt,

War er ein Bérenhéuterg1

sowie die SchluBlverse:

Derweil der Michel geduldig und gut
Begann zu schlafen und schnarchen,
Und wieder erwachte unter der Hut
Yon 34 Monarchen.

9) aAnspielung auf ein Volkslied um 1760. Goethe
verhohnte in seinem Gedicht den Prediger und
Idyllendichter Fr, W. Aug. Schmidt, gen. Schmidt
von Werneuchen, den Herausgeber des "Kalenders
der Musen und Grazien".

10) C.B., Der Philister vor, in und nach der
Geschichte. 1811,

11) Es sei darauf hingewiesen, daB Grimmelshausen im
gleichen Jahr, 1670, in dem die Pralerey mit
seinem Teutschen Michel erschien, das Schrift-
chen "Der erste Barnhauter™ verdffentlicht hat.
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Von da an erhielt der Deutsche Michel seine
politische Gestalt in Zeitgedichten und Spott-
bildern.

Man versuchte, den Michel uls Verkirperung der
liagse herauszureiflen aus seiner Geduld, seiner
Gutmiitigkeit, seiner verschlafenen Unentschlossen-
heit.

Oder man ging ihm um den (auf keinem Bild vorhan-
denen) Bart, hob ihn aufs 3child als ehrlichen
geraden, tiicntigen, humorigen, friedlichen, leicht
vertraumten i.enschen, der allerdings, wenn zu sehr
gereizt, sich leidenschaftlich zur ‘Jehr setzt,
doch nach verpuffter Wut wieder in seine Sanft-
neit zurucksinkt.12

Diese fast heldische, sicher aber liebenswerte
Figur, nach dem Siege 1870/71 iiber Frankreich
Gemeingut der sich immer rascher industrialisieren-
den deutschen Gesellschaft, anderte sich mit zu-
nehmender "Reichsverdrossenheit". Man kritisierte
nunmehr - am scharfsten im "Simplizissimus"
(Miinchen) - die einzelnen Typen der herrschenden
Klasse, vor allem die vom Staat besonders hoch-
und herausgestellten Offiziere, Junker, Corpsiers.,

Die dort erscheinenden beiBlenden Satiren und
Karikaturen haben das Deutschlandbild des KB
mitgepragt; denn seine Berichterstatter waren
offensichtlich eifrige Leser und Bewunderer des
"Simplizissimusg’, der es verstand, die Schwichen
der Stiitzen des Regimes in ebenso eleganter wie
boshafter Weise bloBzustellen.

Im librigen stimmt das RB-Bild vom "typischen"
Deutschen in Vielem mit dem Bild vom "Deutschen

12) Vgl. C. Rademacher, a.a.0., S. 97-101;
A. Hauffen, a.a.o., SQ 92"'950
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Michel" iiberein, das die Deutschen selbst von

sich entworfen hatten. Der Name "Michel" fiir

"die Deutschen" wird sehr haufig vom RB verwendet,13
sogar eine 37 Seiten lange Abhandlung tragt die

Uberschrift: "Michel unter Waffen".

14

Im RB werden den Deutschen folgende Hauptcharak-

teristika zugeschrieben: "Bestdndigkeit, Ausdauer,
FleiB und Initiative".15 Der "Deutsche Nichel"

ist friedlich,

16 hat einen "beherrschten gedul-

digen Charakter”" und "geht niemals bis zum AuBer-

sten, ohne wirklich ernsthafte Griinde".

17

AuBerdem ist er "verhaltener in seinen Gefiihls-

regungen" als andere Vdlker.

18 Die "spezifisch

deutsche Sentimentalit&at" findet mehrfach Beach-
tung,19 ebenso die "deutsche Akkuratheit", die
UbergroBe Genauigkeit,. die von den Russen halb

bewundert und halb beldchelt wird.

20

13)

14)
15)
16)
17)
18)

19)

20)

Vgl. z.B. A.K., 1z Germanii. RB 18y5/2, II,

S. 118; Reus, Pod znamenem kapitalizma.

RB 1903/6, 11, S. 156, 190; Reus, Iz Germanii.
RB 1903/7, 11, S. 84f; Reus, Simplicissimus
(Pidmo iz Germanii), RB 1904/5, II, S. 57;
Reus, Gospoda junkery (Pifmo iz Germanii),

RB 1904/11, 1I, S. 111.

Vgl. Reus, dichel' pod ruf'em (Pismo iz Germanii).
RB 1903/11, 1I, S. 145-181.

Vgl. an., Novyja knigi, RB 1899/8(11), 11, S. 24,
A.XK., Iz Germanii. RB 1895/9, II, S. 120.

Vgl. Reus, Michel' pod ruZ'em. (Pis'mo iz Ger-
manii). RB 1903/11, II, S. 165.

Vgl. V.T., Chronika zagranidnoj Zizni. RB 1893/7,
1I, S. 8o.

Vgl., V.T., Chronika zagranidnoj Zizni.
RB 1893/5, 1I, S. 89.

Vgl. A.K., 1z Germanii. RB 1895/9, II, S. 121.
A.K., 1z Germanii. RB 1895/10, 1I, S. 183,
N.A. Luchmanova, Dvadcat' let nazad.

RB 1893/10, I, S. 151, a.a.

Vgl. S.N. JuZakov, Dnevnik Zurnalista.
RB 1897/5, 1I, S. 141,
an., Novyja knigi. RB 1898/5, II, S. 38.
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Wdhrend die "enorme Pahigkeit" des Deutschen,
"das Niltzliche mit dem Angenehmen zu verbinden",
bestaunt wird,21 empfindet das RB die "traditio-
nelle deutsche Grobheit" als unangenehm.22

Ebenso wenig schmeichelhaft ist die Meinung des
RB, das Philistertum sei @uBerst charakteristisch
fir die Deutschen, Es definiert den Philister als
"Mensch mit kleinlichem und engstirnigem Egoismus",
als "Wesen, das keinerlei Uberzeugungen hat",

als "passives Werkzeug, dazu geboren, bevormundet,
gelenkt und geleitet zu werden", als "die einge-
fleischte Bereitschaft zu allem und jedem, wenn
ihm nur eine kleine Rente oder Besoldung gesichert
ist; seine BeeinfluBbarkeit und seine Leichtfer-
tigkeit haben keine Grenzen, seine Selbstsicher-
heit und Impertinenz ebenfalls".23

Ein solcher Menschentypus ist in jedem Volk anzu-
treffen, wenn jedoch, wie im Palle RB, die Be-
zeichnung "Philister" sehr hiaufig dann verwendet
wird, wenn von der breiten Masse der deutschen
Bevdlkerung gesprochen wird, "Philister" also

mit "dem Deutschen" gleichgesetzt wird, dann kann man
folgern, daB nach Ansicht des RB die Summe der
charakteristischen Eigenschaften des Deutschen
geradezu priadestiniert ist, den Typus des "Phi-
listers" hervorzubringen, daB er von seinen Anlagen
her mehr als andere dazu geschaffen ist, Philister
zu sein.

21) A.K., Iz Germanii. RB 1895/5, II, S. 112,

22) vgl. N.K. Michalovskij, Literatura i Zizn’'.
RB 1895/1, 11, S. 139

23) Vgl. Reus, Pod znamenem kapitalizma, Pifmo
iz Germanii. RB 1903/6, II, S. 166,
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"Durch die Philister ist die Herrschaft der
Schreiberlinge - Biirokratie genannt - entstanden",

24

sagt das R3, stellt aber gleichzeitig fest,

daB der Hang zur Bilirokratie den Deutschen allge-
mein angeboren sei.25
Auf diesem biirokratischen Wesenszug fufit, seiner
Leinung nach, auch die Titelsucht der Leutschnen,
diese ausgepridgte "Schwuche zur Rangliste"26
Diese ullgemeine Beurteilung der Deutschen stinmt
in wesentlichen Ziigen ilberein mit der Charakte-

ristik einzelner Deutscher, die in nuBland leben:

Da gibt es einen jungen deutschen Gédrtner namens
Schnidt, "eine echte engstirnige, formale,
deutsche 3eele, mit kriegerischer Pragung, mit
einer unverhohlenen, auf nichts begriindeten
Uberneblichkeit allem KHussischen gegeniiber,“z7
die unterwiirfige aceutsche Bonne, die stzndig

"sehr gut, Mazdane" sagt und Knickse macht,28
und die '"kleinliche" deutsche Erzieherin in russi-

29

schen Internaten.

24) Ebenda.

25) Vgl. A.K., Iz Germanii.
K2 189%/8, II, S. 119.

26) Evenda. ~ und A. Kovrov, Iz Germanii.
RB 1896/2’ II, S- 89. -
Hdierbei hat das RZ offensichtlich den Splitter
im Auge des Nachbarn Michel bemerkt und den
"Gin"-Balken in Auge des eigenen Landes
(iiatthdus 7,3) iibersehen.

27) Vgl. S. Krivenko, Po povodu kul'turnych odino&ek.
RB 1893/12, II, S. 173.

28) Vgl. N.G. Garin, Détstvo Tewy.
B 1892/1, I, 3. 22.

29) Vgl. N.A. Luchmanova, Dvatcat' 1ét nazad,
&3 1893/10, I, S. 151.
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Zwar werden den Deutschen im RB auch einige

liebenswerte Eigenschaften, neben den eben genann-
ten schlechten, 2zugestanden, jedoch dominiert fiir
es immer ihr Hang zum Mittelm&dBigen und SpieBigen.

Der Deutsche wird als "Gemiitsmensch" bezeichnet,30
"den es in den Schatten der bliihenden Apfelbdume
zieht, dem sein stilles Heim teuer ist, und der
sich bemitht, sein Leben so zu gestalten, daB so-
lange wie moglich die offenherzige und bisweilen
naive Heiterkeit des erwachsenen Kindes bewanrt
bleibt",>]

Sein "Gemiitsmenschsein" schldgt sich in seinem
Bediirfnis nach "Gemiitlichkeit" nieder, die wvom RB
fast schon als Sucht empfunden wird. Diese spezi-

fisch deutsche "Gemiitlichkeit" - ein Wort, das man
laut Auskunft des RB nicht ins Russische iibersetzen
kann,32 sei fiur den Deutschen lebensnotwendig,

weil sie eine HuBere Atmosphdre schafft, die sein
Innenleben in Watte packt und beschiitzt.33

Die lberbetonung des “"gemiitlichen und hiibschen
Heims" wird als "rein nationales Lebensstreben"
des deutschen Michel angesehen: Der russische
Berichter stiitzt seine Behauptung auf die fir ihn
"verbliiffende" Beobachtung, da "sowohl das Heim
eines reichen Milliondars, als auch das Heim des
bescheidensten 'koniglichen Heizers' in ein und
demselben Stil eingerichtet ist: der einzige

Unterschied liegt im Preis und in der Qualitat." %

30) Vgl. Reus, Simplicissimus (Pibmo iz Germanii).
RB 1904/5, 11, S. 47, 48.

31) Evenda, S. 48.
32) Ebenda, S. 48,
33) Ebenda, S. 50.
34) Ebenda, S. 48,
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Die Ausfiihrlichkeit und die Art und Weise, in
welcher das deutsche Heim geschildert wird,
deutet darauf hin, daBl der Berichter Reus in
diesem Heim die Verkorperung charakteristischer
deutscher Eigenschaften, gleichsam ein Spiegel-
bild deutschen Wesens, gefunden zu haben glaubt.

Mit der allgemeinen Peststellung, daB der Durch-

schnittsdeutsche "keinen Wert auf asthetik,
35
en

wie etwa der Franzos
schon klassifiziert.

lege, is8t sein Geschmack

Flir duBerst aufschluBreich hdlt Reus in diesem
Zusammenhang das Vokabular, das der Deutsche ge-
braucht, wenn er etwas bewundert: der Deutsche
sagt niemals "das ist schon, das ist hinreifBend,
das ist groBartig",36 sondern "wie ist das lieb,
wie ist das niedlich, wie ist das angenehm!"37

Was der Deutsche unter "Gemiitlichkeit" versteht,
deren er so notwendig bedarf, erscheint dem
Russen als "kiinstlich gemacht",38 Ausdruck dieser
Gemiitlichkeit ist die Gestaltung seines Heims.
"Dem kiinstlerischen Gefiihl sagen alle diese
Fetzen wenig, die so sorgfdltig an Wanden und
Penstern aufgehadangt sind", schreibt Reus, "alle
diese billigen Bilisten und Vdschen, die zum unver-
meidlichen Zubehdr Jjeder echtdeutschen Wohnung
gehdren., Aber all das finden die Deutschen 'nett'
und *hiibsch',.,">2

35) Ebenda, S. 48
36) Ebenda.

37) Ebenda, S. 5So.
38) Evenda, S. 49.
39) Ebenda, S. 48
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"Die Zimmer sind vollgestopft mit einer lenge
unnotiger Mobel, in der Wohnung ist weder Rauwn
noch Luft zu spiiren; Holz, Stoff und Wande
scheinen zu einer Art Kapsel zu verschmelzen, die
auf Teufel komm raus einen gemiitlichen Eindruck
hervorbringen soll, aber in Wirklichkeit nur ein
groBer Staubaufbewahrungsort ist, mit dem das ge-
samte weibliche Personal der Familie energisch und
unernmiidlich kampft."*°

Die Art und Weise, wie sich der Deutsche selbst
etwas vormacht, wie er besonders in Zeiten &duferer
Wirrnisse (soziale Unruhen, Wirtschaftskampf,

40) Ebenda, S. 49.

Der Anschaulichkeit halber soll die Beschrei-
bung des deutschen Heims an dieser Stelle
noch vervollstandigt werden:

"Geschnitzte Holzstiihle mit unbequemen Lehnen
und Holztdfelchen an den Wiénden, dunkle dra-
pierte Vorhange an Penstern und Tiiren, riesige
Holzbetten mit riesigen Federbetten und die
unvermeidliche marmorne Waschschiissel; eine
Magsse hochst simpler Bilder an den Wanden

und zwischen ihnen obligatorisch die Portraits
des Groflen Kanzlers und des nicht weniger
groBen ehrwiirdigen, greisen Kaisers; Bouquets
aus getrocknetem Gras, Vasen und Statuetten
iiberall, wo man sie nur hinstopfen kann;
volliges Fehlen von Licht in allen Zimmern
infolge der ewig heruntergelassenen Jalousien,
welke Pflanzen in papiergeschmiickten Vasen -
und auf aller der Stempel der MittelmdfBigkeit
und des Priedens, eines unkomplizierten
Gefiihls und vielerlei Erinnerungen: von

jeder Reise ein mitgebrachtes Kriiglein mit
Aufschrift, von jeder Familienfeier beiseite-
gelegte Souvenire; an den Wanden prunken Gruppen-
bilder zur Erinnerung an gemeinsame Kommerse
und Kneipen; aber alles iibertreffen die Post-
kartenalben, und, wenn welche vorhanden sind,
die nicht weniger bemerkenswerten Alben mit
Gliickwunschtelegrammen, die zu Pamilienfesten
eingegangen sind..." Ebenda, S. 49. ---
(Tatsdchlich unterschied sich das Arbeitszimmer
z.B. des Journalisten Lindau von dem Zolas oder
Ibsens oder gar Makarts hochstens im Preis des
Plilschmobiliars! Dieser "Makartstil" war damals
internationale Mode.)
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Klassenkampf) mit umso "groBerer Hartnackigkeit
und Beharrlichkeit" in sein Heim strebt und

"mit desto mehr Eifer" in seiner Umgebung
"Gemiitlichkeit und Harmonie" zu schaffen sucht",41
wie er sich gegen alle &uBeren Einfliisse, die ihm
seine Ruhe und seinen Frieden rauben kénnten, her-
metisch abkapselt,42 dies alles erscheint dem RB
wie eine kindliche VogelstrauBlpolitik.

Der Deutsche versuche, alles "durch die Brille des
Angenehxnen"‘r5 zu sehen und sich eine heile Welt
vorzugaukeln.,

Aus dieser Haltung resultiere aber der "fortwah-
rende Vorrat an Unbekiimmertheit", der "unkompli-
zierte Humor" und die "allversdhnende, allesaus-
gleichende Routine" des Deutscnen, eben jene
Eigenschaften, die ihm "eine erstaunliche Stand-
festigkeit in allen ... Stiirmen..." verleihen,
die "erstaunliche Kraft des passiven Widerstands
in den schrecklichsten Notlagen" hervorbringen,
und ihm erlauben, "verhdltnisméafig leicht ...

die groBten Veranderungen in seinem Schicksal und

der gesellschaftlichen Lage" zu iiberstehen.44

Andererseits sieht er gerade in dem mit "'lieben'’
und zu nichts niitzen Dingen vollgestopften Heim"
und in der "zum Schutz mit gutmiitiger Gleichgiiltig-
keit und 'lieben' Vorurteilen bedeckten Seele"45
den Boden, auf welchem so lppig die altdeutsche

41) Ebenda, S. 48.
42) Ebenda, S. 48=50,.
43) Ebenda, S. 50,
44) Ebenda, S. 49.

45) Analog etwa den Antimakassardeckchen auf
dem Sofa des "Salon" der damaligen Zeit.
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Treue gedeihen konnte, und mit ihr auch der un-
bewuBte und unkluge Patriotismus.“46

Wie unverstdndlich filir einen Russen dies alles
sein muBte, manifestiert sich darin, daB Reus den
veutschen, diesen "Gefiihlsmenschen", mit einem
"Apparat™ vergleicht, "der in viele einzelne
Zellen abgeteilt ist"™: "Der Deutsche verausgabt
sich niemals ganz",.. "Nach dem Maf der Notwendig-
keit offnet er in seiner Seele einzelne Klappen
und lebt nur durch sie".47

Eine dieser Klappen ist der deutsche Humor:
"Die Deutschen halten Humor fiir eine spezifische

48
Eigenschaft des deutschen Volksgeistes", stellt
das RB fest.

Entsprechend der Charakterisierung des Deutschen
als Gemiitsmensch mit der Tendenz, sich allenm
Komplizierten, Unruhigen und Verfeinerten zu ver-
schlieBen, kann auch sein Humor weder kompliziert
noch raffiniert sein.

“Es gibt wohl kaum ein Volk, das sich so ernsthaft
mit solch sympathischen Dummheiten, mit solch
relativ naiven Unsinnigkeiten beschédftigen konnte,
iiber die sich ... der Deutsche freut",49 urteilt
Reus.

Er iliustriert den typisch deutschen Humor, den
er als "plumpen Humor des Unsinns" (neuklju3ij

46) Vgl. Reus, Simplicissimus. a.a.0., S. 50.
47) Evenda, S. 49f.

48) Vgl. A. Kovrov, Iz Germanii. RB 1896/1, 1I,

49) Vgl. Reus, Simplicissimus, a.a.0., S. 51.



00046891

- 56 -

jumor neleposti)50 bezeichnet, an zwel Bei-
spielen:

Fir #uBerst charakteristisch hdlt er zunéchst
ein deutsches Buch, das dem Dackel gewidmet ist,
dieser "Verkdrperung von Hundeverstand und Ver-
spieltheit", der fiir den Deutschen "Lieblings-
schmuck" seines Heimes und "trostender Engel"
zugleich sei, wie Reus seinen russischen lesern
erlé.utert.51

Diese "Epopoe" iiber den Dackel, die aus Darstellun-
gen des "gescheiten Tierchens" in jeder nur
denkbaren Form und Situation von Hand der "besten
Kiinstler Deutschlands" bestehe, vermittele zuniéchst
etwas iliber die "innige Beziehung" des Deutschen

zu seinem krummbeinigen Liebling und zeige auBer-
dem, iiber welch harmlose und einfache Dinge sich

der "Gemiitsmensch" amiisiert.52

50) Ebenda. -
Es ist an dieser Stelle vielleicht nicht
uninteressant zu erwidhnen, daB Reus diesen
fir die Deutschen charakteristischen "plumpen
Humor des Unsinns" von deutscher Seite am
besten in den Arbeiten von Wilhelm Busch
eingefangen sieht. Ebenda.

51) Ebenda, S. 5o0.

52) Ebenda. -
Der Dackel war im Ausland {nicht nur in
RuBland) der typische Begleiter des deutschen
Michel und des deutschen Gretchens. Dies gilt
bis in die Gegenwart, man denke an den
"Olympiadackel"™ von 1972, ---
Seinerzeit waren die Zeichner A, Roeseler und
A. Oberldnder die beliebtesten Dackeldar-
steller in dem unpolitischen Witzblatt
"Fliegende Bldtter". Ihre Bildchen wurden
viel geliebt und viel belacht.
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Alle Merlmale der "Dackeliade", die Reus als so
bezeichnend fir die besondere Art des deutschen

Humors empfand, begegneten ihm im Miinchner Kar-
neval wieder,

Der Russe hat dieser Masse von sonst so biederen
und disziplinierten Deutschen, die sich einmal
im Jahr in die groteskesten Kostiime hiillen und
frohlich sein wollen, weil Karneval ist, sicher-

lich etwas verwirrt und hilflos gegeniiberge-
standen.53

Verblifft haben muB ihn dabei aber die Erfahrung,

daB der Deutsche, auch wenn er hier, entsprechend

der Theorie vom Apparat mit einzelnen Zellen, nach dem
Mal der Notwendigkeit nur wieder eine Klappe in

seinem Inneren freigelegt hat, innerhald dieses
kleinen Ausschnitts ilberzeugend wirkt., Obwohl

diese Art von deutschem Humor fiir ihn fremd

und unverstdndlich war, filhlte er sich unwill-

kiirlich infiziert: "Hier gab es weder franzdsische

53) Das Phdnomen des karnevalistisch gestimmten
Deutschen wird von Reus sehr einprdgsam ver~
mittelt: "der dicke Kutscher, im Babykostiim,
der seinen Bierbauch in kurzen Samthéschen
versteckt, seinen dicken roten Hals mit einem
Kinderkriagelchen aus Spitze eingerahmt hat
und einen Schnuller im Mund tragt. Der dicke
Fleischergeselle im Trikot und Damennachthemd -
als verschidmte Schéne, die gerade aus dem
siiBen Lotterbett gerissen wurde. Ein unge-
heuerlicher Gendarm mit rot glédnzender Nase
und einem Schnurrbart aus Bast, der sich in
absurder Wut auf die harmlosesten Karnevals-
anhénger stiilrzt, SchlieBlich ganze Scharen von
Bergsteigern,,K die sorgfdltig Jede entgegen-
kommende StraBenlaterne hinaufklettern; riesige
Gruppen von unvorstellbaren Ridubern, Vagabunden
und mit allen Regenbogenfarben geschmiickten
Sdufem und Stréflingen - all das bewegte sich
mit Geschrei und Ldrm am Palast des Prinzre-
genten und am Theater vorbei, fiillte die brei-
te StraBe und iberschiittete die weiBen Clowns,
die bunten Harlekins .... mit einem Meer von
Konfetti und Papierschlangen®". Ebenda, S. 51.
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Eleganz, noch italienische Leidenscnaft, die
'Witze' fielen schwer und plump aus und waren
bisweilen grob, aber iiber allem lag eine solche
Atmosphdre von naiver, fast kindlicher PFrdhlich-
keit, so gutmitig wurde selbst die miBlungenste
Posse aufgenommen, so aufrichtig wollten alle
frohlich sein, daB man unwillkiirlich von irgend-
einer halbdummen, halbfrohen Stimmung erfalBt
wurde und iiber die Pliege an der Wand lachen
konnte".54

Dieser Eindruck muB fiir Reus umso verwunderlicher
gewesen sein, als nach seiner Theorie der kar-
nevalistische Humor ebenso systematisch geplant war
wie alles in der Deutschen Arbeits- und Freizeit.

"Seine Lebensweise ist nach einem streng ge-
gliederten Plan eingeteilt und verbdblifft oft durch
ihre Gradlinigkeit.“55
Schon lange vor Anbruch eines Feiertags bei-
spielsweise, sei das Programm fiir diesen Tag

"bis zum letzten Detail ausgearbeitet", und nur
die "uniiberwindlichsten Wetterumschwiinge kdnnten
ihn daran hindern, dieses Programm von Anfang bis
Ende durchzusetzen".56

An solchen Tagen entwickele er eine Art von "Le-
bensfreude", mit der sich "allein nur die Deutschen
zu maskieren fdhig sind“.57

54) Ebenda, S. 51.

55) Vgl. A.K, Iz Germanii. KB 1895/6, II, S. 10o7.
56) Ebenda.

57) Ebenda, S. 108.
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Er gehe ins Theater oder ins Kaffee, besuche
ein Platzkonzert oder veranstalte ein Picknick
im Griinen und spreche vor allem dem deutschen
Nationalgetrank, dem Bier, zu.ss

Nach der russischen Schilderung zu urteilen,
erweckt der Deutsche den Eindruck, als wenn er
selbst seine Lebensfreude rationiere, er kann
wohl sehr ausgelassen und frohlich sein, aber nur
dann, wenn bei einem festgesetzten AnlaB die
Klappe "Lebensfreude" gedffnet werden darf.

Immer in dem Bestreben, seine kleine Welt zu
erhalten, enge der Deutsche sie auch dadurch
kitnstlich ein, daB er sich am liebsten in Gesell-
schaft einer bestimmten Anzahl ihm bekannter Leute
aufhalt, die alle den gleichen Geschmack und glei-
che Ansichten, hkanieren und Angewohnheiten haben.

Auf derselben Linie liege auch sein Bestreben,
an einer vertrauten Umgebung festzuhalten:
"der Deutsche liebt sein Gasthaus, seinen festen

58) Den genauen Ablauf eines solchen Feiertags,
in diesem Falle Pfingsten, des "Lieblings-
feiertags des Deutschen", schildert der
Deutschlandkorrespondent A. Kovrov,
ebenda, S, 107«111, -—-

Des Deutschen Vorliebe fiir Bier scheint den
Russen besonders aufgefallen zu sein, denn
immer wieder wird er als "Bierliebhaber"
hervorgehoben, 2z,B. A, Kovrov, Iz Germanii.
RB 1895/11, 1I, S. 128-129.

A. Kovrov, Iz Germanii, RB 1896/2, II, S. 91,
92, 93.

Reus, Michel' pod ruZem. KRB 1903/11, II, S. 149
und Reus, Burenoscy (Pis'mo iz GermaniiS

RB 1904/3, 1I, S. 72, 75.

59) Vgl. Reus, Burenoscy. a.a.0., S. 75.
Reus bezeichnet diese Haltung als "philister-
hafte Cliquenwirtschaft", die bei den Deut-
schen besonders ausgepragt sei.
Evenda.
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Platz, seinen Stammtisch und seinen Verein".6°

Komme er abends von der Arbeit nach Hause, s0 eile
er gleich nach dem Abendessen in ein Gasthaus,

um dort sein obligatorisches Bier zu trinken.

"Und dort sitzt er stundenlang entweder hinter

der Zeitung oder zusammen mit Preunden an einem
festen, bestimmten Tiach“.61

Dabei sei bezeichnend fiilr die Natur des Deutsachen,
daB er nicht variiert: "Wenn er sich heute einen
bestimmten Platz fiur sein Bier ausgesucht hat, so
kommt er auch morgen, iibermorgen, in einer Woche
und in zwei.“62
Russen "Bierkonservatismus",

Diese Erscheinung nennen die
63

Nach Ansicht des RB erfiillt dieses Ritual beim
Deutschen zwei Aufgaben: er kann sich eine Schein-
welt aufbvauen und auf Zeit alle Unannehmlichkeiten
des wahren Lebens vergessen, zudem bleibt er von
der Notwendigkeit verschont, sich etwas Neues
ausdenken zu miissen, iUber Unbekanntes nachzu-
sinnen und auf neue Eindriicke zu reagieren. So wird
der Stammtisch zum "Apparat zur Konservierung von
Pnilisterhirnen- und herzen, ein. freiwilliges
Gefdngnis fir die selbstzufriedene Trégheit."64

Die Stammtischfreunde begniigen sich oft nicht mit
den gebrHuchlichen Nebenbeschdftigungen, mit denen
sie ihre Liebe zum Bier zu untermalen pflegen,

wie Karten-, Schach- und Billardspielen. Sie greifen
ein gemeinsames Interesse auf, setzen sich ein

60; Evenda, S. 76.
61) Bvenda, S. 75.
62) Evenda, S. 76.
63) Ebenda.
64) Ebenda.
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bestimmtes Ziel und griinden einen kleinen
Verein.65

Der Deutsche strebt also sehr wohl nuch dem Htheren,
jedoch bewegen sich auch seine geistigen Inter-
essen irrer in einem fest abgesteckten Rahmen.

Der Deutsche ist kein Individualist., Er verspiirt
den unwiderstehlichen Drang, sich auf allen Ge-

bieten zu assoziieren und zu institutionalisieren.66

Dieser Zug ist so ausgeprédgt, daB sich Deutschland
geradezu den Ruf als "klassisches Land" aller

iiberhaupt moglichen Vereine und Verbéande erworben
67
hat,

AuBerdem wird es als'"klassisches Land" aller nur
denkbaren Tagungen und Kongresse angesehen.68
Diese Vorliebe ziehe sich durch s@mtliche gesell-
schaftlichen Schichten.69

65) Ebenda, S. 75.
"Ein solcher Verein macht sich etwa zur Aufgabe,
die italienische Sprache und Italien zu stu-
dieren, -~ ein anderer betreibt Graphologie
oder Handlesen. Einer gestattet nur Gesprdche
liber Politik, der andere nur {iber Kunst." Ebenda.

66) Vgl., u.a.: A, Kovrov, Iz Germanii. RB 1896/2,
II So 90'
Evéraf Ko;alevskij, V velikom gercogstvé
Ljuksemburgskom, RB 1892/1, I, S. 76;
an.,, Novyja knigi. RB 1899/8(11), S. 24.

67) Vgl. A.K., Iz Germanii. RB 1895/5, I1I, S. 103;
A.K., Iz Germanii, RB 1895/8, II, S. 120.
an.,, Chronika zagrani&noj 2izni. RB 1890/8, S. 164f.

68) A.K., Iz Germanii. RB 1895/5, II, S. 103.

69) "Politiker, Gelehrte, Lehrer, Studenten,
katholische und protestantische Geistlichkeit,
Kaufleute, Handwerker, Arbeiter - kurzum,
Leute aus allen Schichten benutzen einen Feier-
tag oder eine ganze Perienwoche dazu, in ir-
gendeinen gastlichen Winkel zu einem Kongress
zu fahren und dort bei einem Krug Bier iilber
das zu sprechen, was sie bewegt. Eine bessere
Erholung kann sich der geschiaftige Deutsche
nicht vorstellen." Ebenda; siehe auch
A.K. 1z Germanii, RB 1895/6, II, S. 111.
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Eine dieser Schichten, die deutsche Studentenscnaft -
genauer, die Korporationsstudenten - werden zu

den "charakteristischsten Typen des deutschen
Volkes" gerechnet,7° viellelcht deshalb, weil

bel diesen einige der den Deutschen als kennzeich-
nend zugeschriebene Eigenschaften auf die Spitze
getrieben erscheinen.

Dabei betrachtete das RB fast ausschlieBlich

die farbentragenden Korporationsstudenten, die

von ihm als die offiziellen Reprasentanten der

deutschen akademischen Jugend angesehen wurden.71

Vereinsgeist, verbunden mit Systematik, seil von
diesen jungen Leuten zum Selbstzweck erhdht wor-
den, der fir die Berichter geradezu grotesk iiber-
trieben erscheinen muB.

Das RB kann nicht verstehen, wie sich die schla-
genden Studenten dem strengen Reglement, dem Comment,
freiwillig unterwerfen konnen, der den Studenten derart
fesselt, daB er vollig in seinen Verpflichtungen
aufgeht: er diene sich zuniichst biertrinkend vom
"Fuchs" bis zum "aktiven Bursch" empor, dabei

bleibe fir das Studium natiirlich kaum Zeit.72

Im Rang eines aktiven Burschen - Traum eines jeden
deutschen Schillers - sei er ausschlieBlich damit

7o) Vgl. A. Kovrov, Iz Germanii. RB 1896/2,
11, S, 86.

71) Ebenda, S. 86, 96.

72) Der Deutschlandkorrespondent Kovrov demon-
striert die fremdgeleitete Pflichtauffassung
der deutschen Couleurstudenten an dem Stu-
dentenlied: "In Halle angekommen, -

Cerevisia cerevis!

Als Pichslein aufgenommen, - Cerevisia Cerevis!
Da ging es gleich an ein flott Commersieren, -
denn studieren darf ein krasser Fuchs noch
nicht! - Cerevisia cerevis!"

Ebenda, S. 91.
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beschaftigt, allen vorgeschriebenen Konventionen
nachzukommen: Fechtkurse, obligatorische PFriih-

und Dammerschoppen, Exbummel und Stiftungsfeste
verschlangen seine Zeit und sein Geld.73

Er befolge das studentische Reglement mit solchem
Pflichteifer, solcher Systematik und Disziplin,
als handele es sich dabei um eine hohere Lebensauf-
gabe. Sogar das Trinken, das Hauptvergniigen, werde
80 systematisch betrieben, dal es einer Exerzier-
tibung gleichkomme, bei der gar die Ehre auf dem
Spiel steht. Abfdllig schreibt Kovrov von den
verschiedenen Bierritualen wie "Bierskat, Rammes,
Cerevis, Quodlibet" und dem anschliessenden
"Biergericht", und kommt zu folgendem SchluB:

"So zu trinken, wie das in den farbentragenden
Korporationen geschieht, nach einem festgesetzten,
genau ausgearbeiteten Bierkodex, dem sogenannten
Biercomment, und dies zur Heldentat zu erheben -
derartige Sitten sind gelinde gesagt prinmitiv,

roh und unzeitgemtlB".74

Ebenso vernichtend beurteilt er auch das studen-
tische Duell, die Mensur, die seiner Ansicht nach
auch nicht eine Spur von Tapferkeit beinhaltet,

Er konstatiert, daB der Schmil fiir den deutschen
Studiosus die gleiche Verzierung bedeute, "wie die
Tatowierung fir den Wilden" und schilt die Mensur
"Relikt mittelalterlicher Barbarei®. !’

Zu den verschiedenen Zeremonien, die das Leben
eines Couleurstudenten ausmachen, gehodre auch ein

73) Evbenda, S, 91f., S. 89.
74) Evenda, S. 93.
7%) Ebenda, S. 95
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bestimmter Manierenkodex im Umgang miteinander.
Wie "chinesische Mandarine" kommen sie Kovrov
vor, obwohl selbst jene, wie er meint, ungekiin-
stelter miteinander umgingen, als diese Kommili-
tonen unter sich.76

Als einziges gutes Resultat der jahrhunderte-

langen korporativen Erziehung erkennt Kovrov die
Diszipliniertheit der deutschen Studentenschaft an,77
im {ibrigen betrachtet er die Korporation als Ana-
chronismus.78
In friilheren Zeiten habe den Verbindungen (gedacht
ist an die Burschenschaften) eine Idee zugrunde
gelegen, sie hatten politische Funktion, der
deutsche Student war noch Trdger hoher Ideale.79
Heute nidhre sich der Couleurstudent nur nocia von
den alten Traditionen, die Idee sei durch Uber-
kultivierung von auBerlichkeiten und Getue er-
setzt worden.80
Welchen Sinn haben diese Korporationen in der
Gegenwart iiberhaupt noch? Warum finden sie weiter-
hin solchen Zulauf, fragt sich Kovrov. Die eigene
Motivation der Verbindungsstudenten (hochtrabende

76) Evenda, S. 92.

77) Ebenda, S. 99f.

78) Evbenda, S. 88, 9o.

79) Ebenda, S. 86, 89f., 92, 94.

80) Ebenda, S, 86, 91f., 94, 97, und
Reus, Iz Germanii. RB 1903/7, II, S. 99f; —-—-
Nur noch "unter AlkoholeinfluB und in
Momenten festlicher Hochstimmung (torZestvennaja
pripodnjatost') ist er glilhender Enthusiast
des nationalen Stolzes, der nationalen Unab-
hangigkeit, Einheit, usw. usw."
Vgl. A, Kovrov, Iz Germanii. RB 1896/2, 11, S. 86;
siehe auch A.K., 1z Germanii. RB 1895/2, I1I,
S. 119f.



00046891

- 65 =

Worte wie: im deutschen Volke "das gesunde National-
gefithl" und das "stolze Bekenntnis zur nationalen
Ehre" aufrecht erhalten81) widerlegen sie durch

ihr Verhalten.

Die Mitarbeiter des RB waren iiber alle Vorkomm-
nisse und Einrichtungen in Deutschland auBerge-
wohnlich gut unterrichtet, auch iiber die Verhdlt-
nisse an Deutschlands hohen Schulen. Sie kannten
die Unterschiede zwischen "Finken" oder "Wilden"
und Korporierten, zwischen farben- und nichtfarben-
tragenden Verbindungen, zwischen konfessionellen
und freien Vereinigungen, zwischen schlagenden

und nichtschlagenden, zwischen Landsmannschaften,
Burschenschaften, Turnerschaften und Corps.

Dabei war dem RB klar, daf die Corps82 Leitbilder
fir die anderen schlagenden Verbindungen waren, so
da diese, sich hauptsdchlich aus dem Mittelstand
rekrutierend, vorwiegend dem "duBeren Glanz"
huldigten, auch wenn dies ihre finanziellen Ver-
héltnisse iiberstieg.e3

Vermutlich sei dieses Gebaren auf den im deutschen
Birgertum so ausgepridgten Standesgeist zuriickzu-
fuhren.84

Tatsache sei, daf sich die deutachen korporativen
Studenten "in ihren bunten Miitzen und ihren durch

81) Vgl. A. Kovrov, Iz Germanii.
RB 1896/2, II, S. 91.

82) Gemeint sind vermutlich die im Kosener 5.C. zu-
sammengefaBten Corps an den Universitdaten, z.B.
Borussia-Bonn, zu dem vor allem der Hochadel,
und Palatia-Bonn, zu dem die Geldaristokratie
stromte.

83) Vgl. Kovrov, Iz Germanii.
1896/2, 11, S. 91f.

84) Vgl. Reus, Simplicissimus. a.a.0., S. 69f.
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wensuren und Duelle zerschnittenen Gesichtern"
nicht nur selbst als "Halbgttter der deutschen
biirgerlichen welt" fiihlten,e5 sondern auch wirk-
lich von der biirgerlichen Gesellschaft als solche
angesehen und behandelt wﬁrden.86

In den Augen vieler umschwebe den Verbindungs-
studenten immer noch die "Aureole mittelalterlicher
Romantik und Poesie". Zudem glaube man, daB das
korporative Leben, so wie es vei den farbentra-
genden Studenten praktiziert werde, groBe erziehe-
rische Bedeutung habe: "Hier sollen angeblich
feste Bande der rreundschatt filir das ganze Leben
gekniipft werden, hier bilden sich die Charaktere
heraus, nier eignet man sich gute i.anieren an, -
nun, in einem Wort, auch Bismarck war zu seiner
Zeit Corpsstudent..."87
Kovrov macht nachdriicklich darauf aufmerksam,

daB die farbentragende Studentenschaft in ihrer
Eigenschaft als offizielle Repridsentation der
deutschen akademischen Jugend, der Ausgangspunkt
fir die sich immer mehr zuspitzende Studenten-
frage in Deutschland sei, wobei diese Frage letzt-
lich auf die Frage nach dem Schicksal und der
Rolle der deutschen Intelligenz, d.h. der geisti-

gen Aristokratie des Landes hinauslaufe.88

85) Ebenda, 5. 7of.

86) Ebenda, S. To; siehe auch A. Kovrov, Iz Germanii.
BB 1896/2, 1I, S. 94.

87) Vgl. A. Kovrov, Iz Germanii.
RB 1896/2, 11, S. 86, 97.
{(Patsichlich hat sich Bismarck als Angehoriger
des Gottinger Corps'"Hannoverd' genau so be-
nommen wie oben geschildert.)

88) Evenda, S. 86f.
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Fir eine bedenkliche Erscheinung hdlt man von
russischer Seite auch die von ihr als unangenehm
empfundene Rolle, die friihere Corpsstudenten im
Staatsdienst spielen, Dieses Monopol erscheine
umso unverstidndlicher, als die Professoren
stdndig auf die wachsende Faulheit der wohlhaben-
den Jurastudenten hinwiesen, Dabei seien besonders
die jenigen gemeint, "welche die bunten Korpora-
tionsbdndchen tragen und sich danach der admi-
nistrativen Tatigkeit widmen. V0llige 'Gleich-
gultigkeit allem gegeniiber', 'volliges Fehlen
einer idealistischen Lebenssicht', 'oberflachli-
ches, leichtfertiges Urteilen iiber alle Dinge', -
solcherart sind die Merkmale, durch die sich

diese Auserwidhlten des Schicksals auszeichnen;

und das hindert sie keineswegs daran, eine unge-
bildete aber fest organisierte Kaste von privile-
gierten Pihrern des Staats zu bilden. Die Herren
Corpsiers ziehen einander die Leiter des dienst-
lichen Erfolgs empor und verhalten sich mit
duBerster Feindseligkeit und Uberheblichkeit

allen gegeniiber, die des Gliickes entbehren, sieben
Generationen hochgeborener Ahnen zu haben, als
Fuchs 6000 Mark im Jahr zu versaufen und das weiBe
Cerevis mit den preuBischen Landesfarben89 Zu
tragen."

Leute wie der preuBische Innenminister von Hammer-
stein - "selbst Z6gling einer korporativen Pflanz-
schule" - verteidigen die Korporationen und singen
sogar ihr Loblied.

Sie bezeichnen die korporativen Hofschranzen

als "treue Diener ihres Konigs und ihres Vaterlands‘,
sagen, daB sie in den Korporationen eine "hervor-
ragende Erziehung" erhalten und da8 deshalb jeder

89) Schwarz-weiB! Also Borussia-Bonn!
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Korporationsstudent eine "Yunstreitige Vorrang-
stellung® vor den ilbrigen habe.

"MuB man wirklich, um preuBischer Beamter zu sein,
ausgerechnet die Vorbereitung genossen haben, die
in aristokratischen Korporationen vermittelt
wird? Kann man etwa ohne diese Schule hemnungs-
loser Trunksucht, gegenseitigen Verstiimmelns der
Phyasiognomie und ldcherlicher, theatralischer
Prozessionen kein fahiger Beamter werden? Und

ist die tiefe Ignoranz und die Zahigkeit der
Kastenvorurteile allein der fruchtbare Boden zur
Aufzucht der wuchernden Bliiten des heiligen Biiro-
kratius?

Wir zweifeln daran; aber wo es um die Festigung
der Klassenherrschaft des gierigen und beschrénk-
ten Junkertums geht, ist es selbstverstdndlich,
daB ein Hammerstein keine bessere Schule fiir
administrative Begeisterung und poligzeiliche
Verwegenheit findet, als die Korporationen: nur
bei v8lliger Verachtung der Geschichte, nur bei
taschkentischemgo Analphabetismus kann man mit
solchem Getdne die Prinzipien eines Rechtsstaats
80 mit PuBen treten, wie dies die ihm untergeord-
neten Verwaltungsgenerédle und die deutschen
GroB8schnaugzen in allen méglichen Rdngen und Stufen
tun."91

90) In deutschen Reich konnte das RB keine der-
artige Gegend finden!

91) Vgl. Reus, Gospoda junkery.
a.a.0., S. 104f.
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2. Regionale Unterschiede

Michel wurde als Reprdsentant des deutschen
Volkes gewiirdigt, des Volkes, "einig in seinen
Stémmen",92 welches das Reich bildete, aber auf
die regionalen Unterschiede dieser "Stamme" ging
das RB ebenfalls ein:

"Die Deutschen sprechen immer von Mainlinie, Ost-
elbien, Nord- und Stid-, Ost und Westdeutschland.
Charakteristisch ist dabei, daB es sich hier nicht
bloB um geographische Bezeichnungen handelt,
sondern um Begriffe, die einen ernsten kulturpoli-
tischen Inhalt haben.

Fiir einen Auslédnder migen diese Gegeniiberstellungen
innerhalb eines geeinten deutschen Reiches zundchst
merkwiirdig erscheinen, aber die Erfahrung lehrt

ihn sehr bald, daB zwischen den einzelnen Regionen
Deutschlands wirklich mehr als bloB geographische
und ethnographische Unterschiede bestehen, die von
jedem Deutschen durch einen urtiimlichen Lokal-
patriotismus anerkannt werden." Z.B. sei Ubereifer
ein Charakteristikum der PreuBlen und Sachsen,-
wdhrend man sich in Bayern, Baden und Wirttemberg
bel weitem "freier und gemiitlicher" filhle, da die
Siddeutschen kulanter und nicht so unangenehm
ibergenau seien.93

92) Vgl. den Anfang der Verfassung des Deutschen
Reichs von 1871: "Das deutsche Volk, einig
in seinen Stdmmen, .,.."

93) Vgl. A. Kovrov, Iz Germanii. RB 1895/11, II,
134f. Im gleichen Sinne: ders., Iz Germanii.
RB 1896/6, 11, S. 153f.
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Die Griinde fiir den Kontrast zwischen Siid- und
Norddeutschland ldgen hauptséchlich in den Beson-
derheiten des Volkscharakters,

Durch diese Unterschiede erkldre sich auch die
Tatsache, warum Deutschland spidter als andere V6l-
ker zur nationalen Einheit gelangt ist, die im
iibrigen auch jetzt mehr mechanisch als organisch
sei.

Deutschland beherberge sozusagen zwel verschiedene
Volkerschaften. Die Ostelbier, das seien die Deut-
schen auf der rechten Seite der Elbe, das Deutsch-
land der Junker, der Feudalordnungen und anderer
Relikte des Mittelalters. Und obwohl die Ostelbier
iiber die Hegemonie im ganzen Land verfiigen, sei

es ihnen nicht gelungen, den Geist der altdeutschen
Freiheit und Unabhédngigkeit ihrer [{itbriider auf der
linken Seite der Elbe zu vergiften,

Dazu miisse man wissen, dal der Siidwesten Deutsch-
lands griechisch-romische Bildung in sich aufge-
nommen hat. Dies Land konne auf eine fast zwei-
tausend jadhrige Kultur zuriickblicken, eine ungefahr
ebenso alte wie die Frankreichs.94

Wahrenddessen seil der Nordosten Deutschlands noch
lange nach der Volkerwanderung, bis zum X. Jahr-
hundert unserer Zeitrechnung, von wenig kultivier-
ten Stammen bewohnt gewesen. "Die Kultur aut der
rechten Seite der Elbe ist fast um die Halfte Jiinger
als die auf der linken." (..."Dieser spiirbare
Unterschied hat indes den Flirsten Bismarck nicht
daran gehindert, einmal im Reichstag auszurufen:
'Wir sind den Siilddeutschen zu liberal!' Das ist

94) Fir die frankophilen Narodniki des RB
bedeutete dies ein grosses Kompliment fiir
die Siliddeutschen.
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einer von den zynischen Aphorismen, mit deren
Hilfe der Eiserne Kanzler die Wahrheit zu ver-
tuschen liebte.")95

Das RB verabsaumt nicht, immer wieder seine Zunei-
gung 2zu Stiddeutschland auf Grund der hsoheren
Kultur und der angenehmeren Art der lienschen

dort, die der “éirokaja natura" der Russen néher
steht, als die der PreuBen und Sachsen, zu betonen.

Miinchen, das "deutsche Athen an den Ufern der
Isar", wird iiber die MaBen gelobt, als eine der
wenigen deutschen Stddte, wenn nicht als die ein-
zige deutsche Stadt, deren Eleganz und Schonheit
auf den ersten Blick bezaubert. Nur hier allein
konne der russische Reisende seine in Bezug auf
Deutschland "vorgefaBten Erwartungen® verwirklicht
sehen., Nicht die "Sauberkeit, die gute StraBenbe-
leuchtung, die hervorragende Kanalisation und
Wagserversorgung" faszinierten ihn an Miinchen,
denn dies seien lierkmale jeder "wohlgeordneten
deutschen Stadt", sondern seine "alte und sich
bestdndig vervollkommnende Kultur", seine Verbun-
denheit mit den besten Kunstarten und seine Liebe
zZu allem Schﬁnen".97

Das kiinstlerische Zentrum sei zur gleichen Zeit
auch die "berithmte deutsche Bierhauptstadt".
"Kunststadt und Bierstadt vertragen sich prachtig
miteinander, sie wirken aufeinander ein und inspi-
rieren sich gegenseitig". Sogar die Biertempel
hatten hier einen kulturellen Anstrich.98

95) Vgl. A. Kovrov, Iz Germanii.
RB 1895/11, 1I, S. 135f.

96) Vgl. z.B. A. Kovrov, 1z Germanii.

97) Vgl. A. Kovrov, Iz Germanii.
RB 1895/11, II, S. 124f.

98) Evenda, S. 128.

96
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Das politische und gesellschaftliche Leben in
Miinchen verlaufe sehr ruhig, da es vdllig im
Schatten des dominierenden Einflusses von bilden-
der Kunst, Theater und Xusik stehe. "Hier herrschs
das, was der Deutsche mit dem Wort 'Bierbank-
politik' ausdriickt, - eine Wirtshauspolitik bei
einem Krug Bier, ohne Li&rm und ohne Erregung.“99
Wieviel anders sehe es hingegen in Berlin aus,
diesem "preuBischen Zentrum", dem die Bayern
"leidenschaftlichste Abneigung" entgegenbringen,
und das immer wieder unliebsam die tffentliche
iieinung beschaftige.1°°

Nicht nur in Bayern allein bekomme man indes bei
Jeder Gelegenheit den Satz "Ich kann den PreuBen
nicht ausstehen" zu h'ciren,101 auch die iibrigen

Siddeutschen, die Badener und die iiirttemberger,

teilten diese tiefe Antipathie.

Das Gros der Bevdlkerung empdre sich in hochst
unzweideutiger Art und Weise gegen PreuBen, in den
es "die Verkorperung der Soldatéina" sehe. Die
Siddeutschen wollten zwar "Deutsche eines geeintea
Reiches™ bleiben, aber nicht "verpreufit" werden.”2
Sie kdnnten das Ubergewicht des "preuBischen
Korporalstvo" kaum ertragen. Kein Wunder deshalbdb,
daB sich partikularistische Tendenzen immer mehr

99) Ebenda.
100) Ebenda.
101) Ebenda.

102) Vgl. A.K., 1z Germanii.
RB 1895/1, II, S. 93.
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bemerkbar machten,1°3 und sich Reglierungen wie

Bevblkerung Siiddeutschlands immer mehr solidarisch
fiihlten und zu einer Einheit verschmijlzen.1°4

Den Berlinern mangele es indessen nicht an Selbst-
bewuBtsein. °? Sie blickten hochmiitig auf alles
herab, was aullerhaldb Berlins liege und fir sie

mit "Provinz" gleichgesetzt werde.

Die so von den PreuBlen abqualifizierte Provinz
mache sich ihrerseits iiber die "Arroganz des
preuBischen Emporkommlings™ lustig, der "lediglich
eine fiinfundzwanzigjdhrige Reichshegemonie aufzu-
welsen hat."1°6

103) So habe beispielsweise grosse Verstimmung
anldflich der Ablosung Caprivis geherrscht,
die ohne Gedankenaustausch mit den Regie-
rungen der Bundesstaaten und fiir diese
unerwartet vonstatten gegangen war,

Vgl. ebenda, S. 92f. -

Auch bei der Abstimmung iiber die Heeres-
vorlage von 1893 seien die Differenzen
zwischen "0Ost- und Westelblien" deutlich
zutage getreten. Vgl. A, Kovrov, Iz Geérmanii.
RB 1895/11, II, S. 135, Siehe auch V.T.,
Chronika zagraniénoj Zizni.

RB 1893/5, II, S. 99. -

Im Rahmen der Auseinandersetzung um die
Einfihrung von neuen Tabak- und Wein-
steuern, von der sich Siiddeutschland, insbe-
sondere Wirttemberg, am stdrksten getroffen
fiihlte, spricht das RB sogar von einer
"offenen Separatismuserklarung" durch
Wirttemberg. Vgl. V.T. Chronika zagraniéno}
Zizni. RB 1894/1, 1I, S. 139.

to4) Vgl. A.K., Iz Germanii. RB 1895/1, II, S. 93.
In diesem Zusammenhang gibt Kovrov den In-
halt einer, wie er schreibt, in Siiddeutsch-
land sehr populdren Schulgeschichte wieder:
*"Der Lehrer: 'Nenne mir die duBeren Feinde
des Deutschen Reiches?' - Schiiler: 'Franzosen
und Russen', - 'Und wie heifien die inneren
Feinde?' - *'Die Preuflen!'" - Bbenda.

105) A.K., 1z Germanii. RB 1895/10, II, S. 176.
106) Vgl. A. Kovrov, Iz Germanii, RB 1896/5, 11, S.

67.



000466891

- 74 -

DaB auch das RB in Berlin den Emporksmmling

sieht, wird immer wieder zwischen den Zeilen
deutlich. Zwar bemilhen sich die Schreiber des RB
un Objektivitdt, sie stellen fest, daB "die
Jjingste Hauptstadt der Welt"1°7 in erstaunlich
kurzer Zeit zur VWeltstadt herangewachsen sei und
sich tatsdachlich fast zum "Weltzentrum des gesell-
schaftlichen, wissenschaftlichen und politischen
Lebens" entwickelt habe,1°8
technische Errungenschaften und andere unbestreit-

09

hinzuweisen, daB diese Erscheinungen von einer
110

gie bewundern Berlins

bare Vorziige,1 verabsidumen abver nicht, darauf

unangenehmen GroBmannssucht begleitet werden.

Vor allem kommt immer wieder zum Ausdruck, daB
Berlin in kultureller Hinsicht nicht fiir voll
genonmen wird.111

Man bezweifelt nicht nur, daB8 der "norddeutsche
KoloB" in absehbarer Zeit Miinchen die Vorherrschaft
als Kunstzentrum Deutschlands streitig machen k&nr.-
te,112 sondern ist dariiber hinaus der Ansicht, daég
Berlin, die Hauptstadt des geeinten Deutschen Rei-
ches, in Bezug auf kulturelles Niveau, Traditions-
reichtum und vor allem Internationalitédt noch weit
hinter anderen europdischen Hauptstddten zuriick-

steht.113

107) A. Kovrov, Iz Germanii. RB 1896/5, II, S. 58
108) A. Kovrov, Iz Germanii, RB 1895/11, II, S. 125.

109) A. Kovrov, Iz Germanii. RB 1896/5, II, S. 59; und
A.X., 1z Germanii. RB 1895/5, II, S. 116f.

110) A. Kovrov, Iz Germanii. RB 1896/5, II, S. 58.
111) Vvgl. z.B. A.K., Iz Berlina. RB 1894/10, II, S5.132.

112) Vgl. A. Kovrov, Iz Germanii. RB 1895/11, II,
S. 125.
("Bis jetzt bildet Berlin mit seiner Kunst
noch das SchiuBlicht..." Ebenda.)

113) Vgl. A.K., Iz Germanii. RB 1895/5, II, S. 118.
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3. Die Preuilen

Alle negativen Eigenschaften, die dem Deutschen
neiche von ausldndischen Beobachtern, insbesondere
im RB, zugeschrieben werden, sind im PreuBen,
vorziiglich in seinem Prototyp, dem Junker, ver-
korpert. DaB man diesem zur Hegemonie im Reich
verholfen hat, sdhen allméhlich auch die iibrigen
deutschen Staaten als Unglick an.114

Der Junker habe seinen EinfluB und seine Macht

in der Gesellschaft behalten, obwohl sich im Laufe
des 19. Jahrhunderts ein millionenschweres GroB-
blrgertum gebildet habe115 ~ dieser Geldadel kam
gegen den Geburtsadel nicht an.

So sei Preuflen ein Junkerstaat geblieben mit

geradezu ungeheuerlich anmutenden Relikten aus dem
Feudalismus des Eittelalters.116

Stiitze dieses Feudalismus sei das beriichtigte
Dreiklassenwahlrecht, "das in der Geschichte nicht
seinesgleichen findet", es begriinde die Herrschaft
der Feudalen iiber die Masse der preuBischen Be-
volkerung und (indirekt mit Hilfe des preuBischen
Landtags) iiber das Deutsche Reich. V7

114) Vgl, A. Kovrov. Iz Germanii. RB 1897/6, II, S.83.
Besonders seit Anfang der neunziger Jahre sehe
man in Deutscnland in der preuBischen neaktion
in zunehmendem MalBe eine Bedronung fir die
Einheit des Reiches. Ebenda.

115) Vgl. Reus., 1z Germanii. RB 1903/7, II, 3. 98.

116) Vgl. Reus, Gospoda junkery. RB 1Y04/11, 1I,

S. 98-127 passim.; Reus, Iz Germanii.
RB 1903/7, 11, S. 78-123 passim.; und
V.T., Chronika zagraniénoj Zizni.

RB 1894/3, 1I, S. 8of.

117) Vgl. Reus, Gospoda junkery. a.a.0., S. 102; und
V.T., Chronika zagrani&noj %izni. RB 1894/3, II,
S. 8o; siehe auch: S. JuZakov, Politika.

RB 1901/5, 1I, S. 141f.



00046891

- 16 -

Den preuBischen Landtag konne man sowohl als
eine Idylle "agrarischer Selbstzufriedenheit"
bezeichnen als auch ebenso treffend "Geldsack-
parlament®” nennen, denn in ihm s@Ben Junker und
Kapitalisten innig vereint.118

Die Zusammensetzung dieses landtags wesentlich

zu édndern, seil unméglich, denn der Wiahler stimme
nicht geheim ab, setze also seine materielle
Existenz aufs Spiel, wenn er nicht so wdhle, wie
sein Herr es will. Und dieser wolle seine Herrschaft
erhalten, die er mit dem echten Deutschtum gleich-
setze, Daher fordere der Junker von seinen ar-

men Knechten, mutig und offen ihr deutsches Herz

zu zeigen.119
Im ibrigen garantiere die Zusammensetzung der
ersten preuBischen Kammer des “"Herrenhauses" den
Absolutismus der patrimonialen Herren. Dariiber
hinaus sei die Herrschaft der Feudalen iiberall
spiirbar, in der Armee und der Verwaltung, vonm
Minister bis zum Ortsgendarm.12°
So erkléarten sich die Erleichterungen, welche
den Junkern zugestanden worden seien, in der Be-
steuerung, in besonderen Frachttarifen fir

118) Vvgl. A.K., Iz Germanii. RB 1895/2, II, S. 123f.

119) Vgl. Reus, Gospoda junkery. a.a.0., S. 103} und
Reus, Iz Germanii. RB 1903/7, II, S. 84f.,
wo es wortlich heiBt: "'Wenn der deutsche
Michel ein ehrenhafter Biirger ist, dann soll
er doch mittels offener Wahlen sein echt-
deutsches, offenes und mutiges Herz zeigen' -
schreit der ... deutsche Junker und wirft
eine Arbeiterfamilie auf die StraBe, weil das
Familienoberhaupt politische Ehrenhaftigkeit
gezeigt hat und nicht einen Konservativen,
sondern einen Liberalen gewahlt hat."

120) Vgl. Reus, Gospoda junkery. a.a.0., S. 103-106.
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agrarische Produkte und in Einfuhrztllen zur
Stiitzung der einheimischen Erzeugerpreise. Infolge-
dessen kdnnten sie "in unserer Zeit" noch leben

wie im 17. Jahrhundert. Hinzu kiémen noch die
"Liebesgaben® der "Regierung, z.B. der Ponds

zur Porderung des Deutschtums in den von Polen
bewohnten preuB8ischen Provinzen, welcher den
"bediirftigen® Gutsbesitzern viele lillionen ein-
gebracht und den Wert ihrer Giiter auf Kosten des
Staates vervielfacht habe.121

"Hinter den Hauern seiner unter Naturschutz ste-
henden Giiter kann das ... Junkertum in aller Ruhe
die Traditionen bewahren, die es als Erbe von den
mittelalterlichen Raubrittern iibernommen hat,

von den Franzidslingen und sittlich verderbten
Hoflingen aus der Zeit des Absolutismus und schlieB-
lich von den zwar nicht adeligen, aber trotzdem
ebenbiirtigen hohen Tieren der Finanzwelt, die in
die austrocknenden Adern der Feudalwirtschaft den
goldenen Strahl der industriellen Ausbeutung und
der Bankbetrigereien flieBen lieB8en. Und alle diese
angeborenen Eigenschaften und selbsterworbenen
Schédtze konnen nicht nur vollig sicher in den
Junkerhorsten bewahrt werden, sondern spielen

eilne einfluBreiche Rolle bel der Gestaltung des
preuBischen 'Allgemeinwohls', Auf sie ist die
merkwiirdige preuBische Vertretung unter Ubergehung
und ohne Einverstandnis des Volkes gegriindet, von

121) Vgl. Reus, Gospoda junkery. a.a.0., S. 106f. -
z.B.: Weil Bismarck die Agrarier fir sich
gewinnen wollte, habe er deren wirtschaft-
liche Macht durch die kiinstliche Verteuerung
des Getreides mittels Einfuhrzdllen gestdarkt.
Vgl, V.G, Jarockij, Obezpelenie narodnago
prodovol'atvija v svjazi s chlébnoju
promy3lennost' ju.

RB 1892/3, I, S. 134,



00046891

- 78 -

ihnen ist die von den Junkern ausgehende preufBi-
sche Biirokratie durchdrungen, mit ihrer kasten-
haften Verschlossenheit und ihrer Veracutung fir
die biirgerlichen 'Kunaillen'; von ihrem hochmiiti-
gen Geist und ihrer groben Eigenniitzigkeit ist
die Ideologie des preuBischen Konservatismus
durchsetzt, der hinter Schall und iippigen Phrasen
rohe politische iiacht und Kastenexklusivitdt
verbirgt."122
"Glaube", "HMonarchie™ und "Volkstua", so laute

die Devise der Junker und damit auch der konser-
vativen Partei., Diese Begriffe, die in friiheren
Zeiten einen hohen ethischen Wert gehabt hdtten,
seien von den preullischen Junkern vollig ihres
urspriinglichen Sinnes beraubt worden und dienten
nur der Verschleierung ihrer eigenniitzigen Nachen-
schaften.

Reus zitiert aus dem "Ratgeber fiir die Konserva-
tiven im Deutschen Reich" (Leipzig, 1903), der
offiziell von den Pihrern der konservativen Par-
tei herausgegeben worden war. Hier sei die Rede
von "hdéchster Achtung des Christentums und der
Erhaltung dee christlichen Glaubens im deutschen
Volk" als einem der "hochsten Ziele" dieser Partei.
Dann wirden weitere Tugenden der Konservativen
aufgezahlt: "Auf Grund dessen, daB wir Christen
sind, sind wir national", "Weil wir Christen sind,
sind wir dem Kénig und der Verfassung treu",

"weil wir Christen sind, lieben wir das Volk...
Letzteres zeigt sich an der gerechten Aufmerksam-
keit allen Interessen des Ganzen und der Individuen

gegenﬁber."123

122) Vgl. Reus, Gospoda junkery. a.a.0., S. 107f.
123) Evenda, S. 109f.
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DaB es sich beil diesem parteigebundenen, nationa-
listischen Christentum der Junker nur um Heuche-
lei und Bauernfingerei handele, liege klar auf

der Hand. So seil beispielsweise ihre Theorie

vom christlichen Staat gleichzeitig eine anti-
semitische 'I‘heorie.‘lz4 Das Christentum erweise sich
fir sie in jeglicher Beziehung als sehr niitzlich,
wenn es darum gehe, mit hochtonenden Phrasen ihre
rein politischen Absichten zu bemanteln.

In Jirklichkeit habe der Junker namlich nur ein
einziges Interesse: er mochte ein festes, geregel-
tes Einkommen haben, das ihm die Wdglichkeit gibt,
gemal seiner Devise "fein, vornenm und standes-
gendalB" zu leben. Er wolle sein SchloB erhalten,
reisen und seinen Sohn in ein teures Corps
scnicken.125

Ein echter Junker arbeite jedoch nicht: Arbeit

126 Auf
Grund seines Lebenswandels sei er auch immer weni-

kzme fir ihn einer Erniedrigung gleich.

ger in der Lage, seine eigene Angelegenheit,

namlich die Landwirtschaft, richtig zu fihren.

Zudem verstehe er von der praktischen Landwirtschaft
iiberhaupt wenig, auBer von Pferden und Reiten. Des-
halb sei sein Lieblingsinstrument auch die Peitsche,
die er nicht selten auch seine Dienerschaft spiiren
lasse., Unfdhig, seine wirtschaftliche Position
selbst zu erhalten, setze er jedoch als selbstver-
standlich voraus, daB es fiir das Volk eine Ehre

. " . . s 12
sein miisse, seinen Lebensstandard zu ermdglichen. 7

124) Vgl. Reus, Iz Germanii. RB 1903/7, II, S. 1o00.

125) Ebenda, S. 99; und
Reus, Gospoda junkery, a.a.0., S. 110.

126) Vgl. Reus, Iz Germanii. RB 1903/7, 11, S. 98.

127) Vgl. A. Kovrov, Iz Germanii. RB 1896/11, II,
S. 13%0f.; und A. Kovrov, Bor'ba partij iz-za
chldbnych poslin v Germanii. RB 1901/11, II,
3. 111f.
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Die Zeiten hdtten sich indes geidndert. Der

Junker hasse daher das kapitalistische Heute,
welches das "Volk™ so entscheidend beeinflusse.
Das goldene Zeitalter sei zu seinem Kummer vorbe.,
das Zeitalter, als die "Leute® noch aufrichtig
daran glaubten, sie seien nur dazu geschaffen
worden, um dem Herrn im Himmel und mehr noch dem
auf Erden zu dienen und fiir ihn zu schuften.

Aber - so traumten diese Agrarier - geblieben sei
der deutsche Glaube und die deutsche Treue - und
aus diesen ewigen Tugenden des Deutschen Michel
ein gutes Geschdft zu machen, sei ihr Ville,

denn dadurch kdnnten sie sich die Liittel ver-
schaffen, um das erstrebenswerte "echt christlicae"
und "echt adelige" Leben zu fuhren.128

Die Néchstenliebe dieser preuBlischen Christen

zu ihren ndchsten Untergebenen, den Landarbeitern,
zeige sich so: sie liessen sie unter noch trauri-
geren Bedingungen vegetieren als die beklagens-
werten Industriearbeiter, zahlten ihnen weit we-
niger, verweigerten ihnen den Zutritt zur gesetz-
lichen Krankenversicherung, gewdhrten ihnen nur
einen geringfiigigen Unfallversicherungsschutz

und versuchten, sie ganz allgemein wieder auf den
Status von Leibeigenen herabzudriicken. Ver kontrakt-
widrig die Arbeit einstelle, werde schwer bestraft,
manchmal auf Grund von veralteten Vorschriften aus
der Zeit Friedrichs des GroBen. Und noch schlimmer:
die Junker driickten den Hungerlohn der Maher und
Drescher noch dadurch, daB sie billige Arbeits-
krdfte aus Italien oder noch billigere aus den

128) Vgl. Reus, Gospoda junkery.
a.a.0., S. 110f.



00046891

- 81 -

Zuchthdusern und den Kasernen heranzogen!129

Gegen ihre Gegner, die sozialistischen Arbeiter,
hetzten die Junker die Organe der Regierung;
polizeiliche und gerichtliche Pressionen seien
an der Tagesordnung.13°

Wenn auch die Landarbeiter von dem Bazillus des
Sozialismus noch nicht angesteckt seien, sihen
die Junker doch in seiner Verbreitung bei den
Industriearbeitern eine riesige Gefahr. Sie
warnten daher den "gladubigen Michel" vor dem Un-
geheuer Sozialdemokratie, das sie mit dem Anti-
christ gleicnsetzten - die Sozialisten wiirden

(wie in der gottlosen franzdsischen Revolution von
1789) Gott und den Konig (also die himmlische und

die irdische Stiitze des preuBischen Junkertums!)
abschaffen.131

1n ihrem Kampf gegen den Sozialismus miBbrauchten
die Feudalen den Begriff "Volkstum", der im Munde
der Junker genau s0 verdreht worden sei wie die
Sdtze des Evangeliums. Ihr Patriotismus sei ledig-
lich eine "Spekulation auf das deutsche National-
gefiihl", ihre Ziele seien kastengebunden. In der

129) Vgl. Reus, Gospoda junkery. a.a.0., S. 115f.
Ahnlich auch: A. Kovrov, Iz Germanii.
RB 1896/11, S. 132-135,
Hier wird besonders auf die unglaublichen
wiBstdnde in OstpreuBen hingewiesen, infolge-
deren sich die Landarbeiter in groBen Scharen

aus der Obhut ihrer Herren entfernten und in die

Industriegebiete des westlichen PreuBen oder
anderer Teile Deutschlands abwanderten, oder
aber ihr Glick in der Emigration ins Ausland
suchten. (Besonders ins Gewicht falle die
Massenemigration nach Amerika.

Vgl. V.T., Chronika zagraniénoj Zizni.

RB 1894/3, 11, S. 8off.)

130) Vgl. Reus, Gospoda junkery. a.a.0., S. 119.
131) Ebenda, S. 117f.
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132 stinden ihnen die Offiziersstellen offen

armee
und diese garantierten den Nachfahren der nittel-
alterlichen Raubritter Binkommen und Ordens-
segen ohne geistige l.iihe. Daher das groBe Inter-
esse des Adels, die armee zu vergridfern und immer
Jehr von sich abhéngig zu machen. Dazu niisse

der Patriotismus der ..assen angeheizt werden -
aber das patriotische Programm der Konservativen
bestene eigentlicn nur aus drei ‘Jorten: "Gewehre,

Gewehre, Gewehre".

Zs wlisse niémlich durch die Furcht vor auiseren
Feinden und den HaBl auf innere die Liebe zur

Heimat gendhrt werden, - danit motivierten die
Junker ihren antisemitismus, ihre Bekampfun; der
Jozialdemokraten, ihre Germanisierungspolitik gegen-
liber den rolen, J.nen und franzosen innerhalb der

133 Die "Preuflen" hielten sich

deutscnen Grenzen,
eoen fiir aie Tridger der Kultur und blickten auf
ihre Nachbarn herab, insbesondere auf die Rusgen,
die in ihren Augen nichts als "Jilue” seien.154
Inm iibrigen sei dieser "deutsche" Patriotismus der
Ostelbier verhdltnismassig neu, der preuliische
Charakter sei darunter ve.steckt, fiir die Junker
sel der deutsche Kaiser im wesentlicnen der

preuBiscae Kﬁnig.135

132) Besonders bei der Garde, cer Kuvallerie
und anderen feudalen Keginmentern - ganz
zu scnweigen vou 1, Garderegiment zu Fui,
de:r "vornemusten Regiment der Christenneit”.

133) Vgl. neus, Iz Germanii,
RB 1903/7, 11, S. 101-104.

134) Vgl. Reus, Gospoda junkery. @.a.l., 3. 121-127

135) Vel. Reus, Iz Gernanii.
RB 1903/7, 11, 3. 104.



00046891

- 83 -

WJie stehen die Junker zu ihrem Konig? lach

auBen dienten sie ihm und achteten seinen Villen
und den der Koniglichen Regierung; wenn diese

aber gegen die Interessen der Junker handele,

dann Y. weigerten sie der Regierung die Gefolg-
schaft. Als Beispiel diene die Vorlage iiber den
Bau des liittellandkanals, der ihnen aus wirtschaft-
lichen Griinden nicht genenm war. Zweimal, 1899

und 1901, brachten sie ihn zu Fall, andererseits

setzten sie 1903 die Erhdhung der Getreidezdlle
durch.‘Béa

"Die preufliischen Junker haben die Staatsgewalt

in ihre Hande gerissen und aus dem lkionarchen ein
Instrument ihrer engstirnigen, habsiichtigen Inter-
essen gemacht. Xs besteht kein Zweifel, daB die
neform aes preufliscnen Klassenparlaments und die
Beseitigung der aie llassen beleidigenden Privile~
glen die PFrage ist, von der das weitere Schicksal
PreuBlens und seine Rolle in der kulturellen Bewe-
gung der Gegenwarst abh'angt."137

Durch den Preullen prédsentiert sich das Preulen

als ein militaristischer und zugleich biirokratischer
Staat, eben ein Polizeistaat. Oben regieren die
Junker und die aus deren Kreisen hervorgegangenen

136) Siehe hierzu auch Adelbert v. Chamisso,

Nachtwiachterlied, 1826, Strophe 3:

"Hort, ihr Herrn, so s0ll es werden:

Gott im Himmel, wir auf Erden,

Und der Konig absolut,

Wenn er unsern Willen tut,

Lobt die Jesuiten!"
(Wobei es hier vielleicht "Hochfeudalen" statt
"Jesuiten" heissen sollte.)

136a)Vgl. Reus, Iz Germanii.
RB 1903/7, II, S. 104f.

137) Vgl. Reus, Gospoda junkery, a.a.0., S. 127.



00046891

- 84 -

138 unten

hohen Beamten roh und hochmiitig,
trampeln und schlagen die Hacken zusammen die
Polizisten, sprithend vor Diensteifer, bis in die
pommerschen Knochen vom preuflischen Geist durch-
drungen, Beide Typen seien ideale PreuBen, die
einen treten, die anderen ducken sich willig und
bedingungslos unter deren Stiefel.139
Dieser fast jesuitisch anmutende Kadavergehorsam
werde seit den siegreichen Kriegen in den
preuf8ischen Schulen, den Kasernen des Geistes,
gelehrt14° und damit wurden der militdrische Instinkt
geweckt und Jjene kriegerischen Talente geziichtet,

die den PreuBen den fragwiirdigen Ruf der "Eroberer"
verschafft haben. Tatsdchlich seien sie im Er-

obern ieister, aber sie kdnnten sich nicht die
Sympathien der Eroberten - man denke an die Elsal-
Lothringer - erwerben, dazu seien ihre sonstigen
Eigenschaften zu abstoBend.141
Leider breite sich PreuBens Gloriageist bereits
iiber die Elbe und den liain hinweg aus: Sogar in
Bayern dringe der "seelenlose Biirokratismus" in alle
Bereiche der Verwaltung, und in den Kasernen herr-
sche bereits ein riider Ton, der an Preuflens fernsten

Osten erinnere.142

138) Vgl. A. Kovrov, Iz Germanii. RB 1896/11, 1I,
5. 131;
A.X., 1z Berlina. RB 1894/10, II, S. 140;
A.K.. 1z Germanii. RB 1895/2, 1I, S. 120.

139) Vgl. Reus, Krolid'e pravo. RB 1904/10, II,

S. 45=47;
A.K., Iz Berlina. RB 1894/10, 1I, S. 139.

140) Vgl. V.T., Chronika zagranilnoj Zizni.
RB 1894/6, 11, S. 144f,

141) vgl. A.K., Iz Berlina, RB 1894/10, II, S. 139%;
siehe auch A.K., Iz Germanii.
RB 1895/2, 11, S. 128,

142) Vgl. A. Kovrov, 1z Germanii.
RB 1896/12, I1I, S. 79.
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Natiirlich merke das der deutsche kulturell
hochstehende Siiden mit groBer Besorgnis. Er

wehre sich in zunehmendem MaBe gegen Preuflen

und seinen verhaBten iiilitarismus, da er zu Recht
fiirchten miisse, daB weitere Verstidrkungen des
Heeres, wie sie beispielsweise von Preullen

durch die Militarvorlage von 1892/93 geplant
waren, zur Vernichtung der letzten Reste seiner
Unabhdngigkeit fiihren wﬁrden]43
Mit einem Satz: Der PreuBe habe "mit eiserner
Hand" den "friedlichen deutschen Michel" in den
Griff bekommen144 - und dafiir an entscheidender
Stelle mitverantwortlich seil Preuflens "grotfter
Junker"145: Otto von Bismarck.

143) Vgl. V.T., Chronika zagranidnoj Zizni.
RB 1893/5, II, S. 99f.

144) Vgl. Reus, Michel' pod ruZ'em.
(Pis'mo iz Germanii).
R3 1903/11, 1I, S. 165.

145) Vvgl. A. Kovrov, Iz Germanii.
RB 1896/11, II, S. 13o.
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Das Deutsche eich

1.

Persdnlicihkeiten

a) Bismarck

Das Deutsche Reich von 1871, in dieser Forum ge-
grindet von Bismarck und von ihm rund 2¢ Jahre
lang gefiihrt, war durch den Sieg liber Frankreich
zur stdrksten rLandmacht in Buropa geworden und
damit in der dauals politisch maBgebenden elt. -

Die Nachbarn betrachteten dieses Keich vielleicht
mit Respekt, menr aver mit MiBtrauen, Abneigung
und angst - und diese Gefilhle konzentrierten sich
auf den "Xisernen Kanzler", der bis zu seiner
Entlassung die Frolitik des Reiches lenkte und bis
zu seinem Tod - und selbst dariiber hinaus - das
Idol des deutschen Biirgers war.

Das RB fiirchtete und haBite Bismarck, dies geht

aus allen Artikeln hervor, die sich mit seiner
Person und seinen auBlen- und innenpolitischen lial(~
nanmen befassen.

In den Jahren vor 1888 erschienen keine derartigen
Artikel; der erste Auslandsbericht ist in der
Jezembernuumer 1887 abgedruckt, befaBt sich aber
nicht mit dew Deutschen Reich. Am ergiebvigsten
fir die Ansichten des RB {iber Bismarck sind die
Jahrgédnge 1888, 1889 und 1890, die einzigen, die
zwischen 1880 und 1892 Berichte iiber Deutschlandé
enthalten, und gleichzeitig die letzten Jahre der
Amtszeit des Reichskanzlers umfassen; ferner die
Jahrgange 1892, 1893 und 1894, sowie besonders
1898 (Bismarcks Tod).
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In der radikalen Ablehnung Bismarcks und des

von ihm geschaffenen Heiches stimmten die lLitar-
beiter des RB v6llig mit N.K. Michajlovskij lber-
ein. Dessen Antipathie gegen Deutschland fufite
auf seiner frilhen Ablehnung der Ideen Hegels,

als denen der "Berliner Staatsphilosophie" und
wurde durch persdnliche Erlebnisse im Sommer

1870 intensiviert.

Mit dem deutschen Anmarsch auf Paris im Herbst
und Winter 1870 nahm das Gespenst von Bismarcks
Deutschland, das tiir Michajlovskij in krassem
Gegensatz zum Deutschland Lessings und Kants
stand, fiir ihn furchterregende Proportionen an.1

Im Februar 1871 schrieb er einen Artikel "Graf
Bismarck“z, der wegen der Popularitdt seines Ver-
fassers ziemlichen Eindruck auf die Leser machte,
ein Artikel, welcher deutlich seine wachsende
Deutschfeindlichkeit erkennen lieB.

Es sei zundchst kurz geschildert, was dem RB in
diesen Jahren bis zum Tode Bismarcks erwidahnens-
wert, verddchtig, herausfordernd an seinen Worten
und Taten und der Reaktion des deutschen Biirgers
erschienen ist; am SchluBl soll ndher auf die grofe

Analyse S.N. JuZakovs vom August 18983 eingegangen
werden.

1) Vgl. James H. Billington, Mikhailovsky and
Russian Populism,., Oxford, 1958, S, 71f.

2) Vgl. Sodinenija N.K. Michajlovskago. Bd. 6,
SPb, 1897, S. T1-112,

3) S.N. JuZfakov, Politika. RB 1898/8, 11, S. 214-229. -
Pir die Intensitdt und Starrheit des RB-Bildes
von Bismarck spricht u.a. die Tatsache, daB
JuZakov zweieinhalb Jahre spater im Rahmen
einer Untersuchung iiber die politische Evo-
lution der einzelnen Lander Europas im neun-
zehnten Jahrhundert sinngemdf und teilweise so-
gar wortlich (!) sein Urteil iiber die historische
Rolle Bismarcks wiederholte. Vgl. S. JuZakov,
Politika. RB 1901/2, II, S. 124-1417.
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Die ersten Auslandsberichte iiber Deutschland er-
schienen im "Dreikaiserjahr" 1888.

Die Regierungszeit Kaiser PFriedrich III. wird

im RB als eine der hellsten Seiten der deutschen
Geschichte beurteilt; die neunundneunzig Tage
hédtten die wWelt auf die loglichkeit der Existenz
eines anderen Deutschland hingewiesen, eines kul-
turellen Deutschland, das stolz auf seine Wissen-
schaft, seine Kunst und seine Philosophie ist -
anders als das des kriegerischen und standig
intrigierenden Deutschland (wobei zu erginzen ist:
Bismarckscher Pr'a‘.gung).4

Bismarck habe in dieser Zeit das Pdhnlein nach
der Winde gedreht. Als sein iibliches ilandver, den
jeweiligen Herrscher gefiigig zu machen, ndmlich
die Riicktrittsdrohung nichts mehr fruchtete, wurde
er plotzlich anglophil in der Hoffnung, damit dem
Kaigser und vor allem seiner Gattin, der friiheren
Princess Royal, gefdllig zu sein. Aber kaum sei
Priedrich gestorben, als Bismarck hinterlistig die
Maske fallen lieB8 und England von oben herab und
feindselig zu behandeln begann.s
Als Heinrich Geffken (183%0-1896), einer der Rat-
geber des Kronprinzen Friedrich Wilhelm (des nach-
maligen Kaiser Friedrich), Teile von dessen Tage-
buch in der Oktobernummer 1888 der "Deutschen
Rundschau" ver'dffentlichte,6 wird dessen Inhalt

4) Vgl. hierzu: K., Cto d&laetsja za granicej.
RB 1888/3, S. 180ff; - M.F., Cto ddlaetsja za
granicej. RB 1888/10, S. 154ff; - M.P. Cto
d&laetsja za granicej.RB 1888/12, 193ff.

5) Vgl. M.P., 8to deladtsja za granicej.
RB 1888/10, S. 155.

6) Geffken wurde auf Bismarcks Veranlassung wegen
Landesverrats angeklagt, 1889 aber auBer Ver-
folgung gesetzt.
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vom RB im wesentlichen dazu verwendet, um befrie-
digt zu notieren, daB sich die Aureole, welche
In- und Ausland um den angeblichen Reichsgriinder
Bismarck gewoben habe, verfliichtige; =

man séhe ein, der hanzler sei keineswegs "der
Kopf" gewesen und alle anderen nichts als seine
Werkzeuge,

Die ganze Politik Bismarcks werde durch das Tage-
buch entschleiert, danach wire er weder weit-
sichtig planend noch in der lage, die Vorteile
einer bestimmten politischen Konstellation zu
erkennen. Er eigne sich vielmehr fremde Gedanken -
und seien sie selbst verbrecherisch - an, und
vergesse im Bedarfsfall sowohl diese wie seine
eigenen,

Im Tagebuch Friedrichs fande der Kenner das be-
stdatigt, was man zwischen den liebedienerischen
Zeilen des Bismarckbiographen Moritz Busch beil
kritischer Durchsicht schon habe featstellen kon-
nen: Bismarck habe an eine wirkliche, an eine
echte Einigung Deutschlands sogar wdhrend der
Belagerung von Paris noch nicht gedacht. Erst als
Konig Ludwig von Bayern, zusammen mit dem preuBi-
schen Kronprinzen, diese Einigung unter der
Voraussetzung betrieben habe, daB alle deutschen
Staaten gleichberechtigt sein sollten, schaltete
sich Bismarck, der "preuBische Intrigant'y ein

und brachte es fertig, statt des ertrdumten,
grandiosen Reiches eine Art vergroBertes Preullen
zu schaffen mit dem Reichstag als Dekoration und
ihm selbst wie eh und je als Majordomus.7

7) vgl. M.P., Cto d8laetsja za granicej.
RB 1888/10, S. 153-158. -
(Es sei daran erinnert, daB das bgdse Wort iiber
den lMajordomus Bismarck mit dazu beigetragen hat,
daB Wilhelm II. sich von seinem ersten Kanzler
trennte.)
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In die an sich liberale deutsche Verfassung
namlich sei das reaktionire Eleuent ledaiglich
durch die Zxistenz der “"unverantwortlichen und
unkontrollierten ..acht des Kanzlers" eingebracht
worden.8

Schon 1888 unterstellte das kB Bismarck eigen-
niitzige liotive bei der deutschen Schutzzollpolitik,
gurch welche sich RuBland wirtschaftlich am
meisten getroffen fiihlte, - Bismarck sei selbst
Grundbesitzer und daher niitzten ihm die Z&lle per-
sb‘nlich.9

DaB die Getreidezdlle das Land arm machen, sei

ihm gleicn., Ebenso sei er nicht aus einem idealen
Prinzip gegen Stﬁcker1° und die Antisemiten, son-
dern weil sein Bankier der Jude Bleichnrodder ist.
Bisuarck sei eben kein echter deutscher Patriot,
der von nationaler Einigung und kultureller Ent-
faltung seines Vaterlandes trdumt, sondern eher
ein preuBischer Diplomat, dessen Ideal die vollige
Unterordnung nicht nur aller Deutschen, sondern
auch aller Europder unter die eigenniitzige preuBi-

sche Politik sei.

Eigentlich diirfe wan in Bezug auf Bismarck iliber-
haupt nicht das Wort "Ideal" verwenden; denn dieser
"PreuBe von kopf bis PFull" sei ein kalter Rechner,
auf sein persdnliches Interesse bedacht, wortbriichig,
falls der Augenblick es erfordere - er verwirkliche

8) Vgl. X.F., 8to ddlaetsja za granicej.
RB 1888/12, S. 194.

9) vgl. M.P., Cto ddlaetsja za granicej.
RB 1888/10, S. 154,

10) Adolf Stdcker, 1835-1909, Hof- und Domprediger
in Berlin bis 1890, ldA, kdR, Antisemit aus
wirtschaftlich-sozialen, nicht aus Rassengriin-
den; 1878 Griinder der Christlich-Sozialen Partei.
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mit einem Vlort ganz die beriihmte Satire ..achia-
vellis.11

Jer iame liachiavelli taucht wiederholt in Ver-
bindung mit Bismarck auf, wobeli dieser beim Ver-
€leich durch das RB - man mochte sagen: selbst-
verstidndlich - den Kiirzeren zieht:

"In der Tat war die Politik Bismarcks ganz auf
seinen in der Geschichte beispiellosen MNachia-
vellismus gegriindet. lian tut Bismarck jedoch zu
hohe Ehre an, wenn wan ihn wit kachiavelli ver-
gleicht: Letzterer war ein groler Patriot und
schrieb Satiren, die von Dummkdpfen fir bare iliinze
genommen wurden und dann durch PFirst Biswarck im
Leben konkrete Gestalt annahmen."12

Der Vergleich setzt sich im ndchsten Jahrgang
fort: "Das Gespenst des heutigen i.achiavelli, des
allgegenwdrtigen Bismarck®" wird fiir fast alle
politischen Unruhen in Europa verantwortlich ge-
macht: "Dieser l.ensch hat einen solchen Schrecken
und einen solchen HaB auf die deutsche Herrschaft,
die keinerlei Grenzen bei der Erreichung ihrer
Ziele kennt, hervorgerufen, daB die Deutschen noch
viele Jahre lang auf ihrem Riicken die Folgen seiner
eisernen Politik, d.h. der rolitik mit der unmo-
ralischen Regel: 'Das Ziel heiligt die Mittel'13

11) Vgl. K.PF., Gto délaetsja za granicej.
RB 1888/10, 5. 153f.

12) Vgl. u.F., Cto ddlaetsja za granicej.
RB 1888/12, 5. 195.

13) Ohne auf die umfangreiche Literatur iiber

die Beschuldigung Blaise Pascals einzugehen,
der Zweck oder das Ziel heilige die llittel

sei die liaxime der Jesuiten, sei darauf hinge-
wiesen, dal bereits 130 Jahre vor Pascal
Niccolo iiachiavelli geschrieben hat: "'/enn
ihn (= den klugen Staatsgriinder, in diesen
Fall-Romulus) auch die Tat anklagt, so muB
ihn der Erfolg doch entschuldigen" (Discorsi
sopra la prima deca di Tito Livio, 1531).
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spliren werden."14

Bismarck hat damit das deutsche Volk korrumpiert,
meint das RB:

Er habe immer nur an den Erfolg gedacht und nicht
etwa daran, ob er der Nation schaden wiirde. Da-
durch habe er sowohl in politischen Sphdaren als
auch in den Volksmassen das Gefiihl dafiir zerstort,
was man tun kann, und was nicht. Sein Prinzip -

das Ziel heiligt die ilittel - sei allgemeine Losung
geworden.‘?

Im gleichen Jahre 1889 wird vom RB "bewiesen",

daB alles, was wirklich gut an der Nationalbewegung

von 1848 war, nicht der Politik von "Blut und Eisen"16

14) Vgl. N.N., Gto délaetsja za granicej.
RB 1889/2, S. 199,

15) Vgl. an., Chronika zagranicnoj Zizni.
RB 1890/8, S. 160.

16) Der zum diffamierenden Schlagwort gewordene
Ausspruch Bismarcks von "Blut und Eisen® ist
zum ersten Mal in einer Abendsitzung der Budget-
kommission des preuBSischen Abgeordnetenhauses am
30.9,1862 gefallen, damals sagte Bismarck:
"... nicht durch Reden und Majoritdtsbeschliisse
werden die groBen Fragen der Zeit entschieden -
das ist der grofile Fehler von 1848 und 1849 gewesen -
sondern durch Eisen und Blut." (Die politischen
Reden des Pirsten Bismarck, hrg. von Horst Kohl,
Bd, II: Die Reden des Ministerprdsidenten von
Bismarck-3chonhausen im PreuBischen Landtage
1862-1865. Stuttgart, 1892, S. 3o0.)
Dazu erkléirte er in der Sitzung des Abgeordneten-
hauses vom 28.1.1886 ausdriicklich:
"Ich kann nicht dafilr, daB ich damals nicht ver-
standen worden bin;... Es handelte sich um mili-
tdarische Fragen, und ich hatte gesagt: Legt eine
nmdglichst starke militdrische Kraft, mit anderen
Worten mdglichst viel Blut und Eisen in die Hand
des Konigs von PreuBen, dann wird er die Politik
machen konnen, die Ihr wiinscht; mit Reden und
Schiitzenfesten und Liedern macht sie sich nicht,
sie macht sich nur durch 'Blut und Eisen'".
(Die politischen Reden des Pirsten Bismarck, hrg.
von Horst Kohl, Bd. XI: Die Reden des Minister-
prdsidenten und Reichskanzlers Pirsten von Bis-
marck im PreuBischen Landtage und im Deutschen
Reichstage 1885-1886. Stuttgart, 1894, S. 419.)
Diese offentliche Erlauterung seines Ausspruchs
hat das RB nicht zur Kenntnis genommen.
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zugeschrieben werden darf, die von preuBischen
Diplomaten und Strategen praktiziert wurde, son-
dern vielmehr den Ideen der, Republikaner und
Demokraten, dieser "glilhenden Nationalkémpfer".
Sie seien die echten Einiger Deutschlands gewesen,
und wenn nicht "die eiserne Hand Preuflensg" die
Frichte fremder Arbeit ausgenutzt hédtte, dann
wdre diese Nationalbewegung zu einer hellen Seite
in der deutschen Geschichte geworden.

Es gebe némlich zwei Sorten von Nationalismus:
Einmal den Nationalismus Wilhelm Tells und Gari-
baldis, der die schwachen und unterdriickten
Nationalitédten befreien wolle und daher fort-
schrittlich sei, und den Nationalismus Bismarcks
und Moltkes. Der Nationalismus dieser beiden
Politiker sei kampferisch, halte das eigene Volk
fiir das beste der Welt, sei roh, vorurteils-
beladen und engstirnig. Er unterstelle der RNation
rauberische Instinkte und Winsche; dieser Expan-
sionsdrang sei indessen letzten Endes doch nur
einzelnen Persdnlichkeiten von Nutzen.

Jedenfalls besitze dieser Nationalismus keinerlei
Ideale. Daran seien die PreuBen schon immer arm

gewesen, dafiir hdatten sie mit bemerkenswertem
Geschlck fremde Ideen {ibernommen und fir ihre Ziele
genutzt. (Natiirlich ist auch hier wieder "der
PreufSe Bismarck" gemeint).17

Ahnlich auch Michajlovskij, wenn er schreibt,
daB "dieses grofle und geeinte Deutschland", dieses

17) Vgl. M. Pilippov, (to d&laetsja za granicej.
RB 1889/5/6 FMai und Juni in einer Nummer),
S. 341ff.
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"von Bismarck hervorgebrachte Deutschland”,
nichts mit dem Traum der deutschen Patrioten

der vierziger Jahre gemein habe.18

Den vermutlich aus "Blut und Eisen" abgeleiteten
Beinamen "Eiserner Kanzler" fir Bismarck wird
einmal vom RB in "Eiserner Attila" umgewandelt
und die Deutschen mit den Hunnen verglichen.19
Entsprungen war der "Eiserne Attila" zweifellos
der damaligen Furcht in RuBland und in PFrank-
reich vor dem deutschen Militarismus, dem Drei-

bund und einem von diesem entfesselten Krieg.zo

Verantwortlich fiir alle Unruhen in Europa sei
Bismarck, wofiir folgendes Zitat kennzeichnend ist:
"In der letzten Zeit ist der beriihmte Satz
'cherchez la femme' in groBler Mode, wenn man den

18) vgl. N. Wichajlovskij, Literatura i Zizh.
RB 1894/8, 11, S. 170.

19) vgl. N.N., Gto délaetsja za granicej.
RB 1889/2, 5. 203, ~--
Also mehr als zehn Jahre vor Wilhelms I1I. unbe-
sonnener Rhetorik vom 27.7.1900 in Bremerhaven:
"Pardon wird nicht gegeben. Gefangene werden nicht
gemacht... Wie vor tausend Jahren die Hunnen unter
ihrem Konig Etzel sich einen Namen gemacht,...
s0o mége der Name Deutscher in China auf tausend
Jahre durch Euch in einer Weise bestatigt werden,
daB niemals wieder ein Chinese es wagt, einen
Deutschen auch nur scheel anzusehen." Zit. nach
Erich Eyck, Das persdnliche Regiment Wilhelms II.
Politische Geschichte des Deutschen Kaiserreiches
von 1890 bis 19Y14. Erlenbach-Ziirich, 1948, S. 272.
In Anmerkung 42, ebenda, bezieht sich Eyck auf
Band 11, S. 210 der "Reden Wilhelms II.... nach
der Reclam-Ausgabe" (S. 787). Eine Nachpriifung der
0.a. Ausgabe ergab, daB der Text der Rede, die in
ihrem Jortlaut ohnehin umstritten ist (vgl. Reclam-
Ausgabe Bd, II, Anm, S. 211f.), bei Eyck von dem
Wortlaut der in der Reclam-Ausgabe enthaltenen Rede
abweicht.

20) DaB diese Angst vor dem deutschen Militarismus,
dem Dreibund und dem Krieg in den achtziger Jahren
besonders in Frankreich und RuBland wirklich sehr
akut war, ist aus den letzten Jahrgidngen des RB
in den achtziger Jahren deutlich zu ersehen:
vgl. z.B. M.F., Cto délaetsja za granicej.

RB 1888/12, S. 189ff., und N.N., Cto d&laetsja
za granicej. kB 1889/1 , S. 201ff.
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Grund irgendeines Ereignisses erklaren will...
man konnte diesen Satz richtiger in 'sucht Bis-
marck mit seinem Militarismus und seiner Franko-
phobie’ umwandeln.“21

Folglich wird Bismarcks Entlassung am 18,3.1890
mit Freuden begriB8t und kommentiert22 und ¥il-
helm II. (damals!) gelobt: Bismarcks Entlassung
sei ein Zeichen "tiefer politischer Weisheit"
des jungen Kaisers, dieser habe erkannt, dal
Bismarck der lMonarchie geschadet habe, wie die
letzten Wahlen ja deutlich bewiesen h'eit;ten.‘?-5

Doch die Angst, Bismarck konne wieder auf seinen
Posten zuriickkehren, setzte bald darauf ein, genahrt
durch das ungeheure Ansehen, das der Fﬁrst24 bei
den liassen der deutschen Biirger genoB, und verdring-

te die kurze Freude des RB bald.

Bismarck wurde auch im Ruhestand uls eine bestdn-
dige, latente Gefahr angesehen., ..an traute dem
"alten Lowen" 2% nicht und befiirchtete, er konne
vielleicht doch wieder uan die Macht gelangen.

Als beunrunigendes Moment galt, wie gesagt, die
Verehrung, die Bismarck nach wie vor von der
deutschen Bevdlkerung dargebracht wurde, die
Aureole des Begriinders der deutschen Einheit, die
ihn umschwebte und inm Achtung und Dankbarkeit
einbrachte. Nach Ansicht des RB ist das deutsche
Volk in dieser Hinsicht naiv und die Popularitédat
des Kanzlers deshaldb so gefidhrlich, weil sie noch

21) Vgl. N.N., Cto d&laetsja za granicej. RB 1889/2,
S. 203, 207.

22) Vgl. an., Chronika zagraniénoj %izni.
RB 1890/4, S. 149-152,

23) Evenda, S. 150,

24) Den ihm bei der Entlassung verliehenen Titel
eines Herzogs von Lauenburg hat Bismarck nie
benutzt.

25) Vgl. V.T., Chronika zagranilnoj Zizni.
RB 1892/6, II, S. 42.



00046891

- 96 -

lange jegliche Unwahrheit heiligen w:l.::-d.26
Unmutig verfolgt das RB die Huldigungen, die
Bismarck immer wieder von der Bevdlkerung dar-
gebracht werden. Es berichtet von einer glanz-
vollen Geburtstagsfeier des "Eisernen Kanzlers"
in Friedrichsruh, anldBlich deren er von einer
"riesigen ulenge" gefeiert und durch "zahllose
Gratulationen" geehrt worden sei, wodurch sich
nach Meinung des Berichterstatters "lautstark
der allgemeine Wunsch ausdriickte, daB8 er wieder
an die llacht zurtickkehren solle."27

Ganz ausfiihrlich wurde die Reise dargestellt,

die der "IZiserne Kanzler" nach Wien unternahm,

un an der Hochzeit seines Sohnes Herbert mit der
Tochter llarguerite des ungarischen Magnaten

Graf Hoyos teilzunehmen. Die Zwischenstationen
(Berlin, Dresden, Minchen und andere Stiédte) habe

er nur eingelegt "mit dem Ziel, seine Popularitiat
aufzuwdrmen®*, kit Besorgnis wird dieser "Triumph-
zZug eines Volkstribunen, wenn nicht gar eines
gefdhrlichen Agitators" verfolgt. Riesige Menschen-
mengen begriiBten in Berlin den "neuen Wallenstein®
oder den "neuen Belisar" (beide Feldherren fielen
bekanntlich bei ihren Kaisern in Ungnade - diese Be-
zeichnungen des PFilirsten hat das RB vermutlich dem Klad-
deradatsch entnommen), die Sachsen und Bayern "vidllig
vergessend, daB sie dank Bismarck ihre Selbstandig-
keit verloren hatten, bemiinten sich, ihm auf jede

26) Vgl. hierzu: V.T., Chronika zagranidnoj £izni.
RB 1892/6, II, S. 51. -
V.T., Chronika zagranié&noj Zizni.
RB 1893/5, 1I, S. 97f. -
S. Jufakov, Politika. RB 1898/8, II, S. 216. -
S. Jufakov, Politika. RB 1901/2, II, S. 146.

27) vgl. V.T., Chronika zagrani&no] Zizni,
RB 1892/2, 1I, S. 1o7.
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Weise zu beweisen, daB sie ihm fiir die Einigung
Deutschlands dankbar sind." Auch in "dem einst
von ihm besiegten Wien" wurden ihm aufsehenerre-
gende und glanzvolle Ovationen dargebracht.
Pazit: "Die Volksmassen bringen ihm ein heiBes
Wohlwollen entgegen, ungeachtet der Tatsache,
daB er sich niemals um das Wohl des Volkes ge-
kimmert hat,n28

Es lag nahe, den entmachteten Kanzler mit dem
englischen liberalen Politiker William E. Glad-
stone (1809-1898) zu vergleichen, der zwischen
1868 und 1894 viermal an der Spitze der Regierung
stand, dessen drittes Ministerium 1886 gestiirzt
worden war, und der damals (1892) ebenfalls erwar-
tete, zuriickgerufen zu werden.

Dieser Vergleich ist sehr aufschlublreich fir die
Wurzel der negativen Beurteilung Bismarcks.

tladstone, der von dem Willen zu einer christ-
lien-humanitédren Staatsfilhrung durchdrungen war
und jeglichen politischen Machiavellismus ablehnte,
muBte der politischen Uberzeugung der Narodniki
des RB naherstehen als Bismarck, dessen iiber-
ragende GroBe ilibrigens anerkannt wird: ".,.. es ist
schwer, sich eine passendere Bezeichnung fiir diese
Titanen der gegenwdrtigen bedeutungslosen und
jeder GroBe entbehrenden Epoche vorzustellen,

als alte Lowen. Beide sind sie im Kampfe alt ge-
worden, beide setzen den Kampf fort und strecken
die Waffen nicht, beide stehen in unerreichbarer
Hone inmitten der sie umgebenden Politiker und
lidnner des “ffentlichen Lebens; beide haben jetzt
alles auf eine Karte gesetzt und beschlossen, sich,

28) Vgl. V,T., Chronika zagraniénoj Zizni.
RB 1892/6, II, So 42f., 46""48.

Baveriscne
Staatsoibliothek |
MORchOnN
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koste es was es wolle, die ihnen aus den Hiinden
geglittene ..acht zurﬁckzuverschaffen."29
(¥dmlich Bismarck durch seine keise nach Wien,

Gladstone durch seine /ahlkampagne).

Doch "es gibt nichts Gemeinsumes zwisciien den
Perstnlichkeiten des volkstiimlichen William
und des eisernen Kanzlers... Ziner von diesen al-
ten Lowen ist ein besiegter, wiitender Lowe, der,
obwohl er sich pnysiscn in Freiheit befindet,
doch in einen moralischen K&édfig sitzt nach langen
Jahren uneingeschrénkter jacht, die nur der Aufgabe
gewidmet waren, seine Heimat und die ganze .Jelt
im Kafig zu halten. Im Gegensatz dazu beschiitzte
der andere LOwe sechzig Jahre lang die Freiheit
seines Volkes und aller Nationulitdten, und jetzt,
im Alter, spannt er seine letzten Krifte an, um
den Kifig zu 6ffnen, in welcheu seine Nation seit
Jahrhunderten schiacntet., Der erste hundelte inmer
und handelt ois heute aus persodnlichen, ehrgeizi-
gen, diktatoriscnen uLiotiven, und uer zweite hatte
und hat als Ziel nur das Wohl des Volkes; der
eine stellt einen unerXwirdi,en Anuchronismus dar,
nérlicn die Zrscheinung eines mittelalterlichen
wajordomus inm neunzehnten Jahrhundert, und der
zweite ist aie lebendige Verkdrperung eines wohl-
tuenden Blindnisses der besten Krifte der Vergangen-
heit mit der hellen worgenrdte der Zuiunft." °
Zur Befriedigung des RB ist es dem preudischen
alten Lowen nicht gelungen, seinen Kdfig zu dffnen,
das Geriicht, "der nach rriedricnsrun Verbannte"

29) vgl. V.T., Chronika zagranilnoj Zizni.
RB 1892/6, 11, S. 42.

30) Ebenda, S. 43.
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werde zum Vorsitzenden des OStantusrats ernannt,
hatte sich nicht bewahrneitet. Denn die Leise
des eisernen Kanzlers "filihrte zu einer skanda-
ldsen Polemik zwisclien den offiziellen kaiser-
lichen Presseorganen und den Bisuarckzeitungen,
die nicht nur fiir den in Ungnade gefallenen Dik-
tator die Rilickkehr an die lMacht zunichte nachte,
sondern den Abgrund, der zwischen ihm und seinemn
enemaligen kaiserlichen 3chiiler gshnt, noch mehr
\re.r'l:)reite::'tr::."3‘I

Auch in der Opposition galt Bismurck dem KB als

gefdhrlich, well seine lieinung in weiten greisen

immer noch grolles Gewicht besitze, und er souit

die ..0glichkeit nabe, besonders in Krisenzeiten
seinen Zinflud geltend zu machen,

Da dus XB dem chnemaligen Kanzler bei allem, was er
tut, skrupelloses l.achtstreben unterstellt, widmet
es den Stellungnahmen und Zinmischungsversuchen
Bismarcks grosBe Aufmerksawkeit, z.,B, dem Kanpf

w: die Heeresvorlage von 1892/13893,

Bismarck sei gegen die Heeresvorlage wie prinzi-
piell gegen alle MlaBnahmen seiner Nachfolger. Zr
nalte sie fir nutzlos in nmilitdrischer Hinsicht
und fir wmdglich in diplomatischer und finan-
zieller Bezienung. Bin An_riffskrieg seitens Ruli-
lands und rrankreicns (mit dieser Zweifronten-
bedrohung Deutschlands uiotivierte Caprivi die
Notwendigkeit einer verstirkten Heeresvermehrung)
erschiene inm ni:cht aktuell.

Zu einer damaligen, von iha zitierten auBerung
Biemarcks:

31) Ebenda.
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"Es wdre #duBerst betyiiblich, wenn der Reichstag
die Frage der Heeresvorlage unter dem Druck des
perstnlichen Willens des Herrschers l¢dste; das
wird das Prestige der Volksvertretung untergraben
und den Verdacht verstdrken, daB fiir ihn suprema
lex nicht salus publica ist, sondern regis volun-
tas", bemerkt das RB ironisch:

"Diese Worte klingen bedeutsam aus dem lLiunde eines
lienachen, der selbst einmal einmen hartnéckigen
Kampf mit dem Parlament gefiihrt hat wegen der
Erhdhung der militdrischen Kridfte PreuBens.“-f'2

Zugleich mit seiner Ablehnung der Heeresvorlage
habe Bismarck zur Freundschaft mit RuBland geraten.
Das RB glaubt weder das Eine noch das Andere:
"lMan darf der Aufrichtigkeit des einstigen
Eisernen Kanzlers sowohl bei seiner Verteidigung
der freundschaftlichen Beziehungen Deutschlands
zu RufBland als auch bei seinem Widerstand gegen
die Heeresvorlage natiirlich nicht trauen, weil
das eine wie das andere nur ein Vorwand sein kann,
sich die liacht zuriickzugewinnen, um danach wieder
als der friihere Anhanger der Theorie von Feuer
und Eisen’’ auftreten zu kdnnen.” %

32) Vgl. V.T., Chronika zagrani&noj Zizni.
RB 1893/2, 1I, S. 76.

33) "Peuer und Eisen" steht hier, nicht wie sonst
"Blut und Eisen". Diese Floskel hatte Bismarck
auch einmal gebraucht: in einem Brief, datiert
"Petersburg den 12, Mai 1859" schrieb er an den
Minister Schleinitz: ".,.. wir friilher oder spiater
ferro et igni werden heilen miissen,..." (Bis-
marcks Briefwechsel mit dem Minister Preiherrn
von Schleinitz 1858-1861, Stuttgart und Berlin,
1905, S. 18.) Hierbei wird er aber kaum an bren-
nende Hduser und klirrende Waffen gedacht haben,
vielmehr an die Gnome des Hippokrates: "Quod
medicamenta non sanant, sanat ferrum, quod ferrum
non sanat, sanat ignis (quod ignis non sanat,
sanat more). Bismarck hat vielleicht den Spruch
als Motto von Schillers Raubern kennengelernt
(mit quae statt quod und ohne den eingeklammer-
ten SchluB).

34) Ebenda, S. 77.
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Ahnlich unglédubig steht das RB der Auserung
Bismarcks gegeniiber, nicht am Wahlkampf teilzu-
nehmen, von dessen Ausgang doch seiner Ansicht
nach das weitere Schicksal des Reichs abhéngt.35

"Diese Entschlossenheit Bismarcks, nicht am Wahl-
kampf teilzunehmen, wenn er sie nur nicht in der
letzten kiinute #ndert, ist fast der einzige
Trumpf in den Handen der Regierung bei dem wvon
ihr begonnenen, gefahrlichen Spiel,36 umso mehr,
als der ehemalige Eiserne Kanzler in letzter

Zeit seine Ansichten sehr stark gedndert hat."37

Wahrscheinlich mit dem Ziel, die eigene Besorgnis,
und zugleich die der Leser zu beschwichtigen,
bringt das RB mit Vorliebe Berichte iiber den fort-
schreitenden AlterungsprozeB8 Bismarcks. (Die
Berichte stiitzen sich auf Zeitungs- und Augen-
zeugenberichte und sind in ihrer Absicht ziemlich
durchsichtig.)

"Was den einstmals schrecklichen Eisernen Kanzler
selbst angeht, so denkt er anscheinend nicht mehr
an eine Riickkehr an die Macht... Nach Aussagen
von Personen, die ihn kiirzlich gesehen haben, ist
er sehr gealtert und heruntergekommen, so daB’
nur die von friiherem feurigen Glanz erfiillten
Augen an den alten Bismarck erinnern, dessen Ggsicht,

35) vgl. V.T., Chronika zagranilnoj Zizni.
RB 1893%/5, I1I, S. lo1.

36) Die Wahlen, von denen hier die Rede ist, fan=-
den im Juni 1893 statt, im Zusammenhang mit der
Krise um die Heeresvorlage, die eine Aufldsung
des Reichstags im lai 1893 und Neuwahlen zur
Folge hatte. Im Juli wiare die Heeresvorlage
auch abgelehnt worden, mit 185:181 Stimmen,
wenn die 19 polnischen Abgeordneten sich der
Stimme enthalten hédtten, statt die Reglerung
zu unterstiitzen.

37) Evbenda, S. 98.
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von tiefen Runzeln zerfurcht , jetzt deutliche
Spuren physischer Leiden und eines scuweren
seelischen Kummers trdgt: und nach den ‘Jorten
seiner Zeitungen wird er, da er am politischen
Geschehen des Landes weiter nicht menr direkt
teilnimnrt, in Zukunft nur aus der PFerne die Ver-
anderungen im Schicksal des Vaterlands nit

Trauer und Besorgnis verfolgen, ungeachtet dessen,
ob er Anerkennung oder Undankbarkeit, Gnade oder
Ungnpde findet."38

In. Januar 1894, als die vom RB seit Jahren ge-
fiirchtete Versdhnung nun wirklich in greifbarer
Ndhe war, formuliert das RB seine Angst und seine
Befilirchtungen ganz konkret (vorher immer nur
zwischen den Zeilen, wenn auch deutlich wahrnenn-
bar).

Es geht hier um die beriihmt gewordene Flasche
"3teinberger Cabinet", die Wilhelm dem Exkanzler

an 22. Januar durch den Fliigeladjutanten von Moltke
zusammen mit einen handschriftlichen Brief uit
Gliickwiinschen zur Genesung von einer Grippe iiber-
bringen lieB. Bismarck sei so geriihrt durch diese
unerwvartete Gnade gewesen, dall er unverziiglich
seine Absicht kundgetan habe, nach Berlin zu
fanren, um den Kaiser seines Duankes zu versichern.

"fie die Telegraphenbiiros versichern, hat dieses
Zreignis einen gewaltigen Eindruck in Parlauents-
kreisen gewacht, und in der Tat, wenn die Aussonnung
zwischen Wilhelm und 3ismarck zustandekommt, und

wenn sie auch aurch eine Flasche alten ileins

338) Vgl. V.T., Chronika zagrani&noj Zizni.
RB 1893/5, 11, S. 98.
Siehe auch V.T., Chronika zagraniénoj Zizni.
RB 1893/10, II, 5. T79f.
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verursacht wazre, so kann diese Tatsache bei dem
nomnentanen Durcheinander in Deutschland ernste
Folgen haben; aber natiirlich ist eine Riickkehr
zun damaligen Bismarckisuus, d.h. zuna Systen
von Jisen und Feuer, jetzt véllig unaenkbar."39

Als die Versohnung dann vollzogen war, aber
"gliicklicherweise" nicht die befiirchteten politi-
schen Konsequenzen zur Folge hatte, 2zeigte sich
das RB wieder beruhigter:

ie Versohnung des deutschen Kaisers mit Bismarck
ist eher eine interessante Seite in der Geschichte
dieser beiden bemerkenswerten Personlichkeiten
als ein herausragendes Faktwn der gegenwidrtigen
Politik, da sich bis jetzt ihre politische Be-
deutung noch nicht geklurt hat. ... Vier Jahre
hartnidckigen Kampfes sind vergangen, seit Bismarck
mit den Worten 'Le roi me reverra' den Hof ver-
lassen hat, und nun huaben sich diese Worte wort-
lich bewahrheitet... Wie oft hat nicht Wilheln
bei passenden und nicht passenden Gelegenheiten
wiederholt, da3 er die Unbeugsamkeit des Alten
brechen werde, aber der Alte fuhr stur und sogar
frech fort, Widerstand gegen den beriichtigten
neuen Kurs zu leisten, und schliefBlich ging #il-
helm nach Canossa und beugte sich dem frilheren
kanzler.

Welche Lrwugung auch immer seine Handlungen in
diesem Zusamnennang geleitet haben mag, ob es

der Wunsch war, seine erschiitterte Popularitat
wiederherzustellen, oder die Notwendigkeit, in
der gegenwirtigen kritischen liinute die Hilfe des
Schopfers des deutschen Reiches in Anspruch zu

39) Vgl. V.T., Chronika zagrani&noj Zizni.
RB 1894, 1, II, S. 141,



00046891

- 104 -

nehmen, auf jeden Pall hat er sich - einmal

zu einemr solchen Schritt entschlossen - nicht
mehr geschont und seinem Widersacher einen voll-
kommenen Sieg bereitet,

Natiirlich hatte diese ganze Geschichte der
Versdhnung von Lehrer und Schiiler auch einen ko-
mischen Anstrich, weil sie mit der Ubersendung

einer Flasche Wein begann und mit dem Geschenk

eines grauen Uniformmantels endete. Aber die we-
nigen Stunden, die Bismarck in Berlin verbrachte,...
entschadigten ihn vollig fir die ganze Bitterkeit der
Acht,"4°

"Hiermit endete die Episode der berihmten Ver-
sbhnung. Aller Wahrscheinlichkeit nach hat Bis-
marck verstanden, dalB sein Sieg fruchtlos bleiben
und nicht zu seiner Riickkehr an die lacht fiih-
ren wird, da er, von Berlin fortfahrend, ...

auf die Bemerkung einer ihn begriiBenden Persdn-
lichkeit, daB8 er wirklich ein eiserner kensch sei,
antwortete: 'Ja, ich bin eisern, aber gerostet',
Oowohl sein Sohn, Graf Herbert, dem hinzufiigte:
'Und Doktor Schwenninger kiimmert sich um die
Entrostung'. Aber wenn man die Worte Bismarcks
nicht auf seine Gesundheit anwendet, sondern auf
seine politische Lage, dann ist der Eiserne Kanz-
ler in der Tat gerostet, und ungeachtet seines
letztlichen Siegs im Kampf mit Wilhelm ist es in
der jetzigen Zeit unmbglich, die vergangenen Tage
des 'Bismarckismus' zuriickzuholen."41

Nach dieser “"Versohnung" aber schwindet beim RB
die Besorgnis, der nun Achtzigjéhrige werde noch

40) Vgl. V,T., Chronika zagranilnoj Zizni.
RB 1894/2, 5. 121,

41) Ebenda, S. 122.
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einmal die Ziigel in die lland nehmen; man wendet
sich nun umehr allgemeinen Wiirdigungen und Riick-
blicken zu:

1895, in schwillstigem und iibersteigertem Stil:
"Das Bismarcksystem war das System der gnaden-
losen Opferung aller Seiten der Kultur auf dem
Altar der Staatlichkeit, ihrer &duBeren Stérke

und inneren Allmacht. Diese f{lberentwicklung der
Staatlichkeit, die so gefahrlich fir die Zukunft
des Landes ist, wie Jjede einseitige Entwicklung,
war zwar fur Preullen notwendig, um die Einigung
Deutschlands und die Vorrangstellung in Europa

zu erreichen. Das System der Uberentwicklung der
Staatlichkeit wurde indes auch nach der Einigung
fortgesetzt, indem es mehr und mehr die hohe
geistige Kultur Deutschlands verdrehte und degra-
dierte, und mehr und mehr das geistige, religiocse,
materielle und gesellschaftliche Leben dem

alleinigen Gotzen der staatlichen Macht unter-
ordnete."42

In der Zeit von 1871-1890, der Hegemonie Bismarck-
Deutschlands in Europa, seien die gemeinsamen
européaiscnen Interessen vergessen worden, weil
sich die sogenannte Realpolitik, also die Politik
der materialistischen nationalen Interessen, von
Berlin aus iiber Europa ausgebreitet habe. Erst
durch das russisch-franzosische Abkommen seien
europdische Interessen wieder erwacht,

Bismarcks Fall und die Kronstadter Visite der
franzdsischen Plotte im Jahr 1890 hdtten praktisch
das Ende der deutschen Hegemonie in Europa bedeutet,

42) vgl. S. JuZfakov, 1894 god. (Iz sovremennoj
chroniki). RB 1895/1, II, S. 212,



00046891

- 106 -

die das europaische Recht verletzt und die all-
gemeine Jicherheit gefahrdet habe.43

Und 1897: Bismurck habe das ullgemeine ‘/ahlrecht da:u
ausgenutzt, seine Plédne durcuzusetzen und dabei

vor keinem ittel zuriickgeschreckt, das Volk zu
betriigen una unter druck zu setzen:

Scnon bald nach dem allgemeinen 3iegestauwuel iiber
die Franzosen habe Bismarck gemerkt, daB er nicht
auf eine ihm gefiigige llehrheit im Reichstag rechnen
und dad nur ein Appell ans Volk - im Stil des napo-
leonischen Plebiszits - ihm helfen kénne. Es sei
wohlbekannt, was er unter einew Appell ans Volk
verstand und nit welchen liitteln er die sSrfiillung
seines Planes vorbereitete: Seine liittelsminner
malten "das rote Gespenst eines angeblich drohen-
den Umsturzes" an die Wand. "Die k&duflichen Schrei-
berlinge des ersten Kanzlers und die vor inm liebe-
dienernden Parteien veringstigten aas Volk der-
mnaiden mit den fingierten Schreckxen der Revolution,
dall Bismarck sich 1878 zur Aufldsung des leichis-
tag entschlieflen konnte: bei dem herrschenden
weiden Terror konnte von Freiheit der neuen Jahlen
keine Rede sein."

Die neue Zusamuensetzung des Keichstag nuch den
wanlen bezeicnnete das kKB als "Frodukt der Angst".
luiit einem solchen Heichstag wdre es nicht schwer
gewesen, die Annahme der gegen die Sozialisten
gerichteten Gesetze zu erreichen.

Nach den ndchsten Wehlen von 1884 habe Bisumarck
wieder nicht die feste Kegierungsmehrheit be-
sessen und sei gezwungen gewesen, sich etwas lleues

43 Vgl. S. JuzZakov, Dnevnik Zurnalista.
RB 1897/8, 11, S. 120-131,
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fur eine glinstigere Verteilung der Parteimandate
auszudenken, "Dazu war es notwendig, die Wénler-
masse wieder in einen solchen unzurechnungs-
fahigen Zustund zu bringen, bei dem sie vor
Angst den Kopf und ihr gesundes Urteilsvermogen
verlieren wiirde." Aufs Neue das "Spiel mit dem
roten Gespenst" zu versuchen, sei zu riskant
gewesen, weil sich immer gréBere Teile der deut-
schen Gesellschaft auf die Seite der Unterdriick-
ten und Verfolgten schlugen. Daher blieb nur
noch das andere schreckliche Gespenst - das
Phantom eines Krieges.

3inige drohende Bemerkungen des Kanzlers an die
Adresse von Paris schiirten dort die erforderliche
kriegeriscne Stimmung, danach brauchten sich
bloB8 noch die Journalisten des "Reptilienfonds"
(die ksufliche Presse)*? und die erfahrene Bis-
marckbiirokratie ans Werk zu machen.

Bismarck habe unbedingt das Septennat, die
Heeresvermehrung fir sieben Jahre, durchdriicken
wollen, er habe also den Reichstag aufgelost

und Neuwahlen anberaumt. Sein "Apparat" arbei-
tete auf vollen Touren, um die Wdhler einzunebeln
und ihnen vorzugaukeln, die Pranzosen ndherten sich
schon der deutschen Grenze.

Alles dies wurde geschildert, "um eine Vorstellung
von diesem Kreuzzug der Liige, des Betruges und
jeglicher Gaunerei zu geben, der einmalig in den

44) Schon 1893 schrieb das RB, Bismarck habe lange
iiber den sogenannten ‘/elfenfonds verfiigt, der
aus Einkiinften des konfiszierten Besitzes des
Haugses Hannover bestand. AMit diesem Geld wurde
die "beriichtigte, liebedienernde Presse des
Eisernen Kanzlers" bezahlt. "Liit diesem Geld
kaufte Bismarck alle Leute, die er brauchte."
Vgl. V.T., Chronika zagraniénoj Zizni.

RB 1893/1, 1I, 3. 91.
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i
Annalen des jungen Reiches ist.

Bismarcks Plan sei gelungen, im Februar 1887
hube er die Mehrheit fiir sein Yeptennat erhal-
ten.45

Als 1898 der so gehaBte "Ziserne Kanzler" fiir
immer die Augen schlof, schrieb S. JuZakov im
gleichen Jahr (und 1901 nochmals) eine groBe Re-
trospektive, aus der groBere Teile hier folgen.

"Die Figur des 'GroBen' Napoleon, der uns ins

19. Jahrnundert hineingefiihrt hat, und die Pigur
des 'Grofien' Bismarck, mit dem die Galerie der
Staatsmdnner dieses Jahrhunderts endet, lehren uns
+++ am besten die Kehrseite dieser grofen Epoche
verstehen; sie zeigen nackt und schonungslos den
gegenwdrtigen zivilisierten Menschen und seine
Leiden und Erniedrigungen. Der Vergleich zwischen
Napoleon und Bismarck, 2zwischen den blutigen Ta-
ten des einen und der grausamen Tatigkeit des
anderen, zwischen der Verwiistung der europédischen
Menschheit am Anfang und ihrer Verwiistung am Ende
des Jahrhunderts, dieser Vergleich drangt sich
von selbst auf vor dem frischen Grab des ersten
deutschen Kanzlers,

Sind etwa Napoleon und Bismarck wirklich die grol-
ten Staatsmanner des ausgehenden Jahrhunderts?

Ist es mdglich, daB wir wahrhaftig die Epoche er-
lebt haben, in der Alexander von llakedonien an

die Stelle des Genius Perikles tritt, und die
GroBe eines Julius Cdsar die GrdBe des Gracchen
vergessen macht? Betrachten wir diese beiden

45) Vgl. A. Kovrov, Iz Germanii.
RB 1897/3, II, S. 135=137,
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unheilstrdchtigen Gestalten unseres Jahrhunderts
etwas néher!"46

Bismarck hinterlasse seinem Vaterland ein schwe-
res Erbe:

"Solche Leute wie Napoleon und Bismarck kommen
der ganzen Menschheit teuer zu stehen, aber am
teuersten ihrem heiBgeliebten Vaterland. Die
Franzosen konnten bereits die Bilanz der ‘wert-
vollen' Taten ihres groBen Napoleon ziehen, den
Deutschen steht diese Aufgabe noch bevor. Es gibt
groBe Leute, die von ihren Zeitgenossen nicht
anerkannt, aber von den Nachfahren gepriesen wer-
den, welche ihr Gewissen damit beschwichtigen,
daB sie ihnen ilppige Mausoleen errichten. Aber

es gibt auch eine andere Sorte von groBen Leuten,
vor denen sich die Zeitgenossen verbeugen, die
aber bei den Nachkommen Entsetzen und Empérung
hervorrufen. Napoleon und Bismarck gehéren natiir-
lich nicht zur ersten Sorte".47

Das Urteil iUber Napoleon habe die "schonungslose
historische Logik" bereits gefdllt; und was Bis-
marck angehe, so werde das "menschliche Gericht"
iiber ihn noch frilher urteilen als iiber die ein-
zelnen Ereignisse.48

Welches sind denn die "groBSen" Taten Bismarcks
auf dem Gebiet der AuBenpolitik?

"Der Sieg Deutschlands {ilber Prankreich, der Sieg
PreuBens iiber Usterreich, die Zerstorung der

46) Vgl. S. JuZakov, Politika. RB 1898/8, II, S.
ebenso: S. JuZakov, Politika.
RB 1901/2, II, S. 141.

47) Vvgl. S. JuZakov, Politika. RB 1898/8, II, S.
48) Vgl. S. JuZakov, Politika. RB 1901/2, 1I, S.

215

2281,
141,
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russisch~preuischen Freundschatt und die Zr-
richtung des DJreibunds."

Jas Hauptwerk Bismarcks sei der Sieyg iiber Prank-
reich gewesen, der die Deutschen fiir eine Eini-
gung unter preuliischer Vorherrschaft begeistert
und Deutschland die Fiihrungsrolle in Buropa ver-
schafft habe,

Nicht die franzdsisch-aeutsche Feindschaft, die

ja schon seit fiinf Jahrhunderten bestehe, wird
Bisumarck zu Lusten gelegt, auch die Schwdche des
"jéumerlichen Regimes" des "kleinen" Napoleon (III.)
seil nicht auf Bismarck zuriickzufilihren, ebenso

wenig hube er die preuBliische Militdrorganisation
begriindet.

Das 'Jerk Bismarcks habe vielmehr darin bestan-
den, in einem giinstigen Augenblick obige fiir
einen Sieg so vorteilhafte Kombination auszunutzen
und danach aus dem 3ieg Vorteile zu ziehen. Und
die Erfillung dieser Aufgabe habe ihm nach l.ei-
nung der Deutschen ein Anrecht auf Dankbarkeit
seitens des Vaterlands und auf allgemeine Aner-
Kennung seiner Grble gesichert.

Aber wie sehe die Virklichkeit aus? Er habe in
der Tat die gilinstige Kombination fiir den Sieg
tiber Frankreich ausgenutzt, doch, selbst wenn
dieser Sieg fiir das deutsche Volk notwendig war,
habe es ihn ja auch teuer genug erkauft.

Welchen Gewinn hat Bismarck nun aus dem Sieg ge-
zogen? Kr begriindete das Reich mit dem preuBischen
Konig an der Spitze. GewiB, aber er konnte gar
nicht anders handeln, denn bereits 1849 nabe das
Frankfurter Parlament dies so beschlossen, und
seit der Niederlage Usterreichs 1866 wurde

*das Reich® zum Traum der iliberwiegenden iiehrheit
des deutschen Volkes. Es wdre daher iibertrieben,
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die Verwirklichung dieses Traums als die Tat
Bismarcks hinzustellen.

Dafiir waren "die Einverleibung von ElsaB-Lothrin-
gen, das Zuriickhalten des ddnischen Schleswig,
die finf Milliarden Kontribution und eine Reihe
weiterer Versuche zur Erniedrigung und Zerstorung
FPrankreichs" seine wirklichen Taten; sie waren
die Form, in welche er den deutschen Sieg um-
munzte. Seitdem erschépfen die unmaBigen Summen
fiur die Aufriistung die Finanzen beider Liander,

Bismarck habe nicht verstanden, welch schwer-
wiegende historische Verantwortung er Deutschland
aufbiirdete, als er ElsaB-Lothringen annektierte.49
Er habe seine GroBe darin gesehen, die Grenzen
des Reichs nicht dort zu setzen, wo das Bewult-
sein, ein Deutscher zu sein, aufhort, sondern
weitere Landstriche dariiber hinaus zu erwerben.
Gleich vielen "groBen" Deutschen und Franzosen
vor ihm habe er die einfache Wahrheit nicht be-
griffen, daB "die Grenze zwischen zwei benach-
barten médchtigen und 2zivilisierten Nationen nur
auf Grund der Wiinsche der Grenzbevdlkerung fest-
gesetzt werden kann, da alles andere ungerecht
und unbestandig ist."

"Finf Jahrhunderte lang zahlten Deutsche wie
Franzosen bitter fir diese 'GrofBe' ihrer Staats-
manner. Bismarck ist der Richtung seiner groBen
Vorgdanger treu geblieben." Er habe am Ende des
neunzehnten Jahrhunderts die Politik Karls Y.
wiederholt; aber etwas, das zur Zeit Karls V.
verzeihlich war, sei kaum verzeihlich in der

49) Es wird geflissentlich iibersehen, daB sich Bis-
marck in dieser Frage erst nach langem Strauben
den Forderungen der Militars fiigte.



00046891

- 112 -

Epoche Gladstones und Garibaldis, in welcher
Bismarck lebte und wirkte.

Bismarck habe dem neuen Deutschland némlich
dadurch sehr geschadet; denn ein machtiger Feind
an der Westgrenze, bereit, jede erfolgverspre-
chende Kombination fiir einen erneuten Kampf aus-
zunutzen, sel eine schwere Belastung fiir das
Reich. Diese ldhme seine gesamte Kraft und hindere
es daran, Vorteile aus seiner Macht zu ziehen.
Die GroBmdchte Europas kennten diese schwache
Seite der deutschen GroBe, die bewirke, daB die
Interessen Deutschlands weit weniger anerkannt
und zufriedengestellt werden, als es ihm seiner
Machtstellung entsprechend gebiihre.

Die Deutschen erlitten fortwidhrend, von Janr zu
Jahr, iiberall, in allen fiinf Erdteilen, in allen
Sphdren des historischen Lebens und der histori-
schen Tdtigkeit Verluste dank dieser "groBen Tat"
Bismarcks.

Andere Volker wie die Engldnder, Amerikaner und
Russen zdgen ihre Vorteile daraus.so
VYor dem Sleg iliber Frankreich hatte PreuBlen
Osterreich besiegt, und auch hier habe es an
Bismarck gelegen, daraus alle notwendigen Vorteile
fir PreuBen zu ziehen und darauf das neue Ge-
baude der zukiinftigen GroBe Deutschlands zu er-
richten.

Wie habe nun dieser "gefeierte Genius des deut-
schen Volkes" seine Aufgabe verstanden und erfiillt?
Wahrend er nach dem Sieg iilber Frankreich die
deutschen Grenzen iiber dle Grenzen deutschen

50) Vgl. S. JuZakov, Politika.
RB 1898/8, II, S. 215~218; und
S. JuZakov, Politika.
RB 1901/2, 11, S. 141-143,
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NationalbewuBtseins hinaus verlegte, schlof
er nach dem Sieg iiber Osterreich mit einem
Federstrich acht Millionen "dsterreichische
Deutsche" aus Deutschland aus.

"Auf der einen Seite Franzosen, Polen und Danen
in die Zahl der Deutschen einzubeziehen und da-
durch ihr nationales Bewuistsein zu vergewaltigen,
und auf der anderen Seite die (sterreicher aus
der Zahl der Deutschen auszuschlieBlen, wodurch
ihr nationales Bewufltsein ebenso schmerzlich ver-
gewaltigt wurde - mag ... zwar als Widerspruch

erscheinen, jedoch nicht in Wien und nicht in
Berlin."

In beiden Hauptstddten hatte man stets weniger

die Idee einer einzigen deutschen Nation, als

die Idee einer Gsterreichischen oder preufiischen
staatlichen Organisation vor Augen: die Osterrei-
cher traumten davon, die PreuBen auszuschlie(en,
den PreuBen hingegen gelang es, die Osterreicher
auszuschlieBen. Bismarck sei auch hier nur Hand-
langer der Tradition, er habe weder vermocht,
groBer als sein Jahrhundert zu werden noch auch nur
auf gleicher Stufe mit ihm zu stehen.

Seine beiden sogenannten groBen Taten (insofern sie

seinem EinfluB und seiner Fiihrung zugeschrieben
werden konnen), hdtten in Wirklichkeit die gewal-
tigen erzielten Ergebnisse nur verdorben, in einem
ungiinstigen und gefdhrlichen, ja unpatriotischen
Sinne.

Der Einwand sei zwar nicht von der Hand zu weisen,
daB ein AnschluB des Vielvdlkerstaates Osterreich-
Ungarn nicht gangbar gewesen sei; aber die damals
immerhin winkende Moglichkeit, in Mitteleuropa

ein Reich mit 100 Millionen Deutschen zu errichten,
habe Bismarck nicht ergriffen.
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Man nehme zwar an, daB er um die Interessen der
deutschen Nation besorgt war. Bei einer Uber-
priifung stelle sich indes heraus, daB er entweder
davon nichts verstanden hat, oder sie den Inter-
essen der preuBischen Staatsorganisation und
denen der preuBliischen Dynastie untergeordnet hat.

"Osterreich aus Deutschland ausschlieBen und
ElsaB-Lothringen einbeziehen - das waren zweil
groBe Taten des beriihmten Preufien, der soeben
seine driduenden Augen geschlossen hat,"

Diese sich widersprechenden Taten seien ebenso
gefdhrlich fir die Zukunft wie unvorteilhaft fir
die gegenwidrtige deutsche Nation. Denn sie werde
nicht nur stdndig vom Westen her bedroht, sondern
verliere im Silidosten immer mehr ihre friiher un-
bestrittene Fihrungsrolle. Fir beides kidnnten
sich die Deutschen bei ihrem groBen Kanzler be-

danken.51

Die Politik Bismarcks in der Orientfrage und seine
Rolle beim Berliner Kongress (1878) hdtten die
traditionelle preuflisch-russische Freundschaft
zerstort. Bismarck habe fiir eine weitere Abkiihlung
durch die Kampagne gegen russische Wertpapiere,
den Zollkrieg und andere Taten gesorgt. Dadurch
sei Schritt fir Schritt das franzodsisch-russische
Biindnis vorbereitet worden, das der politischen
Vorherrschaft Deutschlands in Europa ein Ende
setzte. Die franzdsisch-russische Kombination,
"die so wenig der historischen Vergangenheit ent-
spricht", sei nur moglich geworden durch Bismarcks

51) Vgl. 3. JuZakov, Politika.
RB 1898/8, II, S. 218-221;
und ders., Politika. RB 1901/2, II, S. 143,
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Politik, die standig Paris und Petersburg unver-
ninftig provozierte. Die franzédsisch-russische
Kombination sei auf jeden Fall sehr ungiinstig

t'ir Deutschland, auch dafir konne es sich bei
seinem groBen hanzler bedanken. Sogar der Dreibund,
"die gelungenste politische Tat Bismarcks", hebe
die fiur die Deutschen unangenehme Bedeutung des
franzosisch-russischen Biindnisses nicht auf,
sondern schwidche sie hochstens ab.52

Demnach ist Bismarck in den Augen der Narodniki
ein Versager, was seine AuBenpolitik betrifft,
aber auch sein Hauptverdienst nach innen, die
Reichsgriindung, wollen sie nicht anerkennen und
versuchen alles, ihm diese Aureole des Begriinders
der deutschen Einheit zu nehmen.

Die Einigung Deutschlands sei nicht Bismarcks
Werk, ebenso wenig wie PreuBens Sieg iiber Oster-
reich., Das eine wie das andere sei schon eine aus-
gereifte politische Frucht gewesen, als Bismarck
die Leitung der Geschicke Preufiens und Deutschlands
iibernahm. Sogar die wesentlichen Grundziige der Form
der Einigung waren schon durch die Geschichte ent-
schieden und waren nicht mehr viel 2zu verdndern.
Bismarck konnte nur noch einige Korrekturen vor-
nehmen und dann den Kurs fiir das neue Schiff fest-
setzen.

Die deutsche Einigung sei schon lange der Traum des
deutschen Volkes gewesen, wenn auch die Gegensatze
zwischen den Stadmmen, den Konfessionen und den
Dynastien neben den Intrigen des Auslandes seine
Verwirklichung lange verhindert hatten.

52) Vgl. 3. JuZakov, Politika.
HB 1898/8, 11, S. 221; und
ders., Politika. RB 1901/2, II, S. 143.



00046891

- 116 -

Auf geistigem Gebiete kam das Reich zustande

durch die groBen deutschen Dichter, Denker, Gelehr-
ten und Kinstler um die Wende des 18,/19. Jahr-
hunderts. "Lessing, Goethe, Schiller, Kant, Fich-
te, Hegel, Humboldt, Grimm, Mozart, Beethoven
gehdérten nicht den Franken oder Sachsen, den
Schwaben oder Thiiringern noch den Lutheranern,
Reformierten oder Katholiken, noch den Habsbur-
gern, Welfen oder Hohenzollern. Sie gehérten den
Deutschen; sie waren die Wiirde, der Stolz und

die Stédrke ganz Deutschlands. Vor der Stdarke und
dem Ruhm dieser gesamtdeutschen Kultur verflogen
die Stammes- und Glaubensantagonismen: die deut-
schen Stdamme verschmolzen in eine deutsche Na-
tion. Danach war die politische Einigung nur noch eine
Frage der Zeit, und zwar der allerndchsten Zeit."

Bereits in den vierziger Jahren haben die siid-
deutschen Staaten auf Initiative des wiirttem-
bergischen Ministers Wangenheim den Versuch zur
Einigung gemacht, aber PreuBen und {Usterreich
haben sie verhindert. Den zweiten Versuch in den
stirmischen Jahren 1848-1849 hat Osterreich ge-
stért; dem dritten Versuch im Jahre 1863 stand
PreuBen entgegen, das damals bereits von Bismarck
geleitet wurde.

Es stellte sich somit heraus, daB zuletzt der
Wettstreit der Habsburger und Hohenzollern der
einzige Hemmschuh fiir die Einigung Deutschlands
war. Eine der beiden streitenden Dynastien multe
die Oberhand gewinnen, damit die Deutschen ihre
80 lang gewiinschte Einigung endlich bekommen konn-
ten. Bismarck hat viel fiir den Sieg der Hohen-
zollern getan, Damit hat er sich um die Hohen-
zollern sehr verdient gemacht, aber auch um
Deutschland? Dieses hatte sich doch genau so gut
unter dem Zepter Franz-Josefs vereinigen konnen.
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In diesem Falle hdtte man den heute von allen
vergessenen osterreichischen Staatsminister
Schmerling als den groBen Einiger angesehen., Der
Sieg bel Konigegratz habe jedoch nicht Schmerling
groB gemacht, sondern Bismarck, der allerdings

zu dem Sieg nicht im geringsten beigetragen habe.

So ist die Einigung Deutschlands, der Bismarck
1863 noch Widerstand entgegengesetzt hatte, mit
seiner Unterstiitzung verwirklicht worden.

Die Einigung Deutschlands sei also nicht das Werk
Bismarcks, wohl aber die Vorherrscnuft der Hohen-
zollern und damit die politische Bedeutung der
preuSischen Aristokratie und der preuBlischen
Biirokratie.

Die Einigung Deutschlands, die Wahrung der Auto-
nomie der einzelnen Liénder, die gemeinsame Re-
glerung in Gestalt eines Bundesrats und das gesamt-
deutsche Parlament -~ all das sei nicht das Werk
Bismarcks. Dies alles sei bereits 1849 in PFrank-
furt geplant und (ebenfalls in PFrankfurt) 1863 zum
zweiten Mal bestdtigt und von allen deutschen Re-
gierungen, auBer der preuBischen, angenommen worden.
Die Einigung Deutschlands und die Grundlagen Zfiir
seine Organisation seien ohne Bismarck geschaffen
worden. Er habe sie nur modifiziert und fiir seine
eigenen Ideen umgeformt.

Diese Umformungen bestiinden im wesentlichen darin,
daB, wie bereits ausgefiihrt, unter den Hohenzollern
nicht alle Deutschen vereinigt wurden, - die
Deutsch-Usterreicher, liechtensteiner, Luxemburger,
blieben drauBlen - , daB8 ferner eine Anzahl deut-
scher Dynastien und ihre Staaten von PreuBen
geschluckt wurden - Hannover, Hessen-Kassel, Nassau,
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Frankfurt -, daB PreuBens Osten ("die polnischen
Provinzen"), friiher auBerhalb des Deutschen
Bundes, nun dem Reich einverleibt wurden, ebenso
wie das annektierte ElsaB-Lothringen. Perner sei
die Armee und die neue Flotte unter preuBische
Hegemonie gekommen (der Konig von PreuBen war

als Kaiser Oberbefehlshaber aller deutschen Trup-
pen im Kriegsfall - und, auBer in Bayern, auch

im Frieden). SchlieBlich habe Bismarck als letzte
Modifikation das allgemeine Wahlrecht fiir den
Reichstag eingefiihrt. Letzteres werde von der Ge-
schichte dem Kanzler zwar als Verdienst ange-
rechnet, diese Einstellung beruht aber nach dem
RB auf einem Mtiersténdnis.53
Er habe némlich das allgemeine Wahlrecht nicht
etwa aus Liebe zum Volk eingefiihrt, sondern es

sel ihm wie alles, was er tat, nur Mittel zum
Zweck gewesen:

"Bismarck kalkulierte mit seinem starken Verstand
die Bedeutung der Volksmasse bei der Festigung der
Einheit (richtig) ein, obwohl seiner giénzlich
herrscherischen Natur die Volkssouverdnitat fremd
und unsympathisch war.“54
Nach der Einigung habe Bismarck zwanzig Jahre lang
an der Spitze der Regierung gestanden. Der alte
Kaiser vertraute seinem Kanzler bedingungslos, und
die Reichstage waren dem Willen des "allméchtigen
Halbgottes des neuen Deutschland" gehorsam.

53) Vgl. S. JuZakov, Politika.
RB 1898/8, S. 222-226; und
ders., Politika, RB 1901/2, S. 125f., 129, 143f.

54) Vgl. Gr. Br - v., Iz Germanii.
RB 1898/6, II, S. 137.
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Wohin habe nun dieser grofle Mann sein "gehorsames
Vaterland" gefiihrt?

Die Organisation des Reichs sei unter seinem
Regime geschwacht worden, genau so wie die deutsche
Macht durch seine "miBlungene AuBenpolitik", und

in der Innenpolitik sei es sehr schwer, wirklich

groBe Taten zur Verherrlichung des Toten zu fin-
den.

Bismarck sei zwanzig Jahre lang rastlos tatig
gewesen, um seine Pldne 2zu realisieren, namlich
alle seine Gegner - zugleich die der preuBischen
Junkerkaste - zu vernichten, oder wenigstens

zu "zdhmen" - die katholische Kirche, die "Welfen”,
die Polen, die Dadnen, die ElsaB-Lothringer, die
"So0zis™ und auch Manner aus den eigenen Kreisen,
wenn sie nicht sklavisch das taten, was der Kanz-
ler wiinschte (Anspielung auf den Arnimparagraphen).

Dieses "Bacchanal der Bezdhmung" habe die ganzen
zwanzi1g Jahre des Bismarckregimes angedauert.

Bismarcks Politik hatte groBen Erfolg und endete
mit einem Fiasko, das daraus ersichtlich wird,
wenn man die Zusammensetzung des ersten Reichstags
(1871) und des letzten unter Bismarck (1890) ver-
gleicht. Obwohl er unermiidlich die Klerikalen,
Sozialisten, Autonomisten und fremden Volker unter-
driickt und dabei keine Mittel gescheut hatte, be-
saBen alle die von ihm "Peinde Deutschlands" ge-
nannten Gruppen im Jahre 1890 nicht mehr 101 Sitze
wie 1871, sondern 179, also fast 8o0% mehr.

Des Fiirsten Scheitern liege also klar auf der
Hand.55

55) vgl. S. JuZakov, Politika.
RB 1898/8, I1I, S. 226-228;
ders., Politika,

RB 1901/2, 1I, S. 144-146.
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Als "der Alte vom Sachsenwald"™ nach Jahren der
Entmachtung am 3o0. Juli 1898 fir immer von der
Biinhne der Weltgeschichte abtrat, betonte auch
das Ausland die GroBe des verstorbenen Staats-
mannes, S0 wirdigten fiihrende Organe der russi-
schen Presse, 2.B. "Moskovskie Vedomosti™,
"Russkij Vestnik", "Vestnik Evropy" und der
"GraZzdanin" die Verdienste Bismarcks.

Gem&B8 dem Wort des Weisen Cheilon, das in der frei-
en lateinischen {ibersetzung "De mortuis nil nisi
bene"57 80 haufig zitiert wird, fand auch das
"Novoe Vremja" einige anerkennende Worte.

Nicht so das RB, aus dessen Nachruf der gleiche
unversdhnliche HaB spricht wie in den vergangenen
Jahren. Aus dem Nachruf von S.N. JuZakov seien
einige charakteristische Passagen zitiert:
"!'Le roi me reverra', sagte Bismarck, als er 1890
das Kanzlerpalais verlieB... 'Le rol me reverra',
das war eine ernste Drohung aus dem Mund eines so
unerbittlich rachsiichtigen und in seinen Mitteln
nicht wdhlerischen Menschen, als den die Geschichte
Bismarck kennt. Wilhelm II. konnte alles fiirchten
und muBte auf alles vorbereitet sein, Den alters-
schwachen Diplomaten hat seine Sehergabe indes
getrogen, und er verbrachte acht lange Jahre in
politischer Zuriickgezogenneit, besténdig frondierend

56) Vgl. Georg v. Rauch, Streiflichter zum russi-
schen Deutschlandbilde des 19. Jahrhunderts.
In: Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas,
NF 12/1964, S. 37f.

57) Der Ausspruch bedeutet ja nicht, daB man iiber
die Toten "nur Gutes" reden sollte (dann
miiBte "bona™ statt "bene" dastehen), sondern
nur "in guter Weise™, nicht schmidhend; denn
Tote kodnnen sich nicht wehren.



00046891

- 121 -

und vergeblich auf die herbeigesehnte Stunde der
Vergeltung und des Triumphes wartend... Die
Stunde der letzten Abrechnung mit einem siindigen
Leben schlug friiher, und der eiserne Kanzler
nahm seine unbefriedigte Rachsucht, seine Hoff-
nungen auf Kevanche, mit ins Grab."58

"Ich wollte eigentlich noch einige Worte iibver
das persdénliche Leben Bismarcks sagen, ... wie
es vor einem frischen Grab iiblich ist. Unsere
historische Charakteristik ist jedoch sehr umfang-
reich geworden, so daff fiir einen biographischen
t'lbervlick wenig Platz bleibt. Aber um es genau
zu sagen, liebe Leser, Sie haben dabei auch wenig
verloren, Das persdnliche Leben dieses 'Blut-und-
Eisen~-Menschen' &dhnelt sehr seinen Taten. Uniiber-
windlicher, nichts verzeihender Hal, grausame
Rachsucht ohne den geringsten Lichtblick fiillen
dieses lange, stiirmische Leben an. Weder Anwand-
lungen von GroBmut noch Opfervereitschaft, weder
erhabene Ideale noch moralische Interessen,
sondern statt dessen ein alles zerstdérender Wille,
ein weitblickender, durchdringender Verstand, eine
gseltene Kiihnneit der Pléne - so war diese bemer-
kenswerte Personlichkeit, die durch ihre Tatig-
keit die zweite Hdlfte des neunzehnten Jahrhun-
derts geprégt hat."59

So findet das RB, wenn auch widerstrebend, ganz
zum SchluB noch ein kleines anerkennendes Wort
iiber"diese bemerkenswerte Persdnlichkeit" und

58) Vgl., S.N. JuZakov, Politika.
RB 1898/8, 1I, S. 214.

59) Ebenda, S. 229.
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deren scharfen Intellekt.6°

60) Bemerkenswert ist, dais das RB in seinem
HaB scharfer sah als der Durchschnitts-
deutsche und daB es in seinen Urteilen sich
denen manches grolen deutschen Zeitgenossen
ngherte; z.B. schrieb der politische Schrift-
steller Konstantin PFrantz €1817-1891), der
als Anhidnger des Traums von einem grobBen
mitteleuropdischen Staatenbund in der
Bismarckschen Reichsgriindung nur ein Provi-
sorium sah, iliber Bismarck:
"Bei hoher Tatkraft und seltenem Talent der
Mache bewegt er sich leider in einem be-
schréankten Ideenkreis."
(In einem Brief an den Rassenforscher
Ludwig Schemann vom 3.1.1888, zitiert nach
Eugen Stamm, Konstantin Frantz. 1857-66.
Stuttgart, 1930, S. 141.)
Und Friedrich Nietzsche (1844-1900) meinte
(FProhliche Wissenschaft, II, 104, Vom Klange
der deutschen Sprache, 18825 hellsichtig:
“"Fast in jeder Rede des ersten deutschen
Staatsmannes ,.. ist ein Akzent, den das Ohr
des Auslanders mit Widerwillen zuriickweist:
aber die Deutschen ertragen ihn, sie ertra-
gen sich selber."

Siehe auch Hans-Giinter Zmarzlik, Das Bismarck-
bild der Deutschen - gestern und heute.
Freiburg, o.J. (Vortrag, gehalten am 24, No-
vember 1965 im Studium Generale der Univer-
sitdt Preiburg i.Br.).
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b) Wilhelm II.

Da Wilhelm II. den Firsten Bismarck entlassen
hatte, der dem RB so verhafit war, wird der lo-
narch {zundchst) einerseits gelobt: "energisch

und im héchsten Grad vital",61 ein Mann, dem man

groBe Sympathien entgegenbringt,62 andererseits
bedauert, weil er ein schweres Erbe antrete und
die Folgen der verderblichen Politik Bismarcks
tragen miisse: "Die Fehler vieler Jahrzehnte zu
korrigieren ist schwer, und wenn es dem jungen,
edlen Wilhelm II. nicht gelingt, sie auszumerzen,
S0 wird man ihm die Schuld geben - so kurzsichtig
und naiv ist bis heute die Menschheit'®3

Die Entlassung Bismarcks wird als "Ergebnis
staatsmagnnischer Weisheit" des Kaisers und seiner
Ungebung gewertet,64 desgleichen die Einberufung
zur 1, Internationalen Arbeiterschutzkonferenz
nach Berlin - das RB nimmt an, daB der junge Kai-
ser sich zu einer demokratischen Volkspolitik
entschlossen habe, er bringe der Lage der Arbei-
terklasse Mitgefiithl und Verstdndnis entgegen.65

61) vgl. an., Chronika zagraniénoj %izni.
RB 1890/4, S. 149.

62) Vgl. an., Chronika zagranidnoj Zizni.
RB 1890/4, S. 149=152; und
an,, Chronika zagranilnoj Zizni.
RB 1890/8, S. 158-173.

63) Vgl. an., Chronika zagraninoj Zizni.
RB 1890/4, S. 149f.,
ahnlich auch: an., Chronika zagraniénoj Zizni,
RB 1890/8, 5. 162.

64) Vgl. an., Chronika zagranidnoj Zizni.
RB 1890/4, S. 150.

65) Vgl. an., Chronika zagranidnoj Zizni.
RB 1890/8, S. 170-173.
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Knapp zwei Jahre spdter war der positive Ein-
druck vdllig verflogen. Dabei ist festzuhalten,
da8 das RB bei aller Kritik dem Kaiser Verstand-
nie entgegenbringt und seine Unbesonnenheiten

aus seinem Charakter zu erklidren versucht - sehr
im Gegensatz zu der konzessionslosen Ablehnung
Bismarcks., Dies wird im folgenden an Hand einiger
Wirdigungen des Kaisers durch das RB dargestellt,
well diese das Wesentliche bringen, so daB auf
die hunderte von Bemerkungen im RB ilber die je-
weils aktuellen Reden und Taten Wilhelms II1. nicht
eingegangen zu werden braucht.

In der Januarnummer 1892 heiBt es rickblickend:
"Der junge deutsche Kaiser regiert insgesamt
dreieinhald Jahre, aber in dieser kurzen Zeit hat
ein solch auBergewdhnlicher Umschwung in Deutsch-
land stattgefunden, da8 man es ilberhaupt nicht
wiedererkennen kann. Seine gestrige und heutige
Lage wird vollig durch die Persdonlichkeiten seines
gestrigen und heutigen Beherrschers verkorpert;
damals Bismarck, jetzt Wilhelm II. Damals zeigten
sich Herrscher und Land als feste, stabile, uner-
schiitterliche, eiserne Kolosse; Jetzt gdrt alles,
alles schwankt, alles wackelt, sowohl in dem un-
ausgeglichenen, nervisen, jJungen Piihrer, &als auch
in dem Staat, dessen Geschicke zu leiten ihn das
Schicksal bestimmt hat. Natiirlich beweist die
Tatsache, daB ein eiserner Ko0loB8 80 schnell ge-
stilrzt und ein anderer zerschlagen werden konnte,
wie trigeriasch die GroBe und die Macht beider
waren, wie schwankend und undurchfilhrbar in unse-
rer Zeit die furohteinfloBende Theorie 'Feuer und
Eisen' ist, und wie unsicher solche Grundlagen
fir den Bau eines Staatsgebiudes sind, das sich
als auf Sand errichtet erwliesen hat. Aber wenn die
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Arbeit Bismarcks, die doch 80 lange gepriesen
wurde und so imposant erschlien, eigentlich nur
eine triigerische Luftsplegelung war, als was er-
weist sich dann die fieberhafte, hastige, nervise
Tdtigkeit seines Nachfolgers?

Un auf diese Prage antworten zu kdnnen, muf man
zundchst die persdnlichen Eigenarten des jungen
Kaisers erkliren und dann die Bilanz der tatsich-
lichen Ergebnisse seiner kurgzen, aber sehr bedeut-

samen Leitung des von Bismarck errichteten Deut-
schen Reiches ziehen, ’

Wilhelm II. ist Jung. Die Jugend erkléart seine
Regsamkeit, seine Hast, sein allzu groBes Selbst-
bewuBtsein und seine Redseligkeit. Er ist oft
krank, die Krankheit verleiht seinen Handlungen
einen nervisen, widerspriichlichen, oft unverstéand-
lichen Charakter;'und das Hohenzollernblut gibt
ihm lateinische Variationen des beriilhmten Satzes
Ludwigs XIV. ein: '1'état c'est moi' - 'Sic volo
sic jubeo!' - 'Sit pro ratione voluntas!' -
'*Suprema lex regis voluntasl', dlie als einziger
Leitfaden in dem buntgemischten, verschiedenarti-

gen Labyrinth seiner Rederitis und Geschiftigkeit
dienen,

Wenn man allein diese drei Elemente im Charakter
des neuen Deutschen Kaisers beriicksichtigt, dann
kann man eine Menge merkwiirdiger, unbegreiflicher
und sich offensichtlich widersprechender Pakten
in seinem kurzen, aber 8o viele dramatische
Wendepunkte enthaltenden zweiunddreiBigjahrigen
Leben verstehen."66

66) vgl. V,T., Chronika zagranidnoj Zizni.
RB 1892/1, II, S. 164f.
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Wilhelm II. habe in unzdhligen Reden und Toasten
als die Hauptprobleme der Zeit die Arbeiter-

und die Schulfrage bezeichnet, die Arbeiter miiBten
vor Willkir geschiitzt werden, es miisse ferner

fir den gymnasialen Unterricht ein neues Programm
entworfen werden. Er sei, so tone er, fest ent-
schlossen, den Prieden zu bewahren, auch im Inne-
ren - vermutlich sei der Nationalliberale Miquel
deswegen zum Finanzminister berufen worden, um
durch Steuerreformen die lLage der armen Volks-
schichten zu erleichtern.67
"Alle diese vielversprechenden Ansdtze schienen
von einer tatsdchlichen Ausrichtung ... des
Staatsachiffes nach vorne auf dem Weg des Fort-
schritts zu sprechen, und die Deutschen, die,
befreit von dem Albtraum Bismarck, aufatmeten,
der sie 3o lange bedriickt hatte, glaubten, da@
fir sie endlich eine neue Ara angebrochen sei,
daB ein neuer Wind wehe.,

Aber es vergingen zwel Jahre nach dem Absachied
Bismarcks und der selbstdndigen Leitung des Lan-
des durch Wilhelm - sein neuer Kanzler, General
Caprivi und die von ihm oft ausgewechselten
Minister sind nur blinde Ausfiihrende seines
Willen968 - und die Resultate der mit solchem
Ldarm und Aufsehen an die groBe Glocke gehdngten
Reformen sind gleich Null."69

67) Ebenda, S. 165f.

68) Uber die Reichskanzler Caprivi, Hohenlohe und
Bilow wird wahrend ihrer Amtszeit immer
wieder in konkretem Zusammenhang in den poli-
tischen Auslandsachroniken und speziellen
Deutschlandkorrespondenzen berichtet, jedoch
bleiben sie im Vergleich zu Bismarck und auch
Wilhelm II. farbdblos,

69) Ebenda, S. 166.
Siehe auch V,T., Chronika zagraniénoj Zizni.
RB 1893/2, 11, S. 7o.
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Wilhelm habe die Arbeiter enttauscht, die Sozial-
demokraten wiirden trotz dem Erldschen der ein-
schlagigen Gesetze weiter verfolgt, die Nahrungs-
mittel seien nicht billiger geworden, denn die
"verheerenden und verhaBten" Getreidezolle wiirden
im Interesse der GroBgrundbesitzer weiter erho-
ben, die Armut nehme immer bedrohlichere Formen
an, In Wilhelms PFriedensbeteuerungen mischten
sich kriegerische Fanfarentdne einerseits, ande-
rerseits dominiere sein "Gottesgnadentum"™ immer
mehr: er spreche iliber seine taglichen Gebete

fiir das Wohl des ihm vom Herrn iibergebenen Reichs,
iiber seine heilige Verpflichtung als PreuBischer
Konig und summus episcopus, iliber die Verbreitung
des christlichen Geistes zu wachen, iliber seine
feste Absicht, die von Gott stammende hohenzoller-
sche Berufung zu erfiillen und dariiber nur dem
Himmel Rechenschaft abzulegen.7°

Das RB weist auf seinen Ausspruch hin, daB er
nur zwel Parteien kenne: die fiir ihn und die

gegen ihn, ferner auf seine Drohung, alle zu
zerschmettern, die sich ihm widersetzen,71 und
148t dann die Ansprache des Kaisers im Brandenburgi-
schen Provinziallandtag (24. Feb. 1892) im Auszug
folgen, in der er alle mit seiner Hegierung un-
zufriedenen Deutschen auffordert, den deutschen
Staub von den PiiBen zu schiitteln und die mit den
bekannten Worten schlieft:

"Brandenburger, zu GroBem sind wir noch

bestimmt, und herrlichen Tagen fiihre Ich

euch noch entgegen..."72

70) Vgl. V.T. Chronika zagranidnoj Zizni.
RB 1892/1, 11, S. 166f.

71) Evenda, S. 167.
72) Evenda, S. 168.
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Anknlipfend an die in dieser Rede enthaltenen
Worte von seinem Kurs, welcher der richtige sei,
und Wilhelms Telegramm nach Bismarcks Entlassung
("Der Kurs bleibt der alte, und nun Volldampf
voraus") stellt das RB feat, daB8 dies tatsdchlich
der Fall sei: Bismarcks Theorien von "Blut und
Eisen"™ und von der Kraft, die Recht schafft,
herrschten weiter, nur unter dem Méntelchen libe-
raler Worte, und die reaktiondre Richtung sei um
einen neuen Zug, namlich den mystisch-~klerikalen,
bereichert worden. Der Kurs bleibe der alte, das
Staataschiff werde aber, im Gegensatz zu friiher,
von einem jungen, kranken Steuermann gelenkt und
schwanke und schlingere nach allen Seiten.73

Das RB schreibt von einem Ohrenleiden Wilhelms,
das sich gefdahrlich verschlimmern kdnne, da der
KrankheitsprozeB im Schédelinneren ablaufe, und
scheint anzunehmen, daB8 der Kaiser nicht ganz
normal sei:

"Was die Jugend Wilhelms angeht, so sprudelt sie
nur so, ungeachtet seiner Krankheit; und gerade
wegen dieser Krankheit &duBert sie sich in den
merkwiirdigasten und kuriosesten Formen., Seine fie-~
berhafte Titigkeit scheint vdllig ohne Wahl und
MaB zu sein, Mit der gleichen Energie reitet er
nachts durch die StraBSen Berlins, mit dem Ziel,
in der einen oder anderen Kaserne Aufregung her-
vorzurufen, oder Jjagt in den verschiedenen Teiler
seines Reichs, ... Mit dem gleichen PFeuereifer
stellt er Projekte fiir pseudo~soziale Reformen
zusammen, hélt er Gottesdienst auf Deck seines
Schiffes ab, ... 1ldBt er mystische Predigten
abdrucken, weist er die Offiziere darauf hin, dat
sie schlecht tanzen, organisiert er auf dem Hof-

73) Ebenda.
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ball selbst ein Menuett und schreibt das Libretto
fiir ein neues Ballett, entwirft er das Schnitt-
muster 1fir einen neuen Militdrmantel, fiihrt er
eine Inspektion in den Hofkiichen durch, was

nicht ein einziger preuBischer Kénig vorher tat, ..."

Jedenfalls gerate Deutschland dank seiner "origi-
nellen Regierung" in immer stérkere Garung.
Minister, Parteien, Armee - alle Schichten selen
unzufrieden.74

Dieses 1892 gezeichnete Bild des impulsiven
Deutschen Kalsers bleibt wdhrend des gesamten
hier betrachteten Zeltraums praktisch unverandert,
e8 kommen nur noch zusétzliche Pinselstriche, ver-
ursacht durch dle jewelligen Ereignisse, hinzu.

Im Jahre 1899 wird Wilhelms "Streben nach dem
Romantischen und AuBlergewdhnlichen™ abgehandelt,
das er schon als Kronprinz gezelgt habe.75

In der Hohenzollerndynastie gebe es zwel prégnante
Typen: "Der eine Typ wird reprédsentiert durch die
starken Charaktere, die PreuBen und seine Hege-
monie geschaffen haben, und die weder Trdumerei
noch Unschliiesigkeit, noch Mitleid kennen."

Zu diesen Hohenzollern rechnet das RB auch den
Ballenstedter Albrecht den Bdren (1100-11T70), im
{ibrigen den GroBen Kurfiirsten, die Kdnige Friedrich
Wilhelm I, und Priedrich II1., sowie Kaiser Wil-
helm I., "Leute von Blut und Eisen, die geradlinig
auf das Ziel zugehen, keine Rechtfertigung dafiir
suchen und sich nicht scheuen, unterwegs alles 2u
erdriicken,..."

74) Ebenda, S. 168f.

75) Vgl. S. Jufakov, Praviteli 1 vlastiteli sovre-
mennoj evropy. Sboranik Zurnala "Russkoe
Bogatstvo"™, a.a,0., S. 434.
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Der andere Typ werde reprdsentiert von den Koni-
gen Friedrich 1., Friedrich Wilhelim IIl1., Pried-
rich VW/ilhelm IV, und Kaiser PFriedrich III. =~
alle meist gut und hochherzig, voll Streben nach
GroBem und Erhabenem, jedoch unentschlossen und
schwankend - in den Augen ihrer Verwandten vom
Blut-und~-Eisen-Typ "unpraktische Romantiker".76

"Wilhelm II. ist einer der kennzeichnendsten

und vollendetsten Vertreter des Typs der unprak-
tischen Romantiker, die sich stets mit groBen
Planen tragen, doch unfahig sind, sie durchzufiin-
ren", Leider habe er sich als Voroild nicht einen
seiner romantischen Vorfahren gewdhlt, sondern
Friedrich 1II1., Wilhelm I. - und Bismarck.

Wilhelm I1., "empfindsam fiir alles Erhabene und
Schone", ein "Ritter des Wortes", wollte also
Menschen nacheifern, die sich nie an gegebene Ver-
sprechen hielten und gelacht hédtten bei der Frage,
0ob das Erhabene und Schone ihre politisc:en Ent-
scheidungen beeinflussen kdnne.77
Daher sei Wilhelms "Realpolitik" zum Scheitern
verurteilt, "er hat viel angefangen, aber bis
jetzt nichts vollendet, weder in der Innen- noch
in der AuBenpolitik"."'S

Als Beispiele fiir seine AuBenpolitik werden die
schwankende Haltung des Kaisers in der Dreibund-
frage, beim kolonialen Wetteifer der MWachte und
im Burenkrieg angefiihrt. Ganz besonders wird die
ablehnende Haltung dieses "groBherzigen und weiB
Gott nicht blutgierigen" Herrschers gegeniiber der

76) Ebenda, S. 435f.
77) Ebenda, S. 436f.
78) Ebenda, S. 437.
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Haager Abriistungskonferenz mit Kopfschiitteln
registriert.79

Im Inneren habe Wilhelm die Arbeiter erst beschiitzt,
dann bekampft, desgleichen die Polen, - die Agrarier
zunachst angegriffen, dann protegiert. "Wilhelm

hat nirgends etwas erreicht und nur eine einzige
groBe Tat wvollbracht, namlich die Entlassung
Bismarcks."80
Die "merkwiirdigen und kuriosen Fauxpas", mit

denen Wilhelm im Laufe seiner Regierungszeit
Deutschland und die gesamte iibrige Welt immer
wieder in Erstaunen versetzte, seine "unerwarte-
ten, scharfen Kurswechsel", seine besondere Vor-
liebe, bei allen passenden und unpassenden AnlaBen
bombastische Reden zu halten, seine dauernde Rei-
serel durch Deutschland und ins Ausland, seine un-
ersdttliche Leidenschaft fiir Paraden, Erdffnungen
und Bankette, sein Wunsch, immer und iiberall an
erster Stelle zu stehen, und schlieBlich sein
Anspruch, nicht nur Kaiser, sondern dariiber hinaus
Komponist, Prediger, Feldherr, Maler, Schiffebauer
und Xapellmeister zu sein - alles Dinge, iiber die
das RB in seinen monatlichen Auslandschroniken
regelmdBig und detailliert im jeweils konkreten
Zusammenhang, teils fassungslos, teils tadelnd

79) Ebenda, S. 437f.
80) Ebenda, S. 438.
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berichtet,81 - all das filhrte dazu, daB man den

Deutschen Kaiser in vielen Gesellschaftskreisen
nicht mehr ernst nahm.

Ungeachtet der heftigen Kritik, die das RB immer
wieder sowohl am perstnlichen Verhalten wie an
der Innen- und AuBenpolitik Wilhelms II. ubt,
versucht es doch (wenn auch keine Rehabilitierung,
denn die Kritik bleibt bestehen), zumindest eine
Erklarung fiir das Verhalten des Kalsers zu finden,
welche Mitgefilhl, sogar biswelilen Sympathie fiir
den Menschen Wilhelm erkennen lﬁﬂt.az

Das RB h#dlt die satirische Darstellung des
Deutschen Kaisers, wie sie damals in vielen (teil-
weise bdsartigen) deutschen Karikaturen zum Aus-
druck kam, fiir ungerecht. Seiner Ansicht nach

ist dieser "bemerkenswerte Vertreter der Romantik"
eher eine tragische als eine komische Gestalt.

Kaiser Wilhelm lebt - so das RB - vdllig auBer-
halb der Welt der geschichtlichen Wirklichkeit.
Die Historie wird vei ihm durch Mythos und Legende

81) Vgl., hierzu u.a.:

VeT., Chronika zagranidnoj Zizni.

RB 1892/2, II, S. 103ff.

V.T., Chronika zagrani&noj Zizni.

RB 1892/3, 11, S. 289.

V.T., Chronika zagrani&noj Zizni.

RB 1893/2, 1I, S. 76.

V.T., Chronika zagraniénoj Zizni.

RB 1893/5, 11, S. 92, 95ff.

V.T., Chronika zagrani&noj Z%izni.

RBE 1894/1, 11, S. 140f.,

A, Kovrov, 1z Germanii. RB 1897/2, II, S. 9of.
S.N. Jufakov, Politika. RB 1901/4, II, S. 167.
S.N. JuZakov, Politika. RB 1902/2, II, S. 122,
Reus, Vil'gel'm II. (Pis'mo iz Germanii).

RB 1904/1, 1I, S. 106, 123, 125f.

82) Vgl. Reus, Vil'gel'm II. (Pis'mo iz Germanii).
RB 1904/1, II, S. 106-138, -
Dieser Artikel soll im folgenden in verkiirzter
Porm referiert werden.,

"26.
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ersetzt. (S.107) Seine Tragik liege darin, daB seine
Anspriiche, die auf seiner Bewunderung vergange-

ner Epochen basierten, der verdnderten Realitdt
seiner Regierungszeit widersprechen., Die schéne
Legende diene ihm als poetische Grundlage, auf

die er seine gesamte Staatslehre aufbaue, und
natiirlich auch sein politisches Dogma von der
kaiserlichen und kéniglichen Macht. (S. 111)

Er fiihle esich als absoluter Monarch ("von Gottes
Gnaden") und sei doch in Wirklichkeit nur kon-
atitutionLller Herrscher: Absolutismus als Theorie
und ein konstitutionelles Regime als Praxis -
daraus resultiere die Widerspriichlichkeit in
allen seinen von ihm noch so aufrichtig und ernst-
haft gemeinten MaBnahmen.(S.117f.)

Vergleiche man die stolzen Ausepriiche des Kaisers
in der Art von: "sic volo, sic jubeo", "suprema
lex regis voluntas", mit denen er die Illusion,
unumschrédnkter Herrscher zu sein, darzuetellen
pflege,a3 mit seiner wirklichen Stellung im
Reich, so zeige sich, wie bescheiden seine wirk-
liche Rolle im Vergleich zu seinen autoritéren
und hochtrabenden Proklamationen ist.

Seine Staatstheorie entbehre eben Jjeder faktischen
Grundlage, denn sie seli nur ein romantisches
Luftgebilde.(S. 119f.)

83) Vgl. hierzu z,B. auch:

V.T., Chronika zagranidnoj #izni.
RB 1893/2, I1, S. 72f, - und
Reus, Iz Germanili.

RB 1903/7, 1I, S. T78.
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Noch einmal zusammengefaﬂt,84

seine "poetische"
Weltanschauung gipfele in dem Wahn, seine Politik
stehe iliber den Parteien und iiber den Klassen. Auf
diesen Traum zu verzichten und sich mit der
Stellung eines konstitutionellen Konigs abzufin-
den, konne der Romantiker nicht iiber sich bringen,
und um sich auf dem"iiberparteilichen’ und "iiber den
Klassen stehenden" Sockel zu halten und um"auf dea
idealistischen Hohen des Dienstes fiir das allge-
meine Wohl" zu bleiben, spiele Wilhelm die Holle
eines unumschrankten, allwissenden, unfehlbaren

Herrschers. (S. 113-<115).

Jedoch sei Wilhelm II. in Wirklichkeit, ohne es
zu merken, das Werkzeug eben jener Parteipolitik,
die er so energisch verurteile. Aus diesem Grunde
protestierten weder die biirgerlichen Liberalen
noch die Radikalen gegen seine Absolutismuspre-
digten. Sie wiiBten, daB die vielen Reden des
Kaisers nur platonisch sind. (S. 121)

Die bviirgerlichen Parteien versteckten sich gerade
in ihrer Propaganda gegen die Arbeiterpartei
hinter der impulsiven Personlichkeit des Kaisers
und versucnten dadurch, ihren Zielen einen un-
schuldigeren Charakter zu geben.

Diese "Parteien der Ordnung" wiiBten im Grunde
ganz genau, dal die wirkliche Macht im Staate in
ihren Hdnden liege. In dieser Beziehung seien fiix
sie die diktatorischen Bestrebungen des Kaisers

84) Die Berichter des RB haben die Angewohnheit,
ihren Lesern die gewonnenen Erkenntnisse dop-
pelt und dreitach in immer neuen Formulierungen
einzuhdmmern, eine auf die kentalitdt inres
Leserkreises anscheinend besonders zugeschnitte-
ne Beeintlussung; um auch dieses zu zeigen,
sind nicht alle Wiederholungen gestricnen
worden.
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eine groBe Chance im Parteikampf, und im Grunde
schédtzten sie die Mbglichkeit sehr, immer, falls
notig, das Gespenst des Absolutismus hervorholen
zu konnen, um damit bei Bedarf die biirgerliche
Diktatur (gemeint ist die "Diktatur der Pluto-
kratie") zu tarnen. (S. 121)

"Sich selbst als absoluter Monarch zu fiihlen und
zu gleicher Zeit zu sehen, wie diese illusorische
Allmacht ungestraft in humoristischen Groschen-
bléattchen verspottet wird; auf sich die Aureole
der gdéttlichen Berufung zu fiilhlen und gleichzeitig
nicht imstande zu sein, auch nur eine einzige
MaBnahme durchzufiihren, ohne daf im Parlament
gleich tausend Einwidnde, Belehrungen, Kritiken und
Spotteleien laut werden; zu wiinschen, persdnlich..,
sein Volk gliicklich zu machen und sich davon zu
iilberzeugen, daB ... dessen Vertreter ... keine Dank-
barkeit fiir die angebotenen Wohltaten zeigen,

well sie diese gar nicht als solche betrachten?
(s. 122)

JDer Kaiser brauche den Wahn, alle seien ihm erge-
ben und beteten ihn an, achteten ihn hoch und
seien von ihm begeistert, um sich stdndig in die
lichten Wolken seines "koniglichen Marchens"
hiillen zu kdonnen, die er sich gewoben habe.

Kein Wunder, daB er daher am meisten auf die Par-
tei bose sei, die ihm seinen Idealismus zerstfren
will, die weder seine Romantik, noch seine Mystik,
noch seine soziale Berufung anerkennt und das ihm
aufs hdchste verhaBte "Murren"™ im Volk verursacht,
welches ihm das Leben in dieser schinsten aller
Welten vergiftet, namlich die SPD.85

85) Vgl. auch: A. Kovrov, 1z Germanii.
RB 1897/3, II, S. 138,
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Dieser Gereiztheit bedienten sich (wie bereits
mehrfach gesagt!) die biirgerlichen Parteien und
machten den Kaiser zum blinden Werkzeug in ihrem
Kampf mit den Arbeitern. (S. 122-124).

Die "Parteien der Ordnung™ verhielten sich in
dieser Hinsicht wesentlich schlauer als die Sozial-
demokraten. Sie gingen behutsam mit den romanti-
schen Trdiumen ihres Kaisers um. Da sie seiner
Hilfe gegen ihre politischen Peinde bediirften,
brédchten sie es fertig, durch duBerliche Bekennt-
nisse der Liebe und des Vertrauens seine krank-
hafte Angstlichkeit zu beruhigen. Und der Kaiser
bedanke sich bisweilen rilhrend bei ihnen fiir
diese "Offenbarung des ihm nahestehenden und ver-
stdndlichen 'Idealismus'."” (S. 122)

Aber diese seine angeblichen Bundesgenossen unter-
stiitzten seinen "Idealismus' nur 80 lange, wie

er nicht mit ihren realen Interessen zusammen-
stoBe. Gerade diese Parteien und gesellschaftli-
chen Gruppen, die er fir seine treuesten Diener
halte, bisweilen in der Opposition zu sehen,
schmerze ihn ungemein.86

86 ) Siehe hierzu beispielsweise:
S.N. Jufakov, Politika.
RB 1899/6(9), II, S. 129-132, -
Hier geht es um den Konflikt gzwiaschen der
preuBischen Regierung und dem preuBischen
Parlament wegen des Mittellandkanals, der
Rhein und Elbe verbinden sollte.
Beli dieser Auseinandersetzung haben die
preuB. Konservativen, die sich damit briisten,
"inmer die zuverliissigsten Stiitzen des Throns"
und "die besten Diener des Monarchen"™ zu sein,
nach Ansicht des RB wieder einmal ihr wahres
Gesicht gezeigt: Obwohl sich der Kaiser per-
stnlioh fUr das Projekt eingesetzt habe
und ganz sicher gewesen sel, seine "besten
Diener" umstimmen zu kinnen, habe die kon-
servative Mehrheit im preuBischen FParlament
gegen den Willen des Kaisers das Projekt zum
Scheitern gebracht. Viele hdtten ernsthafte
Polgen erwartet, ndmlich diejenigen, die
immer noch an eine "aktive Energie" des Kai-
sers glaubten. "Andere sehen schoficellange Xkia¥®
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86) Ports.

und wissen, da8 man von Wilhelm nichts
erwarten kann als Aufwallungen und starke
Absichten, ohne daB8 sie aber ebenso stark
in die Tat umgesetzt wiirden. Die Agrarier
erkennen dies natiirlich klar und wissen
sehr gut, da8 ihr Monarch zu der Sorte
von Leuten gehirt, iiber die gesagt wurde,
daB sie zwar edle Regungen haben, denen es
aber nicht gegeben ist, etwas zu vollenden."
(s. 130)
Und natiirlich seien die ernsthaften Folgen
ausgeblieben. Der Kaiser ha be auf Anraten
seiner Ratgeber nicht das Parlament aufge-
168t und die Meinung der Nation befragt,
was nach Ansicht des RB sowohl der gesetz-
liche wie auch der eingzig zweckmédBige Aus-
weg aus dem Konflikt gewesen wére:
"Aber die Ratgeber Wilhelms haben ihn
augenscheinlich gut studiert und verméigen
diese unentschlossene und seelisch unaus-
geglichene, aber begeisterungsfiahige und
%auniac?e Natur hervorragend zu lenken."

S, 132
Die Episode um den Mittellandkanal sei
in vieler Beziehung lehrreich: Sie habe die
Macht der Agrarier in PreuBen gezeigt und
wieder einmal in der Meinung bestarkt, daB
sowohl der Charakter wie das Staatsverstdnd-
nis Wilhelms 11. den Erfordernissen der
schwierigen Lage in Deutschland nicht ent-
sprédchen. "Gesetzlichkeit und ZweclméBigkelt -
das ist vielleicht zuviel fiir zweitklassige
Politiker". (S. 132)
Ergtinzend siehe hierzu auch:
S. JuZakov, Politika.
RB 1901/5, 11, S. 140-144,
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Dem Deutschen Kaiser bleibe daher nur eine
Zuflucht, ein einziges Mittel, seinem Idealismus
widerspruchslos die Ziigel schieflen zu lassen -
namlich die preuBisch-deutsche Armee, in die er
sein ganzes Vertrauen setze. (S. 127) Hier konne
er seinen ganzen Herrschattsanspruch austoben.

Zur Begriindung nur ein Beispiel - die "Schiefirede"
vor den Potsdamer Rekruten anno 1891, wortlich

im RB zitiert:

"Ihr habt Mir Treue geschworen, und das bedeutet -
Kinder Meiner Garde - daB ihr jetzt Meine Sol-
daten seid, daB ihr euch Xir mit Leib und 3Seele
verschrieben habt., Fir euch gibt es jetzt nur
Einen Feind - und das ist Mein Feind... €8 konnte
sein, das ich euch befehle, eure eigenen Ver-
wandten zu erschieBien, eure Briider, sogar eure
Eltern, ... auch dann niiBt ihr Meinen Befehl ohne
Murren ausfiihren."S’ (s. 127t.)

Der einzige Bereich, in dem "der kaiserliche
Dichter™ nicht bloB reden, sondern, geméalB der
deutschen Verfassung, auch selbsténdig handeln
konne, sei die AuBenpolitik - und auch diese habe
ihm nur VerdruB gebracht. (S. 128)

Ein "Rittergeist" geht nach Ansicht des RB von

den "starken Worten und schonen Bildern" aus, mit
denen der Kaiser seine sogenannte Weltpolitik
rethorisch garniert, und zwar nicht der Geist

einer Jeanne d'Arc¢ oder eines Richard Lowenherz,
sondern der eines "weitgehend modernisierten Ritter-
tums." ("Als Staatsoberhaupt kann ich mich nur

87) Vgl. Reus, Vil'gel'm I1. a.a.0., S. 106-128.
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iiber jeden Hanseaten freuen ..., der ins hieer
sticht und in der Ferne neue Punkte sucht, in die
wir unsere N&gel einschlagen konnen, um daran
unsere Yaffen aufzuhangen"; oder "die Worte

'ich bin ein deutscher Biirger'" miiBten allent-
halben in der Welt die gleiche Bedeutung erhalten
wie friiher das stolze "civis Romanus sum!",
u.d.)(S. 129f.)

¥ihrend sich der kaiserliche Romantiker auf dem
deutschen Adler iiber den Ozean schwinge und sein
Schwert in die Waage groBer internationaler Ent-
scheidungen werfe, denke er gleichzeitig an

Industrie und Handel und an ein warmes Platzchen
fir die Deutschen unter den Strahlen der "inter-
nationalen Sonne",

Ritter und Krieger vereinten sich hier geschickt
mit Geldborse und Ladentisch, und Wilhelm II.

mit dem deutschen Aar nehme die Mission des Fih-
rers der Argonauten auf sich:

"Nachdem das kriegerische Reich in Europa alles

an sich gerissen hatte, was man nur mit gepanzer-
ter Paust an sich reiflen konnte, streckt es nun
seine Krallen iiber die Meere aus und predigt
Kreuzziige im Namen des neuen Kapitalismus". (S. 130)
Nicht umsonst habe der Kaiser seine Soldaten bei
der Expedition nach China mit den Worten entlassen,
kein Pardon zu geben, keine Gefangenen zu machen,
"gebraucnt eure Vaffen so, daB es fiir tausend

Jahre ausreicht und nicht ein Chinese sich er-
dreistet, einen Deutschen scheel anzusehen." (S. 130)

"BEs gibt nichts Grausameres und Unmenschlicheres

als Kriege mit den Zielen... der Landeroberung. Und im
Interesse der 'Neuen Hanse' kann man nicht umhin,

zu bedauern, daB dieses neue Rittertum 'des goldenen
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Vlieses' in Deutschland so spat geboren wurde.

Amerika ist bereits entdeckt und besetzt, unter

der amerikanischen Sonne sind nicht nur schon alle
Platze vergeben, sondern zudem unter den Schutz

der Monroe-Doktrin gestellt. In Afrika ist die

Lage fiir die Heldentaten eines Pizarro ebenfalls
ungiinstig geworden. Auch in Asien sind die Sonnen-
pldtze fast alle vergeben und Australien kommt

nicht in Betracht. Man muB sich also dort zusammen-
drédngen, wo sowieso schon eine Menge anderer
Argonauten sitzen, die der neue Kapitalismus dort-
hin gefiihrt hat... Um in die Mitte starker und
meisterhafter Konkurrenten vorstoBen zu konnen

und ihnen unter der Nase ein Stiick Sonnenland oder...
Markte wegzuschnappen, ist eine subtilere Politik
notwendig, als das'Rittertun' eines Pizarro und

Amerigo Vespucci. Mit der gepanzerten Faust allein
kann man hier nichts erreichen,... (sondern nur) durch
die Diplomatie der neuen Schule, durch die Politik der
realen Interessen." (S. 13o0f.)

Kaiser Wilhelm jedoch sei zu einer solchen Diplo-
matie nicht fahig. "Fiir ihn ist die Diplomatie nur
eine Arena tiir perstnliches Heldentum, ebenso wie
die Geschichte ein sich ewig hinziehendes Drama
darstellt, 1n welchem ein unsichtbarer Regisseur

in den ersten Rollen fortwdhrend verschiedene
gldnzende Konige oder groBe Eroberer herausstellt."
(S. 131)

Da er sich auf der hichsten Hohe der Weltpolitik
und in den vordersten Rangen des Welttheaters
fiihle, gebrauche Wilhelm auch hier Mittel, die
eher dem Oberhaupt der katholischen Kirche anstiin-
den, als einem Vertreter imperialistischer Politik.

Wenn er auch in seiner Tneorie sehr schdn die
"groBe Berufung der Deutschen jenseits des Ozeans"
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mit den altpreuBischen Erobererinstinkten und

den Aufgaben des kapitalistischen Imperialismus
verbinden konne, so meine er doch, auf unvorstell-
barer Hohe zwischen den irdischen Staaten und

Gott im Himmel zu schweben, und deshalb wolle er
vor allem seine Mission als Wachter und Bewahrer
der gdottlichen Weltordnung unter den Kulturvil-
kern erfiillen. (S. 131)

Wilhelm II. "Diplomatie der personlichen Liebens-
wirdigkeiten (S. 137), seine iuberschéumenden
Lobesreden, mit denen er seine auBenpolitischen
Konkurrenten einzulullen versuche, "sein Glaube
an die auBergewdhnliche, fast mystische Bedeutung
der verschiedensten HuBerlichen Liebenswirdig-
keiten, der dekorativen Seite der Macht, der Be-
lohnungen und Auszeichnungen" (8. 133) kdénnten im
Zeitalter der Realpolitik nur MiBStrauen hervor-
rufen. Diese seine Diplomatie habe nicht nur zu den
traurigsten Ergebnissen gefiihrt, sondern sogar den
deutschen Interessen geschadet.88

88) vsl. Reus, Vil'gel'm II. 8..8..0., S. 128-138.

Als klassische Beispiele fiir die Auswirkungen
dieser Diplomatie und fiir die Unvernunft,
Widerspriichlichkeit und Inkonsequenz der
AuBenpolitik Wilhelms II. werden immer wieder
die Chinaexpedition, bei der Wilhelm als der
Hauptschuldige am europaischen MiBerfolg
bezeichnet wird, sowie die Burenaffidre ange-
fiihrt, bei der nicht nur die Buren, sondern
auch die letzten Konventionen geopfert worden
seien: zuerst habe Wilhelm II. sein beriihmtes
Telegramm an Kriiger gesandt und anschlieBend
den englischen Feldmarschall Roberts, der sich
im sildafrikanischen Krieg zweifelhafte Lorbeeren
erworben hdtte, mit einem Orden ausgezeichnet.
(vgl. u.a. 8, JuZakov, Politika,

RB 1900/12, 1I, 8. 210f., und

ders., Politika,

RB 1901/5, 1I, S. 144-148,) ————-

Die Berichter des RB waren nicht nur wieder-
holungsseiichtig, sondern eifrig bestrebt, das,
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88) Ports.

was sie so oft sagten, genau zu belegen,

So stiitzte sich beispielsweise auch Reus
in dem oben referierten Artikel "Vil'gel'm
I1." auf deutsche Quellen:

Die zahlreichen Ausziige aus den Keden
Wilhelms Il1. zitiert er nach "E. Schriéder,
rin Tagebuch Kaiser Wilhelms 1I. Breslau,
1903, Sravn., Reden Kaiser Wilhelms II.

in Reclams Universal-Bibliothek".

(Vgl. Reus, Vil'gel'm 1I. a.a.0., S. 1ob).
Bei seiner Kritik an Wilhelms "Weltpolitik"
wendet er u.a. den Kunstgriff an, "die
Deutschen selbst sprechen zu lassen", und
zwar erteilt er den "Alldeutschen" das
Wort, die, wie er schreibt, eine imperia-
listische Politik zwar sehr befiirworten,
aber mit der Art und Weise i1hres Kaisers
hochst unzufrieden seien und heftige Kritik
an ihm iibten. Reus zitiert hier aus "Class,
Die Bilanz des neuen Kurses. Vortrag
(Plugschriften des alldeutschen Verbandes,
Heft 16). Berlin, 1903".

(Vgl. Reus, Vil'gel'm II. a.a.0., S. 134). -
Die Broschiire ist nach seiner Ansicht des-
halb so interessant, weil sie nicht etwa
aus der Sicht der "Feinde der godttlichen
Weltordnung" geschrieben sei, sondern von
einem "erzpatriotischen" Standpunkt aus.
(Ebenda).



00046891

- 143 -

Letztlich sieht das RB in Wilhelm II. und erst
recht in seinen Kanzlern Caprivi, Fiirst Hohenlohe
und v. Biilow nur Epigonen Bismarcks, die "leider”
sein Werk fortsetzen, ohne aber Bismarcks Format
und Starke zu besitzen.89

89) vgl. z.B. V.T., Chronika zagranidnoj Zizni.
RB 1893/5, II, S. 9of.
(Bismarck sei es damals bei seinem Vorhaben,
das Septennat durchzusetzen, gelungen, den
Papst auf seine Seite zu ziehen, der daraufhin
den Klerikalen vorgeschrieben habe, fiir das
Gesetz zu stimmen. Wilhelm II. Versuch,
anldB8lich der Heeresreform von 1892/9% das
Gleiche zu tun, sei hingegen gescheitert:
"Offensichtlich ging das, was fiir einen
Bismarck moglich war, iiber die Krafte seiner
Nachfolger," Ebenda, S. 91)

V¥gl. auch A.K., Iz Germanii,.

RB 1895/11, S. 87f.

("Die Ankiindigung 'das Wort hat der Herr
Reichskanzler!' ruft heute nicht mehr die
friilhere Sensation hervor" « Bismarck wird
sehr eindrucksvoll beschrieben, Caprivi
und besonders Pilirst Hohenlohe fallen im
Vergleich stark ab.)

Vgl. auch S. JuZakov, 1894 god.

(Iz sovremennoj chroniki)

RB 1895/1, 11, S. 211f.

(Bismarcks "System der Uberentwicklung der
Staatlichkeit" wird scharf kritisiert. Der
"neue Kurs" sei indes nicht viel besser gewe-
sen, und der "neueste Kurs" suche ein Biindnis
mit den Klerikalen, bemiihe sich aber ansonsten,
die Wege Bismarcks fortzusetzen.,)

Vgl. auch S, Juzakov, Praviteli i vlastiteli
sovremennoj Evropy. Sbornik Zurnala "Russkoe
Bogatstvo". a.a.0., S. 439. ("Caprivi, Hohen-
lohe, Marschall, Miquel, Biilow - das sind die
gleichen prinzipienlosen Nationalisten, mit
dem einzigen, aber wesentlichen Unterschied,
daB8 Bismarck und Wilhelm II. originell sind -
jeder auf seine Weise - und sie (nur) deren
Wegen folgen.")

Vgl. auch S. JuZakov, Politika. RB 1902/12, Il

S. 137. - ("Bismarcks unheilvolle Hand ist auch
im gegenwdrtigen Deutschland in jeder unguten

und gegen das Volk gerichteten Sache erkennbar.
Kaiser Wilhelm II. und die anderen ihn umgebenden
Epigonen setzen nur das Werk des groBen Bismarck
fort.")
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2. Anonyme Kridfte

Pir das RB gibt es drei "finstere Krafte" im
neunzehnten Janrhundert, die es fiir beherrschend
halt: den Kapitalismus, den Nationalismus und
den Militarismus,?°

Die spezifischen Erscheinungsformen dieser Krdfte
in den einzelnen europdischen Liandern werden vom
RB detailliert behandelt and analysiert, wobei
der Schwerpunkt auf England, PFrankreich und
Deutschland liegt.

a) Kapitalismus

Im Gegensatz zu den Ansichten der marxistischen
Sozialisten (fiir die der Kapitalismus hochstens
verschiedene Entwicklungsstufen aufweist),
sahen die”Legalen Narodniki den Kapitalismus
als eine Erscheinung an, die sich in jedem Land
ganz eigenstandig und nicht miteinander ver-
gleichbar entfaltet.

Deutschland wurde in gewisser Hinsicht als Phéd-
nomen angesehen: als eines der europdischen
Hauptagrarlander - was es auch noch um die

Jahrhundertwende trotz starker Industrialisierung

war - hatte es von 1871 an einen kometenhaften,
wirtschaftlichen Aufschwung genommen, und es war
ihm als vergleichsweise jungem Industriestaat

in kurzer Zeit gelungen, in die Reihe der wirt-
schaftlich filhrenden Nationen Europas (laut RB

90) Vgl. S. JuZakov, Politika.
RB 1900/1, 11, S. 206-211, besonders S. 21o0.
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bisher durch England, Frankreich, Belglien und
Holland représentiert91) aufzusteigen und stetig
an Macht und Ansehen in der Welt zu gewinnen.

Dieser Wandel in Deutschland erscnien dem RB ge-
waltig: "Aus den Mauern des riickstdndigen Hand-
werks und der Begrenzung der Dreifelderwirtschaft
mit gemeinsuamen Weidepldatzen und Frondienst hat
Michel den Weg der kapitalistischen Entwicklung
beschritten und sich nicht nur dort behauptet,
sondern sogar honkurrenten wie gngland geschlagen....
Michel wurde Kapitalist und Spekulant,"22

Die Leistung war nach Ansicht des RB jedoch nicht
eigenstandig, denn Deutschland habe sich sowohl
ideell von Prankreich befruchten lassen, als sich °
auch materiell an ihm bereichert:

“Die Pranzosen gaben Deutschland nicht nur ihre
liveralen Ideen, sondern muBiten ... (zudem) auch
noch gewaltige Kriegsentschadigungen zahlen.“93

Die Geldsummen, die Deutschland am Anfang des
Jahrhunderts von Prankreich erhalten habe, héatten
den Grundstein ftiir den spekulativen Aufschwung
gelegt, der 1848 durch den Gold~ und Silberstrom
aus Kalifornien, Australien und Mexiko weiteren
Auftrieb erhalten habe. Seit dieser Zeit habe
sich der Kapitalismus in Deutschland, ungeachtet

91) vgl. z.B. S. JuZakov, Politika,
RB 1902/1, 11, S. 182. =~
(Im Gegensatz zu den wirtschaftlich rickstéan-
digen landern: RuBland, Osterreich, sowie die
Balkan-, Appenninen- und Pyrendenhalbinsel.
tbenda).

92) Vgl. Reus, Pod znamenem kapitalizma. (Pis'mo
iz Germanii). sB 1903/6, 1I, 3. 156.

93) Ebenda.
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der Wirtschatrtskrisen zwischen 1860 und 1870,
bereits gefestigt., or sei Deutschland in Pleisch
und Blut iibergegangen und nabe seine beiden Haupt-
stiitzen - die Eisen- und Textilindustrie - be-
griindet, Jetzt habe nur noch der Zustrom der
franzgsischen Reparationsmilliarden von 18/1 ge-
fehlt, um Deutschland endgiiltig in ein Industrie-
land umzuwandeln: "Und in der Tat, vom Jahre

1870 an wird Deutschland schon zu dem, was es
jetzt ist: d.u. ein muchtiger Industriestaat, der
nach kapitalistischer Wirtschaftsform organisiert
ist und mit stolzen Anspriichen auf die erste rolle
und die Herrschaft autf den Weltmarxkt trat."94

Gleichzeitig bracn ein ziigelloses Griindungstieber
aus, das sich geradezu in eine Grindungsmanie
hineinsteigerte?5
Begilinstigt wurde diese Entwicklung durch die Ver-
binaung von Mancnesterliberalismus und Darwinis-
mus, die das individualistische BXpansionsstreben
zumn hochsten Gut deklarierte.

Diese sogenannten Griinder jahre, die unter der
Bezeichnung "Grjunderstvo" als feststehender Be-
griff in die russische Terminologie eingegangen
sind, werden vom RB scharfstens kritisiert,

Auf die "Siegesschreie" seien auf Kosten der rei-
chen franzdsischen Ausbeute die "Honigjahre" des
nunmehr geeinten Reiches gefolgt, die sich durch
"wilden Eifer", "empdrende Wirtschafterei mit den

94) Ebenda, 3. 157f.

95) Siehe hierzu aus der zeitgenossischen deutschen
Literatur Rudolph lieyer, Politische Grinder und
die Corruption in Deutschland. Leipzig, 1877,
und kaximilian Miiller-Jatusch, 30 waren die
Grinderjahre. Disseldorf, 1357.
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franzosischnen Milliarden" und "schamlose Begeiste-
rung flir das goldene Kalb" ausgezeichnet hétten.96

Mit dem Sieg der kapitalistischen Wirtschartsform
habe sich nicht nur in dkonomischer Hinsicht ein
totaler Umscﬁwung vollzogen, sondern gleichzeitig
habe der "materialistische, individualistische
Liveralismus" vdllig die Obernand iiber den "theo-
kratischen spiritualismus"™ der alten Wirtschaft
gewonnen und eine radikale Verdanderung in der
"Sphdre des staatlichen Denkens" stattgefunden.97

Die "Ara des biirgerlichen Liberalismus" hatte

die absolute Herrschaft der "Philisterbiirokratie"
abgelb‘st,98 die Industriemassen traten immer mehr
in den Vordergrund - die moderne Industrie-~ und

"Klassengesellschaft" war entstanden.

B2in wichtiger Aspekt fir die Narodniki des RB
waren die Auswirkungen der "kapitalistischen Dik-
tatur"?? auf das Individuum, das ihrer Ansicht
nach zur Opfer der industriellen Evolution wurde.

Der harte Daseinskampf lie8 den Altruismus dem
Egoismus weichen, an die Stelle von Individualis-
nus und Heroismus trat die l{assenschablone, die
alle Lebensbereiche erfaBte. Der "estestvennyj
delovék", dieser "Natur- und Verstandesmensch",
der einzig und allein von "abstrakten Leidenschaf-
ten“gelenkt wird, denen alles Originelle und Fer-
sdnliche fehlt, der nur nach der allen gemeinsamen

y6) Vgl. a.K., 1z Germanii. nB 1895/9, II, S. 133;
und A, Kovrov, 1z Germanii.
B 189(/2, 11, 5. 87.

Y7) Vgl. neus, Pod znamenem kapitalizma.
a.a.0., S. 158,

98) Vgl. ebenda, S. 171.
99) Ebenda, S, 184.
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"Logik des elementaren Rationalismus" denkt und
mit allen im "bellum omnium contra omnes" kiémpft,
umn fir sich den allen gemeinsamen Wunsch nach
einem angenehmen Leben zu verwirklichen - dieser
"estestvennyj &elovék" ist nach Ansicht des RB
der traurige Prototyp der kapitalistischen Kul-
tur.1°°

Der Kapitalismus als Ganzes, als Organisation,

hat seiner keinung nach die Persdnlichkeit unter-
driickt, er hat aus dem Menschen einen "technischen
Apparat", eine "lebendige ldaschine" gemacht, der
nur noch die Funktion eines kleinen Hadchens

im groBen Getriebe zu erfiillen hat.

Der Kapitalismus verlangt vom arbeitenden lienschen
als hochste Maxime, ganz gleich, ob auf dem Ge-
biete der Technik oder der Wissenschaft, Speziali-
sierung bis zur Vollendung und &uBerste Anpassungs-
fdhigkeit - eine "Tugend", die nach Ansicht des

RB "erstaunlich gut" mit dem typisch deutschen
Charakterzug, die "kleine Sache" (malen'koe delo)
zZu idealiaierenJ01 libereinstimmt, und daher aus
dem zeitgentssischen Deutschen den "vollendeten
Teilmenschen" macht, der seinerseits wieder so
gut zu der "mechanischen Organisation der modernen

Wirtschaftsstruktur" paBt.1°2

Pir die"legalen Narodniki} die als Anhiénger der
"subjektiven Methode" Michajlovskijs die mensch-
liche Personlichkeit in den Mittelpunkt ihres
Fortschrittsbegriffs stellten und die "objektiven"
Gesetze des sozialen Darwinismus, den Kampf aller

100) Vgl. ebenda, S. 179.

101) idglicherweise schwebten dem RB Heinrich
Seidels Erzahlungen von Leberecht Hiihnchen
(1882, 1888, 1889) vor.

102) Vgl. ebenda, S. 181f.
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gegen alle, strikt ablehnten, entbehrte der
Fortschrittesmechanismus der kapitalistischen
Produktion jeglicher ethischen Substanz.

Dieses ethisch-moralische Moment war fiir die
Narodniki des RB jedoch nur ein (wenn auch ein
wesentlicher) Aspekt der vielen negativen Auswir-
kungen des Kapitalismus.
Einen ebenso tiefgreifenden EinfluB ilibte dieses
System ihrer Ansicht nach auf die wirtschattliche
und soziale Ordnung iiberhaupt aus.
Als ein Symptom fiir diese Auswirkungen betracntete
das RB etwa die deutsche Schutzzollpolitik.
Zundchst einmal bedeutete Deutschlands Wende vom
Wirtscnairtsliberalismus zum Neumerkantilismus, die
Bismarck im Jahre 1879 mit den ersten Schutzzidllen
fir Landwirtschaft und Industrie vollzogen hatte,
fir RuBland empfindliche wirtschaftliche EinbufBlen.

Die diesbeziiglichen wirtschaftlichen Differenzen
zwischen den beiden GroBmachten, die ihren Hohe-
punkt 1894 in einem kurzen, aber heftigen Zoll-
krieg erreichten, anschlieflend zwar im Rahmen der
Handelsvertragspolitik Caprivis voriibergehend ab-
geschwidcht wurden, sich aber durch Biilows Zolltarif
erneut verschidrften, trugen nicht wenig dazu bei,
da8 sich das Deutschlandbild der russischen Offent-
lichkeit ganz allgemein gegen Ende des 19, Jahr-
hunderts und nach der Jahrhundertwende zunehmend
negativierte.

In den Augen des RB war die deutsche Schutzzoll-
politik nichts anderes als ein Eingriff des Staates
zu Gunsten der kapitalistischen GroB8bourgeoisie

und der feudalistischen Land junker unter dem
Tarnmantel angeblicher nationaler Interessen

und zum Nachteil fiir die sozial schwachen Schichten.
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Die siegreiche Rolle der besitzenden Klassen

im Kampf um die Virtschaftsgiiter spiegelte gleich-
zeitig ihre immense politische Macht im deutschen
Staate wieder.

Aus reinen Klasseninteressen wichen die liberalen
Parteien immer hadufiger von den Prinzipien des
Liberalismus ab und ndherten sich mehr und mehr
dex Standpunkt der rechten Agrarier. Besonders
deutlich wurde dies in ihrer Haltung bei der
Auseinandersetzung um die ZollerhShung fiir land-
wirtschaftliche Produkte in den Jahren 1901/1902,
die das RB als endgiiltigen Verrat an der liberalea
Idee und als Todesurteil des deutschen biirgerlichen
Liberalismus ansah.1°3

Als Reaktion auf die Verelendung der iiassen wegen
der Benachteiligung durch die herrschenden natio-
nalliberalen und reaktiondren Kreise gewann die

103) Diese Auseinandersetzung wird im RB umfang-
reich und detailliert behandelt. Die wichtig-
sten Positionen werden in folgenden Artikeln
wiedergegeben:

an., Chronika vnutrennej Zizni.
RB 1893/8, 11, S, 129f,

an.,, Chronika vnutrennej Zizni.
RB 1893/10, II, S. 91-96.

an,, Chronika vnutrennej Zizni.
RB 1893/11, 11, S. 109-112,

an.,, Chronika vnutrenne] Zizni.
RB 1894/2, 11, S. 125-142.

V.T., Chronika zagraniénoj Zizni.
RB 1894/2, 1I, S. 105f, 108f.

A. Kovrov, Bor'ba partij iz-za chlébnych po3lin
v Germanii. RB 1901/11, 1I, S, 75-112.
S.N. JuZakov, Politika.

RB 1902/1, II’ So 182-1870

S.N. JuZakov, Politika.

S.N. JuZakov, Politika.

KB 1902/12, II, S. 134-140.

S.N. Juzakov, Politika.

RB 1903/6, 11, S. 1oo-106.

Reus, Pod znamenem kapitalizma.,
aoaOOO, So 190-1970
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deutsche Sozialdemokratie an EinfluB8, Pir das
RB steht der Aufschwung der SPD mit der zuneh-
menden Richtungsédnderung der liberalen Krafte

in ursdchlichem Zusammenhang. Sie sahen in der
sozialdemokratischen Bewegung den Nachfolger und
Erben der urspriinglichen liberalen Idee.1°4

Die Narodniki des RB nanmen die deutsche Sozial-
demokratie zwar nicht so vorbehaltslos zum Vor-
bild wie die meisten russischen Sozialdemokraten,
aber dennoch notigte sie ihnen groBe Hochachtung
und eine durchwegs positive Bewertung ab. Sie be-
wunderten an ihr die organisatorische Disziplin,
die sie (auch an anderer Stelle) als typisch
deutsches Charakteristikum bezeichnen,'°?

Der groide Unterschied zwischen der deutschen
Sozialdemokratie und dem revolutiondren Marxismus
wurde auch im Pesthalten der SPD an der Legalitiat
gesehen,

Die Tatsache, daf die deutsche Sozialdemokratie
eben keine umstirzlerische Bewegung war, sondern
daB sie auf friedlichem Wege Verbesserungen fir
die Arbeiterschaft erreichen wollte, war nach
Meinung des RB auch den biirgerliichen Parteien

in Deutschland wohlbekannt. Da diese jedoch nur
die "biirgerliche Diktatur"™ im Auge hatten, fochten

sie weiter gegen die Sozialdemokratie, um in ihr
einen Siindenbock zu haben.1°6

104) Vgl. beispielsweise Reus, Pod znamenem
kapitalizma. a.a.0., S. 196; und
Reus, Iz Germanii. RB 1903/7, I1I, S. 121,

105) Vgl. etwa folgende sehr markante Aussage: an.,
Chronika zagranidnoj Z%izni. RB 1890/8, S. 163ff.,
oder Nikolaj-on, Teorija trudovoj stoimosti i
nékotorye iz eja kritikov. RB 1902/2, I, S. 5of.

106) Vgl. Reus, Vil'gel'm I1. a.a.0., S, 121, 126f.;
dhnlich auch schon M.M, Filippov, éto d&laetsja
zagranicej. KRB 1888/2, S. 123-134,-
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Yon dem zunehmenden Einfluf der SPD in Deutsch-
lend, der aus ihren wachsenden Stimmenzugewinnen
bei den Reichstagswahlen besonders ab dem Jahre
1890 ersichtlich war, versprachen sich die Narod-
niki des RB filr das zwanzigste Jahrhundert weitere
Verbesserungen der kapitalistischen Mdngelerschei-
nungen und ein graduelles Abklingen des Nationa-
lismus und Militarismus in Deutschland.1°7

Das fiir die deutsche Sozialdemokratie so {iberaus
giunstige Wahlergebnis von 1903 (das giinstigste

im gesamten untersuchten Zeitabschnitt) kommentier-
ten sie mit folgenden Worten:

"Das Urteil des Volkes ist gesprochen., Unter allen
Parteien ist durch Volksabstimmung eine an die
erate Stelle gesetzt worden. In dem starken, monar-
chistischen Staat hat sich die Sozialdemokratie

als stidrkste Partei erwiesen. Aber diese Partei
verfolgt keine revolutiondren oder enggefalBt-
klassengebundenen Ziele. Sie hat sich die Verwirk-
lichung der groBten Aufgaben beziiglich des Wohler-
gehens des Volkes zur Aufgabe gemacht..."m8

Das RB interessierte sich fir sédmtliche Praktiken
der fortschrittlicheren Ladnder Europas, die irgend-
wie auf die russischen Verhdltnisse nutzbringend
angewandt werden konnten. Daher achenkten sie auch
ihre besondere Aufmerksamkelt der sozialen Gesetz-
gebung und den Soziéireformen Bismarcks und seiner
Nachfolger.

Sie sahen darin nicht das "non plus ultra", sondern
betrachteten sie, wie alle auslédndischen Vorlagen,
nur als Denkmodell zur Entwicklung eigener sozialer

107) Vgl. S. JuZakov, Politika.
RB 1900/1, 1I, S. 209ff.

108) Vgl. Reus, Iz Germanii.
RB 1903/7, 11, S. 124,
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Reformvorschlige. Die deutsche Sozialpolitik
erschien ihnen zwar, gemessen an den horrenden
Summen, die der deutsche Staat fiir Aufriistungs-
zwecke ausgab, als lécherlich geringfiigig und
aucn in manch anderer Hinsicht als noch unzurei-
chend, dennoch war sie in ihren Augen, wenn auch
nicht das beste denkbare, so doch immerhin das
beste zur Zeit existierende Modell in Europa.1°9

Ein weiteres Interessenteld bot ihnen das deutsche
Kredit- und Genossenschaftswesen, das seine ent-
scheidenden Impulse durch Schulze-Delitzsch und
naiffeisen erhalten hatte und auf den gewerblichen
Mittelstand und die bdauerliche Bevdlkerung ausge-
richtet war. Auf diesem Gebiete empfanden sie

109) Vgl. nierzu:
M.M. Filippov, Cto délaetsja za granicej.
#B 1888/2, S. 130.
M.F., Cto d8laetsja za granicej.
RB 1888/12, S. 199f.
an., Novyja knigi, ®B 1893/8, LI, S. 65-67.
S.N. JuZakov, Ministerstvo zemledé&lija.
RB 1893/10, 1I, S. 31.
V.T., Chronika zagranicnoj Zizni.
RB 1894/2, 1I, S. 114-117.
A.K., 1z Germanii.
RB 1895/5, 1I, S. 108-111,
an., Novyja knigi.
RB 1895/11, 11, S. 76-179.
A, Kovrov, 1z Germanii.
RB 1895/11, II, S. 136-139.
G.B. Iollos, Oéerki zakonodatel'stva o trudé v
Germanii. I. Bor'ba za fabrilnye zakony.
RB 1898/3, 1, S. 84-122;
ders., O%erki zakonodatel'stva o trudé v Germanii.
I1. Reforma 1891 g. i nyné&3nee sostojanie fabrié-
nago zakonodatel'stva. RB 1898/5, I, S. 162-194.
ders., Oferk zakonodatel'stva o trudé v Germanii;
(Okon&anie). RB 1898/12, 1, S. 176-201.
an., Novyja knigi. RB 1903/9, II, S. 39-42.
Michail Beren3tam, Juridileskija konsul'tacii
v Rossii i rabolie sekretariaty v Germanii.
M. Lunc, Rabodij vopros i fabriénoe zakonoda-
tel' stvo v Rossii. RB 1904/4, I, S. 147,
149-154,
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Deutschland als absolutes Vorbild.11°

Nationalismus

Parallel zur Ausbildung des Kapitalismus auf
wirtschaftlichem Gebiet entwickelte sich in Europa
in der zweiten Hdlfte des neunzehnten Jaurhun-
derts auf ideologischem Gebiet ein neuartiger Na-
tionalismus, der sich in seinen geistigen Grund-
lagen weitgehend vom humanitdren, liberalen Natio-
nalismus Herders und der Romantik unterschied,

und den man heute nach Charles liaurras als "inte-
gralen Nationalismus" bezeichnet.111

Das RB beklagt an diesem neuartigen Hationalismus,
fir den "der ethnisch homogene, souverdne National-

staat zum unbestrittenen politischen Hochstwert

112

avancierte" , das vgollige Fehlen eines iiberge-

ordneten Leitprinzips, wie es der Europagedanke
in der ersten Hdlfte des neunzennten Jahrhunderts
113

gewesen war.

110) vVgl. hierzu u.a.: M. Gercen3tejn, Central'nye
sojuzy i kreditnye banki dlja melkich kredit-
nych uérezdenij v Germanii.

RrB 1898/11, II, S. 97-110;
und M.F., I1.G., Cto délaetsja za granicej.
RB 1889/3, S. 222-225.

111) Vgl. hierzu Eugen Lemberg, Geschichte des
Nationalismus in Europa.
Stuttgart, 1950, S. 267-306.

112) Vgl. Giinther 3tokl, Die deutsch-russischen
Beziehungen in der Geschichte. in: Osterrei-
chische Osthefte. 13/1971, H. 3, S. 196.

113) Vgl. z.B. S.N. JuZakov, Politika.
RB 1902/1, I1I, S. 179f.
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In dieser neuen Epoche eines prinzipienlosen
Nationalismus dominierten nach Ansicht des RB
allein die eigenen, selbstsiichtigen nationalen
Begierden; auch die Gruppierung der europdischen
Machte sei das ausschlieBliche Produkt engstirni-
ger nationaler Interessen.

ver Imperialismus habe den Impuls fir die eng-
lisch-amerikanische Anniherung geliefert; das konser-
vative, monarchische Ruflland und das demokratische,
republikanische Frankreich hadtten sich verbiindet,

um ihre Ziele vor den eigenniitzigen Planen des
Dreibunds zu schiitzen, und der Dreibund schlieflich,
dessen Griindung das Programm persdnlicher Inter-
essen verblindeter léchte geradezu proklamiert

habe, sei das Produkt des deutschen Chauvinismus

der Bismarckzeit.114

Das RB macht Deutscnland dafiir verantwortlich,

dem Nationalismus in Europa den letzten, aber ent-
scheidenden AnstoB gegeben und ihm dadurch zum
endgiiltigen Durchbruch verholfen zu haben: "Der
absolute Triumph des Nationalismus in Deutschland,
verbunden mit den ungeheueren Erfolgen dieses
Staates, hat dazu gefiurt, daid Europa sich end-
gliltig selbst, d.h. als Ganzes, vergaid, und nicht
die Solidaritat herausstellte, sondern isolierte
Interessen einzelner 3taaten und Nationen; Staaten,
die doch eine einneitliche Kulturgruppe bilden,

die eng zusammengenalten wird durch ein komplizier-
tes Netz von Interessen, Ideen, Bestrebungen,
Hoftnungen und Gefanren.“115

114) Vvgl. S.N., JuZakov, Politika.
RB 1902/1, II, S. 179-181; und
S.N. JuZakov, Politika.

RB 1899/1, 11, S. 1o1.

11%) Vvgl. S.N. JuZakov, Politika,
RB 1902/1, 1I, S. 180.
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Durch den Sieg ilber FPrankreich hatte die deutsche
nationale Bewegung ihr Ziel, den deutschen hacht-
staat, erreicht; das dadurch ausgeldste iiber-
steigerte ErfolgsbewulStsein fand beim nachbarlichen
RuBland ganz allgemein und beim RB im speziellen
eine negative Resonanz, die sich treffend mit
Benedetto Croces Feststellung umschreiben ldit,
seit 1870 sei das "3edanlacheln" nicht mehr vom
Angesicht des deutschen Biirgers gewichen.116

Besonderen Ansto8 beim RB erregten die jahrlichen
Sedanfeiern, die dazu bestimmt seien, die Erinne-
rung an vergangene militdarische Erfolge wachzu-
halten und in der jungen Generation neuen Chauvi-
nismus zu erzeugen.117
Nationalismus werde auch in den deutschen Schu-
len, besonders den hidheren, geziichtet: Sie seien
vor allem patriotisch,und das deutsche padagogische
Ideal bestehe darin, "um jeden Preis ... Nenschen
heranzuziehen, die iiberzeugt sind von ihrer geisti-
gen Uberlegenheit, die beseelt sind von dem ab-
soluten Glauben an die hohe Bestimmung ihres Va-
terlandes und bereit, tapfer fiir deren Verwirkli-
chung zu kdmpfen, iiberall da, wo sich dafir eine
Gelegenheit bietet", 19

Die Idee einer einheitlichen Menschheit rangiere
dabei ebenso auf dem zweiten Platz wie die Ver-
mittlung von Wissen und die Entwicklung des Ver-
standes: "Deutschland braucht disziplinierte liassen

116) Vgl. Benedetto Croce, Geschichte Europas
im 19. Jahrhundert. Stuttgart 1950, 3. 303.

117) Vgl. A.K., Iz Berlina. RB 1894/10, II,
A.K., Iz Germanii.
KB 1895/9, II, S. 119-126.

118) Vgl. an., Novyja knigi.
RB 1904/9, II, S. 1loo.



00046891

- 157 -

von Befehlsempfangern, nicht aber Denker, die
sich weiB Gott was ausdenken kbnnten."119

"Einem mittelalterlichen Magier gleich gibt
Deutschland fiir Jugend und physische Kraft seine
Seele nin. Nur ein Kult der Stédrke kdnnte zu dem
Gedanken filhren, seinem Beispiel zu folgen."12°

Auch die Kunst werde zur Ausbildung chauvinistischer
Gefilhle bei den breiten Massen miBbraucht, dies

beweise das Vorherrschen eines patriotisch-chauvinisti-
schen Genres auf dem Berliner I(unstmta'.r}n:.m‘I

Auf iiberhitzten deutschen Nationalismus st&Bt das
RB ebenfalls in der Literatur- und Geschichts-
wissenschaft, beispielsweise in der "Geschichte
der deutschen Literatur" der beiden Breslauer
Professoren Friedrich Vogt und Max Koch (1897),
die 1901 in russiscner Ubersetzung erschien,122
In der Rezension des RB wird dieses Buch als das
zur Zeit letzte Wort der literatur-historischen
Forschung in Deutschland bezeichnet, und es wird
gesagt, da ",.. das ganze Buch vergiftet ist vom
Geist des Nationalismus und dazu noch eines mili-
tanten, aggressiven und von Selbstzufriedenheit
und Intoleranz erfiillten Nationalismus.“123

119) Ebenda.
120) Ebenda, S. 102.

121) Vgl. A. Kovrov, Iz Germanii.
RB 1895/11, II, S. 125.

122) Das KRB gibt 1n seiner Rezension den russischen
Titel wie folgt an: "Fogt i Koch., Istorija
némeckoj literatury. Per. privatdocenta
A.L. Pogodina. Izdanie tovaridlestva
'*Prosvéslenie'. SPb. 19017,

(Vgl. an., Novyja knigi. RB 1901/7, II, S. 43.)

123) Ebenda.
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Als duBerst bezeichnend findet das RB die Tatsache,
daB in dieser umfassenden Literaturgeschichte,

die jede vergangene oder neuzeitliche Nebensach-
lichkeit beriicksichtige, zum Beispiel die "glén-
zenden Reden" eines Eugen Richter oder August Be-
bel nicht erwdhnt werden und ein Heinrich Heine
nur herabsetzend behandelt wird, die Reden Bis-
marcks hingegen mit groBem Lob bedacht und als
"gewaltiges Denkmal des eisernen Griinders und
Filhrers des Reiches in der Geschichte der Literatur"
herausgestellt werden,

Fir das RB liegt dabei klar auf der Hand, daB die

Autoren nicht, wie sie behaupten, von den "Bildern
und Vergleichen", an denen Bismarcks Reden angeb-

lich so reich seien, gefesselt waren, sondern

von der politischen Richtung dieser Redex’1.124

Das RB rezensiert die russische Ubersetzung der
"Geschichte des deutschen Volkes" von Karl Lam-
precht,125 den es als "iiberzeugten Nationalisten"

124) Vgl. ebenda, S. 44.
Noch weiter in dieser Hinsicht geht nach An-
sicht des RB der Literaturhistoriker Berthold
Litzmann, der in seinem Buch "Das deutsche
Drama in den literarischen Bewegungen der
Gegenwart" (1894) die feste {berzeugung ge-
duBert habe, "daB das Urteil der kommenden
Generationen iiber jeden Deutschen, der eine
mehr oder weniger hervorragende Rolle im lite-
rarischen und politischen Leben des letzten
Viertels des 19, Jahrhunderts gespielt hat, in
bedeutendem liaBe von folgendem Kriterium be-
stimmt sein wird: in wieweit jede dieser zu
beurteilenden Personen in der Lage war, die
Persodnlichkeit Bismarcks, dieses groBten staats-
mannischen Genies, das Deutschland je hervorge-
bracht hat, 2zu verstehen und zu bewerten.,"
(2it. nach: A.K., Iz Germanii. RB 1895/9, II,
S. 134; siehe auch S. 133.)

125) Der russische Titel wird wie folgt angegeben:
"Istorija Germanskago naroda, Karla Lamprechta,
Tom 1, Casti I i II. Perevod s némeckago P,
Nikolaeva. Izdanie K,T. Soldatenkova. hoskva 1894."
(Vvgl. an,, Novyja knigi. RB 1894/8, II, S. 86.)
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vorstellt,126 und gibt dabeil seiner Verwunderung

Ausdruck, da8 er vollig die Existenz der Slaven
ignoriert und die Ansicht vertritt, an Oder,
Elvbe und Weichsel hdtten von alters her Deutsche
gesessen: "Lamprecht, als nationaler Historiker,
sieht iberall Deutsche und will nicht anerkennen,
daB seine 'Ostgermanen' (vostodnye germancy)
keine Deutschen waren, sondern Slaven.,"

In Deutschland werde chauvinistische Reklame so-
gar mit der Tatsache getrieben, dall sich deut-
sche Produkte in der Welt groBer Beliebtheit
erfreuen und deutsche Wertarbeit iiberall als
Zeugnis deutschen Fleiles, deutscher Qualitat
und deutscher hacht gelte.128

Der "Imperialismus" in Europa und Nordamerika,
welcher nur den Interessen der Plutokratie diene
und den neuen Nationalismus hervorgebruacht ha.be,129
werde in Deutschland dadurch variiert, daB auch
noch traditionelle Elemente ihren Einflufl behiel-
ten: die "Feudalstruktur", die Dynastie der Hohen-
zollern, die protestantische Kirche und daraus
resultierend "die ... sehr weit verbreitete
nationale Exklusivitét“.13°

Die Hohenzollerndynastie verstand sich als Ver-
teidiger des Protestantismus; die protestantische

126) Ebenda.
127) Ebenda, S. 87f.

128) Vgl. A. Kovrov, Iz Germanii,
RB 1896/3, II, $. 106f.

129) S.N., JuZakov, Politika.
RB 1903/12, 1II, S. 132ft.

130) Ebenda, S. 135.
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Kirche hatte dem preuBischen Staat und seinen
Zielen zu dienen., Im Gegensatz zum jenseitsbe-
zogenen Katholizismus bemiihe sich der Protestan-
tismus hauptsdchlich den Staat und das irdische
Leben zu idealisieren. Die preuBischen Konser-
vativen erhielten dadurch die Mbglichkeit, ihre
politischen Ziele (Nationalismus und Antisemitis-
mus) und ihre sozialen Interessen mit der christ-
lichen Idee zu verbramen und damit zu rechtferti-
gen.131

Der deutsche Patriotismus bedeute nicht so sehr
die Liebe zum Vaterland, wie vielmehr die Feind-
schaft gegeniiber anderen.132 Diese Feindschaft

zog sich demnach jeder Nicht-Protestant, Jjeder
Nicht-Preulle zu.

Auch nach Bismarcks "Kulturkampf" bekamen die
Katholiken (ebenso wie die Juden und die Polen)
den HaB der deutschen Nationalisten zu spiiren.

Der Antisemitismus sei in Deutschland etwa gleich-
zeltig mit der Griindung des Reiches aufgebluht.133

Wenn auch der Antisemitismus in Prankreich134

und sogar in RuBland135 kritisiert wurde, verur-

131) Vgl. Reus, Iz Germanii. RB 1903/7, II, S. 97.

132) Vgl. S. JuZakov, Praviteli i vlastiteli
sovremennoj Evropy. Sbornik Zurnala "Russkoe
Bogatstvo". a.a.0., S. 449,

133) Vvgl. M.M. Filippov, Cto d&laetsja za granicej.
RB 1888/11, S. 177f.

134) Vgl. hierzu z,B. E.L., Sovremennyj antisemi-
tizm vo Francii.,
RB 1899/8 (11), 1I, S. 1-8.

135) Deutschland wurde die Schuld an der Ausbrei-
tung des Antisemitismus in RuBland gegeben!
Somit wurde der russische Antisemitismus
nicht als Eigenprodukt, sondern als ausléan-
discher Import betrachtet,

Vgl. an., Chronika vnutrennej Zizni.
RB 1894/4, 11, S. 123.
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teilte man ihn in seiner deutschen Variante
besonders scharf, well er, wie es deutschem Wesen
entspreche, institutionalisiert worden war. Die
Partei der Antisemiten sei ein typisch deutsches
Produkt. Obwohl deren Anhédnger nicht zur intellek-
tuellen Elite Deutschlands zdhlten und in der
politischen Arena niemals eine grédfere Rolle
spielten, wurde ihr vom RB doch erstaunlich grofe
Beachtung gescnenkt.136
Auch auflerhalb des Rahmens der politischen Partei
wurde der Antisemitismus in Deutschland tadelnd
beschrieben. Jein Motiv liege in der Unzufrie-
denheit der konservativen Mittel- und Unterschicht
mit ihrer wirtschaftlichen Lage. Das Neidmotiv

sei besonders auch bei den Studenten ausgepragt
gewesen, da "der jidische Student sich durch
groBen Fleill und groBe Abstinenz auszeichnet und
daher leicht bei den Priifungen seinen germanischen
(germanskago) Kommilitonen iibertrifft, der viel
Zeit auf Kneipen, Fechten und die iibrigen kerkmale

des patriotisch-studentischen Daseins verschwendet
hatte."137

Da neben den Juden auch die orthodoxen und katho-
lischen Slaven als Antagonisten der protestanti-
schen PreuBen betrachtet wurden, richtete sich
der Nationalismus der deutschen Reaktionare auch
gegen die Russen und die Polen.

136) Vgl, hierzu M.M. Filippov, Gto d&laetsja za
granicej.
«B 1888/11, S. 177-198. -
V. Vodovozov, Antisemitizm v Germanii i
predstojaddie vybory v rejcnstag.
B 18y8/2, 1, S. 118-150.

137) Vgl. A. Kovrov, 1z Germanii,
KB 1896/2, 11, S. 9Y8.
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Das RB schildert ausfiihrlich die teinaselige
Haltung aer Deutschen gegeniiber den in ihrem
Machtbereich anzutreffenden Russen, seien es Stu-
denten, Emigranten oder Besucher.138
Das negative Bild des preufBlischen Junker vom Kussen,
welches "leider auch in den sogenannten biirger-
lichen Kreisen" vorherrsche, wird scharf kriti-
siert., Pir diese Leute sei "das russische Volk ...
30 etwas wie eine Herde von Tieren, die keines
jener rechtlichen und kulturellen Giliter bediirfen,
die der Deutsche bei sich zu Hause im Uberflus

in Anspruch nimmt." PFir ihn seien die "russiscnen
Wilden" "geborene Sklaven, fiir die es nur eine
Tugend gibt - tierische Ergebenheit in inr Schick-
sal und Unterwiirfigkeit gegeniiber dem 'von den
Deutschen' gekommenen Beumten-xulturtriager
(éinovnik-kul'turtreger)".139

Selbstverstidndlich ricntete sichh die deutsche
Slavophobie (wie immer mit dem Antisemitismus ver-
bunden14°) in erster Linie gegen die Polen.

Es sei das Bestreben der preuBischen Chauvinisten
gewesen, die im preuBiscnhnen Staatsgebiet lebenden
Polen v3llig zu germanisieren, um (wie in ElsaB-
Lothringen und Nordschleswig) alle Anzeichen einer

fremden Nation zu vernicnten.141

138) Vgl. Reus, Krolid'e pravo. (Pismo iz Germanii).
RB 1904/10, II, S. 45ff.

139) Vgl. Reus, Gospoda junkery. a.a.0.,
RB 1904/11, II, 3. 125.
{Diese Feststellungen stimmen haargenau iiber-
ein mit den Ansichten der Nationalsozialisten
{iber die"ostischen Untermenscaen",)

140) Vgl. an.,, Chronika vnutrennej Zizni.
RB 1894/4, II, S. 123-125; -
S. JuZakov, Politika. RE 1903/11, II, S. 145.

141) Vgl. S.N. JuZakov, Politika.
RB 1902/9, II, S. 106-109.
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Das polnische Element bilde angeblich eine Gefahr
fir das "grofe und runmreiclie Deutschland",142
weswegen dle preullischen heaktiondre brutal
dagegen vorgingen: "lLit den Polen verfahren die
Flihrer und Trédger des Hakatismus143 genauso, wie
die Bewohner der Diinen mit den Kauninchen: sie
fiillen ihre Héhlen mit Wasser und dréangen sie so
aus ihren Wohngebieten; nur vergessen die preufli-
schen Hakatisten eines - nicht die Polen kamen

zu innen ... nach Freulen, sondern die Geschichte
gab die polniscnen Gebiete unter das deutsche
Joch, sie ersticken keine seelenlosen Tiere in
ihren Hohlen, sondern verwenden nackte Staatsge-
walt gegeniiber einer lebendigen und BewuBtsein
besitzenden Nation in derem seit Jahrhunderten
geheiligten und geliebten Vaterland."144

Die deutsch-russische rfreundschaft, die eine

ihrer Bindeglieder in der gemeinsamen Unterdriickang
der Polen besad, wollte das RB nicht auf Kosten

der Polen bewanrt wissen.145

Trotz der negativen Beurteilung Deutschlands san
das ®B in inm nicht etwa den Vorkampfer des Natio-
nalismus in Europa. Dieser nehme in X¥ngland und
Frankreich fiihlbar ab, daher seien diese Staaten

142) Vgl. Reus, Krolid'e pravo. a.a.0., S. 47.

143) Gemeint sind die Mitglieder des Ostmarken-
vereins, genannt nach den Anfangsbuchstaben
seiner Griinder: v. Hansemann,

Kennemann,
v. Tiedemann,

144) Vgl. Reus, Krolid'e pravo.
a.a.o-, SI 79'

145) Vgl. 3.N. JuZakov, Folitika.
RE 1902/9, I1I, S. 109.
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fortschrittlicher als Deutschland, jedoch nabe der
Humanismus noch keine Erfolge in Usterreich-~
Ungarn und auf dem Balkan erringen kodnnen. So nah-
men das Deutsche Reich und Italien eine Mittel-
stellung ein; in diesen Léandern machten sich be-
reits Anzeichen einer Opposition bemerkbar, die
sich gegen den extremen nationalen Chauvinismus
richten.146

Da das KB jeglichem iibertriebenen Nationalismus
abhold war, lehnte es nicht nur den Pangermanismus,
sondern mit an Sicherheit grenzender Wahrschein-
lichkeit auch den Panslavismus ab, soweit dieser
mit der Unterdriickung einer fremden Nationalitat
verbunden war.

Militarismus

Dem deutschen Kapitalismus und dem deutschen
Nationalismus gleichermaBen diente nach Neinung
des RB der deutsche Militarismus.147

Auf Grund seiner Beobachtungen der europdischen
Arena gelangt das RB zu der Ansicht, Deutschland
sei " d 1 e Heimat des Militarismus". 48

146) Vgl. S. JuZakov, Praviteli i vlastiteli
sovremennoj Evropy. Sbornik Zurnala "Russkoe
Bogatstvo".

a.a-o-, S. 4°6fc -

ders., Politika.

RB 1900/1, II, S. 209,

siehe auch S. JuZakov, Politika.

®B 1902/10, II, S. 142, 144f, -

ders., Politika. RB 1903/2, 1I, S. 93.

147) Vgl. S. JuZakov, Politika.
RB 1900/1, 1I, S. 209.

148) Vgl. V.T., Chronika zagranilnoj Zizni.
RB 1894/4, II, S. 92.
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Der Aufriistungstaumel, der Europa in der zweiten
Halfte des neunzehnten Jahrhunderts befallen hat,
habe seinen "Herd" im "Militarlager" Deutschland.149

Die Militdrbegeisterung des deutschen Biirgertums
fiilhrt das RB auf den "Rausch" der Siege von
1870/71 zuriick, von dem es sich seit dieser Zeit
nicht mehr habe befreien kdnnen:

"Wenn ihm auch der Militarismus noch nicht end-
gliltig in Fleisch und Blut iibergegangen ist, so
hat er doch zumindest stark auf sein Leben und auf
die gesellschaftlichen Verhdltnisse abgeféardbt ...
von auBen gesehen hat die deutsche Gesellschaft
elnen stark militéarischen Anstrich.“15°

Fir die Auffassung in den damaligen biirgerlichen
Kreisen zutreffend beobachtet das RB, daB sich

"jeder Deutsche, besonders aber der PreuBe, fir

einen ungliicklichen Menschen hédlt, wenn er nicht
wenigstens den Rang eines Reserveleutnants besitzt."151

Der Kriegswert des deutschen Soldaten wurde der
guten Schulausbildung der Deutschen zugeschrie-
ben. Dadurch, daB8 im Unterschied zu anderen euro-
pdischen Liéndern, wo das Analphabetentum noch

welt verbreitet war und die Armee mehr Zeit darauf
verwenden muBte, die Scldaten auch auBermilitidrisch
auszubilden, die militdrische Ausbildung in PreuBen
auf einer guten Schulbildung aufbauen konnte und

80 die Wehrdienstzeit verkiirzt werden konnte, ver-
fiigte Deutschland iiber eine groBere Reserve

149) Vgl. M,M, Filippov, Gto d&laetsja za
granicej.
RB 1888/2, S. 127f.

150) Vgl. Reus, Michel' pod ruf'em. (Pismo iz
Germanii)
RB 1903/11, 11, S. 148,

151) Vgl. A. Kovrov, Iz Germanii.
RB 1896/11, 1II, S. 131,
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wohlausgebildeter Soldaten.

Das RB konnte sich der deutschen Behauptung, daB
der deutsche Volxsschullehrer bei Sedan152 die
Pranzosen besiegt habe, nur anschlieuen.153

Da durch diesen Sieg das deutsche Nationalgefiihl
einen groBlen Autscnwung erfahren hatte, erregte
seither alles Militarische die groBe Bewunderung
der deutschen Konservativen und des liberalen
Biirgertums. Der aeutsche Michel erscheint als
"geborener Soldat": "so sehr ist hier alles von
dem Donner und Getdse jeder nur denkbaren Solda-
teska erfiillt, mit den grellen Farben der Auf-
schldage und Uniformen geschmiickt, von soldatiscner
Haltung und Disziplin, soldatiscner Roheit und
Kraft durchdrungen."154
Am meisten wird das KB von den Militarparaden,
die es "preuBisches Wilitdrballett", °° eine Art
“zweiter Akt von Lohengrin"156 nennt, von der
"erfolgreichen Propaganda des kriegspatriotischen
Geistes" und der "Dressur" der preuBlischen Soldaten
beeindruckt., £s beschreibt "das vdllig untaidbare
Schauspiel der dressierten, federnden Automaten,
bel deren Andblick man nicht weiB, woriiber man sich
mehr wundern soll: dariiber, daB die ungliickliche,
menschliche Natur buchstédblich alles ertragen kann,
oder dariiber, daB es Leute gibt, die hartniackig

152) Eine Behauptung, die zuerst 1866 nach der
Schlacht bei Konigsgratz aufgestellt wurde.

153) Vgl. S. JuZakov, Dnevnik Zurnalista.
RB 1896/6, II, S. 28f.; und
an., Novyja knigi. RB 1904/3, II, S. 33.

154) Vgl. Reus, Michel' pod ruZ'em. a.a.0., S. 145,
155) Ebenda, S. 151.
156) A.K., Iz Germanii. RB 1895/1, 1I, S. 79f.
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und bewuBt danach streben, mit solchen Mitteln

den Glanz und die Wiirde der Militdruniform auf-
recht zu erhalten."157

Jedoch beschrankt sich das RB nicht darauf, nur
die AuBerlichkeiten des deutschen Militarismus

zu kritisieren, sondern es zeigt auch auf, welche
immensen Lasten das deutsche Volk tragen mulBte,
um nach auBen hin den Schein "des bewaffneten
Friedens" wahren zu konnen,

Hinter den Kulissen des nationalen Glanzes er-
sticke "das Volk ... unter dem Gewicht der Auf-
riistungen und der seine Krdafte iibersteigenden Biir-
den." "Der deutsche Militarismus verschwendet
Millionen von volkseigenem Geld, das unter sol-

cher Anstrengung aller Krafte das werktdtige Volk
fiir den Staat erarbeitet."158

Daher konne der deutsche Militarismus nur das

Werk der Oberschicht sein; "Die angeborene 'krie-
gerische Ader' der PreuBen, ihre soldatische
Haltung und ihr Militarismus - dies wird mit ei-
serner Hand dem friedliebenden Michel eingehémmert,
unter den Anstrengungen und dem Stohnen des Volkes
wird staatlicher Glanz und Prunk erkauft."159

Symptomatisch erscheint die Haltung Deutschlands
auf der ersten Haager Friedenskonferenz im Jahr
1899, wo es als entschiedener Gegner der Abriistung

157) Reus, Michel' pod ruf'em. a.a.0., S. 151

158) Ebenda, 5. 155,
siehe auch V3T., Chronika zagraniénoj Zizni.
RB 1894/3, 11, S. 80; und
A. Kovrov, 1z Germanii.
RB 1896/12, 11, S. 79

159) Vgl. Reus, Michel' pod ruZ'em.
a.a.0., S. 1695,
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auftrat und zwar mit dem Argument, daB fiir es

die Aufriistung keine Belastung, sondern im Gegen-
teil eine Garantie fir Portschritt und Reichtum
bedeute.16°

In diesem Argument vermeint das RB die Stimme
Bismarcks zu vernehmen, der nicht nur wirtschaft-
liche Griinde gegen eine Abriistung vorgebracht,
sondern im Militdrdienst auch eine Einrichtung
gesehen hatte, um die Energien und die kérperli-
chen und geistigen Krdafte des Volkes zu entwickeln.
Und so sieht das RB die Bismarck zugeschriebene
Formel "Kraft macht Recht" bestdtigt, "die fiir
Jahrhunderte das Denkmal der Barbarei des XIX.
Jahrhunderts bleiben wird."161

Ankniipfend an seine {berzeugung, daB8 der Wili-
tarismus in Deutschland viele Anhdnger in der
Oberschicht und im Biirgertum have und daB somit
die "kulturellen Schichten" gegen die objektiven
Interessen des Volkes handelten162 - "der Kapi-
talismus bedient sich der veralteten Formen mili-
tdrisch-theatralischer Vorstellungen, um sich damit
duBeren Glanz und Zauber zu verschaffen und sich
gelbst mit einer militdrisch-romantischen Aureole
zu umgeben",1®3 _ wDeutschland (aber) schlieBlich
nicht die Tiirkei" sei, '°* meint das RB fir den

160) Vgl. S.N. JuZakov, Politika.
RB 1899/5(8), 1I, S. 162f, -
ders., Praviteli i vlasti%eli sovremennoj Evropy.
Sbornik Zurnala "Russkoe Bogatstvo",
a.&.o., s. 498.

161) Vgl., S.N., JuZakov, Politika,
RB 18y8/9, II, S. 170of.

162) Vgl. S.N, Jufakov, Praviteli i vlastiteli
sovremennoj Evropy. Sbornik Zurnala "Russkoe
Bogatstvo". a.a.0., 5. 438.

163) Vgl. Reus, Michel' pod ruZ'em. a.a.0., S. 180.
164) Ebenda, S. 165.
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Abbau des Militarismus in Deutschland Hoffnungen
auf die deutschen Volksvertretungen setzen zu
konnen, in denen die Sozialdemokraten immer mehr
an Gewicht gewdnnen; diese aber fiihrten einen
erbitterten Kampf gegen die militaristischen
"Spielereien" der Bourgeoisie und hdtten gute
Aussichten, die diesbeziiglichen Uverspanntheiten
in Deutschland schrittweise abbauen zu helfen.165

Siehe auch A.K., Iz Germanii.
RB 1895/9, 1I, S. 123f.
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C. AaUSKLAIG: DAS VOLK DExr "DICHTEL UND DENKER"

ZusammengefafBt ldut sich der Eindruck des RB

vom Deutschen und seinem Reich so wreiien:

In einer gar nicht so fernen, aber anscheinend
unwiederholbaren Vergangenneit war Rulland der
deutschen Kultur, besonders seiner Philosophie,
aber auch seiner Wissenschaft verpflichtet.

Die Deutschen waren auf diesen Gebieten die grouen
Geber, aber auch die groBen :&ittler.1

Deutschland wurde damals nicht als politisches
Gebilde aufgefaBt2 (das Romische Reich Deutscher
Nation, der Deutsche Bund, ja selbst der Nord-
deutsche Bund waren dafiir zu wenig konturiert),
sondern als "die Heimat Kants, Goetnes und
Schillers"j, kurz als das "Volk der Dichter und
Denker".4

Naturlich kennt und schédtzt das KRB auch Person-
licnkeiten, die nach der Reichsgriindung in Deutsch-
land wirkten, wie die Dramatiker Gerhard Haupt-

mann5 und Hermann Sudermanns, die Erzahlerin

1) Vgl. M. Filippov, Sud'by russkoj filosofii.
RB 1894/1, 1, S. 114f.

2) Vgl. A.K., 1z Germanii.
B 1895/9, II, S. 133.

3) Vgl. N.K. liichajlovskij, Literatura i Zizh.
RB 1900/2, 11, S. 145.

4) Vgl. A.K., 1z Germanii. B 1895/6, 11, S. 125;-
A. Kovrov, Iz Germanii. RB 1896/1, 11, 3. 130;-
an., Novyja knigi. KB 1904/3, II, S. 33,

5) Vgl. z.B. A. Kovrov, Iz Germanii.
RB 1896/1, 11, S. 133-149,
oder G, Stil'man, Spory ¢ teorii obni3&anija.
RB 1900/7, 11, S. 124f.

6) Vgl. z.B. A.K., Iz Germanii. RB 1895/10, II, 3. 181;

oder an., Lovyja knigi. RB 1903/5, 1I, S. 73-75S.
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liarie v. Ebner—Eschenbach7 oder die Philosophen
Wilhelm Wundta, liax Stirner9 und Friedrich Nietz~

sche1°.

Aber gegeniiber der Filille geistigen Lebens auf
allen Gebieten, wie es im "alten" Deutscnland von
Ronigsberg bis Weimar, von Jena bis Tiibingen bliih~
te, scheint es sich jetzt nur noch um eine diirf-
tige Nachlese zu handeln. Der Ehrentitel "Volk

der Dichter und Denker" gilt nicht mehr, die
Deutschen konnen nur von vergangenem, immer mehr
verblassendem Ruhm zehren.

Frilher stand Michel an der Spitze der europiischen
Zivilisation; seinen Ruhmesplatz muilite er seit
langem an arianne abtreten,11 die an seiner
Stelle jetzt die Achtung Europas als Hort der
Kultur genie3t. Und wem verdankt der Deutsche
diesen Abstieg? Seinen Fiihrern, Bismarck und Wil-~
helm II.

7) vgl., z.,B. A. Kovrov, Iz Germanii.
RB 1896/10, II, S. 92.

8) Vgl. u.a. an., Novyja knigi. RB 1902/11, II,S.S53f.

9) Vgl. z.B. N.K., Michajlovskij, Literatura i Zizh.
RB 1894/11, I1I, S. 111-128.

10) Vgl. z.B. N.K. kichajlovskij, Literatura i Zizh.
RB 1894/12, 11, S. 84-110;
ders., Literatura i Zizh. RB 1898/2, I1I, S. 156,
158-162;
ders., Literatura i Zizh. KRB 1900/2, II, S. 146,
148f.,, 158f.;
ders., Literatura i Z2izfh. RB 1903/4, 11, S. 76f.,
81, -=--
Dem "Gelehrten" und "Mann des offentlichen Le-
bens", Rudolf Virchow, widmete das RB einen
Nachruf von 45 Seiten.
(Vgl. V.V. Lunkevid, Rudol'f Virchov. 1821-1902.
RB 1902/10, II, S. 54-99), den Juristen Rudolf
v. lhering bezeichnete es als "einen der letzten
Mohikaner des alten kulturellen Deutschland".
(vgl. V.T., Chronika zagraniénoj Zizni.
RB 1892/10, II, S. 78.

11) Vgl. S.N. JuZakov, Praviteli i vlastiteli
sovremennoj Evropy. Sbornik Zurnala "Russkoe
Bogatstvo"., a.a.0., S. 448,
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Bismarck hat das "Volk der Philosophen und Trau-
mer" aus diesen ernsten und heiteren Luftgespin-
sten gerissen und es mit seiner eisernen Hand in

sein neues eisernes und blutiges System gepreBt.12

Die Menschheit kannte Michel nicht mehr wieder,
seit er durch den Kanzler zum PreuBen deformiert
worden war. Diese "VerpreuBung" des deutschen
Menschen seit den Jahren 1866 bis 1871 fiihrte
dazu, daB das Land der "Gelehrten und der Dichter"
ein Hort des lMilitarismus wurde, des "engstirni-
gen Nationalismus"™ und der Aggressionsplédne nach
allen Richtungen der Windrose.

"Nachdem Deutschland Frankreich ausgepreBt und
ausgepliindert hatte, machte es sich sofort an die
'Ausnutzung' und 'Ausstattung' des Landes, an

die Verstdrkung der Entwicklung von Industrie

und Handel, ... mit einem Wort, es stiirzte sich
in den materiellen Prozefl des Lebens und kehrte

seinen Philosophen und Dichtern den Riicken zu."14

In gleichem MaBe, wie sich die intellektuelle
Schicht von "materiellen Funktionen" aufsaugen

12) Vgl. Reus, 1z Germanii. RB 1903%/7, 11, S. 89.

13) Vgl. S.N. JuZakov, Politika. RB 1901/9, I1I,
S. 128.

14) Vgl. V.G. Podarskij, NaBa tekusaja Zizh.
RB 1902/1, 1I, S. 17o0.
("Die 'ideellen Bestrebungen' des verehrten
Deutschen aus der biirgerlichen Intelligencija
.+. beschrinkten sich in der letzten Zeit aus-
schlieBlich auf den Dienst filir das militaristi-
sche und industrielle Reich, das durch Eisen,
Blut und den Schmutz fieberhafter Spekulation
gefestigt wurde. Die Arbeiterklasse, auf wel-
che der alte Idealismus Deutschlands iiberging,
befindet sich noch in zu schwieriger materiel-
ler Lage, um sich am literarischen Scanaffen
beteiligen zu konnen." Ebenda.)
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lie8, verarmte die Literatur. Sie fiel der Poli-
tik und der Wirtschaft zum Opfer.'>

Dafiir erzielten die Deutschen binnen recht kurzer
Zeit im Zuge des wirtschaftlichen Aufschwungs
erstauniiche technisch-wissenschaftliche Erfolge.
Im Gegensatz dazu verkiinmerten alle iibrigen Wissen-
schaftsbereiche, besonders stagnierte die Pnilo-
%ophie, "die immer so etwas wie ein Privileg des
'Volkes der Denker' war",'®

Sind die Deutschen s¢ inzwischen auch nur noch

dem Namen nach "das Volk der Dichter und Denker®, '’
80 sind sie doch eifrig bestrebt, ihren Ruf als
solche zu kultivieren.

Man sagt ihnen eine geradezu "fanatische Ehrfurcht
vor ihren Abgottern” nach.18 Sie errichten auf
den Grédbern dieser "Dichter und Denker" nicht

bloB Kreuze, sondern wundervolle Denkméler,

ganze Dome und Museen.19

15) Ebenda, S. 169f.

16) Vgl. A.K. 1z Germanii.
RB 1895/9, II, S. 129. —--
Kovrov ldBt an anderer Stelle keinen Zweifel
daran, wie seiner Meinung nach Deutschlands
Bilanz aus seiner 25-jédhrigen Geschichte als
g€eeintes Reich aussehen wird, wenn es, wie er
schreibt, "Rechenschaft ablegen muB nicht nur
iber die Erfolge des Militarismus, sondern auch
iiber die Erfolge des kulturpolitischen ... und
geistigen Leben des Landes",
Vgl. A.K., 1z Germanii. RB 1895/8, II, S. 126f.

17) Vgl. &no, Novy:ja knigio RB 1904/3. II' So 330 —
(Dieser Ausdruck wird immer wieder gerne ver-
wendet.)

18) Vgl. an., Novyja knigi. RB 1899/4, II, S. 58.

19) vgl. A.K., Iz Germanii. RB 1895/6, II, S. 125.
(Auch "fertigt man von Schriftstellern noch
bei deren Lebzeiten Portrédts an und hdangt sie
in den Nationalgalerien auf". Ebenda.)
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Nach der Primisse des RB, dal "das kulturelle
Niveau einer Gesellschaft (am besten) an ihrer
Beziehung zu ihren Dichtern gemessen werden kann",
schneiden die Franzosen besser ab als die Deut-
schen.2°
Die Franzosen lesen still ihre groflen Prosaisten,
die Deutschen iibertreiben auch darin. Sie begnii-
gen sich namlich nicht mit den "allgemein aner-
kannten Giganten der deutscnen Literatur", son-
dern bringen auch solchen Schriftstellern uber-
triebene lLiebe entgegen, die noch nicht einmal
"ihren runm i.iberleben“.21

Zwischen den Zeilen meint man die PFrage zu lesen:
Ist nicht auch dies ein Symptom fiir den Nieder-
gang der deutschen Kultur? Denn eins steht fir
das RB fest: Die Deutschen, "das Volk der Philo-
sophen", sind zum "Volk der Politiker und Geschuf-

ez Die Denker sind also zu

temacher" geworden.
Politikern, die Dichter zu Geschiaftemachern herab-

gesunken,

Die Politiker werden neidvoll bewundert, sie sind
80 leistungsfahig, sie strotzen von geistiger
Energie, sie sind so erstaunlich z#&h, sie besitzen
eine so ungewdhnliche nervliche Widerstandsfdhig-
keit - diese ungeheuere "lMasse von Verstandsarbeit

(mozgovaja rabota)" wird respektvoll aner&cannt.23

20) Vgl. A.G. Gornfel'd, Zabytyj pisatel'.
KB 1895/12, I, S. 143.

21) Ebenda,
22) Vgl. Reus, Simplicissimus. a.a.0., 5. bo

23) Vgl. A. Kovrov, 1z Germanii.
RB 1896/8, II, S. 85.
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Mit leisem Bedauern und spiirbarer Verachntung sieht
das RB hingegen die Geschidftemacher an, diese
zahlenmafBig viel griBere Menge von Halbgebildeten,
welche, vor ihrem Bierkrug dosend, sich einbilden,
frei 2zu sein, weil sie Erfolg haben, welche Darwin
als dem Verkiinder des "struggle of life" huldigen
und Bismarck als Genie preisen, welche stolz auf
das geeinte Reich und die Weltstadt Berlin sind -
und sich selbstgefallig filir den "eisernen Kern

des Volkes und den Hort der horal" halten.24

Demnach deckt sich die lieinung des KRB iliber das
"Volk der Dichter und Denker" mit dem bitteren
Urteil, das ein beriihmter Zeitgenosse, nawlich
Friedrich Nietzsche in der"Gotzen-Dammerung"
(1889) iiber seine Landsleute fdllte und das
Michajlovskij in seiner Spalte "Literatura i

zizh" zitiert hat:

"Die Deutschen - man hiel sie einst das Volk der
Denker: denken sie heute iliberhaupt noch? Die veut-
schen langweilen sich jetzt am Geiste, die Deut-
schen mifitrauen jetzt dem Geiste, die Politik ver-
schlingt allen Ernst fir wirklich geistige Dinge -
'Deutschland, Deutschland iliber alles', ich fiircnte,
das war das Ende der deutschen Philosophie...
'Gibt es deutsche Philosophen? gibt es deutsche
Dichter? gibt es gute deutsche Biicher?' - fragt
man mich im Ausland. Ich errdte; aber mit der
Tapferkeit, die mir auch in verzweifelten Fallen
zu eigen ist, antworte ich: 'Ja, Bismarck!'"25

24) Vgl. N.K. Wichajlovskij, Otryvki o religii.
RB 1901/9, I, 3. 166.

25) Vgl. N.K. iichajlovskij, witeratura i Zizh.
B 1894/12, 11, 5. 84.
Michajlovskij hat das Zitat so getreu ins
Russische iibertragen, dall die Riickiibersetzung
ins Deutsche praktisch genau mit dem Nietzsche-
Text lbereinstimmt; dieser ist oben angefiihrt.
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Die in den Exkursen iiber die deutsche Literatur
ange fuhrten Werke wurden in dieses Literaturver-
geichnis nicht aufgenommen, da sie eindeutig iden-
tifizierbar und leicht zuganglich sind.

Quellen

Die romischen Ziffern in den Angaben beziehen sich
auf die Abteilungen der Nummern (s. S. 3).

Alekseev L., Pocemu vskipel bul'on i pocemu tepef
tol'ko my obrascaem na &to svoe vnimanie. RB
1880 / 12, 1I, S. 53 - 75.

Annenskij N.F., Chronika vnutrennej zizni. RB 1896/2,
I, S. 197 - 221.

m, Chronika voutrennej zizni. RB 1893 / 8, II,
S. 126 - ‘|42.

- , Chronika vnutrennej zizni. RB 1893 / 10, II,
S. 91 - 107.

- , Chronika vnutrennej zizni. RB 1893 / 11, II,
S. 107 - 1230

- , Chronika vnutrennej zizmi. RB 1894 / 2, II,
S. 125 - 147.

s Chronika wvnutrenne j zizni. RB 1894 / 4, II,
So 101 hed 128-
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Chronika zagranicnoj zizni. RB 1890 / 4, S. 149
- 152,

Chronika zagranicnoj zizni. RB 1890/8, S. 158
- 173.

Novyja Imigi. RB 1893 / 8, II, S. 55 - 73.
NovyJja knigi. RB 1894 / 8, II, S. 72 - 92.
Novyja knigi. RB 1895 / 11, I1I, S. 60 - 83.
Novyja knigi. RB 1898 / 5, I1I, S. 32 - €0.
NovyJjs knigi. RB 1899 / 4, II, S. 55 - 85.
Novyja knigi. RB 1899 / 8 (11), II, S. 8 - 44,
Novyja knigi. RB 1901/ 7, II, S. 31 - 57.
Novyja knigi. RB 1902 / 11, II, S. 44 - 74,
Novyja knigi. RB 1903 / 5, II, S. 69 - 97.
Novyja knigi. RB 1903 / 9, II, S. 32 - 59,
Novyja knigi. RB 1904 / 3, II, S. 16 - 45,
NovyJja knigi. RB 1904 / 9, II, S, 85 - 114,
Russkaja zizf. RB 1880 / 1, II, S. 78 - 92.
G., s. Plechanov.

V., s. Bervij-Flerovskij.
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Berenstam Michail, Juridiéeskija konsul 'tacii v
Rossii i rabocie seKkretariaty v Germanii.
R.B 1905 / 3, II’ S. 1 - 35.

Bervij-Flerovskij V. V., (Abk.: V. B.), Poézija i
filosofija agronomii. RB 1880 / 5, I, S. 51
- 101.

B-skij (Pseud.), Necto o dialekticeskom metode.
RB 1895 / 4, 11, S. 44 - 72,

Cernov V. M., Po povodu novoj knigi ob é&konomicessom
materializme. R 1899 / 9 (12), I, S. 149 - 183,

- , Sub-ektivnyj metod v sociologii i ego filosofskija
predposylki. RB 1901 / 7, I, S. 231 - 256;
RB 1901 / 8, I, S. 219 - 261;
RB 1901 /10, I, S. 107 - 156;
RB 1901 /11, I, s. 115 - 162;
RB 1901 /12, I, S. 123 - 175.

Cernov V. M., Tipy psichologideskago i sociologileskago
monizma. RB 1899 / 1, I, S. 33 - 69.

lernyj M., Zakonoproékt Gejnae i nmeckoe ob¥estvo.
RB 1900 / u’ II’ S. 73 hd 80.

Daniel'son N. F., s. Nikolaj-on.

F. M., Cto d&laetsja za granicej. RB 1888 / 10,
S. 153 - 158.

- , Cto deluet.ja zu (ranicej. Rz 1883 / 12, S.
189 - 200.

- , Cto d&laetsja za granicej. RB 1889 / 3, S. 212
- 225.
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Filippov M. M., Cto d&laetsja za granicej. RB

- , Cto d&laetsja za granicej. RB 1888 / 12, S.
123 - 134,

- , Cto d&laetsja za granicej. RB 1889 / 5-6,
S. 31 - 352,

- , bud'by russkoj filosofii. RB 1894 / 1, I,
S. 86 - 115.

Garin N, G., D&tstvo Temy. RB 1892 / 1, I, S. 1 - 26.

Gercen3tejn M., Central'nye sojuzy i kreditnye
banki dlja melkich kreditnych ulreZienij v
Germanii. RB 1898 / 11, II, S. 97 - 110.

Gomolickij V., Némeckie Sarlatany. (Pibmo iz
Berlina). RB 1900 / 6, II, S. 129 - 141,

Gornfel'd A. G., Zabyty]j pisatel'. RB 1895 / 12,
I, S. 143 - 180.

Gr. Bor.-ov (Pseud.), Iz Germanii. RB 1898 / 5, II,
Se 104 - 124,

- , Iz Germanii. RB 1898 / 6, II, S. 137 -~ 166.

Iollos G. B., Né&meckie remeslenniki. K charakteri-
stik& truda v germanskoj promy3lennosti. RB
1895 / 6’ I, S. 79 - 122.

- o OZerki zsakonodatel'stva o trud& v uvermanii.
I. Bofba za fabri&nye zakony. RB 18398 / 3,
I‘ S. 8“ - 122.

IT. Reforma 1891 g. i nyné3nee sostojanie
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fabriZnago zakonodatel'stva. RB 1898 / 4, I,
S. 162 - 194,

(III.) Okon&anie. RB 1898 / 12, I, S. 176 - 201.
Jarockij V. G., Obezpelenie narodnago prodovol'stvije
v svjazi s chl&bnoju promyZlennost'ju. RB

1892 / 3, I, S. 126 - 157,

Jufakov S. N., Dnevnik Zurnalista. RB 1896 / 6, 11,
S. 19 - 42-

y Dnevnik Zurnalista. RB 1897 / 5, II, S. 122 - 147,
-~ , Dnevnik Zurnalista. RB 1897 / 8, II, S. 106 - 131,

y Ministerstvo zemled&lija. RB 1893 / 10, II,
S. 29 - q’O.

, Pamjati S. N. Krivenko. RB 1906 / 7, II, S.
181 - 182.

- , Politika. RB 1898 / 8, 1I, S. 214 - 235,
- , Politika. RB 1898 / 9, II, S. 161 - 185.
, Politika. RB 1898 / 10, II, S. 147 - 166.
- , Politika. RB 1899 / 1, II, S. 100 - 118,
-  Politika. RB 1899 / 5 (8), II, S. 160 - 177,
» Politika. RB 1899 / 6 (9), II, S. 128 - 150.

y Politika. RB 1900 / 1, II, S. 195 - 211,

Andrea Hermann - 978-3-95479-148-4
Downloaded from PubFactory at 01/11/2019 11:53:00AM
via free access



00046891

Jufakov S, N.,

Politika.

Politika.

Politika.

Politika.

Politika.

Politika.

Politika.

Politika,

Politika.

Politika.

Politika.

Politika.

Politika.

Politika.

- 181 -

Politika. RB 1900 / 3, II, S. % = 112,

RB

RB
RB

&

&

RB

RB

RB

1900 / 12, 11,
1901 / 2, 11,
1901 / 4, 11,
1901 / 5, II,
1901 / 9, II,
1902 / 1, II,
1902 / 2, 11,
1902 / 9, II,
1902 / 10, II,
1902 / 12, 1I,
1903 / 2, II,
1903 / 6, 1I,
1903 / 11, II,

1903 / 12, II,

S.

S.

S.

8.

S,

S.

S.

S.

Se

S.

S.

8.

S.

Se

199

124

156

140

120

178

121

98

150

128

86

92

134

121

216.

147,

171.

15?.

133.

191.

1%.

114,

164,

145,

101.

106.

145,

136.

»

Praviteli i vlastiteli sovremennoj Evropy.

Sbornik Zurnala "Russkoe Bogatstvo"

8. 405 - 450.

1894 god. (Iz sovremennoJ chroniki). RB 1895 /

1, II, S. 186 - 213.

1899,
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JuZakov S. N., Voprosy &konomifeskago razvitija
Rossii. RB 1893 / 11, I, S. 202 - 227;
RB 189% / 12, I, S. 210 - 224,

K., O&to d¥laetsja za granicej. RB 1888 / 3, S.
179 - 186.

K. A., Iz Berlina. RB 18% / 10, II, S. 131 - 142,
- , Yz Germanii. RB 1895 / 1, II, S. 77 - 93,
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189 / 2, 1I, S. 148 - 168.
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