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Zum Anlaff dieser Verffentlichung

Zweck jeder wissenschaftlichen Diskussion ist es, die in Frage stehende
Problematik einer wirklichen Erkenntnis niher zu bringen. Erfahrungs-
gemifl fiithren unterschiedliche Gesichtspunkte und Fragestellungen und die
dadurch bedingten unterschiedlichen methodischen Ansitze meist zu nicht
vollig identischen Ergebnissen. Gerade die kritische Konfrontierung solcher
sich nicht vollig deckender, sich u. U, sogar vollig widersprechender Ergeb-
nisse ermoglicht erst die fiir die Erkenntnis der wahren Zusammenhinge
erforderliche tief ere Einsicht in das Wesen des Diskussionsgegenstandes,
die bei einer mehr oder weniger einseitigen Avisierung desselben im allge-
meinen nicht mdglich ist. Es braucht in diesem Zusammenhang gar nicht
erst durch einen Hinweis auf die vielen Beispiele, die die Geschichte der
Wissenschaft dazu kennt, erhirtet zu werden, dafl eine allgemein herrschende
vollige Ubereinstimmung in der Beurteilung eines Gegenstandes noch lange
keine Gewihr dafiir bietet, daf damit wirklich die Natur dieses Gegen-
standes in jeder Beziehung adiquat erfafit ist. Und beim Aufeinandertreffen
gegensitzlicher Auffassungen — insbesondere wenn ihnen unterschiedliche
Methoden zugrunde liegen — liflt sich deshalb noch nicht ohne weiteres
sagen, ob die herrschende Meinung die richtige und eine davon abwei-
chende Meinung falsch ist, oder ob nicht doch in der abweichenden Meinung
zumindest ein Kern von Wahrheit steckt, der — wenn die Erkenntnis der
Wahrheit angestrebt wird — doch zu der einen oder anderen Modifizierung
oder zumindest Erweiterung der herrschenden Meinung zwingt.

Soll die wissenschaftliche Diskussion der Erkenntnis der Wahrheit for-
derlich sein, so miissen — auch dariiber diirften keine Zweifel bestehen —
zwei Grundbedingungen und Voraussetzungen erfiillt sein: die Freiheit der
wissenschaftlichen Meinungsiuflerung, die auch bei Kontroversen ein gewis-
ses Minimum an Toleranz von Seiten derer erfordert, die eine Verfiigungs-
gewalt iiber die Publikationsmoglichkeiten fiir wissenschaftliche Unter-
suchungen besitzen, und eine unbestechliche Ehrlichkeit und Wahrhaftigkeit
in der wissenschaftlichen Polemik, die notwendigerweise auch den ehrlichen
Versuch eines Verstindnisses gegnerischer Gedankenginge mit sich bringen
mufl und diese nicht allein schon deshalb fiir unhaltbar oder indiskutabel
erkliren darf, weil sie — sei es auch bereits in der Ausgangsposition — der
eigenen Auffassung vom Wesen der Dinge widerspricht. Ist man zu dieser
letzten Anstrengung (und eine echte Anstrengung kann dies ohne Zweifel
bedeuten) nicht bereit, so begibt man sich bereits des wissenschaftlich-
moralischen Rechts zu einem auf volle Giiltigkeit Anspruch erhebenden
Urteil iiber die gegenteiligen Auffassungen oder Ergebnisse.
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Es ist bedauerlich, daf diese Bedingungen, die — so sollte man meinen
— in der universitas litterarum die verpflichtende Kraft eines Grundgeset-
zes wissenschaftlich verantwortlichen Handelns haben sollten, heute in der
Praxis miflachtet werden diirfen, ohne dafl dies Proteste hervorrufen wiirde.

Gerade die Wissenschaft von der menschlichen Sprache befindet sich in
dieser Hinsicht heute mancherorts in einer gewissen Krise. In manchen
Kreisen dieser Wissenschaft herrscht heute ein — gewif} verstindlicher, aber
in der Art seiner Anwendung und im Hinblick auf seine Auswirkungen
nicht immer ganz berechtigter — Ubereifer, als Hiiter und Bewahrer der
vermeintlich einzigen wissenschaftlich einwandfreien Methodik zu fungie-
ren, was verschiedentlich dazu fiihrt, dafl die von einer anderen Konzeption
oder ganz neuen Fragestellung aus gefilhrten Untersuchungen menschlicher
Rede von vornherein schon deshalb als unwissenschaftlich, nicht sinnvoll
oder indiskutabel deklariert werden, weil bestimmte eigene Uberzeugungen,
die fiir verbindlich erklirt werden, dabei angeblich nicht beriicksichtigt sind.
Oft wird dabei nicht einmal die Frage gestellt, ob die eigenen Primissen
denn iiberhaupt bei der neuen Fragestellung der angegriffenen Untersu-
chung anwendbar waren; oft wird von vornherein die Berechtigung der
andersartigen Fragestellung bestritten, ohne da man sich um ein ehrliches
Verstindnis derselben bemiiht.

Es leuchtet ein, daR der Gefahr einer solchen Haltung naturgemifl be-
sonders solche methodologischen Richtungen bzw. einzelne ithrer Vertreter
ausgesetzt sind, die sich selber erst aus der sachlich begriindeten Opposition
gegen eine herrschende, methodisch anders fundierte Richtung entwickelt
haben, weil sich deren methodische Ansitze oder grundlegende Konzeption
als unzureichend zu einer adiquaten Erfassung des untersuchten Gegenstan-
des erwiesen. Die unausweisliche Notwendigkeit, die falschen oder auch nur
unzureichenden Grundlagen der herrschenden Konzeption iiberwinden und
sich gegen die Vertreter dieser herrschenden Konzeption durchsetzen zu
miissen!, kann leicht zu einer Uberbewertung oder Verabsolutierung der
eigenen Gesichtspunkte und der eigenen Lehre fithren. Gerade weil eine
solche Entwicklung sehr naheliegend ist, wird man fiir sie Verstindnis auf-
bringen miissen und kdnnen. Insbesondere wird man auch Verstindnis fiir
alle Anstrengungen aufbringen miissen, die dazu dienen, die methodische
Konsequenz der auf der betr. Konzeption basierenden Untersuchungen zu
straffen. Anfechtbar und in wissenschaftlicher Hinsicht bedenklich wird

eine solche Entwicklung erst dann, wenn sie dazu fithrt, daf — nachdem

! Die Schwierigkeiten, die der Durchsetzung und Anerkennung neuer Konzeptio-
nen in der Wissenschaft entgegen stehen,iat — aus bitterer eigener Erfahrung
— besonders treffend Trubetzkoy charakterisiert: ,Bei den einen beruht diese
Nichtanerkennung auf bewufliter Uberzeugung, die in einer bestimmten Welt-
anschauung wurzelt ... Bei den anderen, und wohl den meisten, beruht diese
Nichtanerkennung einfach auf Inertie, auf Denkfaulheit, auf hartnidcigem Ab-
lehnen jedes neuen Gedanken® (N. S. TRUBETZKOQY, Grundziige der Phono-
logie, Prague 1939, S. 9). Ubrigens diirfte Trubetzkoys Charakteristik wesent-
lich allgemeinere Geltung haben und sich nicht nur auf die Einstellung seiner
Kollegen zur Phonologie beziehen.
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diese eigene Lehre ein gewisses Gewicht und einen gewissen Einfluf} gewon-
nen hat — auf dieser Uberbewertung des Geltungsbereichs der eigenen
Methode eine Diskriminierung anders gearteter neser Fragestellungen be-
griindet wird. '

Im Bereich der wissenschaftlichen Behandlung der gesprochenen Sprache,
hat sich in der letzten Zeit eine solche Gefahr an zwei vollig entgegengesetz-
ten Punkten gezeigt, bei der Phonometrie einerseits, bei manchen Ver-
fechtern einer strukturalistisch orientierten Phonetik andererseits.

Ich darf vorausschicken, dafl ich die strukturale Sprachbetrachtung fiir
eine notwendige Konsequenz aus bestimmten grundlegenden Erkenntnissen
iiber das Wesen der Sprache halte. Eine unbestreitbare methodische Uber-
legenheit gegeniiber der traditionellen Sprachwissenschaft hat den Struk-
turalismus zur weithin maflgeblichen — wenn auch nicht einzigen — Rich-
tung der modernen Sprachwissenschaft werden lassen. Die von Phonologie
und Strukturalismus (der verschiedenen Richtungen) im Laufe der Zeit
entwickelten linguistischen Begriffe und Kategorien haben die Erkenntnis-
moglichkeiten der Sprachwissenschaft in der fruchtbarsten Weise erweitert
und unsere Kenntnis vom Wesen der Sprache als eines Systems in einer
Weise prizisiert, daf eine Ignorierung dieser Ergebnisse vollig unmoglich
geworden ist. Dies méchte ich — um unndtige Miflverstindnisse zu ver-
meiden — mit allem Nachdrudk betonen. Im Bereich der langue wird man
den von Trubetzkoy und seiner Schule eingeschlagenen, von den verschie-
denen strukturalistischen Richtungen weiter ausgebauten Weg weiter ver-
folgen und sich um eine adiquate Anwendung der aufgezeigten methodi-
schen Moglichkeiten auf die einzelnen Probleme bemiihen miissen.?

Die ,,Gefahr* liegt hinsichtlich der Grundsitze des Strukturalismus an
einem ganz anderen Punkt. Sie ergibt sich erst dann, wenn die funktio-
nelle Sprachbetrachtung nicht nur als die notwendige und sinnvolle Grund-
lage linguistischer Konzeptionen angesehen, sondern wenn dariiber hinaus
die Konstatierung funktioneller linguistischer Beziige als der allein zu-
lassige Inhalt auch jeglicher Untersuchungen der phonetischen Seite
des Sprechens deklariert wird, d. h. wenn die methodischen Grenzen zwi-
schen Phonologie und Phonetik verwischt und die — unter allen Umstin-
den notwendige — Unterscheidung von (im Sinne des Struktura-
lismus) linguistisch relevanten und linguistisch nicht relevanten Merkmalen
und Erscheinungen fiir den Bereich der parole interpretiert wird als ein
Verdikt, durch das die phonetische Untersuchung linguistisch anschei-
nend nicht relevanter Erscheinungen von vornherein als methodische Ent-
gleisung abgestempelt wird. Es ist bezeichnend, daf eine solche Einstellung
heute vorzugsweise in solchen Kreisen zu finden ist, in denen man zwar
in der eigenen Arbeit nicht die vollen Konsequenzen aus den struk-

t Vgl. hierzu auch die Darlegungen von S. K. Saumjan in ZfPhon 10 (1927),
S. 193—203, der auf die Notwendigkeit und Mbdglichkeit hinweist, die sich
z. Zt. noch gevcnuberstchenden strukturalistischen Theorien der Prager Phono-
logie einerseits, der Kopenhagener und der amerikanischen strukturalistischen
Richtung andererseits zu ciner Synthese zu fithren.
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turalistischen Theorien zu ziehen bereit ist, sich aber — vielleicht gerade
deshalb — vorzugsweise dadurch als ein einwandfreier Linguist zu er-
weisen glaubt, daf man die Gelegenheit wahrnimmt, sich anderen gegen-
iber durch pseudostrukturalistische Ermahnungen als gestrenger Hiiter der
wissenschaftlichen Methode im Sinne des Strukturalismus auszugeben, auch
dann, wenn man keine eigenen produktiven Leistungen auf echt strukrura-
listischer Basis aufzuweisen hat und man es in bezug auf die eigenen Ar-
beiten bei einem mehr oder weniger duflerlichen methodischen Mintelchen
bewenden liflt, indem man sich in gewissem Umfang des Vokabulars
des Strukturalismus bedient (wobei man sich allerdings meist sogar auf die
allmdhlich allgemein verbreiteten phonologischen Termini beschrinkt).

Selbstverstindlich kénnen Untersuchungen, die sich mit den — im struk-
turalistischen Sinne — nicht relevanten Merkmalen der phoneti-
schen Gestaltung der Rede befassen, keinen Anspruch darauf erheben, als
linguistische Arbeiten im engeren strukturalistischen Sinne dieses
Wortes bezeichnet zu werden. Das bedeutet aber schlieflich noch nicht, dafl
solche Untersuchungen — je nach den dort angeschnittenen und untersuch-
ten Fragen — nicht doch zu Ergebnissen fithren kdnnen, die ihrerseits zu
einer eingehenderen Kenntnis bestimmter Erscheinungen der menschlichen
Rede fiihren und dadurch an sich schon ein gewisses wissenschaft-
liches Interesse (und sei es z. B. zunichst nur in Hinsicht auf bestimmte
wahrnehmungspsychologische Kriterien) beanspruchen diirfen. Es kann aber
dariiber hinaus der Fall eintreten, dafl solche Untersuchungen u. U. geradezu
notwendige V o rarbeiten zur genaueren Behandlung und Beantwortung
ganz bestimmter Fragen darstellen, die von linguistischem Interesse
sind. Wenn also ein Linguist im Hinblik auf bestimmte linguistische Pro-
bleme, die ihn interessieren und die noch keine adiquate oder erschpfende
Losung gefunden haben, Beobachtungen madht, die zwar u.U. nicht im
engeren Sinne linguistische Erscheinungen betreffen, aber geeignet scheinen,
wesentliche Grundlagen fiir die Bearbeitung ganz bestimmter Fragen von
spezifisch linguistischer Bedeutung zu liefern, so hat er unseres Erachtens
nicht nur das in dem Prinzip der freien Forschung begriindete Recht, son-
dern in gewisser Hinsicht sogar eine Verpflichtung, diesen Beobachtungen
nachzugehen. Denn es diirfte doch wohl kaum als in wissenschaftlicher Hin-
sicht besonders verantwortungsvolle Haltung zu bezeichnen sein, wenn man
gegen besseres Wissen auf die Untersuchung eines Problems
verzichtet, das eine Vorbedingung zur Klirung wesentlicher Fragen dar-
zustellen scheint, — nur weil dieses Problem aus sachlichen oder techni-
schen Griinden bisher nicht zur Diskussion stand oder nicht erkannt wurde
und nach der Auffassung bestimmter (wenn auch u. U. mafigeblicher) Kreise
nicht von Interesse ist.

In dieser Situation befand sich in den letzten Jahren die Gottinger Sla-
wistik. In experimentalphonetisch fundierten Untersuchungen zu Beginn
der 50er Jahre stieflen M. Braun, K.-H. Pollok und ich hinsichtlich der

prosodischen Komponenten der Rede unerwarteterweise (z. T. unabhingig

8
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voneinander) auf bestimmte Erscheinungen, deren genauere Untersuchung
uns im oben skizzierten Sinne wesentlich schien. Es handelte sich dabei
um Erscheinungen, die endlich die Moglichkeit eines Zugangs zur Erschlie-
fung bestimmter gestaltgebundener satzphonetischer Erscheinungen der
menschlichen Rede, speziell im Bereich der Zeitgestaltung und der Sprech-
melodie, verhieflen, die bisher der konkreten Analyse verschlossen geblieben
waren, obwohl iiber thre Existenz und ihre Bedeutung kein Zweifel be-
stand. Die Beobachtungen an den Registrierungen von Aufnahmen slawi-
scher Sprachen durch den Tonhohenschreiber und ihre laufende Konfron-
tierung mit dem sich in der Wahrnehmung dieser Sprachaufnahmen bie-
tenden akustischen Eindruck hinsichtlich der Gliederung der Rede wvermit-
telst ibrer prosodischen Gestaltung® fiithrte uns zunichst zu der Vermu-
tung und mit der Zeit zur Gewiftheit, dafl wir auf Grund unserer Beob-
achtungen in die Lage versetzt waren, endlich den Zugang zur Erforschung
einiger bislang unbekannter Gestaltbedingungen und Aufbauprinzipien der
prosodischen Gestalt des Redegebildes zu erschliefen. Wir standen hier vor
einer in ithren konkreten Einzelheiten vollig neuen, aber fiir ein tieferes
Verstindnis der Gegebenheiten der menschlichen Rede besonders widhtigen
Problematik und fithiten uns deshalb — im oben skizzierten Sinne —
verpflichtet, den hier zutage tretenden Erscheinungen nachzugehen.

Zunichst mufliten wir versuchen, eine fiir die hier erstmals aufgerollte
Problematik adiquate Untersuchungsmethode zu entwickeln. Es ist wohl
kaum verwunderlich, daf die ersten Schritte auf diesem Wege noch eine
gewisse tastende Unsicherheit aufwiesen, zumal wir auch nur schrittweise
einen tieferen Einblick in den eigentlichen Gestaltaufbau erlangen konnten.
Doch gelangten wir bald iiber dieses Anfangsstadium der Analyse hinaus;
die einzelnen Beobachtungen und die Ergebnisse systematischer Untersu-
chungen an einem geniigend umfangreichen Material fiigten sich im Laufe

3 Unsere Untersuchungen konzentrieren sich auf den bisher leider sehr stiefmiit-
terlich behandelten Fragenkomplex der integrativen, delimitativen und segmen-
tativen Funktion der prosodischen Komponenten und die phonetische Gestal-
tung dieser Erscheinungen in der Rede.

Die ersten Mitteilungen iiber unsere Untersuchungsergebnisse hinsichtlich der
Struktur der Zeitgestalt des Redegebildes zeigen diese schrittweise Entwick-
lung: den Ausgang von der Untersuchung der Schalldruckamplitude, bei der
die ersten Beobachtungen bestimmter Relationen zwischen den Silbendauern
einerseits, der Dauer des betreffenden Teilabschnitts der Rede andererseits er-
folgten — noch ohne Einsicht in das wichtige Faktum, dafl in der Zeitgestalt
des Redegebildes nich t diese Gliederungsebene der Silben, sondern die Ebenen
der iibergeordneten Gliederungseinheiten der Rede die fiir den Gestaltaufbau
ausschlaggebende Ebene darstellen (deshalb miissen die in der ersten Mirteilung,
ZfPhon 6 (1952) S. 286—314, dargestellten Beispiele heute in mancher Hin-
sicht als iiberholt gelten, wenn auch das die Zeitgestalt bestimmende Relations-
prinzip dort im Grunde schon richtig erkannt wurde). Danach folgte die Kon-
zentrierung meiner eigenen Untersuchungen auf die Analyse der Zeitgestalt, so
dafl die folgende Mitteilung (ZfPhon 7 (1953), S. 346—392) mit der Darstel-
lung der ,Formelemente® die grundlegenden Erscheinungen schon in erheblich
adiquaterer Form erfafllte. Leider wurde die geplante kapitelweise Veroffent-
lidung der Untersuchungsergebnisse, in der die ,Formelemente* nur das Aus-
sangskapitel darstellten, dann durch die Kontroverse mit E. Zwirner vereitelt.

9
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der Zeit zu einem immer klareren und geschlosseneren Gesamtbild zusam-
men. In den Jahren 1954/55 war sowohl bei der Untersuchung der Melo-
diegestalt als auch bei der Untersuchung der Zeitgestalt des Redegebildes
die erste Untersuchungsetappe soweit abgeschlossen, dafl eine zusammen-
fassende Darstellung der ersten Ergebnisse moglich wurde.$

Man sollte meinen, es sei nicht notwendig, erst im einzelnen darzulegen,
daB in dieser ersten Untersuchungsetappe vorzugsweise jene Fragen un-
tersucht werden muflten, deren Ldsung sich als notwendige Voraussetzung
zur Bearbeitung aller weiteren Fragen erwiesen hatte. Und es miifite als
selbstverstindlich angesehen werden, dafl in der Darstellung der Ergeb-
nisse jener ersten Untersuchungsetappe solche Probleme noch keinen Platz
finden konnten, deren systematische Untersuchung erst in einer
folgenden Untersuchungsetappe auf der Grundlage dieser zunidhst
erarbeiteten Ergebnisse moglich werden konnte (auch wenn diese Probleme
uns mindestens ebenso geliufig sind und waren wie unseren Kritikern und
obwoh! die laufende Beachtung dieser Probleme schon wihrend der ersten
Untersuchungen in mancherlei Hinsicht Hinweise darauf ergeben hat, in
welcher Richtung ihre Losung zu erwarten bzw. welche Spezialuntersu-
chungen zu ihrer Losung erforderlich sind). Die in dieser ersten Etappe
ermittelten Ergebnisse mufliten sich unter diesen Umstinden in erster Linie
(wenn auch nicht ausschliefflich) auf bestimmte Fragen der phoneti-
schen Seite der untersuchten Erscheinungen beziehen.

Auch wenn man dem linguistisch orientierten Phonetiker heute i. a. eine
gewisse Daseinsberechtigung einrdumt, so darf doch nicht verkannt wer-

den, dafl das Verhiltnis der Linguistik zur Phonetik — insbesondere zur
Experimentalphonetik — bekanntlich durch mancherlet Hypotheken be-
lastet ist und — trotz aller Abhandlungen zu diesem Problem — keine

endgiiltige Klirung gefunden hat. Das findet seinen Niederschlag in der
Bewertung und Beurteilung experimentalphonetischer Untersuchungen.
Wihrend manche Linguisten der ilteren Richtungen ein zu blindes Ver-
trauen in die direkte Verwertbarkeit der Angaben experimentalphoneti-
scher Registrierungen zeigten, hat sich in bestimmten Kreisen der modernen
Linguistik ein unverkennbares Mifitrauen gegen experimentalphonetische
Untersuchungen und deren Methode ausgebreitet: man ist in stindiger
Furcht, dort konne die linguistische Problematik vernachlidssigt oder gar
vollig miflachtet werden (es konne z.B. ,von den Kurven statt von der
Sprache® ausgegangen, das lautliche Kontinuum von anderen als den durch
die Linguistik gesetzten Kriterien her analysiert oder ein anderer Aus-

8 Fiir die Zeitgestalt erfolgte eine solche Zusammenfassung in meiner Habilita-
tionsschrift von 1959: ,.Die Struktur der Zeitgestalt des Redegebildes, darge-
stellt an Beispielen aus den slawischen Sprachen®; diese Arbeit wird in Kiirze
als Bd. 2 der ,Opera slavica® erscheinen, Fiir die Melodiegestalt erfolgte eine
solche zusammenfassende Darstellung des damaligen Standes der Untersuchun-
gen in der 1954 abgeschlossenen Dissertation von K.-H. POLLOK: Der neu-
$tokavische Akzent und die Struktur der Melodiegestalt der Rede. Diese Arbeit
wird nun auch endlich in Kiirze im Druck erscheinen, und zwar ebenfalls in
der Reihe ,Opera slavica“. Vgl. zu dieser Arbeit auch unten Kap. 5, S. 78 ff.
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gangspunkt als der der sprachlichen Funktion genommen worden sein).
Diese Furcht ist mancherorts offensichtlich so grofl, daff man die ,anfecht-
baren Voraussetzungen® sogar in solche Untersuchungen hineininterpretiert,
in denen sie gar nicht vorliegen.® Eine solche Haltung stellt sich iibrigens
besonders leicht bei den o.e. Philologen ein, die auf Grund ihrer eigenen
Arbeiten zwar nicht selber als Strukturalisten bezeichnet werden konnen,

aber gerne vom Strukturalismus und seinen Vertretern ernst genommen
werden mochten.

Dieses Mifitrauen von seiten der Linguistik wirke sich auf der anderen
Seite aber dahingehend aus, dafl sich mancher Experimentalphonetiker, der
darauf bedacht ist, in seinem Bemiihen um die Erschliefung des Wesens der
menschlichen Sprache Anerkennung von sprachwissenschaftlicher Seite zu
finden, gezwungen sieht (oder zu sehen glaubt), nicht nur linguistisch fun-
diert und orientiert zu arbeiten, sondern sich — unter Verkennung der
notwendigen Konsequenzen aus der strukturalistischen Konzeption von
der Sprache als einem System von Relationsbegriffen — dariiber hinaus
auch veranlafit sieht, mit mehr oder weniger lauter Stimme dort als Hiiter
angeblicher methodischer Grundgesetze der Linguistik aufzutreten, wo er

* Indem ich hiermit in aller Entschiedenheit manchen unzutreffenden gegenteili-
gen Behauptungen und mancher véllig unzutreffenden und irrefiithrenden Aus-
legung unserer Untersuchungsmethoden, die bewufit oder unbewuflt filschlich

in unsere Untersuchungen hineininterpretiert wurden, entgegentrete, weise ich

ausdriicklich darauf hin, daf} unsere Untersuchungen (auch wenn wir uns in
unseren Darlegungen nicht expressis verbis dariiber geiuflert haben) von An-
fang an und in allen einzelnen Untersuchungsphasen gelenkt und bestimmt
waren vom Standpunkt des am Phinomen der menschlichen Sprache in ihren
verschiedenen Erscgcinungsformcn interessierten Linguisten. Liest und konfron-
tiert man die diversen Behauptungen, die in Gutachten sowie in miindlichen
und schriftlichen Stellungnahmen zu unseren Untersuchungen von verschiedenen

Seiten ausgesprochen wurden, so staunt man sowohl iiber die Diskrepanz dieser

Behauptungen zu dem ratsichlichen Sachverhalt unserer Untersuchungen als

auch iiber die auflerordentliche Diskrepanz in den Forderungen und den Auf-

fassungen ein und desselben Faktums zwischen diesen verschiedenen Stellung-
nahmen ihrerseits. Gerade dieser letzte Umstand diirfte mit geniigender Deut-
lichkeit zeigen, daf eine Untersuchung der betreffenden Fragen dringend erfor-
derlich, ja unumginglich notwendig war und ist. Denn offensichtlich ist doch
iber die zur Debatte stehenden Erscheinungen nicht jene Einmiitigkeit und

Sicherheit der Auffassung und Kenntnisse vorhanden, die einzelne .Experten®

vorgeben wollen.

Man wird mich verstehen, wenn ich auf Grund solcher Erfahrungen seinerzeit
beschlossen habe, darauf zu verzichten, meine wissenschaftliche Arbeit durch
Bitten um finanzielle Beihilfen abhingig zu machen von den sich z. T. sinn-
los widersprechenden Forderungen und Ratschligen, die einige (auf anderen
Gebieten hochverdiente, auch von mir sehr geachtete) Gelehrte hinsichtlich mei-
ner Untersuchungen stellen zu miissen glaubten, obwoh!l sie auf diesem sehr
speziellen Gebiet erwiesenermaflen nicht kompetent sind bzw. sein kdnnen. Ich
habe mir deshalb vorgenommen, meine Untersuchungen in Zukunft stets nur in
jenem Umfang weiterzufiithren, in dem ich dazu in vélliger Unabhingigkeit
auf der Basis und im Rahmen meiner cigenen finanziellen Méglichkeiten in der
Lage sein werde. Nicht zuletzt aus diesen Griinden (rein iduflere Griinde ande-
rer Art kamen hinzu) habe ich meine Untersuchungen auch in der Zwischenzeit
noch niche iiber die bereits in den Jahren 1954/55 erreichte Etappe hinaus fort-
filhren konnen; ich hege jedoch die Hoffnung, sie in absehbarer Zeit wieder
aufnehmen zu kénnen.

11
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diese verletzt glaubt, obwohl gar keine Verletzung vorliegt? — nur weil
dort auch spezifisch phonetische (und nicht nur phonologische) Fra-
gen untersucht werden.

Hier liegt offensichtlich eine der Wurzeln fiir unsere Kontroverse mit
bestimmten Vertretern der Phonometrie. Die eigentliche Ursadhe,
durch die allein die Schirfe dieser Auseinandersetzung eine Erklirung fin-
den kann, ist jedoch in einem etwas anderen Punkt zu suchen.

Eberhard Zwirner erhebt den Anspruch, daf nur die von ihm und
seinem Namensvetter Kurt Zwirner begriindete phonometrische
M ethode die Méglichkeit einer sinnvollen phonetischen Erforschung der
gesprochenen Sprache bietet, da nur durch Anwendung der von der Phono-
metrie entwickelten statistischen Untersuchungsmethoden der
Primat der Linguistik bei der Untersuchung der gesprochenen
Sprache gewihrleistet sei. Die von Zwirner immer wieder wiederholte
Forderung nach dem Primat der Linguistik in der Phonetik hat naturgemifl
eine ganze Rethe von Linguisten zu der Annahme bewogen, dafl die Grund-
sitze und Erkenntnisse der Linguistik von keiner anderen experimental-
phonetischen Richtung so bewufit und infolgedessen auch so adiquat an-
gewandt wiirden wie in der Phonometrie, und dafl infolgedessen sowohl
die Grundsitze als auch die Fragestellungen der Phonometrie in erster Li-
nie von linguistischen Gedankengingen bestimmt sein miifiten. Ich mufl
gestehen, dafl ich zunichst selber dieser Auffassung war, nach tieferer Ein-
sicht in die faktischen Gegebenheiten und Voraussetzungen der menschlichen
Rede einerseits, der phonometrischen Arbeiten und der Entwicklung und
Begriindung der phonometrischen Theorien andererseits jedoch zu einer
etwas vorsichtigeren Einstellung gelangt bin.

Verfolgt man nimlich die Arbeiten der Phonometrie, speziell die von
E. Zwirner selber verfaflten Arbeiten, so muff man zu seinem Erstaunen
feststellen, daf} sich hinter dem immer wieder mit sehr viel Effekt postu-
lierten Primat der Linguistik in Wirklichkeit eine Art Primat der Sta-
tistik tarnt. Zwirners Argumentation ist sehr einfach und zunidchst
iberzeugend®: er postuliert den Primat der Linguistik. Primat der Lin-

T Vgl. dazu unten Kap. 2, S. 19ff. Obwohl dieser Vorwurf nicht nur manchen

Vertretern der Phonometrie zu machen ist, ist diese Einstellung doch dort be-
sonders deutlich ausgeprigt. Es darf in diesem Zusammenhang daran erinnert
werden, dafl schon Trubetzkoy bei seiner Diskussion der phonometrischen
Prinzipien mit aller Deutlichkeit ausgesprochen hat, dafl ,das Sprachgebilde
auflerhalb von Mafl und Zeit liegt, die Begriffe der Phonologie also keine
phonometrischen Begriffe sind® (N. S. TRUBETZKOY, Grundziige der Pho-
nologie, S. 10—12).

Ich zitiere an dieser Stelle Zwirners Argumentation nach einer seiner newesten
Stellungnahmen (aus dem Jahre 1952), um sicherzustellen, dafl darin die giltige
Ansicht Zwirners zum Ausdruk kommt. Die Argumentation deckt sich in
allen wesentlichen Punkten mit allen Auflerungen Zwirners aus der davor lie-
genden Zeit (seit den fiir die Entwicklung der Phonomertrie grundlegenden Ar-
beiten von 1935/36); nur kommt in den frilhen Arbeiten die biologische
Fundierung der statistischen Methode noch stirker zum Ausdruck; vgl. z.B.
E. u. K. ZWIRNER, Aufgabe und Methode der Sprachvergleichung durch Maf
und Zahl, Zeieschrift fiir Mundartforschung, Jg. 12 (1936), S. 70.
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guistik bedeutet fiir thn den ,Vorrang der vergleichenden Aufgabe“?, denn
die ,wissenschaftliche Bewiltigung gesprochener Sprache“ erfordert ,die
Vergleichung®t Der Phonetiker arbeitet mit (physikalischen oder
physiologischen) Messungent' Aber ,statistisch nicht gesicherte Mes-
sungsergebnisse sind nicht vergleichbar und also in bezug auf die Sprache:
hier auf die Sprachmelodie, welche verglichen werden mufl, wenn sie wis-
senschaftlich behandelt werden will, nichts wert“.!2 Thre Begriindung hatte
diese Forderung nach statistischer Behandlung der gesprochenen Sprache be:
Zwirner schon in seinen ersten Arbeiten in biologischen Argumen-
ten: alle Erscheinungen der gesprochenen Sprache miissen, da sie durch
die Sprechorgane erzeugt werden, ,genau solche Schwankungen® aufweisen
~wie alle anderen biologischen Gréflen auch®.!3

Die Grundthese Zwirners lautet also: wissenschaftliche Bearbeitung ge-
sprochener Sprache ist einzig und allein nur durch Anwendung stati-
stischer Methoden méglich. Die Notwendigkeit der Anwendung stati-
stischer Methoden bei allen Untersuchungen von Erscheinungen der ge-
sprochenen Sprache ist der oberste Leitsatz der Phonometrie. Zwirner hat
ihn mindestens ebenso oft mit allem Nachdruck wiederholt wie seine For-
derung nach dem Primat der Linguistik. Entscheidend ist dabei aber der
Umstand, daf die Forderung nach dem Primat der Linguistik fiir Zwirner
in der Praxis ausschliefilich dazu dient, die Forderung nach der ausschlief-
lichen Verwendung statistischer Methoden in der Phonetik begriinden zu
helfen. Zwirner liflt grundsitzlich die Frage nicht zu, ob es nicht im Be-
reich der Phonetik linguistisch orientierte Fragestellungen und Probleme
gibt oder geben kann, die sich vielleicht nicht so leicht oder u. U. iberhaupt
nicht der statistischen Bearbeitung erschliefen, weil nicht ohne Weiteres
jene ,Klassenbildung“ vorgenommen werden kann, ohne die statistische
Untersuchungen nicht méglich sind; die aber dennoch — infolgedessen mit
anderen Methoden — untersucht werden miissen. Eine solche Frage darf
in Zwirners Augen gar nicht gestellt werden, da es ja fiir thn erwiesen
zu sein scheint, daf aus dem Primat der Linguistik die Notwendigkeit der
Statistik fiir jede phonetische Untersuchung resultiert.

Hier mifite nun zunidhst einmal die Frage gestellt werden, ob nicht
allein schon durch die strukcuralistischen Konzeptionen in der Linguistik,
fir die die Sprachvergleichung ja durchaus nicht mehr jene ausschliefiliche
Bedeutung besitzt, die sie fiir Zwirner noch hat (dessen linguistische Kon-
zeptionen noch tief in der Sprachwissenschaft des 19. Jh.s verwurzelt sind),
ob nicht durch diese Konzeptionen des Strukturalismus auch hinsichtlich
phonetischer Untersuchungen andere Methoden erforderlich werden. Darauf
wird man allerdings antworten kénnen, daf selbst dann, wenn das Ziel

* ZfPhon 6 (1952), S. 4.

1 2a0.8. 2.

11 2.2.0. S. 10.

12 220, S. 12

13 50 Vox XXI (1935), S. 47; aber in gleicher Weise argumentiert Zwirner auch
heute noch in miindlichen und schriftlichen Darlegungen.
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der Sprachvergleichung aus dem Auge gelassen wird, die phonetische For-
schung stets vor der Aufgabe einer koordinierenden Erfassung einer Mehr-
zahl von Registrierungen stehen wird, fiir die Zwirner die variationsstati-
stische Methode als allein mégliche Methode fordert. Nun gibt es aber im
Bereich der gesprochenen Sprache ohne Zweifel Erscheinungen (an deren
Untersuchung die Sprachwissenschaft interessiert sein mufl), die nicht quan-
titativer, sondern qualitativer Art sind und bei deren Untersuchung es niche
nur um die Konstatierung des Vorhandenseins oder des Fehlens eines be-
summten Merkmals geht, die durch homograde Statistik zu bewiltigen
wire. Will man solche Erscheinungen statistisch erfassen, so muf8 man sie
erst in irgend einer Weise quantitativ mefbar machen. Erst dann lassen sie
sich mit der Methode der heterograden Statistik erfassen, und diese Me-
thode ist es ja gerade, die Zwirner verlangt, wenn er von statistischer Be-
arbeitung spricht; denn nur mit der heterograden Statistik kann die Va-
riation der Merkmale untersucht werden, um die es Zwirner (der Verglei-
chung halber) doch geht.

Um z.B. die Sprechmelodie guantitativ erfaflbar zu machen, mufl die
Phonometrie sie in meflbare Einheiten zerlegen. Sie erreicht das,
indem sie sich auf die Erfassung der ,Lawtmelodie* beschrinkt und diese
»Lautmelodie“ nicht in ihrem eigentlichen Verlauf, sondern durch eine
Gerade, den Trend 1. Grades, erfaflt, der es ermdglicht, den Winkel seines
Anstiegs zu messen. Mit diesen Winkelmaflen kann man dann statistisch
arbeiten.!* [Es ist bezeichnend, dal phonometrische Nachkriegsarbeiten?®
zwar erwiesen haben, dafl die zahlreichen Divergenzen zwischen dem Wahr-
nehmungseindruck und der Messung (ob steigender oder fallender Trend
1. Grades zur Tonbewegung des Vokals bzw. silbischen Sonanten) ge-
rade darin ihre Ursache haben, daf eben der am Silbentriger ermirtelte
Trend 1. Grades den akustisch erfafiten Kurvenverlauf der Tonbewegung
der Silbe nicht ausreichend erfaflit. Aber ungeachtet dessen werden
die phonometrischen Untersuchungen zur Sprechmelodie weiter mit den am
Trend 1. Grades des Vokals oder silbenbildenden Sonanten ermittelten Me-
lodiewinkeln durchgefiihrt, da ja ein Ubergang zu dem adiquateren Trend
2. Grades diese Art der statistischen Untersuchungen unméglich machen
wiirde. Nur nebenbei sei hier vermerkt, daf die fiir die Untersuchung der
deutschen Sprechmelodie von der Phonometrie zugrundegelegten ,Melodie-
klassen® ,steigend“, ,fallend®, ,gehalten“ iiberhaupt keine ,linguistischen
Klassen® sind, sondern héchstens wahrnehmungspsychologische
Klassen darstellen, da sie ausschlieRlich durch Abhoren (mit der zusitz-
lichen Konstatierung, daf an der betreffenden Stelle nicht falsch gesprochen

14 Zu der hier nur kurz gestreiften Frage der Sprechmelodie vgl. eingehender
unten Kap. V: Zur Melodiegestalt der Rede: Streuung von Melodiewinkeln
oder ganzheitliche Strukturprinzipien, S. 86 ff. Dort finden sich auch genaue
Literaturangaben.

18 W. BETHGE, Uber abgehorte und gemessene Lautmelodie, ZfPhon 7 (1953),
S. 339—346. — DERS,, Das Abhoren von Lautmelodie und Silbenmelodie,
ZfPhon 7 (1953), S. 320—326. Vgl. auch A. MAACK, Quantitit und Melodie-
bewegung, ZfPhon 8 (1955), S. 294—311,
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wurde) ermittelt worden sind. Schon bei dem Problem der Sprechmelodie

ist die Forderung nach dem Primat der Linguistik also den Erfordernissen
der Statistik gewichen.

Wir wollen nicht bestreiten, dafl die Untersuchung der Sprechmelodie
eine ganze Reihe von Problemen mit sich bringt, die nicht so leicht zu 16sen
sind, und in diesem Sinne soll hier an Herrn Zwirner keine Kritik hin-
sichtlich der Tatsache geiibt werden, daf! es ihm und seinen Mitarbeitern
bisher nicht gelungen ist, eine adiquate Methode zur Untersuchung der
Sprechmelodie zu entwickeln. Protestieren miissen wir aber, wenn Herr
Zwirner, unter Ausnutzung seines Einflusses, es unternimmt, Arbeiten zu
diffamieren, weil sie bei der Untersuchung der Sprechmelodie nicht die
von ihm bzw. seinen Mitarbeitern verwandte Methode befolgen, sondern
sich ihrerseits um die Entwidklung eigener Methoden zur Untersuchung der
Sprechmelodie bemiithen und dabei versuchen, den spezifischen Besonder-
heiten der Sprechmelodie Rechnung zu tragen, die in der Zwirnerschen Me-
thode nicht erfaflt werden kdnnen.

Ein soldher Fall ist der Anlaf zur Publikation der vorliegenden Artikel,
die zu den einzelnen Punkten der Kontroverse zwischen der Phonometrie
und der Géttinger Slawistik Stellung nehmen. Das Verhalten von Herrn
Zwirner anlifilich der geplanten Verdffentlichung der Dissertation von
K.-H. POLLOK!® zwingt mich, in der seit iiber sieben Jahren bestehenden
Kontroverse nun mit dieser Stellungnahme an die Offentlichkeit zu treten.
Die Auseinandersetzung begann anlifllich der Verdffentlichung meines
Aufsatzes iiber die ,Formelemente des Sprechrhythmus.!?” Damals hat
Zwirner (1954) zunichst die Redaktion der Zeitschrift fiir Phonetik er-
sucht, von einer Verdffentlichung des von mir bereits dort vorliegenden,
die Darstellung meiner Untersuchungsergebnisse fortsetzenden Manuskripts
(zur Frage der Sprechpausen) so lange abzusehen, solange nicht von Seiten
der Phonometrie eine Kritik an meinen ,Formelementen® erschienen sei.
Auf Anregung von Zwirner hat dann A. Maack diese Kritik verfafl, die
bereits im Januar 1955 im Manuskript vorlag, jedoch erst im folgenden
Jahr im Drudk erschien. Eine Erwiderung auf die Kritik Maacks bzw. eine
Widerlegung der darin enthaltenen unzutreffenden Angaben wurde mir
durch eine entsprechende EinfluBnahme Zwirners auf die Redaktion der
Zeitschrift unmoglich gemacht. Inzwischen war 1956 in der Festschrift fiir
Max Vasmer ein kurzer Aufsatz von mir erschienen, in dem ich einige prin-
zipielle Uberlegungen zur Problematik einer adiquaten phonologischen
und phonetischen Erfassung der prosodischen Struktur der Rede dargelegt
hatte.!® Angeblich aus Anlaf dieses Aufsatzes, in Wirklichkeit jedoch ohne

™ K.-H. POLLOK, Der neultokavische Akzent und die Struktur der Melodie-
gestalt der Rede, Phil.Diss. Gottingen 1954. Die Arbeit erscheint demnidhst in
der Reihe ,Opera slavica®.

17 ZfPhon 7 (1953), S. 346—392.

18 {, MAHNKEN, Zur Prosodie der Rede, Festschrift fiir Max Vasmer, Berlin-
Wiesbaden 1956, S. 278—285 (Slavistische Verdffentlichungen des Osteuropa-
Instituts der Freien Universitit Berlin, Bd. 9).
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Eingehen auf dessen Gedankenginge, erschien dann 1957 in der Zeitschrift
fir Slawistik cin weiterer Aufsatz von A. Maadk, der — wie ich von
A. Maack erfuhr — ebenfalls von Zwirner angeregt war und der im wesent-
lichen wieder mit den gleichen Argumenten Kritik an meinen ,Formelemen-
ten® iibte. Auch dieses Mal war mir eine Erwiderung verwehrt, da die
Redaktion der Zeitschrift fiir Slawistik auf Beschlufl einer Herausgeber-
sitzung Anfang 1958 die Veroffentlichung meiner prinzipiellen Stellung-
nahme zum grundlegenden Punkt der Kontroverse mit der (an sich plau-
siblen) Begriindung ablehnte, dafl sogar fiir die der Zeitschrift vorliegen-
den und thematisch der Zeitschrift bedeutend niher liegenden Manuskripte
kaum geniigend Platz zur Verfiigung stinde und sowohl die allgemeine
Phonetik als auch epikritische Arbeiten der Grundlinie des Programms der
Zeitschritt fernligen. Unter diesen Umstinden sah ich mich gezwungen,
von der Veroffentlichung einer Erwiderung auf die phonometrische Kritik
abzusehen; denn ich konnte mich nicht entschlieflen, sie einer Zeitschrift
zuzumuten, die nichts mit dieser Polemik zu tun hatte. Ich begniigte mich
mit der Aussicht, meine Untersuchungen bald darauf in abgerundeter Form
in meiner Habilitationsschrift vorlegen und publizieren zu koénnen und
auch auf diese Weise — ohne Polemik, durch die bloflen Fakten — eine
Antwort auf die phonometrische Kritik geben zu kdnnen, Im Februar 1959
konnte ich diese Arbeit der Philosophischen Fakultit der Universitat Got-
tingen vorlegen; Ende 1961 bzw. Anfang 1962 sollte die Arbeit dann
schliefllich im Druck erscheinen.?® Auch hier hat Zwirner iibrigens noch
einmal versucht, den Verlag gegen meine Arbeit zu beeinflussen.

Ich hatte inzwischen nicht mehr die Absicht, meine seinerzeit verfafiten
Widerlegungen der Kritiken A. Maadks nach so langer Zeit noch zu ver-
offentlichen. Doch wurde mein diesbeziiglicher Entschluf umgestoflen, als
uns Anfang dieses Jahres (auf Zwirners eigene Veranlassung hin) eine aus-
fiihrliche gutachterliche Stellungnabme Zwirners iibermittelt wurde, die
dieser iiber die o. e. Dissertation von K.-H. Pollok erstellt hatte und deren
Veroffentlichung er fiir den Fall ankiindigte, dafl Polloks Untersuchung
trotz dieser Stellungnahme im Drudk erscheinen sollte. Ubrigens hat Zwir-
ner diese Stellungnahme auch anderweitig verbreitet. Zwirner lehnt in die-
ser Stellungnahme Polloks Arbeit als Ganzes radikal ab (obwohl er z.B.
zum umfangreichsten Teil der Arbeit, der grundlegende Fragen der serbo-
kroatischen Akzentlehre behandelt, iiberhaupt nicht Stellung nehmen
konnte (oder wollte)!). Diese ablehnende Haltung Zwirners hat ihre Ur-
sache zweifellos im Grundsitzlichen: in seiner Ablehnung der Auffassung
der Gottinger Slawistik vom Wesen der prosodischen Gestalt des Rede-
gebildes (aus diesem Grunde sind auch wiederholte Angriffe gegen mich
und meine Arbeiten in diese Stellungnahme eingeschaltet). Gegen die Kufle-
rung einer gegenteiligen grundsitzlichen Auffassung und eine darauf fun-

1% Die Drudclegung hat sich etwas hinausgezégert, doch wird die Arbeit in Kiirze
erscheinen: I. MAHNKEN, Die Struktur der Zeitgestalt des Redegebildes, dar-
gestellt an Beispielen aus den slawischen Sprachen (= Opera slavica, Bd. 2).
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dierte Ablehnung bestimmter Methoden und Schlufffolgerungen wire nun
an sich nichts einzuwenden, wenn es sich dabei wirklich um eine — die
Verantwortung des Gutachters beriicksichtigende — objektive und sachlich
einwandfrei fundierte Argumentation handeln wiirde. Zwirner ist aber aus
verschiedenen Griinden nicht in der Lage, eine objektive und sachlich
richtige Argumentation ge g en Polloks Untersuchung vorzulegen; deshalb
versucht er, mit Scheinargumenten, irrefithrenden Literaturverweisen, un-
zutreffenden Angaben iiber die Voraussetzungen der benutzten Apparatur,
Entstellungen und sogar véllig unzutreffenden Behauptungen den Autor
unglaubwiirdig zu machen. Und ebenso wie man seinerzeit mir selber (als
eine andere Argumentation die Beweiskraft meiner Beispiele offensichtlich
nicht entkriften konnte) Zurechtbiegung, d. h. also: Verfilschung des Ma-
terials unterstellte, so unterstellt auch jetzt wieder Zwirner Pollok eine
tendenzidse Verfilschung des Materials!

Das sind Methoden, die einer wissenschaftlichen Diskussion — erst recht
aber einer gutachterlichen Stellungnahme — unwiirdig sind; und selbst
wenn man die bekannte Unduldsamkeit Zwirners als psychologisches Fak-
tum einkalkuliert, lassen sich solche Methoden nicht akzeptieren. Ich bin
aus diesem Grunde nun nicht mehr gewillt und halte mich auch nicht mehr
fiir berechtigt zu schweigen, wenn ein (ausgesprochen gewissenhafter) jun-
ger Kollege auf diese Weise diffamiert wird. Ich sehe mich deshalb
veranlaflt, jetzt sowohl meine seinerzeit vorbereiteten Entgegnungen auf
die Kritiken A. Maacks als auch meine eigene Stellungnahme zur Proble-
matik der Sprechmelodie zu publizieren. Da Zwirner auch meine Ar-
beiten unter ausdriicklicher Berufung auf seine o. e. Stellungnahme zu der
Pollokschen Untersuchung (und unter Verbreitung dieser Stellungnahme)
angegriffen und in Mi8kredit zu bringen versucht hat, wird man mir wohl
das Recht zubilligen, mich gegen solche Verunglimpfungen zu wehren und
zu diesem gesamten Fragenkomplex sachlich Stellung zu nehmen.

Aus meinen Darlegungen wird sich ergeben, warum Zwirner die Polemik
gegen uns mit einer solchen Schirfe und mit solchen Mitteln fithre: die Er-
gebnisse unserer Untersuchungen miissen nimlich unweigerlich zu der
Schluffolgerung fithren, dafl es — entgegen der stindig wiederholten Be-
hauptung Zwirners — doch bestimmte Probleme in der Phonetik
gibt, die man (da man es dabei mit gestaltgebundenen Erscheinungen zu
tun hat) nicht ohne Weiteres statistisch bearbeiten kann. Sollten unsere
Ergebnisse auch nur in wesentlichen Punkten Anerkennung finden, so ist
Zwirners Absolutheitsanspruch, da nur die phonometrische
variationsstatistische Methode die Moglichkeit einer sinnvollen Erforschung
der gesprochenen Sprache bietet, nicht mehr zu halten. Das will Zwirner
offensichtlich unter allen Umstinden verhindern, und dazu ist ihm — leider
— auch manches Mittel recht, dessen man sich in einer sauber und sach-
lich gefiihrten wissenschaftlichen Kontroverse nich t bedienen sollte; ich
verzichte hier auf die Anfiihrung niherer Einzelheiten zu diesem unerfreu-

lichen Thema.
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Eines mufl hier aber zur Klarstellung hinzugefiigt werden: die Gottinger
Slawistik hat niemals die Berechtigung variationsstatistischer Unter-
suchungsmethoden fiir die Behandlung bestimmter phonetischer Probleme
bestritten. Wir haben selber unsere phonetischen Untersuchungen mit einer
statistisch unterbauten Arbeit begonnen®?, und wir sind immer der Auf-
fassung gewesen, daf die von der Phonometrie entwidkelten variationsstati-
stischen Untersuchungsmethoden bei der Untersuchung vieler Fragen mit
Erfolg angewandt werden kénnen und sollen und deshalb fiir die moderne
Phonetik unentbehrlich sind. Wir sind allerdings der Meinung — die sei-
nerzeit schon Trubetzkoy mit allem Nachdrudk ausgesprochen hat und die
in der modernen Phonetik allgemein verbreitet ist?t —, daf sich nicht
a |l e phonetischen Probleme durch eine solche Anwendung der Variations-
statistik adiquat erfassen und erfolgreich bearbeiten lassen. D as ist die
entscheidende Differenz zwischen Zwirner und uns. Sobald Zwirner von
seinem Absolutheitsanspruch Abstand nimmt und sich mit der Forderung
der Anwendung variationsstatistischer Methoden auf jene Bereiche und jene
Fragen der Phonetik beschrinke, die mit den Mitteln der Variationsstatistik
addquart erfafit werden konnen, diirfte auch die eigentliche Grundlage der
Kontroverse zwischen der Phonometrie und der Géttinger Slawistik besei-
tigt sein und die Diskussion um die Sache selbst sich in sachliche Bahnen
lenken lassen, wozu ich in den folgenden Kapiteln einen Versuch unter-
nehmen modhte.

* ], MAHNKEN und M. BRAUN, Zur Vokalquantitit im Russischen, ZfPhon 5
(1951), S. 265—282.

2 ... und gewif ist die Anwendung der biologisch statistischen Methoden, wie
sie von E. Zwirner betricben wird, als ein grofer Fortschritt zu begriiflen. Es
ist aber ein Irrtum zu glauben, dafl damit alle Aufgaben der Lautlehre gelést
seien. Die Aufgaben der Phonologie werden dadurch iiberhaupt gar nicht be-
rilhrt, weil das Sprachgebilde auflerhalb von ,Mafl und Zahl“ liegt. Aber
auch die Aufgaben der Phonetik erschépfen sich nicht in der Phonometrie. Im
Gegensatz zu E. Zwirner miissen wir betonen, dafl der Phonetiker sich nicht nur
mit den fiir eine Sprachgemeinschaft geltenden Normen, sondern auch mit den
individuellen Differenzen der einzelnen Sprecher und mit den durch die Verin-
derung der Gespridhssituation verursachten Verinderungen der Aussprache ein-
zelner Laute befassen muf. Und zwar miissen auch auf diesem Gebiet Gesetz-
mifligkeiten besonderer Art gesucht werden. Die Sprachwissenschaft soll sich
nicht nur mit dem Sprachgebilde, sondern auch mit dem Sprechakt, und zwar
mit dem ganzen Bereich des Sprechakts beschiftigen. Aber widhtig ist, die zwei
Objekte der Sprachwissenschaft, Sprechakt und Sprachgebilde, streng auseinan-
derzuhalten.® (N, S. TRUBETZKOY, Grundziige der Phonologie, Prag 1939,
S. 12).

Vgl. dazu auch die sehr genau treffende knappe Bemerkung des sowjetischen
Phonetikers ZINDER: ,Fonometrija ne moZet byt‘ priznana metodom, sposob-
nym refat’ vse fonetileskie voprosy. Odnako v rjade slulaev primenenie ece
ne tol'ko celesoobrazno, no i neobchodimo® (Die Phonometrie kann nicht als
eine Methode anerkannt werden, die geeignet wiire, alle phonetischen Probleme
zu losen. Dodh ist ihre Anwendung in einer Reihe von Fillen nicht nur zwedk-
mafig, sondern auch notwendig. L. R. ZINDER, Ob3&aja fonetika, Leningrad
1960, S. 33).

18



00047608

II

Der Gestaltcharakter des Redegebildes
und seine Erfassung in der phonetischen Analyse

Phonologie und Phonetik

Vor einigen Jahren hat der Moskauer Strukturalist S. K. Saumjan mit
Nachdruck noch einmal darauf aufmerksam gemacht, weldh umwilzende
Bedeutung de Saussures neue Auffassung von der Sprachrealitit und die
daraus von Trubetzkoy gezogenen Konsequenzen fiir die Sprachwissen-
schaft gehabt haben.! Eines der Hauptanliegen Saumjans in diesem Artikel
war sein Hinweis auf die Notwendigkeit und die Moglichkeit einer Syn-
these zwischen den verschiedenen strukturalistischen Richtungen (der Ko-
penhagener Schule und den amerikanischen Strukturalisten einerseits, der
auf der Prager Phonologie aufbauenden strukturalistischen Richtung ande-
rerseits). Zugleich hat sich Saumjan in diesem Artikel aber auch energisch
gegen eine Verbindung von Phonologie und Phonetik in einer einheit-
lichen Disziplin gewandt.2 Saumjan ist der Auffassung, dafl in der
modernen Sprachwissenschaft eine dhnliche erkenntnistheoretische Situation
vorliegt wie in der Physik, in der es Erscheinungen gebe, die kraft ihrer
zweifachen Natur nur im Rahmen zweier einander erginzender und dabei
einander ausschliefender Theorien erforscht werden konnen (entsprechend
dem Korrespondenzprinzip N. Bohrs). Saumjan stellt fest, dal ,die Pho-
nologie und die Phonetik heterogene Erscheinungen erforschen®s, dafl ,die
von der Phonetik und von der Phonologie behandelten Erscheinungen ...
kraft ithrer Heterogenitit nicht in einem gemeinsamen System
von A xiomen vereinigt werden* konnen und daf sich Phonologie und
Phonetik deshalb zwar erginzen, aber einander ausschlieflen.¢

Uns will scheinen, dal $aumjan hier einen fiir die Entwicklung der pho-
netischen Forschung bedeutsamen Punkt getroffen hat. In der letzten Zeit
ist bei phonetischen Untersuchungen (in dem Bestreben, linguistische Krite-
rien zu beriicksichtigen) in zunehmendem Mafle eine Nidhtbeachtung des
unaufhebbaren wesenhaften Unterschieds zwischen der Natur des Unter-
suchungsobjekts der strukturalistischen Phonologie und der Natur des Un-
tersuchungsobjekts der Phonetik zu konstatieren. Das Untersuchungsobjekt
der Phonologie ist das ,geistige Gebilde von systematisch geordneten Mit-

1 S, K. SAUMJAN, Der Gegenstand der Phonologie, ZfPhon 10 (1957),
S. 193—203.

2.2.0. S. 201 f.

a.a.0. S. 202.

2.2.0.

[
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teilungs- und Erkennungszeichen“s, wihrend die Phonetik — einerlei, ob
sie sich auditiver oder experimentalphonetischer Untersuchungsmethoden
bedient — immer mit den konkreten Komponenten des Redegebildes
zu tun hat, die sie als konkrete Erscheinungen immer nur in der Einmalig-
keit ihrer gestaltgebundenen Realisierung im Redegebilde erfassen kann.
Die Beriicksichtigung der Erkenntnisse und Ergebnisse der Phonologie hat
zwar in der letzten Zeit zu bemerkenswerten Fortschritten in der phone-
tischen Forschung gefiihrt (so dafl eine phonetische Forschung ohne Be-
ricksichtigung dieser Erkenntnisse der Phonologie heute nicht mehr denk-
bar ist), doch darf das nicht dariiber hinwegtiuschen, daf eine Nichtbeach-
tung (oder auch nur unzureichende Beachtung) des unaufhebbaren radikalen
Unterschieds zwischen dem Untersuchungsobjekt der Phonetik und dem
Untersuchungsobjekt der Phonologie schlieflich die Phonetik doch in eine
Sackgasse fithren und, auf die Dauer gesehen, eine weitgehende Sterilitit
der phonetischen Forschung mit sich bringen mufl. Denn solange die Pho-
netik diesen prinzipiellen wesentlichen Unterschied nicht in seiner
vollen Tragweite erfaflt, wird sie nicht in der Lage sein, jene Unter-
suchungsmethoden zu entwickeln, die der spezifischen Naturihres
Untersuchungsobjekts in vollem Umfang angemessen und infolgedessen fiir
die wissenschaftliche Bewiltigung der mit diesem Untersuchungsobjekt ver-
bundenen Probleme geeignet sind. Die Phonetik kann also aus den Kon-
sequenzen der von Saumjan entwickelten Konzeption nur gewinnen: sie
mufy sich — auch wenn sie sich als eine Hilfsdisziplin der Phonologie ver-
steht — in stirkerem Mafle als bisher ihrer eigenen spezifischen Ge-
gebenheiten bewuflt werden und ihre Fragestellungen und Methoden aus
diesen spezifischen Gegebenheiten heraus entwickeln.

Es sollte an sich gar nicht nétig sein, in diesem Zusammenhang noch be-
sonders hervorzuheben, dafl durch eine solche Forderung die in den letzten
Jahren in der Phonetik erarbeitete linguistische Orientierung und Fundie-
rung der Fragestellungen in keiner Weise tangiert wird, sondern notwen-
digerweise die ihr zukommende Bedeutung ungeschmilert behalten wird.¢
Die phonologisch relevanten Merkmale einer Sprache werden immer — so-
bald es sich um die Untersuchung der Rede als eines sprachlichen Phino-
mens handelt — im Zentrum des Interesses der phonetischen Forschung
stehen miissen. Andererseits mufl aber ebenso nachdriicklich ausgesprochen
werden, daf es von einer griindlichen Verkennung der Tatsachen zeugt,

8 O. von ESSEN, Allgemeine und angewandte Phonetik, 3. Aufl. Berlin 1962,
S. 198.

® Zu einer solchen ausdriicklichen Feststellung sehe ich mich veranlaflt, um sinn-
entstellenden Interpretationen vorzubeugen. Leider gehort es in letzter Zeit zu
den bevorzugten Methoden ciner primitiven Polemik gegen phonetische Unter-
suchungen, dafl man deren Verfassern Ignorierung oder mangelnde Beriidtsich-
tigung der linguistischen Fragestellung unterstellt, und zwar auch dann, wenn
ein solcher Vorwurf sachlich véllig unberechtigt ist und der Kritiker sich nur
nicht die Mithe machen will (oder aus mangelnder Sachkenntnis nicht in der
Lage ist), die vorhandenen Beziige zur linguistischen Fragestellung durchzu-
denken und anzuerkennen,
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wenn mancherorts gefordert wird, dafl die Phonetik sich auf die Erschlie-
fung der phonologischen Systeme beschrinken miisse, dal sie also ihre
Aufmerksamkeit nur solchen Erscheinungen der Rede zuwenden diirfe,
die im Sinne der strukturalen Linguistik als ,linguistisch relevant®
zu bezeichnen sind.

Hier greift der Aufsatz von Saumjan klirend ein, indem er auf den
grundsitzlichen Unterschied zwischen der strukturalistischen
Konzeption der Phonologie und der auf ilteren sprachwissenschaftlichen
Konzeptionen basierenden Phonemtheorie von Jones und S&erba hinweist
und noch einmal unmifiverstindlich darauf aufmerksam macht, dafl die
Phonologie z.B. das Phonem nicht als Lautklasse, sondern als reinen
Relationsbegriff betrachtet, der nichts Physisches enthilt.? Entsprechend
handelt es sich auch bei den anderen Begriffen der Phonologie und der
strukturalen Linguistik um Relationselemente. In dieser Ebene hat die
strukturale Linguistik ein in sich geschlossenes Systemgebiude aufgebaut.
Es ist deshalb ein naiver Irrtum, wenn man glaubt, man kénne (oder miisse)
diesem System der strukturalen Phonologie einzelne Axiome oder Be-
griffe entnehmen und sie als solche in den phonetischen Analysen verwenden.
Selbstverstindlich wird sich ein Phonetiker, dem es an einer wirklichen Er-
kenntnis der Erscheinungen der menschlichen Rede gelegen ist, in jeder
nur moglichen Weise darum bemiihen, die Erkenntnisse und Ergebnisse der
strukturalen Linguistik methodisch fiir seine eigene Arbeit auszuwerten. Er
wird deshalb selbstverstindlich seine besondere Aufmerksamkeit jenen Er-
scheinungen widmen, deren sprachliche Relevanz die Linguistik erkannt
hat. Er kommt aber auch bei ,,terminologischer Homonymitit* nicht darum
herum, dabei die radikal andere Ebene des Redegebildes mit t h r e n spezi-
fischen Realisationsbedingungen und Gestaltungsmoglichkeiten zu bertick-
sichtigen, denen er scine besondere Aufmerksamkeit widmen mufl.

Es ist aus eben diesem Grunde nicht moglich, dafl sich phonetische Unter-
suchungen ausschiieflich auf eine Behandlung oder Beachtung der ,lingui-
stisch relevanten® Erscheinungen beschrinken. Denn eine solche kategorische
Beschrinkung wiirde unausweichlich zur Folge haben, daf} die Phonetik da-
mit ihre eigenen Erkenntnisméglichkeiten hinsichtlich der phonetischen
Realisierung linguistisch relevanter Merkmale in unverantwortlicher Weise
beschneiden wiirde. Denn der Versuch einer Erkenntnis der Einzelheiten der
Realisierung linguistisch relevanter Merkmale im konkreten Redegebilde
setzt die Moglichkeit einer Abhebung dieser relevanten Einzelheiten aus

7 SAUMJAN, a.a2.0. S. 197. Auf diesen Umstand hat bereits vor iiber zwanzig
Jahren Trubetzkoy in seiner Auscinandersetzung mit Zwirner hingewiesen, als
er nachdriicklich betonte, dal Zwimers ,Sprachnormen® nur Normen des
Sprechakts, Normen einer bestimmten Aussprache, jedoch nicht Normen des
Sprachgebildes sind, ,weil das Sprachgebilde auflerhalb von ,Maf und Zahl*
liegt® (N. S. TRUBETZKOY, Grundziige der Phonologie, Prag 1939,
S.10—12).

Auch wenn Trubetzkoys Formulierungen hinsichtlich der Aufgaben der Pho-
netik (2.a.0. S. 13 ff.) einer gewissen Korrektur bediirfen, so hat Trubetzkoy
doch die Widhtigkeit phonetischer Untersuchungen am einzelnen konkreten
Redegebilde weit besser erkannt als mandhe spitere Linguisten.
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der ganzheitlichen Gesamtgestalt des Redegebildes voraus, was mit umso
groflerer Sicherheit und Genauigkeit moglich sein wird, je besser man die
gesamten Gestaltungsbedingungen des Redegebildes, und dabei auch die
»linguistisch nicht relevanten® Erscheinungen und Einzelheiten, an dieser
Gesamtgestalt in ihrem Zusammenspiel und in ithren Wirkungen erkennen
und verstehen gelernt hat. Der gesamten Problematik der Komplexquali-
titen wird man z.B. nur auf diese Weise betkommen konnen, und eine
ganze Reihe wichtiger linguistisch orientierter Fragen — z.B. die experi-
mentalphonetische Untersuchung sprachlich relevanter Tonverliufe — wird
nur auf dieser Basis erfolgreich moglich sein.

Das Redegebilde als Untersuchungsobjekt der Phonetik

Die strukturale Linguistik hat die Konsequenz aus der Erkenntnis der
Natur des Zeichencharakters der Sprache gezogen und sich die Aufgabe ge-
stellt, die systemhaften Relationen im Bereich der langue zu konstatieren
und deren Gesetzmifligkeiten zu erforschen. Der Untersuchungsgegenstand
der Phonetik kann nur das konkrete Redegebilde in seinen spezi-
fischen Bedingtheiten sein.

In der Phonologie hat sich die Unterschetdung zwischen Sprach-
gebilde und Sprechakt durchgesetzt. Der Gegenstand der Phonetik
ist aber nicht so sehr der Akt des Sprechens, die Sprechhandlung mit ihren
verschiedenen Vorgingen, sondern vornehmlich das in diesem Sprechakt
gestaltete Redegebilde, jenes Gebilde, das im Sprechakt vom Sprecher
gestaltet und im Wahrnehmungsakt vom Horer verstanden wird.

Dieses Redegebilde stellt das zentrale Untersuchungsobjekt der Phonetik
dar, denn es ist gleichsam die konkrete Form, in der der Sinn der Rede
seine Tradierbarkeit erhilt. Der Sprechakt als Akt erhilt seine Bedeutung
im Rahmen der Phonetik gerade im Hinblik auf das in diesem Akt ge-
staltete bzw. zu gestaltende Redegebilde, das den Sinn der Rede an den
Hérer iibermitteln soll. Im Sprechakt mufl der beabsichtigte Sinn der Rede
vom Sprecher in sinngebender Gestaltung in die kommunikative Form des
Redegebildes umgesetzt werden; im Wahrnehmungsprozef kann dann aus
diesem Redegebilde vom Horer im Verstehen wieder der Sinn der Rede
erschlossen werden.

In der Realisation dieses Redegebildes haben wir stets einen Vor-
g an g, ein Geschehen vor uns; als Ergebnis der Artikulationstitigkeit stellt
das Redegebilde sich deshalb zwar scheinbar als Ablau f einer bestimmten
Folge von Lauten mit bestimmten Lautdauern, Tonhdhen, Intensititen,
Klangfarben usw. dar. Als <olche blofle Abfolge einzelner akustischer Zei-
chen ist es in der Phonetik auch bisher vielfach behandelt worden.® Denn

8 Hervorgehoben wurde die Ganzheitlichkeit bestimmter Erscheinungen des Re-
degebildes vor allem von O. von ESSEN (vgl. z. B. O. von ESSEN, Allgememe
und angewandte Phonetik, 3. Aufl. Berlin 1962, S. 160). Von lmguxstlscher
Beite wurde vor allem von F. DANES darauf hingewisen (vgl. z. B, F. DA-
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man hat meist nicht gebiihrend berficksichtigt, dafl das Redegebilde zu sei-
ner kommunikativen Leistung der Tradierung des Sinns der Rede nur da-
durch befihigt ist, da es nicht blofler Vorgang, blofle Abfolge akustischer
Zeichen ist, sondern daf seine wichtigste Eigenschaft die ist, ein ganzheit-
lich gestaltetes, fein strukturiertes Ge bild e zu sein. Im Redegebilde sind
die verschiedenen akustischen Zeichen vermittelst bestimmter spezifischer
Gestaltungsmoglichkeiten zu ganzheitlichen Gestalten von spezifischer Struk-
tur integriert. Das Redegebilde verfiigt also als kommunikatives Gebilde
iiber eine ihm eigentiimliche Struktur mit ihm eigentiimlichen Struktur-
elementen.

Dieses Redegebilde dient der sprachlichen Kommunikation, und deshalb
mufl es die Aufgabe der Phonetik sein, alle jene Erscheinungen am Rede-
gebilde zu untersuchen, die der sprachlichen Kommunikation dienen; und
die spezielle Aufgabe der Experimentalphonetik diirfte dann doch wohl
darin bestehen, jenen genaueren und tieferen Einblik in die im Rede-
gebilde gegebenen Gestaltungsmittel der menschlichen Rede zu suchen, der
o h n e apparative Registrierungen und Analysen nicht méglich ist, weil die
in der akustischen Wahrnehmung erfafiten Erscheinungen ihrerseits noch
einer Analyse hinsichtlich der sie bewirkenden Komponenten bediirfen. Be-
trachtet die Phonetik das Redegebilde in diesem Sinne unter dem Ge-
sichtspunkt der sprachlichen Kommunikation, so ist der notwendige Bezug
zur Sprachwissenschaft von vornherein gesichert. In diesem Sinne hat
D. Gerhardt seinerzeit auf die ,soziale Geltung der Sprachschille* hinge-
wiesen, als er sich mit einer primir physiologisch orientierten Phonetik
auseinandersetzte.® Soziale Geltung kommt in der Gestaltung des Rede-
gebildes aber nicht nur den im engeren Sinn phonologisch relevanten Zeichen
der Darstellungsebene zu, sondern ebenfalls den lautlichen Kundgabe- und
Appellmitteln, deren Beriicksichtigung schon 1935 von J. von Laziczius ge-
fordert wurde, woraufhin auch Trubetzkoy in seinen ,Grundziigen* die
Notwendigkeit einer besonderen ,Appellphonologie* und ,Kundgabe-
phonologie® erdrterte und vorschlug, die Untersuchung der hier anfallen-
den Fragen einem besonderen Wissenschaftszweig, der Lautstilistik,
zuzuweisen, die ihrerseits in eine phonetische und eine phonologische Sti-
listik gegliedert werden kénne.’® Und Anspruch auf Beriicksichtigung miis-
sen unter diesem Gesichtspunkt der kommunikativen Aufgabe des Rede-
gebildes auch jene phonetischen Eigenschaften des Redegebildes fin-
den, die seinen ganzheitlichen Gestaltcharakter begriinden. Wenn diesen
auch keine distinktive phonologische Relevanz zukommt, so miissen
sie doch als grundlegende Gegebenheiten des Redegebildes die thnen gebiih-

NES, Intonace a véta ve spisovné &elting, Praha 1957, S, 37 u. 8.). Dagegen
wird sie (trotz der Verwendung von Termini wie Struktur u. 3.) in einer der
letzten grundsitzlichen Auflerungen iiber vergleichende satzmelodische Unter-
suchungen von H.-W. WODARZ in Phonetica 5 (1960), S. 75 ff. nicht genii-
gend beachtet.

* D. GERHARDT, Die Fiktion der Phonetik, ZfPhon 4 (1950), S. 73.

1 N, S, TRUBETZKOY, Grundziige der Phonologie, S. 17—28; dort sind S.19
Anm. 1 auch die dicsbeziiglichen Arbeiten von LAZICZIUS angefiihrt.
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rende Aufmerksamkeit und Beachtung finden. Schon diese knappen An-
deutungen diirften gezeigt haben, wie bedenklich es ist, die Fragestellung
phonetischer Untersuchungen des Redegebildes auf bestimmte linguistische
Probleme der Darstellungsebene einengen zu wollen.

Zur Untersuchung der prosodischen Gestaltung des Redegebildes

Die Realisierung sprachlicher Auflerungen in der Rede ist an den Zeit-
ablauf gebunden. Jede sprachliche Auflerung ist dieser Grundbedingung des
Sprechens unterworfen. Es braucht hier nicht eingehender dargelegt zu wer-
den, dafl wir — trotz der objektiven Gleichformigkeit der Zeitbewegung —
in den sprachlichen Auflerungen nicht eine dieser Gleichformigkeit der
Zeitbewegung entsprechende gleichformige Abfolge kleinster akusti-
scher Zeichen wahrnehmen. Vielmehr erscheint die menschliche Rede —
ihrer jeweiligen Sinngebung entsprechend — als Abfolge umfangreicherer
gegliederter, zu Ganzheiten integrierter Einheiten. In der Rede
erfolgt also einerseits eine Integrierung der Laute in die Bedeutungseinheit
des Wortes und andererseits eine Integrierung der Worter zu sinnvollen
Auflerungen. Diese Integrierung erfolgt zwar z. T. mit Hilfe morpholo-
gischer und syntaktischer Zeichen. Eines der wichtigsten Mittel aber, iiber
das gerade die Rede zum Zwecke der Gliederung und der gegenseitigen
Zuordnung der Glieder verfiigt, ist zweifellos ihre prosodische Gestal-
tung.!t Es ist bei phonetischen Untersuchungen lange Zeit nicht geniigend

11 An dieser Integration der sprachlichen Auflerungen im Redegebilde ist aufier
der Sprechmelodie zweifellos auch die Gestaltung der Zeit- und der Intensi-
titsverhiltnisse beteiligt. Im Hinblik auf die Intonation (Melodie + Inten-
sitat) hat kiirzlich F. DANES diese Funktion sehr deutlich hervorgehoben:
»Intona¢n’ kadence jsou prostfedkem sui generis, jehot zikladn{ dlohou v
rovind sd&lovac{ funkce jazyka je slouit vystavbé promluvy: vydélovat,
sjednocovat i &lenit promluvové celky (vypovddi), anebo — vidéno s druhé
strany — vytvéfet ze slov a spojeni slov jednotky komunikace (vypovédi), po
pfipad¢ vytvilet téf jednotky ni2di.* (F. DANES, Intonace a véta ve spisovné
gelting, S. 35; vgl. auch seine Formulierung in dem spiteren Aufsatz ,Sen-
tence Intonation from a Functional Point of View™ in: Word 16 (1960),
S. 43f.: “The fundamental function of intonation is to transform words, as
appelative units, into comunicative units, i. e. into utterances ... In regard to
an utterance in isolation, intonation thus integrates the utterance; in regard
to connected discourse the intonation delimits the utterances from each other
and at the same time segments the connected discourse”.

Hingewiesen werden mufl in diesem Zusammenhang auf die in der amerika-
nischen Sprachwissenschaft in den letzten Jahren unternommenen Versuche eines
"integrational approach® bei der Analyse der prosodischen Erscheinungen (vgl.
Paul L. GARVIN and Madeleine MATHIOT, Fused Units in Prosodic Analy-
sis, Word 14 (1958), S. 178—186; dort S. 178 Hinweis auf die vorangegan-
genen diesbeziiglichen Vorstole von Charles F. HOCKET und Kenneth L.
PIKE). Es mufl iiberhaupt konstatiert werden, dafl die amerikanische Sprach-
wissenschaft fiir manche Erscheinungen der prosodischen Gestaltung des Rede-
gebildes mehr Verstindnis gezeigt hat (besonders hinsichtlich der Widhtigkeit
der Anschluflart, der juncture) als die phonologisch orientierte europiische Lin-
guistik, die ihr Augenmerk bei der Untersuchung satzmelodischer Erscheinungen
vorwiegend auf die satzunterscheidenden distinktiven Merkmale und Opposi-
tionen gerichtet hat,
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beachtet worden, dafl in der Rede eine solche Integrierung der Lautfolgen
zu ganzhettlichen Gestalten erfolgt, zu Gebilden, die sowohl fiir den
Sprecher als auch fiir den Horer als sinnvolles und gestaltetes Ganzes vor-
handen sind, wenn und obwohl die konkreten Erscheinungsformen bereits
ganz oder teilweise vergangen sind. Unseres Erachtens ist es gerade diese
Gebildehaftigkeit des Redegebildes, die das besondere Interesse einer
sprachwissenschaftlich orientierten Phonetik beanspruchen darf. Denn nur
infolge dieser seiner Gebildehaftigkeit ist es zu der kommunikativen Lei-
stung fihig, die hier interessiert. Das heiflt aber, dafl die Phonetik es als
eine threr vornehmsten Aufgaben betrachten sollte, zu untersuchen, in wel-
cher Weise die verschiedenen phonetischen Mittel an der Konstituierung die-
ser ganzheitlichen gestalthaften Gebilde beteiligt sind bzw. sein konnen.
Bei der Untersuchung der Tonbewegungen, der Zeit- und der Intensitidts-
verhiltnisse der Rede hat die Phonetik ihr Augenmerk also nichtnur
auf die in phonologischen Oppositionen erscheinenden distinktiven Merk-
male zu richten, sondern auch zu priifen, in welcher Weise diese Kom-
ponenten dariiber hinaus ihre integrative, deliminative und segmentative
Funktion erfiillen.

Hier handelt es sich nun ohne Zweifel um besonders schwer zu erschlie-
flende Erscheinungen. So mufl hier — wegen der integrativen Ordnungs-
funktion des Akzents — u.a. auch das Problem der phonetischen Reali-
sierung des Wort- und Satzakzentes beriicksichtigt werden; und allein die-
ser Umstand besagt schon, dafl dabei dem Problem der Komplexquali-
titen nicht ausgewichen werden kann. Vor allem aber mufl bedacht werden,
daRf wir uns hier ja in jenem Bereich befinden, in dem bestimmte Ton-
bewegungen nicht als Sprechmelodie, in dem bestimmte Zeitverhiltnisse
nicht als quantitative Erscheinungen, und in dem bestimmte Intensitits-
verhiltnisse nicht als Unterschied zwischen stark und schwach hervorge-
hobenen phonetischen Einheiten wahrgenommen werden, daf} wir vielmehr
dem Faktum gegeniiberstehen, dafl sich die objektiven Gegebenheiten der
Modulation von Frequenz, Intensitit und Dauer in der Wahrnehmung
(insbesondere aber im sprachlichen Bewufltsein) als ganz andere Qualititen,
z.B. als Hervorhebung, als enge oder lodere Verbindung, als
deutlicher Einschnitt oder als nur leicht angedeutete Abgehoben-
heit manifestieren konnen. So schwierig sich eine Untersuchung dieser
Fragen auch gestalten mag, es bleibt ohne Zweifel eine Aufgabe der Pho-
netik, zu untersuchen, in welcher Weise welche Komponenten an der Ge-
staltung dieser Erscheinungen (Hervorhebung, Abgehobenheit, Einheits-
bildung, typischer ,Tonfall* usw.) beteiligt sind oder sein kdnnen. Die
sachlichen und methodischen Schwierigkeiten, vor denen die Phonetik hier
steht, sind allerdings betrichtlich, und unter diesen Umstinden ist es ver-
stindlich, daR dieser ganze Fragenkomplex in der phonetischen Forschung
bisher noch nicht systematisch behandelt worden ist, — obwohl man ver-
schiedentlich auf Einzelbeobachtungen stoflen kann, die in diesem Zusam-
menhang von Interesse sind.
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Infolge des Gestaltcharakters und der Komplexqualitit der zu unter-
suchenden Erscheinungen konnte eine einfache Konfrontierung von Wahr-
nehmungseindruck und einzelnen physikalischen Daten der Registrierung
zunidchst zu keinem positiven Ergebnis fithren. Unter dem Eindrudk der
Schwierigkeiten, denen man sich bei dem Versuch einer experimentalphone-
tischen Untersuchung der prosodischen Erscheinungen in dieser Beziehung
gegeniibersieht, wird heute vielfach die Meinung geiuflert, dafl hier die
experimentalphonetische Untersuchung wenig sinnvoll sei und hinter der
auditiven Methode zuriicktreten miisse, da sie nur in ganz bestimmten
Punkten zusitzliche Erkenntnisse vermitteln kénne. Unter dem Eindruck
der verwirrenden Vielfalt der Erscheinungen, die die physikalischen Kurven
wiedergeben (z. B. der Mannigfaltigkeit in den Schwankungen der appara-
tiv registrierten Sprechmelodie), hat sich zudem die Auffassung ausgebrei-
tet, daf} diese einzelnen ,Schwankungen® bei einer Analyse der Tonbewe-
gungen vernachlissigt werden diirften bzw. miifiten, da sie als solche gar
nicht wahrgenommen wiirden!® und folglich sprachlich nidht relevant sein
kénnten.

Solchen Auffassungen liegt nun allerdings ein Irrtum zugrunde. Zunichst
einmal wird das vielzitierte Wort, daf nur das, was vom Ohr erfaflt wer-
den kann, auch verstanden und nachgeahmt und deshalb sprachlich relevant
sein kann, meist in einer etwas zu primitiven Interpretation angewandt.!3
Selbstverstindlich kann nur das Wahrnehmbare der Verstindigung dienen
und tradiert werden. Wahrgenommen werden nun aber im und am Rede-
gebilde mannigfache Erscheinungen, die zwar durch nichts anderes als durch
Modulationen der Frequenz, der Intensitit und der Zeitverhiltnisse her-
vorgerufen sein kénnen, die sich aber in der Wahrnehmung nicht als Mo-
dulationen dieser A rt darbieten, sondern als Kriterien der Gliederung
und Akzentuierung (im weitesten Sinne dieses Wortes) aufgefaflt werden.
Besonders auffillig und verhiltnismiflig bekannt ist z. B. die Erscheinung,
dafl der Hérer (auch der bewuflit Abhdrende!) verschiedentlich kurze Pau-

12 Vgl. z.B. E. u. K. ZWIRNER, Uber Horen und Messen der Sprachmelodie,
Arch.vergl.Phon. 1 (1937), S. 37; E. ZWIRNER, Probleme der Sprachmelodie,
ZfPhon 6 (1952), S. 1 Anm. 8.

13 Man verweist gern auf die unbestreitbare Tatsache, dafl Schwellenuntersuchun-
gen erwiesen haben, dafl z. B. bestimmte Tonhohen als solche Tonhdhen (beim
Bestimmen einzelner Tone!) erst identifiziert werden kdnnen, wenn — in ge-
wisser Abhingigkeit von der jeweiligen Frequenz und der Intensitit — eine
gewisse Mindestzah] von Perioden realisiert worden ist (auch fiir die Wahrneh-
mung von Intensititsunterschieden gibt es Schwellenwerte); vel. dazu die Zah-
lenangaben bei B. H. FLETCHER, Speech and Hearing, New York 1929,
S. 152 Tab. XVII (Minimum Time for Tonal Perception) und S. 150 (kleinste
bemerkbare Intensititsunterschiede). Obrigens ist das Ohr nachweislich zur
Wahrnehmung und Registrierung sehr feiner Frequenzunterschiede in der Lage
(die minimale Frequenzschwelle liegt bei etwa 0,3 %; das bedeutet, dafl der
Mensch in der Lage ist, zwischen 1000 und 2000 Hz 231 voneinander ver-
schiedene Tone zu unterscheiden; dieser Abstand der Unterschiedsschwellen
lifle sich physiologisch durch den Abstand der Haarzellen auf der Basilar-
membran erkliren; vgl. O. F. RANKE, Physiologie des Gehors, S. 142—146
in: O. F. RANKE, Physiologie des Gehérs. — H. LULLIES, Physiologie der
Stimme und Sprache, Berlin-Gottingen-Heidelberg 1953).
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sen bzw. Unterbrechungen der Phonation dort zu héren glaubt, wo die
Phonation de facto iiberhaupt nicht (auch nicht fiir Hundertstel von Se-
kunden) unterbrochen wurde'; vielmehr wurde an den betreffenden Stel-
len durch andere Gliederungskriterien eine so ausgeprigte Abgrenzung
zweier Glieder des Redegebildes gegeneinander bewirkt, dafl trotz der un-
unterbrochenen Kontinuation der Phonation der Eindruck einer glie-
dernden Pause hervorgerufen wurde.!® Hingewiesen werden kann in die-
sem Zusammenhang auch auf eine Erscheinung, die in den letzten Jahren
in zunehmendem Mafle die Aufmerksamkeit der Phonetik auf sich gezo-
gen hat: die Hervorrufung des Betonungseindruckes durch bestimmte Ton-
hohenkonfigurationen.’® Auch in diesen Fillen pflegen objektiv bestimmte
Tonbewegungen, also Frequenzinderungen, vorzuliegen; in der Wahrneh-
mung werden diese Frequenzinderungen aber nicht als eben diese Ton-
bewegungen erfaflt, sondern als Hervorhebung, u. U. als Emphase.!?

Im Hinblik auf solche Beobachtungen wird man also in experimental-
phonetischen Untersuchungen einerseits, von der Wahrnehmung ausgehend,
zu fragen haben, durch welche (verschiedenen) phonetischen Mittel be-
stimmte Wahrnehmungserscheinungen im Redegebilde hervorgerufen wer-
den: andererseits wird man in solchen Untersuchungen aber auch die um-
gekehrte Frage stellen und, von den apparativ registrierten Daten (Fre-
quenzinderungen des Grundtons, Ausprigung der Formantbereiche, Varia-
tion der Intensitits- und Dauerverhiltnisse usw.) ausgehend, zu kliren
versuchen miissen, inwieweit sich solche Modulationen regelmiflig im Zu-
sammenhang mit bestimmten wahrzunehmenden Gegebenheiten des Rede-
gebildes konstatieren lassen, so dafl ein begriindeter Anlaf zu einer gegen-
seitigen Zuordnung besteht.

Hier muf nun auf einen Irrtum aufmerksam gemacht werden, der vielfach
bei der Beurteilung und Klassifizierung der prosodischen Erscheinungen,
insbesondere der Sprechmelodie, unterliuft. Vielfach wird behauptet, in den
Einzelheiten der apparativ registrierten Melodiekurve (einer Sprache mit
monotonischem Akzent) sei der Niederschlag von Gestaltungsmerkmalen
dreier verschiedener Gestaltungsebenen gegeben: a) der phonologisch rele-
vanten, b) der expressiven bzw. emotionalen, ¢) der individuellen Erschei-
nungen. Mit einer solchen Klassifizierung kénnte man sich ohne weiteres

1 Vgl z.B. die Phonometrischen Textlisten. Dort sind Fille verzeichnet, in
denen alle drei Abhorer eine Pause gehort haben, obwohl keine Unter-
brechung (nicht einmal ein Verschlullaut) vorlag (Phonometrische Forschungen,
Reihe B, Bd. 1: E. u. K. ZWIRNER, Textliste neuhochdeutscher Vorlesesprache
schlesischer Firbung, S. 82 und 97; Bd. 2: E. ZWIRNER, Textliste mirkischer
Mundart, S. 43 und 136; beim Abhdren dieser zweiten Platte hat auflerdem
die erste Abhorerin (bei einer Sprechdauer von ca. 4 Minuten) noch in 14 Fillen
eine Pause gehort, wo keine Unterbrechung der Phonation vorlag.
B. HALA hat fiir diese Erscheinung den Begriff der relativen Pause geprigt
(vgl. B. HALA, Tednika mluventho projevu s hlediska fonetiky, Praha 1958,
S. 114; ihnlich F. DANES in: O mluveném slové, Praha 1954, S. 38).
1% Vgl. dazu unten Kap. 5, S. 85f., und die dort zitierten Untersuchungen von
D. L. BOLINGER und W. JASSEM.
17 Vgl. unten Kap. 5, S. 83 ff. mit der Resumierung der diesbeziiglichen Untersu-
chungsergebnisse von K.-H. POLLOK.
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einverstanden erkliren, wenn der Bereich der phonologisch relevanten Er-
scheinungen weit genug gefaflt wiirde. Im allgemeinen besteht jedoch eine
Tendenz (und dies mit einer gewissen Berechtigung), als phonologisch rele-
vant nur die distinktiven Merkmale zu bezeichnen. Infolgedessen wird
durchweg iibersehen, dafl es — wie oben bereits dargelegt wurde — weit-
gehend gerade Eigentiimlichkeiten in der Gestaltung der Tonbewegung sind,
denen als Gestaltungskriterien der Gliederung und Akzentuierung (im
weitesten Sinne des Wortes) mafigebliche Bedeutung in der Gestaltung des
Redegebildes zukommt.’8 Es handelt sich dabei um grundlegende Gestal-
tungselemente im Aufbau des Redegebildes, die insbesondere der jeweiligen
Sinngebung dienen, u. U. aber auch bis in den im engeren Sinne phonolo-
gisch relevanten Bereich hineinragen konnen.!® Sie dienen in erster Linie
der sprachlich bestimmten Sinngebung, fallen also nicht (oder nur indirekt)
in den Bereich der Erscheinungen, die der emotionalen Firbung der Rede
dienen. Ebensowenig handelt es sich bei ihnen um Erscheinungen der indivi-
duellen Sphire, da ihnen eine wesentliche kommunikative Geltung zukommt
bzw. zukommen kann. In vielen Fillen dienen sie allerdings bestimmten
Nuancierungen in der Sinngebung, und infolgedessen war es auch méglich,
sic bei der kategorisierenden Erfassung satzprosodischer Erscheinungen
weitgehend unberiicksichtigt zu lassen. Es darf zugegeben werden, daf sich
heute selbst die Erforschung der (im engeren Sinn) phonologisch relevanten
Erscheinungen der Satzprosodie noch in den ersten Anfingen befindet und
infolgedessen eine Klirung dieser zentralen linguistischen Probleme von
vordringlichem Interesse ist. Das indert aber nichts an der Tatsache, dafl
dies nicht der einzige Bereich der Satzprosodie ist, der das Interesse der
Sprachwissenschaft beanspruchen darf, daf vielmehr auch eine Klirung
der o. e. Probleme angestrebt werden muf}, wenn man zu einem vertieften
Verstindnis derjenigen Erscheinungen der menschlichen Rede gelangen will,
denen phonologische Relevanz zugesprochen werden mufi,

Ich habe bereits verschiedentlich darzuf hingewiesen, daf} eine adiquate
Erfassung dieser Erscheinungen des Redegebildes ohne eine Beriicksichti-
gung der Begriffe der Ganzheit, der Struktur, des Gestaltcharakters und der

18 F. DANES hebt ausdriicklich auch diesen Funktionsbercich der Sprechmelodic
hervor (F. DANES, Intonace a véta vec spisnové &eftiné, S. 34 und besonders
auch S. 54 ff.; DERS,, Sentence Intonation from a Functional Point of View,
Word 16 (1960), S. 40, 45 ff., 50 ff.); vgl. auch die Ausfilhrungen von M.
ROMPORTL, Zum vergleichenden Studium der Satzphonetik, ZfPhon 10
(1957), S. 351—358. Dagegen findet dieser Bercich bei H.-W. WODARZ, der
im {ibrigen auf den Konzeptionen und Untersuchungsergebnissen von ROM-
PORTL und DANES aufbaut, keine Beriicksichtigung; er beschrinke sich in
der iiblichen Weise auf die Feststellung: ,die Satzmelodie dient in den euro-
piischen Sprachen als Mittel zur Differenzierung der Satzkategorien und zum
Ausdruck des emotionalen Gehalts eines Satzes® (H.-W. WODARZ, Uber ver-
gleichende satzmelodische Untersuchungen, Phonetica 5 (1960), S. 80).

1 Vgl. hierzu auch die Bemerkungen VINOGRADOYVs iiber die von der jewei-
ligen Sinngebung in der Rede abhingige Syntagma-Gliederung (V. V. VINO-
GRADOV, Ponjatie sintagmy v sintaksise russkogo jazyka, in: Voprosy sin-
taks’sa sovremennogo russkogo jazyka, Moskva 1950).
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Komplexqualitit schlechterdings unméglich ist.20 Der entscheidende Schritt,
der heute bei der experimentalphonetischen Analyse der prosodischen Er-
scheinungen des Redegebildes erfolgen mufl, kann deshalb nur in dem Ver-
such der Entwicklung von Untersuchungsmethoden liegen, die diesen Be-
griffen in Anwendung auf das Redegebilde gerecht werden konnen. Mit
anderen Worten: nachdern auf der Basis der Erkenntnisse der Phonologie
in der letzten Zeit die erforderlichen linguistischen Kriterien im Rahmen
der phonetischen Untersuchungen endlich gebiihrende Beachtung gefunden
haben, wird es notwendig sein, auf der Basis der Erkenntnis des ganzheit-
lichen Gestaltcharakters des Redegebildes nun auch diesen Begriffen der
Ganzheit, des Gestaltcharakters und der Komplexqualitit durch die Ent-
wicklung einer adiquaten Methodik in der Experimentalphonetik den ihnen
im Hinblick auf das Phinomen der menschlichen Rede zukommenden Platz
einzuriumen. Das hat nichts mit einer ,Psychologisierung® zu tun, die in
der modernen Linguistik verpont ist. Die Erscheinungen der menschlichen
Rede konnen — sobald man sich aus dem Bereich der langue in den Bereich
der parole begibt — nur dann adiquat erfaflt und systematisiert werden,
wenn unter anderem auch diese Kriterien beriicksichtigt werden, insbe-
sondere wenn es sich um die lautlich-klangliche Gestaltung handelt, die stets
an die Wahrnehmung gebunden ist.

Hier zeigt sich mit aller Deutlichkeit die Notwendigkeit der methodischen
Differenzierung der Phonetik von der Phonologie: bei der phonologischen
Erfassung des geistigen Gebildes eines Systems von Relationen ist eine
~Psychologisierung® in der Tat unangebracht; bei der phonetischen
Analyse der menschlichen Rede ist nicht nur eine linguistische Fundierung
unerlifllich, sondern auch eine Beriicksichtigung der Erkenntnisse der Ge-
staltpsychologie erforderlich. Diese notwendige doppelte Fundierung muf}
als eine der Grundbedingungen der phonetischen, und insbesondere der
experimentalphonetischen Forschung angesehen werden. Solange man dies
nicht mit allen sich daraus ergebenden Konsequenzen beriicksichtigt, wird

man bestenfalls zur Erkenntnis von Teilwahrheiten und Pseudowahrheiten
gelangen.

2 Vgl. VERF., Zur Prosodie der Rede, in: Festschrift fiir Max Vasmer, Berlin-
Wiesbaden 1956, S. 278—285; sowie meine ,Zeitstruktur®, bes. §§ 9—20.
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I11

Redegebilde und Zufallsstreuung'

Auf meine Uberlegungen iiber die Problematik satzprosodischer Untersuchungen
hat A. MAACK auf Veranlassung E. Zwirners mit einer scharfen Entgegnung rea-
giert.? Sachlich enthalten seine Ausfithrungen nichts Neues gegeniiber seiner vorauf-
gegangenen Krititk an meinem Aufsatz iiber die ,Formelemente des Sprechrhyth-
mus“3 Offensichtlich kann die Phonometrie meine Ausfilhrungen mit sachlicher
Argumentation nicht widerlegen; deshalb bedient man sich verschiedener anderer
Mittel: scheinbar objektiv resiimierend, entstellt und verzerrt man meine Ausfith-
rungen. Der Sinn wortlicher ,Zitate® wird mitunter geradezu in das Gegenteil
verkehrt, indem Bruchstiicke aus dem Sinnzusammenhang herausgerissen und in
einen andersartigen Satz- und Sinnzusammenhang eingefiigt oder indem durdh eine
vom Original abweichende (und als solche nicht immer gekennzeichnete) Sperrung
dem wiedergegebenen Satz ein anderer Aussagewert verlichen wird. Von der an-
geblichen Unhaltbarkeit und Unwissenschaftlichkeit meiner Methoden und Gedan-
kenginge wird der Leser dadurch ,iberzeugt®, dafl mit dem Pathos der Uber-
legenheit die Unhaltbarkeit von offenkundig unhaltbaren Behauptungen nadhge-
wiesen wird (die allerdings in meinen Arbeiten weder direkt noch indirekt vor-
handen sind).$ Schlieflich wird mir — da all das anscheinend doch noch nicht
wirksam genug ist — ,viel Freiheit” und ,grofle Willkiir* in der Abgrenzung der
Laute, mit anderen Worten: Verfilschung des Materials im Hinblidk auf die Er-
gebnisse, vorgeworfen. All diese Behauptungen hat Maack stereotyp aus der ersten
Kritik iibernommen, und es hat fast den Anschein, als glaube er inzwischen schon
selber daran. Ob diese Entstellungen und Diffamierungen bewufit erfolgten oder
ob sie auf bloBer Oberflichlichkeit beim Durchdenken der Problematik beruhen,
bleibe hier dahingestellt. Die Tatsache der Entstellung und der Aufstellung unzu-

! Dieser Aufsatz wurde im Herbst 1957 als Entgegnung auf die in Anm. 2 zitier-
te Kritik von A. Maadk an meinen Untersuchungen abgefaflt, konnte jedoch aus
den oben im 1. Kapitel angefiilhrten Griinden seinerzeit nicht verdffentlicht
werden.

* A. MAACK, Probleme der prosodischen Strukturanalyse, ZfSl 2 (1957),
S. 394—405. — I. MAHNKEN, Zur Prosodie der Rede, in Festschrift fiir Max
Vasmer, Berlin-Wiesbaden 1956, S. 278—285 (Slavistische Verdffentlichungen
des Osteuropa-Instituts der Freien Universitit Berlin, Bd. 9).

3 1. MAHNKEN, Formelemente des Sprechrhythmus, ZfPhon 7 (1953),

S. 346—392. Dagegen MAACK, ebda. Bd. 9 (1956), S. 250—269. Auf die

Hauptargumente dieses Artikels (insbesondere auf den angeblichen .empirischen

Beweis®) bin ich in anderem Zusammenhang eingegangen (vgl. unten Kap 4,

S. 47 ff.) Hier geniigt die Feststellung, dafl meine Untersuchungsergebnisse durch

Maacks ,empirische* und .theoretische® ,Beweise® in keiner Weise tangiert

werden, da diese angeblichen Beweise auf falschen Voraussetzungen und einer

Entstellung der tatsichlichen Gegebenheiten beruhen, Daran kann auch Maacks

Behauptung, er verfahre ,genau nach dem Mahnkenschen Muster®, niches indern.

Maack kannte dieses Muster nicht und hat Sinn und Technik meiner Unter-

suchungen offensichtlich gar nicht verstanden. Leider sind weder Zwirner noch

Maadk bisher auf meinen bereits 1954 an E. Zwirner gemachten Vorsdhlag ein-

gegangen, Einblik in mein Material und meine Arbeitsweise zu nehmen (vgl.

dazu eingehender unten S. 50f.).

Hierher gehdrt u. a. auch die seltsame Behauptung, ich ginge .von mathemati-

schen Konstruktionen* und nicht ,von der Linguistik® aus. Es freut mich, dafl

Maack wenigstens durch die Veroffentlichung seines Artikels in der Zeitschrift

fiir Slawistik zeigt, dafl ich in erster Linie Linguistin bin!
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treffender Behauptungen durch die Phonometrie mufl als solche jedoch einmal aus-
driicklich konstatiert werden. Auf Einzelheiten des Maackschen Artikels brauche ich
hier nicht einzugchens Eine solche Polemik erledigt sich von selbst und ist auf
wissenschaftlicher Ebene indiskutabel,

Aus Maacks Ausfithrungen ist ersichtlich, da erhebliche methodologische

Differenzen zwischen seiner und meiner Auffassung bestehen. Da es sich
dabei um prinzipielle Fragen iiber das Wesen sprachlicher Erscheinungen
handelt, erfordern diese sachlichen Meinungsverschiedenheiten in der Tat
eine ernsthafte und griindliche Diskussion. Ziel einer solchen Diskussion ist
nicht die bedingungslose Durchsetzung der einen oder der anderen Auf-
fassung, vielmehr hat es ihr Anliegen zu sein, iiber die eine oder andere
Meinung hinweg der Erkenntnis des Wesens der zur Debatte stehenden
Erscheinungen niher zu kommen. In diesem Sinn will ich hier noch einmal
versuchen, die Diskussion wieder in sadhliche Bahnen zu bringen. Um Mifi-
verstindnisse zu vermeiden, stelle ich ausdriicklich fest, daf die folgenden
Ausfiihrungen nicht als eine Kritik der phonometrischen Methode als
solcher gemeint sind, deren Berechtigung fiir bestimmte Fragestellungen ich
in keiner Weise bestreite. Es geht mir hier vielmehr um die Klirung der
Frage, ob denn iiberhaupt ein edhter Widerspruch zwischen der von mir
vertretenen Auffassung vom Wesen satzprosodischer Erscheinungen und den
Ergebnissen der phonometrischen Untersuchungen besteht. Maack hile
meine Untersuchungen und deren Ergebnisse schon allein deshalb fiir n o t-
wendigerweise falsch, weil sie mit der phonometrischen Lehre von
der dominanten Bedeutung der ,Zufallsstreuung® bei der Realisation der
Rede nicht vereinbar seien. Aus diesem Grunde bin ich gezwungen, ausfiihr-
licher auf das phonometrische Axiom der ,Zufallsstreuung® sprachlicher Er-
scheinungen einzugehen.®

Maadcs Polemik griindet sich auf den Ausschliefilichkeits-
anspruch, den Zwirner fiir die Verwendung der phonometrischen sta-
tistischen Methoden bei der Untersuchung der menschlichen Rede aufgestellt
hat und den er mit dem angeblichen Nachweis der absoluten Bedeutung der
»Zufallsstreuung® im Bereich der menschlichen Rede begriindet. Dieser Aus-
schliefllichkeitsanspruch basiert aber auf begrifflich-terminologischen Un-
genauigkeiten in den phonometrischen Gedankengingen und zeigt zudem
eine erhebliche Unterschitzung der Méoglichkeiten und der Aufgaben pho-
netischer Forschung.

Die Worter Zufall, Streuung und Variation, die das grundlegende Vo-
kabular der phonometrischen Arbeiten darstellen, sind einerseits statistische

8 Die Widerlegung seiner angeblichen ,Beweise* gegen meine Untersuchungen
findet sich in dem S. 47 ff. wiedergegebenen Artikel, in dem ich seinerzeit zu
seiner ersten Kritik Stellung genommen habe. Ich habe jenen Artikel hier im
wesentlichen genau in der Form abgedrucke, in der ich ihn im September 1955
als Entgegnung auf Maadks Aufsatz in ZfPhon 9, S. 250—269 formuliert hatte.
Lediglich jenen Abschnitt iiber die Zufallsstreuung, den ich fast wortlich in die-
sen Aufsatz von 1957 iibernommen habe, habe ich beim Abdruck herausgelassen.

® Es bedurfte dazu nicht erst der Ermahnung Maadks, ich hitte ,besser daran ge-
tan, iiber die Streuung und deren Bedeutung fiir die Theorie griindlicher nach-
zudenken® (ZfS] 1I, 405): die Uberlegungen dieses Aufsatzes entnechme ich
einem wesentlich ilteren Manuskript.

32



00047508

Termini, denen ein genau definierter, speziell statistischer Bedeutungsgehalt
zukommt; andererseits aber gehdren sie auch zum Wortschatz des alltig-
lichen Sprachgebrauchs, und hier haben sie einen Bedeutungsgehale, der von
dem der homonymen statistischen Termini z. T. erheblich abweicht. In der
Statistik bezeichnet man als ,Zufallsstreuung® die Erfiillung des Streu-
ungsmafles der ,Gaufl’schen Fehlerkurve®, d.h. eine symmetrische bino-
minale Verteilung der klassenweise erfafiten Werte der Glieder eines be-
stimmten Kollektivs. ,Streuung nach dem Gesetz des Zufalls® bedeutet also
nicht Streuung infolge des Zufalls, sondern lediglich Variation der Werte
der Glieder cines Kollektivs in jener bestimmten Weise, die sich durch die
Binominalformel mathematisch definieren lift. Uber die Ursachen dieser
Variation ist damit noch nichts ausgesagt. ,Zufillige Streuung® bedeutet
fiir den Statistiker, daf mit statistischen Mitteln keine Storung der gleich-
mifligen Variation durch eine bestimmte Ursache konstatierbar ist. Dieser
statistische Begriff des ,Zufalls“ bezeichnet also nichts anderes als eine
bestimmte Ausgewogenheit aller verschiedenen, auf die Variationen des be-
treffenden Merkmals ursichlich einwirkenden Faktoren. Nicht der ,Zufall®
im alltiglichen Wortverstindnis ist die Ursache der Variation des Merk-
mals; es liegen vielmehr fiir jedes Glied des Kollektivs bestimmte konkrete
Ursachen vor, die dessen genauen Wert bestimmen. Solange sich aber diese
Ursachen und ihre Auswirkungen bei dem notwendigerweise ziemlich gro-
flen Umfang des Kollektivs gegenseitig in bestimmter Weise die Waage hal-
ten bzw. ausgleichen und keine Ursache iiber die Gesamtheit der anderen
zu dominieren scheint, weist die Gesamtheit der Glieder diese statistische
»Zufallsstreuung® auf.

An sich miifite man in den phonometrischen Arbeiten in der Verwendung
der Ausdriicke ,Zufall®, ,Zufallsstreuung“ usw. eine strenge Beschrinkung
auf die terminologisch-statistische Bedeutung erwarten. Doch werden diese
Ausdriike in den gedanklichen Konstruktionen der Phonometrie oft mit
einem recht schillernden Bedeutungsgehalt verwandt, in dem der statistisch-
terminologische und der alltigliche Wortverstand ineinanderflieflen.” Im
folgenden werden wir die Ergebnisse der phonometrischen Untersuchungen
daraufhin iiberpriifen miissen, inwieweit durch diese Untersuchungen eine
»Zufallsstreuung® bei den Lautdauerwerten nachgewiesen worden
ist und was diese ,Zufallsstreuung® bedeutet, d. h. welchen Zufallsbegriff
die phonetische Forschung auf Grund der Ergebnisse der phonometrischen
Untersuchungen beriicksichtigen muf.

E. Zwirner hat die Gauf’sche Fehlerkurve 1936 expressis verbis als ,das
Fundamentalgesetz der Phonometrie“ bezeichnet und festgestellt, dafl ,mit
und an diesem Gesetz allein ... sich die Phonometrie entwickeln“ konne

7 Im Hinblik auf das Wort ,Streuung® hat Maack seinerzeit selber expressis
verbis auf diesen Bedeutungsunterschied hingewiesen. Auf den Begriff des .Zu-
falls® geht er zwar in seinem letzten Aufsatz ausfihrlich ein (ZfS111, 403—404),

ohne jedoch dabei ecine eindeutige Scheidung der beiden Bedeutungsbereiche
durchzufiihren.
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und daf ,nur dieses Gesetz ... den Zusammenhang zwischen Phonome-
trie ... und Linguistik® garantiere.8

Bereits in seinem Vortrag auf dem Phonetikerkongreff von 1932 in Am-
sterdam hatte Zwirner den Ausgangspunkt der Phonometrie eindeutig um-
rissen. Es ist dies die Auffassung des Sprechakts als eines biologischen Vor-
gangs, als eines den biologischen Gesetzméifigkeiten unterworfenen Bewe-
gungsaktes. Aus dieser Auffassung folgerte fiir Zwirner die Annahme einer
Streuung der Lautdauerwerte nach einer Gesetzmifligkeit, die einer Bino-
minalkurve, nimlich der Gauf’schen Fehlerkurve entspricht. Zwirner ging
dabei von einem Zitat von Hermann Paul aus:

»Geringe Schwankungen in der Aussprache des gleichen Wortes an der
gleichen Satzstelle sind unausbleiblich. Denn iiberhaupt bei jeder Be-
wegung des Korpers, mag sie auch noch so eingeiibt, mag das Bewegungs-
gefilhl auch noch so vollkommen entwickelt sein, bleibt doch noch etwas
Unsicherheit iibrig, bleibt es doch noch bis zu einem gewissen Grade dem
Zufall iiberlassen, ob sie mit absoluter Exaktheit ausgefiihrt wird, oder
ob eine kleine Ablenkung von dem regelrechten Wege nach der einen
oder anderen Seite eintritt.” Soweit Hermann Paul. Zwirner fihrt dann
fort: ,Hermann Paul weist damit hin auf den Organismus als den
Grund einer zu erforschenden Streuung. Und damit ist der Weg bezeich-
net, den die Phonetik einzuschlagen hat: die Methode der Messung bio-
logischer Groflen, die Methode der Biometrie, die ich ... fiir Untersu-
chungen sprachlicher Gebilde mit Phonometrie bezeichne. Wiirde man
eine geniigend grofle Anzahl von vergleichbaren Lauten ... in ein Dia-
gramm eintragen ..., so wiirde man nach den Gesetzen der Biometrie
eine Binominalkurve erwarten kdnnen, d.h. es wiirden sich alle Laute
nach einer bestimmten Gesetzmifligkeit, die ihren mathematischen Aus-

druck in der Gauf’schen Hiufigkeitskurve (z = zoe%) findet, um einen
Mittelwert gruppieren ...*®

Audh in allen Auflerungen der folgenden Jahre iiber die Ziele und Me-
thoden der Phonometrie begriindete Zwirner die Variation sprachlicher
Merkmale, die ,Streuung der Sprachlaute, ausschliefllich biologisch:

»Die Phonometrie ... zieht zunichst die Konsequenz daraus, dafl die
Sprachlaute — auch die Melodie der Sprache — durch die Sprachorgane
hervorgerufene Schallphinomene sind. Als solche miissen sie genau solchen
Schwankungen (und zwar hinsichtlich der anatomischen wie der physio-
logischen Verhiltnisse der Schallerzeugung) ausgesetzt sein, wie alle an-
deren biologischen Gréflen auch ...*1® _Ist die betreffende Lautklasse
oder Akzentklasse, die die Linguistik dem Abhérenden auf Grund ihrer
Kenntnis der betreffenden Sprache an die Hand gibt, dieser angemessen,

8 Zeitschrift fir Mundardforschung, XII (1936), S. 81,

* Proceedings of the International Congress of Phonetic Sciences, Amsterdam
1932, S. 148,

12 Vox XXI (1935), S. 47.
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so ist auf Grund der Wahrscheinlichkeitstheorie zu erwarten, daff die
Maflwerte ... in einer bestimmten Weise — nimlich ,zufillig — um
einen Mittelwert herumpendeln oder ,streuen‘ werden ... Das Maf} fiir
die Gesetzlichkeit dieser Streuung ... ist die sog. Gaufl’sche Fehlerkurve.
Wird diese Kurve durch die empirischen Maflwerte einer Klasse in be-

stimmter Weise erreicht, so ist das ein Hinweis auf die Angemessenheit
der betr, Klasse.“11

Hier ist also bereits 1935 die Gaufi’sche Fehlerkurve (und damit gekop-
pelt die biologische Begriindung der Anwendbarkeit der Gaufi’schen Feh-
lerkurve auf das Redegebilde) zu einem so selbstverstindlichen Postulat der
Phonometrie geworden, daf an der Gauf¥’schen Fehlerkurve die Richtig-
keit oder Angemessenheit linguistischer Klassenbestimmung gemessen wird!
Diese Uberzeugung wird 1936 in den ,Grundfragen der Phonometrie®, die
auf das wesentliche Problem der Ursachen der Variation sonst nicht
niher eingehen, bereits als ,empirisch bestitigt® hingestellt: ,Es war an-
zunehmen, dafl das, was von den Organismen gilt, auch bei den durch Or-
gane erzeugten Lauten Geltung besitzt. Die von uns in den letzten Jahren
durchgefiilhrten Messungen haben dies bestitigt.“!2 Zwirner beruft sich in
diesem Zusammenhang ausdriicklich auf seinen erst 1937 verdffentlichten
Aufsatz ,Phonometrischer Beitrag zur Frage der nhd. Quantitdt®, auf den
ich deshalb im folgenden zuriickkommen mufl. Diesen Beweis der Streuung
aller sprachlichen Merkmale nach dem Gesetz des Zufalls hilt Zwirner fiir
so gesichert, daf er schliefllich 1952 an Stelle weiterer Nachweise der Zu-
fallsstreuung umgekehrt verlange, daf fiir jede Erscheinung, bei der man
eine solche Zufallsstreuung nicht annehme, der ausdriickliche Nachweis ihres
Fehlens erbracht werden miisse.’3 Maacks letzte Ausfiihrungen zeigen, dafl
er in dieser Hinsicht dieselben Anschauungen vertritt wie Zwirner.

Inwieweit hat nun die Phonometrie in thren Untersuchungen den Beweis
fir die ,zufillige Streuung® sprachlicher Merkmale in der Rede erbracht?
Im Zusammenhang der Diskussion um die zeitliche Gestaltung des Rede-
gebildes kann ich mich auf die Behandlung der phonometrischen Untersu-
chungen zur Streuung der Lautdauerwerte beschrinken, zumal diese den

mafgeblichen Kern der gesamten phonometrischen Untersuchungen darstel-
len.

Nach dem obigen Zitat aus den ,Grundfragen der Phonometrie® glaubte
Zwirner den Beweis fiir die Zufallsstrenung der Lautdauerwerte in jener
Untersuchung erbracht zu haben, die 1937 unter dem Titel ,Phonometri-
scher Beitrag zur Frage der nhd. Quantitit® im ersten Band des Archivs
fiir vergleichende Phonetik erschien. Dort waren die Laute einer Schallplatte
durch Abhérer als Kiirzen oder Lingen definiert und dann gemessen und
statistisch bearbeitet worden. Zwirner stellt in diesem Aufsatz fest:

11 320.8.50. ...

1 E y. K. ZWIRNER, Grundfragen der Phonometrie, Berlin 1936, S, 113.
13 ZfPhon 6 (1952), S. 11.
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»Unsere Untersuchungen beweisen bisher folgendes: ... Die objekti-
ven Lautdauerwerte der Lingen und Kiirzen pendeln innerhalb eines
gewissen Spielraums, und zwar streuen sie gemifl der Gesetzlichkeit des
Zufalls. Dadurch laft sich sowoh! fiir die Lingen als audh fiir die Kiirzen
ein Mittelwert errechnen, um den die Streuung in der theoretisch zu er-
wartenden Weise erfolgt“.14

Allerdings wurde das dieser Untersuchung zugrunde liegende Abhorver-
fahren bald darauf von Zwirner selber verworfen!s; Maack hat dieses Ab-
horverfahren stets scharf als ,Fehler® gegeiflelt!s. Diese Untersuchung
und ihre Ergebnisse kénnen somit nicht als giiltiger Beweis fiir die Zufalls-
streuung anerkannt werden, haben sich doch die Phonometriker selber in-
zwischen von dieser Arbeit distanziert.

In derselben Arbeit jedoch, in der er die Abhdrmethode verwarf, gab
Zwirner einen Nachweis fiir die Zufallsstreuung der phonologisch bestimm-
ten Lingen und Kiirzen. Es heifit dort in bezug auf die Kiirzen:

»D'un calcul statistique exact de variation, il résulte que la variation
se conforme 2 la loi du hasard de Gauss, et des mensurations étendues
de nombreux disques on fait constater que ceci n’est pas seulement valable
pour toutes les bréves et longues, mais que c’est une loi fondamentale pour
tous les phénoménes linguistiques de varier selon la loi du hasard“.!7

In der Zusammenfassung heifit es dann noch einmal ausdriidklich:

»Die physikalischen Lautdauerwerte zeigen eine zufillige Streuung um
einen mittleren Wert fiir die Lingen. Psychologische Schwellenuntersu-
chungen haben ergeben, dafl sich sowohl die geringe Streuung der Kiir-
zen als die sehr viel groflere Streuung der Lingen innerhalb der gefun-
denen Schwellenwerte hilt. Das ist ein weiterer Beweis fiir den Zufalls-
Charakter dieser Streuungen.“18

Es ist dies die letzte Arbeit Zwirners zur Quantitit. Hat sie den unan-
tastbaren Beweis fiir die Zufallsstreuung erbracht? Nach Zwirners oben
zitierten Worten sollte man es annehmen, doch hat A. Maack mehrfach in
eindringlicher Weise darauf hingewiesen, daf auch diesem Nachweis noch
ein wesentlicher methodischer Fehler anhaftet: Zwirners Kollektiven der

Lingen und Kiirzen mangelte die notwendige Homogenitit. Maack erklirte
dazu 1952:

»Linger hat es gedauert, bis der zweite Fehler erkannt wurde, und
man kann ruhig sagen, daf das Problem heute noch nicht endgiiltig ge-
168t ist. Es handelt sich darum, daf ein Kollektiv im Sinne der Varia-
tionsstatistik homogen sein muff, wenn man zu giiltigen Resultaten
kommen will. Dies wurde am Anfang, besonders bei den Arbeiten iiber
die Lautdauer, zu wenig beriicksichtigt ... So wurden z. B. bei den Un-

14 Ardh.vergl.Phon. 1 (1937), S. 111.

15 Vgl. Ardh.vergl.Phon. 2 (1938), S. 139 .
™ Vgl. z. B. ZfPhon 6 (1952), S. 220f.

17 Arch.vergl.Phon. 2 (1938), S. 141.

18 2.2.0. S. 144.
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tersuchungen zur Quantitit betonte und unbetonte Vokale wahllos in

einem Kollektiv zusammengefafic.“1?

Nach Maadks eigenem Urteil kommt demnach auch diesem zweiten und
letzten Zwirnerschen Nachweis der Zufallsstreuung der Lautdauerwerte
wegen der nachweislich mangelhaften Homogenitit der Kollektive keine
ausreichende Beweiskraft zu.

Es war nun Maadk, der sich in jahrelanger Arbeit in einer ganzen Reihe
von variationsstatistischen Untersuchungen darum bemiihte, Methoden zu
entwickeln, die die notwendige Homogenitit der Kollektive fiir die phono-
metrischen Untersuchungen sichern sollten. Er trennte zunichst grundsitz-
lich nicht nur die Lingen von den Kiirzen, sondern auch die betonten von
den unbetonten Lauten und schuf damit vier Gruppenkollektive.2? Allein
auch durch eine solche Unterteilung war die reine Zufallsstreuung innerhalb
jedes dieser vier Kollektive nicht nachzuweisen. Noch in derselben Arbeit
stellte Maack fest, daf} die Einheitlichkeit und Homogenitit dieser Kol-
lektive nachweislich durch den Faktor der ,spezifischen Lautdauer® der
verschiedenen Sonanten gestort wiirde. Schon damals schrieb er skeptisch:

~Ob die Sonantenpolygone die letzte Einheit im Aufbau des Gesamt-
polygons darstellen, ist ecine Frage, die sich bei dem geringen Material,
das uns zur Verfiigung steht, nur schwer beantworten lifit. Nach den
bisherigen Untersuchungen scheint es aber so, als ob auch sie sich wieder
aus noch kleineren Einheiten zusammensetzen — was den Linguisten
nicht verwundern wird.“2!

Diese Vermutung fand in den folgenden Untersuchungen ihre Bestiti-
gung. Bei diesen Untersuchungen ging Maack von der oben geschilderten
Situation und von folgenden Uberlegungen aus:

»Selbst diese vier Gruppenkollektive sind in sich noch nicht homogen.

Es wurde vielmehr ... gezeigt, daf jeder einzelne Sonant jener vier
groflen Kollektive wieder ein Teilkollektiv darstellt, weil alle Sonanten
eine verschieden e durchschnittliche Dauer haben, ja daf} jedes dieser
,Sonantenkollektive’ wieder aus mehreren Teilkollektiven zusammen-
gesetzt ist, weil die einzelnen Manifestierungen jedes Lautes nicht alle
unter denselben Bedingungen stehen. Ein inhomogenes Kollektiv kann
aber entweder nicht nach GAUSS streuen, oder wenn es das doch tut, so
ist diese Streuung nur scheinbar und ohne Erkenntniswert. Deshalb muf}
die Homogenitit fiir jede der vier Gruppen erst hergestellt wer-
den.*22

Bei der Herstellung der Homogenitat ging Maadk zuriik auf jene Fest-
stellungen, die er bereits 1949 bei der Bearbeitung der spezifischen Laut-
dauer gemacht hatte. Bereits damals hatte er gefordert, man miisse ,all das
beriicksichtigen, was ich das Gewicht eines Sonanten nennen mdochte. Ich
verstehe darunter die Summe aller derjenigen Elemente, die Einfluf} auf die

1 ZfPhon 6 (1952), S. 221.
20 ZfPhon 3 (1949), S. 94 ff.
2 2.a.0. S. 107.

® ZfPhon 5 (1951), S. 289.
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Quantitit haben konnen.“# Maadc hatte dort bereits die gleichen Faktoren
aufgezihlt, die er spiter bei der Herstellung der Homogenitit der Kollek-
tive als das ,Gewicht des Sonanten® bezeichnete: 1.) das Gewicht der Silbe:
ob haupt- oder nebentonig, nebentonig oder unbetont; dieser Faktor spielt
nach Maack die groflte Rolle; 2.) der subjektive Akzent, den der Sprecher
der Silbe beilegt und ,der die Quantitit weitgehend beeinflufit®; 3.) die
Stellung im Satz; 4.) der Einflul der umgebenden Konsonanten; 5.) das
Gewicht des Wortes, das a) besonders grof8 sein kann, etwa bei Fremd-
wortern, unbekannten geographischen Namen usw., b) besonders klein sein
kann bei fliichtig gesprochenen abgeschliffenen Wortern, wozu Maad ins-
besondere Artikel, Konjunktionen, verschiedene Pronomina usw. rechnet.
Aufler durch dieses, aus verschiedensten Einzelfaktoren zusammengesetzte
~Gewicht® des Sonanten wird die Homogenitit der vier Gruppenkollektive
durch die ,spezifische Lautdauer® gestort. Deshalb fithrt Maack zwei ver-
schiedene Maflnahmen zur Herstellung der Homogenitit der Kollektive
durch: erst die ,Korrektur®, bei der der Einflufl des ,Gewichts* innerhalb
der einzelnen Sonantenkollektive ausgeschaltet werden soll, und dann die
»Reduktion®, bet der der Einfluf der ,spezifischen Lautdauer® innerhalb
jedes der vier Gruppenkollektive beseitigt werden soll. Maadk hat das kom-
plizierte Verfahren eingehend in seiner Arbeit iiber die Variation der Laut-
dauer deutscher Sonanten beschrieben®!; es mag deshalb an dieser Stelle
geniigen, wenn 1ch die wesentlichsten Maflnahmen in kiirzester Form skiz-
ziere.

Bei der ,Korrektur® wurde folgendermaflen verfahren: Faktor 5a
wurde ausgeschaltet, indem die betr. Worter bei den Berechnungen fort-
gelassen wurden. Die Faktoren 2 und 3 wurden dadurch unwirksam ge-
macht, daf ,die Lautdauer bei den betr. Einzelvorkommen etwas redu-
ziert bzw. verlingert wurde.* Auch Faktor 4 wurde .,ihnlich* behandelt.
Genauere Angaben, nach welchen Grundsitzen die Reduzierung bzw.
Verlingerung der einzelnen Laute bei diesen drei verschiedenen Einfliis-
sen vorgenommen wurde, fehlen. Es findet sich nur die etwas vage An-
gabe, dafl ,diese Korrekturen gewdhnlich im Rahmen von 1—2 ¢ blie-
ben (1 ¢ = 1/,,, sec.). Es bleibt ungewif, ob bei einem einzelnen Laut,
bei dem die Faktoren 2, 3 und 4 zusammentrafen, u. U. Reduzierungen
oder Verlingerungen von dreimal 1—2 ¢ vorgenommen wurden, was be-
deuten wiirde, daf allein die .Korrektur® dieser drei Faktoren Verin-
derungen von % 6 ¢, also Verinderungen in einer Gesamtbreite von bis
zu 12 ¢ ermdglichten. Vor allem aber mufl hier gefragt werden, nach
welchem Maflstab festgestellt wurde, welche Korrektur vorgenommen
werden muflte; wann sie z.B. das ,gewthnliche* Mafl von 2 ¢ tiber-
schreiten durfte oder mufite. Die Tabellen, die spiter iiber die Werte
fir die mittlere quadratische Abweichung und fiir die Schiefe der ein-
zelnen Kollektive fiir korrigierte und unkorrigierte Werte einander ge-

*3 ZfPhon 3 (1949), S. 199,
# 7{Phon 5 (1951), S. 292—295.
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geniibergestellt werden®s, sagen ja iiber die Grofle der Korrekturen und
die Anwendung auf den Einzelfall nicht das Geringste aus.
Diese Korrekturen der Faktoren 2—5a werden von Maadk als ,Vor-
korrekturen“ bezeichnet. Dann wird die Korrektur des Faktors 1, des
Gewidhts der Silben, und des Faktors 5b, des besonders geringen Gewichts
flichtig gesprochener Worter, durch Bildung von entsprechenden Teil-
kollektiven, Berechnung der ,Quantititsindices® dieser Teilkollektive und
Multiplikation der betr. Werte mit diesen Quantititsindices vorgenom-
men. Dabei wurden nicht die tatsichlichen, sondern ,mittlere Prozent-
sitze* fiir den Anteil der haupttonigen, nebentonigen, unbetonten und
abgeschliffenen Sonanten zugrunde gelegt, wodurch eine weitgehende Un-
abhingigkeit von den Unterschieden zwischen den drei verschiedenen
Schallplatten geschaffen werden sollte, die zu der Untersuchung heran-
gezogen worden waren. Auf entsprechende Weise wurde dann die ,Re-
duktion® der einzelnen Sonantenkollektive auf das ,Gruppenmittel®
durchgefiithrt. Sonanten mit nur 1 oder 2 Fillen wurden dabei eliminiert.
Zusammenfassend meint Maadk, diese ganze Methode gestatte, im groflen
gesehen, ein hohes Mafl von Genauigkeit, da zunichst nur die oben skiz-
zierten Abstriche bzw. Erweiterungen bei der Eliminierung der Fakto-
ren 2 bis 5a auf Schitzungen angewiesen blieben. Ein Mangel seien hoch-
stens die Kleinheit und die daraus resultierende Unsicherheit der Kleinst-
kollektive.
Absdhlieflend priift Maack eingehend die Eigenschaften der einzelnen,
durch diese Behandlung gewonnenen Kollektive daraufhin, wie weit sie
den Forderungen der Gaufi’schen Fehlerkurve entsprechen. Er gelangt zu
der Feststellung, dafl die Ubereinstimmung mit den entsprechenden Gaufi-
kurven ,im ganzen® ,gut® und die Unterschiede zwischen den drei Spre-
chern verhiltnismifig gering seien. Lediglich bei den unbetonten Sonan-
ten stellt er eine durch die Schiefe der Polygone bedingte ,zu grofle
Streuung® fest. Die Schiefe sei ,bei den betonten langen Sonanten haupt-
sichlich durch ein gelegentliches Ruhen auf dem Silbentriger, bei den
unbetonten durch ein etwas nachlissiges Sprechen, das die Sonanten ent-
weder unterdriickt oder undeutlich auslaufen 1if8t*, hervorgerufen.2s
Wir stehen nun vor der Frage, ob mit diesem gewif8 sehr interessanten
Versuch von Maack die Zufallsstreuung der Lautdauerwerte nun endlich
eindeutig nachgewiesen ist und, falls diese Frage bejahend zu beantworten
ist, welches Ausmafl und welche Bedeutung diese Zufallsstreuung besitzt.

Fordert man eine bestimmte Exaktheit fiir die einzelnen Arbeitsginge
eines solchen Beweises, so mufl allerdings die etwas subjektiv-willkiirliche
Art und Weise bedenklich stimmen, mit der nach Maacks Angaben der va-
riierende Einfluf der Faktoren 2 bis 5a ausgeschaltet werden sollte. Denn:
bemifit man bei einer solchen Korrektur das Ausmafl der willkiirlichen An-
derungen an der mehr oder weniger vom ,Normalen® abweichenden Dauer

2 a2.a.0. S, 296.
® a.a.0. S. 340.
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des betreffenden Lautes, so hat man das angestrebte Ergebnis der Unter-
suchung selbst schon vorher hineinprojiziert. Aber auch wenn man die
Ausmafle der Verinderungen nach anderen, méglichst objektiven Grund-
sitzen zu klassifizieren und zu normen sucht, so kann man in keinem Fall
sagen, ob man den betreffenden Einflul wirklich genau eliminiert und
damit die Homogenitit erreicht hat; denn bisher fehlt uns jegliche genauere
Kenntnis des konkreten Ausmafles des quantititsvariierenden Einflusses der
einzelnen Faktoren und jede Moglichkeit einer einwandfreien Klassifizie-
rung der Einfluffstirke selber. Man kann nur feststellen, ob sich das pripa-
rierte Kollektiv nun der Binominalkurve besser anpaflt oder nicht. Dieser
prinzipielle Einwand besagt, dafl eine letzte Exaktheit in solchen Mani-
pulationen vorlidufig nicht zu gewinnen ist. Dieser Schwierigkeiten und
moglichen Komplikationen scheint sich auch Maadk durchaus bewuflt gewe-
sen zu sein. Noch in der zitierten Arbeit von 1949 hatte er ja betont, daf}
es ,selbst theoretich duflerst schwierig erscheint, die vielerlei Einfliisse gegen-
einander abzuschitzen“??; deshalb hatte er damals zunichst auf Manipula-
tionen dieser Art verzichtet. Die Frage, ob mit dieser Untersuchung die
»Zufallsstreuung® der Lautdauverwerte nun bewiesen sei, lifit sich demnach
nicht ohne Vorbehalte beantworten, da es kaum zu entscheiden ist, ob die
~Korrekturen“ als exakt anzuerkennen sind.

Etwas weiter kommen wir, wenn wir nicht fragen, o b mit dieser Unter-
suchung die Zufallsstreuung der Lautdauerwerte bewiesen ist, sondern wenn
wir die Berechnungen als solche hinnehmen und fragen, was denn nun
eigentlich aus diesen Untersuchungen Maacks hervorgeht.

Nachgewiesen ist natiirlich zunichst einmal ganz gewifl eine bestimmte
» Variationsbreite® in der Realisierung der einzelnen Lautdauerwerte, eine
Tatsache, die bereits frither bekannt und auch schon aus den anderen phono-
metrischen Untersuchungen zahlenmifig zu erfassen war.

Maacks Untersuchungen zeigen aber wesentlich mehr. Sowohl in ihren
einzelnen Formulierungen als auch in der gesamten technischen Anlage (mit
ihren verschiedenen ,Korrekturen®, ,Reduktionen® usw.) weisen sie ganz
eindeutig auf die grofle Bedeutung der verschiedenen quantitits-
variierenden Faktoren fiir die Realisierung der einzelnen konkreten Laut-
dauerwerte hin. Der Versuch eines Nachweises der ,Zufallsstreuung® der
Lautdauerwerte fithrte also zu dem entgegengesetzten Ergebnis, nimlich
zu dem Nachweis, dafl die Variation der Lautdauerwerte zu einem betricht-
lichen Teil von bestimmten, definierbaren konkreten Ursachen sprachlich
relevanten Charakters bedingt ist. Maack hat mit den Methoden der Phono-
metrie einen neuen, statistisch verifizierten Nachweis fiir diesen Einflufl
verschiedener Faktoren auf die Variation der Lautdauer erbracht, der schon
aus fritheren Arbeiten der Experimentalphonetik bekannt war.28

2 ZfPhon 3 (1949), S. 200.

*8 Es braucht hier nur (um im Bereich der slawischen Sprachen zu bleiben) auf dic
Arbeiten von J. Chlumsky fiir das Tschechische und von M. Dluska fiir das
Polnische verwiesen zu werden.
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Von prinzipieller Bedeutung ist nun die Frage, wie die Streuung von
Maacks ,homogenisierten® Gruppenkollektiven zu beurteilen sei. Hat Maadk
mit seinen Faktoren 1 bis 5b wirklich die Gesamtheit aller jener Faktoren
erfallt, die wesentlich an der Gestaltung von Sinn und Ausdruck des jewei-
ligen Redegebildes beteiligt sind? Hat er das quantitative Ausmafl der Aus-
wirkungen all dieser Gestaltungsmomente richtig abgeschitzt, d.h. ist es
thm mit seinen Korrekturen und Reduktionen gelungen, die Auswirkungen
des Einflusses aller das Redegebilde gestaltenden Faktoren aus der Varia-
tion der Lautdauerwerte zu eliminieren, so dafl in der Streuung seiner ,ho-
mogenisierten* Kollektive nunmehr rein und eindeutig die ausschlieflich
biologisch bedingte bzw. die ,unfreiwillige® Variation zur Darstellung ge-
langt? Auf diese Frage kann mit einem eindeutigen Nein geantwortet wer-
den. Maack hat, um die Schiefe seiner homogenisierten Kollektive zu er-
kliren, bereits in derselben Arbeit iiber die bei der Homogenisierung be-
riicksichtigten Faktoren hinaus verschiedene weitere Umstinde angefiihre,
die fiir die Variation der Lautdauer verantwortlich sind, so z. B. die durch
blofe Dehnung (ohne Stirkeakzent) bewirkte Hervorhebung (.gelegent-
liches Ruhen auf dem Silbentriger®), die ,z6gernde Dehnung®, die unter-
schiedliche Deutlichkeit der Aussprache, verbunden mit einer Abhingigkeit
von der Position des Sonanten im Wort (vor- oder nachtonig, im reinen
oder im gedeckten Auslaut) u.am.?® Ein Jahr spiter stellte Maack selber
fest, daf streng genommen eine vollkommene Homogenitit der Kollektive
kaum 2u erreichen ist: ,Die Differenzierungen konnen beliebig fortgesetzt
werden, und wer wollte, kdnnte auch bei weitestgehender Detaillierung
immer noch Einwinde gegen die Homogenitit eines Kollektivs finden®.30
Zu den gleichen Schluffolgerungen war Bergsveinsson bereits 1949 ge-
lange. 3

Es unterliegt somit keinem Zweifel, daf die Streuung auch der ,homo-
genisierten® Kollektive immer noch auf verschiedenen Ursachen beruht und
deshalb nicht allein auf die mangelnde ,Treffsicherbeit* des Sprechers oder
andere ,unfreiwillige® Schwankungen zuriidgefiihrt werden darf. Insbe-
sondere die Breite der Variation der Lautdauerwerte mufl auf anderen
Ursachen beruhen, die der mehr oder weniger aktiven Gestaltung durch
den Sprechenden unterworfen sind und zu den Struktur- und Ausdrucks-
mitteln der Rede gehoren. Mit statistischen Methoden diirften diese Ursachen
allerdings wohl kaum zu ermitteln sein. Wollte man die mangelnde Treft-
sicherheit des Sprechenden fiir die Strevung verantwortlich machen, so
miiffite man annehmen, der Sprecher habe in jedem einzelnen Fall den sta-
tistischen Mittelwert der betr. Kollektive als feste sprachliche Norm an-
gestrebt, diesen aber gegen seinen Willen in der Mehrzahl der Fille aus
Mangel an Treffsicherheit nicht genau getroffen. Eine solche Annahme ist
geradezu absurd. Zwar scheinen einzelne Formulierungen Zwirners und

® Im einzelnen vgl. hierzu ZfPhon 5 (1951), S. 303—334,
% ZfPhon 6 (1952), S. 228.
st ZfPhon 3 (1949), S. 261 f.
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Maadks einer solchen Anschauung recht nahe zu kommen?, doch hat sich
Maadk verschiedentlich von einer solchen Auffassung expressis verbis distan-
ziert, am deutlichsten, als er sich (allerdings in gewissem Widerspruch zu
einer spiteren, im letzten Absatz von Anm. 32 zitierten Auflerung) aus-
driicklich gegen die Ansicht Linkes wandte, ,daf der Sprecher sich auf eine
ganz bestimmte Vokallinge einstellt, diese also immer sprechen will®. Zu
den Kiirzen stellte Maadk dabei fest,
»dafl selbst die mittlere Dauer der Sonanten bei dem einzelnen Menschen
ziemlich starken Schwankungen unterworfen ist, abhingig z. B. von der
Art der Rede. Es ist also durchaus nicht so®, fihrt Maadk fort, ,,dafl der
Sprecher immer eine ganz bestimmte, stets gleichbleibende Lautdauer ,an-
steuert’.” In Bezug auf die Lingen fiigt er dann hinzu: ,Schon diese
Dehnbarkeit macht es mehr als unwahrscheinlich, daf der Sprecher eine
bestimmte Linge herausbringen will ... Fiir die Variation der Lingen
— und iibrigens auch der Kiirzen — liegen ganz andere Griinde vor,*3
Da die Auswirkungen der mangelnden Treffsicherheit und andere ,un-
freiwillige® Schwankungen in den variationsstatistischen Untersuchungen
der Phonometrie nicht von den Auswirkungen der anderen fiir die Laut-
dauervariation verantwortlichen Umstinde getrennt werden kénnen, kon-
nen diese phonometrischen Untersuchungen keinen Aufschlufl dariiber ge-
ben, wie grof} die Treffsicherheit bzw. die Unsicherheit ist, mit der bei der
zeitlichen Abgrenzung der einzelnen Glieder der Rede gerechnet werden
darf bzw. mufl. Es fragt sich, ob eine Bestimmung der Grofle dieses Faktors
auf andere Weise moglich ist. Im Rahmen der gegenwirtigen Diskussion

32 Hierher gehort u.a. Zwirners Schiefischeiben-Vergleich: ... so ist auf Grund
der Wahrscheinlichkeitstheorie zu erwarten, dafl die Maflwerte, die fiir die
verschiedenen Manifestierungen dieser Klasse gefunden werden, in einer be-
stimmten Weise — nimlich ,zufillig® — um einen Mittelwert herumpendeln
oder ,streuen®” werden, wie es die Einschiisse eines Schiitzen tun, der mehrfach
auf dasselbe Ziel schiefit. Das Maf} fiir die Gesetzlichkeit dieser Streuung ...
ist die sog. GauB’sche Fehlerkurve.* (Vox XXI (1935), S. 50; so auch noch
1951 und 1952 in Vorlesungen!)

Vgl. auch Maadks Definition der Norm: ,,Als Norm wurde letzten Endes an-
gesehen, was der Sprecher sagen will, genauer ausgedriickt, was er sagen
mu B8, damit ¢s im Sinne der Verstindigung mit der Sprachgemeinschaft rich-
tig ist. Anders definiert: Die Norm ist das anzusteuernde Ziel, Ohne diese
Auffassung der Norm wire jede statistische Berechnung einer Variation iiber-
haupt sinnlos. Damit wire gleichzeitig der Phonometrie der Boden entzogen .. .,
da Messungen an empirischem Material nur dann miteinander verglichen wer-
den diirfen, wenn die ,zufillige® Streuung rechnerisch erwiesen ist.* (ZfPhon 6
(1952), S. 220).

Einmal zieht Maack das Anstreben einer bestimmten Lautdauer ausdriicklich
als moglichen Grund zur Erklirung der hohen positiven Korrelation zwischen
Schiefe und Mictelwert sowie der Hodhgipfligkeit der Polygone bei den beton-
ten Lingen heran: ,Man kann sich den Sachverhalt am besten wohl so erkliren,
dafl bei allen betonten, langen Lauten eine bestimmte Lautdauer angestrebt und
in vielen Fillen auch annihernd realisiert wird ...* und: ,Vielleicht kann man
die Hodhgipfligkeit hier in Einklang bringen mit der im vorigen Kapitel ent-
wickelten Theorie, wonach bei den betonten Lingen cine bestimmte Lautdauer,
relativ unabhingig von der spezifischen Linge, angestrebt wird.* (ZfPhon 5
(1951), S. 333 bzw. S. 338).

% ZfPhon 2 (1948), S. 13 f.
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interessiert dabei weniger die Frage nach der Genauigkeit bei der Gestal-
tung der einzelnen Lautdauerwerte, die fiir die Beurteilung meiner Un-
tersuchungen zur Zeitstruktur irrelevant ist, als die Frage nach der mig-
lichen Genanigkeit bei der Abgrenzung der syntaktisch-semantischen Glieder
und Einbeiten, die bei der Gestaltung der Zeitstruktur des Redegebildes
die entscheidende Rolle spielen.

Die iiblichen Schwellenversuche etwa zur Bestimmung der absoluten Dauer
kleinster wahrnehmbarer Zeiten oder iiber den Vergleich von zwei oder drei
akustisch oder optisch gegeneinander abgesetzten Zeiten kdnnen allerdings
fiir eine solche Bestimmung nicht zu Rate gezogen werden, da sie von ande-
ren Gegebenheiten ausgehen und auf anderen Voraussetzungen beruhen. Im
Falle des Redegebildes handelt es sich nicht um bewufites Horen und Be-
messen einzelner Zeitabschnitte, sondern um die ganzheitliche Gestaltung
komplexer Zeitstrukturen. Eine gewisse Orientierung konnen vielleicht die
experimentalpsychologischen Untersuchungen iiber die zeitliche Prizision
rhythmischen Tuns geben, in denen auferordentlich feine Prizisionsleistun-
gen beobachtet wurden. Erich Schmidt konstatierte bei dem Durchschnitt
seiner Versuchspersonen bei der Gestaltung von Schlagrhythmen eine opti-
male Regelmifligkeit von t/,,, der Gesamtzeit (gegeniiber einer Unter-
schiedsempfindlichkeit der Auffassung von nur 1/#0).3¢ In weiter ausgreifen-
den, viele Takte umspannenden rhythmischen Gesamtverliufen musikali-
scher Prigung steigerte sich diese Genauigkeit noch erheblich; bei einer
Person betrug das Prizisionsmaximum sogar 1/s00 der Gesamtzeit (11,5 ¢
auf einen Periodenumfang von 57403 (1 7 = /100 sec.).3 Schmidt wies
auflerdem nach, daf} das rhythmische Ganze mit dem Optimalwert fiir seine
Regelmifligkeit die Teilintervalle erheblich iibertrifft; das rhythmische
Ganze baut sich also nicht aus seinen Teilintervallen auf, vielmehr hilt es
dieselben zusammen.3® Zwar lassen sich die Gegebenheiten des Redegebildes
nicht ohne weiteres mit den Gegebenheiten dieser Schlagrhythmen verglei-
chen. Aus verschiedenen Griinden mufl jedoch angenommen werden, dafl
die Prizisionsleistung beim Sprechen im Hinblidk auf die Abgrenzung der
fiir die Zeitstruktur des Redegebildes konstitutiven Glieder mindestens
ebenso grof} ist wie die Prizisionsleistung bei diesen (doch lingst nicht so
geiibten) Schlagrhythmen. Wegen der besonderen Bedingungen des Rede-
gebildes wird sich allerdings die Prizisionsleistung in der Abgrenzung der
Glieder des Redegebildes experimentell kaum genau bestimmen lassen. Beim
Sprechen handelt es sich nicht um ein bewufltes Bemessen einzelner Zeit-
strecken, einzelner Zeitabschnittsfolgen oder einzelner Quantititsrelatio-
nen??, sondern um die Produktion und Gestaltung ganzheitlich strukturier-

3¢ Erich SCHMIDT, Uber den Aufbau rhythmischer Gestalten, Phil, Diss. Leip-
zig, Miinchen 1939, S. 37—68, besonders S. 65 f.

35 a.2.0. S. 62.

®™ 2.a.0.8S. 47.

37 Eine solche Auffassung vom Redegebilde und seiner Gestaltung durch den
Sprecher versucht Maack entgegen den tatsichlichen Gegebenheiten gewaltsam
in meine Untersuchungsergebnisse hineinzuinterpretieren (ZfPhon 9 (1956),
S. 250 ff.). Ich brauche wohl kaum zu betonen, dafl seine auf dieser Basis auf-
gebaute Kritik damit sinnlos wird.
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ter Gebilde. Zwar kann man in der analytischen Untersuchung des Rede-
gebildes verschiedene Einzelziige der jeweils realisierten Struktur bestim-
men, doch kann es keinem Zweifel unterliegen, dafl sich diese Einzelbeiten
der Strukturform dem Bewufltsein des Sprechenden (und des Hérenden)
entziechen und dafl der Gestaltungsprozel beim Sprechen weitgehend be-
wufltseinsentlastet verliuft.3® Als Bewegungsvorgang gehort das Sprechen
zu jenen feinstrukturierten Bewegungsgestalten, die nicht in ihren einzelnen
Teilbewegungen, sondern als Ganzbeit im Hinblidk auf das Ergebnis inten-
diert werden und bei denen bekanntlich besonders feine Prizisionsleistun-
gen erzielt werden. Es besteht demnach keine Veranlassung, an der Mog-
lichkeit jener ,Treffsicherheit® zu zweifeln, die als Vorbedingung fiir die
Méglichkeit einer Zeitstruktur des Redegebildes angesehen werden mufi.

Die Annahme und der Nachweis einer strukturhaften Zeitgestaltung im
Redegebilde stehen in keinerlei Widerspruch zu dem Nachweis der Vana-
tionsfahigkeit der Lautdauerwerte. Im Gegenteil: diese Variationsfihigkeit
der Lautdauerwerte ist die elementare Voraussetzung fiir eine strukturhafte
Zeitgestaltung; denn ohne diese Variationsfihigkeit, ohne diese Formbar-
keit der Lautdauer wire eine strukturhafte Gestaltung der Zeitverhiltnisse
des Redegebildes unméglich. Die Bedingungen der Zeitstruktur gehéren
somit zu jenen Faktoren, die einen Einfluff auf die Realisation der einzelnen
konkreten Lautdauerwerte haben und als Ursache der ,Streuung® der Laut-
dauerwerte angeschen werden miissen. Es mufl sogar angenommen werden,
daf ihr EinfluR auf die ,Streuung® der Lautdauerwerte relativ grof§ ist.
Nicht umsonst mufite Maack bei seinen ,Korrekturen® einige von ihnen
bereits beriicksichtigen.

Vollkommen unbegriindet ist die von Maack wiederholt ausgesprochene
Befiirchtung, eine strukturhafte Zeitgestalt des Redegebildes sei unvereinbar
mit der Streuung und der spezifischen Lautdauer.3® Maack behauptet u. a.,
ein genaues Bemessen der Lautdauer sei schon allein deshalb unméglich,
weil die betrichtlichen Unterschiede in der spezifischen Lautdauer der ein-
zelnen Sonanten rein physiologische Griinde hitten und vom Willen des
Sprechers unabhingig seien.#® Hier hat Maack im Eifer der Polemik ver-
gessen, dafl es sich bei der von ihm ermittelten spezifischen Lautdauer um
statistisch errechnete Durchschnittswerte handelt. Ein Blik in seine eigenen
Unterlagen und Berechnungen hitte geniigt, um thn daran zu erinnern, daf
seine Durchschnittswerte auf auflerordentlich stark voneinander abweichen-
den Einzelwerten beruhen, dafl es dem Sprecher also physiologisch sehr wohl
moglich ist, die Dauer des betr. Lautes im Einzelfall, je nach den Gegeben-
heiten und Erfordernissen des Redegebildes, verschieden lang zu gestalten.41
Im iibrigen laflt die Zeitstruktur des Redegebildes dem Einfluf aller laut-
dauervariierenden Faktoren auf die Dauer des einzelnen Lautes geniigend
Spielraum. Denn die Strukturierung erfolgt primir in der Ebene der syn-

% Vgl. dazu z.B. F. KAINZ, Psydhologie der Sprache, besonders Bd. 3: Physio-
logische Psychologie der Sprachvorginge, Stuttgare 1954,

% Z{Phon 9 (1956), S. 252 f., 269; ZfSl 2 (1957), S. 402 f.

© ZfPhon 9 (1956), S. 253,
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taktisch-semantischen Glieder und Einheiten; in Fillen besonders pronon-
cierter Sprechweise reicht sie bis in die Silbenebene hinunter. Fiir die Be-
messung und Gestaltung der Lautdauerwerte bleiben innerhalb dieser Glie-
der der Zeitstruktur reiche Variationsmoglichkeiten.

Eine strukturhafte Gestaltung der Zeitverhiltnisse des Redegebildes
scheint zwar mit einigen apodiktischen Bebauptungen Maacks und Zwirners
nicht vereinbar zu sein; es lift sich jedoch wohl kaum bestreiten, daf die
faktischen Ergebnisse der phonometrischen Untersuchungen mit den Ergeb-
nissen meiner Strukturanalysen durchaus iibereinstimmen, ja durch diese in
mancher Hinsicht gestiitzt und motiviert werden. Ein scheinbarer Wider-
spruch liegt hier nur solange vor, solange man — wie es Maack getan hat —
aufler Acht liflt, dafl es sich bei meinen Strukturanalysen einerseits und den
phonometrischen Untersuchungen andererseits um zwe: wesentlidy verschie-
dene Fragestellungen und Methoden handelt. Die Analyse der Struktur der
prosodischen Gestaltung des Redegebildes befaflit sich mit den einzelnen
konkreten Redegebilden und konstatiert fiir jedes einzelne Redegebilde,
welche Zeitverhiltnisse in diesem konkreten Fall realisiert worden sind.
Analyse und Vergleich dieser einzelnen Zeitgestalten haben dann zu der
Feststellung gefiithrt, dafl in allen einzelnen Redegebilden in mannigfach
variierter Gestaltung und Komposition die gleichen strukturellen Elemente
wiederkehren. Die Analyse der satzprosodischen Struktur kann die konkre-
ten Zusammenhinge und Gegebenbeiten der einzelnen Redegebilde nicht
verlassen, ihre Ergebnisse miissen deshalb notwendigerweise vereinbar sein
mit allen anderen Erkenntnissen, die auf den gleichen konkreten Gegeben-
heiten dieser Redegebilde beruhen. Die Analyse der satzprosodischen Ge-
stalt des Redegebildes konstatiert faktisch vorliegende Strukturformen, stellt
jedoch keine ,Gesetze“ auf.#? Die Phonometrie hingegen hat sich bisher
aus rein prinzipiellen Erwigungen ausschlieflich variationsstatistischer Un-
tersuchungsmethoden bedient. Sie faflt die aus der Gestalteinbettung in die
individuelle Strukrur des einzelnen Redegebildes herausgelosten Einzelwerte
(Lautdauern usw.) klassenweise in umfassende Kollektive zusammen und
ermittelt bestimmzte statistische Werte; sie stellt und beantwortet dabei ganz
andere Fragen als die Analyse der prosodischen Gestalt. Beide Fragestellun-
gen und beide Untersuchungsmethoden sind notwendig, wenn es um die
Erkenntnis des Wesens und der Erscheinungsformen der menschlichen Rede
geht. Sie schliefen sich gegenseitig ebensowenig aus, wie sie die Notwendig-
keit und Moglichkeit anderweitiger phonetischer Fragestellungen und Un-
tersuchungsmethoden ausschlieffen. Oktober 1957.

4 In dem phonometrischen Textlistenband Nr. 5, dessen Werte zur Berechnung
der spezifischen Lautdauer herangezogen wurden, schwanke z. B. die Dauer des
bevonten 6 zwischen 12 und 27 ¢, die des betonten au zwischen 11 und 24 @;
shnlich ist es bei den Konsonanten, das g im Anlaut betonter Silben schwankt
dort z. B. zwischen 4 und 14 ¢ (vgl. unten S. 66f£.).

42 In dieser Beziehung hat Maacdk Charakter und Ziel meiner Untersuchungen
anscheinend vollig %alsch verstanden und deshalb in seiner Darstellung ganz
falsch interpretiert. Infolgedessen entbehrt auch seine darauf aufbauende Po-
lemik jeder faktischen Grundlage.
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Iv

ZuMaadks Kritik an den ,Formelementen der ZeitStruktur '

Mit einer Kritik der Phonometrie gegen meine ,Formelemente des
Sprechrhythmus“?, wie sie im Januar 1955 auf Zwirners Veranlassung hin
von seinem Mitarbeiter A. Maadk verfaflt wurde?, war zu rechnen. Allein
schon die Tatsache, dafl ich dort nicht mit variationsstatistischen Methoden
gearbeitet hatte, mufite meine Ergebnisse in den Augen E. Zwirners zwei-
felhaft erscheinen lassen.d Ignorierung phonometrischer Ausgangspunkte,
Methoden und Ergebnisse ist denn auch der zentrale Vorwurf der von Maack
verfaflten Kntik gegen den in den ,Formelementen® dargestellten Aus-

! Entgegnung auf die von A. Maack in ZfPhon 9 (1956), S. 250—269 verof-
fentlichte Kritik an meiner Darlegung iiber die Grundelemente der Zeitstruktur
des Redegebildes in ZfPhon 7 (1953), S. 346—392. Der Inhalt des Manuskripts
dieser Kritik A. Maacks war mir bereits Anfang Februar 1955 im Wortlaut
bekannt. Ich hatte damals die Hoffnung, bei Veroffentlichung von Maadks
Kritik meine Widerlegung von Maacks Argumentation in der gleichen Zeit-
schrift vorlegen zu konnen. Ich verfalte deshalb ein Manuskript mit der Dar-
legung meiner Gegenargumentation noch im Sommer 1955. Verschiedene Um-
stande, insbesondere das Eingreifen Zwirners, machten jedoch damals die Ver-
offentlichung einer mit sachlichen Argumenten fundierten Erwiderung — selbst
in gekiirzter Form — in der ZfPhon unmoglich. Ich verdffentliche jetzt hier
meine damalige ausfithrliche Gegenargumentation im vollen Wortlaut. Ledig-
lich jener Abschnitt, der die Frage der Zufallsstreuung behandelte, wird hier
herausgelassen, da ich ihn fast wortlich in den zwei Jahre spiter verfafiten Auf-
satz ,Redegebilde und Zufallsstreuung® iibernommen habe, der oben S. 31ff.
abgedrucke ist. In den Anmerkungen habe ich jetzt Hinweise auf die jeweiligen
Abschnitte in meiner z. Zt. im Drudk befindlichen ausfiihrlichen Darstellung der
Probleme der Zeitstruktur der Rede cingefiigt (I. MAHNKEN, Die Struktur
der Zeitgestalt der Rede, dargestellt an Beispielen aus den slawischen Spra-
chen (im folgenden kurz als ,Zeitstruktur® zitiert), Opera slavica Bd. 2).

2 I. MAHNKEN, Formelemente des Sprechrhythmus, ZfPhon 7 (1953),
S. 346—392.

3 A. MAACK, Uber die ,Formelemente des Sprechrhythmus®, ZfPhon 9 (1956),
S. 250—392,

4 Wie ein roter Faden ziehen sich durch die phonometrischen Arbeiten Bemer-
kungen in Art des folgenden Ausspruchs Zwirners aus dem Jahre 1933: .Uber-
all da, wo es sich um phonetische Probleme handelc — Bestimmung der Ton-
hohenbewegung, Messung der Quantititen, Formantenanalyse der Klangfarben
der Laute — hilft keine andere Methode als graphische Darstellung, Messung
und statistische Bearbeitung® (E. ZWIRNER, Sdhallplattenaufnahmen deut-
scher Mundarten, Vox 19 (1933), S. 23). Vgl.. entsprechend 1952: ,Wo also
Streuungserscheinungen zu erwarten sind — und das ist beim Aussprechen von
Worten und Sitzen sowohl durch die gleiche Person wie durch die Sprach-
gemeinschaft selbstverstindlich —, kommt man ohne wissenschaftliche, stat-
stische Bearbeitung nicht aus, sobald man mit Messungen auch nur beginnt.
Statistisch nicht gesicherte Messungsergebnisse sind nicht vergleichbar und also
in bezug auf die Sprache: hier auf die Sprachmelodie, welche verglichen werden
mufl, wenn sie wissenschaftlich bchandelt werden will, nichts wert.” (E, ZWIR-
NER, Probleme der Sprachmelodie, ZfPhon 6 (1952), S. 1—12).
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schnitt aus den Ergebnissen meiner Untersuchungen zur Zeitstruktur der
Rede. Infolgedessen sehe ich mich zu einer grundsitzlichen Auseinander-
setzung mit den von Maack zur Grundlage seiner Kritik gemachten phono-
metrischen Thesen gezwungen. Ich betone jedoch ausdriicklich, daf es sich
in den folgenden Ausfiilhrungen nicht um eine erschopfende Auseinander-
setzung mit der Gesamtlehre und den Grundprinzipien der Phonometrie
handelt, sondern lediglich um den Versuch einer Klirung jener Einzel-
punkte, die Maadk als zentrale Argumente gegen meine Arbeit herange-
zogen hat und die ich deshalb bei einer Antwort auf diese Kritik nicht um-
gehen kann.,

Maadk hat seine kritischen Argumente in zwei Gruppen geteilt: in die
otheoretischen Griinde“ und den ,empirischen Beweis
.+« daBl die ,Diagonalen‘ ... nichts als Zufallsprodukte sind“?
Den ,empirischen Beweis“ bezeichnet er dabei als den Hauptteil seiner Kri-
tik. Diesem wird deshalb auch zunichst meine Hauptaufmerksamkeit gel-
ten. Auf die ,theoretischen Griinde“ werde ich dann im zweiten Teil der
folgenden Ausfithrungen eingehen.

1. Zum angeblichen .empirischen Beweis”.

Maadk will in diesem empirischen Teil zunichst an Hand eigener Dia-
gramme den Nachweis erbringen, dafl meine ,Diagonalen® ,nichts als Zu-
fallsprodukte seien. Selbst wenn man zunichst von der Frage der Zuver-
lassigkeit und Beweiskraft der Maadkschen Diagramme absieht, so nimmt
es zumindest wunder, daf} ausgerechnet in ciner von der Phonometrie ge-
fiihrten Auseinandersetzung die statistischen Grundsitze ganz aufler Adht
gelassen werden und man mit 17 oder 20 Diagrammen, die angeblich nicht
ganz zu den gleichen Ergebnissen fithren wie meine Untersuchungen, den
Beweis dafiir erbracht sehen will, dafl es sich in den von mir untersuchten
Redeabschnitten (damals bereits ein Material von 500 bis 600 Sitzen)
ausnahmslos um ,Zufallsprodukte® handeln miisse. Das Zahlenverhiltnis
konnte zunichst hochstens zu der gegenteiligen Schluffolgerung fiihren:
dafl es nimlich in den Maadkschen Diagrammen ,zufillig* (oder auch nicht
zufillig?) anders aussiecht. Aber fragen wir zunichst einmal nach der Be-
weiskraft der Maackschen Diagramme an sich.

& ZfPhon 9 (1956), S. 269.

% die iibrigens zum groflen Teil um cin Vielfaches umfangreicher sind als die
von Maack gebrachten Beispiele, und unter denen sich kein einziger Satz findet,
der nicht cine ecntsprechende Zeitstruktur aufwiese. Die ,Formelemente® er-
schienen 1953 im Druds; danach wurde noch ein wesentlich umfangreicheres
Material analysiert. In meiner ,Zeitstruktur®, die jetzt im Druck erscheint,
deren Beispielmaterial aber fast ausschlieflich aus der Zeit bis 1954/55 stammt,
sind allein 1000 Illustrationsbeispiecle wiedergegeben, obwohl ich mich
bei diesen Illustrationen aus Raumgriinden auf eine verhiltnismiflig kleine
Amﬂwahl aus meinem wesentlich umfangreicheren Belegmaterial beschrinken
muflte.
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Was zunichst Maacks Angabe betrifft, er habe sie ,genau nach dem
Mahnkenschen Muster durchgefithrt“?, so scheint es mir miiflig, hier in
allen Einzelheiten darzulegen, daf dies durchaus nicht der Fall ist. Es ge-
niigt, wenn ich auf zwei besonders wesentliche Punkte hinweise, in denen
die Maacksche Diagramm-Methode von der meinigen differiert und die
zeigen, dafl Maack anscheinend iiberhaupt nicht weifl, was ich unter der
Zeitstruktur der Rede verstehe. Zunichst einmal: Maack nimmt aus einem
zusammenhingenden Lesetext kurze Teilsticke von Sitzen heraus, die
z. T. nicht einmal den Abschnitt zwischen zwei Sprechpausen umfassen, und
glaubt, diese kurzen Abschnitte als brauchbare Beispiele heranziehen und
analysieren zu diirfen. Er wundert sich dann, in diesen Bruchstiicken keine
geschlossenen Diagramme zu finden, und stellt fest, dafl eine ganze Reihe
von Silbendreiecken iiberhaupt auf keiner Diagonalen ligen. Ich hitte
Herrn Maack dieses Ergebnis voraussagen konnen, so dafl er sich die Miihe
dieser Diagrainme hiitte ersparen kénnen, da sein Material, die Textlisten
neuhochdeutscher Vorlesesprache®, ja keine grofleren Abschnitte hergab.
Denn aus dem Bruchstiick eines Redeabschnitts kann man in keinem
Fall die Zeitstruktur dieses Redeabschnittes erkennen, weil bei einer natiir-
lichen, zusammenhingenden Redeweise® die konstitutive Strukturschicht
stets in der hoheren Ebene der syntaktisch-semantischen Glieder liegt,
aus denen sich der betreffende Redeabschnitt aufbaut.’® Wie weit die U n-
ter gliederung dabei auch noch j e d e einzelne Silbe erfaflt, das hingt vom
jeweiligen Sprechstil des Sprechers ab.!* Es entspricht dies im {ibrigen unse-
rer alltiglichen Erfahrung, in der wir beobachten kinnen, dafl die einzelne
Silbe als Gliederungseinheit umso mehr hinter den grofleren Einheiten zu-
riicktritt, je mehr sich das Sprechen vom Diktatton und vom Deklamieren
weg in Richtung auf eine ungezwungene, fliissige, auf die Verdeutlichung
des Gesamtsinns eingestellte Redeweise hin bewegt. Es gehort bekanntlich
einige Sprechkultur und Sprechschulung dazu, fliissiges Sprechen mit klarer
Herausgliederung und deutlicher Artikulation jeder einzelnen Silbe zu ver-
binden. Eine durchgehende Strukturierung der Silbenebene durfte
man deshalb in Maacks Sprechabschnitten von vornherein kaum erwarten;
eine Erkenntnis der Struktur der syntaktisch-semantischen Ebene war aber
bei seinen aus dem Zusammenhang gerissenen Bruchstiicken kaum mdglich,
weil man dafiir unumginglich den ganzen (iber den Einzelsatz oft
weit hinausgreifenden) Redeabschnitt analysieren mufl. Hier liegt deshalb
der eine wesentliche Unterschied zwischen Maacks und meiner Arbeits-
technik. Wenn Maack dabei in anscheinend ehrlicher Uberzeugung sagte:
,... die Gesamtdauer der Abschnitte schwankt ... nicht weniger als bei

7 ZfPhon 9 (1956), S. 253.

8 Phonometrische Forschungen, Reihe B, Bd. 5 und 6.

* Eine solche natiirliche zusammenhingende Redeweise mu 8 in Maadks Schall-
platten- und Magnetophonaufnahmen vorliegen, da diese doch sicher den be-
rechtigten Forderungen der Phonometrie nach einer natiirlichen, ungezwungenen
Redeweise entsprechen.

10 Vel Zeitstrukrur I1. Teil § 21.

1 Vgl. Zeitstruktur I1. Teil § 20.
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Mahnken“1?, 5o ist er einem kleinen Irrtum erlegen: denn bei den Abbil-
dungen in meinen ,Formelementen“ handelte es sich ja ausschlieflich um
Illustrationsbeispiele zur Veranschaulichung der im Text behandel-
ten Formtypen. Um in der Zeitschrift nicht zuviel Platz in Anspruch neh-
men zu miissen, hatte ich vornehmlich auf die kleinsten Beispiele zuriick-
gegriffen, die ausnahmslos nur kleine Ausschnitte und Einzelelemente aus
den wesentlich umfangreicheren Abschnitten der Gesamtanalysen darstellen;
nur vereinzelte Beispiele wurden aus der syntaktischen Ebene gebracht.!®

Ein weiterer ganz entscheidender Unterschied liegt darin, daff Maadk das
Wesen der Zeitstruktur verkennt, wenn er diese Zeitstruktur mit einzel-
nen ,Diagonalen“ oder mit einer Summe von einfachen geometrischen
Reihen oder gekreuzten Reihen identifiziert. Ich habe dem damaligen Auf-
satz bewufit die Oberschrift ,Formelemente“ gegeben, um dadurch ein-
deutig festzustellen, dafl dort nur ein bestimmtes K apitel aus der Er-
lduterung der Strukturform, nimlich die Darstellung von deren Elem e n-
ten, behandelt wurde. Es handelte sich dort also um die Mitteilung nur
des ersten Teiles des Ergebnisses der Analyse der Strukturformen,
nicht aber um eine abgeschlossene Gesamtdarstellung unter Beifiigung von
Abbildungen vollstindiger komplexer Strukturgestaltungen. Der zum Ver-
stindnis aller weiteren Strukturfragen notwendige Ausgangspunkt sollte
vielmehr erst dadurch geschaffen werden, dafl zunichst die kleinsten Bau-
steine behandelt wurden, aus denen sich die i. a. recht komplexen Gesamt-
strukturen aufbauen; dieser Aufsatz hatte somit ausschliefflich den Zwedk,
zundchst diese Strukturelemente in ithren verschiedenen Grundformen
beschreibend darzustellen. Ein geplanter weiterer Aufsatz sollte dann u.a.
auhdieKompositionsprinzipien und wichtigsten Struktur-
typen darlegen. Ohne genaue Kenntnis dieser Kompositionsprinzipien,
ohne Kenntnis der komplexen, gestalthaften und ganzheitlichen Struktu-
ren, wie sie in meinen Analysen vorliegen, konnte Maack beim besten Wil-
len nicht ,genau nach Mahnkenschem Muster® verfahren: er hatte dieses
Muster ja nie gesehen. Dafiir trigt allerdings wohl weitgehend Herr Zwir-
ner die Verantwortung: Nach Kenntnisnahme meiner ,Formelemente” teilte
mir Zwirner am 18. 7. 54 mit, dafl er beabsichtige, meine ,Methoden an
einem groflen Material nachzupriifen®. Er werde sich ,dabei im wesent-
lichen auf die deutsche Hodhsprache stiitzen und nur gelegentlich deutsche
Mundarten mit heranziehen®. Ich machte Zwirner in meinem Antwort-
schreiben sofort darauf aufmerksam, dafl aus den o. e. Griinden ein ledig-
lich von der Kenntnis der ,Formelemente® ausgehender Untersuchungsver-
such am konkreten Material der Gefahr wesentlicher Irrtiimer ausgesetzt sei,
und daf} ich ihm deshalb eine vorherige Einsicht in den Stand der Unter-
suchungen vorschlige. Weder Zwirner selber, noch Maadk, der dann auf
Zwirners Veranlassung hin diese Kritik verfafite, haben von diesem An-

12 ZfPhon 9, S. 254,

13 Zum Umfang der Glieder und Einheiten vgl. jetzt Zeitstruktur 11, Teil §§ 21
u 22,
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gebot Gebrauch gemacht.!* Jene Fehlschliisse, die auf einer Unkenntnis der
eigentlichen Arbeitsmethode beruhen, kann man deshalb wohl kaum als
unvermeidliche Irrtiimer bezeichnen, die etwa unwissentlich trotz ehrlichster
Bemiithungen unterlaufen seien. Ich betone noch einmal: Zwirner war aut
die Moglichkeit und die Gefahr solcher grundsitzlicher Irrtiimer nachdriick-
lichst aufmerksam gemacht worden, und es war ihm (auch fiir seine Mit-
arbeiter) der Einblick in das gesamte Material samt allen notwendigen Er-
lduterungen ausdriicklich angeboten worden. Es ist also nicht wabr, wenn
Maadk behauptet, ,eine genaue Nachpriifung meiner Diagramme sei nicht
moglich gewesen“!s, und ich muff dagegen protestieren, da mir bei dieser
Gelegenheit sogar willkiirliche Quantititsverinderungen unterstellt wer-
den.!® Nicht belegbare Unterstellungen dieser Art rechnet man nicht gerade
zu den Charakterziigen einer ehrlichen und sauberen wissenschaftlichen Po-
lemik!

Es kann demnach zunichst einmal festgestellt werden, dafl Maadck bei der
Abfassung seiner Kritik nicht iiber die notwendigen Voraussetzungen zur
Durchfithrung solcher Zeitstruktur-Analysen verfiigte, und deshalb war
von vornherein ein etwas fragwiirdiges Ergebnis zu erwarten. Was aller-
dings nicht zu erwarten war, war die Unverfrorenheit, mit vollem Bewufit-
sein’? zu dieser Kritik ein Untersuchungsmaterial heranzuziehen, von dem
von vornherein feststand (und zwar gerade auf Grund der eigenen Argu-
mentation!), daf} dessen Quantititswerte nicht einwandfrei, d. h. fiir eine
solche Untersuchung nicht geeignet waren. Maack beteuert aber sogar, durch
die Auswahl gerade dieses Textes ,einen besonders wirkungsvollen Ver-

14 Jch muf darauf hinweisen, dafl ich auch danach noch einmal Zwirner in einem
Schreiben (vom 22, 1. 55) ausdriicklich darauf aufmerksam gemacht habe, dafl
er in keiner Weise auch nur ein anniherndes Bild vom aktuellen Stand der
Untersuchungen und der Untersuchungstechnik habe, da er wihrend der er-
heblich zuriickliegenden Zeit des dirckten Kontakts zu Beginn seiner Titigkeit
in Géttingen nur die allerersten, noch suchenden Anfinge meiner Untersuchun-
gen gesehen hatte.

Da die meisten Schluffolgerungen Maadks in seiner Kritik auf falschen Vor-
aussetzungen basieren, die er bei der von mir angebotenen Einsicht in das Ma-
terial sofort hitte berichtigen konnen, geht ein Teil meiner vorliegenden Kritik
an Maacks Argumentation also zu Lasten Zwirners. .

Selbstverstindlich erkenne ich an, dafl es jedermann frei steht, zu einer ge-
druckten Darstellung Stellung zu nehmen und seine (wenn auch irrige) Mei-
nung dazu zu iuflern. Wogegen ich mich hier wende, ist die Anmaflung, zu
behaupten, die ,Analyse® Maadis (d.h. sein empirischer Beweis) sei »genau
nach Mahnkenschem Muster® erfolgt. Meine Veroffentlichungen enthielten kein
einziges ,Muster® einer solchen Analyse, sondern teilten nur einige Einzel-
heiten aus den Ergebnissen meiner Analysen mit.

18 ZfPhon 9, S. 266. Vollig unzutreffend ist hier Maacks Behauptung, ich hirte
nirgends Quantititsangaben gemacht, Maadk durfte eigentlich wissen, dafl sich
bei dem bekannten (von ihm selbst ZfPhon 9, S. 265 angegebenen) Zeitmafistab
der Tonhohenschreiber-Aufnahmen (Y100 sec. = 1 mm) durch meine genauen
Angaben iiber den jewciligen Verkleinerungsmafistab der Abbildungen fiir
jeden dargesteliten Redeabschnitt die absoluten Dauerverhiltnisse leicht ermit-
teln lieflen,

1# 2.2.0. S. 266.

17 Vgl. 2.2.0. S. 255.
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gleich“ erméglicht zu haben!’® In den phonometrischen Textlisten!?, denen
die Lautdauerwerte entnommen wurden, sind nimlich (wie Maack iibrigens
auch mitteilt) alle Werte auf 1 ¢ = /,,, sec. abgerundet.2® Maack vergafl
aber leider (oder hielt es nicht fiir nétig), den Leser darauf aufmerksam zu
machen, dafl ,die kleine Abweichung“ sich im Endergebnis ganz hiibsch
summiert und deshalb zu ganz erstaunlichen Konsequenzen fiihrt. Die
nkleinen Abweichungen® beziehen sich nimlich auf jed e n einzelnen Laut
(Behauchung wurde ebenfalls gesondert gemessen, desgleichen z als t + s,
usw.); diese Abweichungen kénnen fiir je d e n Laut (oder Lautteil) 0,1 bis
0,5 @ betragen. Nun sind aber Silben aus 4 bis 5 Lauten gar nichrt so selten;
die ,kleinen Abweichungen“ kénnen sich in einem besonders ungiinstigen
Fall also schon in einer Silbe auf ca. £ 2 ¢ summieren (was eine Schwan-
kung von bis zu 4 ¢ in der Bestimmung der Dauer einer einzigen Silbe
ausmachen kann!). Die Unsicherheit wichst naturgemifl bei den Werten fiir
die Dauer der Worter und syntaktischen Einheiten immer mehr, da man ja
in keinem Einzelfall sicher weiff, ob sich die ,kleinen Abweichungen“ hier
zufillig gegenseitig ausgeglichen oder in der einen (4) oder anderen (—)
Richtung noch weiter summiert haben (man vgl. in diesem Zusammenhang
etwa in Maadks Beispielsdiagrammen so umfangreiche Worter wie Sonn-
tagsgerichte, Schmalzgebackenes u. a.). Vor allem aber werden die Summen
der Gesamtabschnitte auflerordentlich problematisch. Fragwiirdig wird die
Verwendung eines solchen Ausgangsmaterials aber gerade deshalb, weil sich

Maadk — wie seine eigene Argumentation gegen meine Untersuchungen
zeigt (s. u.) — iber die Konsequenzen solcher Ungenauigkeiten véllig im
Klaren war.

Um den Wert des Maackschen Ausgangsmaterials zu beurteilen, braucht
man also gar nicht erst den Wert von Kymographion-Aufzeichnungen und
TonhGhenschreiber-Analysen gegeneinander abzuwigen, worauf Maadk als
Ersatz fir die obigen Erwigungen so grofles Gewicht legt.2! Es scheint mir
deshalb auch wenig sinnvoll, viele Worte auf diese Maackschen Musterdia-
gramme zu verschwenden, die allein schon wegen des unbrauchbaren Aus-
gangsmaterials nicht die geringsten Aufschliisse vermitteln konnen.

Notwendig scheint es mir hingegen, genauer auf jenen Einwand einzu-
gehen, den Maack auf S. 262 ff. an Hand seiner gestrichelten Diagonalen
entwickelt. Hier liegt der einzige scheinbar ernsthafte Einwand vor. Maadk
stellt dort fest, es geniige eine Verschiebung zwischen den Quantititen
zweier Glieder um nur 1 ¢ oder weniger, um den Konvergenzpunkt der
Diagonalen ganz erheblich zu verschieben. In diesem Zusammenhang weist
er darauf hin, daf auch beim Griitzmadherschen Tonhohenschreiber die
Lautabgrenzung auf 1/,,, sec. oder genauer oft unméglich sei, d.h. dafl
»Schwankungen in der Auffassung bis zu 1 ¢ und oft auch noch dariiber
im allgemeinen unvermeidlich seien, so daf also, je nach Auffassung, ohne

18 2,2.0. S. 254,

1 Vgl. Anm. 8.

20 ZfPhon 9, S. 255.

H 22.0.85. 254 und S. 265.
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den Quantititen Gewalt anzutun, sich schon eine grofle Zahl von Diago-
nalen dahin ziehen 138t, wohin man sie gern haben méchte™ (S. 266). Wire
dieser Einwand berechtigt, d. h. trife es wirklich zu, dafl die Konvergenz-
punkte der Diagonalen einer solchen Fehlerbreite unterligen, wie Maadk
es hier behauptet (bei seinen Beispielen handelt es sich um Verschiebungs-
moglichkeiten bis zu 200 ¢), so wire damit allerdings ein ernster und be-
rechtigter Einwand gegen die Methode und ihre Ergebnisse erhoben. Es
muflte deshalb gewissenhaft gepriift werden, wie es a) mit der Abgrenzung
der Silben und der syntaktisch-semantischen Einheiten auf den Tonhdhen-
schreiber-Aufnahmen und b) mit der davon abhingigen willkiirlich-unwill-
kiirlichen Fehlerbreite bei der Bestimmung der Konvergenzpunkte steht.
Was die Tonhhenschreiber-Aufnahmen betrifft, so weifl jeder, der selber
mit gu ten Aufnahmen gearbeitet hat (und unter unseren Aufnahmen fin-
den sich geniigend ganz hervorragende), dafl dort die meisten Lautgrenzen
auferordentlich sicher zu bestimmen sind, und zwar nicht nur zwischen
Sonanten einerseits und Verschlufl- oder stimmlosen Engelauten anderer-
seits, wie es Maack hinstellt. Man kann vielmehr auf guten TonhShenschrei-
ber-Aufnahmen (bei Heranziehen des Tonstreifens und der Schalldruck-
kurve) in der groflen Mehrzahl der Fille die Lautgrenzen einwandfrei und
deutlich erkennen und so genau bestimmen, daff die mégliche Fehlerbreite
(einschliefllich evtl. Schwankungen bei der Zeichnung) sicherlich wunter
1/,00 s€c. liegt. In einer relativ geringen Zahl von Fillen lif8t sich iiberhaupt
keine Grenze feststellen; es muf aber ausdriicklich festgestellt werden, dafl
es sich in solchen Fillen vorzugsweise um Lautgrenzen innerhalb der
Silben handelt. Der Ausfall der Bestimmung dieser Lautgrenzen innerhalb
der Silben beeintrichtigt nun woh! die Messung der Einzellaute und
damit die Mdglichkeit der Aufstellung der Lautdauerwerte fiir die phono-
metrischen Textlisten, stért mich bei meinen Untersuchungen jedoch nicht
im geringsten, da ich die Lautgrenzen im Innern der Silben ja sowieso
iberhaupt nicht zu beriicksichtigen brauche. Die Silbengrenzen aber sind
im allgemeinen klarer ausgeprigt als die Lautgrenzen innerhalb der Silben,
auch beim Ubergang von Sonant zu Sonant oder von Vokal zu Nasal oder
Liquida. Was jedoch relativ selten auftritt, das sind Unsicherheiten in der
Silbengrenzenbestimmung in der Groflenordnung von ca. 1 ¢ oder mehr,
so daf} die von Maack beschworenen ,Schwankungen in der Auffassung bis
zu 1 ¢ und oft auch noch dariiber® durchaus nicht hiufig sind.22 Das heiflc

22 Es ist in diesem Zusammenhang nicht uninteressant, dafl dieselben Resistrie-
rungen fiir die Phonometrie anscheinend immer dann eine grofe Fehlerbreite
bei der Lautabgrenzung aufweisen, wenn ein Nichtphonometriker auf diesen
Aufnahmen Untersuchungen aufbaut, deren Ergebnisse Herrn Zwirner nicht
genehm sind. Nach der Auffassung Zwirners erlauben dieselben Registrierungen
aber auferordentlich sichere Abgrenzungen, wenn sie phonometrische Theorien
erhirten sollen. So betonte Zwirner bei seinen frithen Lautdaueruntersuchungen
(1937) ausdriicklich, daf} sich die Grenzen bei seinen Kymographionanalysen so
gut bestimmen liefen, dafl es wahrscheinlich sei, dafl die unvermeidlichen Un-
genauigkeiten niemals das Mafl von !/100 sec. erreichten, Er spricht dort von
Genauigkeiten der Messung, die teilweise bis zu !/2000 scc. gehen so]len
(Arch.vergl.Phon. 1 (1937), S. 105). Und nachdem in Maacks Kritik meiner
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aber: eine Silbengrenze ist i.a. entweder genau bestimmbar, oder sie ist
nicht bestimmbar. Niemand wird mir aber wohl unterstellen wollen, ich

hitte — bei Verfiigung iiber ein grofes Material mit klaren Silben-
grenzen — ausgerechnet auf den relativ wenigen Fillen mit unsicheren
Silbengrenzen eine ganze Theorie aufgebaut (und — das miiflite zugleich

unterstellt werden — das gesamte Material mit deutlichen Silbengrenzen als
unbenutzbar beiseite gelassen!)?2* Auf Grund der tatsichlichen Gegeben-
heiten des Tonhohenschreibers diirfte es vollkommen ausreichend sein, wenn
ich fiir die von Maack versiumte, aber hier beabsichtigte Berechnung der
Feblermoglichkeiten bei der Bestimmung der Konvergenzpunkte der Dia-
gonalen eine Ungenauigkeit von 0,5 ¢ bei der Bestimmung und Zeichnung
der Quantitdten der einzelnen Strukturglieder zugrunde lege.

Maack weist auf die Abhingigkeit der Fehlergrofle bei der Bestimmung
des Konvergenzpunktes der Diagonalen von der ,Nihe der Dreiecke®
einerseits und der Weite der Entfernung des Konvergenzpunktes der Dia-
gonalen andererseits hin. Die Faktoren, die diese Fehlergrofle beeinflussen,
lassen sich aber wesentlich genauer definieren. Es gibt ein wenig zu denken,
warum bei der sonstigen Zahlenfreudigkeit der Phonometrie ausgerechnet
an dieser wichtigen Stelle keine genauen Zahlen angegeben werden,
die dem Leser ein eigenes Urteil dariiber ermdglicht hitten, wo die an-
gebliche Fragwiirdigkeit meiner Methode eigentlich beginnt.

Die Fehlergrofe ist im wesentlichen abhingig von der Gréfle des Quo-
tienten der Reihe: je grofler der Quotient q (= ah)’ d. h. je flacher das Ge-

fille der Reihe, umso mehr wirken sich Verinderungen eines oder beider
Glieder aus. Die Fehlergrofe ist auferdem abhingig von der absoluten
Grofle der Glieder, und zwar indert sich mit wachsender Gliedgrofle so-
wohl die absolute als auch die relative Fehlergrofie: es ist einleuchtend, dafl
die gleiche Verinderung am Umfang eines grofien Gliedes eine prozentuell
viel geringere Verinderung bedeutet, als dieselbe Verinderung am Umfang
eines kleinen Gliedes bedeuten wiirde; deshalb sinkt die relative Fehler-

Untersuchungen die angeblich so grofle Fehlerbreite bei der Abgrenzung der
Laute auf den Griitzmacherschen TonhGhenschreiber-Aufnahmen zur Grundlage
der Argumentation gemacht worden war, hat Zwirner beziiglich der gleichen
Griitzmacherschen Tonhdhenschre'ber-Aufnahmen ausdriicklich betont (als es
nimlich um die Giiltigkeit von Zwirners eigenen ,phonometrischen Isophonen®
der Quantitit deutscher Mundarten ging!): ,Die benutzten Schalldrudkkurven
erlauben eine so sichere Abgrenzung der Laute voneinander, insbesondere der
zwischen Konsonanten stehenden Monophthonge ..., dafl der Mefifehler weit
(Sperrung von mir, 1. M.) hinter den durch Messung ermittelten Schwankungen
der Dauer der Monophthonge bei den einzelnen Sprechern zuriicktritt! (Phone-
tica, Suppl. ad Vol. 4 (1959), S. 105). Dazu muf} iibrigens bemerkt werden, daf}
hier die Korrektheit und Genauigkeit von nur sehr minimal voneinander
differierenden Quotienten (der Mittelwerte der Realisierung der quantitativen
Oppositionen) bewiesen werden mufite.

#* Ich darf hier anmerken, dafl ich bereits in meinem Schreiben v. 22, 1. 55 Herrn
Zwirner ausdriicklich darauf aufmerksam gemacht habe, dafl ich .nur jene Re-
gistrierungen, die eine geniigend klare Abgrenzung der ecinzelnen Glieder er-
méglichen und dadurch eine cinwandfreie und beweiskriftige Untersuchung
ermoglichen®, meinen Untersuchungen zugrunde lege.
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grofle rapide auf einen winzigen Prozentsatz ab, sobald man grofiere Glie-
der in Betracht zieht. Die Fehlergrofle schwankt auflerdem ein wenig je
nach Art der vorgenommenen Verinderung. Da ich bei meinen Untersu-
chungen ausschliefllich zeichnerische Analysen durchfiihre, kann es sich bei

solchen ,Verdnderungen® immer nur um eine Versdhiebung bestimmter
Punkte handeln (vgl. Abb.).

Sind die beiden zur Debatte stehenden Glieder a und b durch die Punkte
A, B und C bestimmt, so kann die Verinderung bzw. Ungenauigkeit bei
der Bemessung dieser Glieder in der Verschiebung von einem, von zwei
oder von drei Punkten bestehen. In Abhingigkeit von der Art dieser Ver-

schiebungen verschiebt sich der Konvergenzpunkt K, der die Reihensumme
AK = s bestimmt.

Ehe ich nun an die konkrete Berechnung der jeweiligen Fehlerbreite her-
angehe, mufl noch ein wichtiger Umstand hervorgehoben werden. Es han-
delt sich bei meinen Analysen — worauf ich bereits weiter oben hingewie-
sen habe — nicht um die aus Einzelzahlen berechnete Konstatierung
einzelner ,Diagonalen®, sondern um die zeichnerische Analyse einer
ganzheitlichen G esam tstruktur. Das heiffit aber, dafl sich fast jede
Verschiebung eines einzelnen Punktes auf die gesamte Struktur
(bzw. auf verschiedene Teile und Schichten derselben) auswirken muf}, da
sich bei einer solchen Verschiebung ja automatisch auch die Umfinge der
Nadhbarglieder, der iiber- oder untergeordneten Einheiten usw. indern.
Schon diese eine Uberlegung miifflte den phonometrischen Kritikern zu
denken geben. Wie stark sich diese Konsequenzen schon bei den allerein-
fachsten Formen auswirken, kann jeder leicht selbst nachpriifen, wenn er
etwa versucht, ohne vorherige Kenntnis der dazu erforderlichen genauen
Quantititen ein einfaches Vierer- oder Fiinferkreuz?? einwandfrei zu zeich-
nen. Man bedenke dann, daf ein solches Vierer- oder Fiinferkreuz nur eine
sehr einfache gegenseitige Abhingigkeit der beiden Quotienten auf-
weist.2* Die Abhingigkeitsverhiltnisse in den komplexen mehrschichtigen
Strukturen bei fliissiger Redeweise sind im aligemeinen wesentlich kompli-

B Vgl. Formelemente, ZfPhon 7 (1953), S. 366 bzw. Zeitstruktur, II. Teil, § 6.
# Vgl. Formelemente, ZfPhon 7 (1953), S. 367 bzw. Zeitstruktur, Anhang,
2. Kap,, § 3.
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zierter bzw. verwickelter.?s In solchen Fillen mufl deshalb durch eine
kleine Verinderung, die eine einzelne ,Diagonale* ,verbessert®, die
Struktur in anderer Hinsicht nachteilig beeinflut und gestdrt wer-
den. Jedenfalls ist es schlechterdings unméglich, sich auf diese Weise, durch
nkleine Verinderungen®, komplexe, in sich geschlossene und genau den
Gliederungsgegebenheiten des jeweiligen Redegebildes entsprechende Struk-
turen zusammenzumogeln, zu denen die wirklichen und exakten Zeitdauer-
verhiltnisse des Redegebildes eigentlich keine Voraussetzung béten.

Diese Uberlegung besagt, dafl es in den meisten Fillen unméglich sein
wird, die Punkte A und C zu verschieben, ohne die anderen Glieder
zum Nachteil der Gesamtstruktur zu verindern. Am meisten Be-
achtung verdient deshalb der damit wichtigste Fall einer Verschiebung des
Punktes B, also jene Anderung, die wohl auch Maack bei seinen Beispielen
im Auge hatte. Die Verschiebung des Punktes B bewirkt zudem — da sie
die Glieder a und b in entgegengesetztem Sinne indert — eine besonders
g ro 8 e Fehlerbreite, insbesondere, wenn sie in Richtung auf A hin erfolgt,
d.h. wenn dadurch das groflere Glied verkleinert, das kleinere hingegen
vergroflert wird. Sie ist demnach zur kritisch priifenden Darstellung der
moglichen Fehlergroflen besonders geeignet, weil sie einerseits weniger Kon-
sequenzen fiir die Gesamtstruktur nach sich zieht als alle anderen Ver-
schiebungen der Punkte A, B oder C, und da sie zugleich eine beson-
ders weite Verschiebung des Konvergenzpunktes K erméglicht. Da eine
Darstellung aller m6 glich en 26 Verinderungen der Punkte A, B und C
samt ihren Konsequenzen fiir die Lage des Konvergenzpunktes K hier aus
Platzgriinden nicht méglich ist, greife ich deshalb diesen wichtigsten und
besonders drastischen Fall der Verschiebung des Punktes B heraus und weise
nur kurz darauf hin, dafl alle anderen Verschiebungen nur eines Punk-
tes (A oder C) eine wesentlich geringere Fehlerbreite fiir die Lage
des Konvergenzpunktes K zur Folge haben. Aber auch von den vielfiltigen
Méoglichkeiten der kombinierten Verschiebung von zwei oder von allen drei
Punkten fiihren nur einzelne zu etwa gleich groflen oder etwas gréfleren
Fehlerbreiten, wihrend die anderen oft ganz erheblich unterhalb der
hier berechneten Fehlerbreite liegen. Der Sauberkeit halber werde ich weiter
unten auch noch kurz auf jene kombinierte Verschiebung aller drei Punkte
eingehen, die die allergréfite mogliche Fehlerbreite fiir die Lage des Kon-
vergenzpunktes K ergibt: auf jene Verschiebung, die das groflere Glied um
das doppelte Verschiebungsquantum verkleinert und das kleinere Glied
um dieses doppelte Quantum vergroflert. Es sei aber in diesem Zusammen-
hang auch daran erinnert, dafl alle diese méglichen verschiedenen Fehler
bei der Begrenzung des Umfangs der einzelnen Strukturglieder, wenn sie
wirklich in den Voraussetzungen der Tonhéhenschreiber-Aufzeichnungen
begriindet sein sollten, eigentlich ja auch nach dem von der Phonometrie
sonst immer zum Kronzeugen aufgerufenen Zufallsgesetz ,streuen® miifdten,
d. h. dafl sie sich dann in etwa die Waage halten miifiten, so dafl iiberhaupt

B Vgl Zeustrukeur, I1. Teil, Kap. 9.
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nur in einem Teil der Fille die mittleren und in einem noch kleineren

Teil der Fille die hier ausschlieflich behandelten gréferen Fehlerbreiten
wirksam werden diirften!

Geben wir also konkrete Zahlen fiir die mdgliche Feblerbreite in der
Bestimmung des Konvergenzpunktes K durch eine Verschiebung des Punk-

tes B. 1ch gebe die Berechnung fiir drei verschiedene Quotienten (q ::-:‘/:,

2/, und %%) und fiir verschiedene Gréflenordnungen der Glieder (Klasse I:
a — 20 bzw. 18 ; Klasse II: a = 40 bzw. 36 ¢; Klasse III: a = 120 ¢;
Klasse IV: a = 240 ¢). Der Orientierung halber sei gesagt, daf} Grofien-
klasse I relativ selten vorkommt, hier also eigentlich aufler Acht gelassen
werden konnte; sie entspricht der Silbenecbene bei sehr kurzen Silben
und schnellem Sprechen. Eher ist Klasse 1T als typisch fiir die Silbenebene
anzusehen. Klasse 111 entspricht etwa einer unteren syntaktischen Gliede-
rungsebene, Klasse IV der normalen syntaktischen Ebene.2® Fiir jeden Quo-

Die mogliche Fehlerbreite for K
A) bei Verschiebung von B um 0,5y in Richung auf C:

- 4
T~ 3 3 E3
Kaua| @ [ Werte Fehlerbrgite |werte | Fehlerbreite | werte | Fehlerbreite
- tr 0,08 | 1n ¥ |n%wngllrabs|in ¢ mbhronSlirabs m ¢ n% mi‘
g Ja-20 a» 18 as 8
L2 ]6.%0 [-18 | wsu]oea [-5a ] amslt: s |-22w | 2n%
18 ls.s0 Se 5 51108
MO jo- %0 as 3% as= 3
D v Jee2o |18 | 230% ] we2e [=552 | 50% b 30(-25,6 | 10%
36 | s+ 30 S =108 5:216
a-120 as» 120 s 120
I |[120f b: 0 |=4% | 0.82%] bs 80 |=S3¢ | 4v¥% | b=100|-28s6 | 399%
3280 S 2360 5+720
a - 280 a»2%0 a = 2%0
W 20 v-120|=206 | 0,43% | b-160 -6,05 Own% | b=200|=2951] 200%
S 480 S 720 S 4180

B) be Verschiebung von B um 05 P in Richlung auf A

N2 1 Z 3
briszrl @ [werte Fehlerbreite | Werte | Fehlerbreite | verte | Fehlerbreite
wyg [frabs [in 9 [w%hwns]frabs[m ¢ |n%vwns|tirabs| ing [|in%vons
20 la.20 ar 18 ae« 1
[ % [e-0|*235 | 55% [or 2 |*Tas [ Bok|br 5 +t50] vl
s.w S 5’ L 5'108
M) | @= "0 a* ¥ a= 36
1 vz | be20 200 | 2us% | be 2 | 4653 | Gaa%| b= 30| 366 166l
s 80 $=408| ] Se216 |
a 420 ar 120 a=120
Il 120 b o0 [*200 | Ous% | b+ 80|+ G | 191 % {be100] #3155 | 4309
5-2%0 S+ 360 | $+320
a=2% ar 280 a«280
E 240) 6+120 |*202 | 002% | b-160 | +Gos | Qan i | b-200| +3033| 2,07
S - 480 Se720| S0

#* Vgl. Zeitstrukeur, I1. Teil, § 21.
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tienten sind fiir jede Groflenklasse in der ersten Spalte die der Berechnung
zugrunde gelegten ,wahren® Werte von a, b und der Summe s in @ ange-
fihrt; in der zweiten Spalte folgt in @ die Angabe jener Verschiebungs-
breite von K, die durch eine Verschiebung von B um 0,5 ¢ ermoglicht wird;
diese Spalte enthilt also die absolute Fehlerbreite in ¢. In der letzten Spalte
ist diese Fehlerbreite jeweils in 9/, von s berechnet. Tabelle A zeigt die
Wirkung der Verschiebung von B in Richtung auf C, durch die das gro-
flere Glied um 0,5 ¢ grofler, das kleinere Glied um 0,5 @ kleiner wird.
Tabelle B zeigt die Wirkung der Verschiebung von B in Richtung auf A,
durch die das groflere Glied um 0,5 @ kleiner, das kleinere Glied um 0,5 @
grofler wird.

Auf den ersten Blick fillt zunichst das steile Ansteigen der Fehlerbreite
bei wachsendem Quotienten auf, die uns veranlassen soll, uns besonders
grindlich mit dem gréfiten Quotienten, 5/s, zu befassen. Die Fehlerbreiten,
die in der Tabelle in Hundertstel Sekunden angegeben sind, entsprechen
beim Quotienten %/s etwa der Dauer einer Silbe, beim Quotienten */ etwa
der Dauer besonders kurzer Vokale; die Fehlerbreite beim Quotienten 1/,
liegt unterbalb der kiirzesten Lautdauer. Wiirde man die Abweichungen.
die sich in negativer und positiver Richtung ergeben konnen, addieren, so
wiirde man damit sogar eine Gesamtvariation des Punktes B um 1 ¢ zu-
grunde legen (eine Schwankungsbreite, die in der Praxis wohl kaum ernst-
haft beriicksichtigt zu werden braucht); diese summierten Schwankungsbrei-
ten wiirden sich fiir die Fehlerbreite bei K in folgenden Grenzen halten:
beim Quotienten 3/6 im Umfang zwei- bis dreisilbiger Wérter von durch-
schnittlicher Silbenlinge, beim Quotienten 2/, in einem etwa mittleren Vo-
kalumfang, beim Quotienten !/, im Umfang der kiirzesten Laute.

Was haben diese méglichen Fehlerbreiten nun fiir die praktische Analyse
und deren Wert zu besagen? Ist es tatsichlich so, daf sich die Diagonalen
»~dahin ziehen lassen, wohin man sie haben will®*? Die in den beiden Ta-
bellen erfafliten Werte weisen darauf hin, dafl hier méglicherweise ein we-
sentlicher Unterschied zwischen den verschiedenen Quotienten besteht. Bei
kleinerem Quotienten scheinen die Diagonalen doch mit ziemlicher Ge-
nauigkeit nur dorthin ,gefiihrt® werden zu kénnen, wohin sie der tat-
sachlichen Struktur nach zielen. Greifen wir aber zunichst den ungiinstig-
sten der angefiihrten Fille, den Quotienten 8/s, heraus, bei dem der Kon-
vergenzpunkt der Summe normalerweise etwa um die Dauer einer Silbe
variiert werden konnte. Fragen wir uns, welche Bedeutung einer Varia-
tionsmoglichkeit dieses Ausmafles zukommt, so werden wir zunichst einmal
feststellen miissen, dafl diese Bedeutung recht unterschiedlich sein kann,
je nachdem, um welche Strukturebene es sich handelt. Ganz gewifl kommt
ihr in der untergliedernden Schicht der Silbenebene eine groflere Relevanz
zu als in der obersten Schicht der groflen syntaktischen Glieder und Ein-
heiten. Eine groflere Relevanz deshalb, weil in der untersten Schicht die als
Konvergenzpunkte der Diagonalen, d.h. die als Begrenzungspunkte der
Reithensummen in Frage kommenden Gliederungspunkte naturgemifl niher
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beieinander liegen als in den hoheren Ebenen.?” Immerhin — auch in die-
ser untersten Schicht liegen die moglichen (bzw. die in den bisherigen Ana-
lysen herangezogenen) Gliederungspunkte im allgemeinen doch um meh-
rere Wortlingen auseinander, da ja auch in der untersten Schicht die Rei-
hensumme 1. a. kleinere syntaktische Einbeiten umfaflt (die Zahl der
noch klecineren Reihensummen ist so verschwindend gering, dafl sie hier
nicht besonders beachtet zu werden braucht). Selbst in dieser untersten
Schicht wiirde man deshalb in ecinem recht groflen Teil der Fille durch dic
hier beim Quotienten 3/ mogliche Verschiebung um 30 bis 40 ¢ keine allzu
befriedigende ,Lésung® finden konnen, wenn dies nicht in der Struktur
selber von vornherein gegeben wire. Immerhin mufl man im Auge behalten,
dafl die Sicherheit und Exaktheit der Analyse beim Quotienten %/s in der
Silbenebene einer ziemlichen Einschrinkung unterworfen ist. In der hoheren
Ebene der syntaktisch-semantischen Gliederung jedoch, wo es sich bei den
Konvergenzpunkten der Diagonalen bei sinnvoller, natiirlicher Redeweise
durchweg um recht markante Punkte im Satz handeln muf}, nimlich um
Anfang oder Ende des Satzes oder lingerer Satzabschnitte, liegen die
sinnvoll mdglichen Konvergenzpunkte so w e it auseinander, daf eine
Variationsmdglichkeit in der Bestimmung dieses Konvergenzpunktes um
Silbenbreite praktisch ziemlich effektlos ist. Die Diagonalen lassen sich in
diesem Falle also durchaus nicht beliebig ,dahin ziehen, wohin man sie
haben méchte®. Fiir den Quotienten 3/6 miissen wir demnach feststellen, dafl
die moglichen Ungenauigkeiten in der Silbenebene evtl. recht bedeut-
sam sein kdnnten, indersyntaktischen Eben e hingegen kaum. Das
zeigt sich iibrigens auch recht anschaulich in den in der Tabelle angefiihrten
Prozentzahlen, die ja angeben, iiber den wievielten Teil der von der Dia-
gonale umspannten Einheit (d. h. der Reihensumme) sich die mégliche Feh-
lerbreite auswirken kann. Betrigt die Fehlerbreite beim Quotienten 3/s
in den Groflenklassen I und II, also in der Silbenebene, ein Zehntel bis
zwei Finftel des Gesamtumfangs, so ist damit auch die Méglichkeit ange-
deutet, daf sie zumindest mit der Grenze eines Untergliedes dieser Einheit
zusammenfallen kdnnte. Betrigt sie aber nur zwei bis vier Prozent des Ge-
samtumfangs wie in den syntaktischen Gliederungsebenen (Klassen III
und 1V), so zeigt das, dafl ihre Wirksamkeit hier doch schon recht unbe-
trichtlich ist.

Was die mogliche Fehlerbreite bei dem Quotienten 2/, betnifft, so zeigt
schon der oben gegebene Hinweis, dafl sie noch unterhalb einer mittleren
Lautdauer liegt! Eine willkiirliche oder zufillige Verschiebung
der Konvergenzpunkte auf sprachliche Gliederungspunkte hin wire damit
schon in der Silbenebene so gut wie unmdglich, kann aber in den hé-
heren Ebenen iiberhaupt keine Rolle mehr spielen (in der Ebene der nor-
malen syntaktischen Gliederung umfaflt sie weniger als 1 Prozent der Ge-

21 Aus dieser Tatsache erklirt sich u.a. auch Maacks Kunststiide mit den Will-
kiirdiagrammen, das im ibrigen jedes Verstindnisses fiir die wirkliche Struk-
turgestaltung entbehrt.
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samteinheit!) Uber die noch wesentlich geringere Fehlerbreite beim Quo-
tienten 1/, brauche ich deshalb wohl gar kein Wort mehr zu verlieren.

Diese Uberlegungen und Berechnungen muflten so ausfithrlich dargestellt
werden, um zu zeigen, dafl die eventuelle Fehlerbreite 1.) recht verschieden
grof sein kann, und dafd sie 2.) in klassifizierbarer Weise von leicht erfafl-
baren Faktoren abhingt, nimlich in ihrer absoluten Gréfle insbesondere
vom jeweiligen Quotienten und in ihrer Auswirkung auflerdem noch von
der jeweils erfafliten Untersuchungsebene. Dafl sie natiirlich auch von der
Grofle der an den einzelnen Gliedern vorgenommenen Verinderungen, d. h.
vom Ausmafl der Verschiebung der Punkte A, B oder C abhingt und zwar
etwa proportional mit diesen wichst, ist selbstverstindlich. Ich habe aber
oben bereits darauf hingewiesen, dafl dieser Faktor praktisch — zumindest
in der Art und Weise, wie ich selber die Analysen durchfiilhre — keine grofle
Variabilitit besitzt, weil die Meflungenauigkeiten bei deutlichen Silben-
grenzen wesentlich geringer sind, als es von Maack dargestellt wird und die
undeutlichen Silbengrenzen bei der Untersuchung aufler Acht gelassen wer-
den konnten. Willkiirlicke und mutwillige Verinderungen der Lautgrenzen
(man stelle sich vor: bei demy gesamten analysierten Material von vielen
hundert Sitzen!), die zudem noch das Ausmafl von Zeichnungs- und Mefi-
ungenauigkeiten wesentlich iiberschreiten miifiten, diirfte mir aber
woh! niemand unterstellen wollen.

Die A rt der jeweiligen Punktverschiebung (oben sind ja nur 2 von 26
Moglichkeiten angefithrt) spielt {ibrigens — wie oben bereits erwihnt
wurde — keine so grofe Rolle, dafl die hier gezogenen Schlufifolgerungen
dadurch beeintrichtigt werden kénnten. Dafl z.B. auch die kombinierte
Verschiebung aller drei Punkte A, B und C (vgl. oben) keine grundsitzlich
anderen Ergebnisse zeitigt, sei an dem krassesten Fall illustriert, der
tberhaupt denkbar ist: verschiebt man die Punkte A und C um 0,5 ¢ in
der Sprechrichtung, den Punkt B hingegen entgegen der Sprechrichtung, so
wird das groflere Glied um den doppelten Verschiebungsbetrag kleiner, das
kleinere Glied um diesen doppelten Betrag grofler. Selbst eine solche Ver-
inderung bewirkt beim Quotienten ?/y in der syntaktischen Ebene (Klas-
sen IIl und IV) fiir den Konvergenzpunkt K nur eine Fehlerbreite von
12—13 ¢, geht hier also immer noch nicht iiber eine mittlere Vokaldauer
hinaus; beim Quotienten !/, betrigt sie in der Silbenebene (Klassen T und 11)
nur 4,5 ¢, in der syntaktischen Ebene (Klassen IIT und IV) nur 4 ¢, hat
hier also nur den Umfang kiirzester Lautdauern, so dafl sie das Untersu-
chungsergebnis so gut wie gar nicht beeinflussen kann. Bei dieser (und zwar
in diesem Ausmafle nur bei dieser) kombinierten Art der Verschiebung
zeigt sich hingegen die Bedeutung der Grifle des Quotienten u n d die Be-
deutung der absoluten Grofle der Glieder ganz besonders deutlich. In der
Groflenklasse T (kiirzeste Silben) iiberschreitet die Fehlerbreite hier beim
Quotienten 5/ alle durch andere Verinderungen méglichen Fehlerbreiten
um das Doppelte und Dreifache; sie betrigt hier 181 . Schon in der Gro-
flenklasse IT (normale Silbenebene) betrigt sie nur noch 90 ¢; in den Klas-
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sen I1I und IV sinkt sie auf 67 bzw. 63 @ und betrigt damit in Klasse IV
nur noch 4,4 Prozent der Gesamteinheit (von 1440 ¢). Nun haben wir
zwar oben darauf hingewiesen, daf eine solche kombinierte Verinderung
aller drei Punkte nur selten moglich sein wird, weil sofort die Gesamt-
struktur in Mitleidenschaft gezogen werden wiirde (auflerdem handelt es
sich auch nur um eine von 26 Méglichkeiten). Wir kénnen aber auf Grund
der hier angefiihrten Daten feststellen, dafl selbst d iese Verinderung mit
der relativ grofiten Wirkung bei Quotienten mit einem Wert von bis zu
etwa %/, noch keine wirklich wesentliche Verschiebung der Konvergenz-
punkte erméglicht, und dafl insbesondere in der syntaktischen Ebene die
Auswirkungen selbst dieser Verinderungen k einen Einfluf auf die Be-
stimmung der Konvergenzpunkte der Diagonalen haben.

Damit aber haben wir eine solide Grundlage fiir die kritische Uberprii-
fung der von Maack aufgestellten, aber nicht bewiesenen Behauptung, dafl
meine Diagonalen und damit meine Diagramme ,nichts als Zufallspro-
dukte“ seien. Formuliert man genauer, was Maack hier in und zwischen
den Zeilen sagt, so behauptet er doch, daf es eine Zeitstruktur in dem von
mir skizzierten Sinne nicht gebe und dafl deshalb meine Diagramme, mit
denen ich eine solche Struktur nachweisen wolle, zum Teil reine Zufalls-
produkte, zum anderen Teil aber reine Willkiirprodukte seien. Denn eines
steht fest: entweder gibt es eine solche Zeitstruktur der Rede als ein Grund-
prinzip der zeitlichen Gestaltung des Redegebildes im Sprechakt, oder
es gibt sie nicht — wie die Phonometrie behauptet —, dann miissen meine
Belege zum grofleren Teile Willkiirprodukte sein. Denn wiren sie zum
grofleren Teile exakt, dann kdnnen sie keine ,,Zufallsprodukte® sein; denn
wenn der ,Zufall“ zum Ublichen wird, dann wird eben der Zufall ,,System®,
und dann wire gerade dadurch wieder erwiesen, dafl es doch solch eine
Struktur geben mufl. Maack sagt einmal ganz klar, nach Auffassung der
Phonometrie diirften in einwandfrei gezeichneten Diagrammen ,sprachlich
relevante Punkte nur in Ausnahmefidllen: zufillig geschnit-
ten werden“.28 Rechnet man die Ausnahmefille einmal weg, so bleiben die
Normalfille, also das Gros aller Fille. In diesen diirfen also keine ,Dia-
gonalen“ zu finden sein, die sprachlich relevante Punkte treffen. Da nun
in meinen Analysen aber auch in diesem Gros der Fille die Konvergenz-
punkte der Diagonalen mit den sprachlich relevanten, d. h. den im Rede-
gebilde vom Sprecher tatsichlich gliedernd verwandten Punkten zusammen-
fallen, m ii s s en diese meine Diagonalen bzw. meine ganzen Analysen in
den Augen der Phonometrie Willkiirprodukte sein, die angeblich eben da-
durch erméglicht sind, daf ,sich schon eine grofle Zahl von Diagonalen
dahin ziehen lift, wohin man sie gern haben méchte.“?® Daneben werden
mir in diesem Zusammenhang noch weitere ,Freiheiten“ unterstellt, die
ich mir angeblich genommen haben soll, — wahrscheinlich weil man in
Braunschweig nur zu gut wuflte, daf es sich recht leicht nachweisen lifit,

8 ZfPhon 9, S. 253; Sperrung von mir.
® 2a.0.S. 266,
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daf man die Diagonalen eben nicht beliebig dahin ziehen kann, wohin
man sie gern haben médte.

Die Phonometrie ist den Beweis schuldig geblieben, daf sich die grofle
Masse der Diagonalen (es handelt sich schlieflich um Tausende von Bele-
gen!) in meinen Analysen wirklich aus einer durch kleinste Verschiebungen
der Gliedgrenzen bedingten Fehlerbreite fiir den Konvergenzpunkt erkliren
lassen, und dafl wirklich nur eine kleine Ausnahmezahl von exakten, kor-
rekten ,Diagonalen“ ibrig bleibt, die man mit gutem Gewissen als ,zu-
fillig* bezeichnen konnte oder miifite. Ein solcher Beweis hitte von der
Phonometrie in eindeutiger Form gefiihrt werden miissen, wenn sie darauf
so weitreichende Unterstellungen beziiglich der Zuverlissigkeit und Sauber-
keit meiner Arbeitsweise basieren wollte. Ein solcher Beweis ist nicht damit
erbracht, dafl man selber auf der Basis von véllig unzuverlissigem Aus-
gangsmaterial Diagramme zeichnet, in denen dann einzelne Diagonalen
einen gewissen Unsicherheitsfaktor aufweisen. Wenn die Phonometrie einen
solchen Beweis wirklich erbringen wollte, so hitte sie thn auf konkreten
Zahlen fiir die allgemeinen Bedingungen (so wie ich sie z. B. in der obigen
Tabelle gegeben habe) basieren und dann den Nachweis fiihren miissen, dafl
mein e (und nicht ihre eigenen) Analysen sich in einem so iiberwiltigenden
oder auch nur iiberwiegenden Mafle aus fragwiirdigen (d. h. ,beliebig diri-
gierbaren®) ,Diagonalen® zusammensetzen, daff man eben die sicheren und
einwandfreien Analysen als Ausnahmen, als ,zufillig“ bezeichnen miisse.
Fiir die Phonometrie, die ja sonst auch nicht gerade Angst vor Zahlentabel-
len hat, wire das keine schwere Arbeit, wenn — ja w e nn es mit meinen
Analysen wirklich so bestellt wire, wie Zwirner es offensichtlich gerne
mochte und Maadk es hier darzutun versucht.

Zwirner und Maack haben sich nicht der Mithe unterzogen, jene Einsicht
in mein Material und meine Analysen zu nehmen, die erforderlich gewesen
wire, wenn sie die eben gestellte Frage hitten beantworten wollen. Ich sehe
mich deshalb veranlaflt, hier meinerseits selber den Nachweis zu erbringen,
dafl ein geniigend grofer Teil meiner Belege aus Beispielen besteht, die sich
weder als Zufall noch aus den Konsequenzen wungenauer Messungen
oder ungenauer Zeichnungen erkliren lassen, so daR nur durdh die An-
nabme eines entsprechenden Strukturprinzips die stindige Wiederkebr der
entsprechenden Strukturformen und ibrer Formelemente erklirt werden
kann.

Aus den obigen Tabellen und Uberlegungen lassen sich die brauchbaren
Kriterien fiir eine solche Beurteilung meiner Ergebnisse entnehmen. Eine
Skepsis gegen meine Ergebnisse wire danach dann berechtigt und notwen-
dig, wenn dieselben im wesentlichen auf solchen Beispielen basierten, die der
Silbenebene entnommen sind und zugleich in der Mehrzahl der Fille einen
Quotienten mit dem Wert 5/6 oder dariiber aufweisen wiirden. Wiirde man
dagegen die Quotienten mit Werten von 2/, und weniger als typisch fiir

3 Entsprechende schriftliche Auflerungen Zwirners, die eindeutig seine Einstel-
lung zu meinen Untersuchungen umreiflen, enthdlt z. B. seine Stellungnahme
zu der Dissertation von Pollok (siche oben S. 16f.).
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meine Analysen bezeichnen miissen, und wiirde die zur Debatte stehende
Zeitstruktur mit ihren verschiedenen Formelementen sich vornehmlich mit
Belegen aus der Ebene der syntaktischen Gliederungsbeziige nachweisen las-
sen, so miifite man auf Grund der obigen Uberlegungen zu der Schluffolge-
rung gelangen, dafl diese Beispiele in ihrer groflen Masse unméglich alle
auf ,Zufall* beruhen konnen und daf sie sich ebenso wenig aus der ,Feh-
lerbreite“ in der Bestimmung der Konvergenzpunkte erkliren lassen.3

Eine solche Priifung meines Materials und meiner Analysen war — wie
oben erwihnt — der Braunschweiger Phonometrie ausdriicklich angeboten
worden.3 Hitten Zwirner und Maadk Einsicht in dieses Material genom-
men, so hitten sie allerdings auf den ersten Blik sehen miissen, dafl meine
Belege den obigen kritischen Anforderungen in jeder Beziehung standhalten,
da sie einerseits im Wesentlichen aus Analysen der syntaktisch-semantischen
Ebene bestehen (deren Zeitstruktur jeweils eine genaue Parallelitit zu der
Art der prosodischen Gliederungsgegebenheiten, wie sie sich in der akusti-
schen Wahrnehmung des betr. Redegebildes darbieten, aufweist und aws-
nabmslos bei allen untersuchten Aufnahmen nachzuweisen ist3) und da an-
dererseits die typischen Werte fiir meine Quotienten zwischen /2 und %/,
liegen. Zwirner und Maack hitten dann also zu der Schluf}folgerung gelan-
gen miissen, daf} hier ein bestimmtes Strukturprinzip vorliegen m u £, weil
Zufall und Meflungenauigkeiten k eine hinreichende Erklirung fiir diese
durchgingige Erscheinung bieten kGnnen.34

Was die Strukturebene betrifft, so habe ich im Verlaufe dieser Ausfiih-
rungen bereits mehrfach betont, dafl es sich wihrend meiner Untersuchun-
gen herausgestellt hat, daf bei einer natiirlichen Redeweise bei zusammen-
hingenden Texten die Hauptgliederung (d. h. die fiir die Gestaltung der
Zeitstruktur mafigebliche Strukturebene) durchweg in der syntaktschen
Ebene zu finden ist (vgl. oben S. 49)3% Wenn sich auch — je nach Sprech-

31 Das rawsichliche Vorkommen cinzelner weniger klarer Fille (etwa mit flache-
ren Reihen, also héheren Quotienten) kann natiirlich kein Gegenbeweis sein,
da die Theorie ja nicht auf diesen Fillen aufgebaut ist. Man beurteilt ja auch
die Giiltigkeit anderer sprachwissenschaftlicher Feststellungen nicht etwa da-
nach, ob sich unter den zu ihrer Erhirtung oder Belegung herangezogenen Bei-
spielen auch ein vereinzelter bestimmter Beleg findet, der u. U. awdh eine andere
Erklirung finden konnte oder sich nicht véllig eindeutig beweisen 1iflt, sondern
danach, ob die grofic Masse der Belegfille eindeutig ist.

3¢ Siche oben S. 50f., sowie Anm. 14,

Einen Sonderfall stellen nur einzclne ganz kurze, isoliert gesprochene Sitzchen

dar, die infolge ihrer geringen Silbenzahl und der besonderen Sprechweise

notwendigerweise auf der Silbenebene basieren,

Zu den folgenden Ausfithrungen vergl. das Beispielmaterial im II. Teil meiner

~Zeitstruktur® sowie die dortigen Zahlenangaben in den §§ 21 und 22.

38 Vgl. Zeitstruktur II. Teil, § 12. :

Daf wir zunichst von der Silbenebene ausgegangen waren, lag an unserem ur-
spriinglichen Ausgangspunke, der Untersuchung des Scha.lldrucis im Russischen,
und an der Eigenart der zuerst von uns untersuchten Sitze (bei denen die Ein-
zelsitze und eine ausgeprigt deutliche Sprechweise iiberwogen). Darauf, dafl
fir die Zeitgliederung jedoch die héberen Ebenen bestimmend sind, haben wir
schon in einer erginzenden Bemerkung zu jener ersten Arbeit hingewiesen
(ZfPhon 6 (1952), S. 285).

34
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weise — in der Untergliederung auch in der Silbenebene noch geniigend
Beispiele fiir die einzelnen Formelemente finden lassen, es 1iflt sich nicht
bezweifeln, dafl die eigentliche Strukturgestaltung in den hoheren Ebenen
fundiert ist und dafl man infolgedessen auch ohne jede Beriicksichtigung
der Silbenebene, auch bei einer Beschrinkung der Analyse auf die hoheren
Gliederungsebenen, zu der Konstatierung der einzelnen Formelemente und
aller wesentlichen Gestaltungsprinzipien der Zeitstruktur hitte gelangen
miissen. Zudem diirfte es einleuchten, dafl die Grenzen der Glieder der
hoheren Ebenen wegen ihrer schirferen Abgesetztheit beim Sprechen auch
auf den Tonhohenschreiber-Aufnahmen besonders eindeutig zu bestimmen
sind, so daf sich viele Abschnitte der Rede in ihrer Hauptgliederung
sicher analysieren lassen, bei denen sich eine Untersuchung der Silben-
ebene wegen irgend einer unklaren Silbengrenze nicht durchfiihren lifit.
Auflerdem weisen die Formen der Hauptgliederung im Durchschnitt natur-
gemif etwas steilere Reihen auf, als die Formen der Silbenebene, so daf
fir die Beispiele aus der syntaktischen Ebene besonders giinstige Quotien-
tenverhiltnisse, d. h. niedrige Quotientenwerte, vorliegen. In Kenntnis der
grofleren Exaktheit und Beweiskraft dieser syntaktischen Ebene habe ich
deshalb sehr bald begonnen, meine Analyse der einzelnen Grundformen
vorzugsweise in einer Untersuchung dieser hoheren Ebenen zu fundieren
und die weitaus meisten Belege fiir die einzelnen Formen eben diesen héhe-
ren Ebenen zu entnehmen. Damit diirfte wohl deutlich gesagt sein, dafl
meine Belege die oben charakterisierte und geforderte groflere Beweiskraft
aufweisen. die eben diesen Formen der hoheren Ebenen eignet.

Was den Quotienten betrifft, so wurde oben bereits gesagt, dafl die fiir
meine Analysen typischen Werte etwa zwischen den Werten 1/, und 2/ lie-
gen, also im Bereich jener Werte, von denen ich nachgewiesen habe, dafl sie
eine den Wert der Analyse und die Stichhaltigkeit der Ergebnisse beein-
trichtigende Fehlerbreite fiir K gar nicht zulassen. Hier eine genauere Sta-
tistik fiir die Hiufigkeitsverteilung der einzelnen Quotientenwerte anzu-
fihren, scheint mir ein miifliges Unterfangen, weil sich die in der Prignanz
der Gliederung manifestierende Uberzeugungskraft der einzelnen Beispiele,
auf der eine Zihlung aufbauen miifite, statistisch kaum erfassen liflt. Es
mag deshalb dieser allgemeine Hinweis geniigen, dafl sich die Werte der
groflen Masse der Quotienten — und zwar insbesondere der Quotienten der
besonders pragnant gegliederten Reihen — recht gleichmiflig zwischen den
Werten '/, und %/y verteilen. Dariiber hinaus muff betont werden, dafl sich
mit Leichtigkeit eine relativ grofle Anzahl von Beispielen mit noch kleine-
rem Quotienten nachweisen lassen (die Werte dieser Gruppe niedrigster
Quotienten pendeln etwa um den Wert #/s), bei denen die mogliche Fehler-
breite demnach noch kleiner ist als bei dem Quotienten 1/,; sie schwankt
hier fiirr alle Ebenen um den Wert von 1 ¢, hat also praktisch iiberhaupt
keine Bedeutung. Die Zahl der Belege mit flacheren Reihen, also mit einem
Quotienten von ca. 5/s und dariiber, mufl gegeniiber der Masse der Belege
mit steileren Reihen als gering bezeichnet werden und kann deshalb die
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Masse der vollig unwiderlegbaren Beispiele bei weitem nicht aufwiegen.
Auflerdem handelt es sich auch bei thnen oft um Formen, die nicht der ein-
fachen Willkiir der Wirkung der Verinderung eines einzelnen Punktes preis-
gegeben sind (durch die der Konvergenzpunkt an einen ,guten Punkt® ver-
schoben werden konnte). Es sei nur daran erinnert, dafl sich z. B. Reihen
mit mebr als zwei Gliedern (fiir die mir bereits 1954 mehr als 200 Belege
vorlagen), nicht so leicht mit einem ,geeigneten® Konvergenzpunkt ,hin-
zaubern“ liefen, wenn das Material nicht von vornherein die dafiir nStigen
Ausgangswerte enthielte.

Aus diesen Feststellungen diirfte wohl einwandfrei hervorgehen, dafl
meine Beobachtungen auf einem Ausgangsmaterial basieren, das einer Kritik
standhilt und die Gewihr dafiir bietet, dafl sich die mogliche Fehlerbreite
bei der Bestimmung der Konvergenzpunkte in jenen Grenzen hilt, die eine
beliebige oder auch nur eine weitgehende Dirigierung der ,Diagonalen®
durch minimale Anderungen an den Gliedern ausschliefen. Das heiflt aber,
dafl sich die grofle Masse dieser strukturgerechten Formelemente nicht
als eine Konsequenz der Fehlerbreite und aus einer auf Ausnutzung dieser
Fehlerbreite basierenden Willkiirzeichnung erkliren lifit. Also sind sie wohl
alle Zufall? Und es ist wohl auch reiner Zufall, daf man ein gut struktu-
riertes Sprechen (das es nach Ansicht Zwirners wohl gar nicht geben darf?)
recht wohl von einem weniger gui oder weniger klar strukturierten Spre-
chen unterscheiden kann! Nun, zu solchen Behauptungen wird sich niemand
ernstlich versteifen konnen oder auch nur wollen! Es 1aflt sich nun einmal
nicht abstreiten: das Redegebilde besitzt eine ibm adiquate Zeitstruktur,
und es liegt durchaus im Bereich der Moglichkeiten moderner phonetischer
Forschung, diese Struktur zu analysieren und in entscheidenden Ziigen zu
erkennen. Ich bin mir allerdings dessen bewuflt, daf meine bisherigen Un-
tersuchungen und ihre Ergebnisse erst einen kleinen Schritt auf dem Wege
darstellen, den es hier zu bewiltigen gibt.

11. Zu den angeblichen ,theoretischen Griinden®.

In seiner Zusammenfassung fithrt Maack drei ,theoretische Griinde“ ins
Feld, die seiner Meinung nach gegen die Annahme einer Zeitstruktur spre-
chen. Er formuliert diese Griinde folgendermaflen:

1.) ,Statt von der Linguistik geht M. von mathematischen Konstruktionen
aus™;

2.) ,sie muf die fiir alle biologischen Vorginge erwiesene Streuung leug-
nen®;

3.) nauch die spezifische Lautdauer findet in ihrem System keinen Platz.“%

Da der dritte Punkt am schnellsten und unabhingig von den beiden
anderen Punkten zu behandeln ist, nehme ich ihn hier vorweg.

= ZfPhon 9 (1956), S. 269.
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In den Ausfihrungen selbst formulierte Maads diesen dritten Punkt fol-
gendermaflen: ,Auch einen anderen unleugbaren Faktor liflt sie ginzlich
unberiicksichtigt: die spezifische Lautdauer. Bekanntlich hat jeder Sonant —
bei den Konsonanten ist es nicht viel anders — eine von den andern ab-
weichende durchschnittliche Lautdauer. Die Unterschiede sind sogar sehr
betrichtlich und schwanken bis etwa * 40 % um den Mittelwert fiir alle
Sonanten ... Die Unterschiede in der spezifischen Lautdauer und Lautstirke
haben rein physiologische Griinde und sind von dem Willen des Sprechers
unabhingig. Ein genaues Bemessen der Lautdauer durch das rhythmische
Gefiihl ist schon aus diesem Grunde unméoglich.*37

Nun, was den letzten Satz betrifft: die Lawtdauer wird von meinen Be-
obachtungen ja gar nicht betroffen, denn in meinen Arbeiten ist ja nur von
einer Strukturierung der Silbendauern bzw. des zeitlichen Umfangs von
groferen Einbeiten des Redegebildes die Rede gewesen. Insofern ist also
doch innerhalb der von mir als Glieder der Zeitstruktur herangezogenen
Einheiten ein ziemlicher Spielraum fiir diese ,spezifische Lautdauer® gelas-
sen. Aber was meint Maadk denn, wenn er in diesem Zusammenhang
sagt: ,Die Unterschiede in der spezifischen Lautdauer haben rein physio-
logische Griinde und sind von dem Willen des Sprechers unabhingig.“ Hat
Maadk denn hier ganz vergessen, dafl die von ihm berechnete spezifische
Lautdauer nur ein Durchschnittswert ist? Und zwar ein Durdhschnittswert,
der sich aus auflerordentlich stark voneinander abweichenden Einzelwer-
ten ergeben hat! In dem phonometrischen Textlisten-Band 5, dessen Werte
zur Berechnung der spezifischen Lautdauer herangezogen wurden, kommt
z. B. das lange betonte 6 nach Maacks Statistik siebenmal vor. Es muf} sich
demnach um folgende Worter mit den folgenden Werten (in ¢) fiir das &
handeln: grofite (15), gewohnlich (12), horen (21), Taglohnern (12), Her-
renhofen (16), Svartsjé (27), Lofven (19). (Ich personlich wiirde allerdings
zumindest die 6 in Taglohnern und in Herrenhéfen nicht unbedingt als
betonte 6 definieren!). Wie soll man gegeniiber diesen Lautdauerwerten
also hier den obigen Satz verstehen, dafl die ,spezifische Lautdauer® des 6
eine physiologisch bedingte Grofle sei, die von dem Willen des Sprechers
unabhingig set? Immerhin ist dieser Sprecher ,physiologisch® oftensichtlich
in der Lage gewesen, sowohl ein nur 12 ¢ als auch ein 27 ¢ langes betontes &
zu sprechen. Bei den anderen Lauten ist es nicht anders. Das betonte au
z. B. schwankt auf dieser Platte zwischen 11 ¢ (etwa in geschmaust, kaufen,
Laune) und 24 ¢ (Hause; an anderen Stellen hat das au in Hause 20 bzw.
21 @). Es ist auch nicht die Lautumgebung allein, die als weitere physio-
logische Bedingung variierend einwirkt. Das Wort ,Brobyer* kommt z. B.
dreimal vor, und zwar mit folgenden Lautdauerwerten:

b r o b yu

1) 8 6 13 12 26
2) 5 6 12 9 28
3) 5 4 13 11 24

% ZfPhon 9 (1956), S. 253.
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Wie man sieht, ist auch der relative Lautanteil innerhalb der Silbe recht
variabel. Das zeigt sich auch in folgendem Beispiel, in dem zweimal nach
Pause vorkommenden Satzabschnitt: ,In jedem Hause wird ...%, das ich
deshalb zum Vergleich heranziehe, weil hier iiber eine ziemlich lange Laut-
strecke hinweg relativ vergleichbare Laut- und Betonungsverhiltnisse vor-

liegen. Trotzdem kann sich der ,physiologische Faktor auch hier noch nicht
auswirken:

I n j e d e m H au s e w ir d
1) 57 87 4 411 22496 6 4 2
) 46 212 25 7 4218 4 2 7

Bei den Konsonanten ist ¢s nicht anders als bei den Vokalen: das g im
Anlaut von betonter Silbe schwankt z. B. auf dieser Platte zwischen 4 und
14 . Die ,spezifische Lautdauer* liflit sich eben nur als ein statistischer
Mittelwert verstehen, nicht aber auf den konkreten Einzelfall spezifizieren.
Was aber die nachweisliche Variation der Einzelfille betrifft, so kann ent-
weder der Sprecher — entgegen der Maackschen Behauptung — doch wil-
lentlich z. B. ein kiirzeres oder lingeres 6 sprechen, oder aber die tatsichliche
Lautdauer ist nicht nur durch die ,spezifische Lautdauer® ,physiologisch®
bedingt, sondern axch von den verschiedensten anderen Bedingungen ab-
hingig, die die einzelnen Manifestierungen in einer immerhin recht beacht-
lichen Schwankungsbreite variieren lassen.

Dieser Auffassung ist natiirlich im Grunde auch Maack, und er kennt
natiirlich auch recht genau solche Bedingungen, die Einflufl auf die konkrete
Lautdauer haben; oft genug zieht er sie in seinen eigenen Arbeiten als Er-
klirung heran, um einzelne Werte zu begriinden, die sich durch den Zufall
allein nicht recht erkliren lassen. Es ist unwesentlich, ob es sich bei diesen
Bedingungen um die Betonung, das Gewicht bzw. die Abstufung der Silben,
das Gewicht des Wortes, die Stellung im Satz, um ein Fremdwort oder um
andere Bedingungen (z. B. die gestaltgebundene Zeitstruktur) handelt; enr
scheidend ist, dafl die Phonometrie fiir ihre eigenen Untersuchungen diese
»vielerlei Einfliisse®, die ,selbst theoretisch duflerst schwierig® ... ,gegen-
einander richtig abzuschitzen® sind%$, fiir s 0 wesentlich hilt, daf in einem
auflerordentlich komplizierten Verfahren von mehreren Arbeitsgingen
sogen. ,korrigierte* Werte hergestellt werden, die es iiberhaupt erst erlau-
ben, die spezifischen Lautdauern zu berechnen.?® Es ist doch etwas seltsam,
dal fiir die eigemen Darstellungen der Phonometrie ,vielerlei Einfliisse®
variierend auf die einzelne Lautdauer einwirken diirfen (da ja die Tat-
sachen und Zahlen nicht ohne weiteres geindert werden konnen), dafl aber
fir die Untersuchungen eines anderen, dessen Ergebnisse der Phonometrie
unbequem sind, die spezifische Lautdauer eine s o dominierende, den Wil-
len und die Aussprache des Sprechers terrorisierende Gréfie ist, dafl schein-
bar keine weiteren, die Dauer eines Lautes bestimmenden Momente (aufler
dem physiologischen) bestehen konnen!

3 5o bei MAACK, ZfPhon 3 (1949), S. 199 und 5 (1951), S. 292.
% ZfPhon 5 (1951), S. 292. Vgl. dazu oben S. 37 ff.
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Dabei 1st gerade an diesem Punkt die Aufregung der Phonometrie be-
sonders unbegriindet. Denn der Einfluf}, den evtl. bestimmte Bedingunger
der Zeitstruktur auf die jeweilige konkrete Lautdauer nehmen konnten,
pafit ausgezeichnet in Maacks Liste von ,Einflissen®, durch die die Dauer
des einzelnen konkreten Lautes bestimmt wird; ja, es scheint nicht einmal!
iibertrieben zu sagen, daf ein Teil der der Phonometrie bekannten Einfliisse
geradezu aus den Gegebenheiten der Zeitstruktur abzuleiten ist! Allerdings
diirfte es bei Anerkennung des Vorhandenseins einer Zeitstruktur des Rede-
gebildes fiir die Phonometrie nicht so ohne weiteres mehr moglich sein, sich
die gemessenen Lautdauern dadurdh fiir die Gewinnung besserer statistischer
Werte gefiigig zu machen, dafl man den Einfluf von ,subjektivem Akzent
und Stellung im Satz“ ... ,dadurch zu eliminieren versucht®, dafl man die
Lautdauer (nach subjektivem Ermessen) ,bei den betr. Einzelvorkommen
etwas reduziert bzw. verlingert“.:® Auch wenn diese ,Korrekturen® . . .
»gewbhnlich im Rahmen von 1—2 ¢ bleiben® — es ist und bleibt eine will-
kiirliche Mafinahme, die zudem durchaus nicht etwa nur einen geringfiigi-
gen Eingriff darstellt; denn es wird ja entweder reduziert oder verlingert,
so daf sich allein bei dieser ein en Korrektur eine Variierungsmoglichkeit
von mindestens 4 ¢ beim Einzelfall ergibt, die Korrektur also bis zu
20—25 % der jeweiligen Lautdauer betragen kann! Man mufl aber beden-
ken, dafl von Maack auxflerdem noch ,in ihnlicher Weise® ... ,Korrektu-
ren“ hinsichtlich der umgebenden Konsonanten vorgenommen wurden.tt
Nur wenn man diese Arbeitsweise der Phonometrie beriidssichtigt, kann
man manche Formulierungen in Maacks Kritik an meiner Arbeit verstehen,
die ich als plumpe Unterstellungen energisch zuriickweisen mufl: Maack hat
oftensichtlich unterstellt, dafl ich an meinem Material in dhnlicher Weise
wie er gewisse ,Korrekturen® vorgenommen hitte! Ich kann dazu nur noch
einmal mit allem Nachdrudk feststellen, dal die in meinen Diagrammen er-
scheinenden zeitlichen Abgrenzungen in jedem einzelnen Falle genaux den
faktisch vorliegenden Gegebenheiten entsprechen und jederzeit am Original
der Tonhohenschreiber-Analyse nachgepriift werden konnen.

Zusammenfassend liflt sich demnach zu Maacks ,drittem theoretischen
Einwand“ folgendes sagen: Da einerseits die einzelnen Laxtdauerwerte
tiberhaupt nicht zur Debatte stehen, andererseits allen nachgewiesenen Struk-
turformen die unverianderten tatsichlich realisierten Lautdauern zu-
grundeliegen, hat eine ,spezifische Lautdauer®, falls es eine solche gibt und
in dem Mafle, in dem eine solche ,spezifische Lautdauer* die einmaligen
konkreten Lautdauerwerte beeinflussen kann, auch Platz in dem System
einer solchen Zeitstruktur. Im Gegenteil: eine Kenntnis der Prinzipien der
Gestaitung der Zeitstruktur diirfte evtl. manche mit der ,spezif. Laut-
dauer* zusammenhingenden Kompensations- und Variationserscheinungen
erkennen und deuten helfen. Maacks dritter theoretischer Einwand kann
demnadh als vollkommen gegenstandslos bezeichnet werden.

48 So wortlich als eigene Methode angegeben von MAACK in: Die Variation der
Lautdauer deutscher Sonanten, ZfPhon 5 (1951), S. 292.
4 32.a.0.
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Ich gehe nun zu Maacks erstem theoretischen Einwand tber, der grund-
sitzlicherer Art und sehr bezeichnend fiir die Technik phonometrischer Po-
lemik ist. Maack formuliert ihn folgendermafien: ,Nach Mahnkens eigener
Aussage handelt es sich bei ihren Diagrammen nur um eine ,Form-Analyse’.
Die Bezichung zum Inhalt ist zwar . .. angedeutet, soll aber erst spiter her-
ausgearbeitet werden. Dies mufl ich als einen Hauptfehler bei Mahnken
bezeichnen. Man kann nicht die Form vom Inhalt trennen. Das Ausgehen
von den — mathematisch konstruierten — Formen kann nicht zu richtigen
Ergebnissen fithren, da mebrere Ursachen die mathematische Form bestim-
men konnen, die sich durch die Mahnkensche Analyse nicht herauskristalli-
sieren lassen: dhnlich wie 2. B. aus der besten binominalen Verteilung nicht
auf die Einheitlichkeit des betreffenden Materials geschlossen werden kann,
da mehrere Ursachen zusammenwirken und sich gegenseitig aufheben kon-
nen. Das Ausgehen von der Mathematik ist bei linguistischen Problemen
immer falsch ... Die Mathematik kann der Linguistik keine Gesetze vor-
schreiben. Die Gesetze sind von der Linguistik aufzustellen und — soweit
es sinnvoll ist — mittels mathematischer Methoden nachzupriifen. Das um-
gekehrte Verfahren als das von M. wire also richtig.“42

Fiir den nicht mit dem wirklichen Sachverhalt Vertrauten klingt dieser
Abschnitt beim oberflichlichen Lesen scheinbar auflerordentlich iiberzeu-
gend. Wer aber die obigen Aussagen mit den Tatsachen konfrontiert, wird
nicht umhin kénnen, die obigen Formulierungen als eine grobe Entstellung
der Tatsachen zu bezeichnen. Durch eine Hiufung apodiktischer Sitze und
eine gleichzeitige Hiufung logischer Kurzschliisse bzw. einfach falscher Aus-
sagen sollen hier jene Schluffolgerungen herbeigefiihrt werden, die den
Gegner in den Augen der Leser vernichten miissen. Es sei hier dahingestellt,
ob dies bewuflt geschah oder ungewollt erfolgte: beides sollte in einer wis-
senschaftlichen Polemik in dieser Weise nicht vorkommen.

Wir haben zunichst zu fragen, was Maack meint, wenn er hier behauptet,
dafl ,die Beziehung (der Form) zum Inhalt ... zwar angedeutet” sei, ,aber
erst spiter herausgearbeitet werden” solle. Da Maack sich dabei ausdriick-
lich auf meine ,eigene Aussage* beruft, kann er dabei nur eine der beiden
folgenden Stellen im Auge gehabt haben: Auf S. 371 des Aufsatzes iiber
die Formelemente war auf die direkte Beziehung bzw. Parallelitit zwischen
der Verzahnung und Uberlagerung der einzelnen Strukturelemente in der
Zeitstruktur und den entsprechenden Verzahnungen und Uberschneidungen
der dieser Zeitstruktur zugrunde liegenden syntaktischen Einheiten der Rede
hingewiesen worden. Es hieff dort wortlich weiter: ,Diese Beziehungen ...
miissen jedoch an anderer Stelle gesondert behandelt werden. Hier sollen
die verschiedenen Formelemente zunichst nur beschrieben werden.“ Und
auf S. 389, wo der strukturelle Aufbau der dort in Abb. 71 dargestellten
Zeitgestalt beschrieben und die Gliederung dieses Redeabschnittes als ein
Gestaltungs- und Gliederungs v or g an g interpretiert worden war, wurde
— um Miflverstindnissen in Richtung auf eine zu kon k re t e Auslegung

2 ZfPhon 9 (1956), S. 252,
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dieser Interpretation vorzubeugen — eine Fuflnote eingefiigt: ,Diese For-
mulierungen sind zunichst nur als Interpretationen der rhythmischen Form
gemeint. Das Verhiltnis zwischen diesen rhythmischen Formen und der
Wahrnehmung und Verarbeitung und Deutung dieser Wahrnehmung soll
hier noch nicht angeschnitten werden.“ An der ersten der beiden Stellen
war also nur davon gesprochen worden, daf} die Bezichungen zwischen der
Form der Zeitstruktur und komplizierteren syntaktischen Strukturformen
ausfithrlicher besprochen werden miifiten, als dies im Rahmen eines in
seinem Umfang nur zu sehr begrenzten Zeitschriftenaufsatzes moglich
sei. In dem zur Debatte stehenden Aufsatz, der als erster in einer Reihe
von aufeinanderfolgenden Teildarstellungen gedacht war, sollte die Dar-
stellung deshalb bewuflt auf eine Beschreibung der einzelnen Formelemente
konzentriert werden; umfangreiche Hinweise auf die Beziehungen zwischen
Zeintstruktur-Form und sprachlichen (insbesondere syntaktischen) Gegeben-
heiten waren z. T. expressis verbis, vor allem aber schon durch die Beispiele
gegeben. Es konnte in diesem einen Aufsatz ja nicht einmal die Behand-
lung aller Formfragen der Zeitstruktur Platz finden; die gesamte Pro-
blematik der Komposition der komplexen Gesamtstrukturen mufite fast
unberiihrt bleiben.®® Lediglich gegen Schluf des Aufsatzes wurden ohne
nihere Erlduterungen drei Abbildungen von ganz kurzen Sitzchen in ihrer
Gesamtanalyse gegeben. Die vielschichtigen Gebilde zusammenhingender
Rede wurden in die Darstellung iiberhaupt nicht hereingezogen, desgleichen
wurde der wichtige Fragenkomplex um die Entwicklung und Gestaltung
der Zeitstruktur der Rede und ihrer verschiedenen Schichten im Ablau f
dieser Zeit iiberhaupt nicht angeschnitten.#¢ Lauter Fragen, iiber die ich
damals durchaus in der Lage gewesen wire, etwas auszusagen; lauter Fra-
gen, deren Behandlung die unvermeidliche Voraussetzung zu einer erst auf
dieser Grundlage méglichen Behandlung aller weiteren iiber die Formkennt-
nis hinausgehenden Fragenkomplexe darstellen. Einen Teil dieser Fragen
hatte ich bereits in einem Manuskript angeschnitten, das ich im Herbst 1954
der Zeitschrift fiir Phonetik zur Veréffentlichung eingereicht hatte, das aber
infolge der Kontroverse mit E. Zwirner nicht zur Veréffentlichung ge-
langte.

Es wird niemand bestreiten kénnen: man kann das Verhiltnis von For-
men zum Inhalt, von Formen zur Wahrnehmung dieser Formen usw. so
lange nicht eingehender darstellen, solange nicht deutlich ist, von was fir
Formen eigentlich die Rede ist, d. h. solange man nicht die Formen selber
als solche beschrieben oder definiert hat. Nun behauptet allerdings Maack
kategorisch: ,Man kann nicht die Form vom Inhalt trennen.® Die Richtig-
keit dieses Satzes in diesem Zusammenhang mufl ich nun allerdings sehr
bezweifeln. Zwar kann eine bestimmte Form nur an einem in dieser Form
geformten Stoff (oder wenn man will: Inhalt) realisiert werden und ihren
konkreten Ausdrudk finden. Aber in der theoretischen Abstraktion lassen

8 Vgl. dazu jetze: Zeitstruktur II. Teil, §§ 12—19.
“ Vgl jetzt: Zeitstruktur I, Teil, §§ 29—31.
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sich Formen als Formen sehr wohl von threm konkreten ,Inhalt® abstra-
hieren! Maack hitte nur einen Blid in die moderne Linguistik zu werfen
brauchen, um sich dessen zu vergewissern. Oder, um ein anderes Beispiel
herauszugreifen: die verschiedenen metrischen Formen lassen sich sowohl in
ihren Formelementen als auch in ihren Kompositionsformen sehr wohl be-
schreiben und definieren, ohne dafl dazu auch nur ein einziges Gedicht (oder
gar dessen Inhalt) herangezogen werden miifite. Die wissenschaftliche Be-
handlung eines Gegenstandes kann fiir bestimmte Fragestellungen sogar eine
solche Abstrahierung erfordern. Es handelt sich also bei der Herausarbei-
tung der Formen um einen Abstraktionsprozeff. Um eine Analyse der
Form mufite es sich in meinem Fall handeln, weil die Zeitgestalt recht kom-
plexe Formen aufweist, die man in ihrer Komplexheit nur dann verstehen
kann, wenn man durch eine entsprechende Analyse die konstitutiven Kom-
ponenten erkennen gelernt hat.

Die ganze z w eite Hilfte des oben zitierten Maackschen ,ersten theo-
retischen Einwands“ (,Das Ausgehen von den — mathematisch konstruier-
ten — Formen ...%) wird — wenn man sie mit den Tatsachen konfrontiert
— vollkommen sinnlos, da es sich bei den von mir nachgewiesenen Struk-
turelementen der Zeitgestalt der Rede (wie aus meinen Ausfiihrungen
ZfPhon 7, S. 351 ff. einwandfrei ersichtlich ist) um empirische Beobachtun-
gen an den Registrierungen von Redegebilden und an dem Vergleich dieser
Registrierungen mit der akustischen Gestalt dieser Redegebilde in der Wahr-
nehmung handelt. Ausgegangen wurde nicht ,von mathematisch konstruier-
ten Formen*, sondern von den registrierten und unverinderlich vorliegen-
den faktischen Gegebenheiten konkreter Redegebilde. Es wurde an jedem
einzelnen untersuchten Redegebilde durch zeichnerische Analyse festgestellt:
in diesem Fall bestehen zwischen dem Zeitumfang der Silben bzw. der syn-
taktischen oder rhetorischen Einheiten diese oder jene quantitativen Ver-
hiltnisse. In hunderten, ja tausenden von Fillen wiederholten sich dabei
formal gleichgeartete Beziechungen. Aus diesen umfangreichen Beobachtun-
gen wurden dann die in dem zur Diskussion stehenden Aufsatz dargestell-
ten Schluffolgerungen gezogen (nachdem keinerlei gegenteilige Beobachtun-
gen gemacht werden konnten). Es wurden die regelmiflig in jedem Rede-
gebilde wiederkehrenden Formelem en te abstrahiert und systematisiert
und an Einzelbeispielen illustriert. Die mathematische Formulierung und
Definition war iibrigens die allerletzte Etappe und erfolgte im Wesent-
lichen der Genauigkeitskontrolle halber sowie im Hinblik auf die dadurch
mogliche Reduktion auf ein Minimum an Formeln und die leichtere Ein-
sicht in die jeweiligen Abhiingigkeitsverhiltnisse. Von einem ,Ausgehen
von der Mathematik® kann demnach in keiner Weise die Rede sein (was
iibrigens Zwirner sehr genau bekannt war). Damit wird aber der ganze
sogen. ,erste theoretische Einwand® Maacks hinfillig.

Ich mufl aber an dieser Stelle noch darauf hinweisen, dafl der in diesem
sogen. ersten theoretischen Einwand vorgenommene Vergleich mit der Bino-
minalkurve gerade an d ieser Stelle recht eindringlich daran erinnert, dafl
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es doch ausgerechnet die Phonometrie ist, die trotz aller Beteuerungen vom
Primat der Linguistik iiber thre gesamte Arbeit ein nichtlinguistisches Axiom
gesetzt hat: das Axiom von der Streuung aller sprachlichen Merkmale

nach dem in der Binominalkurve zum Ausdruck kommenden Gesetz des
Zufalls. s

Nachdem sich durch die bisherigen Uberlegungen und Feststellungen er-
wiesen hat, daff Maadk in seinem ersten und in seinem dritten theoretischen
Einwand von einer vélligen Verkennung der faktischen Gegebenheiten aus-
gegangen ist und daf diese beiden Einwinde demnach als véllig gegen-
standslos bezeichnet werden miissen, stehen wir nun vor der Frage, ob
Maacks zweiter theoretischer Einwand, in dem er mir die Ignorierung des
von der Phonometrie aufgestellten Gesetzes der Zufallsstreuung aller
sprachlichen Merkmale vorhilt, sachlich begriindet ist und deshalb zur Ab-
lehnung meiner Untersuchungsergebnisse berechtigt.

Zu diesem Punkt sagt Maack: ,Nach der Mahnkenschen Lehre von den
Formelementen des Sprechrhythmus sollen die Zufilligkeiten, die in der
von der Phonometrie herausgestellten Streuung aller sprachlichen Merkmale
zum Ausdruck kommen, weitgehend ausgeschaltet sein. Die Quantititswerte
sind starr und bedingen einander.*4¢ ,Wiirden die Thesen Mahnkens zu-
treffen, so miiflte das ,rhythmische Gefiihl* des Sprechers die Quantititen
sehr genau — etwa auf 1/,,, sec. oder noch weniger — bestimmen kénnen.
Eine so genaue Treffsicherheit wire aber nur méglich, wenn der Mensch
eine Maschine wire. Die Erfahrung lehrt jedoch, dafl zufillige Streuungen
bei allen biologischen Erscheinungen ohne Ausnahme auftreten. Es sind also
auch bei der Lautdauer Abweichungen durch die zufillige Streuung unver-
meidlich ... Wenn bei den Quantititen auch nur die kleinste zufillige
Streuung zuzugeben ist, dann sind die Mahnkenschen Thesen falsch. Denn
in diesem Falle konnte das Zusammentreffen einer Diagonale mit einem
sprachlich relevanten Punkt auf der Zeitachse auf Zufall beruhen.*47

Dieser Punkt der ,theoretischen Begriindung® verdient wohl die grofite
Beachtung. Nidcht nur deswegen, weil Maadk hier mit einem kleinen ,,wenn®
die Gesamtheit meiner Beobachtungen und Untersuchungsergebnisse als
~falsch® hinstellen mdchte, sondern vor allem deshalb, weil hier von Maadk
ein fiir die phonometrischen Theorien selber konsequenzenreiches ,entweder-
oder® ausgesprochen wird: Wenn Maack in seiner Zusammenfassung dieses
Punktes zu der Schluf}folgerung gelangt, ich miisse ,die fiir alle biologischen
Vorginge erwiesene Streuung leugnen*48 so besagt das, dafl er der Uber-
zeugung ist, die phonometrische Auffassung der Streuung sprachlicher Merk-
male und die darauf aufgebauten prinzipiellen und methodischen Schlufi-
folgerungen der Phonometrie seien unvereinbar mit meinen Untersuchungs-
ergebnissen. Ist diese Annahme Maacks richtig, so muff man folgerichtig zu
der weiteren Feststellung gelangen: Wenn — entgegen der Meinung der

4 Vgl. hierzu oben S. 33 ff,
® ZfPhon 9 (1956), S. 252.
47 2.a.0, S. 253.
8 3.2.0.8S. 269,
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Phonometrie — meine Untersuchungsergebnisse richtig sind, dann
liflt sich die phonometrische Lehre von der Zufallsstreuung aller sprachli-
chen Merkmale in ibrer bisherigen Form, in der sie auch dieser Maackschen
Kritik zugrunde gelegt wurde, nicht mehr halten.

Aus dieser Alternative wird die ganze Schirfe und Heftigkeit der phono-
metrischen Polemik gegen meine Untersuchungen verstindlich. Aus diesem
Grunde bin ich aber auch zu einer entschiedenen Antwort gezwungen.

Den entscheidenden Punkt in der Gegensitzlichkeit der Auffassungen
stellt demnach die unterschiedliche Wertung der Bedeutung der biologisch
bedingten Zufallsstreuung bei der Realisation des Redegebildes dar. Die
Dominanz der Zufallsstreuung in threr biologischen Bedingtheit ist
— wie neben zahlreichen anderen phonometrischen Ausspriichen auch die
obige Formulierung Maacks noch einmal deutlich zeigt — der eigentliche
Ausgangspunkt und die Grundlage der Phonometrie und diese phonome-
trische Auffassung des Sprechens und des Redegebildes als einer primdr
biologischen Erscheinung ist allerdings unvereinbar mit jed er linguistisch
fundierten Auffassung vom Wesen der Sprache und des Redegebildes als
eines primdr nicht biologischen, sondern anderen als biologischen Geset-
zen unterworfenen Phinomens. Das Redegebilde kann unméglich als eine
primdr ,biologische® Erscheinung (in dem Sinne, in dem Zwirner bislang
dieses Wort verwandte) verstanden werden.®® Die Variation der sprachlich
bedingten Erscheinungen und Merkmale der menschlichen Rede darf nicht
s 0 einfach — wie dies Zwirner trotz seiner stindigen Rede vom Primat der
Linguistik bislang getan und gefordert hat — mit der Variation rein biolo-
gischer Merkmale gleichgesetzt werden. Zwirner hat sich tiuschen lassen
durch die duflerlich scheinbar iibereinstimmende Tatsache, dafl sowohl Kol-
lektive der Maflzahlen einer bestimmten Anzahl Bohnen als auch Kollek-
tive der Lingenmaflzahlen einer bestimmten Anzahl Vokale eine bestimmte
Variationsweise zeigen. Aber man kann Lautdauerwerte nicht in dieser
Weise mit Bohnenlingen und auch nicht mit menschlichen Korperlingen
oder Brustumfingen usw.50 vergleichen.

Immer, wenn E. Zwirner den Ausschlieflichkeitsanspruch der variations-
statistischen phonometrischen Untersuchungsweise geltend machen will, be-
ruft er sich darauf, daf das Sprechen eine biologische Erscheinung sei; und
er behauptet, dafl die Sprachlaute ,genau solchen Schwankungen ... ausge-
setzt sein® ... ,miissen® ... ,wie alle anderen biologischen Grdflen auch®.5!
Zwirner meint dabei nicht nur die (zu einem erheblichen Teil wirklich phy-

# Insofern der Mensch als Lebewesen eine ,biologische® Erscheinung ist, kdnnte
man natiirlich auch alle Lebensiuflerungen des Menschen einschlieflich seiner
Sprache als ,biologische” Erscheinungen bezeichnen. Es kann aber kein Zweifel
dariiber bestehen, dafl Zwirner in seinen bisherigen Argumentationen das Wort
»biologisch® nicht in diesem weiteren Sinne, sondern im engeren Sinnc einer
~biologisch* bedingten Streuung verwandt hat.

8 Vgl. E. u. K. ZWIRNER, Aufgabe und Methode der Sprachvergleichung durch
Maf und Zahl, Zeitschrift fiir Mundartforschung, Jg. 12 (1936), S. 70.

8 E. u. K. ZWIRNER, Phonometrischer Beitrag zur Frage der nhd. Lautmelodie,
Vox 21 (1935), S. 47.

73



00047508

siologisch bedingten) Schwankungen zwischen wversdbiedenen Sprechern
(z. B. hinsichtlich der Stimmlage usw.) und auch nicht nur die Schwankun-
gen zwischen werschiedenen Redegebilden, d.h. zwischen verschiedenen
Auflerungen usw., sondern die gesamte Variation sprachlicher Merkmale in
der gesprochenen Rede, auch die innerhalb ein und desselben Redegebildes.
Zwirner tiuscht bei seinen Hinweisen auf die Schwankungen biologischer
Groflen den Leser dariiber hinweg, dafl die wirklich ,biologisch® bedingten
Schwankungen innerhalb der Rede ein und desselben Sprechers, d.h. die
durch ,mangelnde Treffsicherheit* und dhnliche physiologische Griinde be-
stimmten Schwankungen in der Gestaltung von Tonhdhenbewegungen, Sil-
bendauern usw. ja gar nicht durch den Nachweis einer der Gaufischen Feh-
lerkurve entsprechenden Variation der Lautdauern, Silbenwinkeln usw. auf-
gezeigt werden. Denn gegeniiber den in den phonetischen und phonometri-
schen Untersuchungen nachzuweisenden Variationsbreiten stellen diese wirk-
lich ,biologisch® bedingten Schwankungen und Ungenauigkeiten eine so
minimale Grofle dar, dafl sie in den phonometrischen Berechnungen
tiberhaupt nicht als solche greifbar werden. Denn die nachweisbare ,Varia-
tion® der Lautdauer, der Tonbewegung usw. hat vollig andere, nimlich
aus den Gestaltbedingungen des Redegebildes ableitbare Ursachen. Die da-
bei unter anderem auch auftretende Variation infolge physiologischer u. 4.
Ursachen diirfte (in der Sprache ein und desselben Sprechers) nur einen
ganz minimalen, auf keinen Fall aber einen ausschlaggebenden Anteil an
der Gesamtvariation ausmachen. In anderem Zusammenhang habe ich im
einzelnen dargelegt, dal Zwirners Behauptung, die Phonometrie habe die
Zufallsstreuung aller sprachlichen Merkmale in der gesprochenen Sprache
~bewiesen®, in dem Sinne, wie Zwirner dies meint, unzutreffend und un-
haltbar ist52 Ich brauche diese Darlegungen hier nicht noch einmal zu
wiederholen, sondern verweise auf die dortigen Darlegungen.

Indem die Phonometrie in der artikulatorisch-organischen Seite des
Sprechakts in unangemessener Weise die Bedeutung der biologischen Kom-
ponente verabsolutiert und demgegeniiber die dem Sprechakt zugrunde lie-
gende geistige Komponente, ohne die die Gestaltung der Sprache im Spre-
chen unméglich wire, unterschitzt und die linguistischen Kriterien nicht in
angemessener Weise beriicksichtigt, verfillt sie in einen gewissen irrtiimlichen
»Biologismus®, der einer wahren Erkenntnis des Wesens der menschlichen
Rede nicht forderlich sein kann.8® Hier wendet sich die von der Phono-
metrie sonst immer gegen die Experimentalphonetik vorgebrachte Argumen-
tation, dafl diese die speziell sprachliche Seite am Sprechen nicht beriick-
sichtige, gegen die Phonometrie selber. September 1955.

82 Vgl. oben Kap. III: Redegebilde und Zufallsstrevung.

33 Dafl dagegen eine wirklich eingehende und fundierte Kenntnis und Beriick-
sichtigung auch der physiologischen Gegebenheiten des Sprechens und der
Sprache von auflerordentlicher Bedeutung fiir ein vertieftes Verstindnis der
Erscheinungen der menschlichen Rede ist, brauche ich woh! nicht besonders her-
vorzuheben. Ein Hinweis auf die Arbeiten von F. KAINZ diirfte geniigen.
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A

Zur MelodiegeStalt der Rede

Streuung von Melodiewinkeln oder ganzheitliche Strukturprinzipien?

Dem Problem der Sprechmelodie hat man in der letzten Zeit in zuneh-
mendem Mafle die Aufmerksamkeit zugewandt.! Im Vordergrund des In-
teresses stand dabei die Frage nach den fiir die einzelnen Sprachen typischen
und funktionell relevanten Tonfiihrungen in der Satzmelodie, insbesondere
am Satzende, in den weiterweisenden Redeabschnitten und in der Frage. In
jingster Zeit wird dabei das Schwergewicht auf den Aspekt der Sprachver-
gleichung gelegt.? Diese Fragenkomplexe sind sowohl von der linguistischen
als auch von der experimentalphonetischen Seite her in Angrift genommen,
allerdings erst fiir einzelne Sprachen eingehender bearbeitet worden.?

1 Aufler Untersuchungen der Sprechmelodie einzelner Sprachen sind — von
unterschiedlichen Standpunkten aus — auch eine Reihe grundsitzlicher Erwi-
gungen zu diesem Problemkreis erschienen. Vgl. z. B, E. ZWIRNER, Probleme
der Sprachmelodie, ZfPhon 6 (1952), S. 1—12; — 1. MAHNKEN, Zur Pro-
sodie der Rede, in: Festschrift fiir Max Vasmer, Berlin-Wiesbaden 1956,
S. 278—285; — M. ROMPORTL, Zum vergleichenden Studium der Satz-
phonetik, ZfPhon 10 (1957/58), S. 351—358; — F. DANES, Sentence Into-
nation from a Functional Point of View, Word 16 (1960), S. 34—54 (die ent-
sprechenden Uberlegungen im Wesentlichen auch schon in seiner grundlegen-

en Untersuchung zur tschechischen Satzintonation, vgl. Anm. 2); — H.-W.
WODARZ, Ober vergleichende satzmelodische Untersuchungen, Phonetica 5
(1960), S. 75—98; — O. von ESSEN, Uber die melodische Struktur des Aus-
spruchs im amerikanischen Englisch, ZfPhon 14 (1961), S. 105—126.

* Vgl. insbesondere die in Anm. 1 erwihnten Darlegungen von ROMPORTL
und WODARZ, auflerdem ROMPORTLs vergleichende Untersuchungen zur
tschechischen und russischen Sprechmelodie: Melodie ruské a &eské véty, Sovétskd
jazykovéda, Roén. 4, Praha 1954, S. 207—222; und: Zum Problem der Frage-
melodie, Lingua 5 (1955/56), S. 87—108.

3 Fiir das Deutsche darf man hier vor allem auf die Untersuchungen des Ham-
burger Phonetikers O. von ESSEN verweisen, vgl. insbesondere seine Hoch-
deutsche Satzmelodie, ZfPhon 9 (1956), S. 75—85, sowie seine Grundziige der
hochdeutschen Satzintonation, Ratingen/Diisseldorf (1956); vgl. ferner seine
in Anm. 1 zitierte Untersuchung zum amerikanischen Englisch. — Die phono-
metrischen Untersuchungen der Tonhshenbewegungen haben sich dagegen bis-
her auf statistische Berechnungen der Variation der .Melodiewinkel® in den
Bewegungsrichtungen steigend und fallend innerhalb der einzelnen Laute
und der Folge von zwei Lauten beschrinkt und deshalb weder die Problematik
der typischen Konfigurationen der S a t zmelodie noch den funktionellen Aspekt
beriicksichtigen kdnnen.

Besonders eingehend haben sich in den letzten Jahrzehnten — mit unter-
schiedlichen Methoden — einerseits amerikanische Sprachwissenschaftler, ande-
rerseits tschechische Linguisten und Phonetiker mit der Untersuchung der
Sprechmelodie befafit. Fir das amerikanische Englisch verweise ich auf die
grundlegend gewordene Arbeit von Kenneth L. PIKE, The Intonation of
American English, 6. Aufl. Ann Arbor 1956; vgl. dazu den Aufsatz von Dwight
L. BOLINGER, Intonation: Lavels versus Configurations, Word 7 (1951),
S. 199-210,
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Als grundlegend im Bereich der phonologischen Erforschung der Sprech-

melodie diirfen wohl die Arbeiten der Prager Schule bezeichnet werden.
Auf der Basis der auf Mathesius zuriickgehenden Konzeption der satzmelo-
dischen Funktionen und ihrer Opposition in drei verschiedenen Ebenen ha-
ben Romport]l und Dane$ in ihren Arbeiten ein System satzmelodischer Ka-
tegorien entwickelt, das es ermoglicht, die relevanten satzmelodischen Ka-
denzen im Hinblick auf ihre relevanten Merkmale zu systematisieren.

4

76

In der tschechischen Linguistik und Phonetik hat man sich schon seit langem
besonders intensiv mit der Untersuchung der Sprechmelodie befafit; es braucht
hier nur an die Untersuchungen von St. PETRIK (O hudebni strince stfe-
doleské véty, Praha 1938) und an die grundlegenden Arbeiten von V. MA-
THESIUS erinnert zu werden, Vgl. besonders folgende Aufsitze von MA-
THESIUS: K theorii v&né intonace, SaS 3 (1937), S. 248 ff.; Mluvn{ take a
ntkteré problémy ptibuzné, SaS 3 (1937), S. 169—180; O rtak zvaném
aktudlnim &lenéni vétném, SAS 5 (1939), S. 171—174 (dic beiden letzten Auf-
sitze auch in der Sammlung: V. MATHESIUS, Ceftina a obecny jazykozpyr,
Praha 1947). Die grundlegenden neueren Untersuchungen zur tschechischen
Sprechmelodie stammen von dem Linguisten F. DANES und dem Phonetiker
M. ROMPORTL, die beide auf der von Mathesius und der Prager linguistischen
Schule entwidkelten Konzeption aufbauen. Aufler den bereits in Anm. 1 und 2
zitierten Arbeiten vergl.: F. DANES, Intonace a véta ve spisovné &eftind, Praha
1957 (Studie a price lingustidké, Sv. 2); — M. ROMPORTL, K ténovému
prib&hu v &efting, Praha 1951 (Viéstnik Kril. &eské spolednosti nauk, Ttda
filos.-hist.-filologick4, 1950, & 3); — DERS., Pfizvuk, kvantita a melodie v
nifeéi na Jablunkovsku, Slezsky sbornik 52 (1954); — DERS., Zvukovi
strinka souvislé Fedi v néfelich na T&insku, Ostrava 1958 (Publikace
Slezského studijnfho dstavu v Opavé, Sv. 23).

Aus der Prager Schule kommt auch H.-W. WODARZ, der sich speziell mit
der Untersuchung der Satzmelodie der lachischen Mundarten des Tschechischen
befafle hat und dabei auf der Konzeption und den Ergebnissen der o.c. Arbei-
ten der Prager Schule basiert, Wodarz ist kiirzlich mit einer Darlegung des
Systems der satzphonologischen Kadenzen in den lachischen Mundarten (Zur
Frage der satzmelodischen Struktur in den lachischen Mundarten, Zeitschrift
fiir slavische Philologiec XXVIII, 2 (1960), S. 348—383) und programmatischen
Darlegungen ,Uber vergleichende satzmelodische Untersuchungen® (Phonetica 5
(1960), S. 75—98) hervorgetreten, Diesen Darlegungen ist es zu danken, daf
die von Mathesius, Romportl und Dane! entwidkelten begrifflichen Kategorien
in ihrer gedanklichen Konzeption und ihrer phonologischen Systematik nun
endlich weiteren Kreisen zuginglich geworden sind. Wodarzs Bemiihen ist vor-
nehmlich darauf gerichtet, das in der Prager Schule (insbesondere von Danel
und Romport]) erarbeitete System der funktionell relevanten satzmelodischen
Oppositionen moglichst scharf herauszuarbeiten. In der Klassifizierung und
Typisierung seiner ,melodischen Formen* lehnt er sich im Wesentlichen (mit
geringfiigigen und unwesentlichen Anderungen in der Rethenfolge der Nume-
rierung) an Romportl an (vgl. z. B. Wodarzs ,Ubersicht der melodsichen Formen
in unifizierter schematischer Darstellung® in Zeitschr. f. slav. Phil. 28, S. 368
mit der entsprechenden Tafel Romportls in dem bereits 1958 erschienenen
nZvukovad strdnka souvislé fedi v ndfetich na T&insku®, S. 79, die allerdings
aufler den typischen Formen mit Paenultimabetonung auch die darauf basieren-
den Formen mit einsilbigem Kadenzwort und die (in den von Romportl unter-
suchten Dialekten) gelegentlich erscheinende Variante mit Akzent auf der drice-
letzten Silbe wiedergibt). In seiner Terminologie hat Wodarz dagegen weit-
gehend auf die von O. von Essen ausgebildete Terminologie zuriickgegriffen
(Vorlaufsilbe, Nachlaufsilbe, terminal, progredient); dariiber hinaus ist er be-
miiht, durch Prigung zahlreicher neuer Termini (die aber z. T. — wie z.B.
die Bezeichnung des , Intonationszentrums® — von Dane! iibernommen sind!)
die strukturale Klassifizierung der satzphonologischen Erscheinungen weiter
voranzutreiben (in Anlehnung an die bei Dane¥ vorliecgenden Ansirtze).
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Grundlage ist (bei Dane$) die Unterscheidung von (terminaler)® konklu-
siver Kadenz, (interrogativer) Antikadenz und (progredienter) Semikadenz.
Bei jedem einzelnen dieser in phonologischer Opposition zueinander ste-
henden Kadenztypen mufl dann wieder die Opposition zwischen der merk-
mallosen Form der neutralen Auflerung und der merkmalhaltigen Form
der emotional gefirbten Auflerung beriicksichtigt werden.® Dieses katego-
riale System ist bei Romportl (mit anderer Terminologie) das gleiche. Die
Arbeiten von Romportl und Danes unterscheiden sich u. a. darin, daff Rom-
portl (als Phonetiker) auch die funktionalisierten Tonbewegungen im emo-
tionalen Bereich eingehend behandelt (und weiter klassifiziert)?, wihrend
sich Dane§ auf die Behandlung der nicht emotional gefirbten Sprache be-
schrinke. Dafiir legt Dane§ aber eine eingehende Untersuchung der Funk-
tion der Intonation im Hinblick auf die Sinngliederung der Rede (vyzna-
mova vystavba vypovédi, aktudlni &enéni vypovédi) vor, die als eine der
bemerkenswertesten Leistungen auf diesem Gebiete bezeichnet werden
muf.8

Wir haben oben? eingehender dargelegt, daf iiber diese im engeren Sinne
phonologische Problematik hinaus bestimmte Erscheinungen in der Gestal-
tung der Sprechmelodie dringend einer Untersuchung bediirfen, da es sich
dabei um grundlegende Gestaltungselemente im phonetischen Aufbau des
Redegebildes handelt. Es unterliegt keinem Zweifel, dafl es gerade die
Sprechmelodie ist, die — abgesehen von den eben behandelten Kadenzen —

8 Um mich mit moglichst knappen Formulierungen begniigen zu kénnen, erliu-
tere ich die von Dane! unterschiedenen Kadenzen mit den durch von Essen
geprigten, aus sich heraus verstindlichen Termini.

¢ Idf begniige mich mit diesen Andeutungen und verweise auf die ausfihrliche
Darlegung dieses Systems in den Arbeiten von WODARZ. Es muf8 allerdings
darauf aufmerksam gemacht werden, daf aus Wodarzs Ausfilhrungen nicht
immer eindeutig hervorgeht, was er von Romportl und Dane¥ iibernommen
tat.und wo seine eigene selbstindige Weiterentwicklung dieser Konzeptionen

eginnt.

7 Vggl. M. ROMPORTL, Zvukovi stranka souvislé fedi v nifedich na Té&¥insku,
S. 63—79 und die Tafel auf S. 79 mit den neutralen Kadenzen A a (terminal),
B 1 (interrogativ) und C1 (progredient) einerseits, den emotionalen Kadenzen
Abal, Aba2, Abf, Ab yund der seltenen Sonderform Abd (terminal-
emotional), B2a und B2/ (interrogativ-emotional) und den evtl. Formen
C2a und C2f im Bereich der progredienten Formen. Romportls Gruppe A
entspricht bei Wodarz (Zeitschrift f. slav. Phil. 28, S. 368) d.e Gruppe 1,
Romportls Gruppe B bei Wodarz Gruppe 3, Romportls Gruppe C bei Wodarz
Gruppe 2. Die melodischen Formen 1.1, 2.1 und 3.1 sind bei Wodarz die neu-
tralen Formen, die melodischen Formen 1.2.1a, 1.2.1b, 1.2.2 und 1.2.3 sind
terminal-emotional, 2.2.1 und 2.2.2 progredient-emotional, 3.2.1 und 3.2.2 in-
terrogativ-emotional (eine gewisse Abweichung von Romportl liegt nur bei
den progredient-emotionalen Formen vor).

® Dane} beschrinkt sich also nicht auf die Funktion der Intonation hinsichtlich
der Differenzierung der Satzkategorien, sondern untersucht auch die integrative,
deliminative und segmentative Funktion der Intonation in der Gestaltung der
hoheren Einheiten der Rede und ihrer Gliederung, ein Problemkreis, der in
den phonologisch orientierten Untersuchungen zur Satzmelodie (so auch bei
Wodarz) meist vernachlissigt wird (in der amerikanischen Sprachwissenschaft
durch die Beriicksichtigung der juncture dagegen stirker in die Analyse ein-
bezogen wird).

* Vgl. oben Kap. 2, S. 25 und 28.
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mannigfach nuancierbare Moglichkeiten zum Ausdrudt der zusammenfas-
send-gliedernden Gestaltung der Rede bietet. Man weifl allerdings bisher
wenig dariiber, welche Gestaltungselemente die Sprechmelodie im einzelnen
zu dieser Leistung befdhigen. Hier steht die Phonetik — um phonetische
Probleme handelt es sich zundchst — noch vor vielen offenen Fragen, die
ohne experimentalphonetisch fundierte Untersuchungen nicht geklirt wer-
den kénnen.1o

Einen wesentlichen Beitrag zur Erforschung dieser mit der Gestaltung
der Satzmelodie zusammenhingenden Problematik brachte die 1954 abge-
schlossene, aber leider noch nicht im Druck erschienene Dissertation von
Karl-Heinz POLLOK.!! Die Bedeutung dieser Untersuchung liegt nicht nur
in der Tatsache, dafl hier auf Grund eines umfangreichen Materials an Ton-
hohenschreiber-Aufnahmen serbokroatischer Sprache endlich die Frage der
Natur des serbokroatischen starken Kurzakzents  geklirt werden konnte,
die in den ilteren experimentalphonetischen Untersuchungen noch unbeant-
wortet geblieben war.1? Von vielleicht noch groflerer prinzipieller Bedeu-
tung fiir die phonetische Forschung ist der zweite Teil der Untersuchung, der
sich mit der Analyse der Tonhohenbewegung des Wortes und des Satzes in

den Pollok zur Verfiigung stehenden serbokroatischen Aufnahmen befafit.

Polloks Thema bei Beginn der Arbeit an der Dissertation war die Frage
nach dem Verhiltnis von Wortakzent und Satzmelodie im Serbokroatischen
gewesen. Diese Frage ist fiir das Serbokroatische, das iiber ein polytoni-
sches Akzentsystem (,musikalischen* Akzent) verfiigt, von besonderem In-
teresse, war aber bis dahin — von Einzelbeobachtungen abgesehen —!3 noch
nicht an einem umfangreicheren Material systematisch untersucht worden.
Da das Slawische Seminar der Universitit Gottingen iiber ein verhilenis-
miflig umfangreiches Material an Tonhéhenschreiber-Analysen von Magne-
tophonaufnahmen serbokroatischer Sprache verfiigte, schienen hier die Vor-
aussetzungen zu einer experimentalphonetisch fundierten Behandlung des
Problems des Verhiltnisses von Wortakzent und Satzmelodie im Serbo-
kroatischen gegeben zu sein.4

1 Um Mifiverstindnissen vorzubeugen, stelle ich noch einmal ausdriicklich fest,
daf mit der Forderung nach Untersuchung dieser Fragen die Bedcutung der
honologischen Problemstellung in keiner Weise in Abrede gestells wirdg. Ich
Ein nur der Meinung, dafl die den Sprachwissenschaftler und den Phonetiker
interessierende Problematik der Sprechmelodie mit der phonologischen Frage-
stellung nicht in threm vollen Ausmafl erfaflt werden kann.

11 K.-H. POLLOK, Der neudtokavische Akzent und die Struktur der Melodie-
gestalt der Rede, Phil. Diss. Gottingen 1954 (Masch.Manuskr.); die Untersu-
chung wird demnichst in der Reihe ,,Opera slavica® erscheinen.

12 Vgl. K.-H. POLLOK, Zur Geschichte der Erforschung des serbokroatischen
Akzentsystems, Die Welt der Slawen, Jg. 2 (1957), S. 279f.

13 Nur Mileti¢ hatte bis dahin diese Frage in einem kurzen Aufsatz (auf Grund
einiger Kymographionregistrierungen kurzer Sitze) behandelt und eine gewisse
Abhingigkeit des Tonverlaufs aller Akzente von der Satzmelodie konstatiert
(B. MILETIC, Uticaj redenitke melodije na intonaciju redi, Zbornik u &ast
A. Belia, Beograd 1937, S. 219--223),

14 Das im Gortinger Slawischen Seminar vorliegende Material war nicht nur
wesentlich umfangreicher als das bis dahin bei Untersuchungen des serbokroati-
schen Akzents benutzte Material, sondern es iiberragte das Material friiherer
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Die Frage nach dem Einfluf der Satzmelodie auf die Gestaltung des
Wortakzents ist im wesentlichen eine phonetische Fragestellung, dic
allerdings notwendigerweise von linguistischen Kriterien ausgehen mufl.
Dementsprechend ging Pollok an die Bearbeitung dieses Fragenkomplexes
zunddust mit den fiir Untersuchungen dieser Art iiblichen Fragestellungen
und U ntersuchungsmethoden heran. Im Zusammenhang dieser Untersuchun-
gen fielen thm nun bestimmte — offenbar typische und stindig wiederkeh-
rende — Tonbewegungen im Rahmen der einzelnen Worter bzw. Akzent-
einheiten auf. Diesen Tonbewegungen wandte er — zunidhst noch nebenbei
— seine Aufmerksamkeit zu; dabei machte er bestimmte Beobachtungen,
die thn bewogen, das Schwergewicht seiner Untersuchungen von der ur-
spriinglichen Fragestellung auf die Behandlung der sich hier aufzeigenden
vollig neuen Probleme zu verlagern. Pollok hatte nimlich beobadhtet, dafl
die Einheit des Wortes bzw. der Akzenteinheit, so wie sie beim Abh&ren
der betreffenden Aufnahmen deutlich wahrnehmbar war, stets in der vom
TonhGhenschreiber registrierten Tonhihenbewegung des betreffenden Rede-
abschnitts eine ganz bestimmte Entsprechung aufwies: einen das betref-
fende Wort bzw. die betreffende Akzenteinheit erfassenden bzw. zusam-
menfassenden Melodiebogen. In der Aufzeichnung des Tonhdhenschreibers
stellte sich dieser Melodiebogen als ein parabelartiger Bogen dar.!s (vgl.
S. 80, Abb. 1). Dariiber hinaus deuteten sich dann ganz bestimmte, auf ein
gleiches Prinzip sprechmelodischer Einheitsbildung hinweisende Erscheinun-
gen in der Melodielinie der umfassenderen Redeabschnitte an. Als sich diese
Beobachtungen immer mehr verdichteten, falite Pollok den —— vom wissen-
schaftlichen Standpunkt aus einzig vertretbaren — Entschluf}, die urspriing-

Untersuchungen auch qualitativ: cinerseits umfafite es nicht nur kurze Einzel-
sitze, sondern auch lingere Aufnahmen ungezwungener Unterhaltungssprache,
und andererseits handelte es sich dabei nicht um die bis dahin verwandten, mit
bestimmten Schwichen behafteten Kymographionaufzeichnungen, sondern um
trigheitsfreie Tonhohenschreiber-Aufzeichnungen von Magnetophonaufnahmen.
Der Griitzmachersche Tonhohenschreiber zeichnet die Frequenzen zwar nur in
einem angenihert logarithmischen Mafistab auf; die dadurch bedingte
Verzerrung ist jedoch praktisch ohne Auswirkung auf die Ergebnisse von
Polloks zeichnerischen Analysen der Tonhohenschreiberkurven. Zwirner irrt
(bzw. stellt eine unzutreffende Behauptung auf), wenn er behauptet, daf eine
.Entzerrung® der Tonhdhenschreiber-Kurven zu anderen Ergebnissen fiih-
ren wiirde. Zwirner miifite vielmehr wissen (oder er hitte es durch Berechnun-
en oder stichprobenweise zeichnerische .Entzerrungen® der betreffenden Me-
odiekurven leicht feststellen konnen), dafl eine solche ,Entzerrung® auf den
faktischen Tonhohenverlauf (der sich ja immer in bestimmten Intervallen be-
wegt) praktisch so gut wie gar keine Auswirkung hat und intolgedessen bei der
Analyse unberiiksichtigt bleiben kann: die Abweichungen bleiben in jenem
minimalen Unschirfe-Bereich, der ohnehin unvermeidlich ist. Insbesondere aber
mufl hier festgestellt werden, dal sie sich iiberhaupt nicht auf die hier zur
Debatte stehenden Untersuchungsergebnisse auswirken: in den entzerrten Me-
lodiekurven konstatiert man erfahrungsgemifl (Probeuntersuchungen an entzerr-
ten Kurven wurden von uns durchgefiihrt) die gleichen Melodiebdgen wie in
der Originalaufzeichnung des Tonhohenschreibers. Die Abweichungen zwischen
der Originalaufzeichnung und der entzerrten Melodiekurve sind so gering,
dafl sie in der zeichnerischen Wiedergabe im Druck nicht in Erscheinung treten
wiirden, weshalb ich auf eine Illustrierung an dieser Stelle verzichten mufl.

13
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Abb. 1
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liche Fragestellung zunichst zuriickzustellen und zuerst die beobachteten
Erscheinungen soweit zu kliren, bis eine vertiefte Wiederaufnahme der ur-
springlichen Fragestellung auf einer durch die sich hier andeutenden neuen
Erkenntnisse verbesserten Grundlage sinnvoll sein wiirde.

Die Ergebnisse dieser Untersuchungsetappe hat Pollok in seiner Disser-
tation dargestellt. Entscheidend diirfte dabei in seinen Beobachtungen wohl
der Nachweis sein, dafl die Melodielinie der Sprechmelodie sich als eine
Art linearer Projektion der gestalthaften Melodiestruktur erweist, dafl in
der Melodielinie der Sprechmelodie eines Redeabschnittes eine me-
lodische Struk tur thren Ausdruck findet. Es hat sich erwiesen, dafl sich
die Sprechmelodie nic ht hinreichend charakterisieren liflt, wenn man sie
rein linear als eine Abfolge verschiedenartig steigender, schwebender
oder fallender und in verschiedener Tonhéhe liegender Tonbewegungen in-
nerhalb der einzelnen Silben betrachtet, d. h. als eine blofle Folge, ein
blofes Nacheinander von einzelnen Tonhdhen oder Tonhshenbewe-
gungen auffaflt. Zwischen den einzelnen Abschnitten der Melodielinie —
und dabei u. U. auch zwischen solchen Abschnitten, die nicht unmittelbar
aufeinander folgen — bestehen vielmehr bestimmte gestalthafte struktu-
relle Beziige und Zusammenhiinge. Verschiedene benachbarte oder nicht be-
nachbarte Abschnitte der Melodielinie erweisen sich bei genauerer Analyse
als Abschnitte ein und derselben parabelartigen Linie und stehen auf diese
Weise in einem gestalthaft-strukturellen Zusammenhang miteinander (vgl.
Abb. 2 u. 3). Die eigentliche Melodiestruk tur erweist sich also als ein

Abb. 2
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Gefiige aus solchen parabelartigen Bogen, die sich iiber bestimmte Teil-
abschnitte des Redegebildes spannen und von denen jeweils einzelne Teil-
abschnitte in der Tonbewegung einzelner Laute oder Silben realisiert sind
(vgl. Abb.). Die in der Registrierung erscheinende Melodielinie eines
Redeabschnitts stellt dagegen nur die Abfolge solcher in den Tonhohen-
bewegungen der einzelnen Laute und Silben realisierten Teil-
abschnitte der verschiedenen, den betreffenden Redeabschnitt in sei-
ner Gesamtheit oder in seinen Teilabschnitten iiberspannenden parabelartigen
Bogen dar. Es ist also nicht die Abfolge einzelner ,Silbenmelodien“ bzw.
»Lautmelodien“, die die ganzheitliche Gestalt der Sprechmelodie begriindet,
sondern die Tatsache, dafl diese TonhShenbewegungen der einzelnen Laute
und Silben strukturell (durch das Strukturelement des parabelartigen Bo-
gens) miteinander verbunden und verwoben sind (und zwar u. U. in Bogen,
die liber eine oder mehrere dazwischenliegende Silben oder auch idiber da-
zwischenliegende Worter hinweggreifen) (vgl. Abb. 4).

Abb. &
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A
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Soweit sich in den bisherigen Analysen konstatieren liefi*s, besteht eine
durchgehende Ubereinstimmung zwischen der in den para-
belartigen Melodiebogen zum Ausdruck kommenden Gliederung des Rede-

¥ Nachdem K.-H. Pollok die hier skizzierten Beobachtungen an serbokroatischen
Sprachaufnahmen gemacht hatte, habe ich stichprobenartige Untersuchungen an
den im Gottinger Slawischen Seminar vorhandenen russischen Aufnahmen
durchgefiihrt, die zu den gleichen Erkenntnissen fiihrten und deren Ergebnisse
von M. BRAUN in der Diels-Festschrift mitgeteile wurden (M. BRAUN, Be-
obachtungen zur russischen Sprachmelodie, Miinchener Beitrige zur Slaven-
kunde, hrsg. v. E. Koschmieder und A. Schmaus, Miinchen 1953, S. 98—113).
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gebildes und den in den sprachlichen Gegebenheiten des betreffenden Rede-
gebildes vorliegenden Gliederungsbeziigen, so wie diese vom Sprecher in
der Rede wahrnehmbar gestaltet und zum Ausdruck gebracht wurden. So
wie sich der Text eines Redeabschnitts sprachlich in groflere Teilabschnitte
und in untergeordnete syntaktische und semantische Einheiten gliedern
laBt und der Sprecher diese sprachliche Gliederung erfafit und sinngebend
zum Ausdrudk bringt, so iberspannen auch die Melodiebogen eben diese
(vom jeweiligen Sprecher im jeweiligen Redegebilde gemeinten) iiberge-
ordneten und untergeordneten Einheiten und Glieder und grenzen diese in
den verschiedenen Gliederungsebenen gegen die benachbarten Glieder ab.
Ebenso, wie zwischen den syntaktischen Gliedern des Satzes — iiber die
blofle zeitliche Abfolge hinaus — in der grammatischen Struktur begriindete
ibergreifende Beziige bestehen kénnen, ebenso kann ein in der Melodie-
struktur des Redeabschnitts deutlich genug ausgeprigter iibergreifender
Melodiebogen satzmelodische Verbindungen (Tonbewegungsrelationen) zwi-
schen einzelnen Abschnitten des Redegebildes schaffen. Und ebenso, wie
z.B. das Pridikat sowohl mit dem Subjekt als auch mit dem Objekt in
Bezichung steht und diese doppelte Beziehung je nach den in dem jewei-
ligen Einzelfall vorliegenden Gegebenheiten stirker oder schwicher zum
Ausdruck gebracht werden kann, ebenso erscheint ein solches doppelt bezo-
genes Glied des Redegebildes durch das Strukturelement des parabelarti-
gen Bogens in der Melodiestruktur der analysierten serbokroatischen und
russischen Sitze stirker oder schwicher mit den beiden Bezugsgliedern ver-
bunden (bzw. bei deutlicher gegenseitiger Isolierung nicht verbunden).

In dieser Weise ist die Melodiestruktur — infolge ihrer Fundierung auf
dem Strukturelement des parabelartigen Melodiebogens — geeignet, die
sprachlich-ganzheitlichen Beziige der Satzstruktur in ihrer jeweiligen Sinn-
gebung im Redegebilde zum Ausdruck zu bringen.!” Dafl die Sprechmelodie
gerade diese Leistung bewiltigt, ist an sich bekannt; nur wuflite man bis-
lang kaum etwas dariiber, in welcher Weise die Sprechmelodie im einzelnen
zur Bewiltigung dieser Aufgabe in der Lage ist. Die Entdedkung des Struk-
turelements des parabelartigen Melodiebogens macht uns nun diese Leistung
der Sprechmelodie verstindlich und erdffnet uns die Moglichkeit zu einer
vertieften Analyse der Melodiegestalt der Rede.18

17 Es sei noch einmal darauf hingewiesen, dafl es sich bei den hier besprochenen
Tonhshenbewegungen um jene Einzelheiten der objektiv realisierten Sprech-
melodie handelt, die nur in einem gewissen Ausmafl als Tonhshenbewegungen
wahrgenommen werden, im iibrigen aber — wie oben S. 25f, eingehender dar-
gelegt — in der Wahrnehmung nicht als TonhShenbewegung, sondern als Kri-
terien der Gliederung und Akzentuierung zum Bewufltsein gelangen, also im
Dienste der integrativen und segmentativen Funktion der Sprechmelodie ste-
hen. Die Gestaltung der phonologisch relevanten melodischen Kadenzen erfolgt
dagegen — auf der Basis und im Rahmen dieser Melodiestruktur — insbeson-
dere durch eine der jeweiligen Kadenz entsprechende Einfiigung dieser Melo-
dieabschnitte in bestimmte Tonh&henstufen.

18 Auf den von Pollok erarbeiteten Grundlagen werden weitere Untersuchungen
aufbauen und diese ersten Erkenntnisse noch wesentlich erweitern und vertie-
fen miissen. So miiflten die Untersuchungen einerseits auf weitere Sprachen aus-

gedehnt werden, da ja gerade im Hinblick auf den Aufbau der Melodiestruk-
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Die erwihnte Dissertation von K.-H. Pollok enthielt dariiber hinaus Er-
kenntnisse, die fiir die slawische Akzentlehre einerseits, die allgemeine Ak-
zentlehre andererseits von Bedeutung sind. Pollok gelang es nimlich einer-
seits — wie bereits erwdhnt —, endlich die Natur des sogen. kurz-fallen-
den Akzents % des Serbokroatischen zu kliren; andererseits konnte er
nachweisen, daf in den von ithm untersuchten serbokroatischen Sprachauf-
nahmen die emphatische Betonung ihren Ausdruck stets in einer ganz be-
stimmten Gestaltung der Melodiestruktur in der betreffenden Silbe findet.

Der Akzent “ des Serbokroatischen wird in linguistischen Darstellungen
durchweg — entsprechend dem akustischen Eindruck — als fallend bezeich-
net; in den ilteren experimentalphonetischen Untersuchungen wurde jedoch
immer wieder beobachtet, dafl Silben mit diesem Akzent oft einen teilweise
oder iiberwiegend steigenden Tonverlauf aufweisen.!* Pollok konnte nun
an Hand der trigheitsfreien Registrierungen des Tonhdhenschreibers von
Griitzmacher-Lottermoser-Kallenbach und an einem so umfangreichen Ma-
terial, wie es bis dahin noch fiir keine experimentalphonetische Untersu-
chung des serbokroatischen Akzents zur Verfiigung gestanden hatte, nach-
weisen, dafl das Wesen dieses starken Kurzakzents ™ (im Gegensatz zu dem
dazu in Opposition stehenden zweiten Kurzakzent') in einem stofl -
tonartigen Tonverlauf besteht, wobei — jeweils in Abhingigkeit von
den Bedingungen der Satzmelodie — entweder der steigende oder der fal-
lende Ast dieses kurzen Stofitons im Tonverlauf der betreffenden Silbe
stirker ausgeprigt erscheint (so dafl der Kurzakzent“ also eine Variante
mit lingerem steigenden Ast und ecine Variante mit lingerem fallenden Ast:
/" Naufweist) (vgl. dazu in den Abbildungen S. 80f. die Tonbewegung der
Silben mit dem Akzent" in den Wortern koliko (Abb. 2), zato $t6 (Abb. 3),
evo (Abb. 4).

Diese Beobachtung ist u. a. dadurch von Interesse, als sich die Opposition
der beiden Kurzakzente des Serbokroatischen nicht — wie bisher meist an-
genommen — als eine Opposition von steigendem und fallendem Tonver-
lauf erweist, die der phonologisch-strukturalistischen Akzentlehre infolge
ihrer Koppelung der Tonverlaufskorrelation an das Prinzip der Moren-

tur mit wesentlichen Unterschieden zwischen den verschiedenen Sprachen ge-
rechnet werden mufl. Andererseits miissen fiir die bereits untersuchten Sprachen
die Analysen iber das derzeitige Anfangsstadium hinaus weitergefithrt und
vertieft werden. Besondere Aufmerksamkeit wird man dabei u.a. der Frage
nach den Kompositionsprinzipien, d.h. nach dem Aufbau der Gesamtgestalt
der Sprechmelodie aus den einzelnen Melodiebgen z. B. hinsichtlich der Ton-
hohenlage, der Tonhohenrelation usw. zu widmen haben. Andererseits wird
man die Frage nach den Méglichkeiten und Formen der Ausdrucksgestaltung im
Rahmen einer solchen Melodiestruktur zu stellen haben. Vor allem aber muf}
auf der Grundlage dieser neuerschlossenen Einsicht in die phonetische Struktur
der Melodiegestalt die Frage nach der Gestaltung der linguistisch relevanten
Merkmale der Satzmelodie neu gestellt und fundiert werden.

1 Vgl. dazu die ausfithrliche Darlegung der verschiedenen Anschauungen und
Beobachtungen bei K.-H. POLLOK, Zur Geschichte der Erforschung des serbo-
kroatischen Akzentsystems, Die Welt der Slawen, Jg. 2 (1957), S. 267—292.
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zdhlung aus prinzipiellen Griinden fiir kurze Silben unannehmbar schien?,
sondern als eine Opposition von ,Stofiton“ und (phonetisch leicht stei-
gendem) ,Gleitton® (vgl. dazu etwa in Abb. 4 die Tonbewegung der Silbe
mit dem Akzent' in ddbro mit der Tonbewegung der Silbe mit dem Ak-
zent" in koliko). Diese Erkenntnis diirfte endlich die Schwierigkeiten be-
seitigen, denen die Definition des serbokroatischen Akzentsystems in struk-
turalistischer Sicht gegeniiberstand. Ich sehe hier davon ab, auf diese Frage
niher einzugehen, da ich siec in einer anderen Abhandlung gesondert be-
handele.2! Ich darf nur noch kurz darauf hinweisen, dafl die Erkenntnis
des Stofitoncharakters des serbokroatischen Kurzakzents™ auch bedeutende
Konsequenzen fiir die Erhellung der historischen Entwicklung des slawi-
schen Akzentsystems mit sich bringt. Auch auf diese Fragen gehe ich an
anderer Stelle gesondert ein.22

Wihrend die Tonverlaufkorrelation bislang durchweg als eine Opposi-
tion von fallender und steigender Tonbewegung aufgefaflt wurde (die man
als Opposition einer Gipfelbildung auf der ersten oder der zweiten More
eines Prosodems interpretierte: 3, : 1 )%, zeigt es sich nun, dafl die Pro-
blematik der polytonischen Akzentsysteme mit den von der Phonologie
aufgestellten Kategorien der Registerkorrelation (der auflereuropiischen
Tonsprachen) und dieser an die Morenzihlung gebundenen Tonverlaufskor-
relation nicht in ihrem vollen Umfang adiquat erfaflit worden ist. Im Hin-
blick auf die Tonverlaufsoppositionen mufl neben der an die Doppelmorig-
keit gebundene Opposition steigend : fallend (_y,:1,) vielmehr auch eine
Opposition von verschiedenen Tonbewegungsty p e n beriicksichtigt wer-
den, die auch auf Kiirzen (bzw. einzelnen Moren) realisierbar und struk-
turell relevant sein kann und die man am besten wohl als eine Opposition
von Stofiton und Gleitton bezeichnet (/""\:~ ). Der Nachweis dieses
Typs der Tonverlaufkorrelation durch K.-H. Pollok ist somit nicht nur fiir
das Verstindnis des Akzentsystems der serbokroatischen Schriftsprache (und
der serbokroatischen Dialekte mit zwei Kurzakzenten) von Bedeutung, son-
dern hat auch die allgemeine Akzentlehre um eine grundlegende Erkenntnis
bereichert.

Von wesentlicher Bedeutung fiir die allgemeine Akzentlehre ist ferner
Polloks Beobachtung, daf sich in den von ihm untersuchten Sprachaufnah-
men die verstirkte bzw. emphatische Betonung regelmiflig mit einer be-
stimmten Gestaltung der Tonbewegung verband, die ihre Erklirung in den

2 Vgl. z. B. R. JAKOBSON, Die Betonung und ihre Rolle in der Wort- und
Syntagmaphonologie, TCLP 4 (1931), besonders S. 174 ff.; — N. S. TRU-
BETZKOY, Grundziige der Phonologie, Prag 1939, S. 190 f.; — vgl. dagegen
aber P. IVIC, Die Hicrarchie der prosodischen Phinomene im serbokroatischen
Sprachraum, Phonetica 3 (1959), S. 29 ff.

21 VERF., Zum Problem der strukturellen Relevanz von Tonhshenkonfiguratio-

nen (im Manuskript abgeschlossen).

VERF., Zur Natur der urslawischen Akzente (im Manuskript abgeschlossen).

Vgl. R. JAKOBSON, Die Betonung und ihre Rolle in der Wort- und Syntag-

maphonologie, TCLP 4 (1931), dort S. 166 ff.; — N. S. TRUBETZOY, Grund-

ziige der Phonologie, S. 180; — J. KURYLOWICZ, L’accentuation des langues

indo-curopéennes, Wroclaw-Krakéw 1958, S. 168.

B8
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Prinzipien der Melodiestruktur findet. Es handelte sich dabei um eine be-
stimmte Art von Umbruch der Tonbewegung innerhalb der Silbe, die in
samtlichen Fillen verstirkter Hervorhebung zu konstatieren war, so wie
sich umgekehrt auch alle Silben mit einem solchen Tonverlauf in der Wahr-
nehmung als besonders hervorgehoben erwiesen (vgl. dazu die beiden Bei-
spiele in Abb. 5 und 6); zugleich lief sich auch noch eine gewisse Paralleli-
tat in der Stirke der Emphase und der Schirfe des Umbruchs im Tonver-
lauf konstatieren. Die gleichen Beobachtungen konnten an der russischen
Sprechmelodie gemacht werden.2¢

Abb. 5 Abb. &

A

Dieser Erkenntnis kommt nun insofern eine besondere Bedeutung zu, als
damit ein direkter Nachweis erbracht ist, daf} eine bestimmte Form der
Melodiefithrung innerhalb der Silbe sehr wohl hervorhebende Wirkung ha-
ben kann. Damit diirfte die Meinung A. Schmitts widerlegt sein, dafl ein
»musikalischer Akzent ... unméglich® sei.?® Allerdings beruht diese am
Serbokroatischen und am Russischen beobachtete Hervorhebung durch be-
stimmte Tonhdhenbewegungen nicht so sehr auf einer Graduierung der ver-
schiedenen Tonstu fen, die A. Schmitt woh! als einzige Moglichkeit eines
~musikalischen Akzents® fiir denkbar hielt, sondern auf der Tatsache, daf
die gesamte Sprechmelodie in ihrer phonetischen Gestalt auf bestimmten
Strukturprinzipien basiert, in deren Rahmen u.a. auch bestimmte Mog-
lichkeiten zu einer solchen hervorhebenden Wirkung gegeben sind.

Diese Beobachtungen Polloks iiber die hervorhebende Funktion bestimm-
ter Formen der Melodiegestalt erfolgten itibrigens etwa zur gleichen Zeit,
als man — véllig unabhingig davon — auch anderwirts bei experimental-
phonetischen Analysen und phonetischen Untersuchungen immer mehr auf
die Bedeutung der Tonhdhenbewegung fiir die Hervorhebung und auf die
mdgliche Funkion bestimmter Konfigurationen als relevantes Merkmal der
Hervorhebung aufmerksam wurde. Ich brauche hier nur auf die Darlegun-
gen D. L. BOLINGERs zum amerikanischen Englisch zu verweisen, die
auf Untersuchungen der Jahre 1956-57 basieren?$, sowie auf die aus lang-

2 Vgl. M. BRAUN, a.a.0. S. 113; vgl. auch die dortigen Illustrationsbeispiele.

5 A. SCHMITT, Untersuchungen zur allgemeinen Akzentlehre, Heidelberg 1924,
S. 73; ihnlich auch noch — trotz gewisser Modifikationen in der Gesamtkon-
zeption — in: Musikalischer Akzent und antike Metrik, Miinster 1953 (Orbis
antiquus, H. 10), vgl. dort besonders S. 16 ff.

% D. L. BOLINGER, A Theory of Pitch Accent in English, Word 14 (1958),
S. 109—149. Vgl. dazu auch die friiheren Bemerkungen von H. MOL und
E. M. UHLENBECK: “It is obvious that the decoding system of the car does
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jihrigen Untersuchungen resultierende Auffassung W. JASSEMs von der
Natur des polnischen Akzents.2?

Auch um diese Dissertation von K.-H. Pollok, deren Hauptergebnisse im
vorgehenden kurz resumiert wurden, ist es nun zu einer scharfen Kontro-
verse zwischen Zwirner und der Gottinger Slawistik gekommen.2® Die
ablehnende Haltung Zwirners hat ihre eigentliche Ursache zweifellos aus-
schliefilich im Grundsitzlichen; die einzelnen Argumente Zwirners ergeben
sich entweder direkt aus der unterschiedlichen Grundauffassung vom Wesen
der Sprechmelodie und den Méglichkeiten einer (experimental)phonetischen
Analyse der Sprechmelodie oder stellen eine Berufung auf Zwirners eigene
Arbeiten zur Sprechmelodie dar. Zwirner stellt deshalb in der Resumierung
seiner Argumente sogar die etwas eigenartige Behauptung auf, sowohl das
von Pollok angewandte Verfahren als auch die von Pollok erzielten Er-
gebnisse seien durch die (friitheren!!) phonometrischen Arbeiten widerlegt!
Auch in dieser Stellungnahme wird von Zwirner wieder expressis verbis
die Behauptung aufgestellt, eine Untersuchung der Sprechmelodie sei nur
mit den von der Phonometrie entwickelten Untersuchungsmethoden ein-
wandfret moglich. Zwirners Argumentation in dieser Stellungnahme zwingt
mich deshalb dazu, die Frage aufzuwerfen, auf weldhen Voraussetzungen
die phonometrischen Untersuchungen zur Sprechmelodie basieren, weldhe
Fragen sie hinsichtlich der Sprechmelodie aufwerfen und zu losen beabsich-
tigen, welche Methoden dazu verwandt wurden und zu welchen Ergeb-
nissen diese Untersuchungen gefiibrt haben. Erst auf der Grundlage dieser
OUberlegungen wird es sinnvoll méglich sein, die grundsitzlichen Fragen zu
diskutieren, die in der Kontroverse zwischen E. Zwirner und der Gottinger
Slawistik um die Probleme der Sprechmelodie aufgeworfen worden sind.

not use any amplitude information. The system is concerned with the recogni-
tion of shapes and forms* (Lingua 5 (1955—56), S. 212), Ebenso wie Bolinger
bin 1ch zwar auch der Auffassung, daf} diese Formulierung von Mol und Uhlen-
beck in ihrer absoluten Ablehnung der Bedeutung der Amplitude iiber-
spitzt ist; trotzdem ist hier aber ein sehr wesentlicher Punkt richtig erfafit.
¥ W. JASSEM, The Phonology of Polish Stress, Word 15 (1959), S. 252—269.
Die R:dmgke:t von Jassems S&luﬁfolgerungen ("relations in pitch are relevant
for stress in Polish, relations in duration and intensity being incidental®, 2.2.0.
S. 269) hat kirzlih H.-W. WODARZ bestritten (Phonetica 6 (1961),
S. 177—=215). Ich werde an anderer Stelle auf diese Kontroverse niher ein-
gehen; ich beschrinke mich deshalb hier auf die Feststellung, daf sich die
Argumentation von Wodarz so gut wie ausschlieflich auf eine cinzige Teil-
feststellung von Jassem bezieht, die Wodarz ablehnt: “relations in intensity
level are not a relevant feature of stress in Polish®, Auf die uns hier inter-
essierende Frage der Moéglichkeit einer Hervorhebung durch bestimmte Formen
der Melodiebewegung geht Wodarz iiberhaupt nicht ein. Die Kontroverse um
die Natur des polnischen Akzents kann also durch die Darlegungen Wodarzs
noch nicht als entschieden angesehen werden.
Die Kontroverse entstand anlifilich einer gutachterlichen Stellungnahme Zwir-
ners gegen die Untersuchung von Pollok. Zwirner hat angekiindigt, dafl er diesc
Stellungnahme verdffentlichen werde, wenn die Untersuchung Polloks im Drudk
erscheinen werde. Er hat aber unabhingig davon diese Stellungnahme bereits
vor einigen Monaten anderweitig verbreitet, um einer Veroffentlichung der
Pollokschen Untersuchungsergebnisse entgegenzuwuken Aus diesem Grunde
seche ich mich veranlaflt, die damit aufgeworfenen Probleme zu diskutieren.
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de

Sieht man von den Untersuchungen Bergsveinssons®® ab (die Zwirner in
r jetzigen Diskussion iiberhaupt nicht anfiihrt), so stammen die Beitrige

der Phonometrie zu Fragen der Sprechmelodie im wesentlichen von E. Zwir-
ner einerseits, von A. Maack andererseits; aulerdem sind seit 1952 vier
kleine Aufsitze von W. Bethge erschienen.3?

Im Vergleich zu den erheblichen Abwandlungen, denen die phonometri-

schen Untersuchungsmethoden hinsichtlich der Untersuchung der Lautdauer
im Laufe der Zeit unterworfen waren®, hat sich an den begrifflichen und
methodischen Grundlagen der phonometrischen Untersuchungen zur Sprech-
melodie kaum etwas geindert. In allen grundsitzlichen Fragen gelten fiir

29

30

S. BERGSVEINSSON, Grundfragen der islindischen Satzphonetik, Kopen-

hagen-Berlin 1941 (Phonometrische Forschungen, Reihe A, Bd. 2); — DERS,,

Uber die Bedeutung und die Auswertung der Satzmelodie, Arch.vergl.Phon. 5

(1941), S. 97—130, 153—162; — DERS,, Die funktionelle Satzphonetik,

Arch.vergl.Phon. 7 (1943), S. 16—28.

Um im folgenden iibersichtlicher zitieren zu kénnen, fiihre ich hier die Arbeiten

von Zwirner, Maack und Bethge zur Sprechmelodie in chronologischer Reihen-

folge numericrt auf und berufe mich im folgenden auf die betr. Nummern:

(1) E. ZWIRNER, A contribution to the theory of pitch curve, Archives
Néerlandaises de Phonétique Expérimentale, T. 7, La Haye 1932, S. 38—51.

(2) E. ZWIRNER, Phonetische Untersuchungen an Aphasischen und Amusi-
schen, Archives Néerlandaises de Phonét. Exp. T. 8—9 (1933), S. 201—204.

(3) E. ZWIRNER, Phonetische Tonh&ihenbezif?erung, Archives Néerlandaises
de Phonét. Exp., T. 8—9 (1933), S. 284—289,

(4) E. und K. ZWIRNER, Phonometrischer Beitrag zur Frage der ncuhoch-
deutschen Lautmelodie, Vox, 21. Jg., Hamburg 1935, S. 45—70.

(5) E. und K. ZWIRNER, Uber Hbéren und Messen der Sprachmelodie, Arch.
vergl.Phon., Bd. 1, Berlin 1937, S. 35—47.

(6) A. MAACK, Phonometrische Untersuchungen iiber Beziehungen des Ak-
zents zum Melodieverlauf, Arch.vergl.Phon. 1 (1937), S. 213—221,

(7) A. MAACK, Zum Melodieverlauf neuhochdeutscher Laute, Arch.vergl.
Phon. 2 (1938), S. 145—155.

(8) A. MAACK, Formen des Melodieverlaufs neuhochdeutscher Laute, Arch.
vergl.Phon. 3 (1939), S. 27—37.

(9) E. ZWIRNER, Probleme der Sprachmelodie, ZfPhon 6 (1952), S. 1—12.

(10) W. BETHGE, Phonometrische Untersuchungen zur Sprachmelodie, ZfPhon 6
(1952), S. 229—247.

(11) A, MAACK, Neue Untersuchungen iiber die Bezichungen des Akzents
zum Melodieverlauf, ZfPhon 7 (1953), S. 326—339.

(12) W. BETHGE, Das Abhéren von Lautmelodie und Silbenmelodie,
ZfPhon 7 (1953), S. 320—326.

(13) W. BETHGE, Uber abgehorte und gemessene Lautmelodie, ZfPhon 7
(1953), S. 339—346.

(14) A. MAACK, Quantitit und Melodiebewegung, ZfPhon 8 (1955),
S.294-—311.

(15) A. MAACK, Verzerrungsfreie Melodiewinkel aus der Tonhshenkurve,
Phonetica 1 (1957), S. 206—215.

(16) A. MAACK, Melodiewinkel und Einsatztonhhe, Phonetica 1 (1957),
S. 216—229.

(17) A. MAACK, Zur deutschen Wort- und Satzmelodie, Phonetica 1 (1957),
S. 230—240.

(18) W. BETHGE, Geschitzte und gemessenc Melodiewinkel, Phonetica 1
(1957), S. 203—206.

(19) A. MAACK, Regeln der deutschen Silbenmelodie, Phonetica 2 (1958),
S. 199—218.

Vgl. dazu oben Kap. 3: Redegebilde und Zufallsstreuung.
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die Phonometrie auch heute noch jene Prinzipien und Methoden, die
E. Zwirner 1935 in seinem ,Phonometrischen Beitrag zur Frage der neu-
hochdeutschen Lautmelodie®*®, der ,ersten phonometrischen Veroffentli-
chung® iiberhaupt®3, festgelegt hat. Noch in seiner letzten Stellungnahme
von 1952 zu den Problemen der Sprechmelodie 3¢ hat Zwirner hinsichtlich
der Untersuchungsmethoden ausdriicklich die Darlegungen dieses Aufsatzes
von 1935 uneingeschrinkt fiir maflgeblich erklirt.38 Mit diesem Aufsatz
von 1935, der programmatisch die Probleme der Sprechmelodie behandelte
und die gesamten spiteren phonometrischen Arbeiten so maflgeblich be-
stimmt hat*, werden wir uns im folgenden besonders eingehend befassen
miissen. Keiner zweiten phonometrischen Arbeit kommt hinsichtlich der
phonometrischen Behandlung des Problems der Sprechmelodie eine auch nur
annihernd vergleichbare Bedeutung zu. Neben dieser Abhandlung von 1935
wird dann vor allem noch Zwirners kurzer prinzipieller Aufsatz von 1952
zu beriicksichtigen sein.

Gerade in der Behandlung der Probleme der Sprechmelodie zeigt sich be-
sonders deutlich das Grunddilemma der Phonometrie: auf der einen Seite
der Wunsch, den phonometrischen Arbeiten einen Platz im Bereich der
Sprachwissenschaft zuzuweisen, sie an die Linguistik anzuschlieflen; auf der
anderen Seite eine primir durch auflerlinguistische Kategorien und Axiome
bestimmte Orientierung, durch dic ein wirklich linguistisch fundierter Zu-
gang zu den phonetischen Problemen immer wieder erschwert, in bezug auf
manche Fragen sogar bisher unméglich gemadht wurde.

In einem fritheren Aufsatz habe ich bereits eingehend dargelegt, dafl die
theoretischen Erwigungen Zwirners ihren eigentlichen Ausgangspunkt in
seiner Auffassung des Sprechakts als eines biologischen Vor-
gangs, als eines primir den biologischen Gesetzmifligkeiten unterworfe-
nen Bewegungsakts haben.?” Gerade in Zwirners grundlegend gebliebenem

32 Vox 21, S. 45—70.

3 a2.a.0. S. 64,

4 E. ZWIRNER (9).

3% ,Wie die Registrierung und die Messung der Melodie gesprochener Worte und
wie die statistische Vergleichung derartiger Messungsergebnisse vorgenommen
wird, habe ich an anderer Stelle dargestellt und darf mich hier darauf be-
schrinken, auf diese Darstellung zu verweisen® (E. ZWIRNER, a.a.0. S. 12
mit Verweis auf die hier in Anm. 30 Nr. 4 zitierte Arbeit von 1935 in Vox 21).

38 Bereits 1933 hatte Zwirner die seitdem von der Phonometrie verwandte Kenn-
zeichnung der Tonhdhen in Vierteltonschritten liber der unteren Tongrenze von
16 Hz vorgeschlagen (E. ZWIRNER (3), Phonetische Tonhshenbezifferung).
Die Vierteltonschritte, die Zwirner seit 1935 mit x« bezeichnet, bezeichnete er
damals noch mit @, das spiter zur Bezeichnung der Zeiteinheit von /100 sec.
verwandt wurde. In der Abhandlung von 1935 ist dann u.a. das fiir die pho-
nometrischen Melodieuntersuchungen grundlegende Trendverfahren eingefiihrt
und begriindet worden.

37 Vgl. oben Kap. 3: Redegebilde und Zufallsstreuung.

Wie stark biologisch orientiert Zwirners cigentliche Interessen sind, geht
auch aus anderen Auflerungen von ihm hervor. So bemerkte er z. B. 1936 in
seiner nichsten Untersuchung zur Sprechmelodie anlifilich der Konstatierung
bestimmter Unterschiede in der Unterscheidungsfihigkeit mehrerer Abhrer bei
flachen Melodiebewegungen: ,Hier fiihrt unsere Fragestellung unmittelbar zu
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Aufsatz von 1935 iiber die Sprechmelodie ist diese biologische Be-
grindung der Variation sprachlicher Merkmale unzweideutig formuliert:

»e .. sie (d. 1. die Phonometrie) zieht zunichst die Konsequenz daraus,
dafl die Sprachlaute — auch die Melodie der Sprache — durch die Sprach-
organe hervorgerufene Schallphinomene sind. Als solche miissen sie genau
solchen Schwankungen (und zwar hinsichtlich der anatomischen wie der
physiologischen Verhiltnisse der Schallerzeugung) ausgesetzt sein, wie
alle anderen biologischen Gréfien auch. Sie miissen demnach notwendig
— bei jedem Sprecher und in jeder einzelnen Manifestierung — ein
wenig voneinander abweichen — selbst dann, wenn mehrmals ,dasselbe”
gesprochen werden sollte.®38

38

Fragen der Erblichkeit sprachlicher bzw, akustischer Fihigkeiten ...” Er emp-
fahl deshalb die Einbeziehung der Zwillingsforschung in phonetische Untersu-
chungen (sowohl beziiglich der Phonation als auch hinsichtlich der Wahrneh-
mung), um zu bestimmten Problemen der Erblichkeit oder milieubedingten Tra-
dierbarkeit sprachlicher Erscheinungen einen Zugang zu finden — womit er
gewifl cin nicht uninteressantes Problem aufgeworfen hat (E. u. K. ZWIRNER
(5), S 43).

Vox 21, S. 47. Eine ihnliche physiologische Begriindung der Variation
um bestimmte Mittelwerte hat Zwirner z. B. hinsichtlich der Quantititsoppo-
sition noch 1959 gegeben (vgl. E. ZWIRNER, Phonometrische Isophonen der
Quantitit der deutschen Mundarten, Phonetica 4 (1959), S. 107). Es diirfte
von Interesse sein, dal Zwirner in dem erwihnten Gutachten vom Januar
1962 diese biologisch bedingten Schwankungen ihnlich wie in der obigen Aufle-
rung von 1935 faflt: ... dafl die genauen Melodieverliufe Schwankungen zei-
gen, die sich aus der Physiologie der Stimmbinder ergeben und den Schwankun-
gen aller anderen biologischen Bewegungen entsprechen. Wenn man z.B. mit
den Augen einen Punkt fixiert, so rasten selbstverstindlich die Augipfel nicht
ein, sondern sie pendeln in charakteristischer Weise um diesen Punkt; wenn
man einen bestimmten Ton singen will, so pendelt in cntsprechender Weise
die Melodie um den intendierten Ton* (hier verweist Zwirner auf seine ,Pho-
netischen Untersuchungen an Aphasischen und Amusischen® (2)). .Es mufl da-
her, um die in entsprechender Weise pendelnden Melodieverliufe der Sprache
ordnen und der wahrgenommenen Melodie zuordnen zu kénnen, die Hauptver-
laufsform ermittelt werden, die sich diesen Pendelbewegungen am besten an-
schmiegt. Das mathematische Verfahren der Wahl bei dieser Aufgabe ist das
Trendverfahren.”

Hierzu wire allerdings zu bemerken, dafl die beim Fixteren eines Tones
beim Singen (oder beim optischen Fixieren eines Punktes) beobachteten Erschei-
nungen nicht ohne weiteres auf Tonbewegungen iibertragen werden kon-
nen, wie sie der gesprochenen Sprache eigen sind. Zugleich aber muff darauf
hingewiesen werden, dafl Zwirner irrt, wenn er der Meinung ist, dafl der
Mensch aus physiologischen Griinden nur zur Hervorbringung solcher Tonbewe-
gungen in der Lage sei, die mit erheblichen Schwankungen um den intendierten
Ton pendeln. Gerade die Physiologen haben auf die aulerordentlichen Prizi-
sionsleistungen hingewiesen, zu denen speziell die menschliche Stimme physio-
logisch befihigt ist. Vgl. dazu die Austiihrungen von H. LULLIES in: O. F.
RANKE und H. LULLIES, Physiologie des Gehors. Physiologie der Stimme
und Sprache, Berlin-Géttingen-Heidelberg 1953, S. 184 und S. 260 ff., wo u. a.
auf Untersuchungen von SCHOEN verwicsen wird, nach denen beim Singen
das lingere Festhalten eines Tones auf einer bestimmten Hohe mit Schwan-
kungen von nur !/s0 Ton, d.h. im Bereich von ¢ bis ¢ mit Schwankungen von
nur /2 bis 2 Hz, moglich ist. Auch HUSSON hat kiirzlich auf die M6glich-
keit einer genauen Kontrolle und Regulierung der Tonh6he durch Integrie-
rung der rhythmischen Rekurrensakeivitit hingewiesen (R. HUSSON, Der ge-
genwirtige Stand der physiologischen Phonetik, Phonetica 4 (1959), S. 9). Die
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Dafl es demangelndePrizisionsleistung der menschlichen
Sprechwerkzeuge beim Vollzug des Sprechakts ist, auf der Zwirners Axiom
von der Streuung aller Lautmerkmale in der menschlichen Rede basiert,
sollte man besonders dann nicht vergessen, wenn man die phonometrischen
Untersuchungen der Sprechmelodie betrachtet.

Gewifl hat E. Zwirner immer wieder gesagt, die phonetische Forschung
habe den Primat der Linguistik anzuerkennen, sie habe den ,, Anschlufl der
phonetischen Messungen ... an die Linguistik“ zu vollziehen.3® Nun sind
aber Zwirners linguistische Anschauungen in entscheidender Weise an der
Sprachwissenschaft des 19. Jh.s gewachsen: eigentlicher Inbegriff der
Sprachwissenschaft ist fiir ihn die vergleichende Sprachgeschichte, struktu-
ralistische Konzeptionen liegen ihm dagegen fern. Alle jene Formulierungen,
in denen Zwirner mit dem vollen Pathos des Vorkimpfers einer linguisti-
schen Orientierung der Phonetik auftritt, weisen unzweideutig auf diesen
Umstand hin, und die Konzeption und Methode der Phonometrie ist in
ganz entscheidenden Punkten durch diesen Umstand bestimmt. Nidht in der
modernen Linguistik, sondern in der Sprachwissenschaft des 19. Jh.s hat
deshalb Zwirners fiir die theoretische Fundierung der Phonometrie grund-
legende Konzeption ihre Wurzel, daf eine wissenschaftliche Untersuchung
sprachlicher Probleme nur als vergleichende Sprachgeschichte ver-
standen werden kann. So heiflt es schon in den einleitenden Abschnitten des
»Phonometrischen Beitrags zur Frage der nhd. Lautmelodie* von 1935:
»Die Voraussetzungen der Phonometrie lassen sich am kiirzesten zusam-
menfassen durch folgende, hier auf die Frage der Sprachmelodie bezogene
Grundthese: Wie jedes sprachliche Problem ist auch das der Messung
sprachlicher Faktoren letztlich ein Problem der vergleichenden Sprach-

von Zwirner erwihnten physiologisch bedingten Pend el bewegungen
der Melodie um den intendierten Ton herum sind also wesentlich gerin-
ger, als dies nach Zwirners Ruflerungen scheinen kdnnte. Die Schwankungen
bzw. Verinderungen in der Tonbewegung lassen sich infolgedessen auch beim
Sprechen nicht ohne weiteres als physiologisch bedingte Treff-Ungenauigkeit
abtun. Allerdings werden beim normalen Sprechen keine bestimmten gehaltenen
Tonhdhen intendiert; vielmehr ist fiir das Sprechen die stindige Verinderung
der Tonhohe typisch. Das bedeutet aber noch nicht, dafl die Einzelheiten dieser
Tonbewegungen ohne nihere Untersuchung als physxologlsch bedingte Unge-
nauigkeiten interpretiert werden miifiten.
3 So ZfPhon 6 (1952), S. 12.

Dafl die seit 1935 von Zwirner geforderte linguistisch e Oricntierung ihm
urspriinglich fern lag, klingt noch deutlich in Auflerungen wie der folgenden
aus seiner ersten mit statistischen Methoden operierenden Arbeit aus dem Jahre
1933 nach: ,Soll der Phonetiker nun die Quantititsverhiltnisse von Lauten ob-
jekeiv feststcllen, so mufl er sich erstens an die physikalischen oder physiologi-
schen Vorginge halten, die spontaner Sprache zugeordnet sind, und zweitens
mufl er sich von vornherein Rechenschaft dariiber geben, daff seine Aufgabe
von der des Linguisten und Psychologen durchaus unterschieden ist, dafl er also
fiir seine Messungen auch die Klasseneinteilungen der Linguistik oder der Psy-
chologiec weder zu seinem Ausgangspunkt nchmen kann, noch dafl er sie durch
seine Messungen etwa zu fundicren braucht, da auch d'e Linguistik ihrerseits
thre — historisch orientierte — Aufgabe ohne seine Messungen losen kann und
muf}“ (E. ZWIRNER, Quantitit, Lautdauerschitzung und Lautkurvenmessung.
Archives Néerlandaises de Phonétique Expérimentale, T. 8—9, 1933, S. 237).
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geschichte ...%; ,... alle Moglichkeiten der Erzeugung oder technischen
Registrierung sprachlicher Erscheinungen diirfen nicht dariiber tiduschen,
dafl das eigentliche Problem der Sprachmelodie nur gefordert werden kann,
wenn es von vornherein und in seiner ganzen Anlage auf sprachgeschicht-
lich ausgerichtete Vergleichung abgestellt ist. Daraus ergibt sich fiir die
Phonometrie bereits alles Ubrige.*4® Und ihnlich heifit es auch 1952:
~Wer das Problem der Sprachmelodie untersuchen will, muf erstens
von der zunichst liegenden wissenschaftlichen Aufgabe, die sich der

Sprache gegeniiber erhebt: der Aufgabe des Historikers und Philologen

in bestimmter Form absehen und sich zweitens dariiber klar werden, daf}

seine Aufgabe die vergleichend geschichtliche ist, die im Anfang des vori-
gen Jahrhunderts durch Bopp, Rask, Grimm, zunichst fiir die Indo-
germanistik, ausgebildet worden ist.*#

Wenn Zwirner also immer wieder die Forderung nach dem Primat der
Linguistik in der phonetischen Forschung stellt!?, so versteht er darunter
ausschlieflilich die vergleichende Methode und nicht etwa die
Beriicksichtigung  strukturalistischer Konzeptionen (vgl. z.B. dazu seine
Formulierung von 1952: ,die ... Forderung nach dem Primat der Lingui-
stik, das heifft also nach dem Vorrang der vergleichenden Aufgabe.*4s

Nur diese, vom Standpunkt der modernen Linguistik aus gesehen ein-
seitige und zu enge Konzeption der Sprachvergleichung als der primiren
Aufgabe der phonetischen Forschung macht einerseits Zwirners methodische
Postulate, andererseits Zwirners Wertungen fremder phonetischer Unter-
suchungen verstindlih. Da Zwirners grundlegender Ausgangspunkt das
Axiom der biologisch bedingten Streuung aller sprachlichen Merkmale
in der Rede ist, ist fiir ihn eine Vergleichun g sprachlicher Erschei-
nung nur moglich, wenn diese vorher einer statistischen Verifizierung un-
terzogen worden sind. So ergibt sich fiir Zwirner aus der Verbindung des
Axioms der Streuung aller sprachlichen Merkmale mit der Aufgabenstel-
lung der Sprachvergleichung das fiir die Phonometrie grundlegende P o -
stulatder variationsstatistischen Untersuchungsmethode fiir
alle phonetischen Untersuchungen, irsofern diese Anspruch auf Wissen-
schaftlichkeit erheben mochten. Dieses Postulat berechtigt Zwirner dann,
phonetische Untersuchungen, die mit anderen als mit variationsstatisti-
schen Untersuchungsmethoden operieren, von vornherein — lediglich unter
Hinweis auf dieses von ihm aufgestellte Postulat — als nicht ausreichend
fundiert oder sogar iiberhaupt als unwissenschaftlich abzulehnen. Da Zwir-
ner aus seiner eigenen Konzeption heraus fiir den Bereich phonetischer Un-
tersuchungen keine andere Fragestellung kennt, eriibrigt sich fiir thn an-

4 Vox 21, S. 45 f.; vgl. auch eine Formulierung von 1936: ,zur Sprache als dem
Gegenstand der vergleichenden Sprachwissenschaft (und es gibt keinen anderen
Begriff der Sprache) ...* (Zeitschrife fiir Mundartforschung, Jg. 12, 1936,
S. 67).

4t ZfPhon 6 (1952), S. 2.

4 Vgl. z.B. E. u. K. ZWIRNER, Grundfragen der Phonometrie, Berlin 1936,
S. 60f.

© ZfPhon 6 (1952), S. 4.
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scheinend auch die Uberlegung, ob nicht hinsichtlich der Fragestellung der
betreffenden Untersuchung die Verwendung einer anderen Untersuchungs-
methode durchaus sinnvoll war. Diese Verhaftung in den sprachwissenschaft-
lichen Konzeptionen des 19. Jh.s macht es aber auch verstindlich, warum es
Zwirner nicht gelang, die gerade fiir die Phonetik so fruchtbaren Ergeb-
nisse der modernen strukturalistisch orientierten Sprachwissenschaft metho-
disch auszuwerten. Noch bis 1937 arbeitete Zwirner nich t mit linguisti-
schen, sondern mit wahrnehmungspsychologischen Kategorien, indem er
durch Abhorer die einzelnen Laute als kurz, halblang oder lang bestimmen
lief und diese Abhorergebnisse dann den Messungsergebnissen zuordnete.
Schlieflich iibernahm Zwirner zwar (zuerst in einem Vortrag im Dezember
1937)4 den Begriff der phonologischen Quantitidtsopposition, so dafl den
phonometrischen Lautdaueruntersuchungen seitdem die linguistischen Kate-
gorien der phonologisch bestimmten Lingen und Kiirzen zugrunde gelegt
werden. Wie unsicher Zwirner aber dabei in der Handhabung der phono-
logisch relevanten Merkmale war, zeigt sich u. a. in der Tatsache, daf} ihm
selbst bei den Lautdaueruntersuchungen deren Beriicksichtigung nicht ge-
lang. Erst 1949 wurden durch Maack bei den Lautdaueruntersuchungen die
betonten von den unbetonten Lauten getrennt3, und erst 1957 wurde bei
solchen Untersuchungen — ebenfalls durch Maack — die Aufhebung der
Quantitdtsopposition in unbetonten Silben im Deutschen beriicksichtigt.4®
Aber selbst noch bei dem groflen Unternehmen der Untersuchung von Auf-
nahmen deutscher Mundarten, bei dem es doch um die Erschliefung ,kon-
stitutiver Faktoren® ging, wurde bis einschlieflich 1958 diese Aufhebung
der Quantititsopposition in unbetonten Silben nicht beachtet.4s®

Offenkundiger als bei den Lautdaueruntersuchungen zeigt es sich aber
bei den phonometrischen Untersuchungen zur Sprechmelodie, dafl es nidht
die linguistischen Kriterien sind, sondern die Erfordernisse der von Zwir-
ner postulierten wvariationsstatistischen Erfassung sprachlicher Merkmale,
durch die die Fragestellung und die Untersuchungsmethoden bestimmt
wurden.

Eine Grundvoraussetzung fiir die von der Phonometrie postulierte varia-
tionsstatistische Methode ist, da) es sich bei den zu untersuchenden Erschei-
nungen um guantitativ meflbare Einheiten handeln mufl. Wihrend solche
quantitativ meflbaren Einheiten in den Lautdauerwerten gegeben sind und
die Lautdauerwerte sich damit der variationsstatistischen Bearbeitung leicht
erschlieflen, ergeben sich bei einem Versuch variationsstatistischer Bearbei-
tung der Sprechmelodie grundsitzliche Schwierigkeiten.

4 E. ZWIRNER, L’opposition phonologique et la variation des phonémes, Ardh.
vergl. Phon. 2 (1938), S. 135—144; allerdings wurden bei dieser dem Vortrag
vom Dezember 1937 zugrunde liegenden Untersuchung innerhalb der Kollektive
der Lingen und der Kiirzen noch nicht die betonten von den unbetonten Vo-
kalen geschieden.

s ZfPhon 3 (1949), S. 94 ff.

4¢ Phonetica 1 (1957), S. 245 ff.

4 Vgl. die diesbeziiglichen Angaben bei E. ZWIRNER, Phonometrische Isopho-
nen der Quantitit der deutschen Mundarten, Phonetica 4 (1959), S. 102.
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Die Sprechmelodie ist eine gestalthafte, ganzheitliche Erscheinung, zu
deren mafigeblichen Funktionen im Redegebilde u. a. die Integrierung der
Teile zum Ganzen gehort. Wihrend in Sprachen mit polytonischem Akzent
auch ein bestimmter Tonverlauf einzelner Silben phonologische Relevanz
haben kann, sind in Sprachen mit monotonischer Betonung an der Sprech-
melodie in erster Linie die spezifisch satzmelodischen Erscheinungen von In-
teresse.A” Im Rahmen dieser satzmelodischen Erscheinungen kommt eine we-
sentliche Bedeutung bestimmten Gestaltqualititen der Sprech-
melodie zu, die als solche noch unzureichend erforscht sind, iiber deren her-
vorragende Rolle in der Gestaltung des Redegebildes und seiner Gliede-
rung aber kein Zweifel bestehen kann. Diese die Ganzheitlichkeit der phone-
tischen Gestalt des Redegebildes konstituierenden Gestaltqualititen
der Sprechmelodie, deren Untersuchung als eine besonders wichtige Aufgabe
der phonetischen Forschung angesehen werden darf, konnen als Qualita-
ten selbstverstindlich nicht variationsstatistisch erfaflt werden. Um die
Sprechmelodie fiir variationsstatistische Untersuchungen erfaflbar zu ma-
chen, mufl die Phonomnetrie sie in quantitativ mefbareEinhei-
ten zerlegen und ihre Fragestellungen beziiglich der Sprechmelodie so
orientieren, dafl eine Anwendung der Variationsstatistik moglich ist. Um
in der Sprechmelodie solche meflbaren Einheiten zu erhalten, sieht sich die
Phonometrie gezwungen, von den ganzheitlichen Erscheinungen der Sprech-
melodie abzusehen und die Sprechmelodie in einzelne ,Lautmelo-
dien® zu zerlegen. Dariiber hinaus sind weitere Mafinahmen erforderlich,
um diese einzelnen ,Lautmelodien® variationsstatistisch erfassen zu kdnnen.

Im Jahre 1935 legten E. und K. ZWIRNER als erste phonometrische
Untersuchung eine Arbeit zur Sprechmelodie vort8, nachdem E. ZWIRNER
in voraufgegangenen Aufsitzen die Forderung nach statistischen Untersu-
chungsmethoden erhoben® und technische Fragen der Untersuchungsappara-
tur®® sowie der Ablesung, Berechnung und Aufzeichnung der Tonhéhen
behandelt hatte.! Ebenso wie die daran anschliefenden Lautdauerunter-
suchungen basiert auch dieser fiir alle spiteren phonometrischen Untersu-
chungen zur Sprechmelodie mafigeblich gewordene ,Phonometrische Beitrag

47 Selbstverstindlich verdient dariiber hinaus in allen Sprachen die Frage Beach-
tung, in welcher Weise und in welchem Ausmafl eine bestimmte Gestaltung der
Sprechmelodie in den betonten Silben an der Komplexqualitit des Akzents
beteiligt ist bzw. sein kann.

8 E. u. K. ZWIRNER (4).

4% Anliflich der Bearbeitung der Lautdauerwerte eines paraphasischen Patienten
hatte E. Zwirner bereits 1933 die Forderung nach Anwendung statistischer
Methoden gestellt, denn ,die Statistik gibt die Mittel an die Hand* zur ,wis-
senschaftlichen Bewiltigung einer Mehrzahl von Erscheinungen (E. ZWIRNER,
Quantitit, Lautdauerschitzung und Lautkurvenmessung, Archives Néerlandai-
ses de Phonét. Exp., T. 8—9 (1933), S. 237).

% E. ZWIRNER (1) (1932).

st E, ZWIRNER (3) (1933); Zwirner hat dort ausdriiklich konstatiert, dafl
seine Aufzeichnungen (bei einer Ablesegenauigkeit von 0,1 mm) bei minnlichen
Stimmen eine bis zu Vierteltdnen korrekte Bestimmung der TonhShen ermog-
lichen, wihrend im Hinblik auf Frauenstimmen eine entsprechende Genauig-
keit nur in den tieferen Tonlagen (bis zu e!) gewihrleistet ist, in hoheren Ton-
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zur Frage der nhd. Lautmelodie“ von 1935 ausschlieflich auf der Abh & r-
methode, so dafl die dortige Fragestellung nicht linguistisch, sondern
wahrnehmungspsychologisch orientiert ist. Zwirner sieht hier die Aufgabe
der Phonometrie in der Zuordnung der Aussage (des Abhdrers iiber die von
thm wahrgenommene Tonbewegung innerhalb jedes einzelnen Lautes) zur
Messung vermittelst einer statistischen Bearbeitung der Mefergebnisse.
Zwirner hatte dabei den Abhrern elf ,Melodieklassen® zur Wahl gestellt,
indem er zwischen steigendem, fallenden und haltenden Tonverlauf und bei
dem haltenden Tonverlauf zwischen Hoch-, Mittel- und Tiefton unterschied,
auflerdem die Kombinationen fallend-tief, steigend-hoch, hodh-fallend,
tief-steigend, steigend-fallend und fallend-steigend vorsah. Bei der statisti-
schen Bearbeitung wurden dann allerdings nur noch die beiden Klassen der
(ibereinstimmend von allen drei Abhérern) als fallend oder als steigend
bezeichneten Laute beriicksichtigt, auf die die iiberwiegende Zahl aller iiber-
einstimmenden Aussagen enthiel.52 Bei diesen Bestimmungen des Tonverlaufs
der einzelnen Laute handelte es sich — wie Zwirner einmal selber sagt —
um eine ausschlieflich ,psychologisch-akustische Bestimmung®s3, dennoch
werden diese ,Melodieklassen® von Zwirner im gleichen Zusammenhang
mit einem linguistischen Etikett versehen und als ,von der Linguistik ge-
troffene Unterscheidungen® bezeichnet.5# Dazu mufl festgestellt werden,
dafl Zwirners Arbeiten aus dieser Zeit (der 30-er Jahre) iiberhaupt da-
durch gekennzeichnet sind, dafl in den Darlegungen und Formulierungen
die begriffliche Grenze zwischen linguistischen Kriterien und wahrneh-
mungspsychologischen Erscheinungen stindig verwischt wird, so daff bei
flichtigem Lesen leicht der Eindruck entstehen kann, als wiirden linguistische
Kategorien beriicksichtigt, wihrend es sich — und dies gilt in ganz beson-
derem Mafle fiir die phonometrischen Untersuchungen zur Sprechmelodie
— in Wirklichkeit um wahrnehmungspsychologische Unter-
suchungen handelt.®® Diese Untersuchungen der 30-er Jahre sind iibrigens

lagen dagegen nur cine bis zu Halbtonen genaue Bestimmung der Tonhohe
moglich war. Auflerdem muflte bei diesen Registrierungen natiirlich mit gewis-
sen Ungenauigkeiten infolge von Schwankungen in der Umdrehungsgeschwin-
digkeit von Schallplattenteller und Kymographiontrommel gerechnet werden
(2.2.0. S. 285f.). Auf diese Feststellungen mufl ich weiter unten noch einmal
zuriickkommen,
32 Zu den elf Melodieklassen vgl. E. u. K. ZWIRNER (4), S. 53; sowie E. u. K.
ZWIRNER, Textliste neuhochdeutscher Vorlesesprache schlesischer Firbung,
Berlin 1936, S. 4 (Phonometrische Forschungen, Reihe B, Bd. 1). In der darauf
folgenden phonometrischen Untersuchung zur Sprechmelodie beschrinkten sich
E. u. K. Zwirner in ihren Erdrterungen ebenfalls auf die drei Grundtypen stei-
gend — fallend — haltend (E. u. K. ZWIRNER (5), S. 38). Spitere phono-
metrische Untersuchungen unterscheiden in ihrer Stattistik i. a. nur zwischen
steigender und fallender Tonbewegung. Eine besondere Stellung nehmen die
spateren Arbeiten von Maadck ein (s, u.).
so E. u. K. ZWIRNER (5), S. 46.
a.a.0. S. 38.
Ich fiihre hier einige typische Formulierungen aus den beiden Untersuchungen
von E. u. K. ZWIRNER zur nhd. Sprechmelodie an, die zeigen, wie in den
damaligen Konzeptionen der Phonometrie die Grenzen der begrifflichen Be-
reiche verwischt wurden, die zugleich aber auch erkennen lassen, dafl die da-

&ze
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die cinzigen eigenen Untersuchungen zur Sprechmelodie, die E. Zwirner ver-
Offentlicht hat. Spiter hat sich Zwirner nur noch einmal 1952 program-
matisch zum Problem der Sprechmelodie geduflert.5® Dort wird zwar im
Prinzip die gleiche Art der Untersuchung gefordert, wie sie in den beiden
Arbeiten von 1935 und 1937 vorliegt, d. h. auch durch die 1952 geforderte
Untersuchungsweise kdnnen fiir die meisten Sprachen zunichst kaum andere

maligen phonometrischen Untersuchungen von wahrnehmungspsydhologischen
Kategorien ausgingen und in ihrer ganzen Anlage als wahrmehmungspsydholo-
gische Untersuchungen zur Sprechmelodie gewertet werden miissen. Ich darf
hierzu bemerken, dafl in dieser Feststellung keine abwertende Beurteilung ent-
halten ist; vielmehr halte ich wahrnehmungspsydhologische Untersuchungen zur
Sprechmelodie fiir notwendig und auch von Seiten der Sprachwissenschaft aus
fir wiinschenswert. Ich wende mich nur dagegen, dafl Zwirner die Fragestel-
lungen der Phonometrie auch dort als ,Jinguistische® Fragestellungen
deklariert, wo es sich im Llinguistischen® Verstindnis dieses Wortes iiberhaupt
nicht um ,linguistische® Fragestellungen handelt. Es ist ein stindig wiederhol-
tes Verfahren der Phonometrie, ihre aus anderen Erfordernissen und Gegeben-
heiten heraus entwidkelten Kategorien, Begriffe und Methoden als ,von der
Linguistik® her bestimmt zu deklarieren, um damit einen Vorrang vor anderen
phonetischen Richtungen beanspruchen zu kdnnen. Dazu muf} einmal mit aller
Deutlichkeit gesagt werden, dafl auch eine noch so intensive und lautstarke
Wiederholung solcher Behauptungen nichts daran idndern kann, daff wesentliche
Grundlagen und Kategorien der Phonometrie nicht im eigentlichen Sinne
dieses Wortes ,linguistisch® sind. Ich wende mich also hier nicht gegen dic Be-
handlung wahrnehmungspsychologischer Erscheinungen im Bereich der Sprech-
melodie, sondern dagegen, daff auf dem Umweg iiber eine bestimmte Art von
Formulierungen Erscheinungen z. B. wahrnehmungspsychologischer Art als lin-
guistische deklariert werden,

In der ersten Untersuchung von E. u. K. Zwirner zur Sprechmelodie (von
1935) heiflt es zum Beispiel (Sperrungen, so weit nichts anderes erwihnt, von
mir, I. M.): ,,... dieses Mafl (d.i. der Lautwinkel, I. M.) sagt noch nichts dar-
iiber aus, ob dieser Laut nun tatsichlich von der Sprachgemeinschaft auch als
fallend oder steigend wahrgenommen wird und also lingui-
stisch als fallend oder steigend zu gelten hat. Dariiber gibt allein das
Abhoren durch eine Mechrzahl von Personen der gleichen Sprachgemein-
schaft Auskunft, und die Aufgabe besteht nun darin, linguistisch iden-
tischen Aussagen iiber die Melodie von Lauten die Variation des Lautwinkels
zuzuordnen ...“ (E. u. K. ZWIRNER (4), S. 64). ,... der Linguist ent-
scheidet auf Grund seiner Kenntnis der betr. Sprache durch Abh&ren das
Vorliegen einer sprachlichen Erscheinung — etwa einer Kiirze oder eines Steig-
tons — und er meint damit das in einem bestimmeten Fall
Beobachtete, von dem er zugleich entscheidet, ob es sich um eine ibliche,
also fiir eine bestimmte Sprache oder Sprachgemeinschaft charakteristische Er-
scheinung handelt oder nicht ... Und durch Abhdren ... kann auch ledig-
lich gesagt werden: mehrere Personen der betreffenden Sprachgemeinschaft ha-
ben z. B. die betreffende Stelle als einen Steigton (Sperrung im Original)
bezcichnet und kénnen — auf Grund der Kenntnis ihrer Muttersprache —
nichts Auffilliges feststellen, das den (formulierten oder nicht formulierten)
Sprachregeln fiir die betreffende Sprechsituation widerspriche. Der Messende
aber findet ein bestimmtes Mafl des Anstiegs und in einem zweiten Fall, bei
dem der Abhdrende auch weiter nichts aussagen kann als beim ersten,
eine quantitativ etwas andere Art des Anstiegs. Die Aufgabe besteht fiir ihn
also darin, identischen Aussagen eine Mchrzahl von Messungsergebnissen wis-
senschaftlich zuzuordnen ..." (2.2.0. S. 49). ... es mufl nach einem Verfahren
gesucht werden, welches erlaubt, den mit Bezug auf die einzelnen Laute ge-
fillten Abhdrurteilen wic: steigend oder fallend, hoch oder tief die
Messungsergebnisse ... zuzuordnen ...* (a.a.0. S. 60). .... Die Tatsache
der durch das Zufallsgesetz definierten Anniherung zwischen empirischer und
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als wahrnehmungspsychologische Erkenntnisse vermittelt werden, da man-
gels spezifisch linguistischer Klassen doch immer nur eine variationsstatische
Zuordnung der Messungsergebnisse zum Wahrnehmungsbefund moglich
ist’?; doch ist in diesem programmatischen Aufsatz von 1952 in den For-
mulierungen eine etwas klarere Grenze zwischen linguistischer und psycho-
logischer Ebene gezogen, indem der urspriinglich einheitliche Abhdrvorgang
jetzt in zwei prinzipiell unterschiedenen Fragen erfafit wird:

1.) ,... muf im Hinblik auf den gemeinten Sinn in dieser Silbe, um
hier die Sweetschen Klassen zu benutzen, eine steigende, fallende oder zu-
sammengesetzte Bewegung vollzogen, das heiflt er w art et werden? Oder
vielmehr: welche der fiir die vorliegende Sprache zur Verfiigung stehenden
Klassen m u  hier eingesetzt werden, damit richtig gesprochen wird?“

2.) »...1st in dieser Silbe tatsichlich steigend, fallend, haltend oder in
einer komplizierteren melodischen Form gesprochen worden.“s8 Allerdings

theoretischer Kurve ist ... ein Beweis dafiir ..., dal es im untersuchten Text
nicht etwa zwei Klassen des Anstiegs gibt, die zwar der Sprecher unterscheidet,
die aber beim A bh & ren nicht unterschieden worden sind ...* (a.a.0. S. 66).
.. wWas fiir die Eindeutigkeit der durch das Abhéren gewonne-
nen Klassen der reinen Steig- bzw. Fallténe spricht ... (a.a.0. S. 68).

Und in der zweiten Untersuchung heifit es ausdriicklich: ,Diese Ergebnisse
beweisen also die Berechtigung eines Verfahrens, das die psychologisch-
akustische Bestimmung der Sprachmclod:e einer physika-
lisch rechnerischen Bestimmung gegeniiberhilt und beide systematisch aufeinan-
der bezieht ...* (E. u. K. ZWIRNER (5), S. 46). ,Sobald wir jedoch die
Abhorergebnisse heranzichen und das Héren und Messen der
Sprechmelodie statistisch richtig aufeinander bezichen, ... diirffen wir hinsicht-
lich der Melodie bei geniigend groflem Material von zufilliger Streuung inner-
halb dieser beiden Kollektive (d. i. des steigend bzw. des fallend gehérten
Tonverlaufs, I. M.) sprechen ...“ (a.a.0. S. 45).

Vel dazu auch die gleiche Auffassung der Fragestellung bei A. MAACK,
die auch hier wieder in gleicher Weise als ,linguistisch® dcklariert wird: ,Aus-
gangspunkt ist — wie stets in der Phonometrie — eine linguistische Fragestel-
lung. Der geiibte Beobachter hdrt nicht nur im Satz oder Wort, sondern
bereits im einzelnen Laut einen melodischen Verlauf. Er unterscheidet stei-
gende, fallende und etwa gehaltene Melodic und solche melodische Bewegungen,
die auf eine Kombination dieser drei Grundtypen hinauslaufen. Entspricht die-
sem ,H6rbild" ein Merkmal oder eine Merkmalsgruppe am .getreuen
Bild® des tatsichlichen Melodieverlaufs, das man mit Fug und Recht als das
physikalische Korrelat des im Hérerlebnis Wahrgenommenen
ansprechen kann? (A. MAACK (7), S. 146).

8¢ E. ZWIRNER (9) (1952); die Untersuchung der Sprechmelodie deutscher Dia-
lekte, iiber deren Ergebnisse in ZfPhon 9 (1956), S. 20 ff. berichtet wurde,
wl;rien im wesentlidben von Zwirners Mitarbeitern Maack und Bethge durch-
gefihre.

57 Es wird ja immer nur untersucht, wie die als steigend oder fallend wah r-
zunehmenden bzw., wahrgenommenen Tonbewegungen in ihren
einzelnen Realisationen lt. Messung streuen. Die Untersuchung geht also von
der Wahrnehmung aus und 1ifit nur indirek t Einblidke in mehr oder weni-
ger charakteristische Erscheinungen der betreffenden Sprecher, der Dialekte oder
der Sprachen zu. Bei Sprachen mit polytonischem Akzent ist die Situation
etwas anders, da hier wirklich von linguistischen Kategorien ausge-
gangen werden kann; aber auch hier kann die von Zwirner geforderte Untersu-
chungsweise nicht mit Sicherheit das Wesentliche an den Erscheinungen
erschlieflen.

8 E. ZWIRNER (9), S. 8f.
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wird in der Praxis der phonometrischen Untersuchungen, die sich ja speziell
auf das Deutsche bezogen, fiir das linguistische ,Klassen“ der Sprechmelo-
die nicht feststehen, durchweg von der zweiten Frage ausgehend, die erste
nur kontrollierend hinsichtlich der ,Richtigkeit* oder ,Ublichkeit* der
Aussprache gestellt.

Bereits an dieser Stelle der Betrachtung der grundlegenden phonometri-
schen Untersuchungen zur Sprechmelodie®® ist deutlich zu erkennen, wie
entscheidend diese phonometrischen Untersuchungen vonstatistischen
Gesichtspunkten und von der Riicksicht auf die Erfordernisse der Statistik
bestimmt werden. Es ergibt sich immer wieder, daf nicht die statistischen
Verfahren durch eine bestimmte linguistische oder phonetische Fragestellung
bestimmt werden, sondern daf die Fragestellung der Phonometrie bis ins
einzelne bestimmt wird durch die Erfordernisse der Statistik. Zwar wird
die Verwendung statistischer Verfahren von der Fhonometrie theoretisch
legitimiert mit dem linguistischen Fernziel der ,Vergleichung“. Und mit
dieser Begriindung deklariert die Phonometrie immer wieder ihre Verfah-
ren als ,von der Linguistik® bestimmte Verfahren. W as aber schliefilich
verglichen werden soll und kann, das ergibt sich in der phonometrischen
Praxis (zumindest in der bisherigen!) letzten Endes doch aus den Voraus-
setzungen und Moglichkeiten der angewandten statistischen Verfah-
ren® und nicht aus einer alles andere bestimmenden linguistischen
Fragestellung. Weiter oben habe ich bereits darauf hingewiesen, dafl sich
dies bei den phonometrischen Untersuchungen zur Sprechmelodie besonders
deutlich manifestiert. Auch hier heiffit der alles beherrschende Grundge-
danke: W eil die Aufgabe der Sprachwissenschaft die Vergleichung ist und
im phonetischen Bereich eine nicht statistisch unterbaute Vergleichung wegen
der biologisch bedingten Streuung der sprachlichen Merkmale keine giiltigen
Ergebnisse erbringt, m ii s s ¢ n auch die Merkmale der Sprechmelodie varia-
tionsstatistisch erfaflt und untersucht werden. Dieser Grundgedanke ist fiir
E. Zwirner so beherrschend, dafl er einerseits gar nicht mehr fragt, ob es
nicht vielleicht auch Erscheinungen der Sprechmelodie gibt oder geben
kann, die ,verglichen® werden miissen oder konnen, deren Vergleichung

5% Wie mafligebend und richtungsweisend auch heute noch fiir Zwirner die Unter-
suchung von 1935 (E. u. K. ZWIRNER (4)) ist, ist u.a. daraus ersichtlich, dafl
er sich z. B. in der erwihnten Stellungnahme gegen Pollok (vom Januar 1962)
allein sicbenmal auf diese Untersuchung beruft und sie als richtungweisendes
Vorbild vorhilt!

% Ich stelle bei dieser Gelegenheit noch einmal ausdriicklich fest, daf ich es fiir
richtig und sinnvoll halte, statistisch adiquat erfaflbare Erscheinungen auch
statistisch zu untersuchen. Ich wiederhole jedoch noch einmal, daff es meiner
Meinung nach dariiber hinaus auch bestimmte phonetische Erscheinungen gibt,
die sich nicht ohne weiteres den Bedingungen statistischer Klassenbildung figen
und deshalb statistisch vorldufig nich t adiquat erfafit werden kdnnen. Wenn
man, um trotzdem statistisch zu arbeiten, dann notgedrungen Klassenbildungen
an inadiquaten Merkmalen vornimmt (z. B. die sekundiren Eigenschaften sol-
cher Erscheinungen bei der Klassenbildung zugrunde liegt), dann kénnen die
betr. statistischen Untersuchungen im Hinblik auf die wesentlichen
Eigenschaften dieser Erscheinungen also nur einen geringen Erkenntniswert be-
sitzen,

e

——
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aber nicht auf dem Wege“der statistischen Bearbeitung durchgefiihrt werden
kann, da sich die betreffenden Erscheinungen (z. B. infolge ihrer ganzheit-
lichen Gestaltqualititen) nicht statistisch erfassen und klassifizieren las-
sen. Andererseits riidcte aber in Zwirners grundlegenden Untersu-
chungen der 30er Jahre (trotz aller gegenteiligen theoretischen Beteuerun-
gen) ,d ie Vergleichung® gerade hinsichtlich der Untersuchung der Sprech-
melodie als ein etwas schemenhaftes Fernziel aus dem eigentlichen Blickfeld
der Untersuchung heraus.®* Im Zentrum dieses Blickfeldes stand vielmehr
wihrend dieser fiir die Entwicklung der phonometrischen Kategorien und
Untersuchungsmethoden ausschlaggebenden Zeit die Statistik mit ihren
verschiedenen Moglichkeiten — und Erfordernissen. Und zwar sind die
Erfordernisse zunichst der mafigebliche Faktor gewesen: so wurde — wie
jede phonometrische Untersuchung — auch die Untersuchung der Sprech-
melodie zunichst bestimmt und gelenkt von der Notwendigkeit
der Klassenbildung, von der Notwendigkeit der Erfassung der zu
untersuchenden Erscheinungen in Form von mef b aren Einheiten.
Deshalb schaffte sih Zwirner solche meflbaren Einheiten, indem er
den Begriff der ,Lautmelodie“ einfihrte, der ihm in gewisser Weise
eine Messung der Melodie an definierbaren Einheiten, den Lauten, ermog-
licht. Es sind also die Erfordernisse der Statistik, die Zwirner zur Einfiih-
rung der fiir die phonometrischen Sprechmelodie-Untersuchungen grund-

#t Dariiber diirfen auch die in den letzten Jahren durchgefiihrten phonometrischen
Untersuchungen von deutschen Dialekten nicht hinwegtiuschen. Hier war von
Zwirner verlangt worden, dafl er zunichst die Moglichkeit einer ErschlieBung
dialektgeographisch relevanter Erscheinungen nachweisen miisse. Das Ergebnis
dieser Voruntersuchungen, das auch einen Abschnitt iiber die Sprechmelodie
enthilt, hat ZWIRNER gemeinsam mit MAACK und BETHGE in ZfPhon 9
(1956), S. 14—30 veroffentlicht. Mit besonderem Stolz hat Zwirner seitdem im
Hinblidk auf diese Untersuchungen stets auf die Perspektiven hingewiesen, die
sich seines Erachtens aus den Ergebnissen der dort unternommenen vergleichen-
den Lautmelodie-Untersuchungen ergeben: ,Untersuchungen der Lautmelodie
haben gezeigt, daf der Winkel zwischen der mittleren melodischen Steigung
und der mittleren melodischen Senkung bei Monophthongen im Siidosten des
ehemaligen deutschen Sprachgebiets am grofiten, im Nordwesten am kleinsten
ist“ (E. ZWIRNER, Aufgaben und Ergebnisse der Phonometrie, Proceedings
of the Eighth International Congress of Linguists, Oslo 1958, S. 121; vgl. auch
Phonetica 4 (1959), S. 114). Diese Feststellung scheint Zwirner deshalb so be-
deutsam, weil er sie mit der von Kirnten ausgegangenen neuhochdeutschen
Diphthongierung in Zusammenhang bringt, also sprachhistorische Schlufifolge-
rung zichen zu konnen glaubt. Ich kann erst weiter unten (Anm. 80) bei der
Behandlung der ,Melodiewinkel® niher auf diese Frage eingehen, méchte je-
doch schon hier darauf hinweisen, dafl 1. die zitierte Behauptung von Oslo
nich t mit den 1956 in ZfPhon 9, S. 21 mitgeteilten Untersuchungsergebnissen
tibereinstimmt, nach denen die niedrigsten Werte fiir diese Melodiewinkelspanne
nicht fir den Nordwesten, sondern fiir (Ober-)Sachsen und Ostpreuflen
konstatiert wurden, wihrend die Werte fiir den Nord westen (d.h. fiir
Niedersachsen) sehr nahe bei den Werten fiir den Siidosten lagen, und dafl
2. gerade diese ,Vergleichung® der .Melodiewinkelspannen® sehr deutlich de-
monstriert, dal zunichst die phonometrischen Kategorien (hier die ,Me-
lodiewinkel®, auf die ich weiter unten zu sprechen komme) aus den Erforder-
nissen der Statistik heraus entwidkelt werden und dann mit diesen
durch statistische (und niche linguistische) Riicksichten geprigten Begriffen
= Vergleichung® getrieben wird.

98



047608

legenden Einheit der ,Lautmelodie® gezwungen haben®?; bis heute ist in
allen von Zwirner und seinen Mitarbeitern durchgefiihrten Sprechmelodie-
Untersuchungen®® ausschliefflich mit dieser durch die Statistik er-
zwungenen Untersuchungseinheit der ,Lautmelodie® gearbeitet worden.®
Demgegeniiber ist aber heute wohl allgemein anerkannt, daf} in einer
Sprache wie dem Deutschen (auf das sich diese phonometrischen Untersu-
chungen doch beziehen) z.B. die satzphonologisch relevanten Kadenzen
nicht an die Einzel | a u t e und nicht einmal an die Einzelsilben gebunden
sind, sondern Konfigurationen bestimmter Akzenteinheiten bzw. bestimm-
ter, an einen Haupt- oder Hervorhebungsakzent gebundener Silbenfolgen
darstellen, die sich in ihrer typischen Ausprigung in ihrem Gesamtverlauf
je nach der Silbenzahl dieser Einheit auf zwei oder mehr Silben verteilen
oder aber auch auf eine einzige Silbe konzentrieren konnen.$s Bei solchen
satzphonologisch relevanten Konfigurationen haben wir es also iiberhaupt
nicht mit der Ebene der ,Lautmelodien®®® zu tun; innerhalb dieser Kaden-
zen werden die an den einzelnen Lauten realisierten Tonbewegungen viel-
mehr nur aus der ganzheitlichen Gestaltung der Gesamtkadenz heraus in-
terpretierbar, da sie sich — den jeweiligen Textgegebenheiten und Aussage-
absichten entsprechend — aus dieser ergeben. Und bei bestimmten Varia-
tionen in der Gestaltung der TonhShenbewegung dieser Kadenzen handelt
es sich infolgedessen zunichst einmal um eine Variation der ganzheitlichen
Kadenzen und nicht um eine Variation (oder ,Streuung®) von einzelnen
»Lautmelodien® oder ,Melodiewinkeln®.87 Gewif8 gibt es a u ¢ h bestimmte

¢ Zwirner hat seinerzeit ausdriicklich darauf hingewiesen, dafl er es war, der
den Begriff der .Lautmelodie® in die Phonetik eingefiihrt hat: ,Bei der gerin-
gen Bedeutung, die die Experimentalphonetik den Begriffen Laut und Silbe
beilegt, hat man der Abgrenzung der Melodiekurven in Lautmelodiekurven nur
wenig Aufmerksamkeit geschenkt. Sobald wir uns aber die Aufgabe stellen, die
melodische Bewegung der einzelnen Laute durch Abhéren festzustellen, gewinnt
auch das Problem der Lautmelodiekurve an Wichtigkeit ... (E. u. K. ZWIR-
NER (4), S. 59f.). Auch diese Formulierung zeigt iibrigens Zwirners wahr-
nehmungspsychologische Ausgangsfragestellung.
Vgl. dazu die oben in Anm. 30 angefiihrten Arbeiten.
Auch Maacks Untersuchungen zur deutschen ,Silbenmelodie® und ,zur deut-
schen Wort- und Satzmelodie® (A. MAACK (19) und (17)) machen davon keine
Ausnahme, da es sich bei beiden Untersuchungen ausschlieflich um Auswertun-
gen der fiir die ,Lautmelodien™ berechneten Werte handelt: es wurde lediglich
untersucht, wie sich die , Winkelmafie* der innerhalb einer Silbe oder an einer
Silben- bzw. Wortgrenze benachbarten L aute zueinander verhalten; die da-
bei getroffenen Beobachtungen wurden dann in den .Regeln der deutschen
Silbenmelodie® zusammenge?aﬂt.
6 Vgl. O. von ESSEN, Grundziige der hochdeutschen Satzintonation, Ratingen/
Diisseldorf (1956), S. 18 ff.; dhnlich fiir das Tschechische bzw. die polnisch-
schlesischen Dialekte in den verschiedenen Arbeiten von ROMPORTL, vgl.
z.B. die Ubersichtstafel in: Zvukovd strinka souvislé fedi v nédfelich na
T&%insku, Ostrava 1958, S. 79.
Mit Bezeichnungen wie ,Lautmelodie®, ,Melodicklasse® usw. zitiere ich phono-
metrische Termini. Ich selber bin der Meinung, dafl die Bezeichnung ,Lautmelo-
die™ ungeschidkt gewihlt ist, da ein Laut keine ,Melodie® im eigentlichen Sinn
dieses Wortes (d. h. als einer ganzheitlich-gestalthaften Erscheinung) aufweisen
kann. Ahnliches gilt fiir Bezeichnungen wie ,Melodicklasse® usw.
7 Zum phonometrischen Begriff des ,Melodiewinkels® (oder ,Lautwinkels®) siche
weiter unten S. 101 ff.

3
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Fragen, bei deren Bearbeitung man ohne eine Beobachtung der typischen
Gestalt der Tonbewegung innerhalb einer Silbe (nicht so sehr innerhalb
eines Lautes) nicht auskommt. Dazu gehért etwa die Frage nach dem pho-
nologisch relevanten Tonverlauf in polytonischen Sprachen und auch die
Frage nach der Rolle der Tonbewegung in der Gestaltung der Komplex-
qualitdt des Akzents. Hier handelt es sich aber wesentlich um die Frage
nach dem Ty p des Tonverlaufs, der sich nicht unbedingt mit Hilfe der
Variationsstatistik ermitteln liflc. Vor allem aber erschdpft sich die Pro-
blematik der Sprechmelodie keinesfalls in diesen Fragen; und selbst bei die-
sen Fragen mufl noch beriicksichtigt werden, daf bei ganzheitlichen Phino-
menen — und um ein ganzheitliches Phinomen handelt es sich doch bei
der Sprechmelodie — stets die Teile vom Ganzen her bestimmt sind und
deshalb auch mit Riicksicht auf das Ganze betrachtet werden miissen.t®8 Die
Sprechmelodie wird also zwar notwendigerweise an den einzelnen Lauten
realisiert; die Sprechmelodie stellt aber als (sinnvolle) Sprechmelodie
nicht die blofe Summe der einzelnen ,Lautmelodien® dar.®

Die Aufgliederung der Sprechmelodie in die abgrenzbaren Einheiten der
~Lautmelodien* ermoglichte aber noch nicht die fiir variationsstatistische
Untersuchungen erforderliche meflibare, quantitative Erfassung

88 Schon friih ist von verschiedenen Seiten her darauf hingewiesen worden, daf}
solche ganzheitlichen Gestaltqualititen in den phonometrischen variationsstati-
stischen Untersuchungen nicht erfaflt werden kénnen, solange diese sich auf die
Untersuchung von ,Lautmelodien® beschrinken; denn an solchen, aus dem ge-
stalthaften Zusammenhang herausgenommencen ,Lautmelodien® sind die ganz-
heitlichen Gestaltqualititen nicht mechr greifbar, Auf solche Einwinde antwor-
tet die Phonometrie mit der eigenartigen Argumentation, da ein solcher Ein-
wand deshalb unbegriindet sei, weil die Phonometrie doch nicht fordere,
»dafl an isolicrt gesprochenen Lauten, Silben, Wértern oder Sitzen gear-
beitet werden soll“ (so E. Zwirner in der mehrfach zitierten gutadhterlichen
Stellungnahme vom Januar 1962; Sperrung von mir, I. M.); genau so bereits
1938 A. Maack: ,Dies (d.i. die Erforschung der Lautmelodie) ist nicht, wie es
den Anschein haben konnte, eine filschliche Atomisierung der Sprache oder
der Sprachmelodie, die dann nachtriglich aus ihren Bausteinen wieder zusam-
mengesetzt werden soll: E. Zwirner und K. Zwirner haben ja nicht die melo-
dische Bewegung isoliert gesprochener Laute studiert, sondern sind bei ihren
Untersuchungen immer von Reden und Gesprichen ausgegangen, die im Zu-
sammenhang gesprochen und auf Schallplatten festgehalten worden sind. Allein
schon dadurch ist der Zusammenhang zwischen Melodie und Sinn in vollem
Umfang gewahrt* (A. MAACK (7), S. 146). Zwirner und Maadk haben hier
die Tatsachen verdreht. Niemand hat ihnen vorgeworfen, sie hitten ihre Un-
tersuchungen an isoliert gesprochenen Lauten oder Wortern vorgenommen. Auch
ich habe das in meinem Aufsatz in der Vasmer-Festschrift nicht getan (wie
Zwirner es in dem Gutachten filschlich behauptet). Es wird immer wieder nur
festgestelle, dafl die Phonometrie die aus dem zusammenhingenden
Redegebilde bei der Messung herausgelésten Einheiten (z. B, die ,Laut-
melodien®) als herausgel6ste Einheiten in die Klassen threr Kollektive
einsortiert und also herausgelést untersucht; dafl sie also bei der Un -
tersuchung die urspringlich vorhandene gestalthafte Ganzheit des Rede-
gebildes zerschligt und deshalb in diesen Untersuchungen die Gestaltquali-
titen nicht mehr erfassen kann.

® Diese knappen Hinweise auf die grundsitzlich spezifischen Gegebenheiten der
suprasegmentalen Erscheinungen der Rede mogen hier geniigen; iiber diese
Frage ist in der neueren linguistischen Literatur (insbesondere der amerikani-
schen) ja bereits eingehend diskutiert worden.
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der Tonhshenbewegungen. Um die Sprechmelodie in fiir variationsstati-
stische Untersuchungen geeigneten mefibaren Einheiten quantita-
tiv erfaflbar zu machen, haben E. u. K. Zwirner fiir Untersuchungen der
Sprechmelodie das Trend verfahren eingefithrt.? Die Notwendigkeit
der Einfiihrung dieses Verfahrens begriindeten E. u. K. Zwirner seinerzeit
aus threr psychologisch orientierten Fragestellung heraus und auf der Grund-
lage ihrer Auffassung von der Zufallsstreuung aller sprachlichen Merkmale.
Die zu den einzelnen Lauten getroffenen Abh&rurteile ,steigend”
bzw. ,fallend“ stellten fiir E. u. K. Zwirner einheitliche, in sich nicht dif-
ferenzierte ,Melodieklassen® dar, deren einzelne Realisierungen infolge der
»Streuung aller sprachlichen Merkmale® ebenso nach den Bedingungen des
Zufallsgesetzes streuen mufiten wie etwa die einzelnen Realisationen der
Kiirzen und der Lingen. Infolge der Mannigfaltigkeit der Tonhohenbewe-
gungen waren diese einzelnen TonhShenbewegungen in ihrem eigentlichen
Verlauf aber nicht geeignet zur Einordnung in die notwendigerweise quan-
titativ geordneten Klassen einer Hiufigkeitskurve, die allein eine Berech-
nung dieser ,Streuung® moglich machte. E. u. K. Zwirner kamen deshalb zu
der Feststellung:

»- - . €8 mufl nach einem Verfahren gesucht werden, welches erlaubt, den
mit Bezug auf die einzelnen Laute gefillten Abhorurteilen wie: steigend
oder fallend, hoch oder tief die Messungsergebnisse bzw. die graphische
Darstellung dieser Messungsergebnisse wissenschaftlich zuzuordnen. Dazu
ist ein mathematisches Verfahren erforderlich, welches die Mannigfaltig-
keit der TonhShenwerte fiir jeden Laut in einem Ausdruck zusammen-
fafle, also den mehr oder weniger zackenreichen Anstieg oder Abfall der
Lautmelodiekurve als eine gerade Strecke mit angebbarem Anfang, Ende
und Winkel zur Wagerechten darzustellen erlaube.*™
Es verdient festgehalten zu werden, daf Zwirner sich damals (d. h. bei

der ersten phonometrischen Untersuchung zur Sprechmelodie und der theo-
retischen Fundierung der phonometrischen Methoden der Sprechmelodie-
analyse) tiberhaupt nicht die Frage gestellt hat, ob es nicht verschie-
d e n e Kriterien geben kdnne, die als typisch fiir die Gestaltung der Sprech-
melodie einer bestimmten Sprache zu gelten haben kénnten. Offensichtlich
stark beeinfluflt von der Tatsache, daR sich unterschiedliche Verlaufs-
formen schlecht variationsstatistisch erfassen lassen, versuchte Zwirner
vielmehr von vornherein den Verlauf der ,Lautmelodie“ als eine
gerade Strecke zu erfassen (vgl. obiges Zitat). Er beschrinkte sich
also von vornherein darauf, die unterschiedliche Steilheit im
Tonverlauf innerhalb des einzelnen Lautes als das grundlegende und einzig
wesentliche Kriterium in der Variation der Tonbewegungen der Sprech-
* Begriindet und im einzelnen dargelegt wurde das Trendverfahren von E. u. K.

Zwirner zum erstenmal in der Anm. 30 Nr. 4 zitierten Arbeit von 1935, vgl.
dort S. 60 ff.

Heute behauptet Zwirner, da Untersuchungen der Sprechmelodic wissen-
schaftlich einwandfrei nur unter Anwendung dieses Treadverfahrens (und

zwar des Trends 1. Grades) durchgefithrt werden konnten.
M 2.a.0. S. 60.
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melodie anzusehen; denn auf dieser Basis konnte er sich berechtigt sehen, die
Tonbewegungen innerhalb der einzelnen Laute schematisierend
auf die Form einer Geraden zu vereinfachen (diese Vereinfa:
chung bezeichnete er als die Konstatierung des ,,Hauptzugs des Anstiegs®).
Die dem Gesamtkurvenverlauf am besten angeniherte Gerade ist der Trend
I. Grades. Dieser Trend 1. Grades gab Zwirner die Moglichkeit, die Steilheit
der Tonbewegung eines Lautes in der Maflzahl des ,Melodiewin-
kels* (oder ,Lautwinkels“) quantitativ zu erfassen und damit die
Tonbewegung einer variationsstatistischen Bearbeitung zuginglich zu
machen.

Es darf hier sogleich festgestellt werden, dafl gegen eine sinnvolle An-
wendung des Trendverfahrens bei Untersuchungen der Sprechmelodie an
sich gar nichts einzuwenden wire. Neben dem von Zwirner verwandten
Trend 1. Grades (einer Geraden) gibt es ja auch Trends héherer Ordnung;
bei der Trendberechnung ist also je nach den Erfordernissen der Ubergang
von der Funktion 1. Grades zu Funktionen héherer Grade und damit eine
genauere Anniherung der Trendkurve an die zu untersuchende Kurve mog-
lich. Diese Moglichkeiten kennen natiirlich auch E. u. K. Zwirner, und sie
weisen auch darauf hin, allerdings gleich mit der Einschrinkung, da man
voraussichtlich n u r bei der Bearbeitung jener Fille, ,in denen wir kombi-
nierte Abhorurteile haben: also z. B. fallend-steigend, oder steigend-haltend
usw.”, vom Trend 1. Grades zu einem Trend hoheren Grades fortschreiten
miisse.” Da aber nur der Trend I. Grades die spezifisch phonometrische
variationsstatistische Bearbeitung von Sprechmelodie-Erscheinungen ermog-
licht, hat die Phonometrie von Anfang an darauf verzichtet, auf Trends
hoherer Ordnung iiberzugehen. Vielmehr hat man sich — mit Riicksicht auf
die variationsstatistischen Absichten — immer um den Nachweis bemiiht,
daf der grofite Teil der Tonbewegungen im Rahmen der einzelnen Laute
durch den Trend 1. Grades recht gut erfalt werden kdnne.™

 2.2.0. S. 61; diese Fille mit kombinierten Abh&rurteilen sind in den phono-
metrischen Untersuchungen nie statistisch bearbeitet worden, sondern wurden
immer beiseite gelassen,

7 Als Beweis fiir die Eignung des Trends I. Grades wird i.a. auf die Gering-
fiigigkeit der sogen. mittleren Abweichungen der Lautmelodien hingewie-
sen, die bei Zwirners erster Untersuchung zwischen 0,1 u und 3,5 u streuten.
Es wird dabei leicht iibersehen, dafl in dieser mittleren Abweichung die an sich
grofleren positiven und negativen Abweichungswerte gegeneinander aufge-
hoben sind. A. Maack hat die Frage gestellt, ob der von E, u. K, Zwirner
allein verwandte Trend 1. Grades ausreicht oder nicht etwa ein zu grobes
=Ersatzbild® ist: ,Moglicherweise liefert erst eine Trendkurve hoheren Grades
jene Merkmale, die ein hinreichendes Kquivalent fiir die im Horbild wahrge-
nommene Meclodiebewegung darstellen® (A. MAACK (7), S. 147). Bereits hin-
sichtlich der ,Lautmelodie® hat Maack dort berechnet, dafl bei 13,8 Prozent
der Fille sogar der Ubergang zum Trend dritten Grades erforderlich wire,
damit eine entscheidende Besserung in der Angleichung an die Melodiekurve
erreicht werden kann (in dieser groflen Zahl von Fillen wiirde also nicht ein-
mal der Obergang zu der einfachen K urve des Trends 2. Grades die erfor-
derliche Anniherung bringen! (a.a.0. S. 148 f.). Spiter hat Maack gezeige, daf
der Tonverlauf innerhalb der Silbe nur durch Trends hsherer Ordnung adi-
quat erfaflt werden kann (A. MAACK (19)).

102



00047508

So stellten E. u. K. Zwirner in ihrer ersten Untersuchung zur Sprech-
melodie fest:
»Das heiflt aber, dafl das Trendverfahren geeignet ist, den wesent-
lichen Verlauf der Lautmelodie mit einer geniigenden und durchaus zu
Vergleichungen geeigneten Form zum Ausdruck zu bringen. Wir sind also
berechtigt, in Zukunft anstatt einer ganzen Anzahl von
Melodiewerten einen einzigen Wert: nimlih den
Winkel des Trends I. Grades zu benutzen und konnen damit
jedem durch Abho6ren gewonnenen Urteil: steigend, fallend oder
dergl. ein Winkelmaf gegeniiberstellen und uns so der Aufgabe der
symmetrischen Zuordnung unterziehen®™ (Sperrungen von mir, I. M.).
Vgl. auch die Formulierung des gleichen Sachverhalts durch A. Maack:
»Will man den Augen ein Bild vom Melodieverlauf bieten, so wird
man die durch Messung gefundenen TonhShenwerte der einzelnen Perio-
den des Lautes gra phisch (Sperrung im Original) darstellen. Ein sol-
cher Kurvenzug gibt — eine geeignete Aufnahmeapparatur vorausge-
setzt — ein nahezu ,getreues Bild“ des tatsichlichen Melodieverlaufs. In-
dessen, das ,getreue Bild* ist fiir die Erforschung einer bestimmt gestell-
ten Frage in der Regel wenig oder gar nicht geeignet. Der Grund liegt
einfach darin, dafl die ungeheure Fiille von Einzelheiten, die das ,ge-
treue Bild“ enthilt, verwirrend, aber nicht klirend wirkt. Deshalb hat
sich die Phonometrie ein vereinfachtes ,Ersatzbild® geschaffen
(Sperrung von mir, I. M.), das der prizis gestellten linguistischen Frage
des Einzelfalls angemessen ist. Auch fiir solche ,Ersatzbilder® gibt es
ungezihlte Mbglichkeiten. Reine Zwecdkmifligkeitsgriinde entscheiden
dariiber, wozu man sich entschlieft. E. u. K. Zwirner sehen fiir viele
linguistische Problemstellungen jenes ,Ersatzbild” fiir geeignet an, das
eine bestimmte Gruppe mathematischer Funktionen, die sogenannten Or-
thogonal- oder Bessel’schen Kugelfunktionen zu liefern imstande ist ., .“7®
In der Tat hat E. Zwirner selber nie mit einem anderen Mafl als mit
dem Trend 1. Grades und dem durch diesen Trend gewonnenen Melodie-
winkel gearbeitet; in seiner programmatischen Auflerung von 1952 hat er
diese Methode ausdriicklich noch einmal als mafigeblich und verbindlich be-
zeichnet.”®

Phonometrische Nachkriegsuntersuchungen haben nun allerdings erwie-
sen, dafl zahlreiche Divergenzen zwischen Wahrnehmungseindruck und pho-
nonretrischer Lautmelodiewinkel-Messung gerade darin ihre Ursache haben,
daf dieser am Silbentriger ermittelte Trend 1. Grades den Kurvenverlauf
der Tonbewegung einer Silbe nicht ausreichend erfafft.”? Maack
hat schlieflich durch seine Untersuchungen iiber das Verhiltnis der Ton-
bewegungen benachbarter Sonanten recht deutlich gezeigt, daf der Ton-
verlauf der Silb e typische Kurvenformen aufweist, die n u r durch Trends

" E. u K. ZWIRNER (4), S. 63.

s A. MAACK (7), S. 146.

® E. ZWIRNER (9), S. 12.

7 W. BETHGE (12) und (13) (1933), sowie A. MAACK (14) (1955).
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hoherer Ordnung adiquat erfafit werden konnen.”® Es ist aber bezeich-
nend, dafl nicht einmal diese Feststellungen seiner eigenen Mitarbeiter Zwir-
ner haben bewegen kénnen, seine Fragestellung und seine Untersuchungs-
methoden bei der Untersuchung der Sprechmelodie zu iiberpriifen: in den
Vergleichenden Untersuchungen iiber konstitutive Faktoren deutscher Mund-
arten, die 1956 verdffentlicht wurden und die die Grundlage fiir das Rie-
senprojekt der Mundarten-Aufnahmen darstellen sollen™, wird die Sprech-
melodie wieder ausschliefflich von der Frage der am Trend 1. Grades ge-
bildeten Melodiewinkel her erfaflit. Als ,konstitutives Dialektmerkmal®
wird hier die ,Spanne zwischen Steig- und Fallwinkel® angefiihrt.8

Der Melodiewinkel (m,, manchmal auch als ,Lautwinkel® be-
zeichnet), d. h. der Winkel zwischen dem Trend I. Grades und der Wage-
rechten, der Zeitachse, stellt also seit fast dreiflig Jahren die grundlegende

® A. MAACK (19) (1958).

® E. ZWIRNER, A. MAACK, W. BETHGE, Vergleichende Untersuchungen
iiber konstitutive Faktoren deutscher Mundarten, ZfPhon 9 (1956), S. 14—30.

8 Diese Spanne zwischen Steig- und Fallwinkeln differiert nach den dortigen
Angaben in der Tat zwischen den einzelnen Sprechern nicht unerheblich. Ob
sich aber aus den berechneten Werten fiir die Winkelspannen dieser 12 Sprecher
so vollig eindeutig gerade diejenigen Schlufifolgerungen ziehen lassen, die die
Verfasser wie selbstverstindlich als direkte Schluffolgerungen aus diesen
Werten hinstellen, das scheint bei genauerer Betrachtung dieser einzelnen Win-
kelspannenwerte doch etwas fraglich. Vielmehr scheint hier etwas vorzuliegen,
was man nicht selten in phonometrischen Darlegungen antrifft: es werden mehr
oder weniger einleuchtende und iiberzeugende Feststellungen getroffen und in
ursichlichen oder logischen Bezug zu den phonometrischen Untersu-
chungen gesetzt (sei es, daf sie als Voraussetzungen mit der phonometrischen
Methode in Verbindung gebracht werden, sei es, dafl sie als Schiufifolgerungen
aus den Ergebnissen phonometrischer Untersuchungen deklariert werden), o b-
wohl dieser direkte Bezug in dieser Weise gar nicht gegeben ist.

So ist es nicht zu bestreiten, dafl die Konzeption, die Zwirner hier an Hand
der fiir die 12 Sprecher berechneten Melodiewinkel entwirft, in ihrer Einfach-
heit und weiten Perspcktive bestechend und zunichst scheinbar iiberzeugend ist:
die Konzeption von der Abnahme der Melodiewinkelspanne von Siiden nach
Norden in ihrer Zusammenschau mit der cbenfalls von Siiden ausgehenden
Diphthongierung der langen i, u, ii, und dazu der Andcutung der Moglichkeit,
dafl ,eine Vergréflerung der Lautspanne, die evtl. der Diphthongierung vor-
ausgegangen ist, von nicht-deutschen Nachbarsprachen iibernommen worden ist”.
(a.a.0. S. 22).

Niemand wird bestreiten, dafl zwischen den deutschen Mundarten gerade
hinsichtlich der Sprechmelodie ganz erhebliche Unterschiede bestehen: um das
zu wissen, braucht man weder Linguist noch Phonometriker zu sein. Und auch
fir die Annahme, daf Diphthongierungserscheinungen mit bestimmten starken
Tonhohenbewegungen in den akzentuierten Silben im Zusammenhang stehen
kdnnten, bedarf es nicht der Berechnung von Melodiewinkeln und Melodie-
winkelspannen, zumal wahrscheinlich gar nicht die phonometrischen Melodie-
winkel, sondern spezifische Typen (Formen) der Tonbewegung in solchen Fil-
len den Diphthongierungsprozeff befordern. Ich bin seit langem der Ansichr,
daf man in der historischen Lautlchre aus dem Vorhandensein von Diphthon-
gierungen nicht unbedingt auf einen ,starken Drudkakzent™ (im engeren Sinn
dieses Wortes) schliefen sollte, wic dies meist geschicht, sondern daf Diphthon-
gierungen mit mindestens ebenso grofler Wahrscheinlichkeit auf bestimmte stark
ausgeprigte Melodiebewegungen in den akzentuierten Silben schlieflen lassen.
In dieser Hinsicht verdient u. a. das Russische Beachtung, dessen stark zentra-
lisierender Akzent sich vornchmlich in sehr starken Tonbewegungen der akzen-
tuierten Silben duflert und das sich zugleich durch eine ausgesprochene Tendenz
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sprechmelodische Kategorie der Phonometrie dar. Die Ermittlung und Ver-
gleichung der Werte der Melodiewinkel ist das spezifische Ziel phonometri-
scher sprechmelodischer Untersuchungen. Die anderen 1935 von Zwirner
eingefiihrten phonometrischen Begriffe und Maflzahlen fiir die Untersu-
chung von Tonhohenbewegungen in der Sprechmelodie treten an Bedeutung
dahinter zuriick. Es handelt sich dabei

1.) um ,die mittlere Abweichung der Lautmelodie“, d. h. ,die mittlere
quadratische Abweichung (m,) der empirischen, gekrimmten Kurve vom
Trend 1. Grades“, deren Wert in Vierteltonwerten angegeben wird;

2.) um ,,die mittlere Lauthdhe (m,), d. h. die Tonhéhe in Vierteltonwerten
(#-Werten) tiber der unteren Tongrenze fiir den Mittelpunkt des Trends
I. Grades“ (die phonometrische TonhShenbezifferung rechnet in Viertel-
tonschritten von der unteren Tongrenze bei 16 Hz an);

zur diphthongoiden Aussprache der betonten Vokale auszeichnet. Die Vermu-
tung eines Zusammenhangs zwischen der vom siidostdeutschen Sprachraum aus-
gegangenen neuhochdeutschen Diphthongierung und der starken Tonhghen-
bewegung in diesem Dialektbereich liegt also sechr nahe — unabhingig von allen
phonometrischen Berechnungen, allein aus den sprachhistorischen Fakten und
den bekannten Gegebenheiten der betr. Dialckte heraus. Insofern ist es durch-
aus moglich, dafl anderweitige Untersuchungen konkrete Fundierungen fiir dic-
sen zu vermutenden Zusammenhang bringen. Und ebenso darf man auch ganz
allgemein annehmen, dafl sich gerade in den spezifischen Intonationsverhiltnis-
sen (d. h. auch in der Sprechmelodie) einzelner Sprachen und Dialekte gewisse
Auswirkungen anderssprachlicher Substrate oder Adstrate manifestieren kdnnen.

Betrachtet man aber nun die von E. Zwirner und scinen Mitarbeitern berech-
neten Melodiewinkel und Melodiewinkelspannen fiir die erwihnten 12 Perso-
nen, so muf} man feststellen, daff aus diesen Werten nicht jene Anhalts-
punkte gewonnen werden kénnen, auf denen sich mit geniigender Sicherheit
Zwirners Konzeption von dem Siid-Nord-Gefille (bzw. Siidost-Nordwest-
Gefille) in den fgjr die ,konstitutiven Faktoren® der Sprechmelodie ermittelten
Werten basieren bzw. aus denen sich eine solche Konzeption (wie Zwirner
behauptet) ableiten liefle. Im Gegenteil: verschiedene Feststellungen der
Verfasser (besonders in der Zusammenfassung) stehen sogar im Widerspruch
zu den in Tabelle 3 S. 21 wiedergegebenen faktischen Ergebnissen der Berech-
nungen! So wird in der Zusammenfassung behaupter, dafl die Untersuchung den
Nachweis erbracht habe, ,.dafl bei allen untersuchten konstitutiven Faktoren®
(das heifr also: auch bei der Sprechmelodie, fiir die die Melodiewinkel als kon-
stitutive Faktoren angeschen werden) ,wesentliche Unterschiede zwischen den
Mundarten vorliegen® und zwar in einer ,deutlichen dialektgeographischen An-
ordnung, die z. T. sprachgeschichtliche Schliisse zuldfit." Es wird in der Zusam-
menfassung ferner behauptet: ,Dafl die Ergebnisse nicht auf Zufall beruhen
konnen, zeigt sich nicht nur in dieser Anordnung der Mundarten, sondern auch
darin, daf zwischen Sprechern gleicher oder ihnlicher Mundarten im allgemei-
nen weit geringere Differenzen vorliegen als zwischen solchen verschiedener
Mundarten® (a.a.0. S. 30). Entgegen diesen Behauptungen in der Zusammen-
fassung (die in spiteren Auflerungen Zwirners wiederholt wurden) ist aber
nach den Berechnungen in Tab. 3 (a.a.0. S. 21) der Unterschied in den Winkel-
spannen zwischen verschiedenen Sprechern verschiedener Mundarten
sehr gering, wihrend die einzelnen Sprecher derselben Mundart z. T.
erheblich groflere Differenzen aufweisen. Gering ist z. B. der Unter-
schicd in den Mittelwerten der Winkelspannen zwischen den Sprechern der
Binder Niederbayrische Mundart (51,9), Schlesische Umgangssprache (51,3),
Niedersichsische Mundart I (50,0) und Niedersichsische Mundart III (49,7).
Wesentlich grofler ist demgegeniiber der Unterschied zwischen den einzelnen
niedersichsischen Sprechern (I: 50,0; IT: 43,1; III: 49,7) und auch zwischen
den beiden Sprechern obersichsischer Mundart (1: 34,6; II: 41,5). Besonders
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3.) um ,die Lautwinkelhthe (m,), welche in Vierteltonschritten den senk-
rechten Abstand der Trendstrecke von ihrem Anfang angibe.“8t

Bei all diesen Werten handelt es sich also um Funktionen des Trends
I. Grades und nicht um Werte oder Erscheinungen des konkreten Verlaufs
der Tonbewegungen selber. Ihre Bedeutung fiir die Untersuchung der
Sprechmelodie hingt also davon ab, wie die Bedeutung des Trends 1. Gra-
des fiir die Untersuchung der Sprechmelodie einzuschitzen ist.

Der ausgesprochene ,Vorzug® des Trends 1. Grades liegt darin, daf mit
seiner Hilfe Werte ermirttelt werden konnen, die sich variationsstatistischer
Bearbeitung fiigen. Das ist ja auch der eigentliche Anlafl fiir die Einfiih-
rung des Trendverfahrens durch E. u. K. Zwirner gewesen. Als adiquat
miiffte der Trend I. Grades fiir Untersuchungen der Sprechmelodie dann be-
zeichnet werden, wenn es als die charakteristische und wesentliche Eigen-

auffillig ist aber die Tatsache, dafl ein wesentlich groferer Unterschied
als er iberhaupt zwischen zwei verschiedenen Dialekten konstatiert wer-
den konnte, in verschiedenen Manifesticrungen ein und desselben Spre-
chers, und zwar E. Zwirners selber, festgestellt werden mufite! Natiirlich kon-
nen die Verfasser diesen Unterschied erkliren: auf der cinen Seite haben
wir Zwirners ,Vorlesesprache® (hochdeutsche Vorlesesprache schlesischer Fir-
bung I mit Winkelspanne 53,7 und Il mit Winkelspanne 51,8) vor uns; auf
der anderen Seite Zwirners ,Umgangssprache® mit Winkelspanne 23,5 (1) (als
nschlesisch gefirbte hochdeutsche Umgangssprache® bezeichnet), wobei es sich
um ,schnell hingeworfene, kurze Fragen, meist ohne besondere Hebung der
Stimme® handeln soll (a.a.0. S.21). Mit der Bemerkung, dafl diese verschie-
denen Texte des gleichen Sprechers infolge dieser Unterschiede im Sprech-
stil nicht verglichen werden konnten, setzen sich die Verfasser iiber diese
aulerordentlich grofien Unterschiede in den Winkelspannen dieses einen Spre-
chers hinweg, ebenso wie sie die vollig aus dem Rahmen fallende Winkel-
spanne (16,6) eines aus Schlesien stammenden, aber schon Jahrzehnte in Berlin
ansissigen Rentners auf die Temperamentlosigkeit dieses Sprechers zuriickfiih-
ren und deshalb als ,individuell bedingt* einfach unberiicksichtigt lassen zu
dirfen glauben.

Die hier von den Verfassern gegebenen Erklirungen, warum die
Winkelspannen bei diesem temperamentlosen schlesisch-berlinerischen Spre-
cher (16,6) und in der ,schlesisch gefirbten hochdeutschen Umgangssprache®
Zwirners (23,5) so stark von den anderen Winkelspannen abweichen, wird
man als richtig akzeptieren diirfen. Akzeptiert man ste aber, so mufl man zu
vollig anderen Schlufifolgerungen aus dieser Winkelspannen-
berechnung und dem Melodiewinkelvergleich kommen als die Verfasser. Man
mufl dann nimlich zunichst einmal konstatieren, dafl diese Meclod'ewinkel-
spanne ganz auflerordentlich stark beeinfluflt wird und abhingig ist
von dem jeweiligen Sprechstil. Und zwar hat es — nach den Angaben
Zwirners, Maacks und Bethges — den Anschein, dafl die durch den unter-
schiedlichen Sprechstil hervorgerufene Variation der Sprechmelodie sich so
stark auf dic Melodiewinkelwerte und die Winkelspannenwerte auswirke, dafl
sie die Auswirkungen der dialektgebundenen Unterschiede in der Sprechmelodie
auf die Melodiewinkelwerte iberdeckt. Es mag also hinsichtlich der
Quantititsoppositionen zutreffen, daff Zwimer, Maack und
Bethge — wie in der Zusammenfassung behauptet — ,wesentliche Unterschiede
zwischen den Mundarten®™ mit einer .deutlichen dialektgeographischen An-
ordnung™ und ,weit geringeren Differenzen zwischen den Sprechern
gleicher oder ihnlicher Mundarten als zwischen den Sprechern verschie-
dener Mundarten® nachgewiesen haben; hinsichtlich der Sprech-
melodie haben sie einen solchen Nachweis in dieser Untersuchung
nicht erbringen konnen. Genauer gesagt: es ist durchaus moglich, dal solche
Differenzen zwischen den einzelnen Mundarten bestehen und durch ausreichend
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schaft der Tonbewegungen der Sprechmelodie bezeichnet werden miifite, dafl
sie geradlinig oder zumindest so gut wie geradlinig verlaufen (so dafl alle
Abweichungen von der Geradlinigkeit als ausschlieflich physiologische Un-
genauigkeiten bezeichnet werden konnten) und sich dabei voneinander nur
durch einen mehr oder weniger steilen Anstieg oder Abfall unterscheiden.8?
In einem solchen Fall kénnte das Charakteristische des Tonverlaufs der
Sprechmelodie mit hinreichender Genauigkeit durch den Trend I. Grades
erfaflt und die Variation in der Steilheit des Verlaufs adiquat durch den
Melodiewinkel und dessen Meflzahl ausgedriickt werden. Sollte es jedoch
charakteristisch fiir den Tonverlauf der Sprechmelodie sein, dafl dieser auch
solche von der Geradlinigkeit abweichende Tonbewegungen kennt, die
nicht als physiologischeUngenauigkeiten gedeutet wer-
den diirfen, so stinde zunichst einmal fest, dafl das grundlegende Charak-

fundierte Untersuchungen nachweisbar sind. Aber die hier ermittelten und vor-
gelegten Werte berechtigen nicht zu den Schlufifolgerun-
gen, die Zwirner aus ithnen zieht. Wenn es moglich ist, daf bei ein und dem-
selben Sprecher der Mittelwert der ,Steigwinkel* in einer Sprechsituation um
12,39 grofler oder kleiner ist als in einer anderen Sprechsituation und der
Mittelwert der ,Fallwinkel® sich zugleich um 17,99 verschiebt, dann ist es
nicht zulissig, eine Differenz von nur 1,9° zwischen der mittleren melodischen
Steigung und eine solche von nur 3,7° zwischen der mittleren melodischen
Senkung zweier Sprecher (wie sie z. B. zwischen der oberbayrischen Aufnahme
und der niedersichsischen Mundart 1 aus dem Harz vorliegt) deshalb als
ein konstitutives Zeichen von Dialek tdifferenzen zu bezeichnen, weil es
sich hier eben um Angehdrige verschiedener Dialektbereiche handelt. Es han-
delt sich in einem soldhen Fall um offenkundige Scheinergebnisse: soweit die
ermittelten Winkelmafle sich ungefihr in die vorgegebene Konzeption
einer regionalen Abstufung einfiigen, werden sie als dialektgeographisch re-
levant akzeptiert (auch wenn sie — wie bei der vorliegenden Untersuchung
— nur an einem einzigen Erzihlungsbruchstiick eines einzigen Sprechers von
nur ca. 1 Minute Dauer ermittelt sind); fiigen sich die ermittelten Winkel-
mafle aber nicht in dieses vorgegebene Schema ein, dann hat man geniigend
Griinde zur Hand, mit denen man auch die krassesten Divergenzen begriinden
und die stérenden Werte aus der Untersuchung eliminieren kann. Ubrigens
sind die Unterschiede zwischen dem o.e. niedersichsischen Mundartsprecher
aus dem Harz und dem Sprecher schlesischer Umgangssprache noch geringer: sie
betragen nur 1,6° bei den Steigwinkeln und nur 0,3° bei den Fallwinkeln,
dies sogar mit umgekehrten Vorzeichen; die mittlere melodische Senkung ist
bei dem Niedersachsen gréfier als bei dem Schlesier.

Akzeptiert man also — und dazu scheint auf Grund anderweitiger, nicht-
phonometrischer Untersuchungen zur Sprechmelodie aller Anlaf zu bestechen —
die Erklirung der Verfasser hinsichtlich der durch den unterschiedlichen Sprech-
stil und die unterschiedliche Emotionalitit der Sprechweise verursachten star-
k e n Differenzen bei den Melodiewinkeln bei Sprechern gleich er Dialekte
und sogar bei ein und demselben Sprecher, so darff man zunichst die
Moglichkeit nicht ausschliefen, dafl auch die konstatierten minimalen Un-
terschiede zwischen ecinzelnen Sprechern verschiedener Mundarten noch weit-
gehend abhingig sind von Faktoren wie Temperament, Stimmung usw., dafl
hier also moglicherweise nicht im eigentlichen Sinne konstitutive Differen-
zen einer dialektgeographisch relevanten Komponente der Sprechmelodie er-
fafft wurden, sondern nur sekundire Auswirkungen, die nicht als der
eigentlihe konstitutive Faktor in der Sprechmelodie der betreffenden
Mundart bezeichnet werden konnen (nach einer etwas spiteren Formulierung
versteht Zwirner ja unter den ,konstitutiven® Faktoren die ,phonologisch re-
levanten® Faktoren: vgl. Phonetica 4 (1959), S. 114: ... der konstitutiven
Faktoren, genauer der Realisierung der phonologisch relevanten Fakroren. . .%).
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teristikum der Tonbewegungen der Sprechmelodie nicht in der Gerad-
linigkeit liegen kann. Dann erhebt sich aber sofort auch die Frage, ob nicht
auch bei den weniger stark gekrimmten Tonverliufen gerade die leichte
Krimmung als spezifisches Charakteristikum zu gelten hat, diese leichte
Krimmung also nicht als ,unwesentliche® Abweichung von einer vorausge-
setzten Geradlinigkeit interpretiert werden diirfte. In einem solchen Fall
kénnte dann die betreffende Tonbewegung optimal auch nicht durch den
Trend 1. Grades erfaflt werden. vielmehr miiffite dann zu einem Trend ho-
herer Ordnung iibergegangen werden, durch den dieses mégliche Spe-
zificum des leicht gekriimmten Verlaufs adiquat erfafit werden konnte.
Und es miiflite dann auch mit der M3glichkeit gerechnet werden, dafl die
Variation der Tonbewegungen nicht in dem Maf des ,Melodiewinkels®
als einem Mafl der ,Steilheit* voll adiquat erfaflt werden kann, dafl dar-
iiber hinaus vielmehr auch die Art und Stirke der Kriimmung der Ton-
bewegung u. a. m. beriicksichtigt werden miifite.

So darf doch wohl angenommen werden, dafl die fiir die .schlesische Firbung*
von Zwirners cigener Aussprache wirklich konstitutiven Faktoren in
der Gestaltung seiner Sprechmelodie sowoh!l in seiner ,Vorlesesprache®
als auch in seiner ,Umgangssprache® ausgeprigt vorhanden sind bzw.
waren (es wird ja in beiden Fillen jeweils ausdriiklich auf die .schlesische
Firbung® hingewiesen!); dieses fiir die ,schlesische Firbung® konstitutive
Merkmal in Zwirners Sprechmelodie kann also nicht in der Winkelspanne
liegen, bzw. nicht durch die Berechnung der Winkelspanne erfafit werden, da
ja die Winkelspannen zwischen diesen beiden Sprechstilen Zwirners extrem
divergieren. Gegen cine solche Feststellung kann sich Zwirner iibrigens
nicht einmal auf die Tatsache berufen, daf} sich die von den Verfassern be-
rechneten Winkelspannenwerte fiir die ostpreuflische Sprecherin und die beiden
obersichsischen Sprecher verhiltnismiflig deutlich von den fiir die anderen Dia-
lektsprecher berechneten Werten absetzen (allerdings immer noch inner-
halb des Rahmens der fiir Zwirners eigene Sprechweise fiir die verschiedenen
Sprechstile ermittelten Werte verbleiben). Die von den Verfassern (a.a.O.
S. 25) angefiihrten Beispiele fiir die Satzmelodic dieser Sprecher (sowie ver-
schiedene Bemerkungen in dem Absdinitt iiber die Quantitat) zeigen mit frap-
pierender Deutlichkeit, dafl die fiir diese Sprecher konstatierten niedrigeren
Winkelmafle zu einem nicht unerheblichen Teil auf das Konto der wesentlich
langsameren Sprechweise dieser Sprecher gehen. Ein langsameres Sprechtempo
mufl aber selbst bei im iibrigen gleichem Tonbewegungsumfang und
sonst gleichem Typ der Tonbewegung zu flacheren Melodiewinkeln fiih-
ren. Dafl daneben auflerdem ganz gewifl wesentliche, und zwar dia-
lektrelevante, Unterschiede zwischen der Sprechmelodie z. B, der (ober)sichsi-
schen Sprecher und der Sprechmelodie anderer Mundarten bestchen, soll hier in
keiner Weise bestritten werden. Es mufl nur die Frage gestellt werden, ob die
Berechnung von Mittelwerten der ,Melodiewinkel* und der ,Winkelspannen®
cin geeignetes Mittel zu ihrer Erfassung darstellen. Mit den ZfPhon 9 (1956),
S. 20—28 mitgeteilten Daten ist auf jeden Fall der Nachweis der Melodie-
winkelspanne als eines konstitutiven Faktors der deutschen Mundarten
noch nicht erbracht.

Ein solcher Nachweis konnte durch jene Untersuchung iibrigens schon allein
aus dem ganz entscheidenden Grunde nicht erbracht werden, weil hier — be-
ziiglich der Sprechmelodie — dic unbedingt ecrforderlichen linguisti-
schen Gesichtspunkte vollig aufler Acht gelassen wurden. Ich
brauche dies hier nicht im cinzelnen darzulegen. Es geniigt vielmehr, wenn ich
auf einige Punkte hinweise. Es ist allgemein bekannt, daff sich bestimmte
deutsche Mundarten cinerseits durch unterschiedlichen Tonverlauf der betonten
Silben, andererseits durch unterschiedliche satzphonologische Geltung bestimm-
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Will man sich bei Untersuchungen der Sprechmelodic im Wesentlichen
auf die Anwendung des Trends I. Grades beschrinken (so wie es die Pho-
nometrie de facto bisher getan hat, um die Sprechmelodie variationsstati-
stisch bearbeiten zu konnen), so mufl man sich der hier skizzierten Pro-
blemstellung voll bewuflt sein. Das heifit: man muf sich die Frage stellen:
mufl und darf ein geradliniger Verlauf mit verschiedenartigen Richtungs-
wechseln als charakteristische und spezifische Eigenschaft der Tonbewegun-
gen der Sprechmelodie bezeichnet werden? Und stellt dementsprechend der
Gesamtverlauf der Sprechmelodie ein mehr oder weniger zackenartiges Ge-
bilde aus einer wechselvollen Folge von mehr oder weniger steil steigenden
und fallenden (und etlichen ebenen) geradlinigen Strecken dar? Nur wenn
man die in dieser Weise zugespitzte Frage bejahend beantworten kann, kann
der Trend I. Grades als vollig adaquates Mittel zur Bearbeitung der Sprech-
melodie betrachtet werden. Kann man diese derart zugespitzte Frage je-
doch nicht vorbehaltlos bejahend beantworten, so steht fest, daf der An-

ter Tonverliufe 1n besummten satzphonologisch relevanten Positionen unter-
scheiden. Die Verfasser der ziticrten Untersuchungen behaupten zwar, dafl
»abgeschen von der verschiedenen Steilheit der Lautwinkel ... hinsichtlich einer
besonderen Satz melodie keine deutlichen Unterschiede der einzelnen Mund-
arten feststellbar® seien (a.a.0. S. 24) und daf es zur Feststellung mundartlich
bedingter Besonderheiten der Satzmelodie ,eines weit grofleren Materials® be-
diirfe (a.a.0. S. 26). Das sind unzutreftende Behauptungen. Vielmehr ist hierzu
in erster Linie eine grundsitzlich andere methodische Fundierung erforderlich.
Solange man sich dort auf die Tonbewegung von einzelnen Lauten beschrinkt,
wo der Tonverlauf der ganzen Silbe bzw. die Tonhshenkonfiguration ganzer
Silbengruppen als ganzheitliche Erscheinung relevant ist, und solange man
nicht die Eigentiimlichkeiten und Unterschiede im Tonverlauf der betonten
Silben gegeniiber dem Tonverlauf der unbetonten Silben beriicksichtigt
und den phonologisch relevanten Tonverlauf am Syntagmaende in seinen spe-
zifischen Gegebenheiten zu erfassen versucht, geht man gerade an jenen Erschei-
nungen achtlos voriiber, denen in der Gestaltung der Sprechmelodie in den ein-
zelnen Mundarten eine echte Relevanz zukommen kann und die des-
halb als die eigentlichen ,konstitutiven Faktoren® betrachtet werden miissen.
Beziiglich der Untersuchung der Sprechmelodie ist die Phonometrie mit der
zitierten Untersuchung von 1956 also noch in dem gleichen Stadium, in dem
sie sich Mitte der 30-er Jahre bei der Untersuchung der Lautdauern befand, als
sie, nicht von den phonologischen Kategorien der Kiirzen und Lingen, sondern
von der Wahrnehmung kurzer und langer Laute ausgehend, ohne Tren-
nung der betonten von den unbetonten Lauten héchst inhomogene Kollektive
bildete und trotzdem Hiufigkeitskurven erhielt, die nach Zwirners Ansicht
einwandfrei die reine Zufallsstreuung zu crweisen schienen! (vgl. dazu oben
S. 35ff. Im Jahre 1957 hat ibrigens A. MAACK die Forderung nach Homo-
genitit der Kollektive audh bei Sprechmelodie-Untersuchungen gefordert und
darauf hingewiesen, dafl ohne Trennung der betonten von den unbectonten
Lauten und ohne Beriicksichtigung der Unterschiede im Melodieverlauf am
Anfang und am Ende der Sprechabschnitte keine Homogenitit der Kollektive
der ,Melodiewinkel® zu erreichen st (A. MAACK (16), S. 226).

Eine Erfassung dieser echten ,konstitutiven Faktoren® ist aber vor allem
mit dem Trend I. Grades unm&glich, da mit der Anwendung des Trends
I. Grades notwendigerweise cine Ausschaltung gerade der spezi-
fischen Tonbewegungskonturen bestimmter Dialekte verbunden
ist. Es geniigt ein fliichtiger Blick auf die von Zwirner und seinen Mitarbeitern
angefithrten ,Beispiele fiir die Satzmelodie der einzelnen Mundarten® (ZWIR-
NER, MAACK und BETHGE, ZfPhon 9, 1956, S. 25) und man crkennt, dafl
der spezifische Tonverlauf der einzelnen Mundarten mit der Geraden des
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wendung des Trends I. Grades auch nur ein begrenzter Erkenntnis-
wert zugesprochen werden kann; denn es mufl dann mit der M6 glich-
k eit gerechnet werden, dafl selbst bei einer verhiltnismifig geringen Ab-
weichung der konkreten Werte des Tonhohenverlaufs von der ermittelten
Trendgeraden gerade diese Art der Abweichung vom geradlinigen Verlauf
dasrelevante Kriterium an dieser TonhShenbewegung darstellen
konnte. Solange wir iiber die Eigentiimlichkeiten der Gestaltung der Sprech-
melodie nicht besser orientiert sind, darf die Annahme solcher Moglichkeiten
nicht durch apodiktische Behauptungen deshalb beiseite geschoben werden,
weil die Beriicksichtigung solcher Moglichkeiten die variationsstatistische
Bearbeitung der Sprechmelodie erschwert.

Die Phonometrie hat natiirlich niemals (im Sinne der oben gestellten zu-
gespitzten Frage) die Behauptung aufgestellt, die Sprechmelodie bestehe ih-
rem Wesen nach aus geradlinigen Tonbewegungen. Auch die Phonometrie
spricht stets nur von dem mehr oder weniger ,gekriimmten® Verlauf der
Melodiekurve. Dariiber hinaus haben verschiedene phonometrische Untersu-
chungen sogar direkt nachgewiesen, dal nicht der geradlini-
ge, sondern der kurvenartige Verlauf der Tonbewegung als cha-
rakteristisch fiir die Sprechmelodie anzusehen ist. Dieses Problem behandeln
z. B. die meisten Untersuchungen, die A. Maack zur Sprechmelodie vor-
gelegt hat. So zeigte Maack bereits in seiner Untersuchung von 1938, die an
sich dem Nachweis der Brauchbarkeit des Trends 1. Grades dienen sollte,
dafl sich der mehr oder weniger stark gekrimmte Verlauf der Tonbewe-
gungen der Sprechmelodie schon innerhalb der kurzen Zeitspanne einer
einzelnen ,Lautmelodie® so stark auswirkt bzw. auswirken kann, daf} etwa
20 % aller ,Lautmelodien“ der untersuchten Schallplatte, insbesondere die
Tonbewegungen der Diphthonge, durch den Trend I. Grades nicht mit
geniigender Genauigkeit erfaflt werden konnten, sondern einen so stark ge-
krimmten Verlauf aufwiesen, daf ein Trend hoéherer Ordnung geboten
schien.?® Ein Jahr spiter fithrte Maadk dann eine spezielle Untersuchung zu
den ,Formen des Melodieverlaufs nhd. Laute®* durch®, als deren Ergebnis
er zusammenfassend feststellte:

Trends 1. Grades auch nicht annihernd adiquat erfaflt werden kann. Das
gleiche gilt fiir die Sprechmelodie verschiedener anderer Sprachen. Um zu den
»konstitutiven Faktoren® in der Sprechmelodie vorzustoflen, d. h. um die wirk-
lich phonologisch relevanten Merkmale und die fiir eine bestimmte Sprache
typischen Merkmale der Sprechmelodie in ihren Untersuchungen erfassen zu
konnen, wird die Phonometrie also vollig andere Untersuchungs-
methoden als die hier vorgelegten entwickeln miissen; und erst dann wer-
den vergleichende Untersuchungen moglich sein.

81 E. u. K. ZWIRNER (4), S. 61.

8 In der erwihnten gutachterlichen Stellungnahme Zwirners vom Januar 1962
wird die Bedeutung des ,physiologischen Phinomens® der ,Pendelbewegungen®
in der Sprechmelodie derart iiberpointiert, dafl ein nicht véllig mit dem Sach-
verhalt vertrauter Leser den Eindruck haben konnte, Zwirner sei zumindest
hinsichtlich des Tonverlaufs der Monophthonge einer solchen Auffassung.

8 A. MAACK (7), S. 148 f.
“ A. MAACK (8).
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»Steigende Melodiekurven haben bei deutschen Vokalen und Diphthon-
gen die Tendenz zu konvexen Formen, bei Konsonanten zu konkaven,
und zwar unbeeinfluflt durch die umgebenden Laute. Fallende Melodie-
kurven haben am Anfang und Ende des Wortes bei allen Lautgruppen
die Tendenz zu konvexen Formen; im Wortinnern werden die Formen
durch die umgebenden Laute stark abgebogen, sodafl beide Typen gleich
hiufig vertreten sind. Doppelt gekriimmte Melodiekurven haben bei Vo-
kalen und Diphthongen, sowohl im Anstieg, wie im Abfall, ihren kon-
kaven Teil am Anfang und ihren konvexen Teil am Schlufl des Lautes.
Konsonanten verhalten sich umgekehrt.“85

Auf den durchweg mehr oder weniger gekrimmten Verlauf der Ton-
bewegung mufite Maadk auch zur Erklirung bestimmter Erscheinungen in
der von ihm untersuchten Korrelation zwischen der Lautdauer und dem
Melodiewinkel®® zuriickgreifen. Beziiglich der steigenden Tonverliufe
spricht er bei dieser Gelegenheit expressis verbis von ,den wenigen
Fillen mit geradlinigem Anstieg® (Sperrung von mir, 1. M.).#7
Schliefllich hat Maadk in einer 1958 verdffentlichten eingehenden Untersu-
chung nachgewiesen, dafl der Verlauf der Tonbewegung innerhalb der Silbe
durchweg eine (mehr oder weniger stark) gekrimmte Linie darstelle. Maadck
hatte die Korrelation zwischen den Melodiewinkeln der Silbentriger (So-
nanten) und den Melodiewinkeln der benachbarten Konsonanten untersucht.
Das Ergebnis seiner Untersuchungen fafite er in seinen ,Regeln der deutschen
Silbenmelodie* zusammen: ,Steigt die Sonantenmelodie, so ist die Melodie
des — vorhergehenden oder folgenden — Konsonanten meist weniger stei-
gend oder sogar fallend. Fillt die Sonantenmelodie, so ist die Melodie des
— vorhergehenden oder folgenden — Konsonanten meist weniger fallend
oder sogar steigend.*® Die schematischen Beispiele Maacks zeigen mit aller
Deutlichkeit, da Maadk dabei aus seiner Kenntnis des Materials heraus nicht
so sehr einen an der Lautgrenze vorliegenden Richtungswechsel zwischen
den in verschiedener Richtung verlaufenden geradlinigen Strecken der Kon-
sonanten- und der Sonantenmelodie im Auge hatte, als vielmehr einen kon-

8 2.a.0. S. 37.

% A. MAACK (14).

87 2.2.0. S. 305. In diesem Zusammenhang muf} auch auf die Schwierigkeiten hin-
gewiesen werden, die Maack bei dem Versuch einer Untersuchung der Bezie-
hungen zwischen ,Melodiewinkel und Einsatztonhohe® infolge des gekrimm-
ten Verlaufs der Tonbewegungen hatte. Nur der Riidgriff auf die alten, noch
vorhandenen ,Zeitlisten®, die seinerzeit bei der Ausmessung der Kymogra-
phionaufzeichnungen aufgestellt worden waren und die TonhShenwerte in
Abstinden von Hundertstel Sekunden verzeichneten, erméglichte ihm die Kon-
statierung der Anfangstonhchen und der Extremtonhhen fiir die einzelnen
Laute, die fiir diese Untersuchung erforderlich waren, in den Phonometrischen
Textlisten jedoch nicht verzeichnet sind, da sich Zwirner in den Textlisten auf
die Angabe der Lautwinkelwerte und jener anderen m-Werte beschrinkt hatte,
die Funktionen dieser Lautwinkelwerte darstellen.

8 A, MAACK (19), S. 210; ihnlich auch in der darauf aufgebauten, aber schon
vorher erschienenen Untersuchung ,Zur deutschen Wort- und Satzmelodie”™
hinsichtlich der an den Silben- und Wortgrenzen benachbarten Sonanten und
Konsonanten (A. MAACK (17)).
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tinuierlich kurvenartigen Verlauf iiber die ganze Silbe und auch iiber ein
Wort und mehrere Worter hin.8?

In der Zwischenzeit hatte, im Jahre 1953, auch Zwirners Mitarbeiter
Bethge zwei kurze Untersuchungen verdffentlicht, die im Hinblide auf das
hier diskutierte Problem des typischen Verlaufs der Tonhthenbewegung und
seiner adiquaten Erfassung von Bedeutung sind.® Beide Untersuchungen
hatten sich aus der Frage ergeben, w a rum hinsichtlich der Sprechmelodie
(genauer: hinsichtlich der phonometrischen ,Lautmelodie“) so hiufig die
Abhéreraussagen von den Messungsergebnissen divergierten, Bethge kam
auf Grund seiner Untersuchungen zu zwei wichtigen Ergebnissen:

1.) Auch beim bewufiten Versuch ciner wahrnehmungspsvchologischen
Erfassung der L a u tmelodie ist der Wahrnehmungseindrudk vom Tonver-
lauf der ganzen Silbe bestimmt.® Dieser Tonverlauf innerhalb der
Silbe ist nur in Ausnahmefillen als geradlinig zu bezeichnen, normaler-
weise jedoch konvex oder konkav gewdlbt.92

2.) Der Trend 1. Grades stellt eine unangemessene Vereinfachung auch
hinsichtlich des Tonverlaufs der Einzellaute dar. Wértlich sage Bethge
hierzu:

»Ein anderer Fehler, der die unbefriedigende Ubereinstimmung mit
verursacht, stammt wahrscheinlich aus der vereinfachenden Erfassung der
Melodie durch den Trend ersten Grades, der den Tonhohenverlauf als
eine geneigte Gerade darstellt. Besonders bei den Lingen ist dies
sicherlich eine zu weitgehende Vereinfachung (diese
Hervorhebung von mir, I. M.). Der melodische Verlauf wiirde wohl durch

# Vgl dazu dic schematisierenden Zeichnungen bei A. MAACK (19)), S. 206,
209—210, 213 sowie bei A. MAACK (17), S. 233—236 und 238, Demgegeniiber
zeigen die beiden in der letztgenannten Arbeit S. 239 angefiihrten konkreten
Beispiele (mit genauer Wiedergabe der Trendstrecken und Melodiewinkel der
einzelnen Laute) das phonometrische eckige Bild einer Sprechmelodie mit in
verschiedenen Richtungen verlaufenden geradlinigen Strecken einzelner ,Laut-
melodien® und Richtungsinderungen an den Lautgrenzen. Es ist bezeichnend,
dafl sich Maadk infolge der schematisiert-vereinfachend wirkenden Unnatiirlich-
keit dieses Bildes genotigt fiihlte, in der Fufnote erliuternd hinzuzufiigen:
~Nach dem Trend 1. Grades, der bekanntlich den meist mehr oder
weniger gebogenen Verlauf in cine Gerade zusammenfafit® (Sper-
rung von mir, 1. M.).

% W. BETHGE (12) und (13).

t W. BETHGE (12), S. 326: ,d.h. e¢s wird die Silben melodie beurteilt®.
Bethge hatte festgestellt, da in den beiden zur Untersuchung herangezogenen
Aufnahmen jeweils etwa 60 % der Silben durch einen der Konsonanten n, m,
v,, | oder r geschlossen wurden, also in der Mehrzahl der Fille die Sprech-
melodie nicht nur am silbenbildenden Vokal, sondern an der Verbindung von
Vokal und Konsonant realisiert wird (a.a.0. S. 320).

92 Bethge hat hier genaue Zahlen angegeben: ,In Bd. 5 verlaufen von 201 Fillen,
fiir die beide Winkel gemessen werden konnten, 154 konvex und 39 konkav,
in 8 Fillen ist der Verlauf geradlinig. In Bd. 6 verlaufen von 158 Fillen
97 konvex, 58 konkav und 3 geradlinig® (W. BETHGE (12), S. 323). Mt
anderen Worten: in Zwirners eigener Aussprache (= Bd. 6) kann selbst bei
Anwendung des Trends I. Grades auf den Tonverlauf der Einzellaute der
Tonverlauf in der Folge Vokal + Konsonant, d. h. der cinheitliche Tonverlauf
innerhalb einer Silbe, nur in zwei Prozent der Fille als geradlinig
bezeichnet werden.

112



00047508

eine einfach gekrimmte Linie — von mehrfach-gebogenen ganz abge-

sehen — angemessener dargestellt, also durch den Trend zweiten Gra-

des.“93

Audh in seiner Zusammenfassung weist Bethge noch einmal auf die ,zu
grofle Vereinfachung der Meflmethode® bei der Anwendung des Trends
I. Grades hin.%4 Besonders einleuchtend ist die Inadiquatheit des Trends
1. Grades in den Fillen stark gewdlbter Tonbewegungen, bei denen An-
fangs- und Endpunkt der Tonbewegung (des einzelnen Lautes) in fast glei-
cher Hohe liegen, so dafl mit dem Trend 1. Grades ein ganz kleiner Melo-
diewinkel berechnet wird; in der phonometrischen Statistik (und auch in
den phonometrischen Textlisten!) erscheinen solche Tonbewegungen infolge-
dessen als ganz flache, fast ebene Bewegungen, obwohl es sich u. U. um
einen ausgepriigt steigend-fallenden Verlauf handeln kann. An solchen Bei-
spielen haben sowohl Bethge¥s als auch Maack®® die mit dem Trend 1. Gra-
des verbundenen Komplikationen erliautert. Prinzipiell gilt das gleiche aber
fir alle gewdlbten Tonverliufe (auch bei ausgesprochen steigender
oder ausgesprochen fallender Gesamtrichtung), da eine gewdlbte Tonbewe-
gung einen grundsitzlich anderen Typ von Tonbewegung als eine nicht-
gewolbte Tonbewegung darstellt.

Schon Bethge hatte darauf hingewiesen, dafl deutliche Unterschiede zw:-
schen den beiden von ihm untersuchten Sprechern (hochdeutsch bayr. Fir-
bung und hochdeutsch schles. Firbung) hinsichtlich der Art der Wolbung
der Tonbewegung (konvex oder konkav) bestehen.’” Maadk hat diese Be-
obachtungen prizisiert.%® Aus diesen Beobachtungen der Mitarbeiter Zwir-
ners geht also deutlich hervor, dafl u.a. gerade der unterschiedliche Typ
der Tonbewegung, der bei Anwendung des Trends 1. Grades der Erkennt-
nis entzogen wird, ein wesentliches Kennzeichen der typischen
Gestaltung der Sprechmelodie eines Sprechers, einer Mundart oder auch
einer Sprache darstellen kann.

Zusammenfassend kénnen wir demnach feststellen, dafl gerade aus den
phonometrischen Untersuchungen selber — denen man doch gewif} nicht den
Vorwurf machen kann, sie versuchten die phonometrischen Begriffe und

83 W. BETHGE (13), S. 344.

% 2.a.0. S. 346.

% a.2.0. S. 345.

% A, MAACK (16), S. 321.

% W. BETHGE (12), S. 323: ,Das Verhiltnis der konvexen zu den konkaven
Melodieverliufen ist in beiden Textlisten also recht ungleich. Die verschiedenen
Sprecher verwenden die Melodieformen in verschiedener Weise.®

8 A. MAACK (19), S. 211. Bethge hatte nicht zwischen steigenden und fallenden
Verliufen unterschieden. Da nach Maacks Feststellungen fiir steigende Tonver-
liufe die konvexe, fiir fallende hingegen die konkave Form als die hiufigere
und deshalb ,normale® Form anzusehen ist, sind die von Bethge konstatierten
Unterschiede seiner Meinung nach zwar zu einem gewissen Teil auf den Unter-
schied im prozentualen Anteil der fallenden und der steigenden Melodiewinkel
bei den beiden Sprechern zuriikzufiihren, doch stellt auch Maack fest, da} ins-
besondere bei den Fallwinkeln fiir die beiden Sprecher hinsichtlich des Verhilt-
nisses von konvexen und konkaven Formen eine unterschiedliche Ge-
staltung zu konstatieren ist.
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Methoden zu unterhdhlen — eindeutig hervorgeht, dafl der Trend
I. Grades nicht geeignet ist, den Verlauf der Tonbewegungen
der Sprechmelodie in seinen typischen Erscheinungen optimal zu erfas-
sen. Wenn die Phonometrie ihre Untersuchungen d e n n o ¢ h weiterhin auf
den Trend I. Grades basiert (und Trends hoherer Ordnung zwar als in
vieler Hinsicht adiquater bezeichnet, aber nicht anwendet),
so hat das einzig und allein seinen Grund darin, dal ja nur am Trend
ersten Grades die Melodiewinkel gebildet werden konnen; der
Melodiewinkel stellt aber eine sprechmelodische Grundkategorie der Pho-
nometrie dar, da die Phonometrie bisher keine andere Moglichkeit zu sta-
tistischer Bearbeitung der Tonbewegungen der Sprechmelodie gefun-
den hat als die der Berechnung der Variation der Melodiewinkel. Wenn
aber der Trend I. Grades erwiesenermaflen nicht in der Lage ist, we -
sentliche Merkmale der Sprechmelodie adiquat zu erfassen, so miissen
die gleichen Vorbehalte auch gegen diese phonometrische Kategorie des
Melodiewinkels angereldet werden, der an diesem Trend 1. Grades ge-
bildet wird: auch der Melodiewinkel kann dann fiir sprechmelodische Un-
tersuchungen nicht mehr jene ausschliefiliche Bedeutsamkeit bean-
spruchen, die die Phonometrie ihm bisher zugesprochen hat. Auch von diesem
Gesichtspunkt aus ist es dann nicht angingig, diese ,Melodiewinkel® bzw.
die Spanne zwischen diesen Winkeln von vornherein als ,konsti-
tutive Faktoren® der Sprechmelodie zu bezeichnen®, ohne iiberhaupt die
Moglichkeit erst in Betracht zu ziehen, dafl die eigentlich sprachlich bzw.
mundartlich relevanten ,konstitutiven Faktoren“ in anderen Erschei-
nungen der Sprechmelodie beschlossen liegen.1?® Ebenso haben die phono-
metrischen Untersuchungen selber gezeigt, daf} es sich bei dem Begriff der
»L autmelodie® um einen kiinstlich — um der Statistik willen — gebilde-
ten Begriff handelt, dem in einer Sprache wie dem Deutschen keine sprach-
liche Realitit gegeniibersteht.!9' Das Ausgehen von dem kiinstlich ausge-

» wie d'es z. B. in den von E. ZWIRNER, A, MAACK und W. BETHGE ver-
oftentlichten , Vergleichenden Untersuchungen iiber konstitutive Faktoren deut-
scher Mundarten®, ZfPhon 9 (1956), S. 14—30 geschehen ist. Auf diese Arbeit
bin ich oben in Anm. 80 bereits ausfithrlich eingegangen und habe an diesem
einen Beispiel gezeigt, in wie unverantwortlicher Weise in phonometrischen
Darstellungen verschiedentlich die Behauptungen mit dem Untersuchungsbefund
verkniipft werden,

100 Gerade die in Anm. 99 zitierte Untersuchung hat ja erncut eine Bestitigung
fir eine Erkenntnis gebracht, die aus anderen Untersuchungen der Sprechmelodic
schon frither gewonnen wurde: daf sich Emphase und gesteigerte Emotionalitit
in einer Vergroflerung der Intervalle der Sprechmelodie dufiern kann, infolee-
dessen auch den ,Melodiewinkel® beeinfluflt, so dafl gerade der ,Melodie-
winkel® besonders stark von auflerlinguistischen Faktoren abhingt (vgl. oben
Anm. 80).

1*t Insbesondere S. BERGSVEINSSON hat unmifiverstindlich darauf hingewie-
sen, dafl die Sprechmelodiz in erster Linie als cine ganzheitliche Er-
scheinung zu betrachten ist: ,Der rhythmisch-melodische Faktor ist ... der
Faktor, der fiir diec Forschung am schwersten zuginglich ist, weil man hier bei
der ganzheitlichen Gestaltung der Sprache angelangt ist* (S. BERGSVEINS-
SON, Die funktionelle Satzphonetik. Arch.vergl.Phon. 7 (1943), S. 21).

VW. BETHGE ist sich tiber diese Tatsache durchaus im Klaren gewesen. Er
hat deshalb in ciner seiner Untersuchungen deutlich herausgearbeitet, dafl die
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gliederten Abschnitt der Tonbewegung des Einzellautes und das Festhalten
an der Anwendung des Trends I. Grades sind eng miteinander verkoppelt:
nur durch ein Festhalten an der ,Lautmelodie® lifit sich die Fiktion der
Moglichkeit einer Anwendung des Trends I. Grades aufrecht erhalten (ob-
wohl auch dann nur mit allen erwihnten Einschrinkungen). Sobald man
nur zu der wahrnehmungspsydhologisch und sprachlich berechtigteren Mini-
maleinheit der Tonbewegung der Silbe iibergeht, ist eine Anwendung des
Trends I. Grades und eine Berechnung der Variation von ,Melodiewinkeln*
vollig unmdglich.

Vor die Entscheidung gestellt, entweder um der statistischen Moglich-
keiten willen mit nicht véllig adiquaten Begriffen und Kategorien zu ar-
beiten oder aber um einer adiquaten Erfassung der wesentlichen Erschei-
nungen der Sprechmelodie willen zunichst die statistische Bearbeitung
zuriickzustellen, hat sich E. Zwirner im Sinne der ersten ,Losung® entschie-
den. Um der Statistik willen arbeitet er mit Begriffen und Kategorien, iiber
deren mangelnde oder zumindest nicht vdllig ausreichende Adiquatheit be-
ziiglich der zu untersuchenden Erscheinungen er sich eigentlich im Klaren
sein sollte.

Hier liegt der eigentliche Kernpunkt der methodischen Kontroverse zwi-
schen E. Zwirner und der Gottinger Slawistik. Wir sind der Auffassung,
daf man zuerst wissen mufl, was man eigentlich statistisich unter-
suchen m u f, wenn man zu giiltigen Ergebnissen von wirklich sprach-
wissenschaftlichem Interesse gelangen will, dal man infolgedes-
sen zunichst um eine méglichst adiquate Erfassung der wirklich we-

- sentlichen Erscheinungen der Sprechmelodie bemiiht sein mufl. Dabei
kann man unseres Erachtens die wirklich wesentlichen Erscheinungen der
Sprechmelodie nur erfassen, wenn man im Auge behilt, dafl es eine der
grundlegenden Eigenschaften der Sprechmelodie ist, eine gestalt-

Phonometrie hinsichtlich der Sprechmelodie noch gezwungen sei, sich statt
auf linguistische im wesentlihen auf wahrnehmungspsycho-
logisch fundierte Kategorien zu stiitzen: ,Hinsichtlich der Quan-
titdit — und zhnlich des Akzents — kann sich die Sprachwissenschaft also in
der Dimension der Normen bewegen und die Manifestierungen den Normen
zuordnen. Sie kann also das Abhdren, die psychologische Erfassung der Quan-
titit, an den linguistischen Normen werten, und die Messung der physikalischen
Eigenschaften der Manifestierungen auf diese Normen beziechen ... Fiir die
Melodie fehlen solche Normen noch ganz. Wir wissen nicht, wann ein Laut
melodisch steigen, wann er fallen miiflte; wann er nicht steigen oder nicht
fallen diirfte ... Lautmelodische Untersuchungen kénnen einstweilen nur die
,empirisch-objektiven Forschungsmethoden® mit den ,akustisch-subjektiven®
kombinieren, d.h. sie konnen die Bezichungen aufzeigen, die zwischen den
Messungen der physikalischen Seite der Laute und den Abhdreraussagen iiber
den Melodieverlauf innerhalb der Laute bestehen. Das Abhdren ist eine psycho-
logische Aufgabe. Der Abhérer mufl aus der Ganzheit der Sitze Worter, Silben
und Laute abteilen und das Verhalten der Laute im Hinblik auf Quantici,
Melodie und Akzent beurteilen® (W. BETHGE (13), S. 340). Diese Aussage
von W. BETHGE dedkt sich mit unseren weiter oben getroffenen Feststellungen
iiber die wahrehmungspsychologische Fundierung der phonometrischen Unter-
suchungen zur Sprechmelodie.
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hafte und ganzheitliche Erscheinung zu sein. Pollok hat sich deshalb um
eine Untersuchung der Sprechmelodie an der ganzheitlichen Gestalt des
Redcgebildes bemiihe und ist dabei zu den oben S. 78ff. resumierten Ergeb-
nissen gelangt.

Zwirner hat diese Ergebnisse mit der Behauptung zuriickgewiesen, dafl
sie von den frilheren phonometrischen Untersuchungen widerlegt seien. Das
ist eine in jeder Beziehung seltsame Behauptung. Sie ist umso seltsamer, als
Polloks Methoden und Ergebnisse in wichtigen Punkten direkte Beriihrun-
gen und Ubereinstimmungen mit den Beobachtungen phonometrischer Un-
tersuchungen aufweisen. Phonometrische Untersuchungen hatten erwiesen,
daf die Tonbewegungen der Sprechmelodie angemessener als durch die Ge-
rade des Trends I. Grades ,wohl durch eine einfach gekrimmte Linie. ..
also durch den Trend zweiten Grades® erfaflt werden wiirde.®2 Nun ist der
von Pollok konstatierte parabelartige Verlauf der einzelnen Abschnitte der
Tonhohenbewegung nichts anderes als solch ein Trend zwei-
ten Grades. Der grundlegende Unterschied zwischen der phonometri-
schen Analyse und der Analyse Polloks besteht also zunichst einmal darin,
dafl die Phonometrie sich mit Riicksicht auf die Statistik auf den Trend
I. Grades beschrinkt, ob w o h | sie inzwischen erkannt hat, daf} der Trend
II. Grades die Erscheinungen der Sprechmelodie angemessener zu
erfassen im Stande ist, wihrend Pollok, um eine moglichst angemessene
Erfassung der wesentlichen Erscheinungen der Sprechmelodie sicherzustel-
len, zu eben diesem Trend I1. Grades in der Form des Parabelbogens greift,
infolgedessen aber auf die Variationsstatistik verzichten muf. Dafiir konnte
er aber mit seinem parabelartigen Bogen bestimmte Gestaltqualititen der
Sprechmelodie deuten.

Eine Anerkennung dieser Ergebnisse wiirde zu der Einsicht zwingen, daf§
Untersuchungen der Sprechmelodie sich in Zukunft nicht mehr auf die An-
wendung des Trends I. Grades beschrinken kdnnen, sondern prinzipiell
zur Anwendung des Trends I1. Grades iibergehen miifiten. Das wiirde fiir
die Phonometrie eine Einschrinkung der Bedeutung der Kategorie der Me-
lodiewinkel bedeuten; deren Anwendung wiirde dann nimlich nur noch in
beschrinktem Umfang moglich sein, und infolgedessen wiirden — bis zur
Entwicklung spezifischer Methoden — auch die Maoglichkeiten variations-
statistischer Untersuchungen der Sprechmelodie zunichst ziemlich einge-
schrinkt sein. Nur diese Konsequenzen machen es ver-
stindlich,warum Zwirner Polloks Analyse der serbokroatischen
Sprechmelodie mit threr konsequenten Durchfilhrung der Analyse vermit-
telst eines Trends I1. Grades, des parabelartigen Bogens, ablehnt.

Die Begriindungen, die Zwirner fiir diese seine Ablehnung anfiihrt, sind
zwar hochst apodiktisch formuliert, aber nichtsdestoweniger alles andere
als stichhaltig.!98 Zwirners Argumente gruppieren sich im wesentlichen um

12\, BETHGE (13), S. 344; vgl. oben S. 112f,

103 Tch darf hier darauf verzichten, auf die z. T. schr groben Entstellungen cinzu-
gehen, mit denen Zwirner operiert; ich begniige mich an dieser Stelle vielmchr
mit einer Diskussion der grundlegenden Punkte von Zwirners Argumentation.

116



00047608

zwel Punkte: erstens sei der Griitzmachersche TonhShenschreiber fiir eine
solche Untersuchung nicht geeignet und zweitens sei die Analyse anfechtbar,

da die parabelartigen Bégen in der Melodiekurve nur zeichnerisch und niche
durch Berechnung ermittelt seien.

Die Behauptung der Ungeeignetheit des Griitzmacherschen Tonhohen-
schreibers steht im Vordergrund der ablehnenden Argumentation. Sie griin-
det sich im wesentlichen auf zwei Argumente: vor allem, so behauptet Zwir-
ner, sei die Tonhohenaufzeichnung des Griitzmacherschen Tonhohenschrei-
bers .fiir die gestellte Aufgabe nicht geeignet gewesen, da sie die Pendel-
bewegungen der Grundschwingungen unterdriickt, ohne die der Haupt-
kurvenzug der Sprachmelodie nicht bestimmt werden kann® (so wortlich
in der Zusammenfassung); andererseits verweist Zwirner auf die Tatsache,
dafl das Frequenzgitter des Tonhohenschreibers keinen genauen, sondern
nur einen angenihert logarithmischen Mafstab aufweist. Auf diesen letzten
Umstand hat iibrigens Pollok in seiner Arbeit selber hingewiesen. Entgegen
der Behauptung Zwirners hat dieser Umstand aber k e i n e grundsitzlichen
Auswirkungen auf die Untersuchungsergebnisse Polloks. Zunichst einmal
liegt — das ist von vornherein klar — in jedem Fall, auch bei ,Entzer-
rung® der Melodiekurve des Tonhshenschreibers, ein ,Melodiebogen® von
gleicher Gestaltqualitit vor. Im iibrigen wurden der Kontrolle halber solche
~Entzerrungen® an Melodiekurven verschiedener typischer Verlaufsarten
durchgefiithrt. Da sich die von den einzelnen parabelartigen Bogen erfafiten
Sprechmelodieabschnitte stets in einem bestimmten Frequenzrahmen halten,
wirken sich die Verzerrungen bzw. Entzerrungen auf die konkreten Me-
lodiebogen nur Zuflerst minimal aus: sie bleiben durchweg im Rahmen der
Toleranzbreite der Mdglichkeiten der zeichnerischen Genauigkeit. Weiter
oben habe ich bereits darauf hingewiesen, dafl die Differenzen derart mini-
mal sind, daf sie drucktechnisch hier nicht anschaulich gemacht werden kon-
nen. Mit Fug und Recht darf deshalb wohl angenommen werden, dafl solch
minimale Divergenzen vom mathematisch genauen Verlauf einer Parabel
fiir die Wahrnehmung vollig belanglos sind und deshalb ohne Vorbehalt
die nicht-entzerrte Melodiekurve des Tonhodhenschreibers der Analyse zu-
grunde gelegt werden darf.104

Als geradezu grotesk aber mufl der erste Einwand gegen den Tonhdhen-
schreiber bezeichnet werden. Zwirner behauptet hier nicht mehr und nicht
weniger, als dafl die trigheitsfreie Frequenzaufzeichnung des Ton-
hohenschreibers ungenauer sei als jene Melodiekurven, die Zwirner

104 Zwirner verweist in diesem Zusammenhang auf Maacks Berechnung verzer-
rungsfreier Melodiewinkel (A. MAACK (15)). Zwirner iibersicht dabei nur,
daB sich die ,Verzerrungen® des Tonhohenschreibers fiir die .Melodiewinkel®
der Phonometric vollig anders auswirken als fiir die ,Mclodiebogen®
Polloks. Die Phonometric arbeitet bei ihren Melodiewinkeln mit absoluten
Werten, die direkt vergleichbar scin miissen. Sie ist in der Tat darauf angewie-
sen, mit entzerrten Werten zu arbeiten, da sic Winkel am unteren Rand des
Tonstreifens mit Winkeln am oberen Rand direkt in Beziehung setzt und quan-
titativ miteinander vergleicht. Bei Polloks Untersuchung liegen die Verhilt-
nisse vollkommen anders. Hier wird iiberhaupt nicht mit quantitativen und
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seinerzeit durch Berechnung der Kymographionregistrierungen gewonnen
hat. Er fordert sogar expressis verbis, die Giite und Richtigkeit der Ton-
héhenschreiber-Registrierung miisse erst durch einen Vergleich mit den an
den Kymographion-Registrierungen erfolgten Berechnungen ,gepriift wer-
den®. Wie steht es aber in Wirklichkeit mit der Genauigkeit der Melodie-
kurven des TonhShenschreibers einerseits, der phonometrischen Kymogra-
phion-Melodiekurven andererseits? Ich darf hier zuriickgreifen auf die in
Anm. 51 zitierten Angaben Zwirners iiber die Genauigkeit der Bestimmung
der Tonhdhen seiner Kymographion-Registrierungen. Danach war nur bei
Minnerstimmen und bei tieferen Tonlagen der Frauenstimmen (bis zu e!)
eine bis zu Viertelténen korrekte Bestimmung der Tonhdhen méglich, in
hoheren Tonlagen hingegen war nur eine bis zu Halbténen genaue Bestim-
mung zu erreichen. Auflerdem aber mufiten noch nicht genau bestimmbare,
mechanisch verursachte Ungenauigkeiten in der Aufzeichnung selber in Kauf
genommen werden.1% Es mufl nun aber beachtet werden, dafl Zwirner
nicht diese fiir jede einzelne Grundfrequenzschwingung gemessene und
berechnete TonhShe verzeichnete und zur Grundlage seiner Melodiekurven-
berechnungen machte. Vielmehr hat er 1935 mit Riicksicht auf die beabsich-
tigten korrelationsstatistischen Untersuchungen davon Abstand genommen,
die Tonhohen in der sonst in der Phonetik iiblichen Weise zu berechnen. Er
ist vielmehr dazu iibergegangen, die TonhShenwerte (ebenso wie die Ampli-
tudenwerte) nur fiir jede Hundertstel-Sekunde, d.h. in
@-Schritten, anzugeben (auch die Lautdauerwerte wurden nur auf Hundert-
stel Sekunden abgerundet verzeichnet). Die phonometrischen Tonhohen-
werte jener Zeit stellen also gar keine konkreten genauen, sondern nur fiir
die einzelnen ¢-Schritte kiinstlich angeglichene Werte dar. Nach Zwirners
eigenen Worten hat man ,gelegentlich also aus mehreren Schwingungen erst
einen Durchschnitt gebildet, fiir den dann der Vierteltonwert abgelesen
wurde.*19¢ Demgegeniiber beruht die Registrierung des Tonhdhenschreibers
auf dem Prinzip der Kippschwingen, die durch die Grundfrequenz der
Sprechmelodie syndhronisiert werden; die trigheitsfreie Aufzeichnung die-
ser einzelnen Schwingungen auf dem Schirm einer Kathodenstrahlrdhre
wird fortlaufend photographisch registriert.1e7 Hier liegt demnach ein Ma-

absoluten Werten gearbetet, sondern jeweils nur das Vorliegen einzelner para-
belartiger Bégen konstatiert. Diese BSgen spannen sich zudem nicht iiber drei
Oktaven, sondern nur iiber schmale Frequenzbereiche, in denen sich die Ver-
zerrung noch nicht so weit auswirken kann, dafl sie zu einer Deformierung der
Kurve fiihren wiirde, Da Pollok nicht mit dem Wert des Parameters operiert,
sondern nur das Vorhandensein parabelartiger Bogen iiberhaupt konstatiert,
benbtigt er also auch keine Entzerrungen. Solche wiirden nur dann nétig sein,
wenn man die Werte der Parameter der einzelnen parabelartigen Bégen mit-
einander vergleichen wollte — eine Aufgabe, die Pollok sich nicht gestellt hat.

105 E. ZWIRNER (3), S. 285 f.

16 £ u. K. ZWIRNER (4), S. 57.

107 Vel. M. GROUTZMACHER-W. LOTTERMOSER, Uber ein Verfahren zur
trigheitsfreien Aufzeichnung von Melodiekurven, Akustische Zeitschrift, Bd. 2,
Leipzig 1937, S. 242—248; DIES,, Die Verwendung des Tonhshenschreibers bei
mathematischen, phonetischen und musikalischen Aufgaben, Akustische Zeit-
schrift, Bd. 3, 1938, S. 183—196; — W. KALLENBACH, Eine Weiterentwick-
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ximum an moglicher Genauigkeit der Aufzeichnung vor, das zudem fiir die
hoheren Frequenzen — infolge der grofleren Dichte der registrierten Werte
— noch grofler ist als fiir die niedrigeren. Die Dichte der aufgezeichneten
Werte entspricht jeweils der Grundfrequenz, da ja nicht nur die Linge, son-
dern auch die Dauer des Hinlaufs des Strahls jeweils der Periodenlinge der
Grundfrequenz entspricht, d. h. bei einer Frequenz von 200 Hz werden die
Tonhohenwerte im Abstand von 1/200 sec. registriert, bei einer Frequenz
von 300 Hz im Abstand von 1/300 sec. Diese Aufzeichnung stellt demnach
das Optimum an zeitlicher Auflésung in der Wiedergabe der Tonhshen dar
und iibertrifft infolgedessen die phonometrischen @-Schritt-Berechnungen
erheblich, z. T. sogar um ein Vielfaches an Genauigkeit! Die Aufzeichnung
der Kathodenstrahlréhre arbeitet zudem trigheitsfrei. Es ist infolgedessen
vollig unmoglich, dafl der TonhShenschreiber — wie Zwirner behaupter —
die angeblichen physiologischen Pendelbewegungen des Tonhdhenverlaufs
~unterdriikt®. Soweit die TonhShenbewegung Schwankungen aufweist,
werden diese auch vom Tonh6henschreiber wiedergegeben, mindestens eben-
so genau wie vom Kymographion.

Die Einwendungen Zwirners gegen die Eignung des Tonh&henschreibers
fir die von Pollok durchgefiihrten Untersuchungen miissen demnach zum
einen Teil als gegenstandslos, zum anderen Teil als geradezu falsch bezeich-
net werden.

Der zweite Haupteinwand Zwirners gegen Polloks Untersuchungen rich-
tet sich gegen die Methode der zeichnerischen Analyse; Zwirner verlangt
genaue Berechnung der Parabeln. Eine solche Forderung mufl nach
der von Bethge durchgefithrten Untersuchung iiber ,Geschitzte und gemes-
sene Melodiewinkel*1%8 doch sehr verwundern, zumal Zwirner stindig auf
jene Nummer des ,Verzeichnisses phonometrischer Verdffentlichungen® ver-
weist, unter der diese Untersuchung aufgefiihrt ist. Beim Ubergang zur Ver-
wendung von Tonhdhenschreiber-Registrierungen anstelle der bis dahin ver-
wendeten Kymographion-Registrierungen stand die Phonometrie vor der
Frage, ob nidht statt der bisherigen umstiindlichen Berechnungen des Trends
I. Grades eine auf Schitzung durch Augenmafl beruhende Einzeichnung
der Trendgeraden in die Melodiekurve mdglich sei, d. h. ob es mit geniigen-
der Genauigkeit moglich sei, den Verlauf jener mehr oder weniger geneig-
ten Geraden zu schi tzen, der den Gesamtverlauf der Kurve am besten
wiedergibt. Bethge kam zu dem Ergébnis, daf dies durchaus moglich set. In
der Zusammenfassung des Ergebnisses seiner Kontrolluntersuchung heifft es:
»Stellt man den Lautwinkelmafen, die auf Grund von Kymogrammen er-
rechnet sind, die Werte derselben Winkel gegeniiber, die auf Schitzungen
beruhen, so ergeben sich fast genau die gleichen Mittelwerte. Es ist daher
angebradht, die langwierige Methode der Errechnung durch die weit einfa-

lung des Tonhohenschreibers mit Anwendung bei phonetischen Untersuchungen,
Akustische Beihefte der Zeitschr. Acustica, Heft 1, Ziirich 1951, S. AB 37-AB 42.
Vgl. dazu auch W. MEYER-EPPLER, Tonhohenschreiber, ZfPhon 2 (1948),
dort S. 28f.

18 Y. BETHGE (18), (1957).
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chere Schitzung zu ersetzen.**® Nun unterliegt die Schitzung des Verlaufs
des Trends 1. Grades, das heifit: der einen kurvenartigen oder kurvenreichen
Verlauf am besten erfassenden Geraden gewiff der Gefahr gréferer
Fehlschdtzungen als der Versuch, mit Hilfe von Parabelschablonen (von Pa-
rabeln jeweils leicht vergréferter Parameter) in jene Abschnitte der Me-
lodiekurve die entsprechenden Parabelbégen einzuzeichnen, die sich (und
so weit sie sich) in threm Verlauf so gut wie genau diesem Bogen
anpassen. D. h. bei Polloks Untersuchung ging es nicht darum, einen stdrker
variierenden Verlauf in einem Parabelbogen zusammenfassend und verein-
fachend darzustellen (wie in den phonometrischen Trendberechnungen),
sondern jeweils jene T e labschnitte zu erfassen, die sich ohnehin dem be-
treffenden Abschnitt der Parabelschablonen anpafiten. Pollok verwandte
also ein Verfahren, das eine hochstmdgliche Genauigkeit in den Feststellun-
gen garantierte und sicherlich eine wesentlich geringere Ab-
weichung der konkreten TonhShenwerte von den konstatierten Parabel-
abschnitten mit sich brachte, als sie notwendigerweise mit der ziemlich gro-
ben Anniherung des Trends 1. Grades verbunden ist, mit der sich Zwirner
fir seine eigenen Untersuchungen (mit Riicksicht auf die Statistik) doch zu-
frieden gibt. Pollok hat seine Arbeitsweise auch so genau beschrieben, daf
Zwirner sich tiber diese Tatsache nicht im Unklaren sein konnte.11® Warum
gibt es fiir Zwirner ein unterschiedliches Mafl an notwendiger Exaktheit in
der Erfassung des konkreten Verlaufs der Tonhdhenbewegungen? Warum
tarnt Zwirner sich hier hinter der Forderung nach Vorlegung von Berech-
nungen iber ,das Verhiltnis zwischen errechneten und empirisch gewon-
nenen Parabelwerten®, nachdem sein eigener Mitarbeiter inzwischen erwie-
sen hatte, dal selbst der schwerer zu bestimmende Trend 1. Grades mit ge-
niigender Genauigkeit nach Augenmaf festgelegt werden kann und darf?11

Es braucht nach diesen Erdrterungen keines weiteren Hinweises darauf,
daf es sich bei den von Zwirner gegen Pollok ins Feld gefithrten Argumen-
ten um ausgesprochene Scheinargumente handelt; die wirkliche
Ursache von Zwirners ablehnender Haltung liegt tiefer. Sie liegt in der

100 3.2.0. S. 205. !

110 Zwar sind Bethges Kontrolluntersuchungen erst nach Abschlu von Polloks Un-
tersuchung erschienen. Sie beweisen aber — sogar mit statistischer Unterbauung
— dafl Polloks Verfahren véllig einwandfrei war; Zwirners Argumentation
ist also im Hinblik auf Bethges Nachweis vollig sinnlos.

In welchem Sinn soll man denn unter diesen Umstinden jene Argumentation
interpretieren, mit der sich Zwirner im Jahre 1936 gegen die Experimental-
phonetik wandrte: ,Vergessen wurde bei der Geschwindigkeit dieser Kritik aller-
dings, daf} die Sprache der Verstindigung dient und also auf Wahrnehmung
angewiesen bleibt bzw. ithrem eigensten Charakter gemif auf cine — aller-
dings besonders geartete — Form der Wahrnehmung abgestellt ist. Dafl exake
nur soviel heificn kann, wie dem jeweiligen Gegenstand angemessen, dafl es
verschiedene Typen wissenschaftlicher Gegenstinde und untrennbar damit ver-
bunden: verschiedene Typen wissenschaftlicher Methode und damit auch Typen
der Exaktheit ... gibt ..., davon hat dic Expcrimentalphonetik als solche in
ihrer Aufgabenstellung keine Kenntnis genommen™ (E. u. K. ZWIRNER, Auf-
gabe und Mecthode der Sprachvergleichung durch Mafl und Zahl, Zeitschrift fiir
Mundartforschung, 12, Jg. (1936), S. 68).
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Ablehnung eines ernsthaften und iiberzeugenden Versuchs einer experimen-
talphonetisch fundierten Erfassung bestimmter Erscheinungen der Sprech-
melodie, die mit den ganzheitlichen Gestaltqualititen der Sprechmelodie
verkniipft sind; Zwirner lehnt diesen Versuch ab, weil sich die Ergebnisse
der variationsstatistischen Erfassung nicht fiigen und deshalb seinem An-

spruch auf absolute Geltung der variationsstatistischen Methode fiir phone-
tische Untersuchungen im Wege sind.

Mag Herr Zwirner seine variationsstatistischen Untersuchungsmethoden
dort anwenden, wo sie sich anwenden lassen; es gibt sicherlich geniigend
Fragen, die auf diese Weise einer Klirung niher gebracht werden konnen.
Hinsichtlich der Erforschung der phonetischen Gegebenheiten der
Sprechmelodie sind jedoch vordringlich eine ganze Reithe von Fra-
gen zu kliren, die andere Untersuchungsmethoden verlangen. Insbe-
sondere betrifft dies die Frage nach den phonetischen Bedingungen, aus denen
die ganzheitlihe Gestaltqualitit der Sprechmelodie resultiert. Eine For-
schung, die hier zu wirklich konstruktiven Erkenntnissen gelangen will, muf}
zunichst einmal den Mut aufbringen, n e u e Wege einzuschlagen. Hier liegt
das entscheidende Verdienst der Untersuchung Polloks, an dem keine pho-
nometrische Kritik etwas schmilern kann. Gewifl war Polloks Untersuchung
nur ein erster Schritt auf diesem neuen Weg; weitere Untersuchungen
werden diese ersten Ergebnisse zu prizisieren haben. Bereits jetzt aber ist
zu erkennen, wie sich diese von Pollok erschlossenen Erkenntnisse in einen
grofleren Zusammenhang sinnvoll einfiigen und zum Verstindnis von Er-
scheinungen beitragen, die bislang ohne zureichende Erklirung geblieben
waren. In diesem Sinn stellt diese Arbeit eine entscheidende wissenschaft-
liche Leistung dar, denn es ist das Wesen freier wissenschaftlicher Forschung,

nicht einem Dogma zu dienen, sondern um die Férderung der Erkenntnis
bemitht zu sein.
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