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Es sei allerlei fiir die Nationalbibliothek zu

| ergattern, meinte Generaldirektor Paul
Heigl im Janner 1944 in einem Brief an
einen Kollegen. So lasst sich der umfang-

| reiche Biicherraub, der die Geschichte

der Nationalbibliothek in Wien zwischen
1938 und 1945 prégte, in wenigen Worten
umreiBen. Die groBte wissenschaftliche
Bibliothek in Osterreich und nach dem
+Anschluss” im Méarz 1938 drittgroBte im
Deutschen Reich nutzte ihre dominierende
Stellung in der Bibliothekslandschaft, um
ihre Bestande mit Raubgut zu vermehren.
Durch die Person des 1938 eingesetzten
Generaldirektors und engagierten National-
sozialisten Paul Heigl, durch seine vielen
Verbindungen zum NS-Staat, gelangten im
. Zeitraum 1938 bis 1945 bis zu einer halben
Million geraubte Biicher in die Bibliothek

. am Josefsplatz. Nach jahrzehntelangem
Verschweigen der eigenen NS-Geschichte
in offiziellen Bibliothekspublikationen wird
hier erstmals die aktive Rolle geschildert,
die die Bibliothek bei unrechtmaBigen
Erwerbungen spielte. Der Biicherraub

. privater und institutioneller Bibliotheken im

* In- und Ausland kann dank des umfang-
reichen ONB-Archivs ausfiihrlich dargestellt
werden. Dariiber hinaus werden die Bemii-
hungen der Nationalbibliothek — sowohl in
den Nachkriegsjahren als auch in jiingster
Zeit — um die Ausforschung und die Restitu-
tion von geraubten Objekten dokumentiert.
Diese Geschichte will aber nicht nur auf un-
rechtméBige Zugange fokussieren, sondern
auch den Versuch unternehmen, den Alltag
in der Bibliothek in der NS-Zeit einzufangen.
Sie versteht sich als Beitrag zur bislang
kaum behandelten Geschichte des Biblio-
thekswesens in Osterreich in den Jahren
1938 bis 1945 und spiegelt gleichzeitig
auch die politische Geschichte Osterreichs
im 20. Jahrhundert wider.
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I. Einleitung

Das vom ésterreichischen Parlament im Dezember 1998 einstimmig beschlossene Bundes-
gesetz iiber die Riickgabe von Kunstgegenstinden aus den 6sterreichischen Bundesmuseen
und Sammlungen, BGBI. Nr. I, 181/1998 (Kunstriickgabegesetz) hat, verspitet aber doch,
einen fiir Osterreich notwendigen Prozess in Gang gesetzt, einen Prozess, der lang iiberfillig
war. Verschlamptes, Verschwiegenes, Vergessenes, ja begangenes Unrecht wurden dadurch
enttabuisiert. Das Gesetz verpflichtete die Sammlungen, Museen und Bibliotheken des
Bundes, ihre Erwerbungen in der Zeit der NS-Herrschaft, also von 1938 bis 1945, einer
Uberpriifung zu unterziehen. Unter welchen Umstinden und von wem wurden Objekte
werworben“? Hat es Bemiithungen gegeben, Raubgut zu restituieren? Nach einer jahrzehn-
telangen Diskussion, die, weil auch schlagzeilentrichtiger, ausschliefllich auf ,geraubter
Kunst"“ fokussierte, war nun endlich einmal auch von ,geraubten Biichern® in der NS-Zeit
die Rede.

~Kunstgegenstinde®, die im Zuge oder als Folge der NS-Herrschaft in das Eigentum
des Bundes gelangten, waren und sind nach den Bestimmungen des Gesetzes an die ur-
spriinglichen Eigentiimer oder deren Rechtsnachfolger zuriickzugeben. Das Gesetz, das seit
nunmehr sieben Jahren in Kraft ist, bedeutete einen Paradigmenwechsel. Im Gegensatz zu
den Nachkriegsjahren und der Zeit bis zur Verabschiedung des Gesetzes 1998 hatten die
Institutionen nun eine ,Bringschuld®. Das heif3t auf der einen Seite, was von ihnen in der
NS-Zeit nicht rechtmiflig erworben worden war, gehérte ihnen nicht. Auf der anderen
Seite heifdt es in der Praxis auch, dass, wie nach dem Krieg gehandhabrt, eine Institution
nicht blof8 deshalb einen Besitzanspruch auf geraubte Objekte hat(te), weil der Geschidigte
keinen Riickstellungsantrag stellte oder — weil tot — stellen konnte. Das Gesetz zeitigte drit-
tens endlich eine etwas offenere Diskussion {iber jene ,Geschenke®, die rechtmifige Eigen-
tiimer dem ,Staat” in den Jahren nach dem Zweiten Weltkrieg machen mussten, um nach
begangenem Unrecht wenigstens iiber einen Teil ihres Besitzes frei verfiigen zu konnen — als
Preis dafiir, dass ihnen im NS-Staat alles geraubt worden war. Ein Unrechtsbewusstsein liegt
in den Akten unter der Wahrnehmungsschwelle.

Die 1918/1923 unter ganz anderen Verhiltnissen beschlossenen Bestimmungen betref-
fend die Ausfuhr von Gegenstinden oder Sammlungen von geschichtlicher, kiinstlerischer
oder kultureller Bedeutung wurden meisterhaft von den Nazis gegen die Juden instrumenta-
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lisiert und extensiv angewendet, um dann auch der Zweiten Republik dienlich zu sein. Die
Nachkriegspraxis war, wenn nach den Bestimmungen dieser Gesetze nicht streng juristisch,
so doch wenigstens aus heutiger Sicht moralisch anfechtbar. Dass im Bundesministerium
fiir Vermogenssicherung und Wirtschaftsplanung noch Ende der 40er Jahre Uberlegungen
angestellt wurden, den beraubten Opfern auch noch die von den Nazis verursachten Kosten
fiir Transport und Lagerung zu verrechnen — als Bedingung fiir die Riickgabe des Vermé-
gens, passt ebenfalls in dieses Bild.

Das Kunstriickgabegesetz, das die heutige Osterreichische Nationalbibliothek zur
Provenienzforschung und allfilliger Restitution von unredlich erworbenen Objekten
verpflichtet(e), musste auch zu einer (Neu-)Bewertung der Rolle, die die Nationalbibliothek
in der NS-Zeit und den Nachkriegsjahren — Stichwort: Biicherraub — gespielt hat, fithren.
Dass Ahnliches in Bibliotheken aufterhalb Wiens, d.h. in den anderen acht Bundeslindern,
die nicht unter das Gesetz fallen, obwohl Handlungsbedarf bestiinde, nicht geschehen ist
bzw. nicht geschicht, sei nur am Rande erwihnt. Mit anderen Worten: Aktivititen im Be-
reich Provenienzforschung bei Biichern sind sonst mit Ausnahme der Wiener Stadt- und
Landesbibliothek (und des Wien Museums) bzw. in neuerer Zeit der UB Wien bislang
unbekannt geblieben.

Dass es bis zur Aufarbeitung der — in den Worten der Generaldirektorin Johanna Ra-
chinger anlisslich der Ausstellung ,,Geraubte Biicher. Die Osterreichische Nationalbiblio-
thek stellt sich ihrer NS-Vergangenheit™ im Dezember 2004 — ,wohl dunkelsten und un-
rithmlichsten Epoche ihrer Geschichte® sechs Jahrzehnte dauerte, ist schnell dokumentiert;
ebenso der oft nicht sehr sensible Umgang mit den Opfern des Nazi-Regimes nach dem
Krieg: ,Sie werden sich ja vorstellen konnen, mit welcher Bedenkenlosigkeit von den Nazis
da gewirtschaftet wurde und man muf sich eigentlich wundern, daf so viel iibrig blieb.” So
der Bibliothekar Ernst Trenkler im Jahre 1947 in einem Brief an ein Opfer, das seine knapp
3.000 Biicher umfassende Bibliothek von der Nationalbibliothek zuriickforderte. Er musste
es wohl wissen. Doch statt eines ,mea minima culpa” bequemt sich der Oberstaatsbibliothe-
kar und Leiter der Erwerbungsabteilung zu einem schnellen und distanzierten ,;sua culpa®,
verantwortlich war jemand anderer. Auch das Verhalten des 1945 wiedereingesetzten Ge-
neraldirektors Josef Bick war kein Ruhmesblatt, als er einen geschidigten Biichersammler
aufforderte, auf eine Riickgabe zu Gunsten der Osterreichischen Nationalbibliothek zu ver-
zichten. Die Restitution wire ,mit unerhdrten Schwierigkeiten verbunden®. Der offizielle
Standpunkt der ONB beziiglich Restitutionen in einer Sachverhaltsdarstellung Ernst Tren-
klers fiir GD Stummvoll im Jahre 1949, in dem beteuert wurde, die Bibliothek hitte alle in
der NS-Zeit unrechtmifig erworbenen Biicher bereits zuriickgegeben, wird wohl damals
nicht den Tatsachen entsprochen haben und heute nach der erfolgten Provenienzforschung
erst recht nichr.
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Es kam nach 1945 weder hausintern noch in ofhziellen Publikationen auch nur ansatz-
weise zu einer ,Aufarbeitung” der eigenen Geschichte. Weder in der 1948 erschienenen
Festschrift anlisslich des 2 sjihrigen Dienstjubiliums von Josef Bick noch in der 1952 pu-
blizierten Festschrift fiir Josef Stummuvoll, Alois Kisser und Ernst Trenkler zum so0. Ge-
burtstag war die (unmittelbare) NS-Vergangenheit der Nationalbibliothek ein Thema. Sie
war genauso wenig Teil der ,Geschichte™ in einem Bibliotheksfiihrer aus dem Jahre 1958
(Die Osterreichische Nationalbibliothek. Geschichte — Bestinde — Aufgaben [Biblos-Schriften,
Band 19]). Hier erfihrt man in einem Absatz iiber den ,Zweiten Weltkrieg” lediglich, dass
die Narionalbibliothek weder am Hauptgebiude noch an den Bestinden grioflere Schi-
den erlitten hitte, und dass die Bibliothek nach Kriegsende ihren Betrieb im Wesentlichen
ungestort fortsetzen konnte. 1952, sieben Jahre nach Kriegsende, hat der Nachfolger von
Josef Bick, Josef Stummvoll, einen Beitrag iiber die wissenschaftlichen Bibliotheken in den
Jahren 1945 bis 1951 fiir die erste Ausgabe von Biblos, dem ofhziellen Organ der Gesell-
schaft der Freunde der Osterreichischen Nationalbibliothek, mitverfasst. Auch hier stand
Verschweigen und Verdringen im Vordergrund. Im Zusammenhang mit der Zeit zwischen
1938 und 1945 kommt das Wort ,Nationalsozialismus™ nicht einmal andeutungsweise vor!
Die ersten Sitze des Artikels sind fiir den Umgang mit der eigenen Geschichte symptoma-
tisch: ,Das osterreichische Bibliothekswesen erlitt in den Jahren 1938 bis 1945 schwere
Schiden. Zunichst wurden nach der Annexion Osterreichs durch die Vernichtung der an-
tifaschistischen Literatur vor allem die Volksbibliotheken und durch die Authebung der
kirchlichen Ordensstifte die Klosterbibliotheken getroffen (...). In den letzten Kriegsjahren
und in der ersten Nachkriegszeit erfuhren aber auch viele der iibrigen Bibliotheken erheb-
liche Schaden an Biichern und Gebauden (...)." Der organisierte Biicherraub, mit dem alle
einschlagigen Bibliotheken, auch die Nationalbibliothek, zu tun gehabt hatten, wird auf
Stiftsbibliotheken und die ,Vernichtung der antifaschistischen Literatur® reduziert, ohne zu
verraten, dass auch die Nationalbibliothek bereits im Stindestaat an diesem Prozess beteiligt
gewesen ist.

Eine Spur mehr Offenheit — nicht mehr — findet sich in der 1973 publizierten Geschichte
der Osterreichischen Nationalbibliothek im Zeitraum von 1923 bis 1967 des damals inzwi-
schen pensionierten Bibliothekars Ernst Trenkler. Sein Auftragswerk verschweigt sehr viele
Themen, iiber die nur er hitte Aufklirung bzw. Aufschluss geben kénnen, und Aktionen,
in die er personlich verstrickt war, so etwa in den vom Generaldirektor der Nationalbib-
liothek in der NS-Zeit, Paul Heigl, beaufsichtigten und von der Nationalbibliothek aus
organisierten massenhaften Biicherraub an den Juden in der Hafenstadrt Triest in den Jahren
1944 und 1945. Trenkler war im Auftrag Heigls mehrmals in Triest, um Biicher zu sortieren
und fiir die Verteilung (u.a. auch an die Nationalbibliothek in Wien) zu sorgen. Das Wort
»ITiest” kommt in seiner ,Hausgeschichte® nicht einmal vor. Auch nichr die in Wien errich-
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tete, zum Teil in der Nationalbibliothek untergebrachte ,Biicherverwertungsstelle®, hinter
der sich der grofite Biicherraub der NS-Zeit in Osterreich verbirgt, oder die ,,Fiihrerbiblio-
thek™ in Linz — weder das Engagement Heigls bis Kriegsende noch die nicht unwesentliche
Beteiligung der Osterreichischen Nationalbibliothek (und Trenklers!) an der Auflésung der
Buchbestinde in Grundlsee. Auch hier der Mantel des Schweigens. Es wundert daher niche,
dass der Historiker Trenkler allen Ernstes meint, man kénne seinem damaligen Chef Paul
Heigl keine , personliche Einflussnahme® beim Biicherraub nachweisen. Bemerkenswert ist
in diesem Zusammenhang die Tatsache, dass fur die Reproduktion des Heigl-Portritfotos in
der ,Hausgeschichte” 1973 das NSDAP-Parteiabzeichen am Revers wegretuschiert wurde.

Der 1972 posthum, in Biblos veroffentlichte Bericht des langjihrigen Bibliothekars an
der NB, Robert Teichl, der unter Heigl stellvertretender Direktor war und Mitte 1945, weil
politisch belastet, aus dem Dienst entlassen wurde, enthilt viele interessante Details iiber
die Zustinde in der Nationalbibliothek nach der Befreiung Wiens durch die sowjetische
Armee, bringt allerdings, was die NS-Zeit betrifft, kein Licht ins Dunkel.

Ein anderer Zeitzeuge, der Bibliothekar Franz Konrad Weber, war genauso schweigsam
wie unverbindlich, als er 34 Jahre nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges die NS-Zeit in
der Zeitschrift Biblos erstmals thematisierte: Aber wie? Im Jahre 1979 verfasste Weber, dem
nicht nur die Osterreichische Nationalbibliothek, sondern auch viele Institutionen und Pri-
vatpersonen fiir die Riickfithrung ihrer Biicher zu grolem Dank verpflichtet sind, einen
Aufsatz, der auf seinen Berichten aus den Jahren 1947 und 1948 in Sachen Riickfiihrung
verschleppter osterreichischer Buchbestinde aus Deutschland beruhte. Aber selbst aus einer
Distanz von mehr als drei Jahrzehnten findet keine Auseinandersetzung mit der NS-Zeit
statt, auch nicht mit den bloflen Fakten, wie die ersten paar Sitze zeigen. Bei ihm ist von
den Nationalsozialisten weit und breit keine Rede: ,,Der Verlust der staatlichen Souverinitit
im Jahre 1938 hatte auch Verinderungen in den Biicherbestinden Osterreichs zur Folge.
(...) Einerseits wurden Behorden, Amter und Institutionen des Staates aufgelést und deren
Amts- und Fachbibliotheken in alle Winde verstreut oder ins Reich gebracht. Andererseits
wurden einigen [!] Bevélkerungsschichten, wie den Juden und den geistlichen Orden und
Stiftungen, ihr Eigentum als staats- und volksfeindliches Vermégen entzogen und ihre Bi-
bliotheken aufgeldst. Auch von diesen Bestinden kamen viele Biicher ins Reich.” Also kein
Wort davon, dass die Nartionalbibliothek in Wien von diesen offenbar vollkommen ,ano-
nymen" Aktionen profitiert haben mag, kein Wort von einem verbrecherischen Regime.
Die NS-Zeit in der Institutionengeschichte der Osterreichischen Nationalbibliothek blieb
somit mehr als drei Jahrzehnte lang durch Stummvoll, Trenkler und Weber verdringt und
Lentsorgt”.

Erst im Zuge der Provenienzforschung in der Osterreichischen Nationalbibliothek, die
von Dr. Eva Irblich begonnen und spiter von Mag. Margot Werner in Form eines umfang-
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Abb. 1: Die Nationalbibliothek am Josefsplatz

reichen Berichts abgeschlossen wurde, sowie mit dem Katalog zur Ausstellung ,Geraubte
Biicher. Die Osterreichische Nationalbibliothek stellt sich ihrer NS-Vergangenheit* inderte
sich der Umgang dieser Institution mit ihrer Geschichte. Damit war die Bereitschaft, die
NS-Zeit als Teil dieser Geschichte anzunehmen, auch offentlich.

Problematisch ist allerdings in diesem Zusammenhang der jiingst erschienene, 6. Res-
titutionsbericht (2003/2004) der Bundesministerin fiir Bildung, Wissenschaft und Kultur
an den Nationalrat iiber die Riickgabe von Kunstgegenstinden aus den Osterreichischen
Bundesmuseen und Sammlungen. Denn er bedeutet einen Riickfall in die Diktion und
Fiktion der Bibliotheksdirektoren nach dem Zweiten Weltkrieg, die sich von den NS-Jah-
ren in der Bibliothek méglichst weit distanzierten. Der Eindruck, der bei der Lektiire der
im 6. Bericht erstmals prasentierten Falldarstellungen entsteht, wo penibel aufgelistet wird,
was zur Riickgabe empfohlen wird, ist der einer an der sagenhaften Vermehrung ihrer Be-
stinde vollig unbeteiligten Bibliothek. Der Mythos einer schlicht willenlosen Empfingerin
wird perpetuiert. Biicher sind in diesem Bericht — wohl fallbedingt — einfach ,eingelangt®,
im besten Fall iiber Vermittlung der ,bésen” Gestapo. Opfer sind ,,emigriert”. Da hier der
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historische Kontext der Erwerbungen de facto ausgespart wird, ist von der iiberaus aktiven,
ja offensiven Erwerbungspolitik der Nationalbibliothek nichts zu spiiren. Somit entsteht
hier ein verzerrtes Bild von deren Geschichte.

Vom Provenienzbericht der ONB (2003) ausgehend, der in der ONB als CD-ROM
einsehbar und beniitzbar ist, wurde die vorliegende Geschichte der Nationalbibliothek in
der NS-Zeit unabhingig recherchiert und geschrieben. Unsere Darstellung unterscheidet
sich inhaltlich wesentlich vom dort Gebotenen. Auf einzelne Nachweise wird weitgehend
verzichtet.

Der Vollstindigkeit halber sei erwihnt, dass in den letzten zehn bis fiinfzehn Jahren die
»NS-Vergangenheit™ auch von Nicht-Bibliotheksangehorigen gelegentlich thematisiert
wurde. Ein Essay des dsterreichischen Schriftstellers Gerhard Roth im Jahre 1991 lenkte die
Aufmerksamkeit des Lesepublikums auf den geheimnisumwitterten ,Sarg” in der National-
bibliothek, wo u.a. geraubte Biicher einmal gestapelt worden wiiren. 2002 unternahm die
Historikerin Evelyn Adunka den allerersten Versuch in Osterreich, das Thema ,,Geraubte
Biicher” in der NS-Zeit umfassend darzustellen und im Zuge dessen auch Fille zu behan-
deln, in die die Nationalbibliothek verwickelt gewesen war.

Die Quellenlage zur vorliegenden Geschichte der Osterreichischen Nationalbibliothek
im Zeitraum von 1938 bis 1945 ist als dufferst giinstig zu bezeichnen. Sicht man von einzel-
nen Kriegs- bzw. Nachkriegsentnahmen ab, sind die Direktionsakten, die als Hauptquelle
herangezogen wurden, so gut wie vollstindig erhalten. An dieser Stelle sei bemerke, dass das
Hausarchiv zur Zeit geordnet wird und der Forschung in Hinkunft zuginglich sein wird.
Akten allerdings, die Generaldirektor Paul Heigl in seinen Amtsriumen verwahrte, z.T. mit
Korrespondenz, die nicht iiber die Direktion lief und die iiber einzelne Raubaktionen (etwa
Triest) und entzogene Biichersammlungen hitten Aufschluss geben kénnen, waren nach
dem Krieg nicht mehr auffindbar. Als weitere Quelle dienten die teilweise liickenhaften
Akten der einzelnen Sammlungen oder Abteilungen der Nationalbibliothek sowie deren
Herkunfts- bzw. Erwerbungskarteien. Aulerhalb des Archivs der Osterreichischen Natio-
nalbibliothek waren es Akten der einschligigen Ministerien, vor allem des Bundesministe-
riums fiir Unterricht bzw. des Ministeriums fiir innere und kulturelle Angelegenheiten, des
Bundesministeriums fiir Finanzen (u.a. Vermogensverkehrsstelle) und des Bundesministe-
riums fiir Vermogenssicherung und Wirtschaftsplanung, aber auch die Direktionsakten des
benachbarten Museums fiir Volkerkunde, die herangezogen wurden. Die Verfasser konnten
dariiber hinaus einschligiges Aktenmaterial auferhalb Wiens ausfindig machen, so etwa
im Bundesarchiv Koblenz und Betlin (hier vor allem die Akten des Reichsministeriums fiir
Wissenschaft, Erziechung und Volksbildung und der ,Operationszone ,Adriatisches Kiis-
tenland*“), im Archiv der Deutschen Biicherei in Leipzig und der Bayerischen Staatsbibli-
othek in Miinchen wie auch in den Landesarchiven in Kirnten, Salzburg, Steiermark und
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Abb. 2: Eingang in die Nationalbibliothep, 1938




20 Einleitung

Abb. 3: Prunksaal von der Burggartenseite, 1944

Oberosterreich, in den Archiven der Universititsbibliothek Wien und Graz und der Steier-
markischen sowie der Oberosterreichischen Landesbibliothek (ehemals Studienbibliothek
Linz), im Archiv des Stifts Klosterneuburg, in verschiedenen Archiven in Belgrad (Universi-
tatsbibliothek Belgrad, Nationalbibliothek Belgrad, Staatsarchiv Serbien und Montenegro),
sowie in Triest (Archiv der Jidischen Gemeinde in Triest und Istituto regionale per la Storia

del movimento di liberazione nel Friuli-Venezia Giulia) usw.

Es versteht sich von selbst, dass die Geschichte einer so traditionsreichen Institution wie der
Osterreichischen Nationalbibliothek, die den Zeitraum von 1938 bis 1945 zum Gegenstand
hat, nicht mit diesen historischen Eckdaten beginnen oder enden kann. Die [nstitution Na-
tionalbibliothek diente innerhalb von weniger als zehn Jahren unter drei verschiedenen Re-
gierungsformen, zeigte aber frappante Konstanten und hatte dabei vielfach ihnliche Aufga-
ben, wenn auch unter anderen politischen Vorzeichen. Eine vornehmliche Aufgabe bestand
darin, als Sammelstelle fiir jeweils ,staatsfeindliches” Schrifttum zu dienen.

So beginnt diese Geschichte mit der Beschreibung der Jahre ab 1933/34 und zeigt die
Nationalbibliothek unter Josef Bick als politisches Instrument bei der ,,Sauberung™ vorwie-
gend sozialdemokratischer (Arbeiter-) Biichereien bzw. bei der Aussonderung volksbildne-
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risch ungeeigneten Schrifttums. Der Mirz
1938 markiert wiederum eine Zasur. Mit
der Absetzung Josef Bicks und der Ernen-
nung Paul Heigls zum Leiter der grofiten
Bibliothek des Landes und der drittgrofiten
Bibliothek des Deutschen Reiches spielte
die Nationalbibliothek eine signifikante
Rolle im Bibliothekswesen. Im Mittelpunkt
der Darstellung steht Paul Heigl, es wire
allerdings falsch — trotz des von ihm began-

genen Unrechts in riesigem Ausmafl — ihn

in Schwarz/Weifl-Manier portratieren zu

wollen, ihm alles aufzuladen und dabei zu

negieren, dass er ohne Helfer in der Biblio- Abb. 4: NS-Bibliothcksstempel
thek, die seine Erwerbungspolitik ausge-

fiihre haben, nicht so viel hitte unredlich erwerben konnen.

Die vorliegende Geschichte handelt sehr wohl in erster Linie, aber nicht ausschliefllich
vom Biicherraub in der NS-Zeit und den Restitutionsbemithungen nach dem Krieg. Un-
sere Aufgabe war nicht ,Provenienzforschung” per se, aber es ist uns gelungen, bisherige
Kenntnisse sehr wesentlich zu erweitern und zu vertiefen.

Das umfangreiche Kapitel ,Die Sammlungen der Nationalbibliothek™ geht in den ein-
zelnen Abschnitten zunichst auf Historisches und Organisatorisches ein, dann auf die je-
weiligen getitigten bzw. angestrebten Erwerbungen der einzelnen Sammlungen. Hier zeigt
sich insgesamt, dass die Zahl der unrechtmifligen Erwerbungen die der rechtlich einwand-
freien Kiufe tibersteigt. Hier gilt das methodische Prinzip, nicht nur festzuhalten, was unter
welchen Umstinden erworben wurde, sondern das Schicksal des Raubguts bis zur allfilligen
Riickgabe nach dem Krieg zu verfolgen.

Einige Kapitel setzen wiederum thematische Schwerpunkte, wie z.B. die ,Biicherverwer-
tungsstelle” 1938/39, eine Aktion des organisierten Biicherraubs, an der die Nationalbibli-
othek beteiligt war und von der sie profitierte. Ebenfalls erstmals in dieser Ausfiihrlichkeit
wird die Geschichte der von Hitler geplanten , Fithrerbibliothek™ in Linz geschilderrt, fiir die
der neue Generaldirektor Paul Heigl bereits seit 1938 Dubletten in der Nationalbibliothek
reservierte und der er spiter geraubte Biicher zur Verfiigung stellte. Ein weiterer Schwer-
punke ist die bislang verschwiegene und von der Nationalbibliothek in Wien aus betreute
Aktion des massenhaften Biicherraubs in der Hafenstadr Triest in den Jahren 1944/45.

Die vorliegende Geschichte teilt nicht nur ,Geschichten® iiber die Nationalbibliothek
mit, sie versteht sich auch als Beitrag zur eher als kiimmerlich zu bezeichnenden Biblio-
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theks-Geschichtsschreibung in Osterreich. Es zeigen sich die groflen weiffen Flecken, vor
allem, was die NS-Zeit betrifft. So wird zum Beispiel in einigen Kapiteln — ausgehend von
den diversen bibliothekarischen Funktionen Paul Heigls — nicht nur ausfiihrlich, sondern
iiberhaupt zum ersten Mal auf den Umbruch in der Bibliothekslandschaft nach dem ,An-
schluss® und das Schicksal von Amts- und Klosterbibliotheken eingegangen. Die so ge-
nannte ,Fithrerbibliothek® findet in der Sekundarliteratur zwar immer wieder Erwihnung,
konnte aber hier mit Hilfe des Archivs der Osterreichischen Nationalbibliothek griindlich
dargestellt werden.

Neben den ,Untaten® in der NS-Zeit, an denen die Nationalbibliothek beteiligt war,
haben die Verfasser versucht — sofern die Akrenlage bzw. zeitgendssische Schilderungen
dies zuliefen — in den Alltag der Bibliothek Einblick zu geben, etwa in den Umgang mit
jildischen Beniitzern, die Probleme mit Beleuchtung und Beheizung im Krieg, Arbeitser-
schwernisse, hochfliegende Pline Paul Heigls, Teile der Albertina schleifen zu lassen und
die Nationalbibliothek in Richtung Staatsoper hin auszubauen, Personalengpisse, Raumbe-
schaffung, Entlehnbedingungen, Biichersperren usw. usf.

Zur Vollstindigkeit der Betrachrung der ereignisreichen Geschichte der Nationalbiblio-
thek ,bis 1945 gehen die Verfasser im letzten Kapitel auf die Bibliothek in der Nachkriegs-
zeit ein, als sie mit einer Reihe von zusitzlichen Aufgaben (u.a. ,Sauberung” der eigenen
Biicherbestinde von faschistischer Literatur sowie Aufnahme, Verwahrung und allfillige
Makulierung von NS-Literatur, Entnazifizierung des Bibliothekspersonals, Riickholung von
Biicherbestinden aus der Bergung und nicht zuletzt Restitution) konfrontiert war. Wie die
jiingste Vergangenheit gezeigt hat — siche Provenienzforschung — wirke die NS-Geschichte
dieser Institution bis zum heutigen Tag nach. Deshalb werden auch die weiteren Entwick-
lungen vor allem in Bezug auf die Restitutionen in der gesamten Darstellung bis in die Ge-
genwart dokumentiert. Die Geschichte der Nationalbibliothek zeigt sich wahrlich als eine
Geschichte von Biichern auf Wanderschaft ...

Unser besonderer Dank gilt schliefflich dem Fonds zur Forderung der wissenschaftlichen
Forschung (FWF) fiir die Genehmigung und Finanzierung unseres zweijihrigen Projekts
sowie der Generaldirektorin der Osterreichischen Nationalbibliothek, Dr. Johanna Rachin-
ger, fiir ihre wohlwollende Unterstiitzung und grofle Anteilnahme an unserer Forschungs-
arbeit. Von ihr ging nicht nur die Initiative zur Aufarbeitung der Bibliotheksgeschichte aus,
sondern auch die Durchfiihrung unseres Projekts war ihr ein wesentliches Anliegen.



I1. Das Vorspiel: Die Jahre 1933 bis Mirz 1938

»Unsere Bibliothek, ausschlieflich aus den Mitteln des Hofes erhalten, dient in weitestem
Umfang ihrer Wirksamkeit und wie kein zweites Hohinstitut, staatlichen Interessen.”' Der
Schreiber dieser Zeilen, Josef von Karabacek (1845-1918), war von 1899 bis 1917 Direk-
tor der k.k. Hofbibliothek in Wien, der ersten Biichersammlung der Monarchie. In seine
Denkschrift aus dem Jahre 1904 iiber die ,Subventionierung” der Hof-Bibliothek schrieb
Karabacek all das hinein, was Bibliotheksdirektoren vor ihm taten und erst recht nach ihm
tun sollten: Dem Geld- bzw. Subventionsgeber immer wortreich und besorgt mitteilen,
man habe zu wenig Personal, eine zu geringe Dotation und die Aufgaben wiirden immer
umfangreicher (,.... einen Umfang erreicht hat, wie nie zuvor ...“). Und: andere Biblio-
theken — wie die Wiener k.k. Universititsbibliothek — hitten das doppelte Jahresbudget fiir
Buchankaufe. Karabacek appellierte an das Pflichtbewusstsein des Staates, die Hof-Biblio-
thek mit ausreichenden Mitteln zu versehen, aus dem einfachen Grund, weil sie Leistungen
erbringe, die an und fiir sich ,Aufgabe des Staates” wiren. So miisse ,die k.k. Hofbibliothek
nahezu die gesammten Bevolkerungsclassen mit Studien-, Bildungs- und Unterrichtsma-
terial versorgen®. ,Hiezu kommt noch, dass sie die Plichtexemplare aus ganz Osterreich
— jahrlich ca. siebzehntausend Stiicke — sammelt, bibliothekarisch behandelt, unter grossen
Kosten — fiir die Einbinde und sonstige Regie — aufbewahrt, damit eine Last zu tragen hat,
die keine staatliche Bibliothek auf sich nimmt, obwohl die Sammlung und stindige Kon-
servierung der gesammten litterarischen Production unserer Reichshilfte gewiss Aufgabe
des Staates wire.” (Ebd.) Ein Erlass des Polizei-Ministeriums aus dem Jahr 1863 (als strenge
[nterpretation des Press-Gesetzes 1862) wiirde die Hofbibliothek geradezu dazu zwingen,
(fiir den Staar) die Pflichtexemplare entgegenzunehmen. Aus all dem kénne man ableiten,
dass die Hof-Bibliothek ein politisches Instrument des Staates sei, deren staatliche Agenden
natiirlich iiber die Frage der Pflichtexemplare hinausgingen. Im Februar 1919 ging die Ver-
waltung der Bibliothek durch einen Beschluss des Staatsrates der provisorischen Regierung
an das Osterreichische Staatsamt fiir Unterricht iiber. Definitiv war dieser neue Rechtstriger
am 18. Juni 1920. Ab 6. August dieses Jahres und nach einer Diskussion dariiber, welche
Bezeichnung die Institution fiihren sollte, hief8 sie schlicht Nationalbibliothek.
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Bereits seit dem Beginn der jungen Re-
publik waren Bemiithungen im Gang, das
alte Press-Gesetz, dessen Ablieferungspflicht
die Hofbibliothek als Arbeitsbelastung und
Staatsaufgabe empfunden hatte, zu refor-
mieren. Die ,republikanische® Bibliothek
konnte einige geplante Andcrungen im Be-
reich Ablieferungspflicht erfolgreich abweh-
ren und ihre politische Rolle im Staat beibe-
halten. Nach dem Entwurf von 1919 sollten
die Verlage, die schon seit Jahrzehnten gegen
die hohe Zahl der abzuliefernden Pfichrex-
emplare protestiert hatten, nur mehr zwei
(eines an die Nationalbibliothek, eines an
die UB Wien bzw. jeweilige Landesbiblio-
thek) abgeben miissen. Das war fiir die Na-
tionalbibliothek zu wenig; sie plidierte fiir

eine Beibehaltung der fiinf Exemplare und

wehrte sich dementsprechend: , Die Direk-

Avo. 5: Ernst Trenkler, nach 194s

tion und Beamtenschaft ,erachteten es als
einer ihrer wichtigsten Pflichten, die in den
Gebieten der Nachfolgestaaten erscheinende Literatur in deutscher Sprache vollstindig zu
sammeln, sodann aber auch den Rang, den die Bibliothek als einzige Bibliothek Europas,
an der simtliche slawische Literaturen in ihren wichtigsten Erscheinungen vertreten sind,
einnimmt, zu erhalten’.”? Bei den ,jetzigen Preisen” wire es der Bibliothek unméglich,
den ,gleichzeitig gelehrten und sozialen Pichten nachzukommen®. (Ebd.) Die zusitzlichen
PHichtexemplare benétigte man fiir den Tausch. Das Justizministerium gab nach, wie auch
bei einer anderen ,,Aufgabe des Staates”, namlich der Pflichtabgabe von amtlichen Druck-
schriften, die von der Ablieferungspflicht hitten ausgenommen werden sollen. Die Biblio-
thek argumentierte mit Erfolg, dass solche Schriften fiir sie ,von besonderer Wichrigkeit*
wiren. Das ,Bundesgesetz iiber die Presse”, das fiir die Nationalbibliothek mit Pflichten
und Aufgaben einherging, wurde am 7. April 1922 beschlossen und trat am 1. Oktober
dieses Jahres in Kraft.

[nteressanterweise war jener von Staatssekretir Otto Glockel am 3. Janner 1920 un-
terzeichnete Erlass, der den Tiatigkeitsbereich der Nationalbibliothek bestimmte und vor
allem auf die Zusammenarbeit mit der UB Wien aus war, noch in den 6oer Jahren des

20. Jahrhunderts vom juristischen Standpunkt die einzige Grundlage fiir die vielfiltige
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Titigkeit der Nationalbibliothek.? Wih-
rend etwa von der Verwahrung verbotenen
Schrifttums nicht die Rede ist, geht der
Erlass von einer wiinschenswerten Aufga-
benteilung mit der Universititsbibliothek
Wien aus: ,Die Hofbibliothek wird wie
bisher die Pflege der Literaturgebiete geistes-
wissenschaftlicher Art fortzufihren haben,
wihrend sie von der medizinischen und ma-
thematisch-naturwissenschaftlichen Literatur
vorwiegend nur die die Geschichte dieser Wis-
senschaften betreffenden Werke zu beriicksich-
tigen haben wird. (...) Die Hofbibliothek
wird weiterhin alle Pflichtexemplare, fiir
welche keine Vergiitung zu leisten ist, an-
zunehmen und zur Erreichung tunlichster
Vollstindigkeit ihres literarischen Bestandes

einzuverleiben haben.

Abb. 6: Josef Bick, um 1920

In seiner Geschichte der Nationalbiblio-
thek in den Jahren 1923 bis 1967 vermittelt
Ernst Trenkler (1902—1982)3, der seit dem 1. Februar 1930 an der Nationalbibliothek tirig
war, das Bild einer nationalen bzw. staatlichen Institution, die im Wesentlichen — obwohl
mehrere Staatsformen kamen und gingen — vom Staat losgel6st vor sich hin lebte, mit der
Politik des Staates nichts zu tun hatte und sich primir nur mit sich selbst beschiftigte. Von
der Politik des autoritiren Stindestaates, in dessen Dienst, wie auszufithren sein wird, die
Nationalbibliothek voll eintrat, erfihrt man lediglich, dass der damalige Generaldirektor
Josef Bick (1880-1952) ,in die Politik gedringt” wurde. Ende Oktober 1934 berief ihn
der Bundesprisident in den Bundeskulturrat, zu dessen Prisidenten er gewahlt wurde. Er
wurde auch noch zum Vizeprisidenten des Bundesrates ernannt. Dass er beim ,Anschluss®
in den Augen der Nationalsozialisten als Reprasentant der verhassten ,,Systemzeit” galt und
nebenbei Cartellverbands-Mitglied war, wundert nicht. Dass Trenklers Bild die politische
Funktion der ,Staatsbibliothek™ negiert, zeigt nicht erst die Geschichte der NB unter Ge-
neraldirektor Paul Heigl wihrend des NS-Regimes. Denn die Rolle der Nationalbibliothek
in der Liquidierung sozialdemokratischer Bildungseinrichtungen ab 1934 war fiir Trenkler
kein Thema, bibliotheksgeschichtlich allerdings ein ,Vorspiel“ zu dem, was die Nationalso-

zialisten viel umfassender und brutaler durchexerzieren sollten. Auch fiir den vormaligen
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und nachmaligen Generaldirektor Bick stellte das Vorgehen gegen sozialdemokratische Ein-
richtungen generell kein Problem dar — weder wihrend der Zeit des Stindestaates noch zu
einem spirteren Zeitpunkt.

2.1 1 AB §9—63: DIE SAUBERUNG
SOZIALDEMOKRATISCHER BUCHEREIEN

»l AB 59-63": Intimkenner der nicht nur fiir Hausfremde oft verschlungenen Trakre,
Ginge und Geschosse der Nationalbibliothek werden das Kiirzel wohl leicht entziffern.
Die Auflosung ist denkbar einfach: I. Obergeschoss (entspricht Parterre!), Augustinerbastei
6, Raum 59-63. Dass die NB ab 1935 zur grofiten Verwahrungsstelle bzw. zur wichtigsten
Anlaufstelle der aus hunderten von Arbeiter-, Volks-, Wander- und Kinderbiichereien im
ganzen Bundesstaat Osterreich ausgesonderten Biicher wurde, war bislang bestenfalls an-
deutungsweise bekannt.®

Im Mirz 1933 kam es zur Ausschaltung des Parlaments, nachdem die Mandatare sich
wegen eines Formfehlers bei der Abstimmung {iber einen Misstrauensantrag gegen die Re-
gierung von Kanzler Engelbert Dollfuff nichr einigen konnten. Die Regierung erlieff in
rascher Folge eine Reihe von Verordnungen aufgrund des kriegswirtschaftlichen Ermich-
tigungsgesetzes aus dem Jahre 1917. Das fithrte u.a. zur Einschrinkung der Presse- und
Versammlungsfreiheit. Als Preis fiir seine Unterstiirzung des Dollfuff-Kurses verlangte der
»Duce” Mussolini ein hartes Vorgehen gegen die Sozialdemokraten, die aus dem Parlament
ausgeschlossen wurden. Am 11. Februar 1934 suchte die Polizei in ganz Osterreich nach
Waffen und nahm Mirtglieder des Republikanischen Schutzbundes, der paramilitirischen
Organisation der Sozialdemokraten, fest. Am nichsten Tag kam es zu bewaffneten Er-
hebungen des Schutzbundes und zu einem Biirgerkrieg, der am 15. Februar endete. Der
Widerstand des Schutzbundes war zusammengebrochen. Die Sozialdemokratische Ar-
beiterpartei und alle sie fordernden Druckschriften wurden nun verboten. Jetzt stand die
Biichereipolitik des autoritiren Stindestaats, vertreten durch das Bundesministerium fiir
Unterricht bzw. die zustindige Abteilung ,Zentralstelle fiir Volksbildung® (ZV), vor einer
gewaltigen Umstellung. Das bedeutete oder bedingte eine massenhafte Sauberung von Bii-
chereien landauf, landab, und seien es Biichersammlungen kleiner Freiwilliger Feuerweh-
ren. Es mussten hunderte und aberhunderte sozialdemokratische Bildungseinrichtungen
— hier Biichereien — die als Vereine existierten, aufgeldst und liquidiert werden. Es mussten
Lokale geschlossen, Miet- und Personalvertrige gelost und allfillig vorhandenes Vermégen
beschlagnahmt und verwertet werden. Volks- und Arbeiterbiichereien mussten gesichtet
werden, und ,unerwiinschte®, aber nicht zwangsweise ,,verbotene™ Literatur war auszuson-
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Abb. 7, 8: Arbeiterbiicherei Sandleiten, 1928/2¢9
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dern. Alles in allem war es Teil eines Bemiihens, solche Biichereien an die vaterlindisch-
stindestaatliche Kandare zu nehmen.

Federfiihrend war dabei, wie erwihnt, die Zentralstelle fiir Volksbildung im Unterrichts-
ministerium unter der Leitung von Ministerialrat Ing. Gustav Adolf Witt. Thm zur Seite
standen Volksbildungs-, d.h. so genannte VB-Referenten in allen Bundeslindern. Als Ziel
galt es, eine kulturell wertvolle, staatserhaltende, vaterlindische Volksbildungsarbeit im
Sinne der ,Verfassung 1934 zu verfolgen. In den einzelnen Biichereien von Wien bis Vor-
arlberg mussten Biicher — nicht vernichtet, obwohl dies auch geschah — sondern ausgeson-
dert, sprich: vom Regal genommen, und Sperrlisten angefertigt werden. In Wien gab es z.B.
spezielle Kriterien, nach denen die Biicher ausgeschieden werden sollten. Die Biicher waren
somit vom kiinftigen Leihverkehr in den Biichereien ausgeschlossen.

An dieser Siuberung der 6sterreichischen Biichereibestinde im Stindestaat war die Na-
tionalbibliothek unter GD Josef Bick spitestens seit dem Friihjahr 1935 unmittelbar und
maflgeblich — als ausfithrendes Organ des Unterrichesministeriums — beteiligt. Generell wa-
ren Bick und die NB an ,verbotener Literatur” besonders interessiert, vor allem seit dem
Verbor der Sozialdemokraten (1934), der NSDAP. Hitlerbewegung (1933) und der KPO
(1933). Obwohl es bis zum Frithjahr 1935 dauerte, bis die ZV einen konkreten Plan hatte,
wie sie mit den hunderttausenden in ganz Osterreich ausgesonderten Biichern verfahren
sollte, bedeutete die Schliefung sozialdemokratischer Einrichtungen fiir die Nationalbiblio-
thek eine einmalige Gelegenheit, ihren Bestand zu vermehren — und es war ja die erklirte
Aufgabe der Bibliothek, das inner- und au8erhalb des Landes erscheinende dsterreichische
Schrifttum in méglichster Vollstindigkeit zu sammeln. Die NB erfreute sich in Wien schon
seit Jahren der besonderen ,Forderung” durch die Gerichdiche Presspolizei und deren Vor-
stand Polizeirat Rudolf Swoboda. Das Verbot der Sozialdemokraten eréffnete Bick nun
neue Maglichkeiten. In einem Schreiben an den Polizeiprisidenten von Wien konnte Bick
Anfang Dezember 1934 auf Defizite und schon Ergattertes hinweisen:

Hinsichtlich der auf Grund der Februarereignisse unter Aufsicht gestellten Verleger, Buch-
héindler u. Redaktionen fand im Juni d.]. eine Vorsprache der NB bei Herrn Oberpolizeirat
Hofr. Dr. Haucke statt, der dem Wunsche der NB, vor Vernichtung bestimmter Bestinde ihr

fehlende Schriften etc. auswihlen zu kinnen, vollstes Verstindnis entgegenbrache.

Obwohl der NB auf diesen Wegen verschiedenes Material zugekommen ist (auf Grund der
letzterwibnten Aktion z.B. Schriften aus der Volksbuchhdlg Brand), so feblen ibhr z.Z. noch jene
in- und auslindische Druckschriften, Bilder etc., deren Beschlagnahme auf Grund des Verbotes
der Betitigung bestimmter politischer Parteien erfolgte.

Das Ersuchen des uz. Gen.-Direktors geht daher dahin, einem bevollmichtigten Beamten
der NB auch dieses Material zugiinglich zu machen w. zu gestatten, das der NB Feblende oder
Erwiinschte auszuwihlen, wm diese Art historischer Zeugnisse einer politisch hochbewegten Zeit
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Abb. g: Teichl an seinem Schreibtisch

frir die Zukunft aufeubewabren. Der uz. Gen.-Direktor sagt fiir die Dauer des Verbotes zu, auch

diese Literatur unter strenger Sperre halten zu lassen.”

Diese Art der ,Erwerbung” — siche das erwihnte Beispiel der Schliefung einer der iltes-
ten sozialdemokratischen Buchhandlungen bzw. Verlage (Ignaz Brand) in Wien — sollte
sich natiirlich unter anderen politischen Vorzeichen ab Mirz 1938 wiederholen. Nach dem
Verbot der Sozialdemokraten lag es in der Natur der Sache, dass — auf Vorschlag des Lei-
ters der Theatersammlung, Joseph Gregor (1888—1960) — die NB nur wenige Tage nach
dem Februaraufstand der Sozialdemokraten 1934 an den Archivbestinden des aufgelosten
Biihnenvereins lebhaft Interesse bekundete: ,Wie andere hervorragende Archivteile, die sich
bereits in der NB befinden, stellt das Archiv des Bithnenvereines infolge des jahrzehntelan-
gen Bestehens dieser Institution ein historisches Objeke dar, auf dessen Erhaltung fiir die
offentlichen Sammlungen des Bundes unbedingt zu achten wire.“® Ahnliches wird man aus

der Feder Paul Heigls nach dem ,Anschluss“ lesen!
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En passant sei bemerkr, dass Bick im September 1934 der Wiener Buchhandlung Gerold
& Co. den Auftrag gab, im Namen der NB verbotene Biicher fiir sie zu beschaffen bzw. ihr
diese zur Auswahl vorzulegen.?

Im Fall der Verwahrung der aus Arbeiter- und anderen Biichereien ausgeschiedenen
Binde ist nicht nur die Provenienz, sondern auch der Rechtsvorgang vollkommen anders.
Dass die NB im Jahre 1935 dazu kam, im wértlichen Sinn ein Depot zur Sauberung und
Sichtung ausgeschiedener Biicher aus aufgelosten Arbeiterbiichereien zur Verfiigung zu stel-
len, geht auf Gespriche zwischen GD Bick und seinem Stellvertreter Robert Teichl (1883—
1970)'? einerseits und der ZV andererseits zuriick. In der Amtssprache liest sich das so:
»Mit Bezichung auf das wiederholt im kurzen Wege gepflogene Einvernehmen (...).“!

Die rechtliche Grundlage fiir die Mitarbeit der NB an der Siuberungsaktion war ein
ausfiihrlicher Richterlass des Unterrichtsministeriums — ZI. 13.104/VB/1935 vom 10.
Mai 1935 — der Grundsitzliches zur Ausscheidung der Biicher beinhaltete. Durch diese
Mafénahmen wollte das BMU, zumal fiir Fragen des Biicherei- und Volksbildungswesens
zustindig, bedeutsamen Einfluss auf dessen Gestaltung erlangen. Gleichzeitig sollten die
VB-Referenten in den Landern ihre neu gewonnene Autoritit festigen. Besonders gelegen
scheint Bick (bzw. Teichl) diese Aktion nicht gekommen zu sein, denn sie bedingte — bei
leeren NB-Kassen — Raume, Personal und nicht zuletzt Geld. Witt ging ja davon aus, dass
die NB zu einer Aktion, bei der selbst im Fall eines bescheidenen Erfolgs massive Transport-
kosten anfallen wiirden, indirekt einen finanziellen Beitrag leisten wiirde. Daher rechnete
Witt damirt, dass die NB, da sie selbst viele Biicher bekime, die sie sonst nicht bekommen
hitte, einen Teil der Kosten pro rata ibernechmen wiirde. Die konkrete Frage der ZV lau-
tete: ,Ob die Nationalbibliothek geneigt ist, fiir die von ihr aus dem Altbiichermaterial
etwa iibernommenen Biicher und Schriften einen Beitrag in der Hohe des Altmaterials der
itbernommenen Schriften zu bezahlen. Letzteres wird vom Bundesministerium fiir Unter-
richt deshalb gewiinscht, weil die durchwegs Not leidenden Volksbiichereien Ersatz fiir die
ausgeschiedenen Biicher in Form von guten neuen Schriften — soweit als irgend méglich
— bekommen miissen. Auch die restliche Makulatur wird vom Unterrichtsministerium in
diesem Sinne verwertet werden miissen.“1? Die NB sollte ihrerseits dem Ministerium Rech-
nung legen. Doch von alledem wollte Bick nichts wissen. Als Bedingung fiir die Bereitstel-
lung der Riume sollten die Reparaturkosten eines Aufzugs in der neuen Hofburg, der fiir
den Transport der Biicher notwendig wire, ibernommen werden. Das wurde schnell hin-
fillig, denn stattdessen fand man ein geeignetes Parterrelokal in der Augustinerstrafle (I AB,
59-63). Bick lehnte jede finanzielle Beteiligung und auch den Ankauf von Biichern strike
ab: ,Die Budgetlage der NB schliesst jede, auch vorschussweise Ubernahme der Bezahlung
von Zustellgebiihren etc. sowie der nach Sichtung etwa fiir die Nationalbibliothek in Be-
tracht kommenden Biicher leider aus.“!* Die NB war aber kompromissbereit, so Bick: ,Da-
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gegen ist der unterzeichnete (sic) Generaldirektor bereit, iiber die provisorische Beistellung
des Raumes hinaus das zur Ubernahme und Sichtung nétige Personal nach Moglichkeit
zur Verfiigung zu stellen, rechnet aber mit der Zusage, dass hiefiir in erster Linie geeignete
Krifte des Bundeskanzleramtes bezw. Bundesministeriums fiir Unterricht in Aussiche ge-
nommen sind.“ (Ebd.) Es kam ganz anders.

Die Aussonderungsaktion, einschliellich Transport, Sichtung und Katalogisierung der
Biicher sollte (in der grauen Theorie) drei bis vier Monate dauern. In Wirklichkeit hatte sie,
wie wir noch sehen werden, Anfang 1938 noch immer keinen Abschluss gefunden. Wegen
ihrer bestehenden, langjihrigen Verbindung mit der NB beauftragte das Ministerium die
grofie Speditionsfirma Schenker & Co. A.G. mit der Durchfithrung der Transporte. Schen-
ker unterhielt Biicher-Sammelstellen in allen bzw. fiir alle Bundeslinder. Die einzelnen VB-
Referenten hatten ihrerseits dafiir Sorge zu tragen, dass die mit einem Inhaltsverzeichnis
(!) versehenen, in Kisten und Paketen verpackten Biicher in die Sammelstellen gelangten.
Schenker sammelte diese Kisten und stellte sie im Einvernehmen mit der Generaldirektion
dann der NB zu. Schenker behielt diese Monopolstellung nicht. Die Gewerkschaft erwirkte
bei den Bundesbahnen eine Frachtpreisermiffigung, damit auch diese am Geschift mitna-
schen konnten!"*

Den VB-Referenten wurde klar gemacht, dass die ausgeschiedenen Biicher und Schriften
nicht vernichtet werden durften. Simtliche Spesen sollten zu Lasten der Verwaltungskosten
der Volksbildungseinrichtung oder Biicherei gehen. Es kam, bevor die Aktion richtig anlief,
zu einer weiteren Einschrinkung, die sie letztlich noch kostspieliger machte und von der
Selbstfinanzierung noch mehr entfernte. Es durfte nur das Verméogen von aufgelésten Bi-
chereien herangezogen werden, und das war in der Regel passiv.

Die Ubernahme von vielen Bestinden (ohne Biicherlisten) ist, wie wir sehen werden, in
den Akten der ONB mehrfach (durch GD Bick) belegt. Da ein Nachweis fiir alle Anliefe-
rungen an die NB nicht tiberliefert und das Schicksal der angelegten Karteien nicht geklart
ist, kann man keine seriése Schitzung vornehmen. Es waren aber mehrere zehntausend
Biicher.'® Tatsache ist, dass die Aktion u.a. aus oben geschilderten Griinden langsam anlief
und die Akten noch 1938 von Lieferungen an die NB berichten. Es gab aber auch unter den
betroffenen Institutionen eine Art passiven Widerstand, der dazu fiihrte, dass die Aktion
der Zentrale in Wien von nicht wenigen Bundeslindern komplett boykortiert wurde bzw.
aus dem einen oder anderen (ideologischen oder personellen) Grund sich der Versand nach
Wien verzogerte bzw. nie stattfand. Und nicht zuletzt mangelte es der ZV an gesetzlichem
Durchsetzungsvermégen.
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2.2 AUFGABEN DER NATIONALBIBLIOTHEK

Welche Aufgaben hatte die NB und wie ist sie mit ihnen umgegangen? Die Vereinbarung
zwischen Ministerium und NB hatte folgenden Wortlaut:

Das Bundesministerium fiir Unterricht nimmt die Bereitwilligkeit der Nationalbibliothek,
die einlangenden Biichersendungen einstweilen vereinbarungsgemdss in einem lichten und be-
leuchtbaren, an allen Offnungen gut abschliessbaren grisseren Raume fiir die Aufarbeitung
aufzubewahren und unter Sperre zu halten zur Kenntnis und ersucht, nur den von der Gene-
raldirektion und vom Bundesministerium fiir Unterricht (Zentralstelle f. Volksbildung) hierzu
ausdriicklich ermdchtigten Personen den Zutritt zu gestatten.

Die Uberpriifung und Sichtung wird von den vom Bundesministerium fiir Unterricht (Zen-
tralstelle f. Volksbildung) dazu beauftragten Volksbiichereifachleuten einvernehmlich und mit
Unterstiitzung von Bibliothekaren der Generaldirektion vorgenommen werden. Die letztere ist
schon wegen der Bezeichnung jener Biicher, die fiir eine Verwahrung in der Nationalbibliothek

in Betracht kommen, unentbehrlich.'®

Bis diese Richtlinien fest standen, waren — bedingt durch Personalmangel und Kranken-
stande im zustindigen Ressort — seit dem Richterlass mehr als zwei Jahre vergangen, wih-
rend derer Biicher an die NB abgeliefert worden waren. Die Bestandsaufnahmearbeiten wa-
ren — vollkommen unrealistisch — vorliufig auf zwei Monate geschitzt worden und die reale
und vorgesehene Finanzierung mit insgesamt S 3.000 (fiir die Sichrung von rund 4.000
Biichern) mehr als unzureichend. Als man endlich gegen Mitte Juli 1937 an die Arbeit
schritt, fiel die Wahl Bicks auf den 1911 in Rodaun bei Wien geborenen, an der Universitit
Wien promovierten Germanisten und Bibliothekar Walter Ritzer (1911-1984)"7. Am 1.
Oktober 193 5 war er als Ausbildungskandidar fiir den wissenschaftlichen Bibliotheksdienst
an der NB eingetreten und legte die bibliothekarische Fachpriifung im Juni 1937 ab.'® Und
was im Stindestaat besonders wichtig war: Ritzer war Zellenleiter der Vaterlindischen Front
(Mitgliedskarte 98.232) und verfiigte iiber eine giiltige ,Amtswalterlegitimation®“. Er und
zwei weitere Mitarbeiter, nimlich der Schriftsteller Josef Mayerhofer und die Schreibkraft
Lola Exter, wurden im Rahmen eines zweimonatigen Werkvertrags mit einem monatlichen
Pauschalbetrag engagiert.'”” Am 21. Juli 1937 — der Richterlass war vom 10. Mai 1935!
— wurde die Arbeit in Angriff genommen.
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2.3 ,LIEFERSCHWIERIGKEITEN"

Die Transportaktion nahm einen sehr schleppenden Anlauf. Nicht alle Stellen in Osterreich,
die Biicher nach Wien abzuliefern hatten, waren informiert?® und schon im Juli 1935 gab
es die ersten Schwierigkeiten. Die Bundespolizeidirektion Linz weigerte sich, dem ortlichen
Volksbildungsreferenten die in ihrem Gewahrsam befindlichen und fiir die NB bestimm-
ten Biicher ohne Vorlage einer Legitimation auszufolgen. Mchr als ein Jahr dauerte es, bis
das Problem geldst war und die Biicher fiir den Transport an die NB freigegeben wurden!
Dazwischen gab es Streitigkeiten mit der Studienbibliothek in Linz, die Biicher fiir sich be-
anspruchen wollte, und wiederholte Versuche von Seiten der dortigen Kammer fiir Arbeiter
und Angestellte ,diese fiir sic nicht mehr in Betracht kommenden Bestinde an sich zu rei-
en”.?! In Kirnten hatte die Kammer fiir Arbeiter und Angestellte pflichtgemif Biicher bis
April 1936 fiir Wien ausgeschieden, bestand aber darauf, die Bestinde auch weiter in ihrer
Verwahrung zu behalten. Uberdies hitte sie kein Geld fiir die Uberstellung der Biicher nach
Wien.?? Es sollten im Endeffekt gar keine der in Kirnten ausgesonderten Biicher in die NB
nach Wien kommen. Es wurde iiberall gemauert und boykottiert. Auch andere Bundeslin-
der agierten eigenstindig. In Niederosterreich z.B. erhielt der Gewerkschaftsbund im Ein-
vernechmen mit dem Unterrichtsministerium die ausgeschiedenen Biicher zuriick, bevor sie
in die NB transportiert wurden. Von Vorarlberg war auch nichts zu erwarten, da hatte man
die ausgeschiedenen Biicher bereits lingst vernichtet, d.h. verbrannt.?? Trotz mehrfacher
Urgenzen von Seiten des VB-Referenten in Tirol machte die Arbeiterkammer in Innsbruck
keine Anstalten, Biicher nach Wien zu schicken. Sie blieben am Dachboden der Kammer
in Verwahrung!** Urgenzen in der Steiermark, Bestinde aus den ehemaligen sozialdemokra-
tischen Arbeiterbiichereien nach Wien zu senden, fruchrteten genauso wenig.?’

Dabei dachte die Firma Schenker, die ganze Aktion wire schon Mitte Oktober 1935
abgeschlossen! Dem Ministerium teilte sie stolz mit, dass sie bereits zehn Pakete und Kisten
erhalten hartte: ,Da uns seit cinem Monat keine Sendung mehr zugekommen ist*, schrieb
Schenker, ,gestatten wir uns die hofl. Anfrage ob wir die bei uns befindlichen Sendungen
an die angegebene Adresse [NB] zustellen kénnen und ob noch weitere Sendungen zu er-
warten sind.“?¢ Einige Zeit spater teilte das Ministerium mit, ,dass die bisher eingelangten
Biichersendungen nur einen Teil der gesamten Sendungen aus den Bundeslindern darstel-
len. Da jedoch der Zeitpunkt ungewiss ist, wann weitere Sendungen folgen werden, wird
ersuch, vorliufig die bei Ihnen befindlichen Sendungen an die Nationalbibliothek zuzu-
stellen®.?”

Hinter den Kulissen brodelte es, und es kam schon im ersten Jahr zu offener Auflehnung
gegen die Legitimation des BMU, die Aktion durchzufiihren. So war es in Ebensee, Ober-
osterreich, trotz der Abmahnung des dortigen VB-Referenten zu Biichervernichtungen ge-
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kommen. Es bliecb dem Ministerium nichts anderes iibrig, als sich der Kraft des Faktischen
zu beugen und mit dem sich auflehnenden Gewerkschaftsbund iiber eine einvernehmliche
Sichtung der Arbeiterbiichereien und deren einvernehmliche volksbildnerische Fithrung zu
verhandeln. Man kam schliefllich iiberein, dem Gewerkschaftsbund ,,die mittelbare Ablie-
ferung der ausgeschiedenen Biicher durch die Kammer und den Gewerkschaftsbund an die
Nationalbibliothek aus praktischen und psychologischen Griinden™ zu empfehlen. ,Seit-
her”, stellte das Ministerium im Juli 1937 fest, ,hat die Gewerkschaft tatsichlich ausge-
schiedene Biicher ibernommen und an die Nationalbibliothek abgeliefert.“2*

Es gab dennoch gelegentlich , Erfolge®. Ende August 1936 schickte das Stadrische Volks-
bildungsamt in Wiener Neustadt ,,im Wege der Bundesbahnen® gleich drei Kisten des ehe-
maligen sozialdemokratischen Parteisekretariats nach Wien.?? Tage davor konnte GD Bick
die Ubernahme von drei fritheren Sendungen mit beschlagnahmten Biichern aus Arbeiter-
biichereien bestitigen.*

Die Durchfithrung des Richterlasses in Wien gestaltete sich aus mehreren Griinden un-
gleich schwieriger. Mit Februar 1934 wurden namlich die 53 Arbeiterbiichereien, die mit
einer Zentralstelle verbunden waren, geschlossen, dann aber vom Volksbildungsreferenten
des Wiener Biirgermeisters und schlieflich vom ,Verein Arbeiterbiichereien” reorganisiert.
Mit 1. August 1936 wurde das Biichereiwesen kommunalisiert, d.h. von der Stadt Wien
itbernommen, und man betraute die Stidtischen Sammlungen (heute Wiener Stadt- und
Landesbibliothek) mit der Oberaufsicht. Das hief3, dass ein neuer Beirat zusammentreten
musste und dass alle bisher vorgenommenen Sichtungen und Sperren®' wiederholt, un-
endliche Listen erstellt, vervielfiltigt und verteilt werden mussten. Urgenzen von Seiten
der ZV im Jahre 1936 blieben unbeachtet. Nach langem Hin und Her zwischen einzelnen
Stellen in der Verwaltung erklirte der Wiener Biirgermeister den Abtransport der Biicher
zur ,Chefsache® — die kolportierte Zahl lautete auf ca. 20.000 Binde®?. Die Magistrats-
direktion teilte dem Direkror der Stidtischen Sammlungen Oskar Katann mit, dass ,.der
Herr Biirgermeister mit EntschlieBung vom 6. Mai 1937 (...) der Abfuhr der im Sinne
des Auftrages des Bundesministeriums fiir Unterricht vom 1o. Mai 1935, ZI. 13.104-VB,
ausgeschiedenen Biicher an die Nationalbibliothek zugestimmt hat“.3* Der Anlieferung der
sungefihr 20.000“ Biicher stand somit nichts mehr im Wege.** Eine Bestitigung lief sich
in den NB-Akten nicht finden.

1937 war fiir die Biicheraktion auch sonst ,ertragreicher” als 1936. Die Gewerkschaften
und Kammern in Wien und Niederdsterreich zeigten sich kooperativ.

Wenige Tage vor Weihnachten 1937 war es so weit: die von der Bundespolizeidirektion
Linz verwahrten, beschlagnahmten Biicher und Broschiiren aus Arbeiterbiichereien wurden
endlich an die NB abgesandr — allerdings nach Abschluss der Sichtungsarbeit durch Walter

Ritzer. ,Es handelt sich um 6601 Biicher sowie um mehrere hundert Broschiiren, die in 46
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(1) Kisten verpacke sind. (...) Nach Riicksprache mit der Nationalbibliothek (HR Dr. Teichl
und Ober-Staatsbibliothekar Haeusle) sind tatsichlich 46 Kisten aus O.Oe. eingeliefert
worden. Ausserdem sind noch eine grossere Zahl Kisten aus N.Oe. gckommen.*?*

Im Jinner 1938 wurde Bilanz gezogen, die allerdings negativ ausfiel. Bisher waren ziem-
lich umfangreiche Sendungen aus Niederosterreich und Oberosterreich in der NB einge-
langt, aus der Steiermark beispielsweise gar nichts. Als das Unterrichtsministerium iiber die
Sichtungsarbeiten mit Stand vom 31. 1. 1938 berichtete, musste man gleich festhalten, dass
die Einsendung der Biicherbestinde an die gemeinsame Sammelstelle in der NB ,wesent-
lich zu wiinschen iibrig gelassen® hatte. Und weiters iiber die Tarigkeit Ritzers in der NB:

Die Sichtungsarbeiten wurden unter grossen Schwierigkeiten durchgefiibrt. Die einlan-
genden Biichersendungen aus den einzelnen Biichereien wiesen nur in 10 Fallen Begleitlisten
auf, von denen jedoch acht wegen ihrer mangelhaften oder unrichtigen Angaben unbrauchbar
waren. Es musste daher fiir jede Kiste oder jede Sendung ein Inventar angelegt werden, damit
gegebenenfalls bei Rechtsstreitigkeiten nachgewiesen werden kann, welche Biicher aus den ein-
zelnen Kisten an die Nationalbibliothek eingeliefert worden sind. Nach der bibliographischen
Bearbeitung der Bestande wurde eine Alphabetskartei angelegt, so dass mit Hilfe dieser Kartei
Jederzeit das Vorhandensein eines Buches in diesen Bestinden festgestellt werden kann. Somit
kann auch die vorhandene Stiickzahl jederzeit nachgepriift werden. Auch die Herstellung und
Inventarisierung der Buchbestinde bereitete sehr grosse Schwierigkeiten, da vielfach Umschlag-
blirter, Titelseiten oder Buchdeckel fehlen, so dass erst durch langwieriges Suchen und unter
Zubilfenahme des gesamten Apparates der Nationalbibliothek die ldentitit festgestellt werden
konnte.>®

Ritzer habe, so der Bericht, die Arbeiten ,vorbildlich® durchgefiihrt, zugleich aber hatte die
Aktion die NB lahm gelegt — fiir nichts, wie sich herausstellen sollte. In konkreten Zahlen
hatte Ritzer die ,ersten 3922 Binde und 148 Musiknotenwerke” (Ebd.), die aus sozialde-
mokratischen Biichereien — von Altkettenhof bis Wilhelmsburg in Niederosterreich bzw.
Gesangsvereinen (!) u.a. in Hainfeld, Kledering und Schwadorf stammten — gesichtet und
inventarisiert. Sie kamen iibrigens nicht in den NB-Bestand. Die dazugehérigen vier Kar-
teikisten und Listen der einsignierten Biicher waren beim Bearbeiter des Unterrichtsminis-
teriums in Zimmer 80 der NB aufgestellt. Die Schliissel dazu verwahrte Hofrat Teichl von
der NB. Doch was nun? Es wurden niamlich ,im Spitherbst und vor Weihnachten [1937]
nicht weniger als 46 Kisten mit Biichern aus Oberésterreich hereingesand, in denen mehr
als 6.600 Biicher und mehrere hundert Broschiiren enthalten sind. Weiters liegen noch
12 Kisten mit Biichern aus Niederosterreich und Salzburg in der Nationalbibliothek, die
ebenfalls erst vor Weihnachten eingelangt sind und der Sichtung harren.” Es hief zwar, dass
die NB ,vor allem fehlende Zeitschriftenbinde aus den gesichteten Bestinden gerne iiber-
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nehmen® wiirde, doch wer sollte die Arbeit verrichten und wer die geschitzten 5.000 Schil-
ling bezahlen? Das Ministerium, die ZV oder das Staatspolizeiliche Biiro, deren eigentliche
Aufgabe die Sicherstellung und Weiterverwertung war, und die alle miteinander kein Geld
hatten? Die Frage blieb unbeantwortet und die Biicher lagen unbearbeitet in der NB. Der
noch unbearbeitete Bestand bzw. ,Riickstand® nach den ersten zwei Monaten des Jahres
1938: 58 Kisten. Und es gab ein zusitzliches Problem: ,Ein weiterer Grund fiir die Nicht-
angriffnahme der Sichtungsarbeiten ist der, dass die Biicher in Raumen untergebracht sind,
die nichr geheizt werden konnen. Mit den Sichtungsarbeiten kénnte [wenn ein , Finanzier
fest stehen sollte] daher erst friihestens im April 1938 begonnen werden.“?” Die vielfach ge-
wiinschte , Klirung” brachte, wohl friiher als erwartet, der ,Anschluss“. Und im Endeffekt
hatten ganze vier Bundeslinder — dem Richrterlass gemafd — Biicher an die NB abgeliefert.

2.4 NACH DEM ,ANSCHLUSS"

Am 8. April 1938 machte Witt der Gestapo einen aberwitzigen Vorschlag, um die Lage zu
-kliren®, wodurch die Geheime Staatspolizei, Leitstelle Wien, tiberhaupr auf die Geschichte
mit der NB aufmerksam wurde: die gesamten Biicher sollten, analog zu Deutschland -
Stichwort Staatsbibliothek — der NB zur Erginzung ihrer Bestinde nach Bedarf und zur
Vernichtung des restlichen, inhaltlich belanglosen oder zerlesenen Biichermaterials iiberge-
ben werden! (Ebd.) Die Anlieferung von Biichern ,aus der Provinz™ hérte damit aber nicht
auf: Ende Mirz kamen 4 Kisten mit Biichern fiir die NB vom Gemeindeamt Attnang-
Puchheim!?®

Es iiberrascht nicht, dass die Gestapo, die mit der Erlassung und dem Inkrafttreten der
2Zweiten VO zum Gesetz iiber die Wiedervereinigung Osterreichs mit dem Deutschen
Reich® eine ,, rechtsgiiltige’ Universalmacht zur unbeschrinkten Ausiibung von Terror ge-
gen Personen und zu ebenso unbeschrinkten Zugriffen auf fremdes Eigentum™3? bekam,
nun in Sachen NB-Biicher das Kommando iibernahm. Dem Unterrichtsministerium blieb
nichts anderes iibrig, als das Feld zu riumen. In einem Schreiben an die Gestapo vom 9.
Mai 1938 heift es:

Die zu sichtenden Buchbestinde liegen derzeit in der Oesterreichischen Staatsbibliothek [sic],
Wien 1., Josefsplatz, und kinnen dort zu Sichtungszwecken nach vorherigem Einvernehmen mit
der Direktion dieser Bibliothek gesichtet oder abgeholt werden. Unter einem wird die Direktion
der Staatsbibliothek hievon verstindigr. Die Kartei der bisher gesichteten Biicher sowie die dazu
gehirigen 4 Mappen Listen werden angeschlossen, wobei ordnungsgemiiss bemerkt wird, dass die
4 Karteikisten Figentum der Oesterreichischen Staatsbibliothek sind.*°



Riickgaben nach dem Krieg 37

Das Ministerium ersuchte die Gestapo, nach erfolgter Sichtung, die Biicher der NB zu
iibergeben, und zwar mit folgendem Argument: die bisherigen Sichtungsarbeiten hirten
ergeben, ,dass ein grosser Teil der ausgeschiedenen Biicher, Zeitschriften und Broschiiren
seinerzeit nicht als Belegstiicke der Staatsbibliothek zur Verfiigung gestellt worden sind”.
(Ebd.)

Uber das weitere Schicksal der aus den Arbeiterbiichereien ausgeschiedenen und in
der NB einlagerten Binde berichten die Akten nichts, auch niche iiber die diesbeziigliche
Titigkeit der Gestapo. Es ist aber davon auszugehen, dass die Gestapo (und wohl auch
GD Heigl) sich an den Bestinden bediente, und bis zum Nachweis des Gegenteils miissen
wir annchmen, dass die unter diesem Titel seit 1934 in die NB gelangten Biicher auch bis
Kriegsende ebendort blicben.

2.§ RUCKGABEN NACH DEM KRIEG

Angesichts einer wahren Flut von Biichern — siche die nun allerorts auszuscheidende und an
die NB abzuliefernde NS-Literatur*' —, die nach Ende des Krieges auf die Nationalbiblio-
thek zukam (also wieder die Aufgabe als Verwahrungs- und Sortierungsstelle!), und der Not-
wendigkeit u.v.a. auch noch die NS- bzw. anti-Alliierten Schriften in den eigenen Bestinden
auszusondern und zu sperren, konnte Josef Bick, der das Amrt des Generaldirekrors Ende
Juni/Anfang Juli 1945 wieder angenommen hatte, nur froh sein, die im Haus verwahrten
nwsozialdemokratischen™ Biicher loszuwerden. Bereits im August 1945 kam es zu ersten
diesbeziiglichen Kontakten zwischen Bick und dem provisorischen Leiter der Stadtischen
Biichereien, Albert Mitringer. Die Stidtischen Biichereien waren im Zuge des Wiederauf-
baus sehr bemiiht, die Regale der einzelnen Biichereien, von denen im September schon 26
geoffnet waren, wieder zu fiillen. Rund 40.000 Binde NS- und faschistischen Schriftgutes
waren bereits ausgeschieden, von dem 60% Belletristik und 40% ,Wissenschaft” ausmach-
ten, und es standen rund 70.000 Binde fiir die Ausleihe zur Verfiigung.*? Interessant ist
die Tatsache, dass auf die sehr gemischte Provenienz der auszufolgenden Biicher gar nicht
geachtet wurde und die Stadrtischen Biichereien den ganzen Bestand fiir sich beanspruchten.
Was die Modalititen fiir die Riickgabe der sozialdemokratischen Biicher betrifft, wissen wir
lediglich, dass es in der zweiten Novemberhilfte 1945 zu einer Besprechung zwischen Bick
und dem Leiter der Stidtischen Biichereien kam.** Bick hatte ja schon Anfang September
seine Bereitschaft erklirt, die Biicher auszufolgen. Gegen Ende November wurde zur Tat
geschritten. Der Wiener Stadtrat Josef Afritsch teilte dem Kulturstadtrar Viktor Matejka
Folgendes mit: ,Im Sinne dieser Vereinbarung bitte ich die Bestinde der Nationalbibliothek
zu sichten und zu verteilen. Ich bin damit einverstanden, wenn Sie Herrn Dr. Mitringer
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und Herrn Dr. Miiller mit der Durchfithrung dieser Aufgabe betrauen.“4* Wie und genau
wann die Biicher abgeholt wurden, geht aus den NB-Akten nicht hervor. Fest steht, dass die
NB einen Bestand mehr los war und dass ein bewegtes Kapitel ihrer Geschichte unter vielen
abgeschlossen war.



I1I. Die Absetzung Josef Bicks

Die Karriere von Josef Bick, seit 1923 Direktor und seit 1926 Generaldirektor der National-
bibliothek, kam am 16. Mirz 1938 zu einem abrupten Ende. Nachdem der neu ernannte
Reichsstatthalter in Osterreich, Arthur Seyf8-Inquart, den Bibliothekar an der Preuflischen
Staatsbibliothek (PSB) in Berlin, Paul Heigl, am 12. Mirz telefonisch aufgefordert hatte,
kurzfristig nach Wien zu kommen, waren die Tage Bicks buchstablich gezahlt. Auf eine Art
und Weise, die jede Spur von Spontaneitit vermissen lasst, wurden die bisherigen Leiter,
Direktoren usw. einer Vielzahl von kulturellen, z.T. staatsnahen Einrichtungen innerhalb
von 24 Stunden nach dem , Anschluss® aus ihren Amtern entfernt. Bick sollte keine Aus-
nahme sein.

Am Vormittag des 16. Mirz soll nach der Darstellung Trenklers Paul Heigl als neuer
Kommissarischer Leiter in der Camera Praefecti, dem Direktionszimmer in der National-
bibliothek, persénlich erschienen sein und den s8jahrigen Bick aufgefordert haben, das
Zimmer zu verlassen. Drauflen sollen Kriminalbeamte gewartet und ihn sofort verhaftet
haben. Einige Wochen lang wurde er in Wien von der Gestapo ohne Kontakt zur Familie
(Ehefrau und drei Tochter) oder zum Amt festgehalten und am 1. April 1938 im ersten
Transport fithrender Personlichkeiten aus dem Stindestaat — dem so genannten ,,Promi-
nententransport” — ins KZ Dachau gebracht. Am 27. April Giberstellte man ihn, wie es
heiflt, ,zur weiteren Vernehmung® in das Konzentrationslager Sachsenhausen bei Berlin.
Am 1. Juni versetzte man ihn ofhziell in den zeitlichen Ruhestand. Er blieb bis zu seiner
Entlassung am 28. August in Sachsenhausen in Haft. Er durfte allerdings nicht nach Wien
zuriickkehren, sondern musste in seiner Heimatgemeinde Piesting in der Nihe von Wiener
Neustadt bleiben und sich alle vier Wochen bei der Gestapo in Wien melden. Trenkler
schreibr, dass Bick weder Besuche empfangen noch machen durfte. 1939 wurde ihm den-
noch eine stark reduzierte Pension bewillige.*

Selbst wenn Trenkler recht haben mag, indem er die Funktionen Bicks im Stindestaat
als ,cher reprisentativ als politisch bedeutend” wertet — Bick war seit 1934 Prisident des
Bundeskulturrates und Vizeprisident des machtpolitisch belanglosen Bundestages — hatte
er in den Augen der Nationalsozialisten mehr ,auf dem Kerbholz“. Obwohl dies keineswegs
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der einzige Grund fiir Bicks ,Amtsenthebung” und Verhaftung war, fithrt Trenkler dies vom
dienstrechtlichen Standpunkr aus auf eine angebliche Handlung Bicks zu Beginn der 3oer
Jahre zuriick. Bick wurde unterstellt, so der von Trenkler kolportierte Vorwurf, dem Papst
eine Handschrift der Nationalbibliothek geschenkt, also missbriuchliche Verwendung von
Staatseigentum begangen zu haben. In Wahrheit soll es sich beim Sehwarzen Gebetbuch um
eine Reproduktion gehandelt haben.*®

Bick war nicht nur ,Systempolitiker®, er war auch fithrendes Mitglied des NS-feind-
lichen Cartellverbandes (CV) und das hirte sich auf seine ,Personalpolitik” ausgewirke. So
sah man es jedenfalls im zustindigen Reichserziehungsministerium (REM) in Berlin. Denn
Bick war seit Anfang 1926 Konsulent fiir Bibliotheksangelegenheiten im Unterrichtsminis-
terium, und mit dieser Kombination konnte in ganz Osterreich ohne seine Zustimmung
kein Bibliothekarsposten besetzt werden. Mit dieser ,Machtfiille” sollte sein Nachfolger
Heigl auch ausgestattet werden, meinte man im REM. Am 7. April 1938 kam es zu einer
Besprechung hoher Ministerialbeamter, bei der der Vorwurf gegen Bick klar ausgesprochen
wurde:

Der bisherige Generaldirektor Dr. Bick gehirte dem CV. an und hat dafiir Sorge getragen,
dafS die meisten leitenden Stellen im wissenschaftlichen Bibliotheksdienst durch Angehérige des
CV. besetzt wurden. Dr. Bick war in seiner Eigenschaft als Generaldirektor der Osterreichischen
Nationalbibliothek gleichzeitig Referent im Bundesministerium fiir Unterricht, ein Umstand,
der ihm weitgehendste Einflufnahme in Personalangelegenheiten ermoglichte. (...) Es miifite
nun mit allen Mirteln angestrebt werden, Dr. Heigl die gleichen Befugnisse und die gleiche Ein-
flufSnahme in Personalfragen zu erwirken, um zu erméglichen, dafS er bei der unerlifilichen Be-
reinigung der wissenschaftlichen Bibliotheken auch in personeller Beziehung sich durchzusetzen
vermag. Es steht zu befurchten, daff ihm bei dieser Tatigkeit die grofSten Schwierigkeiten seitens
der noch verbliebenen leitenden Beamten des Ministeriums bereitet werden, zumal diese Beam-
ten gleichfalls zum grofien Teil dem CV. angehoren.

Das ist nicht der cinzige Beweis dafiir, dass Bicks CV-Mitgliedschaft so im Vordergrund
stand, denn das war der Hauptangriffspunkt bei einer anderen Stelle, dem Reichssicher-
heitshauptamt (RSHA) in Berlin, das iiber Bick Informationen zusammengetragen hatte.
Im Sicherheitsdienst des Reichsfiihrers-SS (SD), der dem RSHA unterstand, wurden nim-
lich Personal-, Organisations- und Sach-Akten angelegt, wobei die Personalakten zur ra-
scheren Informationsgewinnung in einer ,Gegnerkartei“ ausgewertet wurden. Bick stand
im Fadenkreuz des so genannten Osterreich Auswertungs-Kommandos (OAK), das gegen
Ende Juni 1938 einen SS-Mann von der Gestapo-Leitstelle in Miinchen zum KZ Dachau
schickte, um Bick zu vernehmen. Dieser Untersturmfiihrer musste jedoch feststellen, ,dass
Bick bereits seit dem 27. 4. 1938 auf Veranlassung des SD-Hauptamtes von der Gestapo-
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Abb. 10: Josef Bick an seinem Schreibtisch in der Camera Praefecti, nach 1945



42 Die Absetzung Josef Bicks

Leitstelle Wien in das KZ Sachsenhausen tiberstellt worden war®.*® Die Entscheidung {iber
Bicks Schicksal fiel nicht etwa im Unterrichtsministerium, sondern bei der Geheimen
Staatspolizei. In einem weiteren Aktenvermerk des OAK vom 8. Juli 1938 wird Folgendes
festgehalten: ,Gauleiter Biirckel habe auf ein Bittgesuch des Bruders von Bick um Entlas-
sung des Josef Bick aus der Schutzhaft bei der Staatspolizei (Stapo)-Leitstelle Wien sich
nach dem Stande der Sache erkundigt. Die Stapo-Leitstelle Wien habe die Anfrage an das
Gestapa Berlin weitergegeben. Es wurde Wolf [Kriminalsekretir vom Gestapa Berlin] mit-
geteilt, dass C [Chef] ein Schlussbericht iiber Bick vorliegt, mit der Bitte um Entscheid
iiber seine Pensionierung und Entlassung aus der Schutzhaft. Das Gestapa will diesen Be-
scheid nach Wien weitergeben. Sobald C Stellung genommen, wird SD-Hauptamt das Ge-
stapa davon benachrichtigen.“*? Bick gehérte ja zum ,Gegnerkreis des Gebietes™ IT 113 des
SD-Hauptamtes, konkret zur ,,Personenkartei fiir die Durchfithrung des Berufsbeamten-
gesetzes unter den weltanschaulichen Gegnern des Nationalsozialismus in Osterreich, als
eine von 570 Personen. Bick, den ein Mithiftling als , Legitimist® belastete, wurde Ende
Juni 1938 aus dem KZ ins SD-Hauptamt nach Berlin gebracht, wo er auch verhort wurde.
,Um die Vernehmung Bicks so schnell wie méglich durchzufiihren®, heifit es einem Tiarig-
keitsbericht des OAK, ,nahm Schick am 27. 6. Riicksprache mit dem Gestapa, Abteilung
IT D (Kupsch) und veranlasste der Einfachheit halber, dass Bick von Sachsenhausen kurz-
fristig in das Gestapa-Gefingnis iiberstellt wiirde. Am 30. 6. erfolgte dann dortselbst die
Vernehmung durch SS-Untersturmfiihrer Schick. Das durch einen Beamten des Gestapa
mitunterzeichnete Vernehmungsprotokoll ging bereits zugleich mit einem Schlussbericht
iiber Bick und der Bitte um Entscheid iiber Bicks weiteres Schicksal an II 1, zwecks Wei-
terleitung an C.“>° Der Schlussbericht liegt nicht vor, aber man kann davon ausgehen, dass
die SD-Leute letztlich Bicks Freilassung empfahlen. Nach seiner Entlassung am 28. August
lebte Bick, wie erwihnt, in Piesting. Am 30. Juni 1945 wurde er in seine fritheren Amter als
Generaldirektor der Nationalbibliothek, Direktor der Staatlichen graphischen Sammlung
Albertina und als Konsulent fiir Bibliotheksangelegenheiten im Staatsamt fir Unterricht

wieder eingesetzt.



[V. Paul Heigl — Generaldirektor der NB (1938-1945)

Es ist eine Lust zu leben und hier fiir den Aufbau der Heimat
im Sinne des Dritten Reiches arbeiten zu konnen.
(Paul Heigl, Mai 1938)

4.1 DER WERDEGANG PAUL HEIGLS BIS 1938

Am 12. Mirz 1938 reiste Paul Heigl im Auftrag von Bundeskanzler Seyf8-Inquart von Ber-
lin nach Wien. Vier Tage spiter war er neuer Kommissarischer Leiter der grof8ten Biblio-
thek in Osterreich und blieb bis zu seinem Freitod Anfang April 1945 an deren Spitze. Sein
Selbstmord steht am Ende eines politisch sehr bewegten Lebens und einer erfolgreichen
Karriere als Bibliothekar.

Peter Paul Heigl wurde am 29. April 1887 als Sohn des spiteren Gymnasialdirektors und
Regierungsrats Gustav Heigl (1851-1918) und seiner Frau Berta Heigl, geb. Fetz (1863
1936), in Marburg/Drau (heute Maribor, Slowenien) geboren. Seine Kindheit verbrachte
Heigl in Innsbruck, wo sein Vater von 1891 bis 1899 Gymnasiallehrer war. Danach wurde
Gustav Heigl zum Gymnasialdirektor in Trient bestellt, bevor er 1903 zum Dircktor des k.k.
Staatsgymnasiums Triest ernannt wurde. Paul Heigl verbrachte deshalb seine beiden letzten
Schuljahre in Triest und maturierte dort 1905 mit Vorzug. Nach seiner Zeit als , Einjihrig-
freiwilliger” beim Infanterieregiment Nr. 97 zu Triest, studierte er ab dem Wintersemester
1906/07 Geschichte und Geographie an der Universitat Graz, legte im Winter 1908/09 ein
Auslandssemester an der Universitit Miinchen ein und promovierte 1910 mit einer Arbeit
iiber ,Die diplomatischen Bezichungen zwischen Mailand und Deutschland wihrend der
Regierungszeit Friedrichs I11. (1440-1493)%" in Graz. Seine Rigorosen legte er im Haupt-
fach in Geschichte des Mittelalters und im Nebenfach in 6sterreichischer Geschichte ab.5?
Danach lief er sich am Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung (I0G) in Wien
zum Archivar ausbilden und verbrachte auch Zeit am Osterreichischen Historischen Ins-
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titut in Rom. Sein Forschungsgebiet waren
die italienischen Gesandtschaftsberichte zur
Geschichte Deutschlands im ausgehenden
Mittelalter — in gewisser Weise eine Erwei-
terung seines Dissertationsgebietes.”® Einer
seiner Kollegen in Rom, der Volksgeschicht-
ler Adolf Helbok (1883-1968), schildert in
seinen Erinnerungen die damalige Situation:
»Jedes Mitglied hatte eine wissenschaftliche
Arbeit am Institut zu iibernehmen, die nicht
sehr grofd war, und war dann seinen eigenen
Arbeiten iiberlassen. Sie lieffen aber Zeit
genug, um Rom zu erleben und das taten
wir in vollen Ziigen.“** Der ,so lebens-
frohe” Heigl habe bei den Erkundungen in
der Stadt immer ein besonderes Talent im
Auffinden gurer Nationalgerichte gehabr,

so Helbok. Im Sommer 1912 legte Heigl
Abb. 11: Pasl Heigl, 1915 die Staatspriifung ab, wurde kurz darauf als
Praktikant in der UB Wien aufgenommen
und trat seine Stelle als Bibliothekar im
I0G an. ,Seine Verwaltung und Neukatalogisierung der Bibliothek ist anerkanntermaf8en
vorziiglich gewesen®, heifdt es tiber seine Titigkeit als Bibliothekar in der Geschichte des
IOG von Alphons Lhotsky aus dem Jahre 1954.5% Heigl verzichtete allerdings fast ganzlich
auf eine wissenschaftliche Betitigung, zu der er am 10G sicherlich geniigend Moglich-
keiten und Anregungen gehabt hitte. Nur 1914 wurde ein Beitrag Heigls in der Festschrift
des Akademischen Vereins Deutscher Historiker in Wien publiziert. Es war dies ein Kapitel
seiner Dissertation, worin er auf die Bemithungen Diethers von Isenburg im Jahr 1461
eingeht, dem Mailinder Herzog Francesco Sforza bei seinen Verhandlungen mit Friedrich
I1I. um Anerkennung und Belehnung behilflich zu sein. Aus dem Aufsatz geht hervor, dass
Heigl eine Arbeit iiber ,Mailand und das deutsche Reich in der zweiten Hilfte des XV.
Jahrhunderts® plante.>® Dazu kam es jedoch nicht.

Heigl heiratete am 25. Mai 1914 die gebiirtige Grazerin Margareta Mayer (1893-1945),
die er wihrend seiner Studentenzeit kennen gelernt hatte. Thre beiden Kinder Hedda und
Dieter wurden 1915 und 1918 geboren. Wenige Monate nach Heigls EheschlieBung be-
gann der Erste Weltkrieg, in dem er zuerst an der serbischen und spiter an der italienischen
Front sowie in Tirol kimpfte. Erst am 1. Dezember 1918 trat er seinen Dienst als Biblio-
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thekar am 10G wieder an und blieb bis zu seiner Entlassung 1934 an diesem Institut. Seine
bibliothekarische Laufbahn serzte sich im November 1915 mit der Ernennung zum As-
sistenten der UB Wien fort, im Juni 1920 wurde er zum Bibliothekar 2. Klasse und nicht
einmal ein Jahr spiter, im Mirz 1921, in den Rang des Bibliothekars 1. Klasse gehoben. Mit
1. Februar 1928 wurde er schlieSlich Staatsbibliothekar fiinfrer Klasse und zwei Jahre darauf
erreichte er die vierte Dienstklasse, was auf eine auflergewdhnlich rasche Karriere schlieflen
lasst.

Heigl war schon als Student politisch aktiv. Im Oktober 1906 wurde er im Akademischen
Corps Joannea, dem 1861 gegriindeten und damit einem der dltesten Grazer Corps, zuge-
lassen. Von 1921 bis 1928 fiihrte er die ,Organisation der Wiener Hochschulstudenten-
schaft im vélkisch-nationalen Selbstschutz Wien® und war von 1927 bis 1933 Mitglied
beim Steirischen Heimatschutz.5” Im Mai 1933 trat er der NSDAP (Mirtgliedsnummer:
6,337.504) sowie der SS bei und wurde 1934 SS-Truppenfiihrer. Selbstredend war er — wie
jeder andere Staatsbedienstete — Mitglied der Vaterlindischen Front. Am 9. November 1938
fithrte er den Rang eines Obersturmbannfiihrers, ab 9. November 1942 stieg er zum 5S-
Standartenfiihrer auf.*® Aulerdem war er Mirglied des SD-Unterabschnitts Wien und hatte
deshalb nicht nur zum SD, sondern auch zur Gestapo beste Verbindungen.

Welche Rolle er im Juli-Putsch 1934 spielte, ist aufgrund der schlechten Aktenlage nicht
rekonstruierbar. Wohl aber beinhaltet der erhaltene Teilnachlass Heigls im 10G inkrimi-
nierendes Material iiber seine subversive Tirigkeit. Er selbst gab im Juni 1938 in einem
Fragebogen der NSDAP dazu an, dass er ,ab 1932 im Nachrichtendienst fiir Gau Wien
und dann 6sterr. Landesleitung der NSDAP Miinchen® titig gewesen war.’” Am 12. August
1934 wurde er wegen ,hochverriterischer Betatigung fiir die NSDAP® verhaftet und zu
sechs Monaten Polizeihaft, die er in der Rossauerkaserne absaf8, verurteilt. Er hatte sich mit
seiner Frau auf Sommerurlaub in St. Oswald bei Kleinkirchheim in Kirnten befunden, als
er festgenommen wurde. Sein Brief vom 24. Juli 1934 an den damaligen Prisidenten der
Akademie der Wissenschaften und ehemaligen Vorstand des Instituts fiir Osterreichische
Geschichtsforschung, Oswald Redlich (1858-1944), mutet in diesem Zusammenhang ei-
genartig an. Es ist nicht klar, ob er die baldige Verhaftung ahnte. Er hoffte auf einen ebenso
erholsamen Urlaub wie im Jahr davor und meinte, dass er und seine Frau den Urlaub not-
wendiger hitten als ,in allen vergangenen Jahren® — vielleicht ein Hinweis auf seine prekire
Lage.®°

Am 24. Oktober 1934 setzte man sein Gehalt auf ein Drittel herab, mit 7. Februar 1935
wurde die Zahlung zur Ginze eingestellt und Heigl aus dem Staatsdienst entlassen. Nach
sechs Monaten Polizeihaft brachte man ihn am 12. Februar 1935 ins Anhaltelager Wol-
lersdorf siidlich von Wien, wo er weitere sechs Monate Anhaltehaft absitzen sollte. Doch
nur drei Tage spiter wurde er ins Rainer-Spital nach Wien eingeliefert. Heigl scheint sich
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unmittelbar nach seiner endgiiltigen Amtsenthebung Ende Mirz 1935 mit dem deutschen
Reichserzichungsministerium in Verbindung gesetzt zu haben, denn bereits am 8. Mai 1935
forderte das Ministerium die Ausreisegenehmigung Heigls nach Deutschland, da er an der
UB Greifswald Verwendung finden wiirde.' Weder vom Bundeskanzleramt noch vom Un-
terrichtsministerium kamen Bedenken und so stand einer vorzeitigen Entlassung am 29.
Juni 1935 nichts im Wege. Elf Tage davor, am 18. Juni, war Heigl aus dem Rainer-Spital
entlassen und ins Polizeigefangenenhaus Wien tiberstellt worden. Heigls Rechtsvertreter in
dieser ganzen Angelegenheit war tibrigens pikanterweise der spitere Bundeskanzler Arthur
SeyR-Inquart.

Anfang Juli 1935 wurde Heigl als politischer Fliichtling ins Deutsche Reich abgescho-
ben. Bis Ende August bekam er Regenerierungsurlaub und trat am 2. September 1935
seine Stelle an der UB Greifswald an. Bereits weniger als drei Wochen spiter wurde er
an die Preuffische Staatsbibliothek Berlin berufen.®? Dies verdankte er Rudolf Kummer
(1896—-1987)%%, dem erst kurz zuvor ernannten Referenten des Bibliothekswesens im Berli-
ner Reichserzichungsministerium, mit dem er seit den spiten 20er Jahren bekannt war, als
Heigl unter dem Pseudonym Friedrich Hergeth das Buch Aus der Werkstatt der Freimaurer
und Juden im Osterreich der Nachkriegszeit publizierte.* Das Pseudonym war notwendig,
um nicht aus dem Sraatsdienst entlassen zu werden.

An der Preuflischen Staatsbibliothek scheint sich Heigl sehr wohl gefiihlt zu haben. In
einem Brief von November 1935 an Hans Hirsch (1878-1940), den Vorstand des Instituts
fiir Osterreichische Geschichtsforschung von 1929 bis zu seinem Tod, zeigte sich Heigl
.sehr zufrieden“ und hoffte bald ,meine Freimaurerstudien wieder aufnehmen und pflegen
zu kénnen, dazu auch mit Prof. Walter Frank in engste Berithrung zu kommen. Gemein-
same Bekannte haben wir eine Menge.“% Frank (1905-1945) war ab 1935 Prisident des
»Reichsinstituts fiir Geschichte des neuen Deutschlands“®® und griindete 1936 das ,Ins-
titut zur Erforschung der Judenfrage in Miinchen. In der Preuflischen Sraatsbibliothek
war Heigl zuerst der Zeitschriftenabrteilung zugeteilt, spitestens ab 1937 diirfte er fiir die
Freimaurerliteratur zustindig gewesen sein.®’

Bereits vor seiner Berufung nach Wien verfiigte Heigl iiber einschlagige Kontakte, so
etwa zum SD-Hauptamt, mit dem er im November 1937 einen Dublettentausch verein-
barte. Dabei einigten sich der Leiter der Bibliothek des SD-Hauptamtes, Waldemar Beyer
(1909-1952), der Leiter der Erwerbungsabteilung der Preuffischen Staatsbibliothek, Hein-
rich Feldkamp (1887-1939), und Paul Heigl, dass der Preuf8ischen Staatsbibliothek ,,rus-
sische Dubletten® im Tausch gegen Freimaurer-Dubletten iiberlassen werde.®® Anfang
Februar 1938 erkundigte sich Heigl dann beim Bibliothekar des SD-Hauptamtes, Werner
Kimpf, der nach dem ,Anschluss“ auch in Wien als Mitglied des SD-Einsatzkommandos
titig war, nach dem Stand des Dublettentausches und bat fiir eine personliche Arbeit um
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die Uberlassung etlicher Jahrginge einer Freimaurer-Zeitschrift, die er kurz darauf gegen
Leihschein abholrte.®® Die Preuflische Staatsbibliothek hatte bereits seit 193 5 Dubletten aus
beschlagnahmten Freimaurerbibliotheken erhalten und signierte sie unter der eigenen Ab-
kiirzung ,Frm® ein.”®

Auch nach seiner Berufung nach Wien 1938 wurden Heigl Dubletten aus Freimaurerli-
teratur sozusagen nachgesandt. Von einer Lieferung Freimaurerliteratur aus Berlin Anfang
Dezember 1938 hat sich ein Beleg in den Akten der ONB erhalten.”" Dabei scheint es sich
um Biicher aus den Wiener Freimaurerlogen gehandelt zu haben, aus denen Dubletten
aussortiert worden waren. Denn Heigl schreibt in seinem Brief an den Leiter der Reichs-
tauschstelle in Berlin, Adolf Jiirgens (1890-1945): ,Wie lange die Arbeit an den zu uns
zuriickgekehrten Bestinden hiesiger Freimaurerlogen wihren wird, kann ich noch nicht
iibersehen.“”? Er konnte auch weiterhin Wiinsche duflern, wie ihm Jiirgens, der den Ver-
sand organisierte, mitteilte.”* Sofort wurde an der NB mit der Aufarbeitung der Biicher be-
gonnen, doch Heigl musste festhalten, ,dass der starke Anfall an Biicherbestinden aller Art
alle unsere an sich sehr spirlichen Krifte voll in Anspruch nimmt".”4 Und zu seinen Plinen
meinte er weiter: ,Ich gehe nun dazu iiber einen ,Strosstrupp’ zusammenzustellen, damit
wir endlich ein wenig Luft bekommen.” (Ebd.)

In seiner Berliner Zeit betdrigte sich Heigl als Vortragender im Auftrag der DAF und
hielt bis zu 30 Vortrige pro Semester, auflerdem leitete er im Rassenpolitischen Amt zwi-
schen 1936 und 1938 insgesamt drei Arbeitsgemeinschaften zum Thema , Freimaurerei und
Judentum®.”®

Grotesk erscheint in diesem Zusammenhang, dass Heigl um die Bestatigung seiner Par-
teimitgliedschaft in Deutschland kimpfen musste. Noch im Februar 1938 sandte er neu-
erlich die Bestatigung des ,,Gauleiters” von Wien zwischen 1930 und 1933, Alfred Eduard
Frauenfeld (1898-1977), an das Fliichtlingshilfswerk der NSDAP, weil wieder nach seiner
Mitgliedschaft nachgefragt wurde. Er hatte Frauenfeld bereits am 5. September 1935 um
eine Bestitigung gebeten, diese abgesandt und hatte daraufhin im Mirz 1936 von eben
jenem Flizchtlingshilfswerk eine positive Riickmeldung erhalten.”®

In den diversen Personalakten Heigls ist verschiedentlich von weiteren Amtern, die er
iiber die Jahre bekleidete, die Rede. So etwa soll er eigenen Angaben zufolge Gauehrenrich-
ter der DAF Niederdonau, Sachverstindigenbeirat des ,Reichsinstituts fiir Geschichre des
neuen Deutschlands® sowie Mitglied des geschiftsfithrenden Ausschusses der Deutschen
Biicherei in Leipzig gewesen sein.”” Die schwerwiegende Behauptung des Staatsams fiir
Volksaufklirung vom Juni 1945, wonach Heigl Mitglied des Volksgerichtshofes und des SS
Sondergerichtes gewesen sein soll, konnte nichr verifiziert werden.”
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Abb. 12: Heigls Arbeitsplatz in der Camera Praefecti, 1944

4.2 HEIGLS BESONDERE QUALIFIKATIONEN

»Die Personlichkeit Dr. Heigl’s (sic!) bietet volle Gewihr dafiir, dass in Hinkunft in der
Leitung und Verwaltung dieser Bibliothek die nat.soz. Grundsitze zur Anwendung ge-
langen. Auch vom rein fachlichen Standpunkte aus erscheint Dr. Heigl, der im 6sterr.
Bibliotheksdienst 23 Jahre gedient hat, fiir diese Stelle deshalb besonders geeignet, weil er
wegen seiner Verwendung im osterr. Bibliotheksdienst und seiner mehrjahrigen Tatigkeit
in der preussischen Bibliotheksverwaltung die administrativen Kenntnisse und praktischen
Erfahrungen besitzt, die erforderlich sind, um den Betrieb und die Verwaltung der Natio-
nalbibliothek den im Altreich fiir das Bibliothekswesen massgebenden Grundsitzen anzu-
gleichen.“” Diese Argumente waren ausschlaggebend dafiir, dass Heigl am 12. Mirz 1938
cinen Anruf von Seyf-Inquart erhielt und noch am gleichen Tag den Direktor der PSB,
Hugo Andres Kriiff (1879-1945), um Urlaub bat, da er ,zu wichtigen Besprechungen (...)
heute noch abfahren muss®“.®® Am 16. Mirz 1938 kam Heigl als Kommissarischer Leiter
an die NB, ofhziell wurde seine Bestellung am 21. Mirz 1938 bestitigt — bis dahin waren
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Genernldirektor Mr, Helgl dist der ein-
sige in Bsterzsieh vorhandene Biblie-
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wurde und daher mit den 3ibliotheskover-
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Abb. 13: Uk-Karte Heigl

ihm einem Beamten des Altreiches gebithrende Taggelder und Trennungszulagen gezahle
worden. Bis zu seiner endgiiltigen Ernennung zum Generaldirektor der NB — dem insge-
samt 25. Leiter der Bibliothek — im November 1938 erhielt er einen Lohn von monatlich
RM 400.%' Robert Teichl zufolge fand sich Generaldirektor Kriiff als erster in der Reihe
der Gratulanten mit dem Unicum der steirischen Gesangspostille von Gigler®? ein, das
die Staatsbibliothek unter Mitwirkung Heigls der Steiermirkischen Landesbibliothek als
Morgengabe darbrachte.®?
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Mit Paul Heigl kam ein Fachmann und erfahrener Bibliothekar ans Haus, dem dieser
Posten nicht nur aufgrund seines Engagements fiir die NSDAP iiberantworter wurde, wie es
bei cinigen anderen groffen Kulturinstitutionen in Osterreich der Fall gewesen war. In den
Kriegsjahren diente seine besondere Qualifikation als Begriindung fiir die Uk-Stellung®
Heigls: ,Gen.dir. Dr. Heigl ist der einzige in Osterreich vorhandene Bibliotheksbeamte,
der in Preussen ausgebildet wurde und daher mit den Bibliotheksverhiltnissen im Altreich
vertraut ist.”®> Heigl war damit der perfekte Mann fiir den Job des Generaldirektors der
NB, der zugleich — wie Bick vor ihm — als Konsulent des Unterrichtsministeriums die Bibli-
othekslandschaft im ganzen Land mitgestaltete.

Albert Massiczek (1916—2001)%¢, Mitarbeiter der NB von 1942 bis 1945, schildert ihn
als ,Mann von ausgesprochenem Format, gepflegten Manieren und grofer Sachkundig-
keit™®”, andere haben ihn aber auch als unangenchmen Menschen in Erinnerung behalten.
In der ,Hausgeschichte® beschreibt ihn Ernst Trenkler als ,leutselig”, er habe sich einer
~gewissen Beliebtheit” im Haus erfreut. Man war angeblich froh, dass die Bibliothek nicht

einem ,kulturlosen Rabauken” tiberantwortet worden war. %8

4.3 UNZUFRIEDENHEIT MIT DEM NB-PERSONAL

Heigl selbst habe sich in Wien nicht sehr wohl gefiihlt, schreibt Ernst Trenkler. Es sei ihm in
Wien ,alles zu spieffbiirgerlich® gewesen.®® Auflerdem war die Personalsituation an der NB
aus seiner Sicht denkbar schlecht. Nur ein Mitarbeiter war Mitglied der (illegalen) NSDAP.
Die jahrzehntelange Personalpolitik seines Vorgingers Bick hatte bewirke, dass viele Biblio-
thekare dem Nationalsozialismus auch im Mirz 1938 noch ablehnend gegeniiberstanden.
Heigl misstraute den Mitarbeitern der Nationalbibliothek anfangs und iibernahm zum Bei-
spiel Bicks langjihrige Sekretarin, Amalie Elitschka (1874-1963)%, nicht, sondern holte
sich Maria Dengler (gest. 1979) aus einem anderen Amt als seine personliche Sekretarin
ins Haus.”! Und er forderte bereits bei seinem ersten Gesprich im Unterrichtsministerium
am 16. Mirz 1938 Unterstiitzung aus dem ,Altreich® an. Mit Jahresbeginn 1939 kamen
schlieflich nach mehreren Urgenzen Heigls drei seiner ehemaligen Kollegen aus der Preu-
Rischen Staatsbibliothek Berlin, Ruth Buchenhorst, Irene Hanstein und Hans-Christoph
Messow an die NB.

Heigl plante im Sommer 1938 eine eigene ,Stelle fiir das NS-Schrifttum® an der NB
einzurichten. Er hatte ab Herbst 1937 eine solche Stelle an der Preuflischen Staatsbibliothek
Berlin geleitet und betreut.?? In Wien konnte er seine Pline aber anfangs schon alleine
deshalb nicht durchfiihren, weil ihm das ,vorgebildete” Personal fehlte. Die drei eben er-
wihnten, reichsdeutschen Bibliothekare setzte er fiir die Bearbeitung der beschlagnahmten
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Biicher ein. Hanstein iibernahm zusitzlich die neu errichtete ,Stelle fiir das NS-Schrift-

“

tum .

4.4 WISSENSCHAFTLICHE INTERESSEN

Heigls Einstellung zu Juden und Freimaurern stand in nationalsozialistischer Tradition. Er
empfand sie als Gegner. Unter dem Pseudonym Friedrich Hergeth publizierte er 1927 seine
Untersuchung mit dem Titel Aus der Werkstatt der Freimaurer und Juden im Osterreich der
Nachkriegszeit. Eine Studie im Grazer Heimatverlag Leopold Stocker. Diese Studie war eine
Auflistung von Namen, die er anhand von Mirtgliederlisten der Logen und Freimaurerlite-
ratur zusammengetragen hatte. Die Leser wurden aufgefordert, dem Autor iiber den Verlag
weitere Informationen zukommen zu lassen. Heigl wollte ,durch méglichst sachliche Beur-
teilung” die Kenntnisse der Profanwelt bereichern, wie er im Vorwort notierte.”* Die Wie-
ner Freimaurerzeitung hatte sich in der Juni-Nummer und der Juli/August-Nummer 1927
iiber die Publikation mit den ,saftigen Enthiillungen® lustig gemacht, wie Heigl ziemlich
indigniert in seinem Vorwort festhielt. Die Zeitschrift hatte den Prospekt des Verlags zitiert,
der damit seit Monaten fiir das Buch warb. Der Verlag strich darin den Mut hervor, das
saufsehenerregende Buch® herauszugeben, obwohl ihm ,grofle Unannehmlichkeiten und
Bedringnis“ erwachsen wiirde, weil die Freimaurer und Juden grofle Macht hitten.”* Wie
nicht anders zu erwarten, rezensierte die Zeitschrift Heigls Buch nach dem Erscheinen sehr
negativ: Es handelt sich um eine durchaus unernste Schrift, die, insoweit sie nicht Zitate aus
[freimaurerischen Zeitschrifien bringt, mit den plumpsten Methoden arbeitet. Zusammenhinge
(...) werden konstruiert, die gar nicht existieren, verehrungswiirdige Personlichkeiten werden
verunglimpft, nur weil sie in Bewegungen stehen, denen Freimaurer ihre Unterstiitzung leihen,
und als Gipfel der Stimmungsmache lafSt der Autor Andeutungen einfliefSen, die den Dummen
die alberne Anschauung beibringen sollen, die osterreichische Freimaurerei sei irgendwie an den
traurigen Ereignissen vom 15. Juli beteiligt gewesen.*® Im Herbst 1927 soll der Heimatver-
lag — laut Wiener Freimaurer-Zeitung — zu einem ,verwerflichen Geschiftstrick” gegriffen
haben und ,an alle moglichen Kooperationen® mittels Expressbrief auf eine mégliche Be-
schlagnahme hingewiesen haben. Fazit der Zeitung: ,Dieser dummpfiffige Trick ist wohl
zu plump, als daf er verfangen konnte. Er zeugt aber von recht viel Skrupellosigkeit der
Herren, die dieses Buch auf den Markt gebracht haben.“%¢

Bei der Lektiire von Heigls Buch gewinnt man den Eindruck, dass er wirklich alles an-
dere als ein ,Judenfreund” war. Sein Antisemitismus iibersteigt dabei seine Ablehnung der
Freimaurer. Seiner Meinung nach waren 95 Prozent aller Logenmitglieder in Osterreich
Juden,*” d.h. aus seiner Sicht gefihrlich. Und er warnte: ,Nur die bisherige Erfahrung mit
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Abb. 14: Heigls Publikation unter dem Pseudonym Friedrich Hergeth
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dem Judentum iiberhaupt kann ein Bild
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Abb. 15: Anzeige im Borsenblatt Nr. 215, 14. 9. 1927

erhalten ist. Es belegt Heigls grofes poli-
tisches Engagement in dieser Zeit. Am 9.
Februar 1923 legte er folgende Selbstcharakreristik ab:

Ich bin heute geschwiitzig, hab das Bediirfnis meine Tagebuchblirter zu fiillen, mir mal
Rechenschaft zu geben iiber mein Wollen. Gewiff steht mir die Sache obenan. National, d.h.
all- und grofideutsch das eigentlich von Jugend auf, dem nationalen Geschrei, der Betitigung
im Sinn von , Teutsch " abhold, antisemitisch mit tiefem, hoffentlich rassenmdssig begriindeten
Hasse gegen alles Jidische an Personen, Gedanken, Schlagworten an all den hunderten von
we.. Ismen®, die uns umschniiren und allem echt deutschem einfachem Denken die Luft neh-

men; ..."?

Im Laufe seiner Zeit als Generaldirektor hatte Heigl immer wieder mit Juden oder mit Fra-
gen im Zusammenhang mit Juden zu tun. Bei diesen praktischen Fillen zeigte sich Heigls
Einstellung ebenfalls recht deutlich — etwa im Fall des Bibliothekars der UB Wien Rudolf
Pettarin. Heigl beantwortete im Juni 1938 eine Anfrage von Kummer aus Berlin zu Petta-
rin. Es ging darum, wie man mit dem Bibliothekar, der mit einer Halbjiidin verheiratet war,
umgehen sollte. Heigl kannte Pettarin zwar schon ,seit langem®, wusste aber nichts von der
jiidischen Abstammung von dessen Frau. Heigl meinte: Ich bin grundsitzlich gegen Ausnah-
men und Pardonierungen im Hinblick auf die Niirnberger Gesetze und die strengeren der Par-
tei. Der Fiihrer wird gerade von hier aus tiberschwemmt werden mit solchen Gesuchen, was nur
sehr zu bedauern, ja zu verurteilen ist. Nationalsozialisten sollten es sich unbedingt griindlichst
tiberlegt haben, ehe sie heirateten! (...) Im Hinblick auf Pettarin meine ich: katholisch, zumin-
dest militant-christlich und ausserdem mit einem Judenmischling verheiratet — ein bisschen viel
auf einmal und letzten Endes nicht tragbar. In einer Nachschrift zu dem Brief bekriftigte er:
»Ich bin grundsirzlich gegen solche Ausnahmen und empfinde es als ungebiihrliche Zu-
mutung an den Fiihrer, Ausnahmen zu machen, gerade hier in O., wo das Judenproblem ja
noch viel heikler ist und darum radikaler als im Altreich geldst werden muss! Eine weichere
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Losung ist nicht am Plarze. Kinder hat P. keine! Ob man ihn verpflichten konnte, keine zu
bekommen?“'%®

Auch mit jiidischen Benutzern der Bibliothek hatte Heigl seine Probleme. Etwa nach
einem Konflike mit Gustav Strakosch-Grassmann, den er vom Institut fiir Osterreichische
Geschichtsforschung her kannte, meinte er, dass dessen Aussehen und Wesen sowie die Auf-
regung um eine Leserkarte unbedingt fiir seine jiidische Abstammung sprechen wiirden.'?!
Dem langjahrigen Leser der Bibliothek, Leopold Moses, verwehrte Heigl die Einsichtnahme

in Biicher. Nur eine Dienststelle konne Biicher ausleihen, die er dann einsehen kénne.192

4.5 FUNKTIONEN UND TATIGKEITEN IM NS-STAAT

Erst am 29. November 1938 — nach Bicks endgiiltiger Pensionierung — wurde Heigl zum
Generaldirektor der NB ernannt. Seine Einsetzung war sicherlich keine uniiberlegte, kurz-
fristig getroffene Entscheidung. Einerseits wurde er am 10. Februar 1938 mit Wirkung ab
1. Dezember 1938 zum Mitglied des Reichsbeirates fiir Bibliotheksangelegenheiten (dem
nur Bibliotheksdirektoren angehorten) bestellt. Und andererseits deponierte er bereits bei
seinem ersten Gesprich im Unterrichtsministerium am 16. Mirz 1938, dass er drei Bi-
bliothekskollegen fiir spezielle Arbeiten in Wien benétigte — und nannte dabei schon die
Namen.

Der Direktor der UB Berlin und damalige Vorsitzende des Vereins Deutscher Bibliothe-
kare (VDB) Gustav Abb (1886-1945) bestitigt diese Annahme in seiner Rede am Biblio-
thekarstag 1938 in Passau: , Trotzdem hielten wir an dem Passauer Plan fest, gestiitzt durch
einen Berater, der mehr wusste und ahnte, als wir alle zusammen, unseren lieben Kollegen
Heigl (...)."%

Um Bicks Position in nichts nachzustehen, wurde Heigl mit Verordnung vom 11. Jin-
ner 1940 Sachbearbeiter des Reichsstatthalters in Wien fiir die Angelegenheiten des Biblio-
thekswesens. Gleichzeitig war die Nationalbibliothek somit nicht mehr dem MikA in Wien,
sondern fortan unmittelbar dem REM in Berlin unterstellt.'®* Auferdem saff Heigl wie
Bick der Kommission fiir die bibliothekarische Fachpriifung in Wien vor. Mit seiner Mit-
gliedschaft im Reichsbeirat fiir Bibliotheksangelegenheiten zihlte er zu den acht bis zehn
wichtigsten Personen im deutschen Bibliothekswesen (die Mitgliederzahl variierte zwischen
1937 und 1945 leicht) und konnte dessen Entwicklung direkt mitbestimmen.'%%

Heigl war aber auch Mitglied des Sachverstindigenbeirates des ,Reichsinstituts fiir Ge-
schichte des neuen Deutschlands” und nahm zum Beispiel an einer Tagung des Reichs-
instituts Anfang Juli 1938 in Miinchen teil.'® Er hatte dessen bereits erwihnten Leiter,
Walter Frank, bei diesem Anlass versprochen, dem Reichsinstitut Werke des Internationalen
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Psychoanalytischen Verlags zukommen zu lassen, die in die NB gelangt waren.'*” Auch an
der 4. Jahrestagung des , Reichsinstituts fiir Geschichte des neuen Deutschlands™ vom 30.
November bis 3. Dezember 1938 in Berlin nahm Heigl teil.’*® Er wollte diese Reise nutzen,
um im Propagandaministerium die Frage des Verteilungsplans — Biicher aus der Biicherver-
wertungsstelle — zu kliren. Doch ,aus dringenden Griinden® konnte er seinen Aufenthalt
in Berlin nicht verlingern.'®® Man einigte sich schlieflich schriftlich iiber die Verteilung.
Auflerdem sollte Heigl an Vorbesprechungen des Reichspflichtgesetzes in der PreufSischen
Staatsbibliothek teilnehmen.''?

Nach vielen Reisen im Jahr 1938 folgten zwei ruhigere Jahre. Einerseits erkrankte Heigl
im Friihjahr 1939 und musste einige Wochen im Krankenhaus verbringen, andererseits
schrinkten sich die Reisetitigkeiten mit Beginn des Zweiten Weltkrieges generell ein. Nur
in sehr dringenden Fillen gab es Reisebewilligungen.

Von 20. Februar bis 14. Mirz 1941 unternahm Heigl eine Fahrt nach Rom, wo er ver-
mutlich Prof. Werner Hoppenstedt (1883-1971), seit 1934 Direktor der Abteilung Kultur-
wissenschaft des Kaiser Wilhelm Instituts fiir Kunstgeschichte in Rom, kennen lernte.

Nach dem Uberfall der Deutschen Wehrmacht auf Jugoslawien im April 1941 ernannte
Kummer Heigl noch am Tag des Einmarsches der deutschen Truppen in Belgrad zum Kom-
missar fiir die wissenschaftlichen Bibliotheken in Jugoslawien. Kummer schrieb an Heigl:
Durch den siegreichen Vormarsch der deutschen Truppen sind uns die Bibliotheken in Marburg,
Laibach und Agram zuginglich geworden. Sie wollen unverziiglich die Betreuung dieser, sowie
der noch weiter hinzukommenden wissenschaftlichen Bibliotheken in Jugoslawien iibernehmen
und sich zu diesem Zwecke mit den zustindigen deutschen Militirbefehlshabern in Verbindung
setzen. Einem Bericht iiber das Veranlasste und gegebenenfalls iiber den Umfang, Bedeutung und
Zustand der Bibliotheken sebe ich entgegen.'"!

Heigl war nicht der einzige Bibliotheksdirektor, dem ein Gebiet zugeteilt wurde. In den
von der Deutschen Wehrmacht besetzten Gebieten wurden prinzipiell Kommissare | fiir die
Sicherung der Bibliotheken und Betreuung des Buchgutes™ ernannt. Eine zentrale Rolle bei
dieser Aufteilung der besetzten Gebiete spielten dabei die Berliner Bibliotheksdirektoren
Kriiff und Abb. Hugo Andres Kriiff wurde zum Kommissar im gesamten westlichen ,,Ope-
rationsgebiet” ernannt, Gustav Abb nahm im Sommer 1940 die Arbeit als Leiter der Haupt-
verwaltung der Bibliotheken des Generalgouvernements Polen auf. Damit waren ihm alle
polnischen wissenschaftlichen Bibliotheken unterstelle.''? Und er wurde am 22. Juni 1941
— bereits einen Tag nach dem deutschen Angriff auf die Sowjetunion — durch einen Erlass des
REM zum , Kommissar fiir die Sicherung der Bibliotheken und Betreuung des Buchgutes im
ostlichen Operationsgebiet” bestellt.!'? Die Situation in Bohmen und Mihren wihrend der
NS-Zeit schildert Robert Luft in seinem sehr informativen Aufsatz. Darin heifit es:
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Im November 1940 berief der Reichsprotektor in Absprache mit dem REM den Frsten Direk-
tor der PSB Josef Becker [1883—1949] zum .deutschen Kommissar der National- und Universi-
tatsbibliothek und der Bibliothek der Technischen Hochschule in Prag’. (...) Mit der Ernennung
Beckers wurde das Protektorat in die seit Sommer 1940 im deutschen Herrschaftsgebiet flichen-
deckend organisierte Berufung von Berliner Bibliotheksdirektoren zu ,Reichskommissaren fiir
die Sicherung der Bibliotheken und die Betreuung des Buchguts in besetzten Gebieten' einbezo-

gen 114

Heigls Ernennung bedingte in den folgenden Jahren einige Dienstreisen nach Siidosteu-
ropa. Die erste Fahrt nach Zagreb (Agram) und Belgrad unternahm er schon einen knappen
Monat nach seiner Bestellung in der ersten Maihilfte 1941."'> Am 9. Juni 1941 leitete er
den von Kummer verlangten Bericht iiber die Ergebnisse seiner Reise nach Kroatien und
Serbien weiter. Der Bericht liegt weder in den Berliner noch in den Wiener Akten ein, da-
her lassen sich keine Aussagen iiber seine Reise und sein Ergebnis machen. In einem Bericht
iiber eine neuerliche Reise nach Zagreb im September 1943 meldete Heigl aber: ,, Anliflich
meiner Dienstreise nach Agram und Belgrad im Mai 1941 war ein Biichertausch mit der
Agramer Universititsbibliothek besprochen worden. Die Kriegsverhiltnisse hatten ihn je-
doch bisher nicht im beiderseits gewiinschten Ausmasse zugelassen.“!'¢

Mitte September 1941 reiste Heigl ein weiteres Mal in den Siiden, diesmal nach Siid-
karnten und Oberkrain. Er sondierte dort die Lage fiir eine eventuell zu errichtende Biblio-
thek der Forschungsanstalt fiir slowenische Literatur in Krainburg (heute Kranj, Slowenien)
und kiimmerte sich um die Betreuung der dortigen Bibliotheken.'”

Fast ein Jahr spiter schrieb Heigl am 14. Juli 1942 an Djordje Radojici¢, den Direkror
der Nationalbibliothek Belgrad: ,Ich will im Oktober d.]. selbst neuerlich Belgrad besuchen
und hoffe dann schon viel von der Erneuerung und Reorganisation der Nationalbibliothek
zu schen und Thnen bei Thren Aufbauarbeiten irgendwie zu helfen.“!'® Aber Heigl musste
seine Reise nach Belgrad absagen, wie er in einem Brief an Hermann Gerstner bedauernd
festhielt.!'” Auch zu einem spiteren Zeitpunkt konnte Heigl seine Pline nicht verwirkli-
chen, da er im Dezember 1942 nach Budapest fahren sollte. Als Vertreter sandte er deshalb
seinen neuen Mitarbeiter Michael Podolsky (geb. 1891) nach Belgrad, der bis zum Friihjahr
1942 an der Nationalbibliothek Belgrad titig gewesen war.'2°

Heigl verschob seinen Besuch in Budapest in den Jinner 1943, wo er vier Tage in der
Stadt verbrachte.!?! Nur drei Monate spiter fithrte ihn eine Dienstreise vom 29. April bis
einschlieflich 4. Mai 1943 nach Berlin. An der Sonderveranstaltung der Reichstudenten-
fithrung in Heidelberg am 9. Juli 1943 nahm Heigl ebenfalls teil. Als Generaldirektor der
drittgrofiten Bibliothek im Deutschen Reich war er zu dieser Veranstaltung, bei der sich die
Prisidenten der verschiedenen Akademien der Wissenschaften sowie einiger Reichsanstalten
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trafen, eingeladen. Es wurde von Seiten des Reichsministeriums erwartet, dass die eingela-
denen Herren auch erschienen, denn es sei fiir die gesamt (sic!) Wissenschaft von grofier
Bedeutung*.'?2 Welche Themen bei diesen Treffen besprochen wurden, geht aus den Akten
nicht hervor. Heigl nahm aber daran teil und fuhr gemeinsam mit dem damaligen Rekror
der Universitit Wien, Fritz Knoll (1883-1981), mit dem Nachtzug nach Heidelberg und
danach sofort wieder zuriick.

Im Herbst 1943 fiihrte den Generaldirektor schlieflich wieder eine fiinfrigige Reise nach
Kroatien. Er traf am 26. September 1943 in Zagreb ein, ,um den kroatischen Biicherbedarf
der Wiener Nationalbibliothek (...) zu erértern und einen unmittelbaren Tausch in die
Wege zu leiten®.'*? Davor hatte sich Heigl bereits erlaubt, vorab ,eine Liste derjenigen Lii-
cken in unseren kroatischen Bestinden einzusenden, deren Aufhindung uns besonders am
Herzen liegen®."** Wie eine solche Dienstreise ablief, zeigt ein Bericht, der sich im Bundes-
archiv Berlin erhalten hat:

Der Generaldirektor der Nationalbibliothek in Wien, Dr. Heigl, ist am Sonntag den 26.
September abends in Agram eingetroffen. Er hat am Montag, den 27. seine Besuche bei der Ge-
sandtschaft, bei Dr. Murgic, Sektionschef im Kroatischen Unterrichtsministerium, beim Direk-
tor der Kroatischen Universitats- und Nationalbibliothek Dr. [Mate] Tentor, beim Direktor des
historischen Archivs Dr. [Dréislav] Svob [1907—1945], beim Direktor des Militararchivs Oberst
[Milan] Praunsperger [1881-1960], beim Direktor des Staatsarchivs Dr. [Josip] Matasovi¢
[1892-1962] und beim Deutschen Wissenschaftlichen Institut gemach. (...) Durch die persin-
liche Fiihlungnahme von Generaldirektor Heigl mit den zustindigen kroatischen Herren ist nun-
mehr der unmittelbare Buchtausch zwischen Deutschland und Kroatien sehr gefordert worden
und es ist damit zu rechnen, daff eine Reihe von Liicken gefiillt und die beiderseitigen Wiinsche
in weitgehender Weise erfiillt werden kinnen.'*

Nur einen guten Monat spiter war Heigl auf dem Weg nach Berlin zur Tagung des Reichs-
beirats fiir Bibliotheksangelegenheiten am 24. November 1943 in der PSB.'?¢ Er wollte
neben den zur Verhandlung stehenden Punkten Wiederautbau der durch feindliche Einwir-
kung zerstorten Bibliotheken, Bergungsmafinahmen und Internationaler Leihverkehr auch
zwei Themen anschneiden lassen, die vor allem die Nationalbibliothek betrafen; nimlich
die Frage des nationalen Leihverkehrs und jene der Personalaushilfe fiir die in vollem Be-
trieb befindlichen Bibliotheken. (Ebd.) Heigls Wunsch wurde nicht entsprochen — vielleicht
auch, weil die Sitzung mit Riicksicht auf cinen verheerenden Bombenangriff vom Vortag
kiirzer dauerte als vorgesehen.'?”

Das Jahr 1944 war von insgesamt fiinf Reisen nach Triest geprigt.'?® Nach seinen Erfol-
gen in Zagreb weitete Heigl seine ,Streifziige” auf die ,Operationszone ,Adriatisches Kiis-
tenland™ aus, die von seinem ,alten” Freund, Gauleiter Friedrich Rainer (1903-1947), seit
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September 1943 verwaltet wurde. Rainer hatte Heigl die alleinige Verteilung von mehreren
hunderttausend geraubten Biichern der Triestiner Juden zugesagt.

Heigl konnte seine fiir 1945 geplanten Reisen nicht mehr durchfiihren. In seinem Rei-
sepass findet sich zwar ein Sichtvermerk vom 26. Oktober 1944 fiir die Slowakei, der bis
26. Jinner 1945 fiir mehrmalige Aus- und Einreisen giiltig war. Nachdem es aber keinen
Stempel eines Grenziibertrittes dazu gibt und sich auch kein Hinweis in den Akten finden
liefS, ist es sehr unwahrscheinlich, dass Heigl tatsichlich in die Slowakei gereist ist.

Auch seine Fahrt nach Triest Anfang 1945 fand nicht mehr statt. In einem Brief vom 25.
Janner 1945 an Gauleiter Rainer bedauerte er: ,Wie gerne ich Threr lieben Einladung nach
Triest folge leisten mochte, kénnen Sie sich wohl vorstellen. Leider muss ich der augen-
blicklichen Arbeitsverhiltnisse und meiner allfilligen Verwendung im Volkssturm wegen,
dann aber auch aus gesundheitlichen Griinden — ich glaube mit einem Wiederkehren der
Ischias Schmerzen rechnen zu miissen, kann daher nur méglichst frithzeitig gegen mein
altes Leiden ankimpfen — derzeit jede Reise vermeiden.“'%?

Das Ende des Dritten Reiches zeichnete sich bereits ab. In den letzten Monaten wurden
immer mehr Kriegsaushilfskrifte eingezogen, sodass sich die Bibliothek am Josefsplatz sehr
geleert haben muss. Auch privat war Heigl vom Kriegsgeschehen unmittelbar betroffen.
Das Ehepaar Heigl hatte, nachdem seine Wohnung in der Giinthergasse 4 im 9. Wiener
Gemeindebezirk im November 1944 ausgebombt worden war, in der grofen Wohnung
des Direktors der Reichsbankhauptstelle Wien (das ist vor 1938 und nach 1945 die Oster-
reichische Nationalbank), Fritz Wolf'*°, ein Zimmer bezogen. Heigl und Wolf hatten sich
wohl in Wien kennen gelernt. Aus dem Briefwechsel zwischen den beiden ist ein freund-
schaftliches Verhiltnis herauszulesen. So nennt ihn Heigl einmal ,, Kamerad® und ein ander-
mal ,SS-Kamerad®.!?!

Obwohl Heigl Mitglied des Volkssturms war, ist nicht anzunehmen, dass er tatsichlich
gekimpft hat. Die Apriltage 1945 schildert Ernst Trenkler in seiner ,Hausgeschichte® fol-
gendermaflen: Seine [Anm. Heigls] betonte Siegeszuversicht und sein gequalter Optimismus wa-
ren in den letzten Mirztagen 1945 einer Mutlosigkeit gewichen, die er nicht verbergen konnte.
Wien war am 4. April von den russischen Truppen fast villig eingeschlossen, (...). Heigl wurde
am Freitag, dem 6. April, als nur noch wenige Beamte eine Art Luftschutz- und Bereitschafts-
dienst machten, in der Bibliothek gesehen. Verstort beschiftigte er sich mit einer — sinnlosen
— Arbeit am Katalog, wohl bewuf%t, dafS seine Welt zusammengebrochen war.'* Laut Heigls
Sterbeurkunde setzte er gemeinsam mit seiner Frau seinem Leben am 8. April mit einer
Uberdosis Schlafmittel ein Ende.'?3

Aufgrund der Berichterstattung anliisslich der Eréffnung der Ausstellung ,Geraubte Bii-
cher. Die Osterreichische Nationalbibliothek stellt sich ihrer NS-Vergangenheit* im Prunk-
saal der Osterreichischen Nationalbibliothek (ONB) im Dezember 2004 meldete sich die
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ehemalige Nachbarin des Ehepaares Heigl, die ihren Angaben zufolge die beiden nach ih-
rem Selbstmord gefunden hat. Offiziell wurde Heigl etwa zwei Monate nach seinem Tod
am 28. Juni 1945 (sozusagen posthum) bei gleichzeitiger Einstellung der Beziige mit sofor-
tiger Wirkung entlassen und Josef Bick wieder eingesetzt. Sein Reisepass hat sich in seinem
Gauakt im Osterreichischen Staatsarchiv erhalten — ein sehr seltener Fall.

4.6 VERSUCH EINER BEWERTUNG VON HEIGLS DIREKTIONSZEIT

Es gilt abschlieRend eine Beurteilung von Heigls siebenjahriger Dircktionszeit zu versuchen.
Die Bilanz fillt nicht nur negativ aus, denn aus rein bibliothekstechnischer Sicht war er ein
guter Fachmann, der mit der Fithrung des grolen Hauses am Josefsplatz keineswegs iiber-
fordert war. Zum Haus bzw. zu seinen Mitarbeitern scheint er nach anfinglicher Ablehnung
eine gewisse Zuneigung entwickelt zu haben. In jedem Fall setzte er sich fiir seine ,Nabi®,
wie er sie liebevoll nannte, sehr ein. Der Biicherraub, der seine Direktion so stark prigre,
war aus seiner Sicht nur im Interesse der Bibliothek. Ein Unrechtsbewusstsein in diesem
Zusammenhang geht aus den iiberlieferten Akten jedenfalls nicht hervor. Einzig die von
Trenkler kolportierte Vernichtung von inkriminierenden Akten iiber den Biicherraub im
April 1945 bietet Moglichkeit fiir Spekulationen.

Man kann Heigl in Zusammenhang mit dem Raub an politisch und rassisch Verfolgten
sehr viel und das gewiss zu Recht vorwerfen. Auf der anderen Seite muss man seinen oft
verbissenen Kampf um — in seinen Worten — ,Kulturwerte der Ostmark™ in Rechnung stel-
len, d.h. sein Bemiihen, aufzulésende Bibliotheken vor der Raffgier von Stellen im Altreich
zu bewahren. Im Fall des Logenschrifttums hat er, wie wir sehen werden, einen Teilsieg
errungen, in einem anderen Fall, nimlich der Bibliothek der Arbeiterkammer in Wien,
hatte er trotz Ansuchens bereits Anfang April 1938 und trotz des Hinweises auf die Natio-
nalbibliothek als besonders geeignete Stelle fiir diese wissenschaftliche Bibliothek das Nach-
sehen und konnte den Abtransport von fast 140.000 Binden nach Berlin nicht verhindern.
Die Aktionen der Gestapo — Stichwort: Verlust von ,Kulturwerten® — blicben jahrelang cin
wunder Punkt. Schon seit 1940 war Heigl im Namen des Reichsstatthalters von Wien mit
der Frage der Auflosung von Bibliotheken ehemaliger ésterreichischer Ministerien sowie
mit der Vereinigung der Parlamentsbibliothek mit der Administrativen Bibliothek des Bun-
deskanzleramtes offiziell befasst. Heigl trat im August 1941 dem REM in Berlin gegeniiber
fiir die Zusammenfiigung der beiden letztgenannten Bibliotheken auf Grund eines fritheren
Verlustes” energisch ein, ,auch deshalb, weil ja die fiir eine wissenschaftliche Auswertung
wichtige ,Sozialwissenschaftliche Studienbibliothek bei der Kammer fiir Arbeiter und An-
gestellte” mir fast 140.000 Binden aus Wien nach Berlin abgewandert ist und hier nur teil-
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weise ersetzt erscheint (...)"."** Noch eindringlicher wurde Heigl etwa ein Jahr spiter, als es
um den konfiszierten Bestand einer vergleichsweise nebensichlichen Publikation geht, die
in keiner Wiener Bibliothek vollstindig erhalten sei, nimlich Das neue Europa. Die fritheren
Aktionen in Wien von Seiten der Gestapo und des SD-Hauptamts blieben ihm in schlech-
tester Erinnerung — wie das Beispiel der Makulierungen, die SD-Mann Hancke in der Bii-
cherverwertungsstelle forcierte. Ausgerechnet an den Fiihrer des SD-Leitabschnitts Wien
richtete er folgenden geharnischten Protest gegen die radikale Vernichtung von Biichern:
Es zeigt sich eben — wie leider schon recht oft — gerade in diesem Falle [Das neue Europa]
besonders deutlich, wie sinnlos und schidlich die allzu intensiven Makulierungen konfiszierter
Buchbestinde durch die Geheime Staatspolizei ohne Hinzuziehung von Bibliotheksfachleuten
war. Ich kann immer wieder nur darauf hinweisen, dafs es nicht nur im Interesse eines Aus-
baues der Bibliothek der Hauptabteilung VII des Reichssicherheitshauptamtes wire, wenn ich
in Hinkunft bei allen Makulierungen, die die Geheime Staatspolizei an den von ibr zustande-
gebrachten Buchmassen vornehmen wird, mit herangezogen werde, weil ich es mir aus meiner
Kenntnis der Wiener Bibliotheksbestinde und der Bediirfnisse dieser sowie der Dienststellen zu-
trauen darf, dafS ich alles fiir unsere Arbeit wirklich noch verwertbares und wichtiges Material
fuir die in Frage kommenden Stellen sicherstellen wiirde. Ich bitte daher vom Leitabschnitt aus,
darauf hinzuwirken, dafS mir vor jeder Makulierung Gelegenbeit gegeben wird, die Bestinde

kurz zu sichten.'*>

Ob die Ermahnung Heigls etwas bewirkte, wissen wir nicht.

Heigl hatte ehrgeizige Pline, wollte seine Bibliothek noch groffer und bedeutender ma-
chen und setzte vermutlich auch darum seine besondere Energie in die Erweiterung der Bi-
bliotheksbestinde, um woméglich die Bayerische Staatsbibliothek Miinchen eines Tages an
Grofle und Bedeutung zu iibertrumpfen. Nachdem diese im Mirz 1943 durch einen Bom-
bentreffer ca. ein Fiinftel ihrer Bestinde verloren hatte, vermerkte Heigl in manchen Briefen
offenbar nicht unzufrieden, dass die NB nun die zweitgrofte Bibliothek des Reiches sei. So
bemerkte er im Oktober 1943 in einem Brief an den Wiener Polizeiprisidenten, dass die
NB nun als ,zweitgrofte Bibliothek des Reiches von der allergrofiten Bedeutung™ sei.'*¢

Am Beginn seiner Direktionszeit in Wien scheint er verstindlicherweise mit groffem
Elan an die neue Aufgabe herangegangen zu sein. In einem Brief von Anfang Mai 1938
an den Berliner Geographen und spiteren Ribbentrop-Mitarbeiter Albrecht Haushofer
(1903—1945) schreibt er in euphorischem Ton: ,Ich hoffe Sie wohlauf und gleich uns al-
len hochgestimmt angesichts der wunderbaren Entwicklung! Es ist eine Lust zu leben und
hier fiir den Aufbau der Heimat im Sinne des Dritten Reiches arbeiten zu kénnen.*'3” Die
Probleme, die nach dem Beginn des Krieges auf ihn zukamen, werden in einem Brief an
seinen ehemaligen Schulkameraden aus Triest, Friedrich Baccarcich (1888-1964)'%%, sehr
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Abb. 16: Paul Heigl mit Parteiabzeichen, 1944 Abb. 17: , Entnazifizierung” 1973

deutlich. Er dankt dem Freund im Berliner Finanzministerium fiir die Bereitschaft, ihm bei
der ,,schweren Aufbauarbeit” zu helfen. ,Nun macht die Aufgabe, am Ausbau dieses grossen
Kulturinstituts unserer Ostmark im grossdeutschen Reich arbeiten zu diirfen, wieder beson-
dere Freude. (...) ich war wirklich schon recht verzweifelt dariiber, dass der Krieg, der ja fir
die Ostmark um mehr als ein Jahr zu frith gekommen ist, mit seiner 43%-igen Kiirzung des
Sachetats jede Aufbauarbeit unméglich macht, gerade in einer Zeit, da wir wirklich einma-
liges Material zu erwerben Gelegenheit haben.”'3” Mit dem Ende des Dritten Reiches und
sicherlich auch im Wissen um die nahende Rote Armee und aus Furcht vor zu erwartenden
Repressalien scheint Heigl keinen Sinn mehr in seinem Dasein gesehen zu haben und nahm
sich das Leben.

Heigl war nicht nur am Ende durch und durch Nationalsozialist. Er nutzte seine Ver-
bindungen und seine Machrt aktiver als andere Bibliotheksdirektoren, um geraubte Biicher
in die NB zu bringen. Er engagierte sich, wie erwihnt, als Deutschnationaler schon in der
Studentenpolitik, spiter fiir die NSDAP auch in der illegalen Zeit. Bereits mit Beginn sei-
nes Studiums in Graz schloss er sich einer schlagenden Verbindung an. Den Angaben im
Archiv des Corps Joannea zufolge kimpfre Heigl in seiner Studentenzeit mindestens acht

Mensuren, die, wie auf Fotos zu sehen ist, einen deutlich sichtbaren Schmiss auf der linken
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Wange hinterliefen.'*® Die verschiedenen Aufnahmen von Heigl im Bildarchiv der Natio-
nalbibliothek zeigen seine grofie, stattliche Erscheinung — manchmal freundlich lichelnd,
aber auch ernst in die Kamera blickend — mit (in den spiteren Kriegsjahren) schon fast
schlohweif$ gewordenen Haaren, Seitenscheitel und hoher Stirn. Auf allen Bildern trigt
Heigl das Parteiabzeichen der NSDAP am linken Revers. Auf jenem Portritforo, das Ernst
Trenkler fiir seine ,Hausgeschichte” (1973) wihlte — es ist wohl das mit Abstand unvorteil-
hafteste Bild des ehemaligen Generaldirektors — fehlt dieses Abzeichen. Fiir die Veroffentli-
chung dieses Bildes wurde es wegretuschiert.

4.7 ,LUGENMELDUNGEN UBER DIE NATIONALBIBLIOTHEK"

Kaum im Amt musste sich Heigl mit , Lisgenmeldungen® aus dem Ausland auseinanderset-
zen. Der Grund war eine ,nur der zum Uberdruf geiibten Brunnenvergiftung!#' dienende
boswillige Falschmeldung“'#2, also eine ,Zeitungsente” der etwas anderen Art. Und zum
Driiberstreuen listige Telegramme aus den USA, hinter denen wohl die iiblichen Verdich-
tigen, d.h. jiidische Emigranten, standen, wie Heigl murmafite.4?

Am 23. April 1938 hatte der Wiener Korrespondent der Nachrichtenagentur Associated
Press in die ganze Welt berichtet bzw. — so Heigl — ,fiir gut befunden, ihren Lesern das Mar-
chen aufzutischen, dass aus der Wiener Nationalbibliothek Biicher jiidischer, marxistischer,
freimaurerischer und ahnlicher Skribenten entfernt und sogar verbrannt werden sollen®!44,
In diesem Zusammenhang sei betont, dass die NB weder vor noch nach 1938 an Biicher-
verbrennungen beteiligt war. Wie dem auch sei: Anderntags stand die Meldung aus Wien
auf Seite 1 solch renommierter Blatter wie 7he New York Times und der Washington Post.
Natiirlich stimmte diese Meldung se nicht, aber sie l6ste fiir die Dauer von ca. einer Woche
im April 1938 eine Lawine von Entwicklungen aus, die zu Ausschreitungen und Schein-
Biicherverbrennungen am Campus einer kleiner Universitat im Bundesstaat Massachusetts
sowie einer konzertierten, aber letztlich abgebrochenen Aktion unter mehr als eineinhalb
Durzend fithrenden Universititsbibliotheken in den USA, von der Library of Congress ganz
zu schweigen, fithrte, die die so genannten ,doomed books® in der Nationalbibliothek in
Wien durch Kauf zu ,retten” versuchten.

Heigl griff zur Feder und bat den Vilkischen Beobachter (Wiener Ausgabe) wenige Tage
nach der AP-Meldung um Aufnahme seiner Stellungnahme zu den bibliothekshistorisch
hochstinteressanten Folgen. Der Vilkische Beobachter brachte die Entgegnung bereits am
nichsten Tag, und zwar unter der Uberschrift , Liigenmeldungen iiber die Nationalbiblio-
thek“.'#> Heigl holte zu einem Rundumschlag aus: die Associated Press war ,wie 1933 im
Altreich® ohnehin in schlechter Erinnerung und deren ,Falschmeldung® habe nun ,gar
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den Prisidenten der Stadtgemeinde Brooklyn, New-York, und die — selbstverstindlich libe-
ralen’ — Studenten des Williams College in Williamstown Massachusetts, bewogen, sich in
Radiogrammen als Aufkiufer oder zur Aufnahme der angeblich fiir den Feuertod bestimm-
ten Literatur anzubieten. Wahrscheinlich werden noch weitere Radiogramme das Interesse
,amerikanischer’ Kreise, hinter denen die Emigranten stehen, an der im 3. Reiche uner-

wiinschten Literatur zu bekunden suchen®.

So weit die Wiedergabe von Heigls Wutausbruch im Vélkischen Beobachter, der seine Be-
merkungen um folgende, nicht uninteressante Passage kiirzte:

Selbstverstandlich wird die Leitung der Nationalbibliothek derartige Telegramme unbeant-
wortet lassen, selbst auf die Gefahr hin, darob angegriffen zu werden. Von der Anstindigkeit der
Wiener Vertretung der Associated Press darf sie aber wohl erwarten, dass sie derartige Liigenmel-
dungen in Hinkunft nicht nur nicht mehr verbreitet, sondern auch die bisher unverantwortli-
cherweise ausgegebenen richtigstellr.' ¢

Heigl — noch offiziell Bibliotheksrat der Preuflischen Staatsbibliothek in Berlin — konnte
lang auf eine Entschuldigung warten, und so nahmen die Ereignisse um die angeblich zur
Vernichtung bestimmten ,nicht-arischen Biicher” in Wien eine Eigendynamik an. Um wel-
che ,Liigenmeldungen®, die 7he New York Times am 24. April 1938 auf Seite 1 direkt unter
dem Impressum abdruckte und die Washington Post am selben Tag ebenfalls auf der ersten
Seite publizierte, ging es konkret? Hier die Meldung im Original:

4.7.1 “Nazis to Purge Vienna Library”

Part of Famed 1,200,000-Volume Austrian
National Collection Will Be Destroyed
— Begun in Sixteenth Century

By The Associated Press
Vienna, April 23. — Austria’s Nazi chieftains today started a purge of proscribed “non-Aryan”
volumes in the Austrian National Library, ranked among the world’s finest.

Lists were sent to the chief librarian of books to be removed and burned from among the
1,200,000 volumes housed in the magnificent Hofburg, once home of the imperial Habs-
burgs.

It was not disclosed what books were designated of the valuable collection, which includes
thousands of ancient papyrus works and manuscripts.'¥?
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Die AP wusste in derselben Meldung auch
iiber andere Beschlagnahmungen dieser
Zeit zu berichten:

A private Viennese collection also was vis-
ited by officials seeking books outlawed by the
Nazis.

Public bookshops already have had their
own purge two weeks ago, when the works
of Thomas Mann, Stefan Zweig, Jacob (sic)
Wassermann, Vicki Baum and many others

were relegated to cellars or destroyed.

Die zweite Halfte der Meldung ist iibrigens
den Schatzen und Sammlungen der Nati-
onalbibliothek gewidmet. Binnen weniger
Tage wussten die Chefs der gréften und

wichtigsten Universititsbibliotheken in

den ganzen USA vom angeblichen Vorha-
Abb. 18: Peyton Hurt ben ,der Nazis“ in der Nationalbibliothek

in Wien — entweder durch die Lekriire der

genannten Zeitungen oder durch einen Aufruf des Chefbibliothekars am kleinen Williams
College in Williamstown, Massachusetts, eines Mannes namens Peyton Hurt. Und in den
Tagen nach der ersten Meldung in der New York Times berichtete eine Vielzahl von Stu-
dentenzeitungen an den renommierten Universititen laufend iiber die ,doomed books*
in Wien und Bemiihungen, Heigl zum Verkauf der angeblich zu vernichtenden ,nicht-
arischen” Biicher zu bewegen. Zweierlei Dinge sind in der gesamten Berichterstattung iiber
diesen Fall besonders bemerkenswert, zum einen das Engagement von Studenten, die von
den Ereignissen in Wien geographisch weit weg waren, zum zweiten die Tatsache, dass ame-
rikanische Bibliothekare iiber die Entwicklungen am deutschen Buchmarkr seit 1933 er-
staunlich gut informiert waren. Die Meldung aus Wien gab Anlass zu Einzel- und (spiter

abgebrochenen) Kollektivaktionen.

4.7.2 ,Visionaries Attempt to Save Literature”

Eine Gruppe von jungen Studenten am Williams College — Mitglieder des so genannten
,Garfield Clubs® — entschloss sich nach der Lektiire der New York Times vom Sonntag, dem
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24. April, noch am gleichen Abend, ein Telegramm an den Kommissarischen Leiter der Na-
tionalbibliothek in Wien, Paul Heigl, zu schicken, in der Hoffnung, die fraglichen Blicher
Jin letzter Minute® doch noch zu ,retten”, Heigl hatte das Telegramm bereits am Montag
Morgen auf seinem Schreibtisch, reagierte aber nicht. Wie die Studentenzeitung 7he Wil-
liams Record berichtete, machten sich die Studenten keine groffen Hoffnungen, aber ,,trau-
men*“ durfte man wohl. Im etwas schwulstigen Original hért sich das so an: ,Although the
dreams of the group will probably be shattered by an abrupt rejection of the offer, or silence,
hope burns feverishly in their breasts that the government will comply with the terms.”'**
Die ,Visionire” hofften, bald tausende Biicher aus der Nationalbibliothek in Wien in ihre
eigene UB integriert zu sehen:

Thousands of volumes of non-Aryan-literature will soon become a part of the facilities of Stet-
son Library, if the visionary dreams of a group of liberal Williams undergraduates come true, it
was revealed Sunday night. These books and periodicals should pour into our hallowed halls if
a cablegram, sent late Sunday evening to the Austrian National Library in Vienna, meets with
favourable reception. (Ebd.)

Der Text des Telegramms ist auch iberliefert:

“CHIEF LIBRARIAN,

AUSTRIAN NATIONAL LIBRARY

VIENNA, DEUTSCHES REICH

THE STUDENTS OF WILLIAMS COLLEGE, ACTING ON THEIR LIBERAL TRA-
DITIONS, OFFER TO BUY ALL NON-ARYAN BOOKS YOU PROPOSE DESTRO-
YING. CABLE ACCEPTANCE — RECORD OFFICE, WILLIAMS COLLEGE, U.S.A.
(SIGNED)

STUDENTS OF WILLIAMS COLLEGE '

Die Studenten wandten sich in Briefen auch an den US-Auflenminister und spiteren Frie-
densnobelpreistriger Cordull Hull (1871-1955), an den deutschen Botschafter in den USA
und an Prasident Roosevelt héchstpersonlich. Unabhingig von ihren Kollegen am konser-
vativen Williams College reagierten vier Studenten an der Princeton University am gleichen
Abend aus eigenem Antrieb in der gleichen Causa. Sie hatten gelesen, so heifit es im Bericht
der Studentenzeitung 7he Daily Princetonian vom 25. April 1938, dass Reichskanzler Adolf
Hitler der ,Osterreichischen Nationalbibliothek” den Auftrag gegeben hitte, ,nicht-arische
Biicher von unschitzbarem Wert" aus ihren Bestinden zu siubern. Daher wire es eine ,gute
Sache®, diese Biicher fiir Princeton zu bekommen. Mit eigenem Geld — immerhin s 5.32
— zahlten sie folgendes Telegramm an den Fiihrer in Berlin:
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“WE WOULD GREATLY APPRECIATE NON-ARYAN BOOKS WHICH ARE TO
BE PURGED FROM THE AUSTRIAN NATIONAL LIBRARY STOP PRINCETON
IS BUILDING A NEW LIBRARY AND WE WANT IT TO REPRESENT ALL TYPES
OF WORLD THOUGHT STOP DONATION OF THESE BOOKS WOULD MARK A
FRIENDLY GESTURE FROM GERMANY TO AMERICA

FOUR PRINCETON STUDENTS  !3°

Aus der Reichskanzlei in Berlin war keine Reaktion zu erwarten, die Aktion der Studenten
an der Princeton University sprach sich aber herum. Diesmal war es die Studentenzeitung
Yale News, die auf das Telegramm der Princeton-Studenten an Hitler direkt Bezug nahm.
Wias fiir die Rezeption der verfiigbaren Informationen unter den Studenten nicht unin-
teressant ist: Auch dieses Studentenblatt ging davon aus, dass Hitler persénlich hinter der
vermeintlich geplanten Siuberung der NB in Wien stand, und als Folge wollte man eigene
Wege gehen:

As a direct result of the action of four Princetonians who wired Chancellor Hitler last Sun-
day, asking that the priceless “Non-Aryan” volumes which Der Fuehrer ordered purged from the
Austrian National Library in Vienna be donated to the new Princeton Library, the Yale News is
acting independently to prevent the destruction of the books.

An appeal has been made through the Yale authorities to the Congressional Library in Wash-
ington to try to modify Hitler’s action, according to a telegram received last night by the pA1LY
PRINCETONIAN from Gaspard D'A Belin, Chairman of the News.

When informed of Yales action, Lawrence Heyl, Chief of Acquisitions af the University Li-
brary, declared, “We will get in touch with the Library of Congress right away and find out what
is involved; and we will be glad to cooperate with the libraries of Yale, Harvard, or any other

American university. !

Die eigene Tageszeitung der Studenten an der Yale University, 7he Yale Daily News, setzte
sich in einem Leitartikel zwei Tage nach der urspriinglichen Meldung in der New York Times
mit der Rettungsaktion auseinander und meinte, Yale tite gut daran, sich um den Erwerb
einiger der zu vernichtenden Biicher zu bemiihen. Die Universitit habe nicht allzu oft die
Gelegenheit, gegeniiber dem Ausland einen offiziellen Standpunke zu vertreten, heifdt es,
das sei auch nichr die Rolle einer Universitit, aber hier wire die Méglichkeit, Hitler einen
Seitenhieb zu verpassen (,a dig at Hitler®): ,But the value of the gesture as a dramatic pro-
test will be admitted by every one.“ Auch wenn es verlorene Miihe sein sollte, dem Fiihrer
die Judenverfolgung ausreden zu wollen, sollte man etwas unternehmen:

It is probable that H1TLER will not want to sacrifice his dramatic and carefully chosen man-
ner of snuffing out all Jewish culture for the prosaic substitute of foreign sale. If the practical argu-
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ment of money has any appeal, however, here
is a chance for American universities to get in
a far slyer dig than their refusal to send delega-

tions to Goettingen last summer.'>?

4.7.3 ,New Move Started

to Stop Book Purge”

Mittlerweile hatte es auch auf politischer
Ebene Versuche gegeben, Heigl von seinem
angeblichen Vorhaben abzubringen. Sogar
der Borough President of Brooklyn, New
York, Raymond W. Ingersoll, der Biicher
fir die Brooklyn Public Library erwerben
wollte, schickte dem Kommissarischen Lei-
ter in Wien ein Telegramm, das unbeant-
WOrtet Iﬁlcilk'l] \U”lt’.]ﬂ

Auf der Studentenebene war — so gut
gemeint, engagiert und originell die einzel-
nen Aktionen waren — das Ziel, nimlich die
s~doomed books” in Wien vor der Vernich-

tung zu bewahren, nicht zu erreichen. Die

nichste Akrion ging wiederum vom kleinen
Williams College, das zu dieser Zeit etwa
800 Studenten hatte, aus. Aber diesmal war
es Peyton Hurt, Direktor der Williams Lib-

rary und seit Juli 1937 Bibliothekar an der

Abb. 21: Hitlerpuppe bei den

Studentendemonstrationen

Stetson Library, der die Initiative ergriff. Kaum drei Tage nach der urspriinglichen Meldung

in der New York Times verschickte er Telegramme an die Leiter von 17 der bedeutendsten

Universititsbibliotheken in den Vereinigten Staaten, um eben eine konzertierte Rettungs-

aktion auf die Beine zu stellen.

PROPOSE JOINT ACTION IN SENDING CABLE FROM REPRESENTATIVE

LIBRARIANS REGARDING VIENNA LIBRARY BOOKS REPORTED IN SUNDAY
NEWYORK [\I(I! TIMES AS LISTED BY NAZIS FOR DESTRUCTION STOP

MOTIVE BOTH POLITICAL WITH DUE PUBLICITY AND PRACTICAL WITH
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PURCHASE AND PRESERVATION OF DESIRABLE ITEMS STOP WILL YOU
JOIN AND ASK OTHERS TO JOIN IN CABLE TO VIENNA LIBRARY DIREC-
TOR PROPOSED WORDING AS FOLLOWS WE LIBRARIANS RESPECTFULLY
REQUEST OPPORTUNITY TO CONSIDER FOR PURCHASE AND PRESERVA-
TION IN OUR LIBRARIES ANY BOOKS LISTED FOR DESTRUCTION BY NAZI
REGIME/PEYTON HURT WILLIAMS COLLEGE LIBRARY '

Was Hurt, der nicht gerade an einer der grofiten oder einflussreichsten Bibliotheken titig
war, bewogen haben mag, die Initiative zu ergreifen, wissen wir nicht.'*> Die Verbrennung
der kostbaren Biicher durch ,Hitlers Handlanger® sollte durch schnelles Handeln verhin-
dert werden - so die Schlagzeile in 7he Harvard Crimson am 27. April. Die von Hurt kon-
taktierte Erwerbungsabreilung der Widener Library an der Harvard University erklirrte sich
bereit, mit anderen Bibliotheken gemeinsam vorzugehen, um die Wiener Biicher zu retten.
Sie wollte zwar keine endgiiltige Entscheidung treffen, hatte aber Interesse an der Erwer-
bung von ,geeigneten Biichern® fiir die eigene Bibliothek — obwohl fiir sie wahrscheinlich
wenige brauchbare darunter sein wiirden. Auf jeden Fall wollte man Vorsicht walten lassen:
~Widener officials favor a cautious policy of removing the books from Austria, over an at-
tempt to purchase the books all at one time.“**¢ Auch der stellvertretende Bibliotheksdirek-
tor Lawrence Heyl in Princeton wollte spontan mitmachen: ,Mr. Heyl immediately wired
back that the Princeton Library would participate fully in the action, which was to take
the form of a cablegram to be sent to Vienna as soon as replies had been received from the
libraries contacted.“'>” Diese waren u.a. Harvard, Yale, Princeton, Michigan, California,
Brown, Columbia, die Library of Congress, die Morgan and Huntington Libraries sowie
die New York und Boston Public Libraries.

Nicht alle kontaktierten Bibliotheken bzw. Bibliothekare hielten es fiir ratsam bzw. poli-
tisch opportun, Peyton Hurts Aktion zu unterstiitzen. Nur knapp die Hilfte der angespro-
chenen Institutionen bzw. Personen hat {iberhaupt reagiert. Einige hatten Bedenken, so
z.B. Max Farrand, Direktor der Henry E. Huntington Library in San Marino, Kalifornien.
Farrand unterstiitzte den Geist hinter der Aktion, war aber nicht davon iiberzeugt, dass die
Situation sie erforderlich machte oder dass ein Telegramm gerechtfertigt war. Er wollte da-
her weder den Namen der Bibliothek noch seinen Namen genannt wissen.'*®

Huntingron Library war nicht die einzige Bibliothek, die von der Aktion Abstand nahm.
Der leitende Bibliothekar der Sterling Memorial Library an der Yale University, Professor
Andrew Keogh, erklirte dezidiert, dass seine Bibliothek ,unter gar keinen Umstinden®,
»nicht-arische” Biicher aus Wien kaufen wiirde. Und er wolle sich aus der europiischen
Politik vollkommen heraushalten. Solche Biicher anzukaufen, wire seiner Meinung nach
ein ,political misdemeanor*, also ein politisches Vergehen. Sein Argument: die Nazis hitten
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die fraglichen Biicher verboten und deren Verkauf in Deutschland untersagt. Jeder Versuch,
solche verbotene Literatur zu kaufen, kime einem politischen Vergehen gleich. Das Dritte
Reich wolle zwar nicht, dass Anti-Nazi-Literatur exportiert werde, freue sich aber trotzdem
iiber die Devisen. Yale werde ,,absolut unparteiisch® bleiben, so sein Fazit.'**

Mittlerweile hatte Peyton Hurt sich entschlossen, die Aktion abzubrechen. Griinde da-
fiir fihrte er in einem Schreiben an Max Farrand mehrere an. Zum einen hitte die New
York Times inzwischen einen teilweisen Riickzieher gemacht. Sie hitte berichtet, dass die
Nationalbibliothek in Wien die Biicher nun doch nicht verbrennen wiirde, sondern unter
Sperre halten und sie der Offentlichkeit nicht zuginglich machen wiirde. <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>