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Arkistot ja kulttuuriperinto
Outi Hupaniittu

Ulla-Maija Peltonen
O© https://orcid.org/0000-0003-3601-4423

Historiantutkija Jo Tollebeek kirjoittaa, ettd 1800-luvun lopulla
vauhdittunut historian tieteellistyminen tuotti uudenlaisen arkisto-
fantasian, uskon kykyyn koota kaikki relevantit dokumentit men-
neestd yhteen paikkaan.' T4std samasta ajasta kirjoittaa arkistoteoree-
tikko Terry Cook kuvatessaan arkistonhoitajia “totuuden vartioina”
ja "menneisyyden suojelijoina’, joiden hallussa olleet asiakirjat sisalsi-
vit kiistattomat todisteet siitd, mité oli tapahtunut.?

Muutaman viimeisen vuosikymmenen ajan arkistotieteellisessa
keskustelussa on tehty nakyviksi arkistoja aktiivisina ja subjektiivisina
toimijoina. Samalla on ravisteltu aikaisempien aikakausien histo-
riantutkimuksen illuusiota tieteellisesti puolueettomasta arkistosta.’
Nykyisin on keskeistd hahmottaa ja huomioida arkiston moninaisuus.
Jokainen arkisto on sidoksissa paitsi omaan historiaansa ja konteks-
tiinsa, my0s vallitsevan aikakauden ja yhteiskunnan vaatimuksiin.
Arkisto voi olla sek tietoteoreettinen paikka ettd kokoelmiin kuulu-
vien asiakirjojen ja kulttuuristen kiytantéjen muodostama kokonai-
suus. Kaiken kaikkiaan arkisto itsessddn on intellektuaalinen ongel-
ma ja kulttuurinen artefakti®, jota on syyta tutkia.

Klassikkoartikkelissaan Menneisyys on johdanto: arkistoajattelu
vuodesta 1898 ja sen uusi paradigma (1997, suomennettu 2014) Terry
Cook painottaa, ettd arkistoajattelua voidaan analysoida vain siihen
liittyvastd aikasidonnaisesta arkistodiskurssista kisin. Tama puoles-
taan edellyttad ammatillisten keskustelujen ymmartimistd, jotta voi-
daan hahmottaa kunkin ajankohdan oletusten, ideoiden ja kasittei-
den kontekstit.?

Arkistoajattelun aikasidonnainen analyysi yhdistda Arkistot ja kult-
tuuriperinto -kokoelman artikkelien tutkimuksellisia ndkokulmia.®
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Huomio kiinnittyy menneisyyden, historian ja kulttuuriperinnén va-
listen suhteiden rakentamiseen osallistuneiden arkistojen ja niissd
toimineiden henkiléiden verkostoihin. Tdmé puolestaan tuo esille
niihin kytkeytyvin vallankdyton merkityksid, joita arkistoaineistolle
ja arkistoinstituutioille on eri aikoina annettu.

1990-luvun alussa yhteiskuntatieteissd ja historiantutkimuksessa
sekd hieman myohemmin my6s arkistotieteesséd globalisaation vaiku-
tusten tutkiminen alettiin ndahdé tutkimuksen uutena suuntauksena.
Eri tieteenaloilla on tdmén jalkeen ollut tarjolla monia uusia “kadn-
teitd”, esimerkiksi kielellinen, tilallinen, sosiaalinen tai globaali kdan-
ne. Uuden kulttuurihistorian synonyymeind kiytetddn usein termeja
kielellinen kdinne, postmodernismi tai poststrukturalismi. Sen mu-
kaan yhteiskunnan tai talouden sijasta maailmaa voitiin selittdaa kult-
tuurista tai kielestd kasin.”

Sosiaalihistorioitsija Carolyn Steedman korostaa, ettd arkistot
mahdollistavat menneen kuvittelemisen eldviksi, mika taas edellyttad
tutkijalta oletuksia, kysymyksid ja niiden testaamista. Hdn painottaa,
ettd arkistoa tutkiva lukee myds hiljaisuuksia ja dokumenttien puut-
tumisen, silld nekin “puhuvat” tutkijalle.® Mikrohistorioitsija Natalie
Zemon Davis on huomauttanut, ettd arkistojen lukemattomat kerto-
mukset sisaltdvit erilaisia jalkia ja johdattelevat tutkijan hyvin erilai-
siin arkistoaineistoihin. Han painottaa, ettd vaikka arkistoissa onkin
tapahtunut paljon muutoksia viime vuosina, yksi asia ei ole paljoa-
kaan muuttunut: suora yhteys arkistodokumenttiin, se, ettd “sinulla
on edessasi fyysinen linkki kauan sitten kuolleisiin ihmisiin. Se vah-
vistaa tutkijan yritystd kertoa menneestd sisaltdpéin ja niin rehelli-
sesti kuin pystyy”’? Historiantutkija Arlette Frage puolestaan puhuu
arkistojen vetovoimasta, joka vie tutkijan vaellusmatkalle toisten ih-
misten sanoihin ja kieleen; tutkimukselle relevanttiin tietoon."

Vastaava muutos on tapahtunut my6s arkistotieteessd. Tutkimuk-
sen painopiste on siirtynyt véhitellen valtiosta yhteiskuntaan, toisin
sanoen rakenteista kulttuuriin. Arkistollinen kdanne kiinnitti huo-
mion arkistoihin kulttuuristen kiytinteiden muodostamina koko-
naisuuksina. Kyse ei endd ollut vain virallisten rakenteiden takia
muodostuneesta tiedosta. Huomio kiinnittyi talloin asiakirjan laati-
jaan, laatimisprosessin kontekstiin, tarkoituksiin, padmaariin, suh-
teisiin, toimintoihin ja todennettavuuteen. Esimerkiksi Kanadassa
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jo 1970-luvulla luotu total archive -ajattelu haastoi sdilyttamain hal-
linnon asiakirjojen lisdksi aineistoa kansalaisten vuorovaikutuksesta
sekd viranomaisten vaikutuksesta yhteiskuntaan.!' Viranomaisarkis-
tot eivat niin ollen taltioi ainoastaan omaa toimintaansa, vaan koko
yhteiskuntaa. Tarve monipuolisten aineistojen sdilyttdmiseen puoles-
taan nousi esimerkiksi yhteiskunnan kulttuurisista tarpeista ja histo-
riallisen identiteetin rakentamisesta, missd arkistollinen kdanne yh-
distyi muihin “kaanteisiin”

Sahkdinen toimintaympéristé on vavisuttanut arkistoajattelua jo
useamman vuosikymmenen ajan, silld se on avannut uudenlaisia ta-
poja aineistojen kisittelyyn, sdilyttdimiseen ja kaytettdviksi asettami-
seen, mikd on suoraan heijastunut myos ajatusmalleihin. Esimerkiksi
postkustodiaalinen paradigma korostaa arkistoaineistoja moninais-
ten prosessien tuloksena. Arkistoja ei endd hallita yksinomaan analo-
gisina, hyllyille asetettavilla arkistokoteloilla, joista laaditaan manuaa-
liset luettelot. Sen sijaan kuvailut ovat metatietojérjestelmissd, osa tai
koko aineisto sdhkoisend ja aineistoa voi olla useammassakin orga-
nisaatiossa. Aikaisemmin hallinta ja arkistojen provenienssi olivat
puhtaan lineaarisia: yksi organisaatio hallinnoi arkistoa, jolla oli yksi
arkistonmuodostaja, joka muodosti yhden aineistokokonaisuuden.
Nykyisin kuvailulla aineistoon voidaan yhdistdd loputtomissa méarin
toimijoita ja muuta kontekstitietoa, mika puolestaan yhdistdi aineis-
ton uusiin aineistoihin. '* Postkustodiaalisen paradigman kasitteend
lanseerannut Terry Cook nostaa esille aiheesta kaytya kriittista kes-
kustelua ja esittdd Heather MacNeilin perustellun ajatuksen, ettd ai-
neistojen laajenevista konteksteista ja haarautuvasta provenienssista
huolimatta “arkistojen tulisi edelleen keskitty4 evidenssin (sekd au-
tenttisuuden, luotettavuuden, eheyden ja kaytettdvyyden, huom. kir-
joittajat) suojaamiseen, vaikka keinot ja strategiat ovatkin olennaisesti
muuttuneet.””* Toimintaympdriston muutos on johtanut hahmotta-
maan aineistoja uudella tavalla, mutta jo 1800-luvulla arkistojen paa-
tehtavaksi nostettu velvollisuus aineistojen suojelemisesta on edelleen
arkistotoiminnan ytimessa.



Outi Hupaniittu & Ulla-Maija Peltonen
Arkisto ja kulttuuriperintd

Taman kokoelman keskeisié késitteitd ovat arkisto ja kulttuuriperinto.
Arkisto-termi médritellddn kolmen vaihtoehtoisen merkityksen kaut-
ta. Se voi tarkoittaa arkistoinstituutiota, kuten Kansallisarkisto tai
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran arkisto; arkistotilaa, jossa arkisto-
aineistoja siilytetdan asianmukaisissa olosuhteissa, tai aineistokoko-
naisuutta, joka on muodostunut esimerkiksi henkil6n, suvun, jar-
jeston, yhtion tai viranomaisen toiminnan tuloksena. Asiakonteksti
paljastaa, mistd merkityksestd kulloinkin on kyse.

Toinen tdmén teoksen avaintermeistd kulttuuriperinté on néhty
eri aikoina eri tavoin. Kuten kulttuuriperintétutkija Rodney Harrison
painottaa, ensin se ymmdrrettiin sekd virallisena kulttuuriperinténa
(engl. official heritage), toisin sanoen historiallisina kohteina, paikkoi-
na ja kdytintoind, ettd laajemmin yleisind kisityksind menneestd,
epavirallisena kulttuuriperintonia (engl. unofficial heritage). Taman
jalkeen termi on nihty laajemmin maailmanperintoné (engl. world
heritage), joka siséltad ajatuksen universaaleista kulttuuriperintoar-
voista." Kulttuuriperintokasitysten monimuotoisuuden vaatimukset
yleistyivat 1970-1980-luvun keskusteluissa, kun havaittiin, ettd valta
ja muisti kytkeytyvit toisiinsa.'

Arkistoalan teksteissd on 1990-luvulta ldhtien kdytetty termeja
kulttuuriperinto, kansallinen kulttuuriperinté, arkistollinen kulttuuri-
perintd, asiakirjallinen kulttuuriperinté tai aineeton kulttuuriperinto
madrittelemattd niiden sisdltod.'® Esimerkiksi arkistolain (831/1994)
mukaan “arkistolaitoksen tehtdvdnéd on varmistaa kansalliseen kult-
tuuriperint6on kuuluvien asiakirjojen sdilyminen ja kaytettavyys”!”
Yksityisarkistolakityéryhmén muistiossa (2015) esitetddn tarkennuk-
sia menneisyydessa syntyneeseen ja nykyhetkelld syntyvdan kulttuu-
riperintoon’, joka pitdd sisdllddn “niin merkkihenkil6t ja -tapahtu-
mat kuin tavallisten ihmisten arjen, paikallishistorian ja ndkokulmat”.
Muistion mukaan “kansallisen kulttuuriperinnon” tallentamisen ta-
voitteena on monimuotoisen ja yhteiskunnallisesti edustavan aineis-
ton sdilyminen ja siind korostetaan, ettd my0s sana kansallinen tulee
madritelld laajasti.' Siind, miten esimerkiksi edustavuus ja kansalli-
suus toteutuvat arkistojen toiminnassa, tullaan konkreettisesti niiden
vallankédyton ddrelle.
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Nykyisessé kulttuuriperintotutkimuksessa aineeton kulttuuri ja ai-
neellinen kulttuuri kietoutuvat erottamattomasti toisiinsa ja niiden
piirteet ovat osa eldvad prosessia.’® Kulttuuriperinto ei ole vain men-
neen kulttuurisia objekteja ja traditioita. Kulttuuriperinnén maérit-
tely on sidoksissa kulttuurisiin, poliittisiin ja taloudellisiin arvoihin,
silld niiden pohjalta valikoidaan, miké on séilyttamisen arvoista tule-
ville sukupolville ja mika taas ei.”” Onkin olennaista kysya: kenen ar-
kisto, kenen historia ja kenen kulttuuriperinto, silld ndma kysymykset
muistuttavat kulttuurisesta monimuotoisuudesta ja juuri sen ymmér-
tdminen kehittdd kunnioittavaa vastavuoroisuutta ja pyrkimysta dia-
logiin erilaisten kulttuurien valilla.

Terry Cook on eritellyt artikkelissaan "Evidence, Memory, Identity,
and Community: Four Shifting Archival Paradigms” (2013) arkistol-
lisen ajattelun neljad vaihetta: paradigmat todiste, muisti, identiteetti
ja yhteisollisyys,* jotka avaavat arkistojen valintoja. Etenkin toisen
maailmansodan jdlkeen nousseessa muisti-paradigmassa painotettiin
arkistoja kulttuurisen muistin paikkoina ja yksityisarkistot nostettiin
merkitykseltdan viranomaisarkistojen rinnalle. Arkistoammattilaiset
néhtiin asiantuntijoina, joiden tehtdvanid oli valita tarvittavat aineis-
tot arkistoiviksi.

NyKkyisin, etenkin identiteetti-paradigman ldpilyénnin ansiosta,
muistin tematiikkaa on uudelleen arvioitu ja korostetaan, ettd kysy-
mys on vallasta tehdd valintaa ja karsimista. Muutoksen myota arkis-
ton rooli on hahmottunut tiedostavaksi vilittdjaksi, jonka tehtavind
on auttaa yhteisojd tukemaan ja/tai rakentamaan omaa identiteet-
tiddn. Tama puolestaan on tiiviisti yhteydessa siihen, mitd valitaan
sdilytettavédksi ja mitéd ei.?? Kuten kulttuurisen muistin tutkija, kult-
tuuriantropologi Aleida Assmann on esittanyt, aktiivinen muistami-
nen on valikoivaa, kokoavaa ja toiminnallista. Passiivinen muistami-
nen taas on viittauksenomaista, sdilyttdvaa ja kasautuvaa.”® Tdmén
perusteella arkistot ilmentévit sekd aktiivista ettd passiivista muista-
mista. Muistin toinen taso unohtaminen ilmenee myos arkistoissa ja
aineistoissa. Aktiivinen unohtaminen ilmenee Assmannin mukaan
esimerkiksi tuhoamisena, sensurointina ja peittelynd, passiivinen
unohtaminen laiminlynteind ja valinpitimattomyyteni. Sen keskei-
nen ulottuvuus on vaikeneminen, hiljaisuus.
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Uusimpana vaiheena Cook nikee vasta kdynnistyméssé olevan yh-
teis6llisen paradigman, jossa arkistojen rooli avautuu entistd enem-
mén kohti yhteiskuntaa. Keskiossd ei endd vélttamattd ole se, mika
tapahtuu arkiston seinien sisdlld, vaan se, miten arkistot voivat auttaa
yhteis6ja itse tallentamaan omaa menneisyyttdan, hyodyntdmaan ai-
neistojaan tai muilla tavoin ottamaan kulttuuriperinnén omakseen.*

Menneisyytti tulee arvioida arkistoammattilaisten, tutkijoiden ja
tavallisten ihmisten dialogina ympéristonsd kanssa. Rodney Harrison
painottaa, ettd kulttuuriperintd tdmén ajan globaalissa ymparistdssa
edellyttad yhteyden, olennaisuuden ja dialogin arviointia ja ymmar-
tamistd.”> Arkistoteoreetikoista esimerkiksi Eric Ketelaar on huo-
mauttanut historiantutkija James C. Scottiin viitaten, ettd “julkiset ja
yksityiset toimijat eivdt ainoastaan tarkkaile ja kuvaile todellisuutta;
he muokkaavat ihmisié, tapahtumia ja ymparist6ja kokonaisuudeksi,
joka sopii heidédn luokitteluihinsa ja tallennettavaksi”

Aktiiviset arkistot ja dynaaminen kulttuuriperintd

Arkistot ja kulttuuriperinté -kokoelman artikkeleissa analyysin koh-
teena ovat ensisijaisesti arkistot instituutioina seké niiden jannittei-
den suhde arkistoihin aineistoina. Arkistojen dynaaminen suhde
kohdistuu sekd menneisyyteen ettd tahdn hetkeen ja tulevaisuuteen.”
1800-luvulta 2000-luvulle kulttuuriperinnén muotoutuminen on ol-
lut ja on edelleen aktiivisen vallankayton, muistamisen ja unohtami-
sen prosessi.

Kokoelman artikkeleissa tarkastellaan yksityisarkistojen kulttuuri-
perintdaineistoja eri nikokulmista ja eri aikatasoilla. Kirjoittajat poh-
tivat, mitd on tapahtunut ennen kuin aineisto péityy arkistoon, mité
tapahtuu arkistossa ja mité tastd voidaan paitelld.?® Keskeistd on ollut
tutkia, miten arkistolliset ratkaisut ilmenevét nyt, miten ne vaikutta-
vat ja ovat aikaisemmin vaikuttaneet tutkimukseen? Kirjoituksissa
keskitytadn arkistojen muodostamisen taustalla vaikuttaneiden valin-
tojen ja niihin kytkeytyvien kulttuuristen kasitysten sekd valtaraken-
teiden analyysiin.

Tutkimuksen kohteina ovat Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran ar-
kiston (1831), Svenska litteraturssillkapet i Finland arkiston (1885),
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Tyovien Arkiston (1909), Kansan Arkiston (1945) ja Kansallisarkis-
ton (1816) henkil6- ja yksityisarkistot. Vaikka yksityisarkistoilla on
huomattava yhteiskunnallinen ja tutkimuksellinen arvo ja niiden ai-
neistot tdydentdvit julkisen hallinnon tuottamien asiakirjatietojen
antamaa kuvaa yhteiskunnasta, arkistoteoreettiseen keskusteluun ne
ovat nousseet vasta 2000-luvulla.”

Olennaisia kysymyksid ovat: Kenen ja keiden historia on ollut ja on
sdilyttdmisen arvoista? Kenen ja keiden aineistot on arkistoissa sivuu-
tettu tai unohdettu? Miten ja milld perustein pysyvisti sdilytettavét
aineistot on valittu ja valitaan arkistoihin sekd milld ehdoin aineistot
ovat kaytettdvissa? Huomio kiinnittyy arkistotoimintaan osallistunei-
den henkil6iden verkostoihin ja vallankaytto6n sekd muistin politiik-
kaan. Artikkelikokoelmassa asiakirjallisia kulttuuriperintéaineistoja
kasitellaan eri ndkokulmista ja eri aikatasoilla.

Kokoelman ensimmaiinen osa "Arkistoajattelun paradigmat’, jo-
hon my6s johdantoartikkeli siséltyy, keskittyy arkistoteoreettisiin pai-
notuksiin, kasitteisiin, ajattelumalleihin ja kdytédnteisiin. Toinen osa
”Valta ja vaikutus” keskittyy kysymyksiin siitd, kenen ja keiden histo-
ria on ollut ja on sdilyttdmisen arvoista suomalaisissa arkistoissa. Mi-
ten ja milld perustein pysyvisti sailytettdvat aineistot on valittu ja va-
litaan arkistoihin, millaisia vallan verkostoja voidaan tunnistaa.

Outi Hupaniittu késittelee kokoelman ensimmadisen osan artikke-
lissaan "Asiakirjallinen kulttuuriperintd” arkistoaineistojen asemaa
osana kulttuuriperintéd sekd suomalaisen arkistoalan erityispiir-
teitd. Han pohtii, miten arkistoajattelu ja kulttuuriperinnén maarit-
telyt liittyvat toisiinsa ja mitd annettavaa muiden kulttuuriperinto-
organisaatioiden ldhestymistavoilla voisi olla arkistoalalle.

Ulla-Maija Peltonen pohtii artikkelissaan "Provenienssiperiaatteen
kulmia” arkistoteorian keskeista ldhtokohtaa provenienssiperiaatetta
ja sen soveltamista SKS:n arkiston kirjallisuuden ja kulttuurihistorian
kokoelman henkil6arkistoihin. Hian kysyy, miten ajatus proveniens-
sista on ilmennyt kdytdnnon arkistotyossa, miten sitd on sovellettu eri
aikoina ja millaisia ajattelumalleja sithen on kytketty arkistossa.

Taina Saarenpéd kisittelee artikkelissaan “Léhdejulkaisutyon elin-
kaaren lapindkyvyys digitaalisessa ymparistossd. Keskiajan léhteet ja
Diplomatarium Fennicum” ldhdejulkaisemisen elinkaaren huomioon
ottamisen téarkeyttd keskiajantutkimuksen kontekstissa digitaalisissa
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ymparistoissd. Han kisittelee lahteiden julkaisemiseen liittyviéd valin-
toja, arvottamista ja tulkintoja sekd vertailee Diplomatarium Fenni-
cum -verkkopalvelua osana eurooppalaista lahdejulkaisemisen pe-
rinnetta.

Kokoelman toisessa osassa Petra Hakala kasittelee arkistotoimijoi-
den valtaa artikkelissaan "Den enskilda arkivaktorens makt att pa-
verka bilden av det forgangna. Exemplet Reinhold Hausen”. Han
tutkii, miten historioitsija, arkistonhoitaja ja merkittdva lahdejulkai-
sujen toimittaja Reinhold Hausenin (1850-1942) ja hdnen verkosto-
jensa vallankaytto on vaikuttanut Kansallisarkiston ja yksityisarkisto-
kokoelmien, esimerkiksi Svenska litteraturséllskapet i Finland aineis-
tojen, muodostamiseen ja arkistollisiin ratkaisuihin.

Kirsi Vainio-Korhonen tutkii artikkelissaan "Kadonneet ja unohde-
tut. Ruotsin ajalla elineiden naisten kirjeet ja péivékirjat julkisissa
arkistoissa” varhaismodernien suomalaisnaisten asiakirjojen reitteji
julkisiin arkistoihin. Han tekee tapaustutkimuksen yksityisarkiston
kirjekokoelmasta ja pohtii, miksi tyttdjen ja naisten aineistoista vain
pieni osa valittiin 1800-luvulla siirrettdvaksi julkisiin arkistoihin
osaksi kulttuuriperintoa.

Kati Mikkolan artikkelissa ”Vahemmist6jen roolit muuttuvassa ar-
kistopolitiikassa. Perinnekokoelmien etnisié ja kielellisid rajanvetoja
Suomessa ja Virossa” aiheena on Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran
arkiston etnisid ja kielellisid vihemmistdjd koskevien perinneaineis-
tojen keruu ja arkistointi 1800-luvulta 2000-luvulle. Han pohtii valin-
toja ja rajanvetoja verrattuna ulkomaisiin arkistoihin, erityisesti Vi-
ron kansanrunousarkistoon (Eesti Rahvaluule Arhiiv).

Ulla-Maija Peltosen artikkelin "Henkil6arkistot. Kuka kelpaa his-
toriaan?” kohteena on Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran arkiston
kirjallisuuden ja kulttuurihistorian kokoelman muotoumiseen vai-
kuttaneet ajattelumallit 1800-luvulta 2000-luvulle. Han vertaileee
SKS:n arkiston, Tyovden Arkiston, Kansan Arkiston ja Kansallisarkis-
ton henkildarkistojen muotoutumiseen vaikuttaneita julkilausuttuja
ja -lausumattomia ajattelutapoja.

Arkistot ja kulttuuriperinté -kokoelma on keskustelunavaus suoma-
laisen arkistotoiminnan mekanismeista, kdytdnteistd ja tavoitteista.
Se haastaa arkistoalan toimijoita ja organisaatioita pohtimaan toi-
mintamallejaan ja tekemdédn nakyvéksi omia tietoisia tai tiedostamat-
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tomia valintojaan. Se lisdd tietoisuutta suomalaisen asiakirjallisen
kulttuuriperinnén muotoutumisesta, tuottaa uutta tietoa yksityisar-
kistoista sekd osallistuu tieteelliseen keskusteluun arkistojen muuttu-
vasta merkityksestd yhteiskunnassa.
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Asiakirjallinen kulttuuriperinto

Outi Hupaniittu

Yhdistyneiden Kansakuntien kasvatus-, tiede- ja kulttuurijarjeston yleis-
kokous - - 1972 toteaa, — - ettd kulttuuri- ja luonnonarvoja koskevat ny-
kyiset kansainviliset yleissopimukset, suositukset ja pdatokset osoittavat,
miten tdrkedd maailman kaikille kansoille on niiden ainoalaatuisten ja
korvaamattomien kohteiden vaaliminen, kuuluivatpa ne mille kansalle
tahansa.'

Yhdistyneiden Kansakuntien kasvatus-, tiede- ja kulttuurijarjeston yleis-
kokous — - 1972 — - ottaa huomioon, ettd

- kaikki kulttuuri- ja luonnonperinnén ainesosat ovat ainutlaatuisia ja
ettd jokaisen ainesosan tuhoutuminen merkitsee lopullista menetysta
ja tuon yhteisen omaisuuden korvaamatonta kéyhtymistd, — —

- jokainen maa, jonka alueella on kulttuuri- ja luonnonperint6d, on
velvollinen suojelemaan tallaista ihmiskunnan yhteistd omaisuutta ja
takaamaan sen, ettd se siirtyy perintona tuleville sukupolville.?

Unescon vuoden 1972 linjaus on erddnlainen kulttuuriperinnén vi-
rallinen mééritelma.> Suomi ratifioi sopimuksen vuonna 1987, mutta
termi on tullut laajempaan kiytt66n myohemmin, oikeastaan vasta
2000- ja 2010-luvuilla. Arkistoaineistojen osalta puhutaan asiakirjal-
lisesta kulttuuriperinnéstd. Termid kdytetddn esimerkiksi vuonna
2006 julkaistussa oppikirjassa Arkistot — yhteiskunnan toimiva muisti,
ja se 16ytyy vuonna 1996 vahvistettujen arkistoalan kansainviélisten
eettisten sddntdjen suomennoksesta. Ei tarkalleen tiedetd, milloin
termi on otettu kéyttoon, joten sitd voi 16ytyd myos varhaisemmista
teksteistd.*
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Vuonna 2018 kansallisen tietosuojalain perusteluosiossa méairitel-
tiin:

Kulttuuriperintaineistoja tallennetaan laajasti moninaisissa muisti-
organisaatioissa: kirjastoissa, arkistoissa ja museoissa. Namé toimijat voi-
vat olla sekd viranomaisia ettd yksityisid toimijoita. - — Kulttuuriperinto-
aineistojen kirjo on laaja. Ne voivat sisdltdd ihmisten toiminnassa ker-
tyvien, toiminnan historiasta ja merkityksestd kertovien aineistojen li-
sdksi muun muassa tietoa luonnonperinnoésti ja taiteesta. Kulttuuripe-
rintdaineisto voi olla esimerkiksi asiakirjoja, esineitd, painotuotteita,
taideteoksia, luonnontieteellisid aineistoja, kuvia ja audiovisuaalisia ai-
neistoja, sekd dokumenttiaineistoja ja kyselyaineistoja.’

Midritelmi on hyvin laaja, mutta se heijastelee hyvin kulttuuriperinto-
organisaatioiden kenttdd, niiden aineistokokoelmia ja historiaa. Ter-
meilld kulttuuriperintdorganisaatio ja muistiorganisaatio tarkoitetaan
kirjastoja, arkistoja ja museoita, mukaan lukien taidemuseot. Ter-
meilld on kuitenkin erilainen painotus: vanhemmalla muistiorgani-
saatio-termilld korostetaan aineiston kokoamista ja sdilyttamistd seké
kollektiivista muistia. Tuoreemmassa kulttuuriperintdorganisaatiossa
painotus on edellisten lisaksi myds aineiston kayttoon saattamisessa
ja aktiivisessa vuorovaikutuksessa yhteiskunnan kanssa.®

Painopisteen siirtyminen kollektiivisesta muistista aktiiviseen vuo-
rovaikutukseen on osa samaa kehityskulkua, joista arkistoteoreetikko
Terry Cook on kirjoittanut neljan arkistollisen ajattelumallin kautta
(taulukko 1).

Kanadalaisen Cookin malli ja sen ajoitukset heijastavat ennen
kaikkea anglosaksista arkistotraditiota, mutta niin Suomessa kuin
kansainvilisestikin kédytetyt muistiorganisaatio- ja kulttuuriperinto-
organisaatio-termit paljastavat vastaavan kehityksen kohti moniar-
voista, moniddnistd menneisyyskasitystd ja ammatillisen roolin muu-
toksen yksinvallasta yhteisty6hon.

Etenkin museoala kéy aktiivista keskustelua kulttuuriperinto-ter-
min merkityksestd ja sisdllostd sekd kulttuuriperintopolitiikasta.” Ko-
koelmien kulttuuriperintéarvon esilletuominen on keskeinen osa
alan itseymmairrysta ja strategista tehtdvinasettelua. Esimerkiksi
kulttuuriperinté on Museoviraston strategian avainsana — virasto ei
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Taulukko 1. Terry Cookin neljd arkistollista ajattelumallia.

Arkistojen | Ajoitus Arkistonhoitajan | Lahtokohta
merkitys ammatillinen
rooli
Todiste 1930-luvulle |vartija, suojelija |+ asiakirjat sisaltévat
asti kiistimattomén “totuuden”

« arkistollinen eheys ja
provenienssi suojelevat

“totuutta”
Muisti 1930-1970- | asiantuntija, « arkistonhoitaja-historioitsija
luvuilla arvonmaarittdjd seuloo asiakirjoista

historiantutkimuksen kannalta
oleelliset sailytettaviksi ja luo
ndin yhteisen muistin

o tarkka jérjestiminen ja
luettelointi edesauttavat

tutkimusta
Identiteetti | 1970-luvulta | valveutunut « arkistonhoitaja auttaa
alkaen valittdja yhteiskuntaa késittelemaén

moninaisia identiteettejadn
arkistollisen muistin kautta

« arkistonhoitaja on aktiivinen
ja valveutunut toimija,
joka suojelee aineiston
todistusvoimaisuutta
muuttuvassa yhteiskunnassa

Yhteiso (1ahi-) mentori, o arkistot muuttuvat

tulevaisuus | aktivisti moninaisemmiksi,
demokraattisemmiksi ja

inklusiivisemmiksi

« arkistonhoitajat eivit ole
portinvartijoita, vaan
osallistavat yhteisot
tallentamisty6hon

Lihde: Cook 2013, 106-116, passim. Arkistotieteellisessd keskustelussa termilld arkiston-
hoitajalla (archivist) tarkoitetaan kaikkia arkistoaineistojen parissa tydskentelevida ammatti-
laisia heiddn nimekkeestdan tai asemastaan riippumatta. Vertaa esimerkiksi ICA:n eettiset
sdannot, johdanto B. Ensimmaisen ajattelumallin aikana syntyneet periaatteet, kuten pro-
venienssi, todistusvoimaisuus ja eheys, ovat edelleen keskeisessd asemassa arkistotoimin-
nassa.
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madrittele mitd kulttuuriperinté on, mutta nikee tehtdvansa ja vai-
kuttavuutensa toisiinsa nivoutuviksi:

Yhdessi kohti yhteiskunnallisesti vaikuttavaa kulttuuriperintotyoti

Kulttuuriperinto on hyvin yhteiskunnan valttaiméton voimavara, joka on
elavad ja ymparoi kaikkia. Kulttuuriperintd tuo merkityksellisyyttd, sy-
vyyttd ja perspektiivid maailmaan.

Pidimme huolta monimuotoisen kulttuuriperinnén sdilymisestd, edis-
timme sen saavutettavuutta ja avointa kayttod. Tydomme vahvistaa kesta-
vad kehitystd ja yhteistd hyvinvointia. Teemme asiat yhdessd, kohtaamme
ihmiset aidosti ja innostamme kaikkia kokemaan osallisuutta kulttuuri-
perinto6n.®

My6s Kansallisarkisto nostaa kulttuuriperinnon esille strategiassaan,
mutta huomattavasti pienemmaéssa roolissa:

Kansallisarkisto on julkisen tiedon elinkaaren hallinnan johtava asiantun-
tija- ja tietopalveluorganisaatio sek laaja-alainen tieteellisen tutkimuksen
infrastruktuuri. Se edistdd viranomaisten ja yksityisten aineistojen vas-
taanottoa sahkoisessd muodossa sekd asiakirjallisen kulttuuriperinnén
asiakaslahtoistd digitointia ja monipuolista kayttod, tekodlyyn ja tieteen
uudistuviin menetelmiin perustuvaa tiedonhallintaa, tiedon avointa saa-
tavuutta ja kestdvaa kehitystd.’

Strategiat heijastavat virastojen erilaisia toimintakenttid, silld Kan-
sallisarkistolla on vahva rooli julkishallinnon asiakirjahallintoa oh-
jaavana viranomaisena. Eroon vaikuttanee myos se, ettd arkistoalalla
vastaavaa laajaa keskustelua kulttuuriperinnén merkityksestd ja kult-
tuuriperintopolitiikasta ei ole kayty.'

Arkistojen puolella keskustelun kohteena on ollut erityisesti arkis-
tonhoitajan rooli ja vastuu, mika korostuu myds Cookin mallissa. Esi-
merkiksi alan kattojérjeston Kansainvilisen arkistoneuvoston (ICA)
vuonna 1996 vahvistamat eettiset sadnnot keskittyvit alan ammatti-
laisten toimintaan. Sdannoét madrittelevit arkistoaineistojen kisitte-
lyn ja suojelemisen ehtoja — sitd, miten arkistonhoitajan tehtévana on
huolehtia arkistojen ydintehtavista eli aineiston provenienssin, ehey-
den, todistusvoimaisuuden, sédilymisen ja kdytettdvyyden varmista-
misesta. Keskeiseen asemaan nousee myo6s arkistonhoitajan riippu-
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mattomuus ja arvovapaus: esimerkiksi hankintaa ja asiakaspalvelua
on tehtdvd puolueettomasti ja tasapuolisesti yhteisten linjausten pe-
rusteella, arkistonhoitajalle osoitettua luottamusta tulee kunnioittaa
eikd omaa etua saa tavoitella."

Arkistonhoitajan eettisten sddntojen laatiminen on ldhtenyt kiy-
tdnnon tarpeesta, eikd niiden toteutuminen ole ollut ongelmatonta.
Monet timan kokoelman artikkeleista késittelevit arkistonhoitajan
roolia ja vastuuta sekd ennen kaikkea kysymysta riippumattomuudes-
ta.”? Huomio on aktiivisessa toiminnassa, jonka my6td kulttuuri-
perintdaineistot muodostuvat, sdilyvit ja saatetaan kaytettdvaksi
— sekd niissd vinoumissa ja hiljaisuuksissa, joita aktiiviset valinnat
menneisyydestd rakentuvaan kuvaan aiheuttavat. Arkistonhoitajan
roolista lahteva ajattelu korostaa organisaatioita ja niiden sisdisid
toimijoita sekd ndiden subjektiivisia toimia, joita arkistotieteellinen
tutkimus tekee ndkyvaksi. Samalla se nédyttdd, miten voimakkaasti
Cookin ajattelumallin eri tasoillakin liikuttaessa keskustelu kohdis-
tuu arkistonhoitajaan ja hdnen aktiiviseen toimintaansa.

Siind misséd keskustelu arkistonhoitajan roolista haastaa alan am-
mattilaiset pohtimaan omaa asemaansa ja toimintaansa profession
sisdlld, museoissa kayty kulttuuriperintokeskustelu suuntaa pohti-
maan kulttuuriperinnén merkitysta yhteiskunnassa ja haastaa osallis-
tamaan kaikkia mukaan kulttuuriperinnén vaalimiseen, kiyttoon ja
uusintamiseen. Kuten Museovirasto strategiassaan toteaa:

Innostamme yhéd useampaa kokemaan kulttuuriperinnén omakseen ja
osallistumaan siitd huolehtimiseen. Mielestimme kulttuuriperinnén mer-
kitysten lisddntyminen ihmisten arjessa ovat sen parasta vaalimista.

Kerromme ymmarrettavisti ja nakyvésti kulttuuriperinnon arvoista
ja monista merkityksistd. Haluamme yhd useammat mukaan kulttuuri-
perinnon médrittelyyn ja kulttuuriperintdty6hon. Kehitimme ja tarjoam-
me uusia vilineitd kulttuuriperinnéstd huolehtimiseen kokeillen yhdessa
kumppaneittemme kanssa."

T4dtd voi tulkita niin, ettd museoalalla on siirrytty vaiheeseen, jonka
Cook nikee arkistojen puolella koittavan koko laajuudessaan vasta
tulevaisuudessa.'* Toiminta on avartunut organisaatioista yhteisoi-
hin, monenviliseksi ja yhteisolliseksi kulttuuriperintétyoksi.
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Tdma artikkeli pohtii suomalaista arkistotoimintaa, arkistoja ja
niiden aineistoja suhteessa kulttuuriperintd-kisitteeseen ja Terry
Cookin esittdmadn neljadn arkistolliseen ajattelumalliin. Huomio on
arkistoissa kulttuuriperintdorganisaatioina, eli asiakirjojen elinkaaren
vaiheessa, jossa ne ovat siirtyneet osaksi kulttuuriperintéa.”” Ne on
siirretty (tai siirretdan) paatearkistoihin, joiden aktiivinen tehtdvé on
vastaanottaa, sailyttad ja asettaa kiytettaviksi arkistoaineistoja. Artik-
keli kisittelee aihetta kysymalld, miten arkistot ja kulttuuriperinnén
madritelma liittyvat toisiinsa, missd ne eroavat toisistaan? Mikd on
asiakirjallisessa kulttuuriperinndssa erityistd ja omaleimaista, miten
se eroaa muusta kulttuuriperint6aineistosta? Mikd on suomalaisessa
asiakirja- ja arkistokdsityksessd omaleimaista? Mitd kulttuuriperin-
to-kasite tarjoaa arkistoille ja miten se voi kehittda niit4?

Asiakirja kulttuuriperinténa

Asiakirjat, esimerkiksi kirjeet, kirjalliset dokumentit, valokuvat ja &a-
nitteet, ja koko asiakirjallinen kulttuuri ovat syntyneet todistusvoi-
maisuuden vaatimuksesta. Kirjoitustaito syntyi tiedon tallentamista
varten, ja pian kirjoituksen syntymisen jélkeen tuli tarve todentaa tie-
to oikeaksi.'® Tallennettaessa tieto on muutettu materiaaliseen muo-
toon, joka on tulkittavissa ja todennettavissa alkuperiisen tieto-
sisallon mukaiseksi. Tédssd vaiheessa ero julkisten ja yksityisten
asiakirjojen vililla ei ollut nykyiseen tapaan selked, mutta todistusvoi-
maisuus ja todentaminen koskivat niitd laatijasta riippumatta. Esi-
merkiksi kirje voitiin vahvistaa henkilokohtaisella sinetilld, joka to-
disti sen aidoksi ja todensi sen sisdltdmén tiedon sinetin omistajan
lahettamaksi.

Asiakirja on laadittu merkitsemién legitimoitua totuutta tai auten-
tikoitua sanomaa, jota on esitetty totuuden nimissd. Esimerkiksi se
on voinut olla allekirjoitettu sopimus, ldhetetty kirje, virallinen péa-
tos. Jokainen asiakirjoista on saanut muotonsa laatijoidensa subjek-
tiivisten tavoitteiden perusteella. Kirjoittajalla on kuitenkin riittavasti
legitimiteettid eli laillisesti hyviksytty asema - joko yksityinen tai jul-
kinen - asiakirjan laatimiseen. Siihen on siséllytetty autentikoimisen
vilineitd, kuten allekirjoituksia, leimoja ja sinettejd, jotka ovat var-
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mentaneet sisallon todistusvoimaisuuden, vaikkei sisdlto valttamatta
ole - tahallisesti tai tahattomasti — reaalitodellisuutta sellaisenaan ta-
voittanut. Tdmén seurauksena asiakirjojen todistusvoimaisuudella on
esimerkiksi siirrelty omaisuuksia, aloitettu sotia, piirretty valtioiden
rajoja, juoniteltu, paljastettu salaisuuksia, rakastuttu ja kihlauduttu.
Se, onko asiakirja julkinen vai yksityinen, ei muuta tilannetta: kir-
jeeksi laadittu legitimoitu totuus tai autentikoitu sanoma voi aloit-
taa sodan tai paittad avioliiton. Kirjoittajan motiivit voivat olla mitka
tahansa ja hdn voi esittdd asian haluamastaan nakokulmasta. Avain-
asemassa on se, ettd kirjoittajalla on tarvittava legitimiteetti kirjeen
laatimiseen ja ettd vastaanottaja voi todentaa sen tietosisallon olevan
oikeaa eli todistusvoimaista.'”

Asiakirjan todistusvoimaisuus on sdilynyt myds arkistoimisen jal-
keen, vaikka kéyttotarkoitus on muuttunut - historialliseksi lahteeksi
muututtuaan asiakirja on edelleen tunnistettavissa ja tulkittavissa. On
tirkedd huomata, ettd asiakirjat eivit tdssd vaiheessa ainoastaan do-
kumentoi niihin kirjattua tietoa, vaan my0s todentavat menneiti ta-
pahtumia sekd kuvaavat niiden kulkua.'®

Asiakirjojen rooli kulttuuriperint6na tulee nakyvéksi kayttotarkoi-
tuksen muuttuessa: kyse ei endé ole vain asiakirjallisesta kulttuurista,
vaan kulttuuriperinnostd. Arkistojen aineistot dokumentoivat varsi-
naisen sisdltonsé ohella historiallisia kehityskulkuja, yhteyksid ja ti-
lanteita, jotka tulevat ndkyviin joko yksittéisistd asiakirjoista tai nii-
den yhdistelmistd. Ne voivat kuvata esimerkiksi oikeuden péitoksen
ohella koko oikeusistunnon kulun tai niiden avulla voidaan kerita
tietoa kokonaisen sodan kulusta, yhden ihmisen eldmastd, kulttuuri-
sesta ilmiostd tai ihmisryhmasta.

Arkistojen merkitys todisteena on varhaisin vaihe Cookin mallis-
sa.”” Ero nykyiseen on se, ettd endd asiakirjojen ei ajatella sisaltdvan
“kiistdmatonta totuutta’, vaan ainoastaan laatijansa subjektiivisen sa-
noman. Toinen varhaisilta vuosilta periytyva ldhtokohta on prove-
nienssiperiaate, joka on arkistoteorian ehka kaikkein keskeisin oppi.?°
Provenienssiperiaate korostaa asiakirjojen saavan merkityksensa yh-
teydesta toisiinsa, jolloin tietosiséllon kriittinen arviointi on mahdol-
linen vain kontekstin tuntien. Samoin asiakirjojen kokonaisuus on
merkitykseltddn suurempi kuin yksittéiset asiakirjat, joten arkistolli-
nen arvo - kulttuuriperintdarvo — kasvaa, kun kokonaisuus pidetdan
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alkuperdisessd, todistusvoimaisessa muodossaan eli provenienssi on
ehed.

Se, miten provenienssiin suhtaudutaan ja miten sité tulkitaan, vaih-
telee maasta toiseen. Suomi — muiden pohjoismaiden ja Saksan ohella
- on vahvan provenienssin maita. Taustalla on kirjaamiselle rakentu-
va asiakirjakaytdnto, jolloin asiakirjat saavat "luontaisen” paikkansa
arkistossa jo asiankdsittelyprosessin aluksi ja kirjaamisesta syntyvét
diaarit toimivat hakemistoina kokonaisuuteen. Vastakohtana ovat
esimerkiksi Ranska, Italia tai Yhdysvallat, jossa asiakirjoja ei kirjata ja
niiden jdrjestystd voidaan my6hemmin muuttaa. Asiakirjat voidaan
sijoittaa esimerkiksi pertinenssiperiaatteella aiheenmukaiseen jérjes-
tykseen.”

Terry Cookin vuonna 1997 julkaisema avainartikkeli "What is Past
is Prologue” oli kdynnistimassa vilkasta kansainvalista keskustelua, jo-
ka on vaikuttanut merkittavalld tavalla arkistoalan itseymmarrykseen
ja muuttanut keskeisid ajattelutapoja. Cook lahti haastamaan perinteis-
td provenienssiajattelua, silld sahkoisessa toimintaympéristossd asia-
kirjallisella tiedolla ei endi ole aikaisemman kaltaista luontaista jér-
jestystd eikd asiakirjan muotoutuminen ole samanlainen rajattu ja hal-
littu prosessi. Uutena alueena keskustelussa huomio kiinnittyi arkiston-
hoitajan vastuuseen ja aktiiviseen rooliin sekd siihen, ettd asiakirjojen
merkitykset syntyvit yhteydessd ympéréivaan yhteiskuntaan. Samoin
nostettiin esiin se, ettd arkisto-organisaatioiden ulkopuolisilla toimi-
joilla on tarve osallistua asiakirjallisen tiedon arvon maérittelyyn.?

Kuusitoista vuotta myohemmin muotoilemassaan neljassé arkis-
tollisessa ajattelumallissa Cook sijoitti ndita teemoja kahden viimei-
simmén mallin, identiteetin ja yhteison, alle.”® Keskeistd niissd on
arkistojen avaaminen kohti ympéaroivdd yhteiskuntaa ja yhteisojen
osallistaminen prosesseihin. Tamdn kautta Cookin ajatukset ldhene-
vat Unescon madritelma, joka korostaa kulttuuriperinnon olevan ih-
miskunnan yhteistd omaisuutta, johon kaikilla tulisi olla vaikutus-
mahdollisuus.

Suomalaisessa arkistotoiminnassa provenienssiperiaate pysyy vah-
vana eikd asiakirjahallinnan perusta ei ole juuri muuttunut, vaikka
etenkin viranomaistoiminnassa on siirrytty sihkoiseen asiankasitte-
lyyn. Nykyterminologian mukaan asiakirjojen todistusvoimaisuus
kumpuaa niiden eheydestd, alkuperiisyydestd, luotettavuudesta.
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Eheys tarkoittaa, ettd asiakirja fyysisend tai teknisend objektina ja sen
tietosisdlto (tekninen ja semanttinen eheys) ovat sdilyneet muuttu-
mattomina ja vddrentaimattomind. Alkuperdisyys tarkoittaa sitd, ettd
asiakirja ei ole esimerkiksi jaljenne tai kopio. Luotettavuus puoles-
taan on sité, ettd asiakirja on se mika se néyttadkin olevan - sisdllon
on oltava uskottava, kontekstiinsa sopiva ja oikealla tavalla laadittu.*

Sahkoinen toimintaympéristé mahdollistaa provenienssin uudis-
tumisen toiselta nakokannalta, silld arkistoterminologian keski6on
on viime vuosina noussut uusi termi toimija (agent). Taustalla on
ICA:n uusi kuvailumalli*® sekd 2010-luvun aikana tehty kansallinen
kuvailun kehittdminen ja AHAA-jarjestelmén rakentaminen. Aikai-
semmin kuvailun kohteena olivat arkistonmuodostajat, joita saattoi
olla arkistoa kohden vain yksi. Uudessa mallissa toimijoita voi olla
rajoittamaton méard ja heilld voi olla erilaisia suhteita arkistoaineis-
toon: he voivat esimerkiksi olla arkistoaineistoa tuottaneita tai hallin-
neita, sithen vaikuttaneita tai vaikutuksen kohteena olleita. Toimijoi-
den kautta arkistot voidaan hahmottaa aikaisempaa moninaisempina
ja monimuotoisempina kokonaisuuksina, mika vie arkistollista ajat-
telua kohti Cookin mallin kahta viimeistd vaihetta.

Vahvaa provenienssia vieldkin suomalaisempi ilmi6 on asiakirja-
termi. Kyseessd on hallinnon termi, eik sitd valttdmatt4 tunnisteta esi-
merkiksi yksityisid arkistoaineistoja kuvaavaksi kisitteeksi. Arkisto-
lain kédyttdma midritelmad on kuitenkin laaja ja sisdltdd niin viran-
omaisaineistot kuin yksityisarkistojen kokoelmat:

Asiakirjalla tarkoitetaan tédssé laissa kirjallista tai kuvallista esitystd taik-
ka sellaista sdhkoisesti tai muulla vastaavalla tavalla aikaansaatua esitystd,
joka on luettavissa, kuunneltavissa tai muutoin ymmarrettévissa teknisin
apuvilinein.?

Asiakirja-termi on samaan aikaan tasmallinen ja joustava, silld se kat-
taa erilaisten arkistojen erilaiset aineistot riippumatta niiden aineisto-
lajista tai ilmenemismuodosta, vaikkakin sen kdytt6d saatetaan vie-
rastaa yksityisten arkistoaineistojen kohdalla.” Termi on my6s oma-
leimaisen suomalainen eikd kddnny sellaisenaan ruotsia lukuun
ottamatta muille kielille. Esimerkiksi englannin kielen termi record
kattaa vain julkiset tai organisaation asiakirjat, kun taas yksityisia
aineistoja voidaan kuvata termeilld personal paper, private paper tai
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manuscript. Néistd viimeinen voi tarkoittaa melkein mitd tahansa
tekstiaineistoa — kopioita tai muuta jdlkikéteen kerattyd kokoelmaa,
jolla ei varsinaisesti ole tekemistd provenienssiperiaatteen mukaisen
arkistonmuodostumisen kanssa. Kaikki kolme viittaavat ainoastaan
tekstiaineistoihin, joten ne ovat kapeampia termeji kuin asiakirja,
joka kattaa erilaiset aineistotyypit.

Edelld mainittujen kattotermina kiytetaédn kisitettd document, jolla
tarkoitetaan sekd organisaatioiden ettd yksityisten toimijoiden aineis-
toa. On huomattava, ettd sen synonyymi ei ole suomen dokumentti-
termi, jolla tarkoitetaan asiakirjahallinnossa esimerkiksi sellaista
tekstitiedostoa, joka on vield luonnostilassa ja jota ei ole kirjattu, eli
se ei ole saanut asiakirjan asemaa.?® Document voi tarkoittaa mita ta-
hansa tallennettua tietoa muodosta tai tallennusalustasta riippumat-
ta.? Document ei kuitenkaan vastaa asiakirja-termié, joka viittaa asia-
kirjahallintaan tai arkistolliseen kasittelyyn. Document ei ota kantaa
sithen, mika kulttuuriperintdorganisaatio aineistoa kasittelee.

My6s suomalaisten arkisto-organisaatioiden kokonaisuus, jossa
julkiset ja yksityiset arkistot toimivat yhteisend sektorina, on omalei-
mainen. Se, miten asiakirjallisen kulttuuriperinnén paikka kussakin
maassa on ymmarretty, liittyy kunkin maan historiaan ja omiin eri-
tyisiin vaiheisiin, joten toimintamallit ja tydnjaot poikkeavat toisis-
taan.” Kansallisten/valtiollisten arkistojen taso 16ytyy melkein maasta
kuin maasta, mutta suomalaisen kdsityksen mukainen yksityisarkisto
on harvinainen. Yksityisten toimijoiden aineistoista ei valttamatta
ajatella edes muodostuvan arkistoja samassa mielessi kuin organisaa-
tioiden aineistoista syntyy. Talloin aineistot saattavat olla kirjastojen
hallussa ja niistd voidaan puhua esimerkiksi manuscripts and letters
-tyyppisind kokoelmina, joiden hallinta hoidetaan kirjastojen mene-
telmilld ja kuvailusddnnoilla.”!

ICA:n kuvailumalli, 2010-luvun arkistokuvailun kansallinen kehit-
taminen ja AHAA-jdrjestelman rakentaminen ovat tuoneet suoma-
laiseen arkistoterminologiaan toimijan ohella myos termin aineisto.
Kisitteellisen muutoksen my6té arkistokuvailun kohteena ei enéi ole
arkistonmuodostajan toiminnasta muotoutunut arkisto, vaan aineis-
to, johon voi liittyd useita toimijoita.” Siind missé asiakirja tarkoittaa
yhta yksittdistd kirjettd, todistusta, paatosta tai késikirjoitusta kerral-
laan ja arkisto merkitsee kaikkien yhden arkistonmuodostajan asia-
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kirjojen muodostamaa kokonaisuutta, aineisto on skaalautuva - silld
voidaan tarkoittaa niin muutaman rivin mittaista runoa kuin hylly-
kilometrin kokoista kokonaisuutta.

Termi aineisto ei ohita asiakirja-termid, vaan asettuu sen rinnalle
ja soveltuu hyvin kuvaamaan niin yksityisten kuin julkistenkin toimi-
joiden tuottamia arkistoaineistoja. Mukautuvuutensa ansiosta se myos
tuo joustavuutta kuvailuun ja arkistokokonaisuuksien hahmottami-
seen. Cookin neljannessa mallissa arkistot muuttuvat moninaisem-
miksi ja inklusiivisemmiksi. Uudistunut kuvailukdytinté on ainakin
tehnyt mahdolliseksi sen, ettd arkistot voivat aikaisempaa moninai-
semmin kuvata ja mallintaa sitd kulttuuriperintd4, jota ne tallentavat.

Aineisto-termi ei kuitenkaan ole ongelmaton, silld se on kaytossa
my0ds muissa kulttuuriperintdorganisaatioissa, joissa sen maéritelma
eroaa arkistojen kiyttaimastd. Termisto ja aineiston kisittelytapa ovat
sidoksissa toisiinsa ja yhdessd ne madrittelevit suomalaisen kulttuuri-
perinnon sijoittumisen organisaatioiden kentdlle. Asiakirjan - sa-
moin kuin arkistoaineiston — miaéritelma on laaja, mutta se kattaa
ainoastaan sen osan kulttuuriperintdaineistoa, jota kasitellddn asia-
kirjoina: esimerkiksi valokuva on asiakirja vain ja ainoastaan silloin,
kun sitd kisitellddn arkistollisin periaattein eli asiakirjana. Jos sama
valokuva olisi luovutettu museolle ja se olisi kdsitelty museollisin pe-
riaatteinen, siitd olisi tullut museoesine.

Aineettoman kulttuuriperinnén tallentaminen
sailyvaan muotoon

Kulttuuriperinté jakautuu kahteen pédiluokkaan, aineelliseen ja ai-
neettomaan. Unesco on ottanut aineettoman kulttuuriperinnon eri-
tyiseen suojelukseensa vuonna 2003 laaditulla yleissopimuksella,
joka madrittelee:

“Aineettomalla kulttuuriperinnolld” tarkoitetaan kéaytdnt6ja, kuvauksia, il-
mauksia, tietoa, taitoja — sekd niihin liittyviéd vilineitd, esineitd, artefakteja
ja kulttuurisia tiloja - jotka yhteisot, ryhmat ja joissain tapauksissa yksi-
tyishenkil6t tunnustavat osaksi kulttuuriperint6dan.
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Sopimusta tdydentévissd ohjeissa korostetaan, ettéd arkistoilla, kirjas-
toilla ja museoilla on keskeinen rooli aineettoman kulttuuriperinnén
vaalijoina ja tukijoina, silld ne kerdavit, dokumentoivat, tallentavat
ja sdilyttdvit aineettomasta kulttuuriperinndsta kertovaa tietoa seka
saattavat sitd kaytettavaksi.*

Unescon yleissopimus ja sen eettiset periaatteet korostavat, ettd ai-
neeton kulttuuriperint6 on eldvii ja sen yllapito ja suojelu kuuluu
ensisijaisesti niille, joiden kulttuuriperinnésti on kyse.* Kun arkistot
ja muut kulttuuriperintdorganisaatiot tallentavat aineetonta kulttuu-
riperint64, sitd ei uusinneta sen eldvissé aktiivisessa muodossa, vaan
dokumentoidaan yhden maératyn hetken tilannetta aineelliseen muo-
toon.

Arkistot muovaavat aineettoman kulttuuriperinnon tallentamis-
prosessissaan asiakirjaksi, joten se saa aineellisen siilytysmuodon ja
sitd kautta uudenlaisen kéytettaviksi asettamisen mahdollisuuden.
Tallentaminen ei ole ongelmatonta, vaan siind korostuu sama sub-
jektiivisuuden tematiikka kuin arkistotydssd ylipadtdan. Oli tallentaja
sitten arkistonhoitaja tai esimerkiksi tutkija, hdn muuntaa aineetonta
kulttuuriperint6é aineelliseen muotoon omista ldhtokohdistaan. Ta-
md auttamatta vaikuttaa tallentamiseen ja siithen, mitéd valitaan mu-
kaan ja mitd jad pois. Lopputuloksena voi olla Cookin méarittelema
toinen arkistollinen ajattelumalli, muisti, jossa arkistonhoitaja on
asiantuntija ja arvonmaarittdjé, joka omatoimisesti paattdd, mikd on
oleellista séilytettdviksi ja luo niistd yhteisen muistin.*® Tdma saattaa
johtaa valtahierarkioiden tukemiseen ja aineettoman kulttuuriperin-
non omien lahtokohtien ja toimijoiden ohittamiseen.

Cookin mallin neljés eli yhteis6vaihe nakyy erityisen hyvin aineet-
toman kulttuuriperinnén tallentamisessa. Aineettoman tavoittaminen
ja tallenteeksi muuttaminen on mahdollista ainoastaan tiiviissd yh-
teistyOssd sen tuottaneen yhteison kanssa. Yhteistyoprosessi murtaa
perinteisid valtahierarkioita, joissa kulttuuriperintdorganisaatiot ovat
madrittaneet hankinta- ja kokoelmaprosessiensa kautta tutkimuk-
sen kaytdnteitd. Aineeton kulttuuriperint6 voi tulla hierarkioiden
ulkopuolelta, joten se viistdd niiden rakenteita tuottaessaan omaa
kulttuurista ja historiallista muistiaan.’” Erityisen arvokasta tdma
on silloin, kun dokumentointi mahdollistaa sellaisten ilmididen ta-
voittamisen, jotka katoavat tallennushetken jélkeen tai jotka muut-
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tuvat ajassa. Esimerkkeji tdllaisesta aineettomasta kulttuuriperinngs-
td ovat tapaperinne, murre tai ylipdatdan ensimmadisen ja toisen pol-
ven kokijoiden muistitieto.

Vihintddn yhtd suuri vaikutus on sillé, ettd aineellisen sdilytysmuo-
don saadessaan aineettoman kulttuuriperinnén muoto muuttuu: se
poistuu omasta eldvista kontekstistaan ja kiinnittyy tallennusalus-
taan.*® Esimerkiksi eldvin perinnon kansallisesta luettelosta 1oytyva
runolaulu on vanhimpina tallenteina olemassa kerddjien muistiin-
panoina.* Niissd eldvdinen toiminta kaikkine nyansseineen, tapoi-
neen ja toimintoineen sekd sitd kautta runonlaulamisen perinne on
muuttunut tekstimuotoon.

Vaikka nykyisin menetelmét ovat kehittyneet, ei mikéan tallenne
vastaa alkuperdistd. Aineeton kulttuuriperinté on merkityksiltadn ja
sisalloltadn tiivistd. Siind on paljon sellaista, mité ei sanoiteta, ja mitd
tallentaja ei valttamatté tavoita tai tulkitse — tai painvastoin tallentaja
voi tehda lijallisia tulkintoja, kuten folkloristiikan professori Lauri
Honko huomautti jo 1980-luvun puolivilissd. Han oli tarked keskus-
telunavaaja korostaessaan, ettd kyse voi olla myds siité, etté tallentaja
valitsee (tiedostamattaankin) itselleen sopivimmat osat, saa vaarinka-
sityksid tai ajautuu vastakkain perinteen vilittdjien kanssa. Talloin ai-
neettoman perinteen edustaja voi muokata omaa ilmaisuaan vastaa-
maan odotuksia tai jattdd jotain sanomatta muista syistd.*

Tallennusalustaan kiinnitetty aineeton kulttuuriperintd ei eroa
muusta arkistoaineistosta, silld provenienssin merkitys on keskeinen.
Tallennettu kulttuuriperint6 saa merkityksen suhteessa kontekstiinsa,
ja sitd kautta myos sen tietosisdllon kriittinen arviointi on mahdolli-
nen. Samoin todistusvoimaisuus rakentuu eheydesti eli tallenteen al-
kuperdisen muodon sédilymisesta.

Aineettoman kulttuuriperinnén tallentamisen ongelmallisuus ei
ole ristiriidassa aineettoman kulttuuriperinnon suojelemisen ja tuke-
misen kanssa. Aineeton kulttuuriperint6 on luonteeltaan elavaa ja dy-
naamista, mitd eettiset periaatteet kehottavat kunnioittamaan,* kun
taas arkistonhoitajan eettiset sadnnot ohjaavat tiedostamaan aktiivis-
ten, subjektiivisten valintojen merkityksid asiakirjalliseen muotoon
tallennetun kulttuuriperinnon todistusvoimaisuudelle sekd huolehti-
maan provenienssin sailymisestd. Arkistoidut kerrostumat tallentavat
kulttuuriperinnén historiaa ja kehittymistd mutta my6s tallentamis-
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tapahtumia, kulttuuriperinnon tutkimuksen historiaa ja arkistotoi-
minnan perinteita.

Arkistot, kulttuuriperintd ja documentary heritage

Kirjastojen, museoiden ja arkistojen aineistoja erottavat toisistaan ko-
koelma- ja hankintapolitiikat sekd toiminnan ldhtokohdat. Kirjasto-
jen kokoelmavastuulla ovat julkaisut — laki kulttuuriaineistojen tallet-
tamisesta ja sdilyttdmisestd madrad luovuttamaan kaikista Suomessa
valmistetuista painotuotteista kappaleet vapaakappalekirjastojen sii-
lytettdviksi sekd antaa Kansalliskirjastolle oikeuden verkkoaineistojen
tallentamiseen.*? Lain nojalla otetaan talteen yhdesta kuuteen jokaista
julkaisua rijppumatta painosten suuruudesta tai muista ominaisuuk-
sista, joten nama jaavat tallekappaleiksi, samalla kun esimerkiksi ylei-
set kirjastot hankkivat samoja teoksia normaaliin lainaustoimintaansa.
Vapaakappaleita ja vastaavia arvokokoelmia lukuun ottamatta kirjas-
tojen toiminta onkin pitkalti asiakaskysyntdan vastaavaa: lainaajille
tarjotaan teoksia, joita he toivovat ja kokoelmia hoidetaan sen mukaan,
miten lainaustoiminta niitd kuluttaa. Timan pdivin lainatuimmat
teokset tuskin 1oytyvat kirjastojen hyllyistd endd 50 vuoden kuluttua
- ainakaan samoina fyysisind kappaleina - joten kokoelmapolitiikka
on aktiivista toimintaa, jossa sekd kartutetaan aineistoa ettd uusinne-
taan sitd kulumisen takia ja lainaajien mielenkiinnon muuttuessa.
Museot tallentavat kulttuuriperintéa museoesineiden kautta.* Esi-
neet eivat valttdmatti ole ainutlaatuisia, mutta ovat edustavia ja kuvaa-
vat niin aineellista kuin aineetontakin kulttuuriperint64 eri museoiden
painopistealueiden mukaisesti. Hankinta perustuu aktiiviseen kokoel-
matoimintaan, jossa ennalta mairiteltyjen kriteerien perusteella vali-
taan kokoelmaan lisédttavid ja siitd mahdollisesti poistettavia esineita.
Talloin yksi késin veistetty 1800-luvun alun rukinlapa voi edustaa mo-
nia erilaisia saman aikakauden rukinlapoja ja yksin tietynmerkkinen
ja -mallinen 1960-luvun tehdasvalmisteinen televisio kaikkia saman-
laisia televisioita. Esineet kantavat mukanaan kontekstitietojaan, mut-
ta ne kertovat samalla oman aikansa esineellisestd kulttuurista.
Asiakirjallisessa kulttuuriperinnossd omaleimaista on aineiston ai-
nutlaatuisuus. Asiakirja on lahtokohtaisesti jotain sellaista, mitd on
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olemassa vain yksi ainoa kappale. Tdmé perustuu sisallon ja tallennus-
alustan ainutlaatuiseen yhdistelméén, joka kokonaisuutena takaa
asiakirjan todistusvoimaisuuden. Kyseessd voi olla esimerkiksi kir-
je, todistus tai pdivikirja, padtos, sopimus tai poytakirja. Esimerkiksi
sopimuksesta tehdadn kappaleet kummallekin sopimuskumppanille,
ja paatoksestd tai todistuksesta jad taltio sen antajalle, kun taas kir-
jeestd voi olla luonnos kirjoittajalla. Nailld on kuitenkin semanttinen
yhteys tai ero. Sopimukseen merkitdan, ettd sitd tehddan kaksi saman-
sisaltoistd kappaletta molemmille sopimuskumppaneille, ja kirjeluon-
nos on eri asia kuin lopullinen kirje. Asiakirjoilla on siis olennainen
ero kirjoihin ja esineisiin — kyse ei ole kirjapainotuotteesta tai teh-
dasvalmisteesta, vaan aineistosta, jolla on semanttisesti ainutlaatui-
nen merkitys. Jos se tuhoutuu, sité ei voi korvata hankkimalla toista
identtistd kappaletta.

Arkistoaineistojen asema kulttuuriperinnén alalajina ei valttdmat-
téd ole selked ja vahva. Esimerkiksi YK:n kulttuuriperintévuonna 2002
Unesco madritteli 20 kulttuuriperinnén tyyppid.* Valtaosa niista liit-
tyy museoiden toimintasektoriin tai aineettomaan kulttuuriperin-
toon.* Yhdeksis tyyppi documentary and digital heritage on varattu
arkistojen, kirjastojen ja tietoverkkojen kulttuuriperintéaineistoille.
Englannin document-kasitteen laajuus tulee tdssd nakyviksi, silld se
kattaa asiakirjallisen kulttuuriperinnén ohella my6s muita kulttuuri-
perinnén osia. Kisite kattaa koko dokumentoidun kulttuuriperinnon,
joka yllapitaa ja heijastelee kollektiivista muistia seké kaiken sen ai-
neiston, joka syntyy ja vilittyy tietoverkoissa. Médritelma ei pohdi
dokumentoidun kulttuuriperinnén olemusta, eikd sitd analysoida sa-
manlaisella tarkkuudella, jolla muita kulttuuriperinnén tyyppeja kéy-
déddn lapi. Sen sijaan huomio on dokumentoidun kulttuuriperinnén
alustoissa ja niiden hauraudessa.*

YK:n kulttuuriperintévuonna 2002 Unesco laati my6s ohjeet Maa-
ilman muisti -ohjelmaan pyrkiville kohteille. Kyseessd on kirjastojen
ja arkistojen aineistoon eli dokumentoituun kulttuuriperint6on kes-
kittyvd ohjelma, jonka tavoitteena on nostaa esiin tietoisuutta aineis-
tosta, helpottaa sen suojelua ja parantaa sen saavutettavuutta. Ohje
madrittelee kriteerit dokumentoidun kulttuuriperinnén kohteille, joi-
ta voidaan ehdottaa ohjelmaan:
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- liikuteltava

- sisdllettavd merkkejd/koodeja, ddntd tai kuvaa

- voidaan sailyttad

- voidaan toisintaa/jiljentda (can be reproduced) ja siirtad
- on tarkoituksellisen dokumentointiprosessin tulos.

Ohjeen mukaan dokumentoitu kulttuuriperint6 ei ole ainutkertais-
ta kuten esimerkiksi taide, jota ei voi jdljentdd. Néin ollen on tirkedd
erottaa sisilto ja tallennusalusta (carrier) toisistaan. Esimerkkeiné oh-
je mainitsee kasikirjoitukset, kirjat, sanomalehdet ja julisteet, joissa
sisdltod on laadittu esimerkiksi musteella, lyijykynalld tai maalilla, kun
taas tallennusalustana voi olla esimerkiksi paperi, muovi, papyrus,
pergamentti, tuohi tai kivi.*” Vaikka kumpikin on osa kulttuuriperin-
t64, tallennusalustan lyhyt elinkaari voi tehdé valttdmattomaksi sisél-
16n siirtamisen uudelle tallennusalustalle:

Vaikka joidenkin tallennusalustojen elinkaari voi olla lyhyt, ndma kaksi
osaa [sisélto ja tallennusalusta] voivat olla tiiviisti sidoksissa toisiinsa. Jos
mahdollista, molempien pitiminen saavutettavissa on tirkedd. Sailytta-
misen tai saavutettavuuden turvaamiseksi sisdllon siirtdminen tallennus-
alustalta toiselle voi olla vélttdmétonta tai kdytannollistd, mutta siirto on
toteutettava niin, ettei tietoa tai kontekstia havia.*

Yhteys sisdllon ja tallennusalustan valilld hahmottuu linjauksessa toi-
senlaisesta lahtokohdasta kuin arkistotieteellisessd provenienssiperi-
aatteessa. Taiteeseen eron tekevi linjanveto ldhtee todennikoisesti
liikkeelle teosluonteesta: taideteos on uniikki teos, jolla on tekijin-
oikeuden suoja, kun taas (oletettavasti) dokumentoitu kulttuuriperin-
to ei ylitd samaa tekijdnoikeuden edellyttimid ainutkertaisuuden
kynnysti, joten sen voi jaljentdd. Tdlloin tallennusalustan merkitys
on vihidisempi ja sisdlté on se, mika kulttuurisesti merkitsee.

On kuitenkin huomattava, ettd ohje toteaa tallennusalustan ja sisél-
16n voivan liittyd tiivisti toisiinsa, jolloin kummankin saavuttaminen
on eduksi ja sisillon siirtdmisessd uudelle tallennusalustalle kulttuu-
riperintdarvo voi laskea. Kokonaisuudessaan tallennusalusta on kui-
tenkin Unescon vuoden 2002 ohjeessa huomattavasti pienemmassa
arvossa kuin arkistotieteessd, jossa se yhdessa sisdllon kanssa tuottaa
todistusvoimaisuuden.
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Vuonna 2015 Maailman muisti -ohjelma julkaisi suosituksen do-
kumentoidun kulttuuriperinnén sdilyttamisestd ja kiyttoon saattami-
sesta.”” Suositus huomioi arkistotoiminnan vuoden 2002 ohjetta huo-
mattavasti laajemmin. Myos dokumentin méaaritelmaéssa sisallon ja
tallennusalustan suhde on muuttunut:

Tallennusalustalla voi olla tirkeitd esteettisid, kulttuurisia tai teknisid
ominaisuuksia. Sisdllon ja tallennusalustan vélinen suhde voi vaihdella
satunnaisesta kiinteddn. Esimerkiksi keskiaikaisessa kisikirjoituksessa ja
analogisessa ddnilevyssd sisélto ja tallennusalusta ovat toisistaan erotta-
mattomat, kun taas videonauhassa tai digitaalisessa tiedostossa yhteys voi
olla enemmaénkin satunnainen.”

Sama mairitelma ilman esimerkkeji 16ytyy myos uudistetusta ohjees-
ta, joka hyvaksyttiin vuonna 2017.°* Méaritelma tulee ldhelle sitéd, mi-
ten arkistotyossé sisdllon ja tallennusalustan suhde nahdédn, vaikkei
suositus mainitsekaan semanttisen ja teknisen eheyden tuottamaa to-
distusvoimaisuutta.

Sama siséllon ja tallennusalustan yhdistelma korostuu myos arkis-
tojen sdilyttamassé tallennetussa aineettomassa kulttuuriperinngssa.
Niin kauan kuin aineeton kulttuuriperint6 on elédvai, se on useimmiten
luonteeltaan rajaamaton ja muutoksessa oleva. Se on myos tyypillises-
ti monimuotoinen: se voi sisdltdd esimerkiksi tapoja, taitoja, puhetta,
laulua tai liikettd. Kun se dokumentoidaan, se saa myds dokumen-
tointiprosessin mukaisen rajatun muotonsa seké tallennusalustan.
Arkistollisessa mielessd se muodostaa asiakirjallista kulttuuripe-
rint64, jossa tekninen ja semanttinen eheys takaavat todistusvoimai-
suuden ja jossa yhteys on olennainen seikka aineiston arvon kan-
nalta.

Asiakirjallisen kulttuuriperinnén yhteiskunnallinen
ulottuvuus

Unesco korostaa, ettd kulttuuriperinté on yhteistd. Vuonna 2018
Museovirasto koordinoi eurooppalaista kulttuuriperintdvuotta, jonka
lahtokohtana oli nostaa tietoisuutta kulttuuriperinndsti ja saada eu-
rooppalaiset pitimaén sitd omana ja yhteisend asianaan.” Vastaavasti

37



Outi Hupaniittu

Maailman muisti -ohjelman, joka kohdistui documentary heritage
-aineistoon, ldhtokohta on:

Maailman dokumentoitu kulttuuriperintd [/documentary heritage] kuu-
luu kaikille ja se tulisi sdilyttad kokonaisuudessaan ja suojella kaikkia var-
ten. Se tulisi asettaa pysyvisti kaikkien saavutettavaksi ilman esteitd ja
asiaankuuluvat kulttuuriset normit ja kdytdnnot tunnistaen.”

Sama visio 16ytyy my6s Maailman muistin Suomen kansallisen komi-
tean sivuilla.>* Toistaiseksi suomalainen arkistoala ei ole kdynyt kes-
kustelua omasta toiminnastaan tastd nakokulmasta.

Vield suurempi ero museo- ja arkistoalojen vililld tulee esille, jos
katsotaan arkistojen virallisia linjauksia. Arkistot maarittelevat toi-
mintaansa ensisijaisesti aineiston vastaanoton ja sdilyttdmisen kautta
- strategioissa madritelldan hankinnan vastuualueet, mutta kaytetta-
vaksi saattaminen tai kulttuuriperinnon yhteiskunnallinen vaikutta-
vuus on vihiisessd osassa. Kéaytto madritellddn ensisijaisesti tutkimus-
kayttond.” Niisséd osissa suomalaista arkistotoimintaa Cookin mallin
kahden ensimmadisen vaiheen varjo nékyy voimakkaimmin. Paino-
piste on arkistojen omassa osaamisessa, joka keskittyy nimenomai-
sesti aineiston hankintaan ja sailyttdmiseen. Arkistojen kayttdjakunta
on laaja, mutta koska strategiatekstien tasolla vuorovaikutus ympa-
roivadn yhteiskuntaan kuvataan akateemisen tutkimuksen kautta, voi
pahimmillaan syntyd mielikuva kaksinkertaisesta portinvartijaroolis-
ta: ensin arkistonhoitaja valitsee, miké on oleellista arkistoitavaksi, ja
sen jalkeen tutkija valitsee, miké on oleellista tutkittavaksi. Mahdolli-
sista mielikuvista huolimatta keskeinen arvo arkistojen toiminnassa
on se, ettd ne ovat avoinna kaikille eikd aineistojen kéyttoa rajoiteta,
ellei sille ole erityistd, lainsddddnndsti tai sopimuksista johtuvaa pe-
rustetta. Tastd on kuitenkin vield pitkd matka museoiden korosta-
maan ajatukseen yhteisestd kulttuurisesta omaisuudesta.

Museosektorin aktiivinen tyé on nostanut kulttuuriperinnén yh-
teiskunnalliseen keskusteluun ja ndyttanyt, kuinka osallistaminen
kasvattaa kiinnostusta kulttuuriperint6on. Esimerkiksi museoalan
keskusjérjeston Museoliiton jarjestimé ”Poliitikon museoharjoittelu”
ja museokortti ovat tuoneet alalle merkittavasti nakyvyyttd ja nosta-
neet kdvijamaarid. Vastaavan keskusorganisaation puuttuminen huo-
mattavasti pienemmaltd arkistoalalta ei kuitenkaan estd arkistoja
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haastamasta ajatteluaan. Kuten Terry Cook malleissaan on nostanut
esille, arkistollinen ajattelu on jatkuvasti kehittyva prosessi.
Asiakirjallisen kulttuuriperinnon késite hahmottaa arkistoaineis-
ton ainutlaatuista asemaa osana kulttuuriperintod seké kasitteellis-
tdd yhteisty6td ja yhteyksid muihin kulttuuriperintdorganisaatioihin.
Se my0s tarjoaa mahdollisuuden kulttuuriperintopoliittiselle kes-
kustelulle ja sille, ettd yhteiskunnallisen vaikuttavuuden kysymykset
nostetaan arkistosektorilla nakyvimmin esille. Tall6in se haastaa ar-
kisto-organisaatiot pohtimaan oman toimintansa tavoitteita ja arkisto-
tieteen omia kysymyksenasettelujaan. Kenelle asiakirjallinen kulttuu-
riperint6 kuuluu? Miksi arkistot ovat loppujen lopuksi olemassa?
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Aineettoman kulttuuriperinndn suojelemisen eettiset periaatteet, saata-
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Cook 2013, 107-109.
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Honko 1985, 39-40.
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https://wiki.aineetonkulttuuriperinto.fi/wiki/Runolaulu (Viitattu 31.1.2021).
Honko 1985, 40-43. Myohemmasta keskustelusta katso esimerkiksi Pelto-
nen 2003, 244-255.

Aineettoman kulttuuriperinndén suojelemisen eettiset periaatteet, saata-
villa https://www.aineetonkulttuuriperinto.fi/fi/unescon-sopimus (viitattu
31.1.2021).

Laki kulttuuriaineistojen tallettamisesta ja sailyttamisesta 2007/1433, kor-
vasi aikaisemman vapaakappalelain 1980/420.

Museot vastaavat myds luonnonperinndsta seka rakennetusta ja arkeolo-
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Lista englanniksi termien tasmallisyyden takia: 1. cultural heritage sites,
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Year for Cultural Heritage (2002) Information Kit, saatavilla
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mendation Concerning the Preservation of, and Access to, Documentary
Heritage Including in Digital Form. K&annds OH.
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Provenienssiperiaatteen kulmia

Ulla-Maija Peltonen
® https://orcid.org/0000-0003-3601-4423

Arkistoteorian keskeinen lahtokohta provenienssiperiaate korostaa
asiakirjojen alkuperdisen kokonaisuuden ja todistusvoimaisuuden
merkitystd. Téhdn periaatteeseen kytketyt kasitykset ja ajattelumal-
lit ovat ohjanneet eurooppalaisten arkistoammattilaisten ty6té yli sa-
dan vuoden ajan. Hollantilaisten arkistonhoitajien Samuel Mullerin,
Johan Feithin ja Robert Fruinin arkistojen jarjestamistd ja kuvailua
kasitteleva kasikirja (1898) on kadnnetty kuudelle kielelle, joista eng-
lanniksi periti kolme kertaa.! Mullerin, Feithin ja Fruinin teoksessa
provenienssiperiaate madrittyy niin, ettd asiakirjat kuuluvat sen hen-
kilon tai yhteison arkistoon, jonka toiminnan tuloksena ne ovat syn-
tyneet tai joiden haltuun ne ovat toiminnan seurauksena péadtyneet.
Keskeisimpid arkistokasikirjoja kirjoittivat myohemmin esimer-
kiksi isobritannialainen Hilary Jenkinson (1922) ja yhdysvaltalainen
Theodore R. Schellenberg (1965). Hilary Jenkinson (1882-1961)
kirjoitti keskeiset provenienssia kisittelevat kirjoituksensa 1920- ja
1930-luvulla, Theodore R. Schellenberg (1903-1970) taas 1950- ja
1960-luvulla. Jenkinsonin nidkemys, ettd arkisto muodostuu “luon-
nollisesti” arkistonmuodostajan toiminnasta, perustui pitkélle 1800-
lukulaiseen kisitykseen historiankirjoituksesta. Hinen mukaansa ar-
kiston autenttisuus ja puolueettomuus evidenssind perustuivat siihen,
ettei arkistoa ollut luotu myohempéa tutkimustarvetta varten.? T.R.
Schellenberg puolestaan korosti, ettéd arkisto on arkistonmuodostajan
toiminnan tuloksena muodostunut kokonaisuus, jota ei tule hajot-
taa. Keskeisend ajatuksena oli provenienssiperiaate (ranskan respect
des fonds, saksan Provenienzprinzip).® Schellenberg jaotteli asiakirjan
tietosisdllon primaariin ja sekundaariseen informaatio- ja todistusar-
voon. Médrittelyssa “"primaarinen arvo” ilmensi asiakirjan merkitysta
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ja todistusarvoa sen laatijalle. "Sekundaarinen arvo” ilmensi puo-
lestaan asiakirjan informaatioarvoa kayttéjalle ja tieteelliselle tutki-
mukselle.* Schellenberg kiinnitti pddhuomionsa asiakirjan todistus-
arvoon. Monet arkistoteoreetikot ovatkin esittaneet, etta Schellenber-
gin vaikutuksesta tutkimussuuntausten ja -tarpeiden tunnistamisesta
tuli arvonméarityksen keskeinen teema arkistoinstituutioissa.

Suomessa provenienssiperiaatetta alettiin soveltaa valtion virka-
arkistoihin ja virastoihin kertyneisiin asiakirjoihin 1920-luvulla, ku-
ten Eljas Orrman on esittdnyt. Vuoden 1939 arkistolain seuraukse-
na Valtionarkiston (nykyinen Kansallisarkisto) ohjeisiin (1941, 1947)
kirjattiin provenienssiperiaatteen ulkoinen ja sisdinen soveltaminen.
1950-luvulta ldhtien provenienssiperiaatteen soveltaminen laajeni
koskemaan my®os yksityisarkistoja.” Perustavanlaatuisen keskustelun-
avauksen 1980-luvulla teki Eljas Orrman artikkelissaan "Provenienssi,
teoriaa ja sovelluksia” (1987). Han osoitti, ettd arkistoammattilaisten
kunnioittamasta provenienssiperiaattesta ja etenkin provenienssista
on erilaisia késityksid.®

Erilaisista kasityksistd huolimatta provenienssiperiaatteesta on teo-
reettisen keskustelun ohella olemassa yleinen konsensus, josta lahde-
tadn liikkeelle. Yhteisymmarrys liittyy periaatteen ulkoiseen ja siséi-
seen osaan sekd niiden soveltamiseen. Ulkoinen provenienssiperiaate
(alkuperdperiaate) tarkoittaa sité, ettd eri arkistonmuodostajien arkis-
tokokonaisuuksia ei saa sekoittaa keskenddn. Sisdinen provenienssi-
periaate (struktuuriperiaate) eli alkuperdisen jérjestyksen periaate
taas lahtee siitd, ettd arkistonmuodostajan asiakirjatiedoilleen antama
jarjestys tulee sdilyttad tai palauttaa jalkikéteen, jos se on kadonnut.”
Schellenbergin asiakirjojen priméarin ja sekundiérisen todistus-
arvon teoriaa ja sen suuntauksia ovat kehittaneet 1990-luvulta ldhtien
muun muassa kanadalaiset Helen Samuels ja Terry Cook.*

Jaana Kilkki on kytkenyt tuoreessa viitoskirjassaan (2019) prove-
nienssiperiaatteen soveltamisen nakokulmaeron retrospektiiviseen ja
proaktiiviseen soveltamiseen. Hin katsoo, ettd provenienssiperiaatetta
sovelletaan toisaalta retrospektiivisesti eli takautuvasti vanhan arkis-
ton jarjestimisessa ja toisaalta proaktiivisesti, ennakoivasti, uuden ar-
kiston muodostamisessa. Hin huomauttaa, ettd "provenienssiperi-
aatteen proaktiivisessa soveltamisessa alkuperd [etenkin sdhkoisessd
toimintaympdristossd, huom. kirjoittaja] on arkistonmuodostaja tai
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toiminta, joka voi olla myds useiden arkistonmuodostajien yhteis-
ta”?

Kansainvilinen arkistoneuvosto (ICA) tulkitsee provenienssin asia-
kirjojen, organisaation tai henkil6n suhteena, joka asiakirjan on luo-
nut, sdilyttdnyt ja asettanut kéytettaviksi.'” Suomessa provenienssi
tulkitaan samansuuntaisesti: se on ensiksikin asiakirjat luova organi-
saatio tai henkild, toiseksi asiakirjojen muodostama fyysinen koko-
naisuus, jossa asiakirjat luodaan tai jalkikateen jarjestetddn, ja kol-
manneksi keskiniisessd suhteessa oleva joukko asiakirjoja."!

Kaytdnndssd provenienssiperiaatteen soveltaminen ja tulkinnat
kuitenkin vaihtelevat. Jaana Kilkki onkin esittinyt, ettd keskeiseksi
kritiikin kohteeksi on noussut provenienssin maarittely yhden arkis-
tonmuodostajan suhteena yhteen arkistokokonaisuuteen.'? Pekka
Henttonen on kisitellyt perusteellisesti provenienssiperiaatteen tul-
kintoja ja sovelluksia teoksessa Johdatus asiakirjahallinnan tutkimuk-
seen (2015). Hin on esittdnyt, ettd toiminnassa syntyneen “alkupe-
riisen” kokonaisuuden ja jarjestyksen sdilyttdmistd provenienssiperi-
aatteen mukaisesti perusteellaan eri tavoin. On vedottu kédytannolli-
syyteen tai asiakirjojen erityisyyteen, jolloin asiakirjat on nihty
“uniikkeina’, "alkuperiising”, "autenttisina’, "puolueettomina” ja “kes-
kindisessd suhteessa olevina”. Provenienssia on perusteltu my6s edel-
lytyksend ymmartda, tulkita ja kriittisesti arvioida asiakirjan yhteyk-
sid toisiin asiakirjoihin."

Ulkomaisista arkistoteoreetikoista esimerkiksi amerikkalainen
David A. Bearman ja jo mainittu kanadalainen Terry Cook ovat ky-
seenalaistaneet provenienssiperiaatteen ndenndisen luonnollisena,
ikddn kuin arkisto olisi suoraan tietyn toiminnan kuva. He korostavat
asiakirjojen kontekstualisointia, arviointia asiakirjojen rajoituksista
ja mahdollisuuksista sekd lahteiden syvillisempédd “kuulustelua”"
Keskeistd on huomion kiinnittdminen sosiaalisiin ja kulttuurisiin
konteksteihin, joissa asiakirjat syntyvit ja elavit.'”” Edelld esitetyt ni-
kokulmat ovat hedelmallisid, koska ne pakottavat arvioimaan arkisto-
ajattelua ja metodeja uudella tavalla.

Kanadalainen Jennifer Douglas on esittanyt, ettd provenienssi on
ymmarretty ja tulkittu arkistoinstituutioissa kolmena osin toisiin-
sa liittyvdna toimintatapana, ensiksikin jarjestimisperiaatteena
(provenance as organizing principle), toiseksi fyysisend ja kasitteelli-
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send konstruktiona (provenance as physical and conceptual construct)
ja kolmanneksi yhteiskuntahistoriallisena kontekstina (provenance as
sociohistorical context).'®

Hiénen mukaansa provenienssi jarjestimisperiaatteena tarkoittaa
asiakirjojen erilaisia jarjestamis- ja luokittelukaavoja, jotka perus-
tuivat alun alkaen kirjastoluokituksiin. Luokittelut julkaistiin ensin
luetteloina, kunnes siirryttiin kortistojen laatimiseen. Yksityisarkis-
tojen historiallisille ja tarkeind pidetyille asiakirjoille luotiin satun-
naisia luokittelukaavoja péi- ja alasarjoineen. Asiakirjat ryhmiteltiin
sarjoiksi, joiden sisdlld olevat asiakirjayksikot ryhmiteltiin tekijdn tai
aiheen mukaan, kronologisesti, aakkosellisesti tai maantieteellisesti.
Lihtokohta oli kdytdnnoéllinen, ei teoreettinen."”

Provenienssi fyysisend ja kisitteellisend konstruktiona kyseenalais-
taa Douglasin mukaan tiukan tulkinnan “alkuperdisestd jarjestykses-
ta”, silla oletettu arkistokokonaisuus on intellektuaalinen konstruktio.
Kanadalainen Debra Barr onkin ehdottanut, ettd provenienssi pitéi-
si ymmartad pikemminkin abstraktiona kuin fyysisend. Asiakirjan
kompleksinen historia edellyttdd useamman kuin yhden nédkékulman
reflektointia. Provenienssi ilmentdé suhteiden moninaisuutta ja nos-
taa esiin abstraktion, joka nykyteknologian avulla on mahdollista
tuoda esiin. Niin ikd4n kanadalainen Tom Neshmit on ehdottanut,
ettd alkuperdinen jéarjestys voitaisiinkin korvata termilla arkistollinen
muoto." Jarjestys viittaa aina oletettuun kokonaisuuteen, muoto on
jotain, joka loydetddn. Suomalaisessa arkistokuvailussa jarjestdmisen
ja kuvailun prosessit on pyritty 1990-luvulta lahtien ja pyritdan edel-
leenkin integroimaan keskendén.

Provenienssi yhteiskuntahistoriallisena kontekstina haastaa arkisto-
ammattilaiset tunnistamaan sen, etteivéit ihmiset toimi eristyksissad
vaan ovat osa yhteiskuntaa, joka vaikuttaa valintoihin ja tapaan toi-
mia. Douglas korostaa, ettd arkistoammattilaisten tulee 16ytad parem-
pia tapoja analysoida ja selvittdaa kayttajalle niitd pitkid ja kompleksi-
sia tapoja, joiden seurauksena arkistot ovat pdityneet nykyiseen
tilaan. Han on myos tunnistanut kirjailijoiden arkistoja tutkiessaan
arkiston muotoutumiseen siséltyvid kerrostumia. Niihin mydtévai-
kuttavat ensiksi toimija itse, toiseksi yhteisd, johon toimija kuuluu,
kolmanneksi arkiston luovuttaja/lahjoittaja, neljanneksi arkistoam-
mattilainen, joka arvioi, hankkii, jarjestdd ja kuvailee arkistoa, viiden-
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neksi arkiston kayttéja ja kuudenneksi yhteiskunnan kontribuutio ja
arkistojen laajempi tulkinta.” Douglas osoittaa, miten erilaisilla ta-
voilla arkistot muotoutuvat ja painottaa erilaisten kontekstien tunnis-
tamisen tarvetta.

Lahestyn artikkelissani ymmarrystd provenienssista Douglasin
edelld esittdimédn kolmen toisiinsa liittyvan toimintaprosessin nidko-
kulmasta.® Kysyn, miten ajatus provenienssista on ilmennyt kiytan-
nossd Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran (SKS) arkistossa, miten sitd
on sovellettu ja millaisia ajattelumalleja sithen on kytketty arkistossa?

Sivuan lisdksi kysymystd arkistollisen arvioinnin neljastd paradig-
masta, joiden avulla arkiston valinnat tulevat ymmarrettaviksi. Terry
Cook on esittanyt, ettd evidenssi-paradigma syntyi kansallisarkistojen
synnyn myo6té ja perustui juridiseen ldhtokohtaan. Muisti-paradigma
painotti etenkin toisen maailmansodan jalkeen muistamisen rinnalla
evidenssi- ja vastuu-ulottuvuutta. Arkistot ndhtiin kulttuurisen muis-
tin resursseina, muisti-ajattelussa yksityisarkistot nostettiin merki-
tykseltddn viranomaisarkistojen rinnalle. Identiteetti-paradigmassa
problematisoitiin totuus-arvo. Tama ajattelu sai vaikutteita tutkimuk-
sen piiristd, etenkin Annales-koulukunnan tavoitteista. Ymmaérret-
tiin, ettd arkistot ovat historiallisia lahteitd, jotka sisaltavit useita to-
tuuksia, kertomuksia, d4nid tai nakokulmia, ja ettd arkistonhoitajat
ovat valittdjid ja aktiivisia toimijoita. Arkistot ndhtiin yhteiso6llisind
resursseina, joiden perusta liittyy identiteetteihin ja oikeudenmukai-
suuteen. Yhteisollisessd (community) paradigmassa arkistollisten
aukkojen tayttiminen nousi keskeiseksi, huomio kiinnittyi esimer-
kiksi sukupuoleen, sosiaaliluokkaan tai etnisyyteen. Lisdksi asiakir-
joihin, esimerkiksi valokuviin, karttoihin tai d4nitteisiin, kiinnitettiin
erityistd huomiota. Keskeistd yhteisollisessd ajattelussa on arkistoins-
tituutioiden laaja-alainen vuorovaikutus eri toimijoiden kanssa, evi-
denssin (sekd autenttisuuden, luotettavuuden, eheyden ja kaytettd-
vyyden) varmistaminen ja muistin konstruoinnin mahdollistaminen.
Yhteisollisen paradigman my6td dokumentaatiostrategian luominen
arkistoille vuorovaikutussuhteessa yhteisojen kanssa néhtiin valtta-
mittomana (Helen Samuels 1992). Taman mukaan arkistot mahdol-
listavat sosiokulttuurisen representaation tuleville sukupolville.?!

Tapaustutkimukseni kohteena ovat musiikinopettaja, musiikkikrii-
tikko Anna Ingmanin (1851-1930) ja taiteilija, muotokuvamaalari
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Eva Ingmanin (1853-1914) arkistoaineistot, jotka ovat ensimmaiset
naisten henkiléarkistokokonaisuudet SKS:n arkistossa. Heidén ai-
neistojaan on luovutettu Suomalaisen Kirjallisuuden Seuraan useissa
erissd. Tarkastelen ensiksi mité, milloin, kenen toimesta ja miksi Ing-
manien aineistot luovutettiin SKS:n arkistoon ja tdmén jilkeen sit,
millaisia toimenpiteitd ja ajattelumalleja aineistoihin on kohdistunut
eri aikoina provenienssiperiaatteen nakokulmasta.

Ingmanien perheen arkistoaineistot

Musiikinopettaja, musiikkikriitikko Anna Ingmanin ja taiteilija, muo-
tokuvamaalari Eva Ingmanin arkistoaineistot ovat perdisin pddosin
kolmesta lahteestd: A. E. Ingmanin, Anna ja Eva Ingmanin kuolin-
pesistd? sekd Kansallisarkiston siirtoluovutuksesta.” Ingmanien per-
heen arkistoa on kaikkiaan SKS:ssa noin yksi hyllymetri. Tama sel-
vidd kartuntakirjoista, joista voi seurata Ingmanien arkiston vaiheita
SKS:n sisalld. SKS:n kirjastolla ja késikirjoituskokoelmilla oli vuosi-
na 1831-1897 yhteinen kartuntakirja, johon saapunut aineisto, luo-
vuttaja ja aineiston miérd kirjattiin. Oma kartuntaluettelo kirjalli-
suuden ja kulttuurihistorian aineistoille aloitettiin 16.3.1898. My0s
SKS:n poytakirjoihin tehtiin merkintdji vastaanotetuista aineistoista.

Ingmanien arkistoja sdilytettiin ensin SKS:n padrakennuksessa kir-
jaston erilliskdsikirjoituskokoelmassa. Aineistot sijoitettiin vuonna
1910 "Sivistyshistoriallisiin kokoelmiin” ja vuosina 1930 ja 1935 “Kir-
jallis- ja sivistyshistoriallisiin kokoelmiin” Vuodesta 1962 arkistot
kuuluivat kirjallisuus- ja kulttuurihistorian késikirjoitusarkistoon ja
vuodesta 1971 ldhtien SKS:n kirjallisuusarkistoon, nykyiseen SKS:n
arkiston kirjallisuuden ja kulttuurihistorian kokoelmaan.

Anna ja Eva olivat lddketieteen tohtori ja suomen kielen tutkija
Erik Alexander Ingmanin (1810-1858) tyttarid. Heiddn ditinsa, pap-
pilan tytar Eva Vilhelmiina omaa sukua Perander (1827-1853) kuo-
li 26-vuotiaana synnytyksessd. Seitsemédnvuotias Anna ja viisivuotias
Eva jdivit tdysorvoiksi, kun isd kuoli 48-vuotiaana sy6pddn vuonna
1858.% Osan lapsuudestaan sisarukset sekd samoin orvoksi jadnyt ai-
dinpuoleinen serkku Fanny Churberg viettivit Karjalohjalla Pellin ti-
lalla titiensd Amalia ja Sophie Peranderin luona.
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Sisarukset kdvivit ruotsalaista tyttokoulua. Anna aloitti musiikki-
opintonsa ja Eva puolestaan taideopintonsa yhdessd Fanny Churber-
gin kanssa Helsingissd. Eva opiskeli vuosina 1869-1871 Helsingissé
saksalainen Bernhard Reinhold opettajanaan ja jatkoi taideopintoja
Weimarissa ja Dredenissé seki tdydensi opintojaan Italiassa ja Lon-
toossa. Sisarukset ja heidin titinsd Amalia Perander (1821-1912) pe-
rustivat kodin Dresdeniin.® Ensimmaiisen nayttelynsd Eva Ingman
piti 24-vuotiaana Saksassa. Eva Ingman tunnetaan erityisesti muoto-
kuvamaalarina. Hdn maalasi esimerkiksi vuonna 1903 muotokuvan
runoilija ja kielentutkija Arvid Genetzistd (Arvi Jannes 1848-1915),
joka toimi SKS:n esimiehen4 vuosina 1891-1901.%

Vanhempi sisko Anna Ingman aloitti pianonsoiton opettajana
Dresdenissd vuonna 1871 ja kirjoitti musiikkiarvosteluja muun
muassa New York Musical Courieriin.” Kun Keski-Euroopassa alkoi
muodostua naisten verkostoja, Ingmanien sekd titi Amalia Peran-
derin kodista tuli kiintopiste pohjoismaisille ja etenkin suomalaisille
vierailijoille ja opiskelijoille. Esimerkiksi naisasianainen, toimittaja ja
opettaja Maikki Friberg pistdytyi mielelldan heidan luonaan.?®

Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran arkiston kirjallisuuden ja kult-
tuurihistorian arkistot ovat karttuneet ldhes 190 vuoden ajan eri ta-
voin ja aineistojen hallintaan on sovellettu hyvin erilaisia metodeja,
joihin my6s arkistointitilat ovat vaikuttaneet. Kirjallisuuden ja kult-
tuurihistorian kokoelmien Yleisluettelosta® 1oytyvit télld hetkelld
taulukoiden 2-4 mukaiset tiedot E. A. Ingmanin, Anna Ingmanin ja
Eva Ingmanin arkistoista.

Taulukko 2. E. A. Ingmanin arkisto.

Ingman Erik Alexander

Elinvuodet: 1810-1858

Arkiston nimi: Erik Alexander Ingmanin arkisto

Miard (hm): 0,40

Tietosisélto: Biograficaa, kirjoituksia kielitieteestd, runosuomennoksia,
muistiinpanoja, potilaspéivikirja, kirjeenvaihtoa, valokuvia.

Hakemisto: Paidkortisto

Kiyttoehto: Aineistossa ei ole kiyttorajoituksia

Léhde: SKS KIA, Yleisluettelo, saatavilla https://www.finlit.fi/fi/arkisto/kirjallisuuden-ja-kult-
tuurihistorian-arkistoaineistot/tekstiaineistot/kirjallisuuden-ja (viitattu 31.1.2021).
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Taulukko 3. Anna Ingmanin arkisto.

Ingman Anna

Elinvuodet: 1851-1930

Arkiston nimi: | Anna Ingmanin arkisto

Midaréd (hm): 0,30

Tietosisalto: Biograficaa, kirjoitusten ja kddnnosten kasikirjoituksia,
muistiinpanoja, kirjeenvaihtoa, lehtileikkeitd ja painotuotteita,
valokuvia.

Hakemisto: Paikortisto ja osittainen kirjeluettelo

Kiyttoehto: Aineistossa ei ole kiyttorajoituksia

Lihde: SKS KIA, Yleisluettelo, saatavilla https://www.finlit.fi/fi/arkisto/kirjallisuu-
den-ja-kulttuurihistorian-arkistoaineistot/tekstiaineistot/kirjallisuuden-ja (viitattu
31.1.2021).

Taulukko 4. Eva Ingmanin arkisto.

Ingman Eva

Elinvuodet: 1853-1914

Arkiston nimi: | Eva Ingmanin arkisto

Maird (hm): 0,30

Tietosisélto: Biograficaa, kisikirjoituksia, kdannoksid ja muistiinpanoja,
piirroksia, kirjeenvaihtoa, valokuvia, painotuotteita ja
lehtileikkeita.

Hakemisto: Paidkortisto ja osittainen kirjeluettelo

Kéyttoehto: Aineistossa ei ole kdyttorajoituksia

Lihde: SKS KIA, Yleisluettelo, saatavilla https://www.finlit.fi/fi/arkisto/kirjallisuu-
den-ja-kulttuurihistorian-arkistoaineistot/tekstiaineistot/kirjallisuuden-ja (viitattu
31.1.2021).

Yleisluettelosta kdy ilmi, ettd Ingmanien arkistojen hakemistoina toi-
mivat padkortisto, kirjekortistot ja osittaiset kirjeluettelot.

Ingmanien perheen verkostot: aineistojen reitit
arkistoon

Anna ja Eva Ingmanin aineistoja on SKS:n kirjallisuuden ja kulttuuri-
historian kokoelman lisdksi ainakin Kansalliskirjastossa. Se, ettd ar-
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kistonmuodostajan aineistoa on eri arkistoinstituutioissa, ei ole har-
vinaista, silld yksityisarkiston omistaja tai perillinen voi vapaasti
padttdd, mihin haluaa arkistonsa lahjoittaa. Kiinnostavaa onkin, mil-
lainen aineistojen reitti arkistoihin on, miten ja miksi Ingmanien ai-
neistot hajosivat eri arkistoihin, kuka luovutti ne ja miksi.

Sisarusten holhoojana toimi vanhempien kuoltua Elias Lonnrot, ja
varakkaiden vanhempien testamenttiomaisuus turvasi heidin talou-
dellisen toimeentulonsa. Sisarusten isd E. A. Ingman oli Suomalai-
sen Kirjallisuuden Seuran jdsen vuoden 1831 perustamisesta ldhtien
ja hyvdn suomen kielen taitonsa ansiosta suomensi ruotsista myds
SKS:n sddnnét vuonna 1832.°° Anna ja Eva Ingman ystavystyivit
Lonnrotin tyttdren Idan (1855-1915) kanssa. Yhteys sdilyi, kun Ida
muutti 1880-luvulla isdnséd Elias Lonnrotin kuoleman jilkeen pysy-
vasti Sienaan, Italiaan. Edelld mainitut suhteet selittdvit osin sen,
miksi Ingmanien arkistot paatyivit SKS:n arkistoon.

SKS:n poytiakirjoista ilmenee, ettd E. A. Ingmanin arkistoa luovu-
tettiin SKS:aan kahdessa erdssa loka- ja marraskuussa 1910, luovutta-
jana toimi Eva Ingman. Poytékirjaan on merkitty: "Dresdenissé asuva
neiti Eva Ingmanin puolesta antoi esimies [taidehistorian professori
Eliel Aspelin-Haapkyld, huomautus kirjoittajan] Seuran kokoelmiin
neiti Ingmanin isdvainajan E. A. Ingmanin kirjeenvaihtoa, tullutta
ja lahetettyd” sekd esimerkiksi kisikirjoituksia, lddketieteen luento-
ja, puheita, suomen- ja ruotsinkielisid runoja.*’ Luovutus kuvaillaan
poytakirjassa seuraavasti: “Seuran esimiehen kautta oli neiti Eva Ing-
man (asuva Dresdenissd) lahjoittanut Seuran arkistoon 29 E. A. Ing-
manille saapunutta kirjettd” muun muassa Elias Lonnrotilta seka
Amalia ja Sofia Lovisa Peranderilta.> SKS:n poytékirjaan on merkitty
5.11.1930: "Neitien Eva ja Anna Ingmanin pesédstd’ on saatu noin
100 kirjettd. Kirjeiden lahettdjind on aikansa kulttuurivaikuttajia®,
minka lisdksi luovutuksessa oli 768 valokuvaa, 12 muistikirjaa...”
SKS:n vuosikertomuksessa 1931 mainitaan, ettd Kirjallis- ja sivistys-
historiallisiin kokoelmiin ovat ldhettdneet lisid neidit Anna ja Eva
Ingman.** Luovuttajaa ei mainita, mutta SKS:n poytikirjaan 4.3.1935
on merkitty: "prof. rouva Naéma Stenijin vilitykselld on saatu laa-
tikollinen neitien Anna ja Eva Ingmanien tallentamia valokuvia,
kirjeitd ja papereita, joukossa m.m. E. A. Ingmanin ja kuopiolaisen
Perander-suvun Kkirjeitd, erds J. V. Snellmanin tilapddruno 1830-
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luvulta y. m”* Ilmaisu “laatikollinen” viittaa jirjestimattomaén ai-
neistoon.

Valtionarkiston (nykyinen Kansallisarkisto) siirtoluovutus tapah-
tui 20.8.1979 Kaarina Salan ollessa SKS:n Kirjallisuusarkiston joh-
tajana. Perusteena siirrolle oli, ettd Anna ja Eva Ingmanin arkisto
oli jo SKS:ssa. Luovutusta valaisee saatekirje, josta kdy ilmi, ettd
Suomalainen tiedeakatemia siirsi aineiston 19.5.1978 Valtionarkis-
toon. Mukana oli my6s kopio Anna ja Eva Ingmanin Dresdenissd
18.5.1910 tekemdsta testamentista, jonka mukaan he tulevat lahjoitta-
maan omaisuutensa Suomen Tiedeakatemialle. Jilkeen jadvan omai-
suuden he halusivat jattdd "muodostettavaksi E. A. Ingmanin rahas-
toksi”. Testamentti sai lainvoiman vuonna 1930.%

Valtionarkiston siirtoluovutus sisltdd Ingmanin sisaruksille saa-
puneita kirjeitd esimerkiksi Eliel Aspélin-Haapkylaltd, Maikki Fri-
bergiltd, Lucina Hagmanilta, Agnes ja Karl Bergbomilta ja Karl Elm-
greniltd. Anna Ingmanille saapuneista kirjeistd ilmenee jilleen kytkos
SKS:aan. Karl Elmgren (1817-1897), SKS:n sihteeri vuosina 1846-
1861 ja my6s varapuheenjohtaja muutaman vuoden ajan, hoiti sisa-
rusten omaisuus- ja talousasioita.”” SKS:n arkiston Anna ja Eva Ing-
manin arkistot sisdltdvit satoja heille saapuneita kirjeitd vuosilta
1875-1930, mukana on kirjeitd my6s Vava Naémi Stenijilté, joka luo-
vutti sisarusten jaamistoda SKS:aan.

Kansalliskirjaston kasikirjoituskokoelmassa Ingmanien arkisto on
nimeltddn "Anders Wilhelm Ingman®, Anna Ingman & Eva Wilhel-
mina Ingman” Ingmanien arkistossa on satoja heille tulleita kirjei-
td vuosilta 1872-1920, puheita, painatteita ja Ebba Snoilskyn kirjeen
mukana saadut 14 henkilovalokuvaa vuosilta 1835-1839. Arkisto-
luetteloon on merkitty: "Kokoelma on saatu Eva ja Anna Ingmanin
yhteiskirjekokoelmaa (Coll.87.2) lukuun ottamatta, lahjoituksena
opettaja Elin Ingmanin kuolinpeséltd 1941”* Annan ja Evan isdn ve-
li Anders Wilhelm Ingman (1819-1877) oli eksegetiikan professori,
jonka tyttaret Junia, Anna, Elina (Lina) ja Aina olivat sisarusten serk-
kuja. On mahdollista, ettd Elin Ingman on Annan ja Evan sukulainen.

Kansalliskirjaston ja SKS:n Ingmanien arkiston kirjeenvaihdosta
kay ilmi, ettd Vava Naémi Stenij (o.s. Granfelt) tunsi hyvin Anna ja
Eva Ingmanin.* Vava Naémi Stenijin ja eksegetiikan professori, kie-
litieteilijé, teologi Sten Edvard Stenijin perhearkisto on Kansalliskir-
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jaston kasikirjoituskokoelmassa. *! He kavivit ilmeisesti Dresdenissa,
silla heiddn arkistossaan on kirjeiden lisaksi maininta oleskelusta
Dresdenissd ja Dresdenin kartta. Edelld mainitut suhteet selittane-
vit sen, miksi Naémi Stenij luovutti Anna ja Eva Ingmanin arkisto-
jadmiston SKS:aan vuonna 1935. Esimerkki myos osoittaa aineiston
mutkikkaita polkuja arkistoon.

Anna ja Eva Ingmanin kirjeitd on sdilynyt muissakin arkistoissa.
Esimerkiksi Paivdlehden arkistossa J. H. (Juhana Heikki) Erkon
(1849-1906) arkistossa on runsaasti heiddn kirjeitadn vuosilta 1885-
1904* ja Abo Akademin kirjaston kirjekokoelmassa on runsaasti hei-
dén ldhettdmidan kirjeitd eri henkildille vuosilta 1892-1929.%

Provenienssi jarjestamisperiaatteena

Arkistot sdilyttdvat uniikkeja kappaleita asiakirjoista, joiden jarjesta-
miselld, luetteloinnilla ja kuvailulla provenienssiperiaatteen mukai-
sesti taataan niiden autenttisuus, luotettavuus, eheys ja kéytettavyys.*
Arkistossa asiakirjakokonaisuudet ovat suhteessa muihin asiakirjoihin.

Léahestyn ensiksi provenienssin soveltamista jarjestimisperiaattee-
na Anna ja Eva Ingmanin arkistoissa. Douglasin mukaanhan prove-
nienssi jarjestdimisperiaatteena tarkoittaa asiakirjojen erilaisia luokit-
teluja, joita esimerkiksi luettelot ja kortistot ilmentévit. Jaana Kilkki
on huomauttanut, ettd arkistoluettelot toimivat pikemminkin “asia-
kirjoille annetun jérjestyksen dokumentaationa”*

Kirjallisuuden ja kulttuurihistorian késikirjoituksia késiteltiin ja
kuvailtiin SKS:ssa 1960-luvun alkuun asti kirjastoaineistoina. Hake-
mistoina toimivat kirjastokortit. Vuonna 1962 kirjallisuuden ja kult-
tuurihistorian arkistoaineistot sijoitettiin kasikirjoitusarkistoksi.
Téman jalkeen kisittely- ja arkistointiperiaatteita uudistettiin ja ai-
neistoja ryhdyttiin hallitsemaan arkistoaineistona. Vuonna 1969 teh-
dyn uudistamisen yhteydessd aineistoille, jotka oli valmiiksi jarjestetty
koon mukaan, luotiin arkistotunnisteiden jarjestelma. A4-kokoisis-
ta asiakirjoista muodostettiin A-kokoelma, vanha aineisto koottiin
arkistokuoriin, jotka saivat juoksevan numerotunnuksen. Folioko-
koisesta aineistosta muodostettiin B-kokoelma, jolloin arkistokuoret
saivat samoin juoksevan numerotunnuksen. Laajoista arkistoaineis-
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toista muodostettiin C-kokoelma, ja ne sijoitettiin arkistokansioihin
ja saivat yksiloidyn tunnisteen. Uusien arkistotilojen my6ta vuonna
1979 A4-kokoisten ja foliokokoisten asiakirjojen erottelu kavi tar-
peettomaksi ja ne yhdistettiin AB-kokoelmaksi, johon sijoitettiin
my0s karttuvia aineistoja. Erilliskokoelmiin kuuluivat muun muassa
Lonnrotiana, Gottlundiana, Boreniana ja Aleksis Kiven kokoelma.*

Aineistoja hallittiin paakortiston, kirjekortiston ja luetteloiden
kautta. Padkortistosta ilmenee arkistonmuodostajan nimi, yksikon/
asiakirjan kuvailu- ja tunnistetiedot sekd arkiston luovutusajankoh-
ta.”” Kirjeiden yleisluettelon pohjalta laadittiin kirjoittajan ja vastaan-
ottajan mukaiset kortistot sekd henkil6- ja asiasanahakemistot. Anna
ja Eva Ingmanin arkistokortteja on péaakortistossa useita kymmenia,
jokainen asiakirja on yksiloity korttiin ja saanut myds yksilollisen
tunnisteen. Arkistotunnisteina ovat esimerkiksi kortiston kortit A
1198-1217; AB 2301-2310. Isd E. A. Ingmanin aineisto on arkiston
varhaisvaiheessa nimetty Ingmaniana I-V, mutta ilmeisesti myohem-
min hénen asiakirjansa on sijoitettu AB-kokoelmaan.*®

1970-luvulla henkiloarkistojen jarjestimisen perustaksi luotiin yk-
sityisarkiston luokittelukaava, jonka silloinen SKS:n Kirjallisuusarkis-
to kehitteli yhteistyossda Helsingin yliopiston kirjaston kasikirjoitus-
kokoelmien kanssa. Se syntyi arkistonjohtaja Kaarina Salan mukaan
vertaamalla omia kokemuksia T.R. Schellenbergin The Management
Archives -teoksessa esitettyihin ajatuksiin.* Henkil6arkiston luokit-
telukaavan pddsarjoiksi tulivat Biografia, Kirjeenvaihto, Kasikirjoi-
tukset, Toiminta-asiakirjat, Lehtileikkeet, Painotuotteet, Valokuvat,
Piirustukset ja Muut aineistot.”® Ryhmittely perustui asiakirjatyyppei-
hin, jotka ryhmiteltiin alasarjoihin tarpeen mukaan. Edelleen ar-
kistoa hallinnoitiin paakortiston, kortistojen ja luetteloiden kautta.
Arkistoluettelon laatimista ohjasi arkistokaava, jonka perusteella asia-
kirjasarjat merkittiin luetteloon. Yksittdisten asiakirjojen erillisyydes-
td muodostui arkistokokonaisuus, jota hallittiin imaginaaristi kortis-
tojen ja luetteloiden kautta.

Kéytannossé oletettu arkistokokonaisuus tarkoitti luokittelua asia-
kirjasarjoihin. Laki yksityisarkistojen valtionavusta (998/1974) jou-
dutti yksityisarkistojen kaytantojen kehittdmistyotd. Valtionarkisto
antoi 1970-luvulla yleisohjeet yksityisluonteisten arkistojen hoitoa
varten ja julkaisi arkistonhoidon oppaan yksityisarkistoille seka aloit-
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ti sadannollisen koulutuksen.” Tdmén jélkeen on julkaistu lukuisia yk-
sityisarkisto-oppaita.™

Anna ja Eva Ingmanin arkistojen keskeisid tietosisdltojd tarjoavat
useat asiakirjatyypit. Kirjeet ovat Ingmanien arkistojen keskeinen
osa. Anna ja Eva Ingmanin kirjeistd on tehty erillinen kirjekortisto ja
-luettelo. Kirjeenvaihdon asiakirjat on ryhmitelty saapuneisiin ja léh-
teneisiin kirjeisiin sekd muiden kirjeisiin, ldhettéjin ja vastaanottajan
mukaiseen aakkos- ja aikajérjestykseen.

Yksityishenkiloiden kirjeenvaihdon katsottiin laissa yksityisluon-
toisten arkistojen valtioavusta (998/1974) valottavan “kansakunnan
yhteistd sivistysvarastoa” ja tieteellisen tutkimuksen kannalta merki-
tyksellistd ldhdeaineistoa.”® Niin kirjeet kuin valokuvatkin voivat va-
laista arkea ja ihmissuhteita, mutta my6s laajempia sosiokulttuurisia
ilmioité. Kirjeessa korostuu ldhettdjan ja vastaanottajan suhde. >

Suomalaisessa arkistokoulutuksessa ja kdytdnnon arkistotyossi
painotettiin 1970-luvulla ulkoisen ja sisdisen provenienssin merkitys-
td arkistojen jarjestimisen ja luetteloinnin perusperiaatteena. Samalla
korostettiin, ettd tapauskohtaisesti on ratkaistava, mihin asiakirja lo-
pullisen jarjestelytyon yhteydessa sijoitetaan, ja ettd arkistoluetteloon
tulee aina merkita sijoituspaikka.”” Anna ja Eva Ingmanin arkistojen
kohdalla huomautus liittyy erityisesti kirjeisiin ja valokuviin.

Vaikka SKS:n kirjallisuuden ja kulttuurihistoriallisten kasikirjoi-
tusten jarjestimisessd padosin noudatettiin oletetun arkistokokonai-
suuden ja jérjestyksen osalta ulkoista provenienssia, jonka mukaan
tiettyyn arkistoon ei saa sekoittaa johonkin toiseen arkistoon kuu-
luvia asiakirjoja, poikkeuksia tehtiin kirjeiden ja valokuvien kohdal-
la.* Kirjeiden ja valokuvien hallinta luetteloiden ja kortistojen kautta
osoittaa, ettd provenienssi oli imaginaarinen.” On tulkinnanvaraista,
miké on provenienssi ja miten se ymmarretdén ja tulkitaan.

SKS:n kirjallisuuden ja kulttuurihistorian kokoelmassa jérjestimi-
sen ldhtokohtana niyttad olleen oletetun arkistokokonaisuuden ehey-
den séilyttaminen. Kuitenkin valokuvien irrottaminen erilleen muus-
ta arkistonmuodostajan aineistosta oli pitkdan leimallista SKS:n
arkistossa’®, vaikka erilladn sdilytettynikin kuvien arvo on osa arkisto-
kokonaisuutta. Kuvat irrotettiin arkistoyhteydestdn ja jarjestettiin ai-
heen mukaisiin ryhmiin,” vastoin provenienssiperiaatetta, joka syn-
tyi nimenomaan vastareaktiona arkistoissa ja kirjastoissa vallinneelle
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kaytannolle hajottaa asiakirjakokonaisuuksia. Kuvia jérjestettiin joko
aiheen (henkil6) tai maantieteellisen kokonaisuuden (paikkakunta)
mukaan, riippumatta siitd, mihin arkistoon ne alun perin kuuluivat.®
Asiaryhmittely merkitsi pahimmillaan arkistoyhteyden ja alkuperidn
katoamista. Néin kdvi Anna ja Eva Ingmanin arkiston kuville. Yhteys
Ingmanien arkistoihin katkesi, kun arkistokéytant6ni oli itsendisen
“kuvakokoelman” muodostaminen, toisin sanoen SKS:n henkiloku-
vakokoelman luominen.

Yksi selitys erillisen kuvakokoelman luomiselle voisi olla siiné, ettd
valokuvan status arkistossa asiakirjana vakiintui vasta 1980-luvulla.
Kuvien luettelointi sisdllon mukaisiin temaattisiin ryhmiin noudatti
aihe- eli pertinenssiperiaatetta, jonka mukaan kuvan arkistoyhteyteen
tai kuvaajan statukseen ei kiinnitetty huomiota. Kirjallisuuden ja
kulttuurihistorian kuvia jérjestettiin, luetteloitiin ja hallinnointiin
ikaan kuin arkistoinstituutio (SKS) olisi arkistonmuodostaja.

Provenienssi fyysisena ja kasitteellisena konstruktiona

Seuraavaksi ldhestyn provenienssia fyysisend ja kisitteellisend
konstruktiona Anna ja Eva Ingmanin arkistossa. Douglasin mukaan
provenienssi fyysisend ja kdsitteellisend konstruktiona haastaa tul-
kinnan “alkuperdisestd jarjestyksestd”. Kuten aiemmin esitin, Debra
Barr on painottanut, ettd provenienssi pitdisi ymmértdd pikemmin-
kin abstraktiona kuin fyysisend ja ettd asiakirjan kompleksinen histo-
ria edellyttad useamman kuin yhden nédkékulman reflektointia. Myos
Tom Neshmitin ajatus, ettd (oletettu) “alkuperdinen jérjestys” voitai-
siin korvata termilld arkistollinen muoto, on varteenotettava. Muoto
on jotain, joka 1oydetddn. ©

Provenienssi on keskeinen paitsi jirjestimisen myds aineistojen
kuvailun periaate. Arkistoyhteyden, toisin sanoen ulkoisen prove-
nienssin, palauttaminen jélkikdteen merkitsee aineiston uudelleen
arviointia ja kontekstuaalisten tietojen palauttamista. SKS:n arkiston
kirjallisuuden ja kulttuurihistorian kokoelmassa olevan vanhan ja jo
luetteloidun aineiston uudelleen tarkastelua nimitetddn revisioinnik-
si. Se tarkoittaa vanhan arkistokokonaisuuden uudelleen arviointia,
jarjestdmistd ja aineiston kuvailua arkistollisten nykykdytdnteiden
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mukaisesti.” On aina mahdollista, etté asiakirja on arkistohistoriansa
eri vaiheissa tulkittu ja kuvailtu puutteellisesti tai se on joutunut tai
sijoitettu “vdaraan” yhteyteen ja jadnyt siksi “nakymattomaksi”.

Revisiointiprosessissa tutkitaan arkiston tietosisaltdjd ja konteks-
teja ja selvitetddn, onko arkistonmuodostajan aineistoa muuallakin
kuin jo jérjestetyn aineiston yhteydessa. Samalla arkiston fyysinen
kunto kartoitetaan ja tehdién tarvittavat arkistolliset suojaustoimen-
piteet. Revisioinnissa informaation hakuvilineini toimivat aiemmin
tehdyt hakemistot, paakortisto, erilliskasikirjoitusten arkistokortit,
kirjeenvaihdosta tehdyt kirjekortit ja -luettelot, kartuntakirjat, poyta-
kirjat, luovutustiedot ja arkistojen tietosisallot sekéd arkistonmuodos-
tajaan liittyvé tutkimus, matrikkelit ja muut julkaisut.

Anna ja Eva Ingmanin kuva-aineistoja on revisioitu SKS:n Kirjalli-
suusarkistossa vuosina 2004-2009. Arkistojen kuva-aineistoa revisioi-
tiin kuvaluetteloinnin uudistamisen yhteydess, jolloin Ingmanin si-
sarusten valokuviin oli mahdollista palauttaa ulkoinen provenienssi
ainakin osittain. Luettelointityssd hyodynnettiin arkistotietokannan
tarjoamia mahdollisuuksia, mikd edellytti arkistoyhteyksien etsimis-
td, johtolankojen havaitsemista, toisin sanoen “salapoliisityotd” ja ai-
kaa. Kuvatun kohteen mukaan aakkosittain jérjestettyjen valokuvien
uudelleen ryhmittely toteutettiin arkistonmuodostajan mukaan.®
Hankkeessa Anna ja Eva Ingmanin arkistoon kuuluvat ldhes 150 hen-
kilon kuvat palautettiin arkistokokonaisuuden yhteyteen. Inventoitu-
jen kuvien informaatio kuvailtiin tiivistetysti arkistotietokannan tie-
tosisalto-kenttddn: “Eva ja Anna Ingmanin arkistoissa on Eva ja Anna
Ingmanin henkil6kuvia seké lukuisia kuvia heiddn ystévistadn ja tut-
tavistaan. Kuvia on my6s Ingmanien Dresdenin kodista. Lisdksi on
dioja Eva Ingmanin piirroksista sekd joitakin painokuvia. Mustaval-
kokuvia yhteensa 165 kpl”

Anna ja Eva Ingmanin kuva-aineiston yhteys arkistonmuodosta-
jaan voitiin osin palauttaa arkiston uudelleen jirjestimisen ja kasit-
teellisen konstruoinnin keinoin. Kéytannossé asiakirjojen ryhmittely
sarjoihin (kirjeet, kasikirjoitukset, valokuvat jne.) perustuu fyysi-
seen muotoon, vaikka se ei olekaan ainoa mahdollisuus.* Jarjestdmi-
sen kdytdnnot ovat arkistoissa toiminnan mukaisia organisatorisia
tai hierarkkisia ryhmittelyjd sekd aiheen tai sisdltopiirteen mukaisia
“avaimia arkistoihin”
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Kisitteellisesti aineistoa hallitaan kuvailun tasolla. Arkistoaineis-
ton kuvailu on kisitteend huomattavasti laajempi kuin arkistoaineis-
ton jérjestdminen ja luettelointi, toisin sanoen niiden keskeisind ta-
voitteina on tuottaa kayttdjille tietoa arkistoista. Australialainen
Geoffrey Yeo painottaa, ettd "kuvailun kompleksisuus on seurausta
arkiston ja maailman monimuotoisuudesta, joissa asiakirjoja luo-
daan, sdilytetddn ja kaytetddn”® Kuvailun (description, archival
description) kasite tulkitaankin “prosessiksi, jossa hakemistoja laa-
timalla taataan aineiston intellektuaalinen hallinta”® Myohemmissa
madrittelyissd kuvailun prosessiluonnetta on korostettu ja esitetty,
ettd kuvailustandardien mukainen monitasoinen kuvailu ja arkisto-
luettelo muodostavat yhdessé arkistohakemiston. Arkistohakemisto
kattaa arkiston fyysisen ja intellektuaalisen hallinnan. Kuvailun ta-
voitteena on liittdd aineisto konteksteihinsa ja taata asiakirjallinen
evidenssi jostain ilmidstd tai tapahtumasta.

Anna ja Eva Ingmanin arkistojen ldhempi tarkastelu osoittaa, ettd
arkistossa kehiteltiin vuosien saatossa erilaisia aineistojen jérjestdmi-
sen tapoja kaytettdvyyden parantamiseksi.”” Kavi myds ilmi, ettd ar-
kistojen jérjestdmisessé sovellettiin ulkoisen ja sisdisen provenienssin
sekoitusta, jota myohemmin pyrittiin korjaamaan arkistoyhteyden
palauttamiseksi. Pragmaattinen nikokulma on ollut ja on edelleen-
kin arkistoissa tirked, mutta jarjestiminen on aina myds analyyttinen
prosessi. Se on seka ksitteellinen konstruktio ettd fyysinen toiminto.

Provenienssi yhteiskuntahistoriallisena kontekstina

Jennifer Douglasin mukaan provenienssi yhteiskuntahistoriallisena
kontekstina haastaa arkistoammattilaiset tunnistamaan sen, etteivat
ihmiset toimi eristyksissd muusta yhteiskunnasta. Myds arkistoam-
mattilaiset ovat osa yhteiso4, joka vaikuttaa heiddn valintoihinsa ja
tapaan toimia. Tdmén vuoksi arkistoammattilaisten tulee l6ytda he-
delmillisempii tapoja analysoida aineistoja ja selvittad kayttdjalle ta-
poja, joiden seurauksena asiakirjat ovat padtyneet nykyiseen tilaan
arkistossa. Douglas on tunnistanut kirjailijoiden arkistoja tutkiessaan
arkiston muotoutumiseen myd6tavaikuttaneita kerrostumia ja painot-
taa erilaisten kontekstien tunnistamisen tarvetta.®® Yksityinen asia-
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kirja tai arkisto saa laajemman yhteiskuntahistoriallisen merkityk-
sensd, kun siité tulee osa julkista arkistoinstituutiota.

Pohdin seuraavaksi, miten yhteiskuntahistoriallinen yhteys ilme-
nee Anna ja Eva Ingmanin arkistoissa. Tarkempi analyysi paljastaa
erilaisia kulmia myds arkistoaineistojen kaytettdvyyteen, jonka edis-
tdminen on keskeinen osa arkistoammattilaisten tyotd. Luettelot, ha-
kemistot ja kuvailu parantavat arkistojen saavutettavuutta ja kiytetta-
vyyttd, silld ne tarjoavat kayttéjille keskitetysti tietoa arkistoista. Ne
ovat osa asiakirjojen yhteiskuntahistoriallista kontekstia. SKS:n ar-
kiston kirjallisuuden ja kulttuurihistorian arkistojen yleisluettelo
Suomen tieteellisten kirjastojen kdsikirjoituskokoelmien yhteisluette-
lo (1971) ja sen tdydennysosa Kisikirjoituskokoelmien yhteisluettelo
(1972) julkaistiin 1970-luvulla kaytettdvyyden edistdmiseksi yhteis-
tyossd SKS:n ja Helsingin yliopiston kirjaston kanssa.*

Naistutkimuksen ja naisarkistojen kysynnan myotd 1980-luvulla
paljastui, ettd naisten asiakirja-aineistot oli asetettu useiden arkis-
tojen luettelointi- ja kuvailutydssé toissijaisiksi erityisesti 1800- ja
1900-luvun alun aineistoista ja arkistokdytdnndistd. NASTA-projek-
ti (1989) kdynnisti arkistoammattilaisten ja tutkijoiden yhteistyoné
naisarkistojen kartoitushankkeen, jonka tuloksena ilmestyi Naisia,
asiakirjoja, arkistoja -luettelo (1994).”° Luettelon tehtdvind oli edis-
tdd muun muassa naisten historiaan kohdistuvaa tutkimusta. Samal-
la korostui arkistojen merkitys erilaisina identiteetteind ja muistei-
na. Luettelo on asiakirjallisesti kattava, silld se ei keskity vain yhteen
asiakirjatyyppiin, esimerkiksi kirjeisiin tai paivékirjoihin, vaan mu-
kana on kyseisen henkilon tai yhteison aineistokokonaisuus. Yhteis-
kunnallisiin kysymyksiin vastauksia etsivd saa luettelosta kdyttoonsa
tietoja esimerkiksi monimuotoisista yhdistyksistd. Luettelo siséltaa
tietoja useiden ammattien edustajien arkistoista, kirjailijoista, tieden-
aisista ja yhteiskunnallisista vaikuttajista palvelijattariin ja tehdastyo-
laisiin. Ajallisesti luettelossa on arkistotietoja 1700-luvun alkupuolel-
ta 1990-luvulle.

Anna ja Eva Ingmanin arkistojen yhteiskunnallinen yhteys ilmenee
NASTA-hankkeen myoti, kun vuorovaikutus tutkijayhteison ja arkis-
tojen vililld voimistui.”" Voi myds havaita viitteitd siité, ettd naishis-
torian tai mikrohistoriallisen tutkimuksen tiedonintressit vaikutti-
vat arkistokdytantoihin parantaa tiedonhakuja. Lisdksi suomalaisessa
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yhteiskunnassa tapahtunut tietotekninen murros loi sekd mahdolli-
suuksia ettd vaatimuksia arkistoille.

Analogisten aineistojen luettelointi ja kuvailu arkistoissa perus-
tuivat pitkddn muodollisiin ja sisdll6llisiin ratkaisuihin, joita ohjasi
laajalti provenienssiperiaate. Arkistoaineiston perinteiset hakuperus-
teet (arkistonmuodostajan nimi, arkiston rajavuodet, paikka, asia-
kirjatyyppi, aineiston laajuus, erillisluettelot ja kortistot) palvelivat
pitkddn tutkimusta ja tiedon tarvitsijoita. Pian kuitenkin havaittiin,
etteivit ne enéd riitd vastaamaan tutkimuksen tarpeisiin. Luetteloin-
nin ja kuvailun haasteeksi muodostui, miten monimuotoinen infor-
maatio arkistoista tavoittaa kayttdjdn ja lisdéd hanen mahdollisuuk-
siaan hyodyntéa aineistoja.

Nykyteknologiaan perustuva aineistojen luettelointi ja kuvailu mo-
nipuolisti ja mahdollisti uudenlaisia kuvailun tasoja. Kansallisarkis-
ton Luettelointi- ja kuvailusddnndissd (1997, 2002)7* aineistojen kuvai-
lualueita on viisi: identifiointitiedot, sisdltdtiedot, kdytettavyystiedot,
omistus- ja kisittelytiedot sekd viitetiedot. Kuvailualueet ala-aluei-
neen mahdollistavat kontekstien ja erilaisten suhteiden luomisen se-
ka asiakirjan todistusvoimaisuuden turvaamisen.

Tutkijoiden kiinnostus arkistokokoelmia ja niiden historiallisia
konteksteja kohtaan on myos tuottanut hyddyllista tietoa. Suomessa
esimerkiksi historiantutkija Anu Lahtinen, joka on tutkinut keskiajan
ja varhaismodernin ajan yksityisarkistokokoelmia ja niiden tutki-
muksellisia haasteita, on osoittanut, ettd arkistoluetteloinneissa on
merKkittdvid puutteita naisten aineistojen osalta.” Tutkijan perehtymi-
nen alkuperdisaineistoihin nosti ndkyviin vinoumia arkistojen luette-
lointikdytdnnoissé, joista on seurannut vaaristymid historiakuvaam-
me.”*

Arkistonjohtaja Vuokko Joki on osoittanut, ettd Kansallisarkistossa
arkistoaineistoja nimettiin, jarjestettiin ja luetteloitiin aikaisemmin
miesten arkistoiksi, vaikka arkisto sisdlsi miehen vanhempien tai puo-
lison arkistot. Naisten arkistot peittyivit puolison, perheen tai suvun
arkistoihin. Kun ldhtokohdaksi otettiin jokaisen arkistonmuodos-
tajan maédrittely omaksi kokonaisuudeksi riippumatta aineiston laa-
juudesta, naisten arkistot tulivat nakyviksi. Paljastui, ettei arkistotieto-
jarjestelméddn ollut merkitty kaikkia ulkoisen provenienssin mukaisia
arkistoja.” Alkuperdisen arkistoyhteyden palauttamisen nimissd uu-

64



Provenienssiperiaatteen kulmia

delleen jérjestiminen kohdistui myds kirjekokoelmiin.” Naisten ar-
kistot sisaltavit yleensd kirjeitd, ja kirjeissd naiset kasittelevat myos
arkipaivan kuulumisia ja ajatuksia, joista nykytutkimus on kiinnostu-
nut. Naisten arkistot ovat yleensd huomattavasti suppeampia kuin
miesten, mutta laajuutta olennaisempaa on arkistojen tietosisélto.

Seksuaali- ja sukupuolivihemmistojen arkistoldhteitd ja arkistorat-
kaisuja tutkinut Riikka Taavetti on puolestaan huomauttanut, etté tut-
kijan olisi otettava huomioon arkistojen aktiivinen osuus prosessis-
sa, joka tekee tutkimuksen mahdolliseksi”. Arkiston kayttdjan olisi
hyvi tiedostaa, ettd “aina on joku tai joitakuita, joiden péaitoksen seu-
rauksena - tarkoittaen tai tarkoittamatta - jéljet ovat myShempien
tutkijoiden kaytettavissd. — — Jalkid ei jad, niitd jatetddn tai sdilytetdan”
77 16ydettaviksi.

Terry Cookin nimedmaissi yhteiséllisessd paradigmassa arkistollis-
ten aukkojen tdyttiminen on keskeinen osa prosessia, jossa arkisto-
ammattilainen yhteistydkumppaniensa kanssa arvioi, hankkii, jarjes-
tad, kuvailee arkistoa.”® Esimerkki téllaisesta yhteistydstd on ”Naisia,
asiakirjoja, arkistoja” -hanke.” Hankkeessa huomio kiinnittyi erityi-
sesti sukupuoleen ja viittaa ilmiselvisti Cookin nimedmaén arkistol-
lisen arvioinnin identiteetti- ja muistiparadigmaan. Voi myds kysy4,
miksi kaikkia aineistoja ei ole luetteloitu arkistossa ja miksi prove-
nienssi on sivuutettu? Esimerkit osoittavat, etta arkistoissa on margi-
nalisoituja asiakirjoja, jotka eivit vélttdmattd paddy tutkimuksen pii-
riin vaan jddvat “pimentoon’, 16ydettavaksi sattumalta.®

Anna ja Eva Ingmanin arkistojen kohdalla voi tunnistaa prove-
nienssiperiaatteeseen kytkettyj erilaisia kasityksid ja merkityksia eri
aikoina. Ingmanin arkistojen arvioinnin taustalla on nédhtévissa ajat-
telumalleja arkistojen todistus-, muisti-, identiteetti- ja yhteisollisista
funktioista.®' Ingmanin sisarusten arkistojen tallentaminen 1930-lu-
vulla viittaa muistifunktioajatteluun. Saksassa asuvien musiikinopet-
taja Anna Ingmanin ja taiteilija Eva Ingmanin arkistot tallennettiin
arkistoon heiddn omasta tahdostaan, silld SKS:ssa oli jo isén professo-
ri E. A. Ingmanin henkinen jadmist6. Suomalaiset Anna ja Eva Ing-
man toimivat padosin Dresdenissd, ja heilld oli sdilyneen kirjeenvaih-
don perusteella laajat sosiokulttuuriset verkostot. Sisarukset toimivat
aktiivisesti yhteisoissddn ja jattivat jdlkeensa asiakirjoja 1800-luvun
puolivilistd 1930-luvulle, jolloin aineistot tallennettiin arkistoon. Ai-
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neistojen luettelointitavat arkistossa viittaavat myos todistus- ja iden-
titeettiajatteluun. Arkistoammattilaiset osallistuivat muistin ja iden-
titeetin konstruointiin luomalla erilaisia luetteloita ja hakemistoja ja
saattamalla ne yleiseen tietoisuuteen tutkimuksen ja tarvitsijoiden
kaytettaviksi.*?

Ingmanin sisarusten arkistot kantavat mukanaan muistia itsendi-
sistd naistoimijoista ja heiddn verkostoistaan. Ingmanien arkistojen
uudelleen kisittely 1990- ja 2000-luvuilla viittaa yhteisolliseen ajatte-
luun, johon vaikutti muisti-, evidenssi- ja identiteettiajattelun lisaksi
se, ettd tietokantaluettelointi ja aineistojen huolellinen dokumentoin-
ti toteutettiin yhteistyossa kayttdjien, tdssd tapauksessa tutkijoiden,
kanssa.*

Ingmanien arkistoista voi tunnistaa my6s Douglasin nimedmi4 ar-
kistojen muotoutumiseen sisaltyvid kerrostumia. Anna ja Eva Ing-
man valitsivat itse, mitd asiakirjoja arkistoon luovuttavat. Heiddn
kuoltuaan sisarusten ldhiyhteiso ja lahjoittajat (Naémi Steniji, Elin
Ingman) arvioivat, mitd asiakirjoja luovuttavat arkistoon. Arkistossa
arkistoammattilaiset kohdistivat vuosien saatossa Ingmanien arkis-
toihin useita erilaisia toimenpiteitd. Myos Ingmanien arkistoa kéyt-
tavien tutkijoiden myoté aineistojen yhteiskunnallinen merkitys laa-
jenee.®

Anna ja Eva Ingmanin arkistojen provenienssi yhteiskuntahisto-
riallisena kontekstina konkretisoituu aineistojen paatymisend SKS:n
arkistotoimen ja kdyton piiriin. Australialainen Adrian Gunningham
onkin korostanut, ettd asiakirjan institutionalisointi merkitsee infor-
maation kulkua yksityisesta kollektiivisen piiriin “tulevien sukupol-

vien eduksi”®

Moniulotteinen provenienssi

Arkistoammattilaisten tekemilld valinnoilla on vaikutusta siihen,
millaisiin konteksteihin arkistot sijoittuvat ja miten asiakirjat ja ai-
neistot ovat ymmarrettavid kayttdjille. Nakemykset arkistoista "val-
lanpitdjien luoman yhteiskunnan virallisen muistin ylldpitdjiné ja oi-
keuttajina™ ovatkin saaneet alan ammattilaiset pohtimaan kriittisesti
perinteisié ajattelu- ja toimintatapojaan.
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Anglosaksisissa maissa kuvailukéytinteitd ovat muovanneet 1980-
luvulta lahtien erityisesti asiakirjojen elinkaari- ja jatkumomallit.
Asiakirjan elinkaari (life-cycle) -mallin mukaan asiakirjoille voidaan
madritelld aktiivivaihe ja historiallinen, paitearkistovaihe. Sdhkois-
ten asiakirjojen myotd ymmarrettiin, etteivit asiakirjat edellyta ar-
kistoilta pelkdstdan vaiheittaista kasittelyd, vaan mitd suurimmassa
madrin ymmadrrystd asiakirjan luomisen ja kdyton jatkumosta.” Jat-
kumo (continuum) -malli korostaa asiakirjan eri vaiheiden ymmarta-
mistd toisiinsa liittyvind toimintoina. Suomessa asiakirjan elinkaari-
ja jatkumo-ajattelumallit vakiintuivat 1990-luvulla. Arkistonhoito-
kasite laajeni véhitellen asiakirjahallinnan ja arkistotoimen piiriin.
Nykyteknologian kehitys ja sdhkoéinen asiakirjahallinta edellyttavat
arkistoammattilaisilta uudenlaisten kisitteiden ja metodien luomista,
jotta ne saadaan integroitua toimintaprosesseihin.®® Kaikissa méarit-
telyissd kdy ilmi arkistollisen alkuperidn kompleksisuus.

Jennifer Douglas on nostanut esiin kanadalaisen Tom Neshmitin
painotuksen asiakirjan historiallisista ja kulttuurisista merkityksista.
Ihminen synnyttdd, kerryttdd ja arkistoi asiakirjoja tietoisesti tai tie-
dostamattaan yhteisollisisté tai yhteiskunnallisista syistd.* Arkistojen
kaytettavyyden helpottaminen, vuorovaikutus ja suhteiden merkityk-
sen ymmarrettaviksi tekeminen kayttéjélle ovat pysyvid haasteita ar-
kistoille.

Analyyttiset toiminnot ja intellektuaaliset opasteet ovat arkistoam-
mattilaisen perustyotd. Arkistollista véliintuloa, arkiston valtaa sekd
sitd, miten asiakirjat valitaan ja esitetadn tai identifioidaan arkistoam-
mattilaisten tai arkistoinstituution toimesta voidaan, Neshmitid lai-
naten, pitdd osana asiakirjan alkuperdistd provenienssia. Proveniens-
sin soveltaminen ja tulkinnat arkistoissa ovat tiukasti oman aikansa
ajatteluun sidottuja, kuten Anna ja Eva Ingmanin arkistojen ldhempi
tarkastelu osoittaa. Ingmanien arkistojen historia ja arkistolliset toi-
menpiteet osoittavat myds, ettd provenienssi on haavoittuva.

Provenienssi yhteiskuntahistoriallisena kontekstina haastaa arkis-
toammattilaiset tunnistamaan aineistot kulttuurisissa konteksteis-
saan, silld ihmiset eivit operoi eristyksissd, vaan ovat vuorovaikutus-
suhteessa ympéroivadan yhteiskuntaan.” Naisten arkistot, toisin sa-
noen sukupuolen tai sosiaalisen aseman tai monen muun hierarki-
soinnin johdosta aiemmin marginalisoidut aineistot, kuten Anna ja
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Eva Ingmanin arkistot, tuovat esiin arkistojen yhteisollisid kulttuuri-
perintokasityksia.

2000-luvulta lédhtien arkistoaineistojen luonne nahdddn moni-
puolisempana ja provenienssi moniulotteisempana kuin koskaan ai-
kaisemmin. On ymmadrretty, ettd yhteiskunta ja erilaiset yhteis6t
vaikuttavat arkistoammattilaisten valintoihin ja tapaan toimia. Ame-
rikkalainen Laura Millar, italialainen Luciana Duranti ja kanadalaiset
Debra Barr ja Terry Cook ovat esimerkiksi esittaneet, ettd “uusi” pro-
venienssi kiinnittyy enemman merkitykseen kuin muotoon. Duranti
esimerkiksi argumentoi eurooppalaisen arkistoteorian puolesta ja
korostaa asiakirjojen historiallista ja kontekstuaalista analyysia, jot-
ta kdyttdja ymmartaisi aineistoa.”’ Arvioinnin kannalta onkin valtta-
métontd tuntea asiakirjan syntyprosessi: mitd, kenen toimesta, mik-
si, milloin ja miten asiakirja on muodostunut. Lisdksi on tunnettava,
miten asiakirjaa on kdytetty, kuka, milloin ja mihin tarkoituksiin sitd
on kayttanyt sekd mité lisdyksid tai muutoksia asiakirjaan on tehty ja
kenen toimesta. Asiakirja on voitu ostaa, 16ytad, jarjestdd uudelleen,
myydd omistajan perintoni tai lahjoittaa arkistoon, jossa siithen koh-
distuu myos erilaisia toimenpiteitd.”

Arkiston kéyttdjalla tulisi olla ymmaérrys siitd, millaisia toimen-
piteitd asiakirjaan on kohdistunut esimerkiksi arkistonmuodosta-
jan itsensd tai aineiston luovuttajan toimesta. Lisaksi kayttdjan tuli-
si ymmartad arkistoinstituutiossa tehtavit toimenpiteet: arviointi ja
hankintapitos, jarjestimisen ja kuvailun periaatteet seka sailyvyyden
ja kdytettavyyden edistimistoimet. Erilaisten toimenpiteiden ja kon-
tekstien tuntemisen seurauksena asiakirjan yhteiskuntahistoriallinen
ulottuvuus kasvaa. Arkiston arviointi on arvosidonnaista ja kulttuuri-
sesti ehdollistunutta. Arkistoajattelussa moniulotteinen provenienssi
edellyttad merkitysten tajua, asioiden, suhteiden ja hierarkioiden ym-
martamistd sekd sen erottamista, mikd missékin yhteydessd on rele-
vanttia ja miki ei.
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kansankerdéjien késikirjoituksista ja kirjeenvaihdosta 1831-1900 Perinteen
ja nykykulttuurin kokoelmassa (2006). Katso Kauranen 2006, saatavilla
https://journal.fi/elore/article/view/78593/39492. Hanke osoitti, etteivat ai-
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kalaiset arkistossa kiinnittaneen huomiota itseoppineiden kirjoituksiin, jo-
ten ne jaivat marginalisoiduiksi asiakirjoiksi. Kartoituksen my&ta toteutui
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piteiden ja yhteistydn seurauksena tutkijat kykenivat syventamaan ym-
marrysta 1800-luvun itseoppineista ja heidan arkistoistaan. Suomen Aka-
temian rahoittaman hankkeen julkaisuista on tehty kattava bibliografia.
Lisatietoa hankkeesta ja sen tuloksista katso Kyndlld kyntéjét -verkkojul-
kaisu, https:/kynallakyntajat.finlit.fi/ (viitattu 31.1.2021), ja Peltonen 2004.

80 Henttonen 2015, 74-75, viite R.C. Jimerson, Archives Power 2009, 135; kat-
so myods Hyttinen & Kivilaakso (toim.) 2010 ja Peltonen 2015, saatavilla
https://www.cupore.fi/fi/julkaisut/cuporen-julkaisut/anna-kanerva-ja-ritva-
mitchell-toim-elava-aineeton-kulttuuriperinto (viitattu 31.1.2021).

81 Vertaa Cook 2013, 97-106; Foscarini 2017, 108-126.

82 Esimerkiksi NASTA-projektin tuottama luettelo, tietokantaluettelot, arkis-
ton revisiointitoimet.

83 Gunningham 2017, 56-57.

84 Esimerkiksi SKS:n Kansallisbiografian artikkelit Eva Ingmanista ja E. A. Ing-
manista.

85 Gunningham 2017, 56-57.

86 Ketelaar 2016, 228-268; Lampela 2016, 114, saatavilla
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-03-0152-1.

87 Lampela 2016, 9, saatavilla http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-03-0152-1. Asia-
kirjahallinta tarkoittaa kaikkia asiakirjaan liittyvia toimenpiteita ja tehta-
via. Cook 2014 (1997), 12-15, saatavilla
http://urn.fi/URN:ISBN:978-951-44-9413-0; Henttonen 2015, 42-44.

88 Henttonen 2004, 82-89; katso Kilkki 2019 ja Kilkki 2003, 51-60. Jaana
Kilkki on esittanyt, ettd Luciana Durantin ja David Bearmanin kasitykset
arkistometodeista eroavat erityisesti sahkoisten asiakirjojen hallintakysy-
myksissa. Duranti puolustaa perinteista asiakirjan elinkaari (/ife cycle) ajat-
telua, Bearman taas asiakirjan jatkumo (continuum) ajattelua, jossa record-
keeping merkitsee asiakirjahallinnan ja arkistotoimen yhdistamista.

89 Douglas 2017, 34, viite Neshmit 2002, 39; 2006, 352.

90 Gunningham 2017, 53.

91 Duranti 2000, 39-55; Cook 2011, 610-621.

92 Douglas 2017, 38-39, 41.
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Lahdejulkaisutyon elinkaaren
lapinakyvyys digitaalisessa ymparistossa

Keskiajan lahteet ja Diplomatarium Fennicum

Taina Saarenpaa

Keskustelu alkuperiisldhteiden ja niiden julkaisemisen ympérilld
on viime vuosina keskittynyt digitaalisuuden ja tietoverkkojen tuo-
miin mahdollisuuksiin, digitaaliseen humanismiin’ ja tietoteknii-
kan merkitykseen. Kaiken timén varjoon on jdanyt se, ettd lahteiden
avaamisessa ja julkaisemisessa kyse on pohjimmiltaan tieteellisestd
jatkumosta. Lihdejulkaisut ovat olleet pysyvimpia, laajimpia ja pitka-
kestoisimpia projekteja historiantutkimuksen kentilld.? Digitaalinen
julkaiseminen jatkaa titd vuosisataista perinnetta.

Léhteiden julkaiseminen on 1600- ja 1700-luvuilta ldhtien luonut
tdysin uudenlaisen mahdollisuuden ja tavan tehda tutkimusta. Lahde-
julkaisujen avulla on pyritty nostamaan esiin mielenkiintoisia ldhde-
kokonaisuuksia, rakentamaan kansallista identiteettid, tasapuolista-
maan mahdollisuuksia kayttdd ldhteitd ja takaamaan niiden sdilymi-
nen. Lahdejulkaisemisen my6td asuinpaikka, taloudelliset edellytyk-
set tehda arkistomatkoja tai mahdollisuus saada kayttooikeus aineis-
toihin eivit endi ole rajoittaneet ldhteiden kayttod samalla tavalla
kuin aikaisemmin.’?

Alkuperiislahteiden julkaisemisessa vuosisatojen mittaan tehdyt
valinnat ja rajaukset vaikuttavat yhd vahvasti esimerkiksi keskiajan-
tutkimukseen, jossa ldhdejulkaisut ovat tirkeédssd roolissa muun
muassa lahteiden kéyttorajoitusten vuoksi.* Usein myds uusien digi-
taalisten julkaisujen pohjana toimivat edelleen 1800- ja 1900-lukujen
lihdejulkaisut ja niitd tehtdessd noudatetaan osittain digitaalista aikaa
edeltdneitd toimintatapoja.® Lahdejulkaistuty6té ei kuitenkaan tois-
taiseksi ole tutkimuksessa juurikaan analysoitu kokonaisvaltaisesti.®
Julkaisujen lahdekriittisessa tarkastelussa on keskitytty lahinné nii-
den ajoitus-, tulkinta- ja kirjoitusvirheisiin sekd hakemistojen puut-
teellisuuksiin.”
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Alkuperdislahteiden ja julkaisujen lahdekriittista tarkastelua voi-
daan ldhestyd arkistotieteellisestd ajattelusta tutun elinkaaren (life
cycle) ndkokulmasta.® Lahteiden elinkaareen kuuluu koko niiden mat-
ka ldhteen luojan toiminnasta ja syntyhetken kontekstista mahdolli-
seen tuhoutumiseen tai pysyvain sdilyttdmiseen ja padtymiseen tut-
kijan tyopoydalle tai ndyttoruudulle. Olennaisia, mutta usein ohitet-
tuja, elinkaaren osia ovat ldhteen vaiheet arkistossa sekd lahde-
julkaisutyo.

Téssd artikkelissa lahestyn lahdejulkaisemista osana lidhteiden
elinkaarta tarkastellen julkaisemisen elinkaaren huomioimista digi-
taalisissa ympdristoissd keskiajantutkimuksen kontekstissa. Nostan
esiin esimerkiksi Kansallisarkiston kehittiman Suomen alueen keski-
aikaisiin lahteisiin keskittyvdn Diplomatarium Fennicum -verkko-
palvelun, joka julkaistiin marraskuussa 2017.° Vertailen palvelua sen
aikaisempaan vuosituhannen vaihteessa kehitettyyn versioon. Tar-
kastelen Diplomatarium Fennicumia myds osana laajempaa euroop-
palaisen lahdejulkaisemisen perinnetta.

Léhteiden julkaisemista tutkittaessa on otettava huomioon se, ettd
kasitys arkistoista ja niiden tehtdvéstd on muuttunut huomattavasti
viimeisen noin 150 vuoden aikana. Ajatus arkistosta historiallisen to-
tuuden objektiivisena séilyttdjana on arkistotieteellisessd keskustelus-
sa saanut viistyd. Arkistoa ja arkistonhoitajaa ei kisitelld endd neut-
raaleina, jopa passiivisina, toimijoina. Arkistot on alettu ndhdé ensin
muistin ja identiteetin ja sittemmin yhteisollisyyden rakennusosina.
Arkistonhoitajan vastuiksi katsotaan esimerkiksi aineistojen arvon-
madritys ja valinta. Hanen toimiensa ndhddédn vaikuttavat arkiston
muodostumiseen.'!

Historiantutkimuksen piirissé arkistojen aktiivinen rooli ei ole vie-
14 noussut merkittaviksi keskustelunaiheeksi ja olennaiseksi osaksi
lahdekritiikkid. Tdtd ongelmakohtaa on pyritty nostamaan esiin
arkistotieteellisessd keskustelussa, mutta historioitsijoita se on vain
harvoin tavoittanut. Vaikka monien arkistonhoitajien ja arkistoteo-
reetikoiden tausta on historiantutkimuksessa, on arkistotieteellinen
keskustelu eriytynyt siitd.'* Arkistot nahddédn yha usein ldhteiden var-
tijoina ja tutkimuksen mahdollistajina. Hyvin harvoin esiin nostetaan
arkiston ja arkistonhoitajan vaikutus lahteisiin. Historioitsijat eivit
aina tunnista tai tiedosta esimerkiksi arkistoissa tapahtuvaa teoreet-
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tiseen ja kdytdnnolliseen osaamisen pohjautuvaa arvonmaéritystyota,
joka ratkaisee sen, millaista tutkimusta voidaan tehda.”
Arkistotieteen ndkokulmat on syytd ulottaa myos ldhteiden julkai-
semisen tutkimukseen. Lahdejulkaisujen tavoitteena on saattaa ylei-
sOn, joko laajemman tai suppeamman lukijakunnan, nahtaviksi ja
ehkd myo6s kaytettaviksi historiallisia asiakirjoja ja muita kirjallisia
dokumentteja. Julkaisujen taustalla on yleensd my6s halu turvata alku-
perdislahteiden sdilyminen. Vaikka julkaiseminen pohjautuu avoi-
muteen ja kulttuuriperinnén sdilymisen takaamiseen, vaikuttavat
sen taustalla moninaiset yhteiskunnalliset, ideologiset ja poliittiset
tekijat. Julkaiseminen perustuu aina julkaisijoiden tekeméén léhtei-
den valintaan, arvottamiseen ja muokkaukseen, jotka ovat sidoksissa
ympardivain aikaan, tieteellisiin kisityksiin ja yhteiskuntaan, eivatka
edes tieteelliset editiot ole neutraaleja ja arvovapaita. Lihdejulkaisu-
jen elinkaaren tutkiminen ei tdhtad julkaisujen tai niiden julkaisijoi-
den tekemin tyon arvottamiseen, vaan lapindkyvyyden lisddmiseen.

Digitaalisen julkaisemisen historiallinen pohja

Diplomatarium Fennicum -palvelu tarjoaa kaytettaviksi padasiassa
Kansallisarkiston' vuosina 1910-1935 julkaiseman Finlands medel-
tidsurkunder -julkaisusarjan sisdltod. Valtionarkistonhoitaja Reinhold
Hausenin (1850-1942) toimittaman kahdeksanosaisen julkaisusarjan
oli ilmestyessadn tarkoitus kattaa kaikki Suomen alueeseen liittyvit
keskiaikaiset asiakirjat. Se on yli sadan vuoden ajan toiminut suo-
malaisen keskiajantutkimuksen pohjana. Vaikka uusia asiakirjoja on
16ytynyt, muodostavat Finlands medeltidsurkunderin noin 6700 asia-
kirjaa yhd pddosan nykyisen Suomen alueen keskiaikaa koskevista
lihteistd."

Finlands medeltidsurkunderin tarkoituksena oli olla keskiajan ldh-
teiden diplomataari eli lihdekokoelma, mistd juontuu myos verkko-
palvelun nimi Diplomatarium Fennicum. Diplomataarit sisaltavit
tyypillisesti asiakirjoja tai asiakirjakokonaisuuksia, jotka on koottu
laajalti eri muistiorganisaatioista, ldhdejulkaisuista ja yksityisistd ko-
koelmista.'* Lahteiden kokoamisen periaatteena on yleenséd niiden
maantieteellinen, ajallinen tai temaattinen yhteys. Finlands medel-
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tidsurkunderin kohdalla yhdistavit tekijit ovat Suomen alue sekd
keskiajaksi médritelty ajanjakso. Julkaisusarja eroaa perinteisestd
diplomataarista siind, ettd se sisaltda asiakirjatekstien lisdksi myos
esimerkiksi piirtokirjoituksia ja esineissd olevia teksteja."”

Diplomatarium Fennicumin sisiltd rakentuu Finlands medeltids-
urkunderissa julkaistuille tiedoille. Sarjassa julkaistiin alkuperdislah-
teiden teksti jossain médrin modernisoituna joko kokonaisena tai
osittain tai pelkka asiakirjan regesta eli lyhennelmad, jossa kuvataan
ldhteen asiasisdlto ja nostetaan esiin tirkeimmat toimijat.’® Keskei-
sessd roolissa ovat lahteiden ajoitukset sekd tieto siitd, missd alkupe-
rdislahdettd sdilytetddn tai mistd aikaisemmasta ldhdejulkaisusta se
on kopioitu. Diplomataareille tyypilliseen tapaan Finlands medeltids-
urkunder sisaltda lisaksi huomautuksia ja korjauksia sekd johdannon,
joka avaa ldhteiden taustoja ja jossain madrin toimitusprosessia. Jul-
kaisuissa on myds toimittajan laatima hakemisto, jota ei ole hyodyn-
netty verkkopalveluissa.'

Diplomataareja on julkaistu pitkddn painettuna ja 1990-luvulta
ldhtien my6s sahkoisessd muodossa. Belgialainen Diplomata Belgica®
julkaistiin ensimmaéisend CD-levylld vuonna 1997 ja saksalainen Mo-
numenta Germaniae Historica? vuonna 1998. Ruotsalainen Svenskt
Diplomatariums huvudkartotek 6ver medeltidsbreven (SDHK)?*
julkaistiin samoin cd-levyilld vuonna 1999. Tanskalainen Diploma-
tarium Danicum?® siirtyi kokonaan sahkoéiseen julkaisemiseen jo
2000-luvun alussa.**

Kevailld 1998 myos Kansallisarkisto kdynnisti projektin "Diplo-
matarium Fennicum - Suomen keskiajan ldhteiden julkaiseminen
tietokantamuodossa”. Projektin tavoitteena oli digitoida ja julkaista
verkossa Finlands medeltidsurkunder, ja sen johtajana toimi padjoh-
taja Veikko Litzen (1933-2011). Teknisen toteutuksen oheen perus-
tettiin tutkimusryhmi, jonka tarkoitus oli kartoittaa ja editoida uusia
lahteitd sekd keskustella editointiperiaatteista.”® Palvelu sisélsi ldhde-
sarjassa julkaistut asiakirjatekstit, viittaukset ja regestat sekd mahdol-
listi tekstihaut ja hakemisen asiakirjanumeroilla seké aikarajauksella.
Hakumahdollisuudet olivat tosin rajatut eika kaikkia aiottuja ominai-
suuksia, kuten nimien kattavaa rekisterdintia tai eri kirjoitusmuoto-
jen huomiointia, pystytty toteuttamaan.? Palvelu julkaistiin avoimes-
ti verkossa 2000-luvun alussa.?”
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Kansallisarkistossa vuonna 2015 kdynnistetyn uuden Diplomata-
rium Fennicum -projektin tavoite oli uudistaa palvelun teknisid omi-
naisuuksia ja laajentaa sen siséltod. Kansallisarkiston tutkimusjohta-
jan Pdivi Happosen johtaman tyon pohjana toimivat sekd vanhempi
verkkopalvelu ettd Finlands medeltidsurkunder -julkaisusarja. Valmii-
na Diplomatarium Fennicum tulee hankkeen kuvauksen mukaan si-
saltdimdidn mahdollisimman kattavasti Suomen keskiajan asiakirja-
korpukseen kuuluvien tekstien tieteelliset editiot, korkealaatuiset
digitaaliset kuvat alkuperdisldhteistd, kattavat metatiedot asiakirjoista
sekd monipuoliset tyokalut tietojen hyddyntamiseen.?®

Digitaaliseen ldhdejulkaisemiseen perehtynyt itdvaltalainen his-
torioitsija Patrick Sahle on pyrkinyt erottamaan toisistaan digitaa-
lisen ja digitoidun edition. Digitoitu editio ei ole digitaalinen niin
kauan kuin edition sisdlto ja kdytettavyys eivét juuri muutu digitaali-
seen muotoon muutettaessa. Diplomatarium Fennicumin vanhem-
pi versio edusti hyvin tyypillistd digitoidun ldhdejulkaisun tyyppid,
jossa varhaisemmat paljon kéytetyt ja arvostetut julkaisut on viety
digitaaliseen muotoon kohdistamatta niihin tarkemmin moderneja
editointiperiaatteita ja kritiikkid. Samalla tavalla toimii esimerkiksi
Monumenta Germaniae Historica.” Palvelut tarjoavat kayttajalle alku-
perdisten lahdejulkaisujen sisaltamat tekstit ja lisdiominaisuuksina
mahdollisuuden yksinkertaisiin tekstihakuihin sekd haun esimerkiksi
aikarajauksella tai asiakirjan numerolla. Sahle on yhdessd maanmie-
hensd Georg Voglerin kanssa luonnehtinut tdmén kaltaista julkaisu-
tapaa digitaaliseksi kirjastoksi.*

Digitaalinen editio puolestaan sisaltaa sellaisia mahdollisuuksia et-
sid, tarkastella ja kayttda tietoa, joita painettu tai digitoitu julkaisu ei
voi tarjota. Se parantaa merkittdvésti aineiston kaytettavyyttd ja hyo-
dynnettdvyyttd. Sahlen médrittelyn mukaan digitaalista editiota ei voi
muuttaa painettuun muotoon menettimattd olennaisia osia sen sisal-
16sté ja toiminnallisuuksista.*! Uusi Diplomatarium Fennicum voidaan
nahdi digitaalisena julkaisuna erityisesti siksi, ettd sithen on tuotu
useita uusia ja my0s visuaalisesti ndyttdvid ominaisuuksia, jotka mah-
dollistavat tiedon hyédyntdmisen ja kédyton tdysin uudella tavalla.*”
Hakutuloksia on nyt mahdollisuus tarkastella esimerkiksi aikajanalla
sekd karttasovelluksella. Tietokannan data on avointa ja vapaasti kéy-
tettdvissd. Sen pohjalta on siis mahdollista muokata omia sovelluksia.*
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Lahdejulkaisemisen elinkaaren lapinakyvyys

Diplomatarium Fennicum liittyy kiinteésti ldhdejulkaisemisen erddn-
laiseen kultakauteen, joka ulottuu 1800-luvun alusta ensimmaiiseen
maailmansotaan asti. Finlands medeltidsurkunderin ensimmaiinen osa
julkaistiin vasta vuonna 1910, mutta ldhteiden kerdystyo kdynnistyi
jo 1800-luvun lopulla ja teos noudatteli 1800-luvun julkaisujen aset-
tamaa esimerkkid.** Laajat kansalliset 1ahdejulkaisuprojektit kdynnis-
tyivit pddasiassa 1800-luvun ensimmdiselld puoliskolla. Esimerkkini
my0s pohjoismaalaisille julkaisuille toimi saksalalainen Monumenta
Germaniae Historica, jonka ensimmiinen osa julkaistiin vuonna
1826.%

Kansallisten diplomataarien julkaiseminen kumpusi yhteiskun-
nallisista ja kulttuurisista muutoksista, jotka yhdistyivét historiantut-
kimuksen ammattimaistumiseen, alkuperdislahteiden merkityksen
kasvuun ja kansallisen menneisyyden rakentamiseen. Ennen moder-
nia kansallisvaltiota useat arkistot olivat yksityisid ja padsy niihin oli
rajoitettua. Arkistot olivat vallanpitdjien vallan vilineita ja todisteita.
Viimeistdan Ranskan suuri vallankumous nosti laajempaan tietoisuu-
teen ajatuksen museoiden, kirjastojen ja arkistojen avaamisesta ylei-
solle. Tdmian ajattelutavan mukaan kansalaisilla oli oikeus paéstd
katsomaan, tutkimaan ja kdyttimédan kansakunnan menneisyyteen
ja nykyisyyteen liittyvid dokumentteja sekd arvioida niiden pohjalta
hallinnon toimia.*

Keskiaika muodostui monin paikoin Eurooppaa tirkeiksi, ellei
tarkeimmaksi, lahdejulkaisujen aikakaudeksi. Julkaisujen kautta haet-
tiin esimerkiksi saksalaisella kielialueella kansakunnalle jatkumoa
1800-luvulta keskiajan suuruuden aikaan.’” Suomessa keskiaika muo-
dosti ylipdatddn ensimmadisen aikakauden, joka oli mahdollista ta-
voittaa omien kirjallisten ldhteiden kautta. Kirjallisella kulttuurilla oli
keskeinen rooli kirkon ja hallinnon vakiintumisessa seké yhtendis-
ten kulttuuristen ja sosiaalisten rakenteiden syntymisessd.” Keskiajan
ldhteet olivat my0s tavallaan helppoja julkaistavia. Euroopan muuttu-
neet poliittiset ja uskonnolliset olot tarkoittivat sité, ettd keskiaikaiset
ja varhaismodernit lahteet muuttuivat historiallisiksi. Ne eivit monin
paikoin endi suoraa palvelleet konkreettisia hallinnollisia tarkoituk-
sia.”
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Monenlaiset yhteisot tekivat 1800-luvun kuluessa ty6td lahteiden
julkaisun parissa. Usein aktiivisimpia olivat yliopistojen ulkopuolella
toimivat henkil6t, kuten virkamiehet, papisto, aristokratia ja poliiti-
kot.* Suomessa lahdejulkaisutychon tarttuivat akateemiset historioit-
sijat ja arkistonhoitajat, mutta my6s kirkonmiehet.*' Keskeinen rooli
oli kansallisilla arkistoinstituutioilla, historiallisilla seuroilla seké val-
tion tarjoamalla rahoituksella. Lihteiden julkaiseminen pohjautui
jo 1800-luvulla aikaisemmin tehdylle tyolle. Monet Finlands medel-
tidsurkunderinkin asiakirjoista on kopioitu suoraan aikaisemmista
lahdejulkaisuista, miké helpotti huomattavasti julkaisutyota.

My6s Diplomatarium Fennicum -palvelut pohjautuvat vahvasti
aikaisemmalle tydlle, ja niiden tavoitteena on tuoda se tutkijoiden
ja muiden kiinnostuneiden kaytettdvaksi uudella ja monipuolisella
tavalla. Uudemmassa Diplomatarium Fennicumissa on haluttu tuo-
da esiin julkaisutyon kerroksellisuutta nostamalla selkeésti esille tie-
dot siitd, mitd varhaisempia ldhdejulkaisuja teossarjan kokoamisessa
on hyddynnetty, ja tarjoamalla kéyttdjille mahdollisuuksia saavuttaa
nditd teoksia.

Léhteiden viitetiedot, niin alkuperéislahteiden sijainnit kuin aiem-
mat julkaisutkin, on nostettu viitteestd omiksi osioikseen palvelussa.
Tama helpottaa eri julkaisujen yhtenevaisyyksien seké asiakirjojen
eri julkaisufoorumien hahmottamista. Mahdollisuuksien mukaan
palveluun on liitetty suomalaisten julkaisujen osalta PDF-tiedostot
aikaisempien julkaisujen tekstisivuista tai linkit ulkomaisiin digitoi-
tuihin teoksiin. Niiden avulla kayttdjd voi vertailla eri tekstiversioita,
regestoja sekd ldhdejulkaisujen lisdtietoja ja ulkoasuja. Ulkomaisten
julkaisujen osalta asiakirjat taytyy tosin itse etsid teoksista. Palvelus-
sa on myos mahdollista hakea eri lahdejulkaisujen sisdltdmia asiakir-
joja.*?

Kulta-ajan diplomataarien lisiksi Diplomatarium Fennicumiin on
liitetty my6s muita Finlands medeltidsurkunderin sisdltimien asia-
kirjojen tulkintaa tukevia julkaisuja. Kayttdja padsee tarkastelemaan
esimerkiksi Reinhold Hausenin vuonna 1900 julkaiseman Finlands
medeltidssigill -teoksen sisdltaimid asiakirjoihin liittyvid sinettejd, joi-
den tarkastelu julkaisun avulla on oleellista erityisesti silloin, kun al-
kuperiisestd asiakirjasta ei ole saatavana digitaalista kuvaa. Julkaisu-
tyon hahmottamisen kannalta olennaista on, ettd nyt kayttdja padsee
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tutustumaan my6s Hausenin Finlands medeltidsurkunder -teossarjaan
laatimaan johdantoon.*

My6s mydhempi julkaisutyon kerroksellisuus on huomioitu. Huo-
miointi jatkuu Finlands medeltidsurkunderin julkaisemisen jalkei-
seen ajkaan. Kansainvilistd yleis6d on ajateltu siirrettdessd palveluun
Turun tuomiokirkon Mustan kirjan uusintapainoksessa vuonna 1996
julkaistut englanninkieliset regestat.** Suomessa keskiajan lahteitd,
joista suurin osa on kirjoitettu muinaisruotsiksi, keskialasaksaksi tai
latinaksi, ei ole kddnnetty suuressa méadrin suomeksi.* Toisin on toi-
mittu esimerkiksi Tanskassa, misséd asiakirjatekstit on laajalti tans-
kannettu. Latinankielisid Suomea kisittelevid lahteitd on kuitenkin
kéddnnetty jonkin verran, ja Diplomatarium Fennicumiin on otettu
mukaan Suomen historian dokumentteja -teoksen sisdltamat klassil-
lisen filologian professori Paavo Nummisen (1894-1968) tekemit
kadnnokset vuodelta 1968.%

Koska suurin osa Suomea kasittelevistd keskiaikaisista ldhteista si-
jaitsee muualla kuin Kansallisarkistossa, on palveluun tuotu myds
linkkeja muiden muistiorganisaatioiden, erityisesti Ruotsin Riksarki-
vetin, aineistoihin, joista monet lahteet 16ytyvit digitoituina.”” Alku-
perdisiin arkistosijainteihin ja digitoituihin aineistoihin linkittdmista
vaikeuttaa jossain médrin se, ettd Hausenin laatimat lahdeviittaukset
eivit ole aina selkeitd. Lahteiden sijainti on julkaisemisen jalkeen voi-
nut myo6s muuttua. Néitd viitteiden katkoksia on pyritty projektissa
selvittdmadn.*®

Uudemman Diplomatarium Fennicum -palvelun valinnat tuovat
kerroksellisuuden esiin huomattavasti selvemmin kuin vanhemman
version ratkaisut. Siind viitetiedot oli siirretty palveluun pelkkana
tekstind eikd niihin voinut tehdd hakuja. Vanha Diplomatarium Fen-
nicum toimi erinomaisena apuvilineend lahdejulkaisujen kaytossd
erityisesti silloin, kun kayttéja tiesi valmiiksi, mitd haki. Projektin ku-
vauksessa korostettiin palvelun kiytettavyyttd ja helppoutta. Asiakir-
jojen tai julkaisun elinkaareen ei kuitenkaan otettu kantaa ja vastuu
esimerkiksi virheiden huomaamisesta, julkaisemisen kerroksellisuu-
den hahmottamisesta ja alkuperdisten asiakirjojen etsimisestd jétet-
tiin kayttdjalle.
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Elinkaaren sarot

Diplomatarium Fennicum -palveluissa on tuotu esiin ja kommentoi-
tu lahinnd Hausenin 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alkupuolella
tekemad tyotd ja korostettu hdnen rooliaan julkaisutyossd. Vanhem-
massa Diplomatarium Fennicumissa julkaisun tausta ja siihen liitetyt
ongelmat tuotiin esiin projektin toimituskunnan laatimassa lyhyessa
artikkelissa, joka on tuotu myos palvelun uudempaan versioon. Sii-
nd kerrottaan avoimesti, ettei Hausenin toimitusperiaatteista ole juu-
ri tietoa.”

Vanhassa Diplomatarium Fennicumissa keskityttiin projektin
omiin ratkaisuihin, ja uusi hanke nojaa monin tavoin vanhaan tyo-
hon ja siind tehtyihin huomioihin ja valintoihin. Se, milla tavalla pal-
velun leipdtekstit ja regestat erosivat Finlands medeltidsurkunderista,
kuinka pdivdykset ja lahdeviitteet merKkittiin, kuinka paikan- ja hen-
kilénnimia oli kdsitelty sekd milld tavoin palvelun hakemistot oli luo-
tu, kerrottiin avoimesti. Kuvaukset auttoivat kéyttdjaa ennen kaikkea
suunnittelemaan ja kohdentamaan hakujaan.” Aikaisemmat toimi-
tukselliset ratkaisut jaivat kuitenkin vahemmaille huomiolle.

Vanhemmassa Diplomatarium Fennicumissa huomioitiin julkai-
sutyOssd tehdyistd laajemmista valinnoista 1dhinnd Finlands medel-
tidsurkunderin saama kritiikki Suomen alueen keskiaikaisen dip-
lomataarin anakronistisuudesta. Aivan kuten muutkin ajan laajat
lahdejulkaisut, Finlands medeltidsurkunder siirsi 1800-luvun kasit-
teen ja ajatuksen kansasta ja kansakunnasta ndenndisesti ongelmit-
ta aikaisempiin vuosisatoihin.*> Lahdejulkaisuja rajattiin 1800- ja
1900-luvuilla esimerkiksi kansallisuuden seké kielellisten, alueellis-
ten ja kulttuuristen identiteettien mukaisesti. Suomi on vain yksi esi-
merkKki siitd, ettd lahdejulkaisut eivdt rajoittuneet ainoastaan itse-
ndisiin valtioihin. My®ds useissa muissa tulevissa kansallisvaltioissa,
kuten Puolassa ja Romaniassa, julkaistiin ldhteitd 1800-luvun kulues-
sa. Kieleen ja etnisyyteen pohjautuvat késitykset kansasta toimivat
useiden ldhdejulkaisujen pohjana, mutta ne eivit rajoittaneet julkai-
sua. My6s monikansallisissa valtioissa, kuten Sveitsissd ja Itdvallassa,
tehtiin lahdejulkaisutyota. Julkaisut saattoivat myds ylittad kansallis-
valtioiden rajat.”
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Toimitustyon laajuuden aiheuttamat haasteet saivat vanhan Diplo-
matarium Fennicumin toimituskunnalta my6s huomiota. Hausenin
tyon tarkkuus ja virheettomyys ei voinut olla samaa luokkaa kuin
suppeampia aineistoja julkaisseilla. Projektissa korostettiin sitd, ettei
digitaalisessa versiossa ole edes yritetty korjata virheitd tai vddria tul-
kintoja.** Tavoitteena oli saada Hausenin tekema mittava ty6 saatavil-
le, ei korjailla tai kommentoida sité.

Vihiiset tiedot alkuperiisistd julkaisuperiaatteista johtuvat pitkal-
ti siité, ettei Hausen jdttdnyt juurikaan tietoja tyoskentelystddn. Lih-
teiden julkaisutyotd tehtiin 1800-luvulla ja 1900-luvun alussa ilman
yhteisid periaatteita ja tieteellisid kdytantoja, eivitka julkaisijat valtta-
mattd kokeneet oleelliseksi avata laajasti tekemdédnsd tyota. Esimerk-
kié otettiin aikaisemmista julkaisuista ja niissa tehdyisté ratkaisuista.
Julkaisuty6 keskittyi erityisesti lahteiden etsintddn, niiden oikeelli-
suudesta varmistumiseen seké tarkkaan paleografiseen tydskente-
lyyn. Julkaiseminen muuttui 1900-luvun kuluessa yha tieteellisem-
maksi ja editioiden julkaisemisesta kehittyi oma tieteenalansa. Silti
kaikille yhtendisid julkaisuperiaatteita ei vieldkdan ole olemassa.”

Kummassakaan Diplomatarium Fennicumin versiossa ei ole otettu
esille sitd varhaisempaa lahdejulkaisutyotd, johon Hausen ei julkaisuis-
saan suoraa viittaa mutta johon sekd Hausenin ettd mydhempien pro-
jektien tyo paljolti tukeutuu. Diplomatarium Fennicumin sisalta-
mien ldhteiden julkaisuty6 alkoi jo paljon ennen Hausenin aikaa.
Turun akatemian professori Henrik Gabriel Porthan (1739-1804)
esimerkiksi ryhtyi julkaisemaan osia Turun tuomiokirkon Mustasta
kirjasta 1700-luvun lopulla.* Porthanin julkaisuty6 liittyi kiintedsti
yleiseurooppalaiseen muutokseen historiantutkimuksessa, jossa alku-
perdisldhteiden arvostus ja kéytto lisddntyivét.” Porthan loi maineen-
sa Suomen historian isdni osaltaan Mustan kirjan innoittaman tutki-
mustyon kautta.”® Hén julkaisi Mustan kirjan asiakirjoja erityisesti
ohjaamiensa opiskelijoiden viitoskirjoissa sekd Suomen ensimmaéi-
sessd sanomalehdessi Tidningar Utgifne Af et Séllskap i Abo. Portha-
nin tavoitteena oli ennen kaikkea ldhteiden sdilymisen ja loydetta-
vyyden takaaminen. Hédn halusi luoda Suomen historian ldhteiden
varastoaitan, josta tutkijat hanen jilkeensa voisivat ammentaa ldhtei-
td tutkimusty6honsa.”
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Historiankirjoituksen historian ja lahteiden julkaisemisen histo-
rian kannalta merkittavd 1700-luvun ty6 ei Diplomatarium Fenni-
cumissa tule nékyviin kuin lyhyend mainintana taustoittavassa ar-
tikkelissa.®” Porthanin tyon poissaolo johtunee siitd, ettei Hausen ole
huomioinut sitd Finlands medeltidsurkunderin viitteistossd. Portha-
nin julkaisuty6 toimi keskiajan ldhteiden julkaisemisen esikuvana,
mutta sitd ei suoranaisesti kdytetty julkaisutyon pohjana.®’ Hausenin
viitteet eivit siis ole johtaneet helposti Porthanin jéljille.

Teknisesti olisi tdysin mahdollista ottaa palveluun mukaan esimer-
kiksi Porthanin sanomalehdissd julkaisemat Mustan kirjan tekstit,
silld Kansalliskirjasto on digitoinut ne Historialliseen sanomalehti-
arkistoon.®> Myos Turun Akatemian véitoskirjoissa julkaisut asiakirja-
katkelmat olisi mahdollista linkittda palveluun, silld vaitoskirjat on
julkaistu Kansalliskirjaston Doria-verkkopalvelussa.®® Néiden julkai-
sujen kautta olisi mahdollista seurata esimerkiksi sitd, millaisissa
yhteyksissd asiakirjoja julkaistiin ja mitd asiakirjoja julkaistavaksi
valittiin sekd vertailla teksteistd eri aikakausina tehtyja tulkintoja. Sa-
nomalehtien ja vaitoskirjojen mukaan ottaminen antaisi kayttdjalle
paremman kuvan ldhdejulkaisemisen perinteestd ja historiasta seka
sitoisi palvelun paremmin yleiseurooppalaiseen kehitykseen.

Huomiotta on jadnyt my0s osa Finlands medeltidsurkunderin jal-
keisestd julkaisutyostd. Suomen historiallinen seura julkaisi kahdesta
teossarjan sisdltimastd keskiaikaisesta kopiokirjasta, Turun tuomiokir-
kon Mustasta kirjasta ja Codex Skoklosterista, vuonna 1952 professo-
ri Jalmari Jaakkolan johdolla valokuvaeditiot. Teoksia oli valmisteltu
1920-luvun lopulta ldhtien, ja ne mahdollistivat ensimmadisté kertaa
alkuperiisten dokumenttien tarkastelun ja vertailun diplomataarei-
hin ilman vierailua Tukholmassa.** Vuosikymmenid vanhojen musta-
valkoisten valokuvien digitoinnilla ei sindnsd ole tutkimuksellista
merKkitystd, silld parempilaatuiset vérilliset digitaaliset kuvat ovat saa-
tavilla. Julkaisuilla oli kuitenkin aikanaan suuri merkitys keskiajantut-
kimukselle. Jos Diplomatarium Fennicumin muodostumiseen liittyvit
ldhdejulkaisut halutaan palveluun kattavasti esille, olisi erinomaista ja
tyon avoimuuden kannalta olennaista, ettd my6s professori Jaakkolan
ty0 saataisiin kéyttdjan nakyville muiden julkaisujen rinnalle.

Diplomatarium Fennicum on kuitenkin 1990-luvulta lahtien ol-
lut hanke, jonka kohdalla ei tehdé varsinaista laajaa ja pitkdjanteistd
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toimituksellista ty6td tai tutkimusta, kuten esimerkiksi ruotsalaisen
diplomataarin kohdalla.®® Diplomatarium Fennicumin rahoitus on
ollut koko sen historian ajan projektiluontoista ja keskittynyt verkko-
palveluiden rakentamiseen. Palvelun aktiivinen kehittdiminen paattyi
alkuvuodesta 2018. Jatkossa rahoituksen hakemisesta ja palvelun yl-
lapidon jatkumisesta pyrkii vastaamaan toimituskunta. Se toimii kui-
tenkin ldhinnd ohjausryhméni eikd tee varsinaista toimitusty6td.*
Ensimmadinen laajempi siséltopéivitys Diplomatarium Fennicumiin
saatiin vuoden 2020 lopulla, jolloin siihen lisattiin Nadendalsdiplo-
men-hankkeessa tuotettuja uusia editioita. Lisdksi tietokannan meta-
tietoihin tehtiin korjauksia ja sen tekstisisaltoja péivitettiin.” Toi-
mitustyon puute ja rahoituksen projektiluontoisuus voi kuitenkin
pidemmalld aikavalilld merkitd sitd, ettei mahdollisuuksia palvelun
pitkdjanteiseen kehittdmiseen ja esimerkiksi julkaisujen elinkaaren
parempaan huomioimiseen vélttamatti jatkossa ole.

Johtopaatokset

Ympiri Eurooppaa lahdejulkaisutyon keskeisimpdnd tavoitteena on
ollut kansallisen menneisyyden rakentamisen ohella parantaa lahtei-
den saavutettavuutta ja ammatillista kdyttod arkistojen ulkopuolella.
Digitaaliset palvelut ovat vieneet tdman vuosisataisen perinteen uu-
delle tasolle, silld ne ovat mahdollistaneet ldhteiden kédyton ajasta ja
paikasta riippumatta seki uusin tavoin ja ty6kaluin. Lihdejulkaisemi-
seen liittyvien valintojen seki arkiston ja tutkijan suhteen problema-
tisointi on kuitenkin jadnyt kansainvélisestikin véhdiselle huomiolle,
silla arkistotiede on vield nuori tieteenala ja usein vieras historian-
tutkijoiden keskuudessa.

1800-luvulla ja 1900-luvun alkupuolella tyotddn tehneille lahde-
julkaisijoille olennaista olivat alkuperaislahteiden historia, ldhteiden
vaiheet ennen arkistoon paitymistd sekd niiden mahdollisimman
tarkka julkaiseminen. Ajatus arkistonhoitajan vaikutuksesta arkiston
muodostumiseen ja lahteiden tulkintaan ei ollut vield tunnettu.
Léhteiden julkaiseminen voidaan kuitenkin ndhdé hyvin aktiivisena
toimintana. Siind ldhteitd valitaan, arvotetaan ja tulkitaan julkaisijoi-
den omien nékokulmien, kiinnostuksen kohteiden ja ymmérryksen
sekd heidén ajallisen toimintaympéristonsé pohjalta.
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Lihdejulkaisutyon lopputulos on aina yksi tulkinta alkuperaisldh-
teistd, mika ei sindnsd ole ongelmallista aineistoja lahdekriittisesti la-
hestyttdessd. Arkistotieteellisestd ndkokulmasta haasteellista on se,
etteivit ldhdejulkaisujen julkaisijat ja kayttdjat vélttdmattd tunnista-
neet julkaisujen kokoamisen aikana, tai tunnista talld hetkelld, julkai-
sijan aktiivista roolia seké sen vaikutusta ldhdejulkaisujen muodostu-
miseen ja sisaltoon.® My6s esimerkiksi ldhdejulkaisujen kokoamis- ja
julkaisuajan aatteellinen, poliittinen ja tieteellinen ympéristo jai hel-
posti ldhdekriittisten pohdintojen ulkopuolelle. Lihteiden ja ldhde-
julkaisujen elinkaaren ldpindkyvyys haastaa tutkijat pohtimaan kriit-
tisemmin lahteitddn ja arkiston roolia. Se my6s vahvistaa arkiston ja
tutkijan suhdetta. Lapindkyvyys on erinomainen pohja tiedon avoi-
men jakamisen ja jatkokédyton kannalta, silld se antaa kayttajalle van-
kemman pohjan omien tulkintojen ja sovellusten rakentamiseen.

Vuonna 2017 julkaistussa Diplomatarium Fennicum -palvelussa
on tavoiteltu julkaisutyon elinkaaren ldpindkyvyytta. Siind korostuu
kerroksellisuus, jonka avulla kdyttdjien ulottuville tuodaan osa ldhde-
julkaisujen historiallisesta taustasta ja monista vaiheista. Pddosa sa-
moista tiedoista oli aikaisemminkin olemassa, mutta niiden hyodyn-
taminen, hakeminen, yhdisteleminen ja hahmottaminen on nyt tehty
helpommaksi. Kéyttdja saa kuvan siitd, mitd muita ldhdejulkaisuja on
hyédynnetty palvelun pohjana olevan Finlands medeltidsurkunde-
rin kokoamisessa. Palvelu ei kuitenkaan rajoitu vain Finlands medel-
tidsurkunderin rakentumisen avaamiseen, vaan nostaa esiin myds
uudempaa julkaisutyotd, joka keskittyy digitoituihin ja digitaalisiin
editioihin sekd alkuperiislahteiden digitaaliseen kuvaamiseen. Jul-
kaisujen rinnalle nostetaan alkuperdiset asiakirjat sekd tutkimuksen
apuvilineet. Huomionarvoista on se, ettd samaan aikaan Kansallisar-
kisto on kuitenkin siirtdnyt syrjdan digitaalisen ldhdejulkaisemisen
elinkaaren lapinakyvyyden poistamalla verkosta kevéilld 2018 van-
han Diplomatarium Fennicum -verkkopalvelun.

Diplomatarium Fennicum -palvelun kerroksellisuus osoittaa osal-
taan, ettd uudempi Diplomatarium Fennicumin versio on luonteel-
taan edeltdjdstddn poiketen nimenomaan digitaalinen editio. Ensim-
maiinen Diplomatarium Fennicum oli selkeésti Finlands medeltids-
urkunder -lahdesarjan digitoitu toisinto, jonka péitavoite oli paran-
taa lahdejulkaisusarjan saatavuutta ottamatta kantaa julkaisusarjan
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taustaan. Uusi Diplomatarium Fennicum tarjoaa kéyttdjdlle erilaisia
tapoja kéyttaa tietoa sekd hyodyntéda sitd omissa sovelluksissa. Palvelu
mahdollistaa ldhteiden tutkimuksen tavoilla, joita aikaisemmat julkai-
sumuodot eivit ole voineet tarjota. Samalla se tuo kayttdjan ulottuvil-
le my6s muiden toimijoiden tuottamia digitaalisia siséltojd ja kertoo
osaltaan kayttédjalle lahdejulkaisemisen jatkumisesta ja muuttumi-
sesta.

Viitteet

1 Digitaalisella humanismilla tai digitaalisilla ihmistieteilla viitataan yleensa
uuden teknologian hyédyntamiseen humanistisessa ja yhteiskuntatieteel-
lisessa tutkimuksessa. Digitaaliseen humanismiin liittyy kiinteasti pyrkimys
edistaa digitaalisten aineistojen tietokoneavusteista tutkimusta, analy-
sointia ja visualisointia sekd monialainen yhteisty6. Katso Elo 2016, 11-15;
Haverinen & Suominen 2015, saatavilla
https://journal.fi/fennenjanyt/article/view/108634 (viitattu 31.1.2021).

2 Katso Saxer 2012, 59; van Caenegem 1978, 159-205. Katso esimerkiksi
Svenskt Diplomatarium, jonka yha kaynnissa oleva julkaisuty6é aloitettiin
1820-luvulla. Svenskt Diplomatarium, saatavilla
https://riksarkivet.se/diplomatariet (viitattu 31.1.2021).

3 Katso Saxer 2012, 48-51; van Caenegem 1978, 159-205.

4 Aina alkuperaiseen tutustuminen ei ole mahdollista. Osa julkaistuista lah-
teistd on tuhoutunut julkaisun jalkeen. Viime vuosina on usein muistutet-
tu myos siita, ettei digitoitu lahde koskaan vastaa taysin alkuperaista.

5 Saxer 2012, 59. Usein julkaisemisessa on ollut kyse aikaisempien julkaisu-
jen digitoinnista niiden kaytettavyyden ja saatavuuden parantamiseksi.
Katso esimerkiksi Hansische Urkundenbuch 2018, saatavilla
https://www.hansischergeschichtsverein.de/hansisches-urkundenbuch (vii-
tattu 31.1.2021).

6 Katso Saxer 2014.

Katso esimerkiksi Klockars 1957; Anthoni 1948; Salminen 1994.

8 Elinkaariajattelusta katso Henttonen 2015, 81-92. Elinkaari rinnastuu eri-
tyisesti oikeusinformatiikan piirissa kaytettavaan kasitteeseen tiedon tie,
joka digitaalisessa ymparistossa tarkoittaa oikeudellisen tiedon tieta en-
simmaiselle tietotekniselle alustalle kiinnittamisesta loppukayttajan kasi-
teltavaksi vaikkapa mobiililaitteella. Saarenpaa 2016, 37.

9 Diplomatarium Fennicum Il (DF 1), saatavilla http:/df.narc.fi/ (viitattu
31.1.2021). Palvelun betaversio julkaistiin 1.10.2016 Turun kirjamessuilla.
Kansallisarkiston tiedote: Kansallisarkisto julkistaa uudistetun Diploma-
tarium Fennicum -tietokannan Suomen keskiajan asiakirjalahteista, 2016,
saatavilla
https://www.epressi.com/tiedotteet/kotimaa/kansallisarkisto-julkistaa-
uudistetun-diplomatarium-fennicum-tietokannan-suomen-keskiajan-
asiakirjalahteista.html (viitattu 31.1.2021).
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Diplomatarium Fennicum | (DF I).

Cook 2013, 95-120; Rumschéttel 2001, 143-155; Cook 1997, 17-63. Kana-
dalaisen arkistoteoreetikon Terry Cookin hahmottelemat arkistotieteen
paradigman muutokset mukailevat osittain myés historiantutkimuksen
muutosta, jossa yksilot ovat saaneet yhd enemman aantaan kuuluviin ja
huomiota on kiinnitetty enenevissé maarin muistiin, yhteiséihin ja esimer-
kiksi vahemmistdihin.

Arkistonhoitajan ja historioitsijan yhteistyona aihetta on ovat tuoneet
esiin professorit Francis X. Blouin, Jr. ja William Rosenberg. Blouin & Rosen-
berg 2011. Arkistotieteellisessa keskustelussa katso Cook 2011.

Blouin & Rosenberg 2011, Cook 2011. Arvonmaaritys merkitsee pelkiste-
tysti prosessia, jossa erotetaan pysyvasti sailytettavat asiakirjat maaraajan
sdilytettavista seka maarataan maaraajan sailytettaville asiakirjoille saily-
tysajat. Arvonmaaritykseen voidaan katsoa kuuluvan myds hankinta. Val-
tonen 2015, 93-126.

Vuonna 1816 perustetun Senaatin arkiston nimi muutettiin Suomen val-
tionarkistoksi vuonna 1869, Arkistolaitokseksi vuonna 1994 ja Kansallisar-
kistoksi vuonna 2018. Kaytan selkeyden vuoksi johdonmukaisesti nimitysta
Kansallisarkisto.

Finlands medeltidsurkunder 1910-1935 (FMU).

Diplomataarit sisaltavat mm. privilegiokirjeita, sopimuksia, lakiteksteja,
kirjeita ja eri tuomioistuinten paatoksia. Samassa merkityksessa kaytetaan
myds termeja codex diplomaticus, urkundenbuch ja cartulaire. Diploma-
taareihin voi sisaltyd myos laajempia lahdekokonaisuuksia. FMU sisaltaa
regestat keskiajalla kootusta Turun tuomiokirkon Mustasta kirjasta. Asia-
kirjatekstit on julkaistu kokonaisuutena teoksessa Registrum Ecclesiae
Aboensis, eller, Abo domkyrkas Svartbok, med tillagg ur Skoklosters Codex
Aboensis (1890).

Julkaisun maantieteellinen rajaus on hailyva, silla keskiajalla ei ollut val-
tiollista tai kansallista kokonaisuutta nimeltéd Suomi. Paaasiassa asiakirjat
koskevat nykyista Suomen aluetta. FMU:n ulkopuolelle jaa esimerkiksi kir-
jallisuus, jonka fragmentteja on julkaistu Kansalliskirjaston yllapitamassa
Fragmenta Membranea -kokoelmassa. Fragmenta membranea, Kansallis-
kirjasto, saatavilla http://fragmenta.kansalliskirjasto.fi/ (viitattu 31.1.2021)
Tyypillisesti tekstiin on lisatty esimerkiksi valimerkit ja lyhenteita on avattu
tekstin ymmartamisen helpottamiseksi.

FMU I-VIIl.

Vuosina 1866-1971 tehdylle julkaisutyolle pohjautunut tietokanta julkais-
tiin nimelld Thesaurus Diplomaticus. Nykyinen Diplomata Belgica kattaa
tiedot noin 35 000 ennen vuotta 1250 laaditusta asiakirjasta, jotka kasitte-
levat nykyisen Belgian alueita seka osia Luxemburgista, Ranskasta, Saksas-
ta ja Alankomaista. Diplomata Belgica, saatavilla
https://www.diplomata-belgica.be/colophon_fr.html (viitattu 31.1.2021).
Monumenta Germaniae Historica sisaltaa Saksan alueeseen liittyvia lahtei-
ta noin vuosilta 500-1500. Julkaisut ovat kaytettavissa verkossa dMGH-pal-
velussa uusimpia julkaisuja lukuun ottamatta. Monumenta Germaniae His-
torica, saatavilla https://www.mgh.de/, dIMGH Beta, saatavilla
https://www.dmgh.de/ (viitattu 31.1.2021).
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SDHK sisaltda noin 44 000 asiakirjaa vuosilta 817-1540. Se toimii yhdes-
sa painetun Svenskt Diplomatariumin kanssa. Palvelu julkaistiin verkossa
vuonna 2003. SDHK, saatavilla

https://sok.riksarkivet.se/sdhk (viitattu 31.1.2021). Katso Berglund 2001.
Sarjan julkaiseminen alkoi vuonna 1932, ja siind on julkaistu yli 18 000
lahdetta vuosilta 789-1412. Vuonna 2019 kaynnissa oli vuosien 1413-1450
lahteiden editointi. Diplomatarium Danicum, saatavilla
http:/diplomatarium.dk/ (viitattu 31.1.2021).

Katso Piippo 2003; Deploige, Callens, Demonty & De Tré 2010; Vogeler &
Sahle 2013, saatavilla urn:nbn:de:hbz:38-51103; SDHK, saatavilla
https://sok.riksarkivet.se/sdhk (viitattu 31.1.2021). CD-formaatin ongelmis-
ta katso Vogeler & Sahle, 2013, saatavilla
http://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:hbz:38-51103.

KA, Diplomatarium Fennicum -hankkeen jarjestamaton arkisto, Hakemus
valtionavustuksen saamiseksi 23.12.1998, liite 3 Tutkimusprojekti “Diplo-
matarium Fennicum — Suomen keskiajan lahteiden julkaiseminen tieto-
kantamuodossa”, paatos 28.5.1998.

Tekstihaku ei ottanut huomioon esimerkiksi nimien eri kirjoitusmuotoja ja
rajoittuu suuressa osassa aineistoa regestoihin. Huldén, DF I.

Hanke sai positiivista palautetta erityisesti saavutettavuuden lisaamisesta,
mutta myo6s negatiivisia kommentteja kaytettavyydesta ja virheista. KA,
Diplomatarium Fennicum -hankkeen jarjestamaton arkisto, Verkkojulkai-
sun palautteet.

Tietoa hankkeesta, DF Il, saatavilla

http://df.narc.fi/info/project (viitattu 31.1.2021).

Monumenta Germaniae Historica; Sahle 2016, 26-28, saatavilla
http://www.jstor.org/stable/j.ctt1fzhhév (viitattu 31.1.2021).

Vogeler & Sahle 2013, saatavilla
http://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:hbz:38-51103.

Sahle erottaa viela omaksi kasitteekseen tieteellisen digitaalisen edition,
jonka toimitustydssa on noudatettu tieteellista metodia, teoriaa ja kaytan-
t6a. Sahle 2016, 26-28, saatavilla

http://www.jstor.org/stable/j.ctt1fzhhév (viitattu 31.1.2021).

Sahle 2016, 26-27, saatavilla http://www.jstor.org/stable/j.ctt1fzhh6v (vii-
tattu 31.1.2021).

DF Il, saatavilla http:/df.narc.fi/ (viitattu 31.1.2021). Datan hyédyntaminen
oli periaatteessa aikaisemminkin mahdollista, mutta se vaati kayttajalta
huomattavasti osaamista ja vaivannakoa.

Katso esimerkiksi Lybeck 2016.

Monumenta Germaniae Historica. Pohjoismaista ensimmaisena julkaistiin
ruotsalaisen Diplomatarium Suecanumin ensimmainen osa vuonna 1829.
Vuonna 1848 julkaistiin Norjassa Diplomatarium Norvegicum ja vuonna
1857 Islannissa Diplomatarium Islandicum.

Vaikka ajatus julkisuudesta oli olemassa, ei asiaa valttamatta kaytannossa
toteutettu kovin hyvin. Oikeus paasta lahteiden aarelle koski lahinna luku-
taitoisia ja koulutettuja miehia. Berger 2013, 5-6, 16; Verschaffel 2012, 31,
34; Saxer 2012, 49; Aronsson 2011, 45.

Berger & Conrad, 2015, 114.
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Tanskan, Norjan ja Ruotsin alueilla oli riimuihin perustuva oma kirjallinen
perinne. Katso esimerkiksi Palm 2010, 23.

Saxer 2012, 49-50.

Berger & Conrad, 2015, 138.

Aktiivisia lahdejulkaisijoita olivat esimerkiksi kirjailija, poliitikko ja histo-
rioitsija Adolf Ivar Arwidsson (1791-1858), historioitsija Edvard Gréonblad
(1814-1864), teologian professori ja piispa Jacob Tengstrém (1755-1832)
seka historian dosentti J. E. Waaranen (1834-1868).

DF I, saatavilla http:/df.narc.fi/ (viitattu 31.1.2021).

Finlands medeltidssigill. | afbild af Finlands statsarkiv (1900); FMU I.
Registrum Ecclesiae Aboensis 1996.

Keskiajalla Suomen alueella kaytetyista kielista katso esimerkiksi Merisalo
2009, 416-425; Sainio 2009 477-289; Lamberg 2009, 490-506.

Katso esimerkiksi DF 72.

Yleensa digitaalinen kopio on Kansallisarkiston kokoelmissa tai linkki joh-
taa esimerkiksi SDHK:iin.

Katso Kivisté 2018.

Suomen keskiaikaa koskevien dokumenttien julkaiseminen, DF Il, saata-
villa http://df.narc.fi/lmages/Information/DF_artikkeli_historia.pdf (viitattu
31.1.2021); Huldén, DF I.

Suomen keskiaikaa koskevien dokumenttien julkaiseminen, DF Il, saata-
villa http://df.narc.fi/lmages/Information/DF_artikkeli_historia.pdf (viitattu
31.1.2021).

Suomen keskiaikaa koskevien dokumenttien julkaiseminen, DF Il, saata-
villa http://df.narc.fi/lmages/Information/DF_artikkeli_historia.pdf (viitattu
31.1.2021); Huldén, DF I.

Suomen keskiaikaa koskevien dokumenttien julkaiseminen, DF Il, saata-
villa http://df.narc.fi/lmages/Information/DF_artikkeli_historia.pdf (viitattu
31.1.2021).

Saxer 2012, 47-55.

Toimituskunta vertaa Hausenin ty6ta erityisesti Edvard Gréonbladin huo-
mattavasti suppeampiin lahdejulkaisuihin. Suomen keskiaikaa koskevien
dokumenttien julkaiseminen, DF Il, saatavilla
http://df.narc.fi/lmages/Information/DF_artikkeli_historia.pdf (viitattu
31.1.2021).

Katso Berger & Conrad, 2015, 170 seka digitaalisen julkaisemisen osalta
Sahle 2016, saatavilla http://www.jstor.org/stable/j.ctt1fzhh6v (viitattu
31.1.2021) Katso esimerkiksi Harvey, 2001.

Saarenpaa 2014, saatavilla
https://journal.fi/ennenjanyt/article/view/108588 (viitattu 31.1.2021).
Katso esimerkiksi Urpilainen 1993.

Porthanin esikuvina julkaisutyossa olivat esimerkiksi historioitsijat ja kirjai-
lijat Johannes Messenius (n. 1579-1636) ja Sven Lagerbring (1707-1787).
Katso Fritz 2009 (1980).

Lehti ilmestyi talla nimella vuosina 1771-1778 ja 1782—1785. Lahteiden jul-
kaiseminen keskittyi erityisesti 1780-luvulle. Porthanin julkaisutydsta katso
Saarenpaa 2014, saatavilla
https://journal.fi/fennenjanyt/article/view/108588 (viitattu 31.1.2021).
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60 Suomen keskiaikaa koskevien dokumenttien julkaiseminen, DF I, saata-
villa http://df.narc.fi/lmages/Information/DF_artikkeli_historia.pdf (viitattu
31.1.2021).

61 Saarenpaa 2014, saatavilla
https://journal.fi/fennenjanyt/article/view/108588 (viitattu 31.1.2021).
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Den enskilda arkivaktorens makt
att paverka bilden av det féorgangna

Exemplet Reinhold Hausen

Petra Hakala

Arkiven med sin samlade information har traditionellt uppfattats
som mer eller mindre neutrala formedlare av det férgangna och ar-
kivarien som en objektiv och passiv bevarare och beskyddare av den
historiska sanningen. Sedan mitten av 1990-talet har den arkivveten-
skapliga forskningen dock borjat problematisera och omvéardera ar-
kivinstitutionernas skenbart neutrala roll och som en foljd av detta
ocksa nyanserat bilden av arkiven som minnesinstitutioner och red-
skap for identitetsbygge.' I dag finns alltsa en allt storre medvetenhet
om att arkiv konstrueras i en storre samhallelig och kulturell kontext
och formas av den radande tidsandan.

Enligt den postmodernistiska arkivteorin dr ingen aktor, vare
sig historiker eller arkivarie, nagonsin neutral eller objektiv och al-
la handlingar och atgérder i den dokumenterande processen (dven
undermedvetna eller omedvetna sddana) dger rum i en kontext av
samtida samhailleliga metanarrativ.> Postmodernistiska arkivteoreti-
ker, frimst kanadensaren Terry Cook, har framhallit att arkivarierna
ar aktiva aktorer da bilden av det foérflutna formas. De medverkar da
arkiv skapas och beskrivs och har majlighet att paverka arkivens och
arkivbestandens sammanséttning genom urvals- och gallringspro-
cesser — bade da material tas emot av arkivinstitutionerna och i sam-
band med ordnandet av det inkomna materialet. Arkivarierna kan
enligt Cook ses som ett slags formedlare och tolkar som formar do-
kumentér information om det forflutna. Da arkivarierna bedomer
arkivmaterial med tanke pa vad som ska tas emot och vad som ska
bevaras for framtiden, utévar de samtidigt makt eftersom de avgor
vems rost som kommer att horas i arkiven och vems som tystas ner.
Genom sina val, baserade pa radande samhillsvarderingar, kan arki-
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varierna styra vad som tas till vara for forskningen. Cook konstaterar
att historieforskarna bér vara medvetna om att de atgarder som arki-
varierna vidtagit redan innan arkivmaterialet blev tillgangligt kan pa-
verka den historiska tolkningen.’ I férlingningen kan dessa atgirder
ocksa péaverka bilden av det forgangna.

Utgéende fran denna syn pa arkivet och arkivarien kommer jag
att granska statsarkivarien Reinhold Hausen (1850-1942) som ar-
kivaktor och utreda hur hans atgirder péverkat utformningen av
i forsta hand Statsarkivets arkivbestdnd - kdrnan for den historis-
ka forskningen i landet i slutet av 1800-talet — men till en del ock-
sa materialbestinden hos privata samfund med arkivmaterial. Kari
Tarkiainen har konstaterat att Hausen sina manga meriter till trots
varit relativt bortglomd inom Finlands ldrdoms- och kulturhistoria,
eftersom han inte passat in i den fennomanska kanon 6ver 1800-ta-
lets kulturheroer.* Bade pa finsk- och svensksprakigt hall har Hausen
fram till 2010-talet behandlats rétt sparsamt, i synnerhet som individ.
Ar 1949 utgav John E. Roos en kort minnesteckning 6ver Reinhold
Hausen samt hans roll inom Svenska litteratursallskapet i Finland.
Pa 1980-talet behandlade Martti Kerkkonen i sitt verk om Finlands
Riksarkiv (pa svenska 1995) Hausens roll i den finlindska arkivhis-
torien och till Hausens 150-arsdag 2000 utgav Riksarkivet en artikel-
samling dér olika aspekter av Hausens verksamhet och liv belystes.?
Det drojde dock till 2016 innan en noggrannare granskning av Hau-
sens professionella verksamhet som chef for Statsarkivet och framja-
re av historieforskningen utgavs av Jari Lybeck.® Hausens verksamhet
har dven berorts av Jussi Nuorteva i en artikel i verket Pro Finlandia
1 (2014) och i 6versikten 6ver Arkivverkets i Finland 200-ariga histo-
ria (2016).

Medan Jari Lybeck i sin undersékning om Reinhold Hausen gran-
skar Statsarkivets utveckling med fokus pa Hausens verksamhet och
atgirder vander jag pa perspektivet och granskar ur ett individper-
spektiv vilka mojligheter till maktutévning arkivaktéren Hausen
hade i rollen som statsarkivarie samt hur han utnyttjade denna moj-
lighet for att forverkliga sin vision om arkivets uppgift. Med makt
avser jag i detta fall det spelrum Hausen hade att férverkliga den-
na vision. Att bedéma Hausens maktutdvning ar inte mojligt utan
att ta hinsyn till den sprakpolitiska och ideologiska kontexten i Fin-
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land i slutet av 1800-talet och borjan av 1900-talet, forhallandet till
det ryska kejsardomet och fragan om Finlands statsréttsliga stall-
ning samt framfor allt historieforskningens professionalisering och
de krav denna stéllde pé arkiven.” Bade Hausens stora intresse for
medeltidsforskning och hans ideologiska hemvist som konstitutionell
svenskhetsman kom att paverka hans val och varderingar ocksd i ar-
kivfrdgor - i synnerhet under de sa kallade ofardsaren. Enligt Lybeck
forholl sig Hausen misstanksamt till det finska “folkelementet” — och
avogt till enkammarlantdagen - till f5ljd av sin dlandska harkomst
och hogrestandstillhorighet.® Detta avspeglades ocksa i hans person
och i att hans forhallande till de finsksinnade, i synnerhet Yrjo Koski-
nen, var anstrangt.

I denna helhet méste ocksa individen och manniskan Reinhold
Hausen beaktas: hans intressen, hans personlighet, hans sympatier
och antipatier’ samt hans familj och slakt som en del av hans sociala
kapital.!® Hausen var en person med en exceptionell arbetskapaci-
tet, engagerad inom vetenskapliga samfund och livligt intresserad av
fotografering och samtidsdokumentation, vilket kombinerades till
exempel i hans ordforandeskap for Helsingfors stads fornminnes-
ndmnd i borjan av 1900-talet. Under hans tid som ordférande enga-
gerades Signe Brander for att under ndimndens ledning avfotografera
forsvinnande Helsingforsmiljoer."

I artikeln kommer jag darfor med fokus pd Hausens maktutdvning
att granska vissa av hans atgérder i férhallande till myndigheter och
privata aktorer péd arkivfaltet, dtgarder for att sdkerstélla killmaterial
for den historiska forskningen (inklusive gallringsfragor och till-
ginglighet) samt hans bruk av arkivmaterialet i nationsbygget och
som politiskt redskap i forsvaret av fosterlandet i en samhallelig kris-
situation. Till sist kommer jag ocksa att diskutera vilken andel de so-
ciala ndtverken och fragor om fértroende och tillit hade f6r Hausens
mojligheter att utdva inflytande vid forkovrandet av Statsarkivets be-
stand av privata arkiv.
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Statsarkivarien Reinhold Hausen - vilket var utrymmet
fér hans maktutévning?

Posten som statsarkivarie innebar att Reinhold Hausen innehade
den viktigaste positionen pa arkivfaltet i Finland i slutet av 1800-ta-
let. Hans stdllning var exceptionell och hans méjligheter att paverka
och styra arkivbestdndens utveckling helt andra 4n 6vriga samtida ar-
kivaktorers.'? Jari Lybeck har konstaterat att Finlands statsarkiv un-
der Hausens ledning utvecklades till en synnerligen central institu-
tion for den inhemska historieforskningen, som i slutet av 1800-talet
utvecklades i en alltmer professionell riktning.” Reinhold Hausens
dmbetsmannabana inom Statsarkivet strackte sig fran 1870-talet till
1916. Redan under studietiden fick han anstillning som amanuens
vid Statsarkivet och eftertraidde 1880 K. A. Bomansson pa posten som
statsarkivarie, forst som tjansteforrattande och frdn 1883 som ordina-
rie tjansteinnehavare. Reinhold Hausen var en typisk 1800-tals arki-
varie-paleograf, en historiker och arkeolog som férutom sin alandska
hirkomst hade intresset for landets dldsta historia gemensamt med
sin foregangare." Hos Hausen konkretiserades enligt Kari Tarkiainen
sjdlva idén om att ta tillvara arkiv och det dokumentira kulturarvet.”®
Detta syntes dven i Hausens vetenskapliga verksamhet som en av lan-
dets fraimsta utgivare av medeltida urkunder.

Vilka var da Hausens mojligheter att de facto paverka utform-
ningen av Statsarkivets arkivbestand genom aktiva atgarder och mer
eller mindre medveten maktutévning? Ramarna for statsarkivariens
verksamhet formulerades i den instruktion for Statsarkivets tjanste-
mén (1883) som Hausen sjilv bidragit till att utforma som en av si-
na forsta viktiga tjansteuppgifter som tjansteforrattande statsarkivarie
- och ddrigenom ocksa haft mojlighet att paverka. Enligt instruktio-
nen var Statsarkivets uppgift att forvara, ordna, foérteckna och var-
da fran dmbetsverken &verforda administrativa handlingar, riken-
skaper och rittsliga akter som var av “allménnare vigt och betydelse”
for landet liksom 4ven sadana handlingar och urkunder som kunde
belysa landets historia och ¢vriga forhallanden, samt att stélla dessa
handlingar till férfogande for historiska undersékningar eller andra
behov.'® I senare instruktioner tillfogades ocksa politiska handling-
ar till gruppen potentiellt vardefulla handlingar som skulle bevaras
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for framtiden och arkivet forpliktigades att publicera forteckningar
over innehéllet i arkiven och urkundssamlingarna.’” Att betjanandet
av forskningen lyftes fram som arkivets uttalade syfte, aven om det
i instruktionen ockséd hanvisades till andra grunder f6r forvaring av
material, visar pa historieforskningens starka stéllning i nationsbyg-
gesprocessen.

Enligt instruktionen horde det uttryckligen till statsarkivariens
uppgifter att ombesorja utgivningen av handlingar och aktstycken
som “for fiderneslandets historia dr af storre intresse”, en upp-
gift som Hausen tog pa storsta allvar under sin tid som statsarkiva-
rie inte minst genom sin egen kallutgivning och samlande av kall-
material om Finlands historia i utldndska arkiv allt sedan 1870-talet,
som fortséttning pa en tidigare tradition (H. G. Porthan, E. Gronblad,
K. A. Bomansson, J. E. Waaranen med flera)."® Genom utgivningen
av ett nationellt diplomatarium enligt nordisk modell i statsarkivets
regi kunde det pavisas att landet haft en medeltida historia och att
det fanns en kontinuitet till en statsmakt som virnade om historien."
For Hausen liksom for de 6vriga kallutgivarna var publiceringen av
historiska kallor inget sjdlvindamal utan ett medel som tillsammans
med arkivverksamheten och historieforskningen utgjorde en grund
for det finska nationsbygget.” Enligt statsarkivarien borde arkiven
kunna tillgodose “ej blott samtidens, utan dfven kommande genera-
tioners intressen”?' I Hausens helhetssyn pa arkiv blev tryggandet av
tillgangen till s& mangsidigt kallmaterial som mojligt for den histo-
riska forskningen, bade som original och som utgivna kallor, nagot
av en ledstjarna vid sidan av det fysiska skyddet av arkivmaterialet.?
Genom att vilja ut vilka handlingar som skulle inga i Statsarkivets
kallutgavor utévade Hausen ocksa i detta fall en indirekt makt da han
genom sitt urval avgjorde vilket killmaterial i tryckt form som histo-
rieskrivningen kunde stéda sig pa och i férldngningen ocksa vad som
rdknades som viktigt i Finlands historia.
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Statsarkivarien styr och staller — indrivning av arkiv-
material och férdelning mellan aktérer pa arkivfaltet

Enligt instruktionen av 1883 horde det till statsarkivariens uppgifter
att vid sidan av ordinarie leveranser fran myndigheter inforskaffa
ocksa handlingar i privat 4go eller i offentliga samlingar, ifall de kun-
de anses hora till Statsarkivet.”® Hausen utnyttjade denna mojlighet
till maktutévning, exempelvis i form av propaer till savdl myndig-
heter som privata samfund och institutioner under hela sin &mbets-
period, for att driva in material som han ansag hora hemma i Stats-
arkivet. Sina atgdrder motiverade han med materialets intresse for
forskningen eller materialets karaktdr av officiell handling. Redan
1882 som tjansteforrattande statsarkivarie horde han sig f6r hos ma-
gistraten i Viborg om inte staden kunde 6verlata medeltidsurkunder
i sitt arkiv till Statsarkivet. Med hanvisning till brandfara anholl Hau-
sen ett tiotal ar senare i slutet av 1890-talet att Tullstyrelsen skulle
overlata handlingar frdn mitten av 1600-talet, vilka forvarades i Vasa
tullkammare.?* Ar 1910 vinde han sig ater till direktionerna for sjo-
manshusen i Uledborg och Nikolaistad (Vasa) med en anhéllan om
overforing till Statsarkivet av arkivmaterial som kunde belysa stader-
nas sjofartshistoria — och som han ansag virdefullt for forskningen.
Materialet, som overfordes samma ar, skulle enligt Hausen forvaras
i Statsarkivet till dess ett landsarkiv for Osterbotten kunde grundas.”
Ett par ar tidigare hade statsarkivarien pa motsvarande satt anhallit
hos kyrkoherdedambetet i Karkku om overlatelse av ett dombrev (per-
gament) fran 1550 som Statsarkivet ville inforliva i sin urkundssam-
ling i utbyte mot en bestyrkt avskrift.?® I detta fall motiverade han sin
begdran med att en avskrift "af enhvar kunna ldsas och forstas”, i mot-
sats till det svérldsta originalet.

For att fa hjéilp i arbetet med att avgora vad som kunde vara till-
rackligt virdefullt att samlas in och overforas till Statsarkivet utsag
Hausen sakkunniga ombud som han litade p& och som hade hand om
det praktiska arbetet pé filtet, i enlighet med Hausens riktlinjer och
direktiv. En av dessa medhjélpare var Hausens goda vén, aldnningen
med. dr L. W. Fagerlund, som han utsag att ga igenom erbjudna gam-
la rakenskaper och journaler énda fran 1700-talet, vilka forvarades pa
vinden i Vasa ldnssjukhus.” Fagerlund skulle ocksa genomfora en ut-
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gallring och uppritta ett reversal 6ver de handlingar som “fortjanade”
att bevaras i Statsarkivet.

Sina propder om materialoverforingar riktade statsarkivarien ock-
sa till privata institutioner. Ett dylikt fall var Hausens skrivelse till
Abo Svenska Lyceum 1892 med en begiran om overlitelse av bonde-
standets protokoll fran Borga lantdag, vilka forvarades i lyceets bibli-
otek. Hausen motiverade sin begdran med att Statsarkivet kunde an-
ses vara ratt forvaringsplats for originalprotokollen, i synnerhet som
de tva andra ofrilse stdindens protokoll forvarades i Statsarkivet och
materialet behovdes for utgivning.?® Ett annat fall var 6ppnandet av
urkundssamlaren och urkundsutgivaren W.G. Lagus forseglade ma-
nuskriptsamling vid Kejserliga Alexandersuniversitetet 1909.% Efter-
som det var allméant ként att de historiska urkunderna i samlingen till
stor del harstammade fran det tidigare senatsarkivet utverkade Hau-
sen tillstand att bevaka Statsarkivets intressen och kunde medverka
vid inventeringen tillsammans med universitetets foretradare.”® Re-
sultatet av genomgangen, som rackte hela féljande ér, var att Statsar-
kivet kunde stélla stora réttsansprak pa samlingen.

Att Hausen kunde handla bade snabbt och systematiskt nar han
fatt reda pa nagot som véckte hans intresse kommer fram bland an-
nat i en anhéllan till Finska Fornminnesféreningen hosten 1893.
I tidningspressen hade Hausen noterat att féreningen erhallit at-
skilliga papper” rorande Borga lantdag som gava av kollegan J. M.
Alopaeus, och anho6ll med hinvisning till detta att materialet skul-
le Gverlatas till Statsarkivet. Han motiverade sin begéran med att allt
det 6vriga materialet rorande lantdagen forvarades i Statsarkivet och
att det var onskvart dven for forskarna att alla handlingar rérande
lantdagen forvarades pa samma stille. Som kronan pa verket konsta-
terade Hausen att han redan konsulterat donatorn, som “enligt hvad
bilagda bref utvisar, forklarat sig icke hafva nagot att invinda mot en
sadan ofverlatelse” Resultatet blev att Finska Fornminnesféreningen
i borjan av december overlat handlingar som berérde prastestandets
protokoll vid Borga lantdag.*! Hausen hade dn en géng lyckats driva
in material som han anség borde forvaras i Statsarkivet — i forskning-
ens intresse.

Att Hausen inte alltid lyckades genomdriva sin vilja visar det av-
bojande svar som rektorn for Abo svenska klassiska lyceum gav drygt
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15 dr senare dd Hausen anholl om att handlingar som berérde den
statligt tillsatta skolkommissionen pd 1820-talet skulle dverlatas till
Statsarkivet. Den gangen hjdlpte det inte att statsarkivarien, som via
en informant fitt hora att dylika handlingar hade hittats pa skolans
vind, framholl att det var onskvért att "alla urkunder, som anga sam-
ma sak” kunde forvaras i Statsarkivet dér ovriga officiella handlingar
uppbevarades.*

Aven om Hausen handlade med forskningens bésta for 6gonen
kan hans indrivning av handlingar till Statsarkivet ses som en form av
maktutévning. I sin egenskap av statsarkivarie var det han som kunde
uttala sig om vilka handlingar som anségs sa viktiga att de borde for-
varas uttryckligen i Statsarkivet. I enlighet med sin arkivsyn vinde
han sig salunda hosten 1885 till Finska Litteraturséllskapet (SKS) for
att forsoka fa séllskapet att avsta en samling dldre handskrifter som ti-
digare inldmnats till Litteraturséllskapet av en studerande Skogman
och vilka enligt Hausen hade “ett visst virde”. Denna gang motiverade
han sin begdran med att handlingarna skulle vara ldttare tillgangliga
i Statsarkivet och da av storre nytta dn om de férvarades i ”Séllska-
pets af allmdnheten mindre kidnda och sillan begagnade samling”.*®
P& motsvarande sitt medverkade Hausen till att Svenska litteratur-
séllskapet i Finland (SLS), vars grundande medlem och styrelseleda-
mot han var under hela sin tid som statsarkivarie, flera gdnger avboj-
de donationer som enligt Hausen hellre borde forvaras i Statsarkivet.
Pa Hausens initiativ 6verfordes ocksa redan mottaget material fran
SLS till Statsarkivet som deposition.** I forsta hand rérde det sig om
handlingar som antingen kompletterade material i Statsarkivet el-
ler var av storre statligt intresse sasom “aktstycken af historiskt och
politiskt innehall”, till exempel en relation till generalguverndren
Menschikoff angaende landets stillning.*® Att man pa filtet litade pé
Hausens formaga att vilja “ratt” forvaringsplats for erbjudet material
framgar bland annat i ett brev till statsarkivarien rérande en privat
donation av dldre dokument, dir Hausen ombads avgora om de in-
sanda handlingarna skulle doneras till Finlands statsarkiv eller Svens-
ka litteraturséllskapet “f6r den hindelse dokumenten &ro af négot
virde”?*® Denna tilltro till Hausens sakkunskap gav honom samtidigt
mojlighet att medvetet eller omedvetet utova makt da det géllde pla-
ceringen av material pa arkivfiltet.

112



Den enskilda arkivaktorens makt att paverka bilden av det férgangna

Aven om Hausen betonade Statsarkivets ledande roll i forhallan-
de till de 6vriga arkiven i landet kunde han ocksa styra material mel-
lan andra aktorer da de egna resurserna inte réickte till. Som exempel
kan ndmnas att Hausen aret fore sin avgang anhdll hos senatens civil-
expedition om att dldre delar av Kymmene hérads kronofogdearkiv,
som lamnats “vind for vdg” pa en egendom i 6stra Nyland, skulle fa
overforas till Borgéd stads museum, som hade méjlighet att ta hand
om materialet. Motiveringen till detta var utrymmesbrist i Statsarki-
vet. Samma ar 1915 férordade han ocksa att handlingar som guver-
noren i Abo och Bjorneborgs lin velat lita forstora, och som Stats-
arkivet inte kunde ta emot, skulle kunna uppbevaras i lokala museer
med goda forvaringsférhallanden.’” Genom sin centrala position i ar-
kivfiltets mitt kunde Hausen saledes via sina ndtverk och olika kana-
ler f6lja med vilka nya "arkivfynd” som dok upp hos myndigheter och
enskilda. I kraft av sitt dambete hade han bade makt och mojlighet att
i flera fall enligt forgottfinnande férdela material mellan Statsarkivet
och privata aktorer pa arkivfiltet.

Statsarkivarien avgoér vad som ar vart att samla in

Reinhold Hausens mal var att tillhandahalla sa mangsidigt, heltack-
ande och trovardigt kéllmaterial som mojligt for den historiska forsk-
ningen. Hans strdvan var att dokumentera Finlands historia under
medeltiden och delvis under 1500-talet sa fullstaindigt som mojligt,
att komplettera tidigare kéllutgivning och att ge forskarna tillgang till
det spridda materialet i samlad form. Att ge ut alla medeltida hand-
lingar rérande Finland forutsatte bade kopiering av handlingar i ut-
landska arkiv och insamling till Statsarkivet av privatarkiv och sam-
lingar med gamla dokument.*® Enligt Hausen var det i Statsarkivets
intresse att skaffa sig "trogna avskrifter” av historiska urkunder av
betydelse och intresse for landets inhemska forskare, och ddrigenom
alltmer bespara dem besok i de utlindska arkiven. Med stod av éter-
kommande anslag utfordes i Riksarkivet i Stockholm fran slutet av
1880-talet for Statsarkivets rdkning en systematisk avskrivning av
handlingar rorande Finland i det svenska riksregistraturet (regen-
ternas kopiebok).* Historieforskningen rérande den svenska tiden
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i Finland kom att dra stor nytta av de avskrifter av handlingarna som
gjordes pd Hausens initiativ.

Vid sekelskiftet 1900 foreslog Hausen i ett utlatande till senaten att
staten (det vill sdga Statsarkivet) skulle ha ratt att inkrdva avskrifter
av urkunder rérande Finland som enskilda forskare gjort i utlindska
arkiv med ekonomiskt stdd frén statens sida. Forskarnas olika intres-
sen och metoder innebar att avskrifterna inte var av samma kvalitet
som Statsarkivets, vilka foljde en principiell och enhetlig plan, men
enligt Hausen var det dock med tanke pa Statsarkivets ansprakslosa
anslag for avskrivning viktigt att dessa avskrifter skulle komma ocksa
andra forskare till godo — men forst efter att forskaren sjalv anvént
dem.*

Med tanke pa forskningen genomdrev Hausen ocksé i borjan av
1880-talet med stdd av senatsbeslut att renoverade dombdcker fran
tiden fore 1750, vilka insdnts till hovritterna fran underratterna,
overfordes till Statsarkivet. Enligt Hausen fanns det goda orsaker
att lata overfora dombdckerna, som utgjorde ett viktigt kdllmateri-
al for den kulturhistoriska, topografiska och genealogiska forskning-
en, da motsvarande uppgifter inte kunde erhallas pa annat hall. Den
blomstring som den lokalhistoriska forskningen i Finland upplevde
decennierna kring sekelskiftet 1900 var till stor del en f5ljd av dessa
domboksoverforingar som utokade det tillgangliga kédllmaterialet.
For att framja forutsittningarna for den historiska forskningen for-
sokte Hausen i slutet av 1880-talet ocksa férma olika forsamlingar
att som skyddsatgard overfora gamla kyrkoarkiv till Statsarkivet fran
oldmpliga forvaringsutrymmen dér de 16pte risk att forstoras. I denna
friga hade Hausen dock, med undantag av domkapitlet i Abo,* ingen
storre framgéng da férsamlingarna till foljd av kyrkans sjdlvstyre inte
kunde férpliktigas att overfora materialet till Statsarkivet. Med tanke
pé forskarnas behov efterlyste han utéver detta ocksa forteckningar
over bade hdradsratternas arkiv och de gamla forsamlingsarkiven.*
I bade domboksfragan och forteckningarna éver kyrkoarkiven kunde
Hausen folja exempel fran Sverige.

Det fanns dock dnda grénser for vad en inflytelserik arkivaktor
som Hausen kunde uppna. Efter freden i Fredrikshamn 1809 hade ar-
kivhandlingar rérande Finland borjat dverforas fran Sverige till Fin-
land och ett av Hausens storsta mél under sin tid som statsarkivarie

114



Den enskilda arkivaktorens makt att paverka bilden av det férgangna

var att fa ocksa de aterstaende delarna av arkivhandlingarna 6verfor-
da.” Trots en ndrmare tva decennier lang forhandlingsprocess sluta-
de Hausens forsok att utoka Statsarkivets kdllmaterial rérande svens-
ka tiden i ett misslyckande 1899.

Den genealogiska forskningens uppsving i slutet av 1800-talet led-
de ocksa till ett behov att samla in privatpersoners, familjers, slakters
och gardars arkiv. For att komplettera det officiella materialet i Stats-
arkivet inledde Hausen en medveten insamling av privat material,
vilket ocksé instruktionen for Statsarkivet mojliggjorde, ifall hand-
lingarna betjanade forskningen i Finlands historia. Redan K. A. Bo-
mansson hade aktivt bidragit till att skaffa privata arkiv och samling-
ar till Statsarkivet, men insamlingen intensifierades under Hausens
tid.* Hausen ansag det viktigt att samla in och skydda historiska och
politiska handlingar frdn det autonoma storfurstendomets tid — i syn-
nerhet frén autonomins forsta tider — for att historieskrivningen skul-
le kunna stoda sig pé palitliga originalkdllor.”® I bérjan av 1900-talet
bekymrade han sig ocksa for de gamla urkunder av historiskt intresse
som kunde finnas pé jordldgenheter som staten planerade inképa och
parcellera for den obesuttna allmogens behov. Som en foljd av det-
ta hemstéllde han hos senaten om att dgarna innan kopet avslutades
skulle uppmanas att leverera alla dldre handskrifter pa papper eller
pergament till myndigheterna.*® Pa sa satt skulle Statsarkivet fa moj-
lighet att bekanta sig med urkunderna och vilja ut det som ansags
vart att inforliva i arkivets samlingar.

Det material Hausen ville fa in bestod framst av édldre historiska
manuskript och handlingar samt brev och handlingar av politiskt
och kulturhistoriskt intresse. Enligt de linjer Hausen drog upp skul-
le Statsarkivet samla in brevviaxlingar, aktstycken, dagbdcker, diplom
och andra handlingar i privat dgo (sasom éldre urkunder), vilka for-
varades hos enskilda personer och slikter, i dédsbon eller hos priva-
ta samfund. Det gemensamma for dessa handlingar var att de pa ett
eller annat sitt belyste Finlands historia eller "framstaende personer
och slakter som rikna detta land som sitt fosterland”, som han ut-
tryckte saken i ett brev till ryska ambassadoren i Stockholm 1899.*
Ett dylikt material var till exempel statsradet J. P. Winters dagbock-
er 1812—-1872 med skildringar av dagshdndelserna fran boérjan av
den autonoma tiden.*® Till kategorin framstadende personer riknade
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Hausen “Armfelt, Rehbinder, Aminoft, Steinheil, Adlercreutz m.fl”
samt inom “lardomsomradet” i sin tur “Porthan, Tengstrom, Pipping
och Castrén, Wallenius m.fl* Till de tidigaste privatarkiven av detta
slag som inkom till Statsarkivet hérde ministerstatssekreteraren R. H.
Rehbinders privata papper samt Armfeltska slaktarkivet.>

I fraga om privatarkiven foretrddde Hausen i 6vrigt ett "modernt”
synsdtt och framholl arkivens betydelse uttryckligen som helheter.
Han betonade i olika sammanhang f6r donatorerna betydelsen av att
overldta hela och odelade brevsamlingar till Statsarkivet i stillet for
att plocka ut endast de viktigaste breven, eftersom “afven de privata
skenbart obetydliga skrifvelserna kunna ofta hafva sitt virde sasom
karaktdriserande personer eller forhéllanden i ett eller annat afseen-
de”*! Till f6ljd av de insamlingsprinciper som Hausen formulerat f6-
rekom dock mycket sparsamt med brev och dagboksmaterial rérande
kvinnor och vardagsliv bland det privata arkivmaterialet.”* Kvinnor
forekommer i nagon man i donerade sldkt- och familjearkiv, men
det dr svért att avgora huruvida donatorerna sjilva - som en foljd av
Hausens linjedragning dér skildringar av vardagslivet var av under-
ordnad betydelse - ansett att kvinnors brev och dagbocker inte var av
allmént intresse och darfor eventuellt plockats ut ur det material som
erbjudits Statsarkivet.

Till fragan om privatarkiv forholl sig Hausen ocksd pragmatiskt.
Han reflekterade inte saisom den begynnande europeiska arkivteore-
tiska diskussionen i slutet av 1890-talet 6ver huruvida privata hand-
lingar horde hemma i arkivinstitutioner eller i bibliotekens hand-
skriftssamlingar — och huruvida privata arkiv éverhuvudtaget kunde
anses vara “riktiga” arkiv.”® Hausens drivkraft var i férsta hand den
vetenskapliga forskningen, och hans instéllning var att det for forsk-
ningen var béttre att ocksa privata handlingar av savil kulturhisto-
riskt intresse som politiskt innehall var samlade i Statsarkivet. Under
hans medvetna styrning blev Statsarkivet vid sidan av centralarkiv for
den offentliga forvaltningen smaningom ocksa ett arkiv for statsmans
och politikers privata efterlimnade arkiv. I Statsarkivets samlingar
godkinde Hausen dock inte litteraturhistoriska dokument, som en-
ligt honom passade battre i bibliotek eller motsvarande institutioner.>
Som exempel pé detta kan ndmnas att Hausen pa eget bevéag plockade
ut bland annat handskrivna konventstidningar fran sin och vdnnen
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Carl Alexander Armfelts gemensamma skoltid ur Armfelts arkivdo-
nation och meddelade Armfelt att han donerat dem till Svenska lit-
teratursillskapet i Finland i Armfelts namn for att forvaras i séllska-
pets manuskriptsamling.” Via Hausen donerade doktorinnan Enni
Holmberg 1900 pa motsvarande sitt nigra avskrifter av anonyma
dikter fran 1700-talet och borjan av 1800-talet till samma séllskap se-
dan Hausen forst ur materialet plockat ut handlingar rérande sldkten
Gardiemeister, som han ansag borde forvaras i Statsarkivet.”® Hau-
sens egenméktiga forfarande bottnade savél i hans syn pa vad som
skulle forvaras i Statsarkivet och forskningens behov av killmaterial
rorande det svenska kulturarvet som i hans stillning som auktoritet
i arkivfragor.

Statsarkivarien avgoér vad som bor bevaras
for samtid och framtid

Att avgora vilka handlingar som kunde anses tillrackligt virdefulla
och historiskt intressanta for att bevaras for eftervarlden och uttryck-
ligen i Statsarkivet, var en mer eller mindre medveten form av makt-
utévning i forhallande till samtida och framtida forsknings- och ad-
ministrativa behov. I slutet av 1800-talet och bdrjan av 1900-talet var
statsarkivarien den sakkunniga person pa landsniva som definierade
vilka handlingar som skulle forvaras varaktigt och vilka som kunde
forstoras. De slutliga avgorandena géillande utgallring och forstéring
av handlingar fattades av senaten pa forslag av statsarkivarien.”” Re-
dan Hausens foregangare K. A. Bomansson hade i slutet av 1860-ta-
let och borjan av 1870-talet paverkat arkivbestandets sammansitt-
ning genom sina forslag till utgallring av handlingar.”® Redan i dessa
gallringsforslag hanvisades till utrymmesbrist och till handlingarnas
ringa vérde for eftervérlden.

Under néstan hela sin arkivkarridr var Hausen sysselsatt med gall-
ringsfragor och lat genomféra omfattande utredningar som beakta-
de i synnerhet rikenskapshandlingar inom olika férvaltningsgrenar.®
Hausen var dérfor vil medveten om omdjligheten att uppbevara all
den progressivt vixande massa af handlingar, som statsmekanis-
men arligen producerar”, som han sjélv uttryckte saken, och om néd-
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vandigheten av att om mojligt gallra ut det “virdelosa” for att [imna
plats for handlingar som “fortjanade” att forvaras i arkivet.®* Aven om
Statsarkivets nya byggnad ar 1890, som tillkom pa Hausens initiativ,
var dubbelt storre dn det datida behovet vixte arkivbestandet pa ett
kvartsekel med mer &n 100 procent och byggnaden fylldes snabbt.®!
Enligt Hausen skulle dérfér endast handlingar “af for alltid bestaende
virde” och relevanta for forskningen uppbevaras i Statsarkivet.®? Det-
ta vittnar om att redan Hausen hade ett modernt sitt att se pa forva-
ringen av arkivhandlingar.

Enligt Jari Lybeck tog Hausen i sin roll som statsarkivarie rentav
de forsta stegen mot en planerad arkivbildning.®* Han kunde inse ar-
kivens betydelse for forvaltningen och arkivmaterialets juridiska be-
tydelse for privatpersoner och stravade efter att dra upp riktlinjer for
gallring av myndighetshandlingar. D& det pa myndighetshall radde
divergerande asikter om vad som borde bevaras upplevde han det
dock svart att utforma en riktig och tillfredsstéllande norm som kun-
de fungera som vagledning och verkligen vara av praktisk betydelse
vid utgallringen. Han pldderade ocksa for forsiktighet vid utgallring
av administrativa handlingar, eftersom det enligt honom var omdojligt
att kunna forutse vilka fragor som kunde bli viktiga i framtiden be-
roende pa hur samhéllsférhéllandena och forskningen utvecklades.®*
Aven om man inom myndigheten litt kunde avgéra vad som i admi-
nistrativt hanseende dnnu behévdes ansag Hausen att tjanstemadnnen
i regel inte hade den historiska insikt som kravdes for att kunna be-
doma “huruvida ett aktstycke i nagot hanseende nu eller vid framtida
sporsmal kan tjana den historiska forskningen”® I enlighet med sin
syn pé arkivens uppgift faste han uppmarksamhet framst vid hand-
lingarnas forskningsvirde och ansag darfor att det inte var lampligt
att tjinsteméannen sjalva verkstillde gallring och forstoring.

Utrymmesbristen hos myndigheterna pa regional nivé kunde le-
da till situationer ddr Hausen sag sig tvungen att ingripa i myndig-
heternas verksamhet “sdsom foretrddande de arkivaliska intressena
i landet”. Hausens oro over arkivaliernas tillstand hos myndigheter
exempelvis pd ldnsnivéd resulterade i borjan av hans dmbetsperiod
i ett senatsbeslut om ordnande och fortecknande av materialet i lans-
styrelsernas arkiv, vilket ocksa utférdes enligt Hausens direktiv.*® Han
ingrep ocksa i slutet av sin tjanstebana 1915 for att férhindra att brev-

118



Den enskilda arkivaktorens makt att paverka bilden av det férgangna

samlingar i Abo lins kronofogde- och linsmansarkiv forstordes till
foljd av utrymmesbrist i Abo linsarkiv genom guvernorsbeslut. Med
héanvisning till hembygdsforskningens behov och det livliga intresset
for hembygdens historia bland bade bildade medborgare och foretra-
dare for allmogen framholl Hausen i en skrivelse till senaten att den
kommission som forordat utgallring saknat historisk fackkunskap
och att handlingarna, av vilka en del strickte sig dnda till 1700-talet,
var viktiga ocksa for lanets och administrationens historia bland an-
nat av den orsaken att killaget fran den tiden var “jamforelsevis fat-
tigt” och annat arkivmaterial gatt forlorat i Abo brand 1827 och Vasa
brand 1852. Som en linjedragning ansag Hausen dérfor att det mesta
fran tiden fore 1811 borde tas tillvara. Han foérordade ocksa att lo-
kala hembygdsmuseer som s& 6nskade skulle fa ta hand om sadana
arkivalier av betydelse for forskningen som annars skulle forstoras.
Hausen bekymrade sig speciellt for de aldndska lansménnens rappor-
ter under kriget 1808 rorande den aldndska bonderesningen, vilka
Alands kulturhistoriska museum anhallit om att fi ta hand om, men
guverndren i Abo lin stillt sig negativ till.” I samma skrivelse foror-
dade han ocksi att Abo historiska museum skulle fa ritt att uppbeva-
ra de ovan beskrivna brevkoncepten som var féremal for utgallring.

Hausen var dock vil medveten om sin maktposition och forespra-
kade forsiktighet med hénvisning till “en kénsla af djup ansvarighet
infor kommande generationer”.®® Han anvidnde flera ganger sakkun-
niga granskare, till exempel for att gallra handlingar i Viborgs lans-
styrelse och handlingar rérande den upplosta finska militdren, och
foreslog ockséa 1906 att en expertgrupp skulle tillsattas for att tillsam-
mans med statsarkivarien ta stillning till utgallring av statens raken-
skaper.®” Sa sent som 1915 framholl Hausen i ett utldtande till senaten
att “vara dagars forskning” ovillkorligen kravde att ingenting skulle
forstoras “som ej af fullt sakkunnig férklarats vardelost””® Brevledes
forde han diskussion kring gallringsfragor dven med den svenska
riksarkivarien Emil Hildebrand, av vilken han erh6ll rad samt exem-
pel pa handlingar som kunde gallras bland annat i kronofogde- och
hiradsskrivarearkiven.” Eftersom Hausen inte i hdgre grad tog stall-
ning till handlingarnas betydelse f6r myndigheternas verksamhet ut-
an enbart for forskningen, ledde detta enligt Lybeck ocksa till misstag
nér statsarkivarien tillimpade sin gallringslinje.”
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Hausen drog sig dock inte for att hdvda sin auktoritet och sakkun-
skap mot bade generalguvernéren och senaten och forsvarade dven
sina atgirder exempelvis géllande utgallring av arkivmaterial. Tidvis
paminde de utdragna processerna kring vissa gallringsfragor narmast
om en maktkamp mellan Hausen & ena sidan och generalguvernéren
och senaten a den andra. En fraga som linge engagerade tjainstemén
pé olika nivaer var vad som skulle anses virt att bevara av den upp-
l6sta finska militdrens handlingar. Hausen hade under flera érs tid f6-
resprakat utgallring av en stor del av dessa handlingar med hénvis-
ning till utrymmesbrist i Statsarkivet och handlingarnas ringa vérde.
Redan 1902 hade han 6nskat att vissa principer géllande gallringen av
materialet kunde fastslas och uppgjort ett gallringsforslag ddr han ha-
de forsett varje foreslagen handlingstyp med en motivering till utgall-
ringen.” Dé generalguverndren 1910 ifragasatte utgallring av vissa
handlingar ur den upplosta finska militdrens arkiv framholl Hausen
i sitt svar till senaten att varje aktstycke genomgiétts noga under den
maéngériga gallringsprocessen samt att allt som i militariskt, réttsligt,
administrativt eller kulturhistoriskt hdnseende kunde vara av bety-
delse for framtiden hade tagits till vara.”* Att det ibland dock kun-
de vara svart for statsarkivarien att hélla kdnslorna i styr illustreras
av hans slutklam i ett svar till senaten 1901 da ytterligare utredning-
ar efterfragats gillande utgallrade handlingar i Viborgs lansstyrelse,
for vilka Hausen forordat forstoring: "For min del forblir jag vid den
asikt att icke nagon forskare, och dn mindre nigon tjansteman né-
gonsin skall komma att taga befattning med denna till férstoring
foreslagna kaotiska och smutshéljda massa af betydelselésa handling-
ar, af hvilka en icke ringa del forofrigt dr endast formultnade rester””
I vilken man maktkampen i gallringsfragor mellan Hausen och hans
6verordnade i senaten berodde pé att Hausen sags som en misshaglig
person till f6ljd av sina svensksinnade och konstitutionella asikter ar
svart att avgora.

Maktspel pa flera olika nivéer paverkade och begrinsade salunda
Hausens mojligheter att verka som arkivaktor. En av de stora admi-
nistrativa frigorna med tanke pa mdjligheten att kunna foérvara och
tillhandahélla officiella handlingar av lokal karaktdr var inrdttandet
av “provinsarkiv” (senare landsarkiv), som Hausen drev under en
stor del av sin dmbetsperiod. Landsarkivens uppgift skulle vara att
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ta hand om lokala kyrkoarkiv och myndighetshandlingar som inte
lingre behovdes i verksamheten, men som inte var av den karaktiren
att de kunde 6verforas till Statsarkivet. Fragan om en allmén organi-
sering av arkivférhallandena i landet behandlades éren kring sekel-
skiftet 1900 av en av lantdagen tillsatt arkivdelegation, fran vilken
Hausen till sin stora fortrytelse uteslots.”® Avgorandet i fragan drog
dock ut pé tiden, vilket ledde till att det forsta landsarkivet inrittades
forst 1927 (Tavastehus), mer én ett decennium efter Hausens avgang.

Arkivdelegationen foreslog ocksa inrdttande av en arkivkommissi-
on for ledningen av de kommande landsarkiven, dér statsarkivarien
som en av fem jimbordiga medlemmar skulle foretrdda den arkiva-
liska fackkunskapen. Bakom béada dessa atgarder lag sannolikt ocksé
sprékpolitiska skal. Enligt Kari Tarkiainen dr det troligt att asiktsmot-
sattningarna mellan den svensksinnade Hausen, som gav ett utlatan-
de om kommissionens betidnkande, och arkivdelegationens finsk-
sinnade medlemmar firgades av sprakstriden och bromsade upp
utvecklingen inom arkivvidsendet.”” Jari Lybeck ser i sin tur sprak-
politiska dimensioner i Hausens férordande av landsarkiv i Niko-
lajstad och Viborg, stider med en stark svensksprakig befolkning. Ly-
beck antar ocksé att de finsksinnade otvivelaktigt skulle ha bemannat
arkivkommissionen, ifall den blivit verklighet, och dirigenom kunnat
neutralisera och asidosétta Hausen som ansdg kommissionen oné-
dig.”® Veikko Litzén har antagit att Hausen var rddd att arkivkommis-
sionen i ett skdrpt politiskt lige kunde besdttas med personer som ge-
nom att driva kejsardomets intressen skulle dventyra arkivvasendets
nationella uppgift.” Sprakpolitik och olikheter i synen pé historisk
forskning resulterade i ett maktspel bakom kulisserna som begrénsa-
de Hausens rorelseutrymme och ledde till att reformer inte genom-
fordes dven om forutsittningar hade funnits.

Statsarkivarien Reinhold Hausen som politisk aktor
— arkivmaterialet som politiskt redskap till fosterlandets
forsvar

I och med de ryska myndigheternas allt starkare stravanden fran och
med 1890-talet att forsvaga Finlands sdrstillning och knyta landet allt
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fastare till det ryska kejsardomet 6kade arkivens och arkivmaterialets
symboliska och politiska virde. Med utfirdandet av det sa kallade
februarimanifestet 15.2.1899 inleddes en rad atgérder for att utstracka
den ryska rikslagstiftningen till att omfatta ocksa Finland. Frén finsk
sida motarbetade man unifieringsstrivandena genom att soka stod
for landets statsrittsliga stédllning och autonomi i handlingar som be-
rorde tillkomsten av storfurstendomet Finland och dess tidiga ut-
veckling.* Reinhold Hausen, vars relationer till de ryska myndighe-
terna tidvis var mycket spianda, kom att spela en aktiv roll i kampen
mot forryskningen under ofdrdséren, da Statsarkivet drogs in i poli-
tiken som nationell institution. Till de 4tgdrder Hausen vidtog som
politisk arkivaktor bidrog savil hans stravan att trygga arkivmateria-
let rorande Finland och forutsittningarna att bedriva forskning i lan-
dets politiska historia som hans svensksinnade och konstitutionella
liggning. Max Engman har konstaterat att anknytningen till konsti-
tutionalismen som ett svenskt arv gav de konstitutionella en form av
nationell utpostidentitet.®! Jari Lybeck har i sin tur konstaterat att ett
utmarkande drag for Hausen var att han kopplade ihop forsvaret av
svenskheten och det svenska kulturarvet med motstandet mot Ryss-
land och forryskningen.®” Han ség déarfor med misstro pa fennoma-
nerna som gjort gemensam sak med ryssarna i sprakfragan.

Hausens insamling av privat arkivmaterial till Statsarkivet hade
darfor ocksa en politisk dimension. Under hans dmbetsperiod for-
dndrades privatarkivens karaktdr genom att det politiska innehall-
et alltmer kom att knytas till en viss bestdmd person eller sldkt sam-
tidigt som gransdragningen mellan dmbetshandlingar och privata
handlingar var otydligare 4n i dag.** Under ofardsaren var Hausens
mal som bade historiker, arkivarie och patriot att samla in i synner-
het samhalleligt betydelsefulla privatarkiv med politiskt innehall, vil-
ka antingen kunde anvidndas vid forsvaret av Finlands sdrstéllning
mot den tilltagande férryskningen eller som dokumenterade den
pagaende “rdttskampen” med tanke pa framtida historieforskning.®
Som exempel kan ndmnas att Hausen 1900 bad 6versteldjtnanten
Lennart Forstén pa Sippola gard att till Statsarkivet 6verlata priva-
ta brev av politiskt innehall, som enligt en tidningsnotis hade hittats
pé garden.* For vannen och bundsforvanten Carl Alexander Armfelt
ndmnde han i mars 1899 att han fatt in hovrittspresidenten Montgo-
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merys efterlimnade korrespondens med bland andra Leo Mechelin,
W.v. Daehn, W.v. Troil, C. Tudeer och Armfelt sjélv, som pa dnkans
begéran forseglats till 1920.%

Under Hausens d@mbetsperiod visar Statsarkivets forteckning dver
gavor och depositioner (den sa kallade leveransboken) flest dona-
tioner just for aren 1896-1901 och fore detta riksarkivarien Veikko
Litzén har spekulerat 6ver om detta berodde pé en tilltagande oro in-
om Statsarkivet eller bland medborgarna for landets nationella for-
flutna, till f6ljd av unifieringsatgirderna. Hans slutsats ar dock att en-
dast ett fatal arkiv av storre betydelse inkom under denna period och
han har ifragasatt om Statsarkivet i sin insamling verkligen reagerade
pé den skirpta politiska situationen.” Under den ifrégavarande peri-
oden inkom dock béde betydelsefulla gardsarkiv och brevsamlingar,
som kommer att berdras senare.

Genom sin insamling férsokte Hausen dock fylla sin uttalade mis-
sion att bevaka kommande generationers intressen.*® For framtida
forskare var det viktigt att komplettera de officiella handlingarna med
béde privat arkivmaterial och nedtecknad samtidsdokumentation.
Via Carl Alexander Armfelt och hans position som kanslichef i kejsa-
rens kansli for Finska drenden, senare ministerstatssekreteraradjoint,
kunde Hausen fa “inside information” for att kunna dokumentera ak-
tuella handelser och for att Statsarkivet skulle kunna positionera sig
till det som skedde.® For att kunna bevara sa autentiska skildring-
ar som mdjligt vande sig Hausen till olika viktiga politiska aktorer,
antingen direkt eller genom ombud, och bad dem bevara sin poli-
tiska korrespondens samt omedelbart skriva ner aktuella hdndelser
och bakgrunden till dessa, eftersom detaljer snabbt faller ur minnet.”
Hausens dokumentationsonskemal géllde till exempel undertecknan-
det av regentforsiakran 1894 och turerna kring februarimanifestet och
den stora adressen 1899.”" Handlingar med anknytning till forrysk-
ningen forvarade han i ett sa kallat sekret skap till vilket endast han
sjalv hade nyckel.”> For SLS ordférande C.G. Estlander ndmnde Hau-
sen att han i skapet samlade

allt hvad som for en framtid kan vara af intresse betriffande kdnnedo-
men af vart ndrvarande politiska lif, sa vidt det icke funnit omnamnande
i prassen. Det gifves ofta interiorer, stundom smd, men icke dess mindre
ritt karaktéristiska, hvilka fortjana att bevaras fran glomska.”
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I forhallande till de ryska myndigheterna var Hausen dock forsik-
tig och ville inte ge anledning till repressalier fran rysk sida. Som
svensksprakig konstitutionell var Hausen, som tidigare konstate-
rats, inte en arkivchef i ryssarnas smak. Statsarkivet hade hamnat
i blickpunkten for ryssarnas intresse exempelvis efter publicering-
en av regenternas signaturer i faksimil i samband med en utgéva av
regentforsakringarna 1899. Publiceringen vickte missnoje pa ryskt
héll och for att inte irritera de ryska myndigheterna ytterligare och
pa nytt fasta deras uppmarksamhet pa Statsarkivet motsatte sig Hau-
sen samma ar en planerad faksimileutgiva av Finlands statsakter.”*
Den fraga dar Hausen dock synligast utmarkte sig som en politisk
arkivaktor géllde statssekretariatets handlingar. Under 1880-talet ha-
de arkivmaterial rorande tiden f6r Finlands anslutning till Ryssland
overforts till Statsarkivet fran statssekretariatet i Sankt Petersburg och
fran generalguvernorskansliet for forvaring, vilket blev grogrunden
for en utdragen prestigekamp kring sekelskiftet 1900 mellan finska
och ryska myndigheter om placeringen av statssekretariatets hand-
lingar. Pa Hausens initiativ och Carl Alexander Armfelts forsorg ha-
de ocksé nyare halvofficiella handlingar ur Statssekretariatets arkiv
och avskrifter fran forryskningsperioden av handlingar rérande Fin-
lands konstitutionella stillning 6verforts till Statsarkivet dar de gomts
bland annat i Armfeltska sldktarkivet, generalguverndrskansliets ar-
kiv och samlingen Statsakter.”® Operationen hade dgt rum i all tysthet
eftersom Hausen och Armfelt inte ville att handlingarna skulle kom-
ma i de ryska myndigheternas hinder.

Materialet i statssekretariatets arkiv var delvis eldfangt och arkiv-
fragan kom kring sekelskiftet att fd en starkt politisk karaktar. Hausen
sag statssekretariatet som ett finskt organ som verkade i Sankt Peters-
burg och handlingarna i dess arkiv som finsk egendom medan man
fran rysk sida ansag att handlingarna i statssekretariatets arkiv 16d
under den ryska arkivforvaltningen. Fran finsk sida sags handlingar-
na i tidens anda som evidentiell “vittnesboérd” om Finlands statsrtts-
liga stallning som kunde utnyttjas bade som politiskt redskap i for-
svaret av Finlands autonomi och missbrukas av ryska forskare for att
forsvara forsvaret av autonomin.* Samtidens tilltro dven till sjdlva ar-
kivinstitutionen - i detta fall Statsarkivet — som en trygg plats dér ar-
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kivmaterialet var skyddat kan illustreras med C.A. Armfelts oro i ett
brev till senator L. Gripenberg 1898:

Dessa skatter, dessa dyrbara minnesmérken 6fver véra stegvis vunna po-
sitioner, véra sma nederlag och stora segrar, komme hérefter att dragas
i smutsen af nidskrifvare och fanatiker. Huru mycket gifve jag ej for att
veta dessa akter vara i sikerhet i Finlands statsarkiv.”’

I det spanda politiska ldget 1901 aterkravde de ryska myndigheterna
foljaktligen de handlingar som 6verforts pa 1880-talet till Statsarkivet
for att placeras i det ryska riksrddets arkiv i Sankt Petersburg, vilket
ledde till motatgarder fran finsk sida. Enligt Hausen var handlingar-
na frén perioden 1808-1825, som tillkommit da landets statsskick
och rittsliga och administrativa forvaltningssystem skapades, “ytterst
dyrbara aktstycken” for Finlands framtid med hogt symbolvirde.*
Efter Hausens fafanga forsok att med stod av flera vetenskapliga sam-
fund fa senaten att medverka till att arkivhandlingarna skulle bibe-
héllas i Statsarkivet, genomférdes under hans ledning en aktion dér
de viktigaste handlingarna avskrevs med hjilp av fyrtiotre frivilliga,
bestyrktes samt avfotograferades av Daniel Nyblin.”” Hausens mal var
att pa detta sitt trygga tillgdngen till de for Finlands stéllning viktiga
politiska handlingarna fran den autonoma tidens borjan ocksé efter
att dokumenten returnerats till Sankt Petersburg.

Inom nyare historieforskning har man tonat ner betydelsen av at-
girden 1901, men for nationen var den i det radande laget av stor
symbolisk betydelse.'” For Hausen personligen innebar den en for-
starkning av hans symboliska kapital och status som garant for lag
och ritt, i synnerhet i de svensksprakiga konstitutionella kretsarna.
Hausen hojde ocksa sitt anseende som arkivens férsvarare i de nord-
iska arkivkretsarna ndr han 1906, da han vddrade morgonluft'® i ar-
kivfragan, sinde fotografier av rdddningsaktionen till de nordiska
riksarkivarierna. Uppskattning for sitt handlande och f6r Finlands
kamp for sin “selvstendighed og sine rettigheder” fick han bland an-
nat av de norska och danska riksarkivarierna, som bada meddelade
att fotografiet skulle hdnga i glas och ram i riksarkivariens arbets-
rum.'? Aven pa ett personligt plan upplevde fosterlandsvinnen Hau-
sen forryskningsatgirderna som mycket upprorande och i synnerhet
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arkivoverforingarna till Sankt Petersburg vdckte arkivmannens ilska
och fértvivlan.'”® Hausens sinnesstimning framgar i ett brev som han
islutet av 1901 skickat till sin gode vén, lardomshistorikern och (chefs)
bibliotekarien vid Uppsala universitetsbibliotek Claes Annerstedt.
I brevet fragar han sig vilket hart slag som dnnu ska drabba landet och
honom sjélv och utbrister "ty hvad ar vil ett lif utan fosterland!”'*
Hausens harda motstand mot de ryska atgirderna ledde slutligen till
hans péatvingade avgang i december 1916. Som officiell orsak angavs
Hausens kallpublikation Bref och uppteckningar frin kriget i Finland
1808-1809 (1916) som utgivits i Svenska litteraturséllskapets serie
samma ar.'” Publikationen utkom vid en politiskt kinslig tidpunkt
medan forsta varldskriget &nnu pagick. Fran rysk sida upplevdes bo-
ken sa politiskt misstinkt att hela upplagan konfiskerades, vilket gav
de ryska myndigheterna en mojlighet att tvinga Hausen att lamna
statsarkivarieposten.

Statsarkivarien och privatarkiven — insamlingsstrategier
och arkivdiplomati

Ett starkt fortroende for Statsarkivet som institution var av betydelse
dé privat arkivmaterial skulle samlas in. Reinhold Hausens insam-
ling av privata brev och handlingar byggde langt pa det omfattande
kontaktnat han skapat sig. I sin insamlingsverksamhet fick han tidvis
dgna sig at arkivdiplomati “av hogre skolan” och byggde personligen
upp fortroendet for Statsarkivet bade som institution och som siker
forvaringsplats for savil enskilda personers efterlimnade handling-
ar som gards- och slaktarkiv. Hausens forsta biograf John E. Roos har
konstaterat att Hausen speciellt i fraga om privatarkiven var mycket
framgangsrik “tack vare sina personliga foérbindelser”, vilket tog sig
uttryck till exempel i att han utlovades donationer av bekanta som
han rékade traffa pa gatan eller i andra sammanhang.'®®

Hausens insamlingsstrategi utmérktes av aktivt uppsékande arbe-
te och utatriktad verksamhet samt dvertygelsen om exemplets makt.
For att samla in betydande personers skriftliga alster vande sig Hau-
sen till potentiella donatorer bade personligen och brevledes, vilket
framgar bland annat ur den korrespondens han fort med Statsarki-
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vets donatorer av privat material.'”” Sin insamlingsstrategi och sina
bevekelsegrunder presenterade han i ett brev for Claes Annerstedt
i Uppsala. I brevet namner Hausen att han besokt en nybliven dnka pa
en gammal herrgird nira Abo for att forsoka “forvirfva en samling
gamla familjepapper” som han sparat upp, vilket kunde forefalla “f6-
ga ridderligt” men att han av Annerstedt lart sig aldrig skimmas over
att tigga nér det rorde sig om en offentlig institution. Han konstatera-
de att detta blivit nastan en levnadsregel f6r honom och att han tiggt
oférsynt av hog och lag, bekant och obekant” vilket resulterat i att han
1909 hade tolv skap fulla med privata papper.!® Hausen publicerade
dven upprop i tidningspressen, vilket innebar att han anvinde samma
metoder som exempelvis de privata vetenskapliga samfunden, och tid-
vis “fiskade” i samma vatten som dessa. Upprop gillande kulturhisto-
risk vittnesbord och historiskt kéllmaterial f6r forskningen i fosterlan-
dets historia, inklusive brevvixlingar, hade foretagits av till exempel
Finska Fornminnesféreningen 1891 och Svenska litteratursillskapet
i Finland 1894. Kring sekelskiftet 1900 efterlyste Hausen i pressen-
skriftliga meddelanden fran historikern och forfattaren Z. Topelius,
vars stdllning som nationell storman kan ha varit avgorande for Hau-
sens initiativ.'” P4 samma satt som Hausen ville driva in betydelse-
fullt material for nationens historia som privata samfund hade samlatin
(se kapitlet Statsarkivarien styr och stiller...), ville han ocksa for Stats-
arkivets rdkning samla in brev av nationellt betydelsefulla personer.
Hausen anvinde tidningspressen ockséd vid marknadsforingen av
Statsarkivets nyforvirv. Han trodde starkt pa exemplets makt och pub-
licerade regelbundet korta redogérelser 6ver nyinkomna intressan-
ta privata brev och handlingar, vilket gav Statsarkivet bade synlig-
het och mervirde. Publiciteten tilltalade donatorerna och kunde leda
till nya donationer av andra personer. I ett brev till Annerstedt kon-
staterade Hausen torrt att méanniskor tycker om att se sig uppmark-
sammade i tidningspressen och att han inte sdg nagot fel i att “ockra
pé denna svaghet”''” Hausens psykologiska blick mérktes ocksd da
han vid insamling av privat material ute i bygderna anvinde ombud
eller agenter med rotter i trakten, vilka hade "lattare dn en framling
att fa tilltrade till respective egendomsinnehafvares privata papper”'"
Som exempel kan ndmnas att Hausen 1896 kontaktade kyrkoherden
i Loimijoki for att fa hjalp med att fa handlingar med anknytning till

127



Petra Hakala

Arvid Kurck och greve Armfelt — som han fatt hora att forvarades hos
en motstravig bonde i socknen — 6versinda till paseende for eventu-
ell inlosning eller avskrivning.'? Till Hausens “sjdlvutnamnda” om-
bud horde i sin tur pastorn och kéllutgivaren Alfred Neovius i Sakko-
la, som forutom att sjilv donera avskrifter av bland annat medeltida
pergament ocksé formedlade flera donationer till Statsarkivet, sésom
Dragsby gards arkiv fran perioden 1641 till 1815.'"3

Herrgardsarkiven, som kunde innehalla dldre handlingar av in-
tresse for historieforskningen och brevsamlingar av kulturhistoriskt
virde, hade hog prioritet i Hausens insamling. Han intresserade sig
dock inte bara for herrgardarnas arkiv utan ocksé for herrgards-
miljoer, som han under hela sin tid pa Statsarkivet dokumenterade
med sin kamera.'"* Fotografierna kunde han anvédnda 4ven i arkiv-
diplomatiskt syfte for att uppratthalla kontakterna till herrgardséagar-
na med tanke pé eventuella arkivdonationer. Att Hausen sag kontak-
terna till herrgardsdgarna som mycket viktiga framgar i en skrivelse
till ordféranden for senatens ekonomiedepartement M. Borovitinov,
som 1915 ifrdgasatte Hausens beslut att ta emot depositioner av vissa
slakt- och herrgardsarkiv med begrinsad tillganglighet. Statsarkiva-
rien framholl med eftertryck att depositioner av samma slag forekom
i alla kulturldnder och om man frangick principen med begrinsad
tillganglighet skulle samlingarna atertas, till stor skada for forskning-
en. Hausen understrok ocksa vikten av att “"dylika papper, for kultur-
historien af stort virde” bevarades i Statsarkivet dar det var mojligt
att skydda dem frén att forr eller senare forstoras.'”® Aven for agro-
nomen V. Thesleff pa Juustila gérd, som 1895 stod i berdd att 6verlata
sin farfars, tidvis tjansteforrittande generalguvernoren A. Thesleffs
efterlimnade papper till Statsarkivet, framholl Hausen donatorernas
ritt att besluta om tillgdngligheten och konstaterade att det lag i Stats-
arkivets intresse att "for obehoriga blickar omsorgsfullt bevara sadana
papper som icke lampar sig for offentlighet”!'® Materialet inkom till
Statsarkivet senare samma ar.

Till Statsarkivet togs materialet emot i forsta hand som gavor, men
det forekom ocksa att vardefulla handlingar, brev och kartor kunde
inlosas med statsmedel. Aven i detta fall var Hausen den tjinsteman
som avgjorde vilket material som ansags vara tillrackligt viardefullt att
16sa in till Statsarkivet. For Statsarkivets rakning 14t Hausen exempel-
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vis 1890 pa auktion i Stockholm inropa en ridkenskap fran 1500-talet
rorande Aland, som han hade anledning anta att horde till den riken-
skapssamling som forvarades i Statsarkivet men “for langre tid sedan
pé olofligt sdtt kommit i privat ego”'"” P4 motsvarande sitt anhdoll han
hos senaten om att fa inlosa dels avskrifter av J. A. Ehrenstroms finska
korrespondens, som testamenterats till Uppsala universitetsbibliotek
och kopierats pa Historiska samfundets bekostnad, dels en samling
originalbrev av H. G. Porthan och andra vetenskapligt framstdende
personer.'® Inkop av brev och handlingar forekom ocksa allmént in-
om de vetenskapliga samfund som samlade in och forvarade kultur-
historiskt vardefullt material.

Statsarkivarien och de sociala natverken - tillitens
och det sociala kapitalets betydelse f6r insamlingen
av privat material

Reinhold Hausen hade ett omfattande kontaktnit inom flera parallel-
la och 6verlappande sociala nétverk. Dessa fanns inom den inhems-
ka och nordiska arkiv- och biblioteksvirlden, inom vetenskapliga
samfund och foreningar samt inom kretsen av skol- och studiekam-
rater, vinner och slaktingar, vilka alla pa olika sdtt kunde vara be-
tydelsefulla for férkovrandet av Statsarkivets arkivbestdnd. Forsknin-
gen i sociala nitverk har konstaterat att dylika uppstar lattare mellan
personer med liknande bakgrund och samma eller nirliggande so-
cialgrupp, ddr medlemmarna har vissa grundldggande erfarenheter
och virderingar gemensamma som en bas fér sammanhallningen.'"
Manga av de personer som donerade privat material till Statsarkivet
under Hausens dmbetsperiod var liksom han svensksprikiga med
hogrestandsbakgrund, och ménga forenades av den svensksinnade,
konstitutionella samhéllssyn som ocksa Hausen foretridde. De dela-
de erfarenheterna av forryskningen framkallade patriotiska atgirder
till forsvar for Finlands statsréttsliga stdllning och Hausen, i rollen
som fOrvarare (och bevarare) av dokument som den konstitutionel-
la gruppen byggde sitt forsvar av Finlands statsrittsliga stéllning pa,
uppfattades bdde som en arkivaktor och som en garant for de foster-
lindska och svenska stravandena.
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Mellan individerna i ett socialt nétverk rader vanligen en stark till-
lit."”* T detta fall tog sig tilliten uttryck i ett stort fortroende for stats-
arkivarien - och i flera fall vinnen - Hausen som personifierade ar-
kivinstitutionen. I brev till Hausen fran olika vinner och bekanta
omndmns Statsarkivet som “ditt arkiv”'*' och i vissa fall anfértroddes
han arkivmaterial uttryckligen som vinnen Hausen, i hans egenskap
av chef for Statsarkivet.'?? Hausen uppfattades salunda av vissa av do-
natorerna som en beskyddare av deras personliga sldktarv och for-
troendet for honom kunde slutligen vara den avgoérande faktorn nar
en potentiell donator dvervagde att dverldta privat material till Stats-
arkivet.'”® Tack vare sitt natverk av vanner, skol- och studiekamrater
samt bekanta inom olika samfund och foreningar lyckades Hausen fa
in betydande person- och herrgéardsarkiv till Statsarkivet under sin
dambetsperiod. Till de ndra — och likasinnade — vinnerna horde bland
andra Carl Alexander Armfelt pA Aminne och Rabbe Axel Wrede pa
Wredeby, som bada varit Reinhold Hausens skolkamrater.

Hos flera av donatorerna fanns av savil privata som politiska or-
saker ett intresse att begrénsa tillgdngen till det donerade materialet.
Aven om donatorerna sjilva kunde besluta hur éverlatelsedokumen-
ten skulle vara formulerade kunde Hausen med storsta sannolik-
het paverka innehallet i avtalen. Vissa av depositionsavtalen och ga-
vobreven dr skrivna med Hausens handstil och formulerade enligt
liknande modell betriffande tillgdngligheten."* En del av donatorer-
na ville sjalv besluta om tillgdngen till det donerade eller deponera-
de materialet medan andra Overlét at statsarkivarien att avgora vem
som skulle fa forska i materialet. Donatorernas fortroende for Hausen
som portvakt gav honom samtidigt makt paverka bilden av histori-
en, i synnerhet om en kritisk forskare kunde nekas tillgdng medan en
mer taktfull forskare fick tillstind att studera handlingar som donato-
rerna 6nskade skulle behandlas med diskretion. Fértroendet f6r Hau-
sen syns dven i ett brev dér en donator 1901 bad Hausen ge henne rad
om hur hon skulle motivera ett nekande svar ifall ryska myndighe-
ter och forskare vinde sig till henne for att fa tillgang till slaktens pri-
vata brev, vilka tillhort politiskt intressanta personer inom slakterna
Armfelt och Stjernvall-Walleen.'> Aven om Hausen ville méjliggora
forskning och inte begrdnsa den kunde han pa sé sitt i fosterlandets
intresse medverka till att begrénsa tillgangen till material. Hausens
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position som personlig garant manifesterades 1916 da de privata de-
positionerna borjade tas bort fran Statsarkivet nagra dagar efter att de
ryska myndigheterna tvingat Hausen att avgd. Bland annat det Arm-
feltska arkivet fordes i sin helhet till Universitetsbiblioteket for for-
varing och returnerades forst 10 manader senare da forhallandena
i Statsarkivet lugnat sig.'*®

Reinhold Hausen hade dven ett brett professionellt natverk och
upprattholl kontakterna med arkiv- och bibliotekskolleger i olika
nordiska lander. Hos flera av dem fick han ocksé stod for sina syn-
punkter kring sprakfrdgan och det svenska kulturarvet i Finland.'”
Négra av Hausens nordiska kolleger bidrog dven med arkivdonatio-
ner till Statsarkivet, antingen direkt eller som formedlare av donatio-
ner. Ar 1884 donerade bland annat avdelningschefen for krigshistoris-
ka avdelningen vid generalstaben i Stockholm (Krigsarkivet) Gustav
Bjorlin finska gardshandlingar som han funnit pa en vind “langt ner
i Vastergotland”.!”® Bibliotekarien Harald Wieselgren vid Kungliga
biblioteket i Stockholm 6verldt i sin tur 1900 “diverse urkunder och
anteckningar” som tillhort bibliotekarien A.I. Arwidsson och som do-
nerats till biblioteket, men som han anség ”béra ga till Finland”'®

Den svenska krigsarkivarien Johannes Petrellis donationer till
Statsarkivet kan i sin tur ses bdde som ett exempel pa Hausens forma-
ga att bygga fortroende och som utbyte av gavor och gengéavor inom
sociala nitverk."* Petrelli, som under borjan av 1900-talet flera gang-
er donerade avskrifter av handlingar rérande Finland och férmed-
lade en brevsamling fran 1700-talet som giva av en anonym dona-
tor, hdnvisade betraffande sitt intresse for Statsarkivet till hur vél han
blivit bemott av Hausen vid ett besok i Helsingfors 1896 i borjan av
sin arkivbana. Han var tacksam bade for den vetenskapliga handled-
ning han fétt i Statsarkivet och f6r samvaron vid en middag i Hausens
hem, vilket han mindes med virme énnu manga ar senare.”*! Hausen
upprittholl kontakten med Petrelli under manga ar genom att sinda
honom en del av sina tryckta alster som gava.

Aven om middagen for Petrelli anordnades i forsta hand for en
rikssvensk kollega hdnvisar ocksa andra donatorer i sin korrespon-
dens med Hausen till samvaro i eller inbjudan till det Hausenska
hemmet."*? Att professionella relationer i sociala nitverk med tiden
kan omvandlas till privata relationer genom tillitsskapande processer
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och dven familjen dras in i det professionella natverket till exempel
genom hilsningar i brev och umgénge i hemmet géller dven for Rein-
hold Hausen och hans familj.’** Atminstone i ett fall involverade Hau-
sen sin familj och bekantskapskrets direkt i kontakten med en bety-
dande donator, friherrinnan Alma von Oertzen, som var dotter till
Casimir von Kothen. Donatorn, som 1901 &verlit sin farfars och fars
efterlaimnade papper till Statsarkivet, hade vuxit upp pa Rilax men
var bosatt utomlands och brevvixlade flitigt med Hausen under ett
drygt decennium 1899-1911."** Hon ség sig som en stor fosterlands-
vdn och besdkte efter sin donation flera ganger Finland dir hon mot-
togs av Hausen och hans vinner och bekanta, vilka under flera veck-
or anordnade program av olika slag och middagar till hennes dra.'*
Reinhold Hausens hustru Anna tillbringade 1902 ett dygn med Alma
von Oertzen pa familjen Hausens sommarviste pd Hermanso och f6l-
jande sommar var friherrinnan ocksd med om en seglats i Hausens
segelbat. Nagot ar senare besokte hon det Hausenska hemmet och
umgicks dven senare med "Anna” som hon fran 1905 familjart be-
namner fru Hausen i breven till "Gode Herr Statsarkivarien™ ¢ Att
all arkivdiplomati i samband med friherrinnans aterkommande be-
sok kunde bli ganska pafrestande for bdde familjen och bekantskaps-
kretsen framgar tydligt ur Hausens korrespondens.'*” Betydelsen av
familjen och hemmet som social resurs i den arkivdiplomatiska verk-
samheten framgér dock mycket tydligt i detta fall.

Sammanfattning

Reinhold Hausen var en central arkivaktér med en personlig vision,
vars helhetssyn pé arkiv och forskning péverkade hans handlande ba-
de som arkivaktor och som privatperson. Han hade hela arkivfiltet
som sitt arbetsfilt och i rollen som statsarkivarie verkade han pa bé-
de det offentliga och det privata filtet. Mer 4n manga andra arkiv-
aktorer hade han makt och mojlighet att via sin professionella verk-
samhet paverka forskarnas bild av det forgdngna. Hans verksamhet
som arkivman, historieforskare och kallutgivare, som dokumentera-
re av forntid och samtid samt som politisk arkivaktor drevs framst av
viljan att handla till historieforskningens basta och till fosterlandets
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— och det svenska kulturarvets — forsvar. Hans mission var att bevaka
kommande generationers intressen genom att skapa forutsittningar
for en “sann” historiebild.

Som arkivman var Hausen ndrmast en pragmatiker som inte i hogre
grad lat sig paverkas av arkivteoretiskt tinkande. Hans aktorskap tog
sig uttryck i konkreta atgirder som byggde pa hans syn pa arkivens
uppgift. Som sin framsta uppgift sag han att ge forskningen tillgng till
ett s& mangsidigt, heltdckande och trovérdigt kallmaterial som mojligt
rorande Finlands historia — och att se till att detta material forvarades
och bevarades tryggt och sdkert. Han lit sdlunda kopiera dokument
rorande Finlands historia i utldndska arkiv och drev in sadant kall-
material fran det privata filtet som enligt hans bedomning fortjanade
att forvaras i Statsarkivet med tanke pa historieforskningen. For bland
annat den vaxande genealogiska forskningens behov bedrev han ock-
s& insamling av privatpersoners, familjers, sldkters och gardars arkiv —
ifall dessa innehdll kulturhistoriskt eller politiskt intressanta brev och
handlingar. Under Hausens tid blev Statsarkivet allt mer ocksa ett ar-
kiv fér statsméans och politikers privata efterlimnade arkiv.

Den overforing av dombocker fran hovritterna och hiradsrétterna
till Statsarkivet som Hausen genomférde, moéjliggjorde i sin tur ett
uppsving for den lokalhistoriska forskningen i slutet av 1800-talet
och borjan av 1900-talet. Tilltron till Hausens sakkunskap gav ho-
nom mdjlighet att medvetet eller omedvetet utdova makt da det gillde
placeringen av material pa arkivfiltet. Genom sina insatser for att ut-
oka méngden kéllmaterial gillande Finlands historia bidrog han ak-
tivt till att skapa forutsattningar for forskningen i Finlands historia
- och deltog pa detta vis indirekt till nationsbygget och skapandet av
en nationell identitet pa historisk grund.

Ocksa det omfattande uppordningsarbete som dgde rum i Stats-
arkivet enligt Hausens linjer och under hans ledning for att dka ar-
kivmaterialets tillgédnglighet, var dgnat att beframja forskningen
i Finlands historia. Han fick dock ocksa uppleva att hans forsok att
fa kyrkoarkiven overforda till Statsarkivet och éterstoden av arkiv-
leveranserna efter freden i Fredrikshamn verforda fran Sverige till
Finland misslyckades. I forlaingningen kom detta att innebéra att
historieforskningen alltmer riktade in sig pé politisk historia dé kall-
material rérande den autonoma tidens forsta skeden fanns att tillga.
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I enlighet med sin arkivsyn tillimpade Hausen en forsiktig linje
i gallringsfragor. Han ansag att det inte var lampligt att tjanstemén-
nen sjdlva verkstillde gallring och f6rstoring och ville dra upp riktlin-
jer for gallring av myndighetshandlingar. Att avgora vilka handlingar
som anses tillrickligt vardefulla och historiskt intressanta for att be-
varas kan ses som ett slags maktutévning och enligt Hausens mening
var det viktig att sakkunniga gjorde en bedomning av olika hand-
lingstypers virde innan utgallring fick dga rum. Enligt Hausen kunde
dock endast handlingar som var av bestaende véirde och relevanta for
forskningen forvaras i Statsarkivet.

Hausens insamling av privat arkivmaterial till Statsarkivet hade
ocksé en politisk dimension. For framtida forskare var det enligt ho-
nom viktigt att komplettera de officiella handlingarna med béde pri-
vat arkivmaterial och nedtecknad samtidsdokumentation. Samhille-
ligt betydelsefulla privatarkiv med politiskt innehall kunde under
ofirdsdren anvindas vid forsvaret av Finlands sédrstdllning mot den
tilltagande forryskningen eller som dokumentation med tanke pa
framtida historieforskning. Genom att via uppsokande arbete aktivt
samla in och bevara samtidsdokumentation av de politiska handel-
serna under ofdrdsdren bidrog statsarkivarien Hausen till att skapa
kollektiva minnen med en kinsla av ett gemensamt forflutet och ett
gemensamt kulturarv.’*® Kopieringen av statssekretariatets handling-
ar 1901 pa Hausens initiativ, blev i det spanda politiska ldget och den
radande tidsandan en manifestation av arkivmaterialets symboliska
betydelse for nationen och uppfattningen om arkivhandlingarnas be-
viskraft. Genom sin verksamhet visade han ocksa att det privata ar-
kivmaterialet kunde anvindas for politiska &ndamal.

Via sin stdllning som statsarkivarie byggde Hausen upp sitt eget
symboliska kapital inom de professionella nitverken i arkiv- och bib-
lioteksvarlden i Finland och Norden - inte minst med Statsarkivets
nya byggnad som PR-redskap - och som forskare inom de veten-
skapliga samfunden. Hausens ideologiskt och politiskt likasinnade
van Claes Annerstedt i Uppsala kom att fungera som en impulsgivare
béade i friga om insamlingen av privata arkiv och betréiffande Hausens
forskning och utgivning. Hausens omfattande sociala nétverk och
symboliska och sociala kapital var ocksa avgorande for hans férmaga
och majligheter att styra privat material fran herrgérdar och politiskt
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viktiga personer till Statsarkivet. Till detta bidrog ocksa hans forma-
ga att skapa fortroende for Statsarkivet som institution och siker for-
varingsplats. I Hausens fall kunde ocksd hemmet vara en social are-
na for ndtverksbygge och den egna familjen och bekantskapskretsen
en resurs som kunde utnyttjas i arkivdiplomatiskt syfte. Enligt Lybeck
syns individen Reinhold Hausens betydelse framst i hans arbete som
forskare och utgivare — som kallutgivningens gigant i Finland.”*” En-
ligt min mening syns individens betydelse dock ocksd mycket tydligt
i fraga om hans insamling av privat arkivmaterial till Statsarkivet och
i hans vilja att framhéva det privata arkivmaterialets betydelse bade
for politiska &ndamél och som berikare av bilden av det forgangna.
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Lybeck 2016, 110; Litzén 2000, 19-20.

Nuorteva 2014, 253-254.

RA Tjanstearkivet, Daa 3, R. Hausen till Kejs. senatens kammarexpedition
15.3.1907.

RA Tjénstearkivet, Daa 2, R. Hausen till Kejs. senatens civilexpedition
15.11.1892 och R. Hausen till Excellensen Butzow 6.1.1899; Lybeck 2016,
111.

R. Hausen till C.A. Armfelt 27.3.1899, publicerat i Armfelt 1923, 103; RA
Tjanstearkivet, Aoa 1, Forteckning 6ver gavor och depositioner 1899.

RA Tjanstearkivet, Daa 2, R. Hausen till Kejs. senatens civilexpedition
24.10.1893.

RA Tjanstearkivet, Aoa 1, Forteckning 6ver gavor och depositioner 1893.
Armfeltska arkivet 6verlamnades till Statsarkivet i olika omgangar fran
1893 till 1931, forst som deposition, men senare 1914 som gava. RA, 602:4
Katalog 6ver Armfeltska arkivet, Il; RA Tjanstearkiv, Hha 4, Tuulikki Lam-
pinen, Armfeltien arkisto (otryckt proveniensarbete 1972), 33.
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RA Tjanstearkivet, Daa 2, R. Hausen till V. Thesleff 27.3.1895. Se &ven
till exempel RA Tjanstearkivet, Daa 2, R. Hausen till Excellensen BUtzow
6.1.1899 och Hd 1, A. v. Oertzen till R. Hausen 14.12.1899.

Se narmare Kirsi Vainio-Korhonens artikel om kvinnors brev och dagbdck-
er i offentliga arkiv i denna publikation.

Fragan om det privata materialets arkivkaraktar behandlades inte narma-
re i hollandarna S. Muller, J. A. Feith och R.T. Fruins klassiska "arkivma-
nual” Anleitung zur Ordnen und Beschreiben von Archiven, vars forsta
upplaga utkom 1898 (i tysk dversattning 1905). | manualen sags privata
manuskript och handlingar inte som egentliga arkiv utan hérde enligt
hollandarna hemma i bibliotekens handskriftssamlingar. P4 samma linje
var ocksa arkivteoretikern Hilary Jenkinson i A manual of Archive Admi-
nistration som utkom 1922, efter att Hausen avgatt med pension. Dar
drog han en klar linje mellan egentliga arkiv, d.v.s. myndighetshandling-
ar, och privata manuskript och brevsamlingar, som enligt Jenkinson hérde
hemma i museer och bibliotek. Se ndrmare Cook 1997, 21; Fisher 2009,
2-3,7-11.

Lybeck 2016, 111; Knapas 2012, 274.

Lybeck 2016, 140; RA Tjanstearkiv, Hha 4, Tuulikki Lampinen, Armfeltien
arkisto (otryckt proveniensarbete 1972), 31; Konventstidningarna férva-
ras i dag i Svenska litteratursallskapets arkiv under signum SLSA 225.

RA Tjanstearkivet, Aoa 1, Forteckning dver gavor och depositioner 1900
och Daa 3, R. Hausen till HKM 30.4.1901 (arsberattelse for 1900). Diktav-
skrifterna forvaras i dag i Svenska litteratursallskapets arkiv under signum
SLSA 111.

Lybeck 2016, 159.

Se till exempel RA Tjanstearkivet, Daa 1, K.A. Bomansson till Hans Kejs.
Maj:t (Senaten) 20.2.1866, 25.7.1869 och 30.10.1871. | den forsta skrivel-
sen anhaller Bomansson om tillstand att forstora sadana handlingar i se-
natens arkiv “som helt och hallet sakna allt varde och all betydelse bade
for samtid och efterverld”, och pa sa satt fa mer utrymme “f6r samlingar
af varde”; se dven Nuorteva & Happonen 2016, 57.

Lybeck 2016, 165.

RA Tjanstearkivet, Daa 2, R. Hausen till Hans Kejs. Maj:t (Senaten)
15.3.1900 och Daa 3, R. Hausen till Kejs. Senaten for Finland 7.12.1910. Se
aven Nuorteva & Happonen 2016, 58-59.

UUB R. Hausen till C. Annerstedt 28.12.1913; RA mf FR 807.

RA Tjanstearkivet, Daa 2, R. Hausen till lasarettslakaren K.O. Bonde
13.9.1894.

Lybeck 2016, 159. For Hausens atgarder se till exempel RA Tjanstearkivet,
Daa 3, Cirkular till kronans ambetsverk med anhallan om férteckning éver
respektive verks rakenskaper klassificerade efter deras varde. Febr. 1907.
RA Tjanstearkivet, Daa 2, R. Hausen till Hans Kejs. Maj:t (Senaten)
15.3.1900; Lybeck 2016, 159, 170, 283; Kerkkonen 1995, 118.

RA Tjanstearkivet, Daa 4, R. Hausens utlatande till Hans Kejs. Maj:t [Sena-
ten) 17.12.1913.

Lybeck 2016, 123-127.
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RA Tjanstearkivet, Daa 4, R. Hausen till senator A. Brofeldt 11.8.1915. Daa
4 och R. Hausen till Kejs. Senaten 12.8.1915.

RA Tjanstearkivet, Daa 2, R. Hausen till Hans Kejs. Maj:t (Senaten)
15.3.1900.

Se narmare RA Tjanstearkivet, Daa 3, R. Hausen till Kejs. senatens eko-
nomiedepartement 29.5.1901 och 13.6.1901, R. Hausen till Kejs. senatens
ekonomiedepartement 17.12.190. och R. Hausen till Kejs. Senatens eko-
nomiedepartement 20.11.1906.

RA Tjanstearkivet, Daa 4, R. Hausen till Kejs. Senaten 12.8.1915.

RA Reinhold Hausens arkiv, B 5, E. Hildebrand till R. Hausen 5.12.1913; RA
Tjanstearkivet, Daa 4, R. Hausens utlatande till Hans Kejs. Maj:t (Senaten)
17.12.1913.

Lybeck 2016, passim.

RA Tjanstearkivet, Daa 3, R. Hausen till HKM 10.2.1902 (arsberattelse for
1901), R. Hausen till Kejs. Senatens Ekonomiedepartement 17.12.1902 och
12.12.1904.

RA Tjanstearkivet, Daa 3, R. Hausen till Senaten 7.12.1910.

RA Tjanstearkivet, Daa 3, R. Hausen till Kejs. Senatens Ekonomiedeparte-
ment 13.6.1901.

Se narmare Lybeck 2016, 218-219; Kerkkonen 1995, 130.

Tarkiainen 2000, 16-17.

Vid behandling i senaten 1902 ansags att arkivkommissionen var onodig
och att statsarkivarien skulle handha de uppgifter som skulle ha tillfallit
kommissionen. Lybeck 2016, 223-224, 232-236.

Litzén 2000, 24.

Kerkkonen 1995, 177.

Engman (manuskript 2015) kapitlet “Lag och ratt”, 41.

Lybeck 2016, 248.

Kerkkonen 1995, 114.

For forskningens behov inrattade Hausen ocksa i Statsarkivets bibliotek
en samling tryckalster med anknytning till férryskningen under temat
"den finska fragan”. Jamfor Lybeck 2016, 111, 258.

RA Tjanstearkivet, Daa 2, R. Hausen till L. Forstén 8.10.1900. Enligt
Forstén var notisen dock “fullkomligt grundlés”. RA Tjanstearkivet, Hd 1,
L. Forstén till R. Hausen 10.10.1900.

R. Hausen till C.A. Armfelt 27.3.1899, publ. i Armfelt 1923, 102-103.
Litzén 2000, 24-25.

R. Hausen till C.A. Armfelt. 1.3.1899, publ. i Armfelt 1923, 64.

Se narmare Lybeck 2016, 207-211.

R. Hausen till C.A. Armfelt 19.2.1899 och 1.3.1899, publ. i Armfelt 1923,
60, 64.

R. Hausen till C.A. Armfelt 1.3.1899, publ. i Armfelt 1923, 64.

RA Tjanstearkivet, Hd 1, Hausens skrivelse om det sekreta skapet
18.12.1894.

SLS, SLSA 252 C. G. Estlanders brev. R. Hausen till C. G. Estlander 28.4.1894.
Materialet, som bestod bl.a. av redogérelser, brey, tal, protokoll och
promemorior huvudsakligen for tiden 1894-1906, forvaras numera i Riks-
arkivet som en specialsamling under benamningen "“Diverse handlingar
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av politisk natur” (Poliittisia asiakirjoja). Materialet som férseglades av
Hausen 6ppnades forst 1939 i Hausens narvaro.

94 R. Hausen till C.A. Armfelt 10.11.1899, publ. i Armfelt 1923, 277; Lybeck
2016, 258, 270; Kerkkonen 1995, 180.

95 Se narmare R. Hausen till C.A. Armfelt 10.12.1898, publ. i Armfelt 1923,
34-35, 252; Lybeck 2016, 101-102, 211, 248, 255-256; Kerkkonen 1995,
178, 186; Stenroth 1968.

96 Se till exempel Kallio 1978, 19-26.

97 C.A. Armfelt till L. Gripenberg 9.11.1898, publ. i Armfelt 1923, 29.

98 RA Tjanstearkivet, Daa 3, R. Hausen till senator C. Linder 14.2.1901 och
11.3.1901; se aven Lybeck 2016, 102, 248-249 och Kallio 1978, passim.

99 Lybeck 2016, 252; Kerkkonen 1995, 186-193; Kallio 1978, 22-23, 26.

100 Max Engman har konstaterat att man i konstitutionella kretsar odlade
"ett slags grundlagsmystik” och har ifragasat aktionens reella betydelse i
forhallandet till den ryska makten. Han har karakteriserat aktionen 1901
som "ett nagot rorande uttryck” for Hausens svekomanska laglighetsupp-
fattning. Engman (manuskript 2015) kapitlet “Lag och ratt”, 41-42.

101 Handlingarna fér aren 1808-1840 returnerades till Statsarkivet 1906—-1907
da det politiska laget tillfalligt lattade, men aterkravdes pa nytt 1910 och
aterbordades fran Ryssland forst efter att Finland blivit sjalvstandigt. Se
till exempel Nuorteva & Happonen 2016, 98-99.

102 RA Reinhold Hausens arkiv, B 5, E. Hertzberg (Norge) till R. Hausen
16.5.1906. B 5 och V. A. Secher (Danmark) till R. Hausen 16.4.1906.

103 R. Hausen till C.A. Armfelt 19.2.1899, publ. i Armfelt 1923, 60-62; Tarkia-
inen 2000, 106; Lybeck 2016, 253.

104 UUB R. Hausen till C. Annerstedt 5.12.1901; RA mf FR 807. Claes Anner-
stedt (1839-1927) ledde Uppsala universitetsbibliotek 1883-1904, det vill
saga storsta delen av Hausens tid som statsarkivarie.

105 Se till exempel Lybeck 2016, 271-272; Nuorteva & Happonen 2016,
102-104; Kerkkonen 1995, 195-199.

106 Roos 1949, 30; Hausen 2000a, 89; PA Familjen Hausens privatarkiv, Rein-
hold Hausens dagbok 1.4.1893 och 6.3.1894.

107 Se narmare RA Tjanstearkivet, Hd 1, Gavobrev och donationsavtal for pri-
vatarkiven 1860-1931.

108 UUB R, Hausen till C. Annerstedt 25.5.1909, RA mf FR 807; RA Tjanstearki-
vet, Aoa 1, Forteckning 6ver gavor och depositioner 1909.

109 Se RA Tjanstearkivet, Hd 1, H. Vennerstrom till Statsarkivet 29.8.1902.

110 UUB, R. Hausen till C. Annerstedt 11.12.1903 och 25.5.1909, RA mf FR 807.

111 RA Tjanstearkivet, Daa 2, R. Hausen till Kejs. senatens ekonomiedeparte-
ment 1.5.1900.

112 RA Tjanstearkivet, Daa 2, R. Hausen till A. Warelius 13.3.1896.

113 RA Tjanstearkivet, Aoa, A. Neovius till R. Hausen 29.3.1886. Hd 1 och For-
teckning 6ver gavor och depositioner 4.4.1886.

114 Till exempel Traskanda 1880 (Karamzin), Linna 1892 (Cronstedt) och Arra-
joki 1904 (Wrede).

115 De ifragavarande arkiven var de sa kallade Armfeltska och Aminoffska
samlingarna som tidigare hade forvarats pa Aminne och Rilax fideikom-
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missgods. RA Tjanstearkivet, Daa 4, R. Hausen till vice ordf. i Kejs. sena-
tens ekonomiedepartement [Borovitinov] juni 1915.

RA Tjanstearkivet, Daa 2, R. Hausen till V. Thesleff 27.3.1895. | instruktio-
nen for Statsarkivet fran 1892 stadgades att for det privata arkivmaterial-
et skulle gélla vad som 6verenskommits med donatorn vid donationstill-
fallet, vilket redan lange varit radande kutym. Se narmare Lybeck 2016,
47.

Roos 1949, 30; RA Tjanstearkivet, Daa 1, Hausens anhallan till senaten om
inlésande av en aldre rakenskap rérande Aland 27.12.1890.

RA Tjanstearkivet, Daa 2, R. Hausen till Kejs. senatens civilexpedition
24.10.1893.

Hreinsson & Nilsson 2003, 20; Hasselberg, Muller & Stenlas 2002, 23.
Jamfor Hasselberg, Muller & Stenlas 2002, 19-21; Hreinsson & Nilsson
2003, 19-20.

Se till exempel RA Reinhold Hausens arkiv, B 3, Sigurd Nordenstreng till
R. Hausen 29.12.1900.

RA Tjanstearkivet, Hd 1, C.A. Armfelt till R. Hausen 27.7.1893.

Jamfoér Fisher 2015, 105.

Se narmare RA Tjanstearkivet, Hd 1, Gavobrev och donationsavtal for pri-
vatarkiven 1860-1931.

RA Reinhold Hausens arkiv, B 4, Alma von Oertzen till R. Hausen 26.5.1901.
PA Familjen Hausens privatarkiv, Greta Hausens dagbok 12.12.2016; Hau-
sen 20003, 99; RA Tjanstearkiv, Hha 4, Tuulikki Lampinen, Armfeltien ar-
kisto (otryckt proveniensarbete 1972), 34-35.

Till dessa hoérde godsdgaren Eugéne Lewenhaupt (1849-1927), bibliote-
karie vid Uppsala universitetsbibliotek och sekreterare i Svenska littera-
tursallskapet (i Sverige) samt Bernhard Lundstedt (1846-1914), bibliote-
karie vid Kungliga Biblioteket i Stockholm.

| Statsarkivets forteckning 6ver gavor och depositioner namns gavan dock
inte. Se ndrmare RA Tjanstearkivet, Hd 1, G. Bjorlin till R. Hausen 5.5.1884.
RA Tjanstearkivet, Hd 1, H. Wieselgren till R. Hausen 21.7.1900 och Aoa 1,
Forteckning 6ver gavor och depositioner 21.7.1900.

Se narmare den franske antropologen Marcel Mauss tankar om gavout-
byte i Hasselberg, Muller & Stenlas 2002, 19-21 och Hreinsson & Nilson
2003, 19-20.

Johannes Petrelli (1853-1934) var historieforskare och krigsarkivarie
1898-1918, men holl kontakt med Hausen anda till bérjan av 1930-talet.
RA Reinhold Hausens arkiv, B 2, J. Petrelli till R. Hausen 3.3.1896 och B 5,
24.4.1909; RA Tjanstearkivet, Daa 3, R. Hausen till Kejs. Maj:t, 23.5.1906
(arsberattelse for 1905) och Aoa 1, Férteckning 6ver gavor och depositio-
ner 1900, 1902, 1910; PA Familjen Hausens privatarkiv. R. Hausens dagbok
4.3.1896.

Se till exempel RA Reinhold Hausens arkiv, B 5, C.G. von Christierson till
R. Hausen 22.11.1906 och B 3, S. Nordenstreng till R. Hausen 29.12.1900.
Jamfor till exempel Stenlas 1998, 243.

RA Tjanstearkivet, Hd 1, Gavobrev av Alma von Oertzen 4.5.1901.

PA Familjen Hausens privatarkiv, R. Hausen till A. Hausen 28 och 31.7.1902,
R. Hausen till G. Hausen 19.4.1904 och 6.5.1904.
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136 PA Familjen Hausens privatarkiv, R. Hausen till A. Hausen 31.7.1902;
RA Reinhold Hausens arkiv, B 4, A. v. Oertzen till R. Hausen 17.8.1903,
20.5.1904 och B 5, A. v. Oertzen till R. Hausen 29.7.1905.

137 Se till exempel PA Familjen Hausens privatarkiv. R. Hausen till G. Hausen
19.4.1904; RA Tjanstearkivet, B 4, A. Uschakoff till R. Hausen 11.8 1904
[eller 1905; oklar datering].

138 Kollektiva minnen kan ses som lanken mellan arkiv och identitet genom
vilka arkivens betydelse for den nationella identiteten kan uppfattas. Se
narmare Feng 2017, 100-103.

139 Lybeck 2016, 285-286.

Kallor

Arkivkallor

Privat 4go (PA)
Familjen Hausens privatarkiv
Reinhold Hausens barndomsminnen
Reinhold Hausens brev till Anna Hausen 1873-1907
Reinhold Hausens brev till Greta Hausen 1893-1932
Greta Hausens dagbok 1912-1918

Riksarkivet (RA), Helsingfors

Riksarkivets tjanstearkiv (Kansallisarkiston I arkisto):
Aoa 1 Forteckning éver gavor och depositioner 1863-1926
Daa 1-5 Brevkoncept (1819-1920)
Hd 1 Gavobrev och donationsavtal for privatarkiven 1860-1931
Hha 4 Proveniensarbeten 1936-1988

Reinhold Hausens arkiv
Anlanda brev 1871-1922 (B 1-7)

Svenska litteratursallskapet i Finland (SLS), Helsingfors
SLSA 111 Avskrifter av poesi fran 1700-talet och bérjan av 1800-talet
SLSA 225 Konventtidningen Gnistan
SLSA 252 C. G. Estlanders brev
Tjanstearkivet
Accessionskatalog for Svenska litteratursallskapets manuskript-
samling

Uppsala universitetsbibliotek (UUB), Uppsala

Brev till Claes Annerstedt fran Reinhold Theodor Hausen 1879-1926
(RA mf FR 807, G 7b:9)
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Tryckta kallor

Armfelt, Carl Alex 1923. Politiska brev fran ofédrdstidens inbrott 1898-1899.
Helsingfors: Soderstréms.

Instruktion for Finska Statsarkivet 1883. (Faststalld 31.3.1882. Ej publicerad
i forfattningssamlingen.)

[Svenska litteratursallskapet i Finlands] Forhandlingar och uppsatser (FoU)
10. 1895-1896. Skrifter utg. av Svenska litteratursallskapet i Finland 35.
Helsingfors 1897.
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Ruotsin ajalla elaneiden naisten kirjeet ja paivakirjat
julkisissa arkistoissa
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Kun tutkija tai joku muu aiheesta kiinnostunut etsii Ruotsin ajalla
elaneiden naisten ja tytt6jen kirjoittamia Kkirjeitd ja paivékirjoja suo-
malaisista julkisista arkistoista, tulos on hyvin laiha. Kokoelmiin paé-
tynyt aines on lahes sataprosenttisesti miesten tai poikien tuottamaa.
Mistd tdmd johtuu? Kirjoittivatko varhaismodernit naiset olematto-
man véhin Kkirjeitd miehiin verrattuna? Vai onko naisten kirjeistd tai
péivikirjoista otettu talteen vain murto-osa miesten jaamistoihin ver-
rattuna? Jos viimeksi mainittu olettama pitdd paikkansa, miksi nais-
ten arkistot on jatetty huomiotta, kun vanhinta kansallista muistia on
koottu suomalaisiin arkistoihin?

Kanadalaiset arkistotieteen uranuurtajat Terry Cook ja Joan M.
Schwartz ovat pohtineet samaa ongelmaa 2002 ilmestyneessd artik-
kelissaan “Archives, Records, and Power: The Making of Modern
Memory”. He pitdvit arkistoinstituutioiden sukupuolittunutta histo-
riaa “karuna” esimerkkind siitd, miten arkistot eivét ole eivétkd kos-
kaan ole olleet neutraaleja tai objektiivisia yhteiskunnallisia toimijoi-
ta. Arkistot ovat heiddn mukaansa kautta historian torjuneet etenkin
naisten aineistoja. Naisilta, vérillisiltd, sukupuolivihemmist6iltd, lap-
silta, vangeilta ja lukutaidottomilta vietiin heiddn paikkansa osana
yhteistd muistia. Historiantutkimus sulki pitkddn naisten eldmaén ja
tyon perheissd, maataloudessa, tehtaissa ja paikallisyhteisoissa tieteel-
lisen tutkimuksen ulkopuolelle ja suosi sen sijaan poliittisten paattd-
jien, hallinnon, diplomatian ja sodankiynnin historiaa.

Historiografisessa mielessd kysymys suomalaisten naisten arkistois-
ta liittyy suomalaiskansallisen historiankirjoituksen syntyaikaan au-
tonomian ajan lopulla. Arkistotieteen ndkokulmasta pohdintoihin
nousee suomalaisten ja samalla laajemminkin kansallisten arkistolai-
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tosten synty 1800-luvun jélkipuolella ja 1900-luvun alussa sekéd poh-
dinnat tuon ajan arkistonhoitajien toimijuudesta ja vallankaytosta.
Tédssd kontekstissa keskeisimmat kysymykset liittyvit sithen, mitd asia-
kirjoja on kulloinkin pidetty tutkimuksellisesti arvokkaina ja miten
tdma on vaikuttanut kansallisten arkistokokoelmien muotoutumiseen.

Kansallisten arkistojen syntyaikoina arkistoinstituutiot pyrkivit
etsiméén ja sdilyttdméan todisteita kunkin valtion ja kansakunnan kan-
sallisesta menneisyydestd. Varhaisimmat arkistoinstituutiot tallettivat
ennen kaikkea asiakirjoja, jotka kuvasivat valtion toimintaa. Naistd
lahtokohdista julkisten arkistojen toimintatavat, roolit ja vastuut kir-
jattiin my0s alan muotoutumassa olevaan lainsdddantoon. Arkiston-
hoitaja oli valtionhallinnon toiminnasta todistavien asiakirjojen var-
tija ja sdilyttdja. Arkistonhoidon katsottiin edustavan ennen kaikkea
mahdollisimman neutraaleja jarjestamisen, kuvailun ja sdilyttimisen
tapoja, joihin esimerkiksi historiantutkijoiden ei ollut syyt4 tai tarvet-
ta puuttua.?

Historiantutkimuksen kontekstissa varhaisten arkistoinstituutioi-
den toiminta oli ymmarrettivaa, silla kansallisvaltioiden nousu kulki
1800-luvulla Euroopassa kasi kiddessd ammatillistuvan ja tieteellisty-
vin eurooppalaisen historiankirjoituksen kanssa. Ruotsalaiset histo-
riantutkijat Jonas Harvard ja Torbjorn Nilsson ovatkin todenneet,
miten viranomaisarkistojen ensisijaisuudesta muodostui 1800-luvun
kuluessa osa historiantieteen ”"luomiskertomusta” Valtio ja yhteis-
kunta asiakirjoineen ohittivat tdssd hierarkiassa aina yksityiset toimi-
jat ja ihmiset.?

Naistd lahtokohdista arkistokokoelmat jaetaan edelleen viranomais-
arkistoihin ja yksityisiin arkistoihin. Viranomaisarkistot ovat viran-
omaisten tehtdvien hoitamisesta kertyneitd arkistoja, kun taas yksi-
tyisarkistot ovat yksityisen yhteison tehtdvien hoitamisesta tai yksi-
tyishenkilon toiminnasta kertyneitd asiakirjakokonaisuuksia.* Kana-
dalainen arkistotieteen tutkija Fiorella Foscarini on korostanut, miten
yksityisarkistojen merkitys sivuutettiin pitkdan arkistotieteellisessa
keskustelussa eiké yksityishenkiloiden tai perheiden arkistoja pidetty
edes “oikeina” arkistoina. Vasta parin viime vuosikymmenen kuluessa
alan tutkijat ovat ryhtyneet pohtimaan henkilokohtaisen arkistoin-
nin merkitysti ja toteuttamistapoja. Samalla pohdintaan ovat nous-
seet yksityisarkistojen “intiimiys” ja siitd kumpuavat arkistoinnin ja
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asiakirjojen kéayton haasteet. Terry Cookia lainaten Foscarini kuvaa
paradigmanmuutosta, jossa arkistojen kokoelmat ovat 1900-luvun
jalkipuolelta lahtien muuttuneet kansakunnan, valtiollisten instituu-
tioiden ja vallanpitdjien palvelijoista laajempien yhteiskuntaryhmien
identiteettien perustaksi.®

Monet feministitutkijat ovat olleet kiinnostuneita myds yksittéisten
naisten asiakirjojen matkasta kohti arkistoja. Millaisia reittejd nais-
ten asiakirjat ovat padtyneet arkistoihin ja miten arkistonmuodosta-
jat itse tai heiddn sukulaisensa, perillisensd, pesdnjakajansa ja monet
muut ovat muokanneet, sdilyttineet ja karsineet kunkin késien kautta
kulkeneiden papereiden kokonaisuutta. Australialainen kirjallisuu-
dentutkija Maryanne Dever korostaa, ettd naisten asiakirjat sailyvit
usein siksi, ettd naiset ovat kuuluisien isien, veljien tai aviomiesten
tyttérid, sisaria tai vaimoja.® Heiddn kirjeensd ja péivédkirjansa ovat
merkityksellisid ainoastaan todistaessaan heiddan miespuolisten suku-
laistensa elimanvaiheista.

Tutkin varhaismodernien suomalaisnaisten asiakirjojen matkoja ja
reittejd julkisiin arkistoihin tapaustutkimuksen avulla. Kyseessi ei ole
passiivinen prosessi, silld oletan, ettd asiakirjojen sdilymiseen ja arkis-
tointiin ovat vaikuttaneet sekd niiden luojat, heiddn sukulaisensa ja
jalkeldisensd ettd arkistoalan ammattilaiset. Kaytdn esimerkkiaineis-
tona 1700-luvun lopulla Kaakkois-Suomessa vaikuttaneen Munster-
hjelmin sukupiiriin ja Munsterhjelmeihin avioliiton kautta kytkey-
tyneen kreivitir Sophie Creutzin perheeseen kuuluneiden miesten
ja naisten asiakirjoja, joita on talletettu Kansallisarkistoon. Pohdin,
miksi juuri kyseiset asiakirjat on valittu talletettaviksi julkiseen arkis-
toon, mitd on mahdollisesti kadonnut ja tuhoutunut jo ennen arkis-
tointia ja mitd asiakirjoja ei ole koskaan edes valittu osaksi Kansallis-
arkiston kokoelmaa.

Tutkimuksen ldhtokohtana on Jacobina Charlotta Munsterhjelmin
(1786—1842) vuosina 1799-1801 pitima paivikirja, joka on sailynyt al-
kuperidisend Svenska litteraturséllskapet i Finlandin arkistossa. Paiva-
kirja on myo6s julkaistu nimelld Jacobina Charlotta Munsterhjelms
dagbdcker 1799—1801.7 Tutkin Jacobina Charlotta Munsterhjelmin
péivakirjamerkintdjen avulla Munsterhjelmien perhe- ja sukupiirin
kirjeenvaihtoa. Vertaan ndin saamiani lukuja sukupiirin julkisissa
arkistoissa sdilyneisiin kirjeisiin ja tutkin, miten laajaa paivékirjaan
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1799-1801 dokumentoitu kirjeenvaihto oli, kuka kirjeitd kirjoitti ja
kenelle sekd kuinka paljon pdivikirjaan dokumentoidusta kirjeen-
vaihdosta on sdilynyt nykyarkistoissa. Lisdksi pohdin Kansallisarkis-
ton varhaisen virka-arkiston avulla sitd, missa vaiheessa, kenen toi-
mesta ja miksi sekd Munsterhjelmien ettd Sophie Creutzin sukupiiriin
kuuluneiden henkildiden kirjeenvaihtoa tai paivakirjoja lahjoitettiin
julkisiin arkistoihin.

Julkisiin arkistoihin tallentuneet Ruotsin ajan
yksityisaineistot

Pohjoismaisessa arkistotraditiossa kulttuurihistoriallisiin péaatearkis-
toihin on otettu vastaan seké viranomaisten ettd yksityishenkil6iden
ja yksityisten organisaatioiden aineistoja 1800-luvulta ldhtien. Vas-
taavasti my0s yksityishenkildiden henkilokohtaiset kirjeet katsotaan
pohjoismaissa asiakirjoiksi, kun taas esimerkiksi englannin kieles-
sd termi record (asiakirja) ei kata yksityisluontoisia dokumentteja.
Suomen Valtionarkistoon (nykyinen Kansallisarkisto) talletettiin jo
1890-luvulla keskeisten valtiollisten toimijoiden, kuten Suomen val-
tiosihteerinvirastossa Pietarissa uransa luoneiden Carl Alexander
Armfeltin ja R. H. Rehbinderin, yksityisarkistoja.®* Muutoin padhuo-
mio saattoi vield tuolloin kiinnittya yksittdisiin, historiallisesti mer-
kittaviksi katsottuihin asiakirjoihin, joita valittiin yksityisten henki-
16iden ja sukujen kokoelmista kulttuurihistoriallisiin paétearkistoihin
todistamaan valtion tai kansakunnan kohtalonhetkista. Arkistojen
arvoa kokonaisuuksina tai asiakirjan kontekstin merkitystd osana
tulkintaa ei vield 1800-luvulla tdysin ymmarretty. Arkistoihin otet-
tiin vastaan irrallisia, historiallisesti merkittdvid dokumentteja, joi-
den pohjalta ovat syntyneet arkistolaitoksen laajat Acta Historica-,
Biographica- ja Topographica-kokoelmat. Esimerkiksi myohemmin
mainittava Biographica Munsterhjelm on tdman kaltainen, arkistojen
fragmentteja sisaltavd kokoelma. Lisédksi yksityisasiakirjoilla nahtiin
olevan korkeintaan tdydentéva rooli, silld arvokkaimman historialli-
sen tiedon katsottiin aina l6ytyvin viranomaisasiakirjoista.’
Ruotsalainen kirjallisuudentutkija Christina Sjoblad on tutkinut
laajasti ruotsalaisten naisten 1700-ja 1800-luvulla kirjoittamia péiva-
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kirjoja ja pohtinut niiden paatymistd kulttuurihistoriallisiin paate-
arkistoihin.'* Edelld mainitut vuosisadat eroavat hdnen mukaansa toi-
sistaan monin tavoin, mutta eniten siksi, ettd padosa nykypaivadn asti
sdilyneistd ruotsalaisten naisten aineistoista on 1800-luvulta. Chris-
tina Sjoblad on niin ikddn osallistunut suureen bibliografiseen hank-
keeseen, jossa pyrittiin tavoittamaan kaikki Ruotsin valtionarkistoon,
Nordiska Museetin arkistoon, tyovienliikkeen arkistoon (Arbetar-
rorelsens arkiv) sekd yliopistojen kasikirjoituskokoelmiin kootut
naisten kirjoittamat, seké julkaistut ettd julkaisemattomat, omaeld-
mikerrat ja paivakirjat vuosilta 1650—1989. Hankkeen tuloksena pai-
kannettiin noin 700 tekstid, joiden joukossa oli 170 julkaisematonta
péivékirjaa. Téstd madrdstd kuitenkin vain 15 eli yhdeksén prosenttia
oli kirjoitettu ennen vuotta 1800 ja perati 110 eli 65 prosenttia vuo-
sien 1850-1989 vilisend aikana.'!

Christina Sjoblad arvelee, ettd kirjoitustaitoiset naiset kirjoittivat
siind missd kirjoitustaitoiset miehetkin esimerkiksi 1700-luvulla,
mutta heiddn sukulaisensa tai arkistojen tyontekijat eivit ole antaneet
naisten arkipéiviisille teksteille samanlaista arvoa kuin miesten poli-
titkkaan tai sodankéyntiin liittyneille kirjeille ja paivakirjoille. Mies-
ten asiakirjat kerattiin talteen, koska ne sisalsivit tietoja valtiollisesta
historiasta, mutta naisten asiakirjoja ei tarjottu tai edes pyydetty jul-
kisiin arkistoihin.'> Mitddn ldhdehavaintoja Sjoblad ei kuitenkaan
pysty antamaan ajatustensa tueksi.

Suomessa kerdttiin ja julkaistiin 1990-luvun alkupuolella tiedot
silloisessa Valtionarkistossa, maakunta-arkistoissa, sota-arkistossa,
yliopistojen kasikirjoituskokoelmissa sekd suurimmissa valtionapua
saavissa yksityisluontoisissa arkistoissa sdilytettavistd naisten arkis-
toista ja kokoelmista sekd runsaasti naisten asiakirjoja siséltavien su-
kujen ja perheiden arkistoista. Selvitystyon tulokset julkaistiin vuon-
na 1994 teoksena Naisia, asiakirjoja, arkistoja. Suomen naishistorian
arkistolihteitd.” Teoksessa on tietoja yhteenséd 1059 naisen arkistosta
tai naisten tai tyttojen asiakirjoja sisaltavistd suku- tai perhearkistois-
ta. Vain kaksitoista asiakirjakokonaisuutta tai yksi prosentti teoksessa
mainituista arkistoista kuuluu sellaisille ennen vuotta 1809 syntyneil-
le naisille tai tytéille, joiden arkistot sisdltavit Ruotsin ajalla kirjoitet-
tuja asiakirjoja. Lisaksi valtaosa tdstd aineistosta sisaltda naisille saa-
puneita kirjeitd. Kyseessd eivit siis ole heiddn itsensd kirjoittamat
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asiakirjat. Omia kirjeitd osana suvun ja perheen kirjeenvaihtoa on
sdilynyt ainoastaan Gustav Mauritz Armfeltin puolisolta Hedvig De
La Gardielta (1761-1832), tilanomistaja Ludvig von Nicolayn puoli-
solta Johanna von Nicolaylta (o.s. Poggenpohl, 1738—1820), Magdale-
na Piperiltd (o.s. Armfelt, 1786—1845) ja Eva Chronsilta (o.s. Moller,
1794-1838). Teokseen luetteloidussa aineistossa mainitaan vain yksi
Ruotsin ajan péivakirja: Adelaide von Hauswolffin (1789—-1842) vuo-
sina 1808-1809 pitdmé matkapéivakirja Vendjalta. Ndin mitattuna
Suomen julkisiin arkistoihin tallennetut, Ruotsin ajalla syntyneiden
naisten itse kirjoittamat kirjeet ja paivékirjat ovat kokoelmamaaral-
tddn viisi arkistoa tai vajaan puolen prosentin luokkaa edelld mainit-
tuun teokseen luetteloiduista arkistoista.'

Voidaan siis hyvilld syylla todeta, ettd Suomen Ruotsin ajan histo-
ria on olemassa olevien arkistokokoelmien nidkokulmasta lahes tay-
sin miehinen maailma. Arkistojen kokoelmat korreloivat samalla
1800-luvun ja 1900-luvun alkupuolen suomalaisen historiankirjoituk-
sen trendejd. Ruotsin aikaa tutkineet kirjoittivat padasiassa sodista ja
vallankdyttoon ja politiikkaan liittyneistd konflikteista. Yhteistd kai-
kille tutkimuksille oli vahva valtiollinen ndkokulma. Lahteind kaytet-
tiin yhéd uudestaan tarkeimpien poliitikkojen kirjeenvaihtoa, maan
hallituksen ja tuomioistuinten asiakirjoja ja virallisia kirjelmid, lau-
suntoja ja raportteja. Arjelle, yksityiselle tai yksittdisen ihmisen koke-
muksille ei kansallisen historian sivuilla ollut vield tuolloin tilaa.

Jacobina Charlotta Munsterhjelmin paivakirjaan
dokumentoitu sukukirjeenvaihto

Jacobina Charlotta Munsterhjelm syntyi 16. huhtikuuta 1786 Ha-
meenkyldn kartanossa Eliméen pitdjdssa itdiselld Uudellamaalla. Han
ryhtyi kirjoittamaan péivikirjaa 13-vuotiaana toukokuussa 1799.
Viimeinen péivékirjamerkintd on tehty 6. tammikuuta 1801, jolloin
Jacobina Charlotta Munsterhjelm oli tayttanyt 14 vuotta. Asiakirjana
paivikirja on ainutlaatuinen, silld se lienee ainoa meiddn paiviimme
sdilynyt Ruotsin ajan Suomessa kirjoitettu nuoren tyton pdivakirja.
Jacobina Munsterhjelmin isoisd, Turun hovioikeuden varapresi-
dentti Anders Munster oli korotettu aatelissdatyyn ja ritarihuoneen
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jaseneksi vuonna 1726. Jacobinan isd Anders Gustav Munsterhjelm,
paivakirjan “rakas is@’, oli puolestaan luonut monien kaltaistensa aa-
telisnuorukaisten tavoin uran armeijassa. Han erosi kruunun palve-
luksesta vuonna 1777 Hdmeenlinnan rykmentin kapteenina. Jacobi-
nan diti, Stromforsin ruukinisdnnén tytdr Ester Sofia Nohrstrom,
péivékirjan “rakas diti’, oli ditinsa Ester Sidonia von Raschaun puolel-
ta saarenmaalaista aatelissukua. Jacobina Munsterhjelmin paivakir-
jassa isoditi esiintyy “didinditind”. Jacobina Munsterhjelmin yhdeksas-
ta sisaruksesta péivékirjan sivuilla mainitaan “Anders-veli”, kapteeni
Anders Johan Munsterhjelm, "Otto-veli’; tuolloin kadetti Otto Bernt
Munsterhjelm, "Annette-sisar”, Anna Sidonia Munsterhjelm, "Ulla-
sisar”, Ulrika Sofia Munsterhjelm, ja pikkusisar "Beata’, Beata Chris-
tina Munsterhjelm. Beataa ja Ottoa lukuun ottamatta kaikki muut si-
saret olivat péivékirjan kirjoitusaikana jo aikuisia. Perheen esikoinen
Anders oli perdti 22 vuotta Jacobinaa vanhempi. Lisdksi Jacobinan
tati Jakobina Sara Nohrstrom, "Rehbinder-tdti’, ja timédn tytdr Ulrika
(Ulla) Margareta Rehbinder, "Ulla-serkku”, viettivat pitkid aikoja su-
kulaistensa Munsterhjelmien luona Himeenkyldn kartanossa.'®

Kirjeilld ja paivakirjoilla oli 1700-luvun eliittikulttuurissa monta
tehtavad ja muotoa. Kirjeité luettiin 4aneen ja perhe- ja seurapiiriuuti-
set, huhut ja juorut levisivdt kirjeitse nopeasti eri puolille sukupiiria.
Kirje kdvi myds kasvatusvilineestd. Lapset kirjoittivat vanhemmilleen
ja harjoittelivat samalla kirjeenkirjoituksen tekniikkaa ja aikuisten
kayttdmid elegantteja puheenparsia. Vanhempien vastaukset sisalsivit
moraalisia ohjeita sekd opastusta kirjoitustyylissd ja oikeinkirjoituk-
sessa. Pdivikirjalla saattoi olla samankaltaisia kasvatustavoitteita.
Nuori tytto tai poika kirjoitti muistiin nikeméénsd ja harjaantui sa-
malla kirjoittamisen taidossa. Oli itsestddn selvdd, ettd paivikirja oli
tassd tapauksessa kasvattajan vapaasti luettavissa ja kommentoitavis-
sa. Jacobina Munsterhjelmin péivékirja palveli selvasti edelld mainit-
tua tavoitetta. Almanakkamaisen lyhyissd merkinnoisséd ei myoskdan
ole mitdén intiimid. Vaikka Jacobina kertoo potevansa hankalaa rin-
tapaisetta tai odottavansa innolla Loviisassa jarjestettavid tanssiaisia,
eivat ndma asiat olleet mitddn aikuisilta tai ikdtovereilta kitkettyja sa-
laisuuksia.'®

Jacobina Munsterhjelmin piivéikirjassa mainitaan 107 kertaa Ha-
meenkyldn kartanossa kirjoitettu tai sielld vastaanotettu kirje. Paa-
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osa kirjeistd oli kahden henkildn vilistd kirjeenvaihtoa, mutta joskus
kirje oli useiden henkildiden yhdessd kirjoittama. Toukokuussa 1800
Jacobina kirjoitti kirjeen Otto-veljelle. My6s Rehbinder-tati, Ulla-
serkku, Annette-sisar, Ulla-sisar, Jacobinan iti ja perhetuttava mam-
selli Fortelin kirjoittivat omat viestinsd Otolle samaan kirjeeseen."”
Piivakirjassa mainitaan myds surukirjeet, joiden avulla Munster-
hjelmeille tiedotettiin suku- ja ystavépiirin kuolemantapauksista ja
hautajaisista. Munsterhjelmit itse kirjoittivat ja ldhettivét surukirjeitd
helmikuussa 1800, kun Himeenkylin kartanossa asunut didinditi oli
kuollut.'®

Vilkas kirjeenvaihto oli jo nuorella idlld kunnia-asia. Jacobina oli
kirjeenvaihdossa itseddn pari vuotta vanhemman Otteliana Adler-
creutzin kanssa. Ystavétar asui Boen kartanossa muutaman kymme-
nen kilometrin péassd lahelld Porvoota, joten yhteydenpito kirjeitse
oli luontevaa. Myds siskot ja veljet saivat Jacobinalta kirjeitd, jos he tai
Jacobina oleskelivat erossa toisistaan. Aina kirjoittaminen ei onnistu-
nut ensi yrittdmalla tottumattomalta Jacobinalta: ”— - kirjoitin tindén
Ottelianalle, mutta se miti kirjoitin, ei kelvannut”'* Jacobina ei kerro,
ketd kirje ei miellyttinyt, mutta todennédkaisesti kyseessa oli tyylid ja
oikeinkirjoitusta tarkastanut &iti tai vanhempi sisar. Seuraavana péi-
vind Jacobina merKkitsi lyhyesti paivakirjaansa: “Kirjoitin [uudestaan]
Ottelianan kirjeen” Pari pdivdd myohemmin Jacobina “sinet6i iltapdi-
villd Ottelianan kirjeen”. Ehkd kokeneemmat silmét olivat sitd ennen
tarkastaneet uudenkin kirjeversion. Matkaan kirje paési vasta viiden
péivéan kuluttua, kun vanhemmat ja Ulla-sisar postittivat omia kirjei-
tadn ldhikaupungin Loviisan postikonttorissa. Ottelianan vastaus oli
Jacobinan kisissé tasan kuukautta myohemmin.?

On luonnollista, ettd péivikirjassa on eniten mainintoja Jacobinan
omasta kirjeenvaihdosta, pddasiassa Otteliana Adlercreutzin, Annette-
sisaren ja Tukholmassa opiskelevan Otto-veljen kanssa. Jacobina vas-
taanotti tai kirjoitti yhteensi 54 kirjetta* toukokuun 1799 ja tammi-
kuun 1801 vilisend aikana. Han mainitsee myos Rehbinder-tadin ja
Ulla-serkun yksitoista Liivinmaalta saapunutta kirjetta?, joiden tulo
nédhtdvasti huomioitiin erityiselld innolla ja kiinnostuksella koko kar-
tanon vden keskuudessa. Jacobina Munsterhjelmin tidin mies vapaa-
herra Bernt Otto Rehbinder oli siirtynyt jo vuonna 1772 Venijille,
koska ei myssypuolueen ja sddtyvallan kannattajana halunnut hy-
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vaksyéd kuningas Kustaa III:n vallankaappausta. Hdn sai Vendjan kei-
sarinna Katariina II:Ita rahakorvauksen ja maatilan Liivinmaalta.?
Bernt Rehbinder poikineen ei endd palannut Suomeen, mutta hinen
Hémeenkyldn kartanossa asuneet vaimonsa ja tyttdrensd kavivit tii-
vistd kirjeenvaihtoa Liivinmaalla asuvien Rehbinderien kanssa, joihin
lukeutuivat Bernt Rehbinderin ohella Jacobina Munsterhjelmin ser-
kut Gustav, Bernt ja Anders Rehbinder.**

Munsterhjelmien perheen muu kirjeenvaihto jaa paivikirjassa vain
hajamainintojen varaan. Jacobina ei kerro mitéin &itinsé kirjeenvaih-
dosta, joka ei selvistikddn ollut tyttdrien tarkkailtavissa. Iséille saa-
puneista kirjeistd mainitaan vain muutama Otto-veljen kirje, joissa
veli neuvottelee isdnsé kanssa yliopisto-opintojen vaihtamisesta soti-
lasuraan, ja tukholmalaiselta ladketieteen professori Johan Gustaf
Acrelilta saapunut kirje, jossa annettiin neuvoja Jacobinaa vaivanneen
rintapaiseen hoitoon. Aikuisen Anders-veljen kirjeenvaihdosta ei
mydskadn tihkunut tietoja teini-ikdisen pikkusiskon paivakirjan si-
vuille.”® Voidaan kuitenkin olettaa, ettd Himeenkyldn kartanon kir-
jeenvaihto ylitti moninkertaisesti Jacobina Munsterhjelmin péivakir-
jassa mainitut kirjeet.

Miksi Jacobina Charlotta Munsterhjelmin perhepiirin
kirjeet eivat paatyneet julkisiin arkistoihin?

Ainoakaan Jacobina Munsterhjelmin piivakirjassa dokumentoiduista
lukuisista kirjeista ei ole séilynyt tai kdytettavisséd julkisissa arkisto-
kokoelmissa, eikd tiedetd, onko niitd niihin edes tarjottu. Luultavasti
kiinnostavia historian todistuskappaleita etsineet historiantutkijat,
kansatieteilijat ja arkistonhoitajat ovat niitd kuitenkin selailleet ja ar-
vioineet, silla sukupiiriin uudempia, padasiassa 1800- ja 1900-luvulta
perdisin olevia asiakirjoja on talletettu ldhes yhdeksdn hyllymetrid
Svenska litteratursallskapetin kokoelmiin.*

Munsterhjelmin suvun hallussa séilynyt Jacobina Charlotta Muns-
terhjelmin paivékirja lahjoitettiin niin ikddn Svenska litteratursall-
skapetin arkistoon. Samaan lahjoitukseen sisdltyi my6s Munster-
hjelmin sisaruksille kuuluneita laulelmia (visor), mutta ei esimerkiksi
kirjeitd.” Paivédkirjan "16ytdja” ei kuitenkaan ollut historiantutkija
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vaan tuleva kansatieteen professori Bo Lonnqyvist, joka julkaisi asia-
kirjan kommentein varustettuna vuonna 1970. Esipuheessaan Lonn-
qvist painotti paivéakirjan merkitystd itisuomalaisesta herraskartano-
elamastd kertovana, ldhinnd etnologisena ja kulttuurihistoriallisena
dokumenttina. Hénestd pdivékirjalla on arvoa harvinaisen varitti-
mittoména ajankuvana” Bo Lonnqvist mainitsee pdiviakirjan omis-
tajaksi idkkddn leskirouva Ingrid Munsterhjelmin ja tdimén tyttdren
Mirta Westmanin. Heidén kauttaan paivakirjan aikaisempi sijoitus-
paikka voidaan jéljittdd perheen kotikartanoon Hameenkosken Kur-
jalaan, johon péivikirja oletettavasti padtyi osana vuonna 1842 kuol-
leen Jacobina Charlotta Munsterhjelmin jaédmistd4. Jacobina Munster-
hjelm eli naimattomana ja asui sukulaisten luona Kurjalassa koko ai-
kuisikdnsa.?®

Jacobina Munsterhjelmin oma lapsuudenkoti Elimden Hdmeenky-
lan kartanossa sijaitsi Ruotsin ajan lopulla strategisesti kiinnostavalla
alueella. Vuonna 1743 solmitun rauhan jéljilta Ruotsin ja Vendjdn va-
linen raja kulki pitkin Kymijokea, ja Eliméki oli siis Vendjdn vastainen
rajapitdjd. Elimden asukkaat todistivat moneen kertaan Ruotsin ja
Vendjén vilisid sotatoimia. Kustaan sodan aikana vuosina 1788-1790
monet Elimden kyldt olivat sotandyttdmonai ja piirtyivit my6s maan
valtiolliseen historiaan. Varalan kyladn pystytetyssd “rauhantemppe-
lissd” solmittiin Kustaan sodan rauha elokuussa 1790.* Eliméden sota-
strateginen asema ei kuitenkaan nahtévasti riittdnyt antamaan pitdjan
pienen maalaiskartanon vden arkiselle kirjeenvaihdolle sellaista his-
toriallista merkitystd, joka olisi tehnyt kirjeistd varhaisten kansallis-
ten arkistoinstituutioiden silmissé haluttua tavaraa.

Kansallisarkiston kokoelmissa on sailynyt kopiona ainoastaan yksi
Munsterhjelmien naispuolisten sisarusten kirjoittama kirje. Kyseessa
on 16-vuotiaan Annette Munsterhjelmin veljelleen Anders Munster-
hjelmille kirjoittama viesti Kustaan sodan ajoilta, siis ajalta, jolloin
pikkusisar Jacobina Charlotta Munsterhjelm oli vasta parivuotias.
Annette Munsterhjelmin kirje tallentui vuonna 1903 osaksi Biograp-
hica Munsterhjelm -kokoelmaa, jonka taidemaalari Hjalmar Muns-
terhjelm lahjoitti Kansallisarkistoon. Asiakirjat olivat perdisin suvun
omistamasta Tuuloksen Toivoniemen kartanosta, joka oli ollut alku-
jaan Annette Munsterhjelmin veljen Anders Munsterhjelmin omis-
tuksessa. Lehtitietojen mukaan lahjoitus sisdlsi kirjeitd ja Anders
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Munsterhjelmin sotavankeutensa aikana Vendjélld vuosina 1789—
1790 pitdmain paivakirjan, joka oli "askettdin 16ydetty Munsterhjelmi-
en tilalta Tuuloksesta”*

Annette Munsterhjelmin kirje sisilsi poikkeuksellisen kiinnosta-
van Kustaan sodan rintama-arjen kuvauksen vuodelta 1789, ja nih-
tavésti tastd syystéd se valikoitui ainoana perhepiirin naisten kirjoit-
tamien ja vastaanottamien satojen kirjeiden joukosta séilytettaviksi
jalkipolville Kansallisarkiston suojissa. Munsterhjelm kuvaa Bio-
graphica Munsterhjelmiin liitetyssé kirjeessdan hyvin konkreettisesti
ruotsalaisten “sotilaiden juoksevan hilytysrummun kanssa ja huuta-
van, ettd vendldiset ovat yli Hirvikoskella”. Kartanon véki oli uhkaa-
vassa tilanteessa yopukusillaan. ”Rakas isdkin” oli peloissaan ja ke-
hotti perhettd panemaan vaatteet péille. Annette kuitenkin totesi
veljelleen jélkikateen, ettei han “ainakaan endi koskaan pelkdd ennen
kuin nden venildiset, silld minut on pelédstytetty niin monta kertaa
turhan paiten”?!

Samankaltainen sotahistoriallinen "arvo” motivoi Svenska littera-
tursallskapetin hallitusta, kun se valikoi tilanomistaja Alfons Sparen
1889 seuralle lahjoittamasta aineistosta ainoastaan vuosien 1788— 1790
ja 1808 sotakirjeenvaihdon seuran kokoelmiin. Muut yksityisasiakir-
jat palautettiin lahjoittajalle, koska loppujen “kirjeiden sisilt6 oli jota-
kuinkin arvotonta’?? Tamédn selvemmin sotahistorian ja arjen histo-
rian vilistd arvoeroa ei 1800-luvun lopulla olisi juuri voinut todeta.

Miksi Sophie Creutzin perhepiirin kirjeista tuli
osa Kansallisarkiston kokoelmaa?

Anders Munsterhjelmin puolison Vendela Glansenstiernan kautta
Munsterhjelmien sukupiiri yhdistyi muihin kaakkoissuomalai-
siin aatelisperheisiin. Vendelan &iti kreivitdr Sophie Creutz omisti
omalla oikeudellaan Jokelan (myohemmin Arrajoki) kartanon Nas-
tolassa, jossa hdn asui tyttdrensd kanssa. Vendelan isd Lars Reinhold
Glansenstierna oli sen sijaan eldnyt jo pitkddn maanpaossa nykyisen
Saksan alueella Holsteinissa. Kustaa III:ta vastaan suunnatun Anjalan
liiton tukijana hénet oli tuomittu poissaolevana kuolemaan, ja hin
oli menettényt aatelisarvonsa ja omaisuutensa. Tyttarensa hidvalmis-
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teluihin hin pystyi osallistumaan ainoastaan kirjeitse, eikd hén kos-
kaan tavannut vavyadn Anders Munsterhjelmii tai liitosta syntyneitd
lapsia.*

Valtionpetturiksi paatyneen Lars Glansenstiernan ohella Sophie
Creutzin ja Lars Glansenstiernan ldheisten historiallista kiinnosta-
vuutta lisdsi Larsin sisaren Anna Glansenstiernan puoliso kenraali
Goran Magnus Sprengtporten. Sprengtportenin valit kuningas Kus-
taa III:een katkesivat jo 1780-luvulla, ja hdn siirtyi valtakunnan vihol-
lisen Venjin keisarinna Katariina II:n palvelukseen. Ruotsissa ha-
net tuomittiin poissaolevana kuolemaan osallisuudesta Anjalan
upseerisalaliittoon. Anjalan miehistd ja Kustaan sodasta on kirjoitettu
1800-luvulta ldhtien lukuisia tutkimuksia niin Ruotsissa, Suomessa
kuin Venijallakin. Osassa tutkimuksia Sprengtportenin ja muiden ka-
pinallisten suomalaisupseerien tarkoitusperii on tarkasteltu kirpedsti-
kin arvostellen, mutta osassa Anjalan miehet ovat saaneet enemmén
ymmartamysti ja jopa ihailua. Varhaisemmassa suomalaisessa histo-
riankirjoituksessa Sprengtportenin ja Anjalan miesten toimissa ndhtiin
jopa kaikuja suomalaisten herdavistd itsendistymispyrkimyksistd.**

Anjalan liitto oli yksi varhaisen suomalaisen historiankirjoituksen
tarkeimmistd tutkimuskohteista. Ajateltiin, ettd jos todisteita liitto-
laisten mahdollisista itsendistymishaaveista 10ytyisi riittavasti, Anja-
lan liitosta voisi muodostua yksi suomalaisen kansallisvaltion synnyn
varhaisimmista merkeistd. Siksi sekd tapahtumaan ettd siihen kyt-
keytyneisiin henkil6ihin liittyvit asiakirjat koettiin tutkimuksellisesti
kullanarvoisiksi. Yhdeksi esimerkiksi kiinnostuksesta Anjalan liittoa
kohtaan voinostaa professori Johan Richard Danielson-Kalmarin vuo-
sina 1921-1935 ilmestyneen kuusiosaisen teossarjan Suomen valtio-
ja yhteiskuntaeldmdd 18:nnella ja 19:nnelld vuosisadalla I-1V. Teos-
sarjan 596 sivua kattava toinen osa on kokonaisuudessaan omistettu
Kustaan sodalle, Liikkalan nootille, Anjalan liitolle ja liiton hajoa-
miselle. Lahteind on kéytetty lahes yksinomaan tarkeimpien sotilas-
poliittisten toimijoiden, kuten Sprengtportenin, kirjeenvaihtoa ja
Ruotsin sotaoikeuden poytikirjoja joko alkuperiisind, asiakirjajal-
jennoksina tai lahdejulkaisuina.”

Myos Valtionarkisto (my6hemmin Kansallisarkisto) nayttda pita-
neen Anjalan liittoon liittynyttd asiakirjallista kulttuuriperintoa tar-
kednd kansallisena aineistona. Suomen valtionarkiston pitkdaikainen
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johtaja Reinhold Hausen oli aktiivinen ja vaikutusvaltainen historian-
tutkimuksen edistéjé, joka toimi virassaan vuosina 1883-1916. Ha-
nen aikanaan Valtionarkisto sai omat toimitilat Helsingin keskustaan.
Samalla arkiston kokoelmat karttuivat tasaista vauhtia, kun tiloihin
tehtiin suuria arkistosiirtoja tuomioistuinten, seurakuntien, Senaatin,
Valtiosihteerinviraston ja Kenraalikuverndorin kanslian arkistoista.
Samalla Valtionarkistoon hankittiin aktiivisesti yksityisid arkistoja ja
kokoelmia. Hankintoja ohjasivat vahvasti Hausenin nikemykset siit,
miten Valtionarkistoon talletettujen yksityisarkistojen tuli tavalla tai
toisella valaista Suomen kansallista historiaa tai ylipddtadn kertoa
henkil6istd tai suvuista, jotka pitivit Suomea isinmaanaan.*
Reinhold Hausenin aikana Valtionarkistoon lahjoitettiin lukuisia
suomalaisista kartanoista kerittyji yksityisaineistoja, joista osa oli
selvasti valittu siten, ettd ne valottivat juuri Kustaan sotaan ja Anjalan
liittoon kytkeytyneitd tapahtumia. Kytkokset "Anjalan miehiin” ja tut-
kijoiden kiinnostus suomalaisten varhaisimpiin itsendistymishalui-
hin saattoivat nostaa my0s naisten kirjoittamat kirjeet tai paivakirjat
kansallisen historian ndkokulmasta arvokkaiksi dokumenteiksi.
Tammikuun lopussa 1904 Valtionarkistoon lahjoitettiin Nastolan
Arrajoen (Jokelan) kartanosta Sophie Creutzin sukupiiriin kuulu-
neiden henkildiden kirjeenvaihtoa. Luovutettujen asiakirjojen in-
ventointiluettelon on allekirjoittanut Arrajokea hallinnoinut Eugenie
Wrede, joka oli Sophie Creutzin pojantyttirenpojan Rabbe Vladimir
Wreden leski. Kokoelmaan kuuluneet kirjeet ovat selvésti olleet osa
Arrajoen kartanon sukuarkistoa jo Sophie Creutzin ajoista alkaen
1700-luvun lopulta. Lahjoitus sisdlsi tarkkaan valikoidusti muutamia
kymmenid Goéran Magnus Sprengtportenin, Lars Glansenstiernan,
Sophie Creutzin ja viimeksi mainitun sisarusten seki didin kirjoitta-
mia kirjeitd ja Sophie Creutzin kirjoittaman matkapaivakirjan vuo-
delta 1795.*” Loput Sophie Creutzin ja Lars Glansenstiernan suku-
piirin Kkirjeista jaivit nahtavésti Arrajoen kartanoon, joka oli heididn
jalkeldistensa hallinnassa aina kartanon pdirakennuksen paloon
saakka vuonna 1948.%® Jos kartanoa asuneiden Creutzien, Glansen-
stiernojen ja Wredejen Arrajoelle jadnyt sukuarkiston osa oli vield
tuolloin tallella, se tuhoutui viimeistdan tassé tulipalossa.
Valtionarkistoon lahjoitetussa Arrajoen kokoelmassa oli sekd
miesten, kuten Géran Magnus Sprentportenin ja Lars Glansen-
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stiernan, ettd naisten, kuten Sophie Creutzin ja hénen sisarensa Eva
Creutzin, kirjoittamia kirjeitd. Asiakirjat oli poimittu siten, etté jo-
kainen niistd kertoi jotain Anjalan liittoon sekaantuneiden Sprengt-
portenin ja Glansenstiernan mielipiteistd ja elaméstd. Etenkin naisten
kirjoittamat kirjeet oli selvdsti valittu palvelemaan vain tité tarkoitus-
ta. Kirjeistd paljastuva henkilokohtaisen eldmén taso oli 1900-luvun
historiantutkijoille niin yhdentekevi, etti se saattoi johtaa jopa virhe-
tulkintoihin. Professori Danielson-Kalmari siteeraa edelld mainitun
teossarjansa ensimmadisessd osassa Goran Magnus Sprengtportenin
Sophie Creutzille kirjoittamaa tunteikasta runoa, joka siséltyy Val-
tionarkistoon lahjoitettuun Arrajoen arkistoon. Danielson-Kalmari
tulkitsi runon kertovan Sprengportenin tulehtuneista véleistd kunin-
gas Kustaa III:een, kun tdma kuvasi runossaan haavaa, jonka “en-
nemmin leikkaisi omaan syddmeensd kuin matelisi Kustaan edessd”*
My6hempi tutkimus on kuitenkin todennut, ettd runo kertoo Sprengt-
portenin ja hdnen kilynsd Sophie Creutzin vilisestd tunnesiteestd, ei
valtiollisesta historiasta.*

Sukuarkistojen suojista kansalliseksi kulttuuriperinndksi

Menneisyyden unohtaminen tai menneisyydestd vaikeneminen kiin-
nostaa sekd menneisyyttd tutkivia ettd menneisyyden aineistoja tal-
lettavia. Suomen siséllissodan traumoja tutkinut Ulla-Maija Peltonen
korostaa, ettd ihmisilld on aina syitd unohtaa, muuttaa tai parannella
menneisyyttdan. Naitd tapoja hdn kutsuu muistin politiikaksi. Kuol-
leiden ihmisarvoa tutkimuksen kontekstissa pohtinut hollantilainen
historiantutkija Antoon De Baets on puolestaan todennut, ettd tutki-
jakin joutuu punnitsemaan tutkimiensa henkildiden “oikeutta hiljai-
suuteen”. Muistaminen ei ole hdnen mukaansa velvollisuus tai pakko.
Nykyinen kisityksemme sanan- ja mielipiteen vapaudesta pitaa sisal-
ldan myos oikeuden pysyd vaiti.*!

Australialainen arkistonjohtaja Michael Piggott on pohtinut arkis-
tojen osuutta ja vastuuta osana muistamisen ja unohtamisen politiik-
kaa. Hén toteaa, ettd joissain tilanteissa unohtaminen saattaa olla jo-
pa terapeuttista tai hyddyllistd. Lisaksi hdan korostaa, ettd arkistointi
ja asiakirjoihin perustuva tutkimus ovat prosesseja, jotka muuttavat
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asiakirjojen ja muistamisen alkuperdistd suhdetta. 1800-luvulta siily-
nyt yksityiskirje on kirjoitettu vain vastaanottajaa varten, mutta jul-
kaisemalla sen sisdllon tutkija muuttaa yksityisessa piirissd syntyneen
muiston jaetuksi, tutkimansa ajan yhteiskuntaa kuvaavaksi kollektii-
viseksi muistiksi. Talloin henkilokohtaiseksi tarkoitettu muuttuu yh-
teiseksi ja jaetuksi.*

Historiantutkimukseen ja arkistointiin liittyvét valinnat, muis-
taminen ja unohtaminen, ovat myos aikaan sidottuja ja muuttuvia.
Lansimainen historiantutkimus keskittyi pitkdan asemaansa vakiin-
nuttaneiden kansallisvaltioiden alkuperdn ja kehityksen tutkimuk-
seen. Térkeintd oli dokumentoida ja tutkia arvokkaiksi koettujen ins-
tituutioiden, valtioiden, kansakuntien ja johtajien, historiaa. Lahteiksi
valikoitui padsaantoisesti politiikan ja diplomatian ja henkilétasolla
valtiollisten johtajien historiaan kytkeytynyttd arkistoaineistoa, joka
taytti normatiivisesti parhaalla mahdollisella tavalla 1800-luvun lo-
pullaja 1900-luvun alkupuolella tehdyn historiantutkimuksen tarpeet.
Samalla tuon ajan arkistonhoitajien ja historiantutkijoiden koulutus-
tausta, arvomaailma ja kiinnostuksen kohteet olivat pitkalti yhte-
nevid. Valtaosa arkistonhoitajista oli koulutukseltaan historioitsijoita
ja heitd kiinnostivat asiakirjat, jotka dokumentoivat oman kansakun-
nan ja erilaisten viranomaisyhteisojen ja organisaatioiden historiaa.”

Jalkimaailman silmissd arjen dokumentointi nousi arvoon vasta,
kun arjen historia ja niin sanotun tavallisen ihmisen historia nousivat
tarkeiksi tutkimuskohteiksi toisen maailmansodan jéilkeen. Samalla
historiantutkijat kiinnostuivat uudenlaisista arkistoldhteistd, jotka
kertoivat tavallisten ihmisten pyrkimyksisté ja ponnisteluista. Lisaksi
muunlaiset menneisyyden jaanteet, kaunokirjalliset tekstit, taide-
teokset ja rakennettu kulttuuriperintd ovat nousseet arkistoaineisto-
jen rinnalle historiantutkimuksen lahdeaineistoiksi. Arkistonhoita-
jien professio ja koulutustaustat ovat niin ikddn monipuolistuneet,
eivatki arkistonhoitajat valttdmattd ole enda itse koulutettuja tutki-
maan kansallista menneisyytta.*

Varhemmin historiantutkijoita kiinnostivat etenkin poliittinen
historia ja sotahistoria, eikd arkistoihin katsottu tarpeelliseksi koota
etenkddn naisten yksityisemman eldmén piiriin lukeutuvia arkisia
kirjeitd tai paivimerkintojd. Nahtéavisti tastd syystd sekd suomalaisissa
ettd ruotsalaisissa arkistoissa on sdilynyt vain vdhan 1600- ja 1700-
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luvulla eldneiden naisten tai ylipdansd ihmisten arkielamisté kerto-
via asiakirjoja. Jos 1800-luvun lopulla tai 1900-luvun alussa olisi ha-
luttu valita toisin, olisivat erityisesti perheiden ja sukujen pidemmain
ajan kuluessa kootut arkistot tarjonneet mahdollisuuden myds nais-
ten kirjoittamien asiakirjojen laajamittaiseen talteenottoon julkisiin
arkistoihin. Yksittdisen ihmisen sdilyttamat rakkauskirjeet, haakutsut
ja todistukset voivat helposti kadota henkilon kuollessa, mutta vuosi-
kymmenien tai vuosisatojen kuluessa kootut sukuarkistot tarjoavat
yleensd parempaa suojaa niiden yhteyteen kootuille eri henkiloiden,
my0s naisten, kokoelmille.* Reinhold Hausenin ja hdnen aikalaisten-
sa valinnat kertovat kuitenkin siitd, miten suomalaisten ja ruotsalais-
ten kartanoarkistojen suojissa olevista tyttojen ja naisten aineistoista
vain hyvin pieni osa valittiin siirrettavaksi julkisiin arkistoihin tutki-
joiden ulottuville ja samalla osaksi kansallista kulttuuriperintoa.
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Perinnekokoelmien etnisia ja kielellisia rajanvetoja
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Kansallisvaltioiden muodostamisen taustalla on vaikuttanut ihanne
siitd, ettd valtioiden rajat noudattaisivat kieli- ja kansakuntarajoja.’
Kéytdnnossd kansallisvaltioiksi kutsutut yksikét on kuitenkin ldhes
aina muodostettu alueille, joka ovat monikielisid ja monikansallisia.
Niin on tapahtunut myds Suomessa ja Virossa. Kansakuntien kulttuu-
riperinnén monikielisyys ja monietnisyys herattda kysymyksen siitd,
miten ndma ulottuvuudet ovat nidkyneet kansanperinteen? keruussa
ja niiden pohjalta syntyneissd arkistokokoelmissa. Miten kielellisiin
ja etnisiin vahemmist6ihin on perinteenkeruussa suhtauduttu? Kei-
den perinnettd kokoelmiin on kerdtty ja milld kielilla? Millaisia
eroja eri vihemmistdjen perinteeseen suhtautumisessa on ollut, ja mi-
ten suhtautuminen on muuttunut aikojen saatossa? Arkistoaineisto-
jen tulkintaan ja tutkimuskayttoon vaikuttaa moni muukin asia kuin
vain se, mitd aineistoja arkistojen kokoelmiin on aikojen saatossa
padtynyt. Miten esimerkiksi arkistolliset ratkaisut, kuten aineistojen
kuvailu- ja luokittelutavat, ohjaavat ja asettavat rajoja tutkimukselle?
Liittyykd etnisten ja kielellisten vahemmistdjen aineistojen kartoitta-
miseen eettisid ongelmia? Mitkd ovat vihemmistdaineistojen tulkin-
nan keskeiset haasteet?

Tarkastelen artikkelissani etnisid ja kielellisia vahemmistojé koske-
vien perinneaineistojen keruuta ja arkistointia 1800-luvulta 2000-lu-
vulle. Tarkasteluni kohteena ovat erityisesti Suomalaisen Kirjallisuu-
den Seuran (SKS) arkiston perinteen ja nykykulttuurin kokoelmat.
Niiden osalta tarkastelen erityisesti tekstimuotoista perinneaineistoa,
johon kuuluu laajasti eri perinteenlajeja, kuten runoja, lauluja, sanan-
laskuja, satuja, omakohtaisia muistelmia sekd kuvauksia kansanomai-
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sista tavoista ja uskomuksista.’ Lisdksi teen vertailuja muihin suo-
malaisiin ja ulkomaisiin arkistoihin, erityisesti Tartossa sijaitsevaan
Viron kansanrunousarkistoon (Eesti Rahvaluule Arhiiv).

Rakennan artikkelissani kuvaa muuttuvasta arkistopolitiikasta,
jonka ulottuvuuksia ovat arkistoaineistojen hankintaan ja kokoelmien
muodostamiseen ja luettelointiin liittyvit ratkaisut seké niiden yhtey-
det kansallisiin ja kansainvélisiin yhteiskunnallisiin ja tieteellisiin vir-
tauksiin. Artikkelin alkuosassa teen katsauksen arkistotutkimuksen
viimeaikaisiin kehityssuuntiin suhteessa laajempaan humanistis-
yhteiskuntatieteellisen tutkimuksen kenttdan. Taman jalkeen tarkas-
telen SKS:n keruupolitiikan kehitysta ja asiakirjallisen kulttuuriperin-
non kokoelmia etnisten ja kielellisten vahemmistdjen nakokulmasta.
Havainnollistan rajanvetojen logiikkaa vertailemalla saamelaisten,
romanien, suomenruotsalaisten? ja karjalankielisten rooleja SKS:n
kokoelmien muodostumisessa ja arkiston hankintapolitiikassa. Se-
ki suomenruotsalaiset ettd saamelaiset ovat eri syistd suhtautu-
neet kriittisesti ryhménsa luokitteluun “vahemmistoksi”> Téssd ar-
tikkelissa vahemmisto-termi kuvaa tarkasteltujen ryhmien kokoa
suhteessa suomenkieliseen niin sanottuun paivaestoon eiké kytkeydy
esimerkiksi ryhmien oikeudelliseen asemaan.

Vertailukohtana SKS:n aineistojen hankintapolitiikalle esittelen
Viron kansanrunousarkiston ei-virolaisten aineistojen kokoelmia ja
niiden syntyvaiheita. Tamén jdlkeen jisenndn vihemmistdjd koske-
van perinteen problematiikkaa analysoimalla sitd eri nakokulmista:
kuka aineistoja kerad, kenen nidkokulmasta ja tiedonintresseistd, mi-
hin arkistoon ja milld kielelld. Lopuksi pohdin kootusti, mité eettisid
kysymyksid vihemmist6ja koskevien aineistojen kartoittamiseen ja
tulkintaan liittyy.

Arkisto liikkeessa

Arkistoihin ja arkistoaineistoihin liittyvit kysymykset ovat viime ai-
koina olleet vilkkaan keskustelun kohteena monilla tieteenaloilla. Ar-
kistotieteen merkittdvdn vaikuttajan Eric Ketelaarin (2016) mukaan
viimeksi kuluneiden viidentoista vuoden aikana monitieteinen kiin-
nostus arkistoja kohtaan on kasvanut: arkiston olemusta ja kasitetta
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on pohdittu ja sovellettu esimerkiksi antropologiassa, sosiologiassa,
psykologiassa ja filosofiassa seké historian, kulttuurin, kirjallisuuden
ja median tutkimuksessa.® Antropologi Ann Stolerin (2002a; 2002b)
arkistolliseksi kaanteeksi (archival turn) nimedman ilmion olennai-
nen ulottuvuus on ollut se, etta arkistot on alettu nahda lihteiden
sijaan subjekteina. Arkistoja on alettu tarkastella epistemologisina
paikkoina ja kulttuuristen kédytdntdjen muodostamina kokonaisuuk-
sina.” Toinen Ketelaarin mainitsema arkistollisen kdanteen ilmenty-
mé on arkisto-kisitteen kadyttoé metaforana mité erilaisimpien ilmi-
6iden yhteydessé: “arkistona” on analysoitu esimerkiksi kaupunkeja,
plantaaseja, metsid, hiekkadyyneji, jaatikoita, ihmiskehoa, ihmisen
periméd, taidetta ja Youtubea. Arkisto-kidsitteen metaforinen kaytto
on rikastuttanut myds arkistotutkimusta avaamalla uusia ndkokulmia
sithen, mité arkisto on ja miti se voi olla.?

Yhteiskunnallisia instituutioita ja valtaa kisittelevien teosten kiis-
tattomiin klassikoihin kuuluu Michel Foucault'n Archéologie du savoir
(1969, suomeksi Tiedon arkeologia, 2005). Tétakin selvemmin arkis-
tollisen kdanteen keskeisend taustavaikuttajana on toiminut Jacques
Derridan teos Mal dArchive. Une Impression Freudienne (1995, eng-
lanniksi Archive Fever. A Freudian Impression, 1996).° Arkistollisen
kadnteen myoté eri alojen tutkijat ovat kiinnostuneet yhd enemmaén
siitd, miten heidédn tutkimansa aineistot ovat syntyneet: mitd on ta-
pahtunut ennen kuin aineistot ovat paityneet arkistoon ja mité niille
on tapahtunut arkistossa.'’

Ketelaarin mukaan arkistollisen kddnteen lisdksi arkistotutkimuk-
seen on vaikuttanut myos useat muut humanistis-yhteiskunnallisen
tutkimuksen murrokset, kuten kielellinen kdanne (linguistic turn),
sosiaalinen kidnne (social turn), performatiivinen kianne (performa-
tive turn) ja representationaalinen kddnne (representational turn)."!
Kullakin kdénteelld on oma teoreettinen ja tutkimushistoriallinen
taustansa, mutta my0os yhtymékohtia ja limittaisyytta.

Kielellisen kddnteen myoté tutkijoita on alkanut kiinnostaa kysy-
mys siitd, miten tekstit toimivat, sen sijaan, ettd keskityttéisiin siihen,
mité tekstit merkitsevit. Arkistoaineistot on alettu hahmottaa yhi sel-
vemmin tiettyjd tarkoituksia varten luotuina konstruktioina ja huo-
miota on alettu kiinnittdd lukijoiden tulkintoihin ja tekstien inter-
tekstuaalisiin tasoihin. Namé ulottuvuudet liittyvat kiintedsti myos
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arkistotutkimuksen sosiaaliseen kddnteeseen, jonka seurauksena ar-
kistoja on alettu lahesty4 séilyttdmisen ja varastoimisen sijaan proses-
sina ja sosiaalisena ja kulttuurisena kédytantond. Tdstd nakokulmasta
kiinnostus kohdistuu asiakirjoihin sosiaalisesti konstruoituina arte-
fakteina - sithen, miten asiakirjat ovat syntyneet, miten niitd on vali-
koitu, miten ne ovat muuttaneet muotoaan ja miten niitd on kaytetty
aikojen saatossa.'?

Genre-tutkimuksesta ja puheaktiteoriasta kumpuava performatii-
vinen kéddnne on puolestaan tuottanut arkistotutkimukseen havain-
non siité, ettd aina kun asiakirjoja kdytetdan, ne myds performoivat
jotakin. Téhdn dynamiikkaan kuuluu se, ettd asiakirjat on mahdollis-
ta "keksid uudelleen” yhé uusissa performatiivisissa yhteyksissd." La-
helle performatiivisuuden ajatusta tulee my6s representaation kisite,
jolla on ollut tirked rooli erityisesti tutkimuksissa kollektiivisista,
sosiaalisista ja kulttuurisista muistoista. Kollektiiviset muistot ovat
tietyn ryhmin jakamia, aktiivisesti muisteltuja ja ryhmén identiteetin
kannalta olennaisia representaatioita menneisyydestd. Representatio-
naalisen kddnteen myoté arkistotutkimuksessa on korostettu sitd, ettd
arkistot sinillddn eivét ole yhteison sosiaalinen, kulttuurinen tai kol-
lektiivinen muisti. Sen sijaan niitd voidaan kayttda lukemattomin eri
tavoin prosessissa, jossa yksilollisistd muistoista rakennetaan kollek-
tiivista muistamista.'*

Edelld kuvatut nelja tutkimuksen kehityssuuntaa ovat taustana sil-
le, millaisin kysymyksin ja oletuksin ldhestyn téssé artikkelissa etnisid
ja kielellisia vihemmist6ja koskevien asiakirjojen ja kokoelmien muo-
dostumista. Tarkastelen arkistoja sosiokulttuurisina konstruktioina,
jotka on muodostettu tietyissa historiallisissa, kulttuurisissa ja yhteis-
kunnallisissa olosuhteissa tiettyjd tarkoituksia varten. Lahestymis-
tapani epistemologinen tausta on jo vuosikymmenid humanistis-
yhteiskuntatieteelliseen tutkimukseen vaikuttaneessa sosiaalisessa
konstruktionismissa. Ilmaisu “sosiaalinen konstruktio” tuli yleiseen
kayttoon amerikkalaisen Peter Bergerin ja saksalaisen Thomas Luck-
mannin vuonna 1966 ilmestyneestd yhteisteoksesta The Social
Construction of Reality (suom. Todellisuuden sosiaalinen rakentumi-
nen). Sen ldhtokohtana on ajatus siitd, ettd ihmiset yhdessa tuottavat
inhimillisen maailman ja sen sisdltdmét sosiokulttuuriset ja psyko-
logiset muodostumat, ja yksil6illd on myos kyky muokata ja muut-
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taa yhteiskunnallisia instituutioita ja toimintakéytant6ja. Bergerin ja
Luckmannin mukaan yhteiskunnan osana eliminen merkitsee osal-
listumista sen dialektiikkaan: yhteiskunnan yksittédiset jasenet saman-
aikaisesti ulkoistavat oman olemuksensa sosiaaliseen maailmaan ja
sisdistdvat timdn maailman objektiivisena todellisuutena.'®

Vaikka eri arkistojen toiminnan taustalla on osin erilaisia pyrki-
myksid ja vaikka Suomessa esimerkiksi Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran arkiston, Kansallisarkiston ja Ty6évaen Arkiston sosiokulttuu-
riset taustat ovat erilaisia, yhteisté niille on ajatus toimia séilytyspaik-
kana sellaisille aineistoille, joiden halutaan olevan tutkijoiden kay-
tettdvissd ja joiden toivotaan valittyvdn seuraaville sukupolville.'®
Arkisto ei ole kuitenkaan luonteeltaan staattinen rakennelma - jon-
kinlainen passiivinen siilio tai dokumenttien varasto — vaan jarjestel-
md, jossa aktiivisesti tuotetaan erilaisia luokitteluja ja tietoa ja joka
vaatii jatkuvaa uudelleen kontekstualisointia.”” Omassa tarkastelussa-
ni konstruktionismi on nimenomaisesti tutkimusote, ei niinkain on-
tologinen viite: kiinnitdn huomiota arkistojen sosio-kulttuuriseen
rakentumiseen, mutta en viitd, ettd koko tieteiden kuvaama todelli-
suus kokonaisuudessaan, esimerkiksi fyysikoiden tutkima aineellinen
maailma, olisi pelkka tutkijoiden luoma sosiaalinen konstruktio.®

Konstruktionistinen ldhestymistapa on omiaan ohjaamaan tarkas-
telua paitsi sithen, miten ja mistd aineksista arkistokokoelmia on muo-
dostettu, myds siihen, mitd on rajautunut kokoelmien ulkopuolelle
- siis sithen, miti arkistoista puuttuu. SKS:n kirjallisuusarkiston joh-
tajana toiminut Ulla-Maija Peltonen (2015) on esittdnyt, ettd “arkis-
tojen hiljaisuudet” syntyvit arkiston ndkokulmasta ainakin neljalla
tapaa: aineistojen hankintapolitiikassa ja aineistokeruiden toteutuk-
sessa; seulonnassa eli siind, miten aineistoja on seulottu ennen kuin
ne paityvit arkistoon ja miten niitd seulotaan arkistossa; arkistoku-
vailussa ja luetteloinnissa eli siind, mitki asiat valitaan aineistojen ku-
vailutietoihin ja hakemistoihin; sekd aineistojen kiytossd. Viimeksi
mainittuun liittyvat paitsi aineistojen kdytt66n mahdollisesti liitetyt
kayttorajoitukset myos tutkimuksen intressit, jotka joko kohdistuvat
tai ovat kohdistumatta tiettyihin aineistoihin ja niiden avaamiin né-
kokulmiin."

Arkiston hiljaisuuksien tutkiminen ei ole ainoastaan kontrafak-
tuaalista historiaa ja toteutumattomien vaihtoehtojen kartoitusta, sil-
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14 parhaimmillaan se voi Peltosen mukaan tuottaa teoreettista tietoa,
jota on mahdollista soveltaa niin arkistojen hankintapoliittisessa paa-
toksenteossa kuin seulontakédytintojen, kuvailun, luetteloinnin ja
asiakaspalvelun kehittdmisessd.”® Arkiston hiljaisuuksia pohdittaessa
on myos tarkedd huomata, ettei virallinen arkistonmuodostuspoli-
tiikka kerro koko totuutta — perinnearkistojen aineistoista 10ytyy
my0s yllatyksid. Ne ovat usein tulosta erdédnlaisesta “spontaanikar-
tunnasta’, jonka myo6td arkistoon péatyy sellaisiakin aineistoja, joita
ei ole tietoisesti etsitty. Yllatyksid tarjoavat liséksi sellaiset perinteen-
keradjdt, jotka tietoisesti tai tiedostamattaan ovat haastaneet arkiston
keruupolitiikkaa joko kerddmaélld toisenlaista aineistoa kuin on ole-
tettu tai vastaamalla kyselyihin toisin kuin on odotettu.

Reitteja SKS:n vahemmistdaineistoihin

Suomalaisen Kirjallisuuden Seura perustettiin vuonna 1831 ja alusta
lahtien sen toiminta-alaan kuului suullisen perinteen keruu ja tallen-
taminen. Kansanrunousarkisto perustettiin omana, kirjastosta erilli-
send osastonaan 1930-luvulla ja Kirjallisuusarkisto 1970-luvulla. Ny-
kyaan naiden arkistojen kokoelmat on yhdistetty Suomalaisen Kirjal-
lisuuden Seuran arkistoksi, joka koostuu perinteen ja nykykulttuurin
seka kirjallisuuden ja kulttuurihistorian kokoelmista. Etnisten ja kie-
lellisten vdhemmistdjen aineistoista kiinnostunut kohtaa SKS:ssa ar-
kistojérjestelman, joka sisdltdd monia kiinnostavia aineistoja, mutta ei
oikotietd vahemmist6ja kiinnostavien aineistojen l6ytdmiseen. Perin-
teen ja nykykulttuurin kokoelmissa etnisten ja kielellisten vahemmis-
tdjen kansanperinneaineistoille ei ole pddsdantdisesti perustettu omia
arkistosarjoja.?' Yksikkotasolla etnisten ja kielellisten vihemmistojen
perinnettd ja muistitietoa 16ytyy kasikirjoituksista sielta taalta ja li-
sdksi kokoelmiin kuuluu joitakin kerdelmid®, jotka koostuvat yksin-
omaan tietyn ryhmén, kuten romanien, saamelaisten tai inkerildisten
perinteesta.

Julius ja Kaarle Krohnin kehittimé maantieteellis-historiallinen
menetelma vaikutti 1800-luvun lopulta ldhtien olennaisesti seuran
organisoimaan kansanperinteen keruuseen ja kokoelmien jarjesté-
miseen. Menetelmissi pyrittiin selvittimadn kansanrunouden alku-

171



Kati Mikkola

muotoja, kulkeutumisreittejd ja muuntumista vertailemalla kansan-
runouden toisintoja. Seuran arkistot jéarjestettiin siitd lahtokohdasta,
ettd olennaisia muuttujia perinneaineksen osalta ovat perinteen koti-
paikka seka perinnelaji, jonka luokittelu vakiintui keskeiseksi arkisto-
metodiksi 1900-luvun alussa.” Topografiseen luokitukseen merkittiin
tiedot paitsi Suomen rajojen sisdpuolella my6s Suomen ulkopuolisilla
alueilla kerdtyistd aineistoista. Tietyt koodit johdattavat ndin Ruotsin
ja Norjan suomalaisseuduilla (O), Vienassa (P), Aunuksessa (Q),
Tverin Karjalassa (R), Itd- ja Pohjois-Inkerissd (S), Keski-Inkerissd
(T) ja Lansi-Inkerissd (U) kerittyjen aineistojen luo. Suomen rajo-
jen sisdpuolella kerttyjd, etnisid ja kielellisid vihemmistojd koske-
via aineistoja etsivalle jarjestelmd on mutkikkaampi, eikd esimerkik-
si perinnelajiluokitus auta juurikaan eteenpdin. Kuvaavaa on se, ettd
esimerkiksi saamelaiset joiut on luokiteltu samaan luokkaan (b8) kar-
janhuhuilujen kanssa.

Eris tapa etsid kielellisiin ja etnisiin vihemmistoihin liittyvia ai-
neistoja on tehdd asiasanahakuja seuran arkistotietojirjestelmadn.
Jarjestelmad ei kuitenkaan kata kaikkia arkiston aineistoja. Lisaksi
osumia loytyy vain niissa tapauksissa, joissa aineistokuvailujen teki-
ja on kuvannut aineiston kayttdmalld etnisié ja kielellisid vdhemmis-
t6ja koskevia kisitteitd. Kokonaiskuvan saamiseksi jokaisen ryhmén
osalta johtolankoja on kiytinndssd etsittdva erikseen eri kokoelmista
- mitddn kokoavaa kortistoa, luetteloa tai tietokantaa etnisten ja kie-
lellisten vaihemmistojen aineistojen 16ytdmiseksi ei ole.

Viime vuosina kiinnostus erilaisten vihemmistdjen ja aiemmin
tutkimuksissa marginaaliin jadneiden ryhmien tutkimukseen ja nii-
ta koskevien aineistojen kartoittamiseen on lisadntynyt. Taustalla voi
ndhda niin postmodernismin, arkistotieteen postkustodiaalisen pa-
radigman kuin konstruktionistisen tietoteoriankin vaikutuksen, joi-
den myotd humanistis-yhteiskuntatieteellisessd tutkimuksessa on
alettu suhtautua kriittisesti "suuriin kertomuksiin” ja “yhteen ainoaan
historiankulkuun”* Tutkimuskentdn muutos on vaikuttanut siihen,
ettd SKS:ssa on aktiivisesti pyritty kartoittamaan kokoelmissa olevia
aineistoja uusista, ajankohtaisia tutkimusintresseja tukevista nako-
kulmista.”® SKS:n kirjallisuuden ja kulttuurihistorian kokoelmista
on laadittu luettelo Saame- ja Lappiaineistot” (Rosa-Maren Magga
2013), jolle odotetaan jatkoa perinteen ja nykykulttuurin kokoelmien
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osalta. Inkeri-aineistoja koskevaa luetteloa laaditaan parhaillaan osana
arkistotutkija Maiju Putkosen koordinoimaa “Inkeri ja inkerildisyys —
muistot talteen, arkistot haltuun” -hanketta (2018-2020).2° Romani-
aineistojen kartoitusta — ja kartuttamista — on puolestaan tehty his-
toriantutkija Panu Pulman johtamassa tutkimushankkeessa "Suomen
romanien historia” (2009-2012) sekd arkistotutkija Risto Blomsterin
koordinoimassa hankkeessa "Romanien kulttuuriperinté: arkistointi,
arvostus ja tutkimus” (2016-2018).”” Viimeksi mainitun hankkeen
tuloksena on Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran ja Kansallisarkiston
yhdessd Romaniasiain neuvottelukunnan kanssa perustama ”Suomen
romanien arkisto — Finitiko kaalengo arkiivos”, joka kokoaa yhteen
tiedot SKS:n ja Kansallisarkiston tiedossa olevista romaneja koskevis-
ta arkistomateriaaleista.?® Edistysaskeleista huolimatta kokonaiskuva
SKS:n arkiston etnisid ja kielellisid vahemmist6jd koskevista aineis-
toista on kuitenkin edelleen aukkoinen.

Etnisten ja kielellisten vahemmistdjen rooleja
SKS:n keruutoiminnassa

Ymmirtadksemme sitd, miksi tietynlaisia aineistoja arkistosta 16ytyy
ja mitd ndkokulmia sieltd “puuttuu’, on syytd kiinnittdd huomiota nii-
hin arvoihin ja oletuksiin, joiden ohjaamina vihemmistdjd koskevia
aineistoja on kerdtty tai jatetty kerdamatta. SKS:n kansanrunousko-
koelmiin liittyvdd rajanvetojen logiikkaa ei voi ymmartda kiinnitta-
mattd huomiota siihen, miksi seura 1830-luvulla ylipaatadn syntyi.
Nimensd mukaisesti Suomalaisen Kirjallisuuden Seura perustettiin
edistimdidn nimenomaan suomen kielen ja suomenkielisen kansan-
perinteen ja kirjallisuuden asemaa maassa, jossa hallinnon ja sivisty-
neiston kieli oli ruotsi. Suomenkielinen perinne ei siis ollut tuohon
aikaan valtaapitdvien omaa perinnettd, vaan pikemminkin uhanalai-
sena ja kiireesti pelastettavana pidettyé rahvaan kulttuuria.
Kansanperinteenkeruu jasentyi jo 1800-luvulta ldhtien kiinteaksi
osaksi suomalaisen kansakunnan rakentamista. Taimén vuoksi olen-
naista myo6s etnisten ja kielellisten vihemmistéjen kohdalla on ollut
se, miten niiden on kulloinkin katsottu suhteutuvan “suomalaisuu-
teen” ja “Suomen kansaan”. 1800-luvulta aina 1900-luvun puolivéliin
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asti vallinnutta etnisten ja kielellisten rajanvetojen logiikkaa voi ha-
vainnollistaa esimerkeilld neljastd ryhmasté: saamelaisista, romaneis-
ta, suomenruotsalaisista ja karjalankielisistd. Ndiden ryhmien roolit
suomalaisen kansakunnan rakentamisessa ovat olleet keskenddn hy-
vin erilaisia.

Saamelaisia, joista vanhoissa aineistoissa kiytetddn yleisesti termid
lappalaiset, on kohdeltu suomalaisen kansakunnan rakentamispro-
jektissa tyypillisesti "Suomen kansaan” kuulumattomana sukukansa-
na. Suomalais-ugrilaisiin kieliin kuuluvia saamelaiskielia puhuvien
saamelaisten perinteen keruu onkin liittynyt yleisemmin suomen-
sukuisiin kansoihin kohdistuneeseen kiinnostukseen.?” Siind missa
saamelaisiin suhtauduttiin hidvidmisuhan alaisena sukukansana, Suo-
men alueella 1500-luvulta lahtien asuneet romanit luokiteltiin vield-
kin selvemmin ”"Suomen kansaan” kuulumattomiksi, eikéd heiddn pe-
rinteensd tallentaminen kuulunut SKS:n organisoiman keruun alaan.
Perinteenkeruun ndkokulmasta romanien perinne néyttdytyi yhteis-
kunnan laitamilla eldvien ihmisten marginaalisena perinteend, jota
vieldpa vilitettiin suurelta osin kielelld, jota ulkopuoliset eivit osan-
neet.*

Viimeaikaiset tutkimukset ovat kuitenkin osoittaneet, ettd vaikka
kansakunnan rakentamisessa romanit suljettiin ryhména johdon-
mukaisesti projektin ulkopuolelle, yksittdisten romanien kertoma
suomenkielinen perinne on kelvannut jo varhain SKS:n kansan-
runouskokoelmiin ja niistd tehtyihin ainesjulkaisuihin.’’ Esimer-
kiksi Suomen Kansan Vanhat Runot (SKVR) -julkaisuista (1908-
1948, 1997) ja 1960-luvun lopulla luetteloidusta julkaisemattomasta
SKVR-kortistosta 16ytyy 16 romanikertojaa, joiden eksplisiittisesti
mainitaan olevan “mustalaisia”** Myds Suomen Kansan Sdvelmiit -ai-
nesjulkaisuun on otettu mukaan romanien laulamia rekilauluja, jot-
ka on kirjattu muistiin “mustalaistyt6ltd” ja “mustalaispojalta®* Ro-
maneja ja myds muiden vihemmist6jen edustajia on “suomalaisen
kansanperinteen” informantteina perinneaineistoissa epéilematta
paljon enemman kuin on mahdollista saada selville. Mikali kertojan
taustaa ei mainita lihteess3, asiaa on erittdin vaikeaa tai mahdotonta
selvittdd. Vajavaisinakin téllaisten selvitysten arvo on kuitenkin siini,
ettd ne tuovat nikyviksi etnisten ja kielellisten vihemmist6jen toimi-
juutta ja osallisuutta suomalaisesta kulttuurista. Samalla ne vaikutta-
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vat my0s kuvaan, joka “suomalaisesta kansanperinteestd” muodostuu
kansanperinneaineistojen pohjalta.

SKS:n arkistokokoelmien osalta karjalankieliset, inkeroiset ja inke-
rinsuomalaiset muodostavat muista tarkastelluista vihemmistoista
selvisti poikkeavan ryhmin siind mielessd, ettd heiddn perinnettddn
on 1800-luvulla ja pitkalti my6s 1900-luvulla kisitelty suomalaisena
kansanperinteend. Ruotsinkielisten aseman osalta taas erityispiirteend
on se, ettd 1800-luvulla Suomen kansallisesta eliitistd merkittava osa
puhui didinkielenddn ruotsia, joskin osa heistd muutti kielensi kieli-
poliittisista syistd suomeksi. Ruotsinkieliset olivat SKS:n alkuvai-
heissa vahvasti edustettuina myds seuran kansanrunouden keruun
alkuunpanijoina ja toimijoina. Suomen ja ruotsin kielen suhdetta seu-
ran toiminnan alkuaikoina kuvaa hyvin se, ettd siind missd kansan-
runouden keruu keskittyi suomenkielisen kansanrunouden keruu-
seen, seuran poytakirjat ryhdyttiin kirjoittamaan lyhyen alkuvaiheen
jalkeen ruotsiksi** - oletettavasti siksi, ettd se oli seuran toimihenki-
16ille helpompaa ja sujuvampaa.

Koska kansanrunouden keruu keskittyi 1800-luvulla nimenomaan
SKS:n ja sen intresseissd olleen suomenkielisen perinteen ymparille,
uhkasi maan ruotsinkielinen perinne jdada tallentamatta. SKS:n pe-
rustamista seuranneiden vuosikymmenten kuluessa suomen kielen
virallinen asema oli suomenmielisten tuulien puhaltaessa kohentunut,
kun taas maan ruotsinkieliseen kulttuuriin ja perinteeseen alettiin
liittda lopunajallisuuden tunnelmaa. Tilannetta korjasi vuonna 1885
Suomen kansallisrunoilijan, suomenruotsalaisen Johan Ludvig Rune-
bergin muistoksi perustettu Svenska litteratursillskapet i Finland, joka
otti tehtdvikseen ruotsinkielisen kulttuurin edistimisen, mukaan luet-
tuna ruotsinkielisen perinteen keruu ja tallentaminen.*> Max Engma-
nin (2016) mukaan SLS:n perustaminen oli tirked osa suomenruotsa-
laisen identiteetin rakentamisprosessia: kaksikielisen suomalaisuuden
tai Suomen ruotsinkielisten ja riikinruotsalaisten yhteisen ruotsalai-
suuden sijaan seurassa padsi voitolle suomenruotsalaisen omaa kan-
sallisuutta korostanut nakemys.* Sittemmin ruotsin kielen asemaa
maassa turvasi se, ettd itsendistymisen jalkeen Suomen perustus-
laissa (1922) ruotsi vahvistettiin Suomen toiseksi kansalliskieleksi.?”

Eri ryhmien historiallisten roolien vertailu osoittaa, ettd mistddn
yhtendisestd "SKS:n arkiston vihemmistopolitiikasta” ei voida 1800-
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luvun ja 1900-luvun alkupuoliskon osalta puhua. Yleiskuvaksi muo-
dostuu se, ettd suomalaisen kansanperinteen keruu on ollut pitkdan
nimenomaan suomenkielisen - ja sen osaksi luetun karjalankielisen
- perinteen keruuta. Huomionarvoista on kuitenkin se, ettd arkisto-
aineistot sisdltavat my0s sellaisia aineistoja, jotka eivit ole olleet ke-
ruutoiminnan keskiossd ja aineistoja, joita kokoelmiin ei ole tietoi-
sesti keritty tai edes erityisemmin haluttu. Monet varhaisista etnisid
ja kielellisid vahemmist6ja koskevista aineistoista ovat juuri tallaisia.

SKS:n askeleita moninaisen suomalaisen
kulttuuriperinnén tallentamiseksi

Perinteenkeruun metodit ja painopisteet muuttuivat olennaisesti
1960-luvun jélkipuoliskolta ldhtien. Suomessa nahty murros oli osa
laajaa kansainvilisté liikehdintdd. Adnitysteknologian kehitys ja avo-
kelanauhureiden yleistyminen tekivit ddnittdimalld keruusta aiem-
paa helpompaa ja edullisempaa, joten dinityksid pystyttiin tekeméin
enemmadn.*® Kiinnostus muistitietoon kasvoi ja perinnelajiluokituk-
sen mukaisesta madrdmuotoisen perinteen keruusta vihitellen luo-
vuttiin. SKS:ssa toteutettiin kenttatoihin perustuvia pitdjakeruita ja
ryhdyttiin kerddmadn kulttuuristen alaryhmien, kuten eri ammatti-
ryhmien, perinnettd. Samaan aikaan tutkijoiden ja arkistotyonteki-
joiden kiinnostus maan perinteisten kieli- ja kulttuurivihemmistéjen
omaan perinteeseen kasvoi. Keruu- ja tutkimushankkeita edesauttoi
se, ettd my0s vahemmistojen keskuudessa oli aktiivisia toimijoita, jot-
ka edistivit ja tukivat ryhminsé perinteen tallentamista.

SKS:n arkistokokoelmien muodostumisessa kehityskulut olivat eri
viahemmistdjen osalta erilaisia. Vuonna 1972 SKS:n kansanperinteen
valiokunnassa kasiteltiin I. Gordinin aloitetta juutalaisperinteen ke-
rayksen kdynnistamiseksi. Poytdkirjan mukaan valiokunta kannatti
ehdotusta ja toivoi keruun organisaattorin 16ytyvin joko Helsingin
yliopiston Kansanrunoustieteen tai SKS:n Kansanrunousarkiston toi-
mesta. Suunnitteluvaiheessa valiokunta kehotti kddntyméddn Helsin-
gin yliopiston Kansatieteen laitoksen puoleen, jolla mainittiin olevan
entuudestaan kokemusta juutalaisperinteen tallentamisesta.” SKS:n
osalta tdmd tai mahdolliset muutkaan aloitteet eivit konkretisoitu-
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neet juutalaisperinteen kokoelmiksi: arkiston aineistoissa juutalaispe-
rinnettd on vain yksittdisind fragmentteina muiden kokoelmien yh-
teydessd. Vuosikymmenten kuluessa toteutettuihin teemakyselyihin
on niin ikddn vastannut vain joitakin juutalaistaustaisia kirjoittajia,
kuten Mitd s6in tdnddn -keruun (2013) yhteydessd sapattiaterian
hankinnoista, valmistamisesta ja nauttimisesta kertonut naispuolinen
vastaaja.*’ Juutalaisia koskevien aineistojen osalta SKS:n kokoelmat
tulevat tulevaisuudessa rikastumaan, kun kéynnissa olevan, dosentti
Ruth Illmanin johtaman “Judiska identiteter och deras granser i da-
gens Finland - Minhag Finland” -tutkimushankkeen (2018-) haas-
tatteluaineistot liitetddn osaksi arkiston kokoelmia.*!

Romaniperinteen osalta asiat etenivét arkistossa toisin jo 1960-lu-
vulta ldhtien, jolloin romanien asema nousi Suomessa nakyvisti yh-
teiskunnallisen keskustelun aiheeksi. Vahemmistoaktivistien piirissa
vahvistui ajatus romanien oikeudesta omaan kieleensi ja kulttuuriin-
sa. Romanien asunto-olosuhteiden ja elinkeinojen muutoksen aiheut-
tama perherakenteen hajoaminen monen sukupolven perheistd kah-
den sukupolven perheiksi lisdsi yhteison sisélla huolta suullisen tra-
dition valittymisestd ja sdilymisestd tuleville sukupolville. Yhteis-
kunnallinen keskustelu heijastui myds tutkijoiden intresseihin, joita
aiempien vihemmist6jen assimilaatiopyrkimysten sijaan luonnehti
nyt enemmaénkin halu oppia tuntemaan péaavéestolle tuntemattomak-
si jadnyttd, maassa jo satoja vuosia asunutta vaestoryhmaa.*

1960-luvun lopulla Suomalaisen Kirjallisuuden Seurassa alettiin
ensi kertaa tietoisesti kerdtd romanien omaa suullista perinnetta.
SKS:n aktivoitumiseen romaniasiassa vaikutti ilmeisesti Mustalais-
lahetyksen julkisesti sanomalehdissd esittdmé vetoomus romani-
perinteen kerddamiseksi.** Keruutydssd SKS:n keskeinen yhteistyo-
kumppani oli Helsingin yliopiston Kansatieteen laitos ja sielld toimi-
nut tutkija Pekka Laaksonen, josta sittemmin tuli Kansanrunous-
arkiston johtaja. Arkiston tyontekijoiden ja tutkijoiden saamat kon-
taktit padkaupungin romaniaktivisteihin ja véhitellen my6s muuta-
miin maakuntien romaneihin toimivat porttina kentille, jonne aiem-
min oli ollut vaikea pédstd. Kansanrunousarkiston vuonna 1968 jdr-
jestdmit kenttaretket Sysméédn ja Kauhajoelle olivat merkittdvid
avauksia paitsi yleisemman paikallisperinteen tallentamisen myds ro-
maniperinteen keruun kannalta.**
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Kansanrunousarkiston organisoimat kenttdtyomatkat tuottivat
huomattavia dénitettyja romaniaineistoja, jotka sisaltavét haastattelu-
puheen lisédksi runsaasti lauluja. Esimerkiksi vuosina 1967-1973 tal-
tioitiin romani-informanteilta noin 1300 suomendkielistd ja 90 roma-
nikielistd laulutoisintoa.” 1960-luvulla alkanut Kansanrunous-
arkiston yhteistyd romanien kanssa oli pitkédkestoista, ja monilla ar-
kistossa tyoskennelleilld tutkijoilla oli omat avaininformanttinsa.
Tutkijat kavivdt haastattelemassa heitd kentélld ja toisaalta romanit
kavivit tapaamassa tutkijoita arkistossa.*® SKS:n romaniaineistot ovat
jatkaneet karttumistaan vuosikymmenten kuluessa sekd useiden ro-
manihaastatteluja tehneiden tutkijoiden avulla ettd viime aikoina
my6s romaniyhdistysten ja yksittdisten romanien tekemien aineisto-
luovutusten muodossa.*’

Viime vuosina SKS ja sen piirissd toteutetut hankkeet ovat saa-
neet julkista tunnustusta romaniperinteen tallentamiseksi ja tutki-
miseksi tehdysté tyosta. Suomen romanien historian tutkijat palkittiin
Opetusministerién myontdmalld Tiedonjulkistamisen valtionpalkin-
nolla vuonna 2013 ja Romaniasiain neuvottelukunta myonsi seuralle
Paarkiba-tunnustuksen vuonna 2014. Suomalaiskansallisen kulttuuri-
perinnon rajanvetojen kannalta merkille pantavaa on se, ettd viimeksi
mainittu tunnustus annettiin nimenomaan seuran “ansiokkaasta
tyOstd sijoittaa romanien kansanperinteet osaksi kansallista kulttuuri-
perint6d”. Palkintoperusteissa todetaan SKS:n pitkdaikainen tyd ro-
manien kulttuuriperinteen kerddmisessd ja tutkimisessa. SKS:n
kerrotaan voittaneen romanien luottamuksen, jonka my6td sen ko-
koelmiin on muodostunut “merkittava ja kenties laajin romaneja kos-
keva arkisto”. Palkintoperusteissa otetaan kantaa myos siithen histo-
ria- ja Suomi-kuvaan, jota arkistotoiminnalla luodaan: Suomalaisen
Kirjallisuuden Seuran toimintafilosofia on tuottanut yhtendiskulttuu-
rin sijasta my®6s historiassa integroitunutta kansakuntaa, jossa roma-
nivéestolld on oma legitiimi paikkansa”*®

Siind missd SKS on ollut 1960-lahtien aktiivinen toimija romanien
kulttuuriperinnén tallentamisessa, saamelaisen kulttuuriperinnén
tallentaminen on keskittynyt padasiassa muille organisaatioille. 1960
1970-lukujen kenttity6innostuksen myota syntyneitd laajoja saame-
laisaineistoja kuuluu esimerkiksi Turun yliopiston Historian, kult-
tuurin ja taiteiden tutkimuksen arkiston (HKT-arkisto) TKU-kokoel-
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miin.* Saamelaiset ovat olleet my0s itse aktiivisia kulttuuriperintonsa
tallentamisessa, mistd on osoituksena esimerkiksi Saamelaismuseon
perustaminen 1950-luvun lopulla.

Uudempien etnisten ja kielellisten vihemmist6jen kertomusten
taltioimiseen ryhdyttiin SKS:ssa 1990-luvulla. Ensimmadinen laaja
maahanmuuttajien eliménkertoja koskeva keruuhanke toteutettiin
SKS:ssa vuonna 1997 yhteistydssd Suvaitsevaan Suomeen -projektin
kanssa. Keruuilmoitus julkaistiin suomen liséksi ruotsiksi, ranskaksi,
vendjaksi, albaniaksi, arabiaksi, persiaksi, kurdiksi, vietnamiksi, serbo-
kroaatiksi/bosniaksi ja somaliksi. Vastaukset oli mahdollista kirjoit-
taa omalla didinkielelldan. Eldmékertoja saatiin 73 ja niiden kirjoitta-
jat edustivat 25 kansallisuutta.*

Vuonna 2016 avautunut sdhkéinen keruualusta Muistikko® mer-
kitsi seuran keruuhistoriassa jalleen uutta kielipoliittista askelta: alus-
ta on toteutettu paitsi suomeksi myds arabiaksi, englanniksi, pohjois-
saameksi, ruotsiksi ja vendjéksi. Siind missd 1990-luvulla tavoiteltiin
maahanmuuttajien eldmékertoja, 2010-luvulla ryhdyttiin hakemaan
ylipddtddn kuvauksia eldmaéstd Suomessa, muillakin kuin suomen
kielella.

Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran strategiassa 2013-2017 seuran
tehtavaksi madriteltiin tehdd “suomalaista kulttuuria ymmaérrettavak-
si” ja se, ettd "suomalaiset ovat tietoisia ja ylpeitd moninaisesta kult-
tuuriperinndstddn osana maailmankulttuuria®* Vuosille 2018-2022
tehdyn strategian mukaan "SKS:n tarkoituksena on edistdd, tutkia ja
tehdd tunnetuksi suomalaista kulttuuria - erityisesti kielta, kirjalli-
suutta ja kansanperinnettd.” Kohtaa tarkennetaan lisddmalld, ettd
”Seura syventdd tietoutta kulttuuristen ilmididen monimuotoisuu-
desta” Ainakin keruutavoitteiden tasolla painopiste on siis siirtynyt
“tyypillisen suomalaisuuden” etsimisestd moninaisuuden ja kulttuu-
rien vilisten vuorovaikutussuhteiden kartoittamiseen. Keruisiin vas-
tanneiden osalta etnisten ja kielivaihemmistojen edustajat ovat kui-
tenkin edelleen harvassa.

Vaikka suomalaisuuden rajat ja sisdlté ovat parin vuosisadan saa-
tossa muuttuneet, suomalaisuus on SKS:n toiminnassa edelleen kes-
keinen ja toimintaa jasentédva ulottuvuus. Késitykset Suomesta ja suo-
malaisuudesta vaikuttavat yha sithen, kenen perinnetta ja muistitietoa
arkiston kokoelmiin kerdtadn. SKS:n arkiston kokoelmat kytkeytyvit
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kansalliseen kontekstiin mita moninaisimmin tavoin — esimerkiksi
siten, ettd kokoelmia kuvataan “huomattavaksi kansallisomaisuu-
deksi”>*

Viron kansanrunousarkistossa tehtiin toisin

Tartossa sijaitseva Viron kansanrunousarkisto (Eesti Rahvaluule
Arhiiv®) perustettiin maan ensimmadisen itsendisyyden aikana vuon-
na 1927. Alkuvaiheessa kokoelmiin koottiin useiden eri yhteisdjen
ja yksityishenkiloiden kokoelmiin aiemmin kuuluneita kansanperin-
neaineistoja. Varhaisissa, jo ennen arkiston perustamista keratyis-
sd aineistoissa, kuten Jakob Hurtin (1839-1907) ja Matthias Johann
Eisenin (1857-1934) kokoelmissa, oli vironkielisten aineistojen ohel-
la my6s muiden kuin virolaisten ja vironkielisten perinnettd, joka
my6s myohemmissd vaiheissa jétettiin osaksi nditd kokoelmia. Vahi-
tellen kokoelmien muodostamisessa paddyttiin kuitenkin toisenlai-
seen ratkaisuun. Vaikka Suomen tapaan kansanperinteen keruuta
motivoi kansallisuusaate ja keruun péidasiallisena kohteena oli timéan
mukaisesti virolaisten vironkielinen perinne, aineistoihin kertyvistd
muiden ryhmien perinteestd ryhdyttiin muodostamaan omia arkisto-
sarjoja.>®

Ensimmadisen itsendisyyden ajalla arkistoon perustettiin omat ar-
kistosarjansa venildisen, latvialaisen, saksalaisen, ruotsalaisen, inke-
rildisen, vatjalaisen, suomalaisen, liettualaisen, juutalaisen ja roma-
nien perinteen aineistoille. “Ei-virolaisten” kokoelmien muodosta-
mista tutkinut Kristi Salve on todennut, ettd kokoelmien muodosta-
misessa kriteerind oli toisinaan perinteen kieli, toisinaan kansallisuus.
Kokoelmissa ei siis ole kyse topografisesta aineistojen luokittelusta,
silla esimerkiksi latvialaisen perinteen kokoelmasta (ERA, Liti) osa
on keritty Latviassa ja osa Virossa, saksalaisen perinteen kokoelmasta
(ERA, Saksa) osa Saksassa ja osa Virossa. Kokoelmiin kuuluu siis ai-
neistoa, joka ei edusta sen enempéd Virossa eldneiden etnisten ja kie-
lellisten véhemmist6jen kuin suomalais-ugrilaisten kansojenkaan pe-
rinnettd. Kokoelmiin kuuluu myds erikseen pieni, 133-sivuinen eri
kansallisuuksien perinteestd muodostuva kokoelma (ERA, Mitme-
sugused rahvad), joka siséltdd 1dhinna kuriositeetteja muun muassa
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englantilaisesta, kiinalaisesta, ranskalaisesta, italialaisesta ja tataarien
perinteestd.”’

Hakemistona ei-virolaisiin aineistoihin toimii Teised rahvad Eestis
-kortisto, johon on koottu tiedot Virossa kerityistd ei-virolaisen pe-
rinteen aineistoista 1850-luvulta lahtien. Kortistoa on tdydennetty
1990-luvulle saakka. Aineistot sisdltavit sekd vironkielistd ettd muilla
kielilld taltioitua perinnettd. Tdmén lisdksi aineistojen etsimisessd
auttaa Teised rahvad -kortisto, jossa on tiedot muualla kuin Virossa
kerdtystd aineistosta sekd kortisto perinteen esittéjistd ei-virolaisissa
aineistoissa. Viimeksi mainitun osalta venildisen perinteen taitajat on
koottu omaan kortistoonsa heiddn suuren méarinsa vuoksi.

Viron kansanrunousarkiston kokoelmiin kuuluvien ei-virolaisen
perinteen kokoelmien taustat ja syntyvaiheet vaihtelevat. Itsendisyy-
den alkuvuosina syntyneiden kokoelmien taustalla ei ollut systemaat-
tista pyrkimysti Virossa tai sen ldhialueilla eldvien kansojen ja kieli-
ryhmien perinteen tallentamiseen. Keruu oli sattumanvaraista ja
madrét pienid, lukuun ottamatta melko laajoja saksankielisen perin-
teen kokoelmia. Toista maailmasotaa edeltdneind vuosina Virossa
elaneiden etnisten ja kielellisten vihemmistojen perinteen tallenta-
minen sai aiempaa systemaattisempia muotoja. Vaikka aineistoja ke-
rdsivat useat keragjat, kokoelmien muodostumiseen vaikutti suuresti
tiettyjen yksittdisten tutkijoiden ja kansanperinteenkeridjien tutki-
musaiheet ja kiinnostuksen kohteet.®

Kansanrunousarkiston johtajana toimineen Oskar Looritsin (1900-
1961) kiinnostus venéldiseen perinteeseen selittda osaltaan sitd, ettd
vendjankieliset kokoelmat (ERA, Vene) muodostavat arkiston laajim-
mat ei-virolaisen perinteen kokoelmat ensimmadisen itsendisyyden
ajalta. Siind missd aiemmin kansanrunouden tutkimuksessa oli ko-
rostettu saksankielisen kulttuurin vaikutusta virolaiseen kansan-
perinteeseen, Loorits korosti venildisen perinteen merkitystd vertailu-
kohtana virolaisille perinneaineistoille. Loorits néki erityisesti setot
ryhmiéni, jonka kautta venéldinen perinne ja sen vilittdmat bysantti-
laiset kulttuuriset vaikutteet levisivit Viroon. Useimpien muiden
ei-virolaisten arkistosarjojen synnyssé keskeinen rooli on ollut kieli-
tieteilijaind tunnetulla Paul Aristella (1905-1990), joka tyoskenteli
kansanrunousarkistossa vuosina 1927-1931. Témin jalkeenkin
Ariste toimitti aineistoja kokoelmiin ja kannusti Tarton yliopiston
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suomalais-ugrilaisten kielten professorina eri suomalais-ugrilaisia
kansoja edustavia opiskelijoitaan oman perinteensi tallentamiseen.*

Ei-virolaisten kokoelmien sisélto ja fokus vaihtelevat tapauksen
mukaan. Esimerkiksi suppea 80-sivuinen suomalaisen perinteen ko-
koelma (ERA, Soome) sisdltdd yksinomaan Paul Aristen muistiin-
merkitsemdi aineistoa. Muistiinpanot on tehty pddosin Suomessa,
jokunen myos Virossa, Hampurissa ja Pietarissa. Papereista loytyy
muistiinpanoja lastenpelotuksista rivoihin lauluihin. Hiukan yllat-
tden suuri osa aineistosta on kaskuja ja anekdootteja akateemisista
suomalaisista. Jutuissa seikkailevat muun muassa Vdino Salminen,
E. N. Setdld, Lauri Kettunen, Viljo Mansikka, Kalle Viisild ja Kaar-
le Krohn.*

Toinen maailmansota muutti ratkaisevasti Viron vihemmistojen
kenttdd. Moni maan perinteinen vihemmisto katosi: saksankielinen
véesto poistui maasta Molotov-Ribbentrop-sopimuksen tuloksena,
valtaosa ruotsinkielisistd pakeni Ruotsiin ja suurin osa maan juuta-
laisista ja romaneista surmattiin saksalaismiehityksen aikana. Harvat
pakoon péidsseet juutalaiset eivit palanneet Viroon. Paul Ariste esitti
artikkelissaan vuonna 1932 toiveen siité, ettd balttiansaksalaiset or-
ganisoisivat itse oman kansanrunoutensa keruuta.® Yhteiskunnalli-
sen asemansa puolesta heilld olisikin ollut tahan hyvit edellytykset.
Historian kulku oli kuitenkin toisenlainen. Viron ensimmadisen itse-
néisyyden aikana balttiansaksalaisten parissa kerdtyt perinneaineistot
- kuten my®6s osa muista vahemmistoaineistoista — ovat erityisid juuri
siksi, ettei kyseisid vihemmist6jd endi toisen maailmansodan paatyt-
tya Virossa ollut.

Toisen maailmansodan lopputuloksena Virosta tuli osa Neuvosto-
liittoa, ja Viroon muutti uutta vendjinkielistd vdestod, joka erosi
maan perinteisestd vendjankielisestd vdestostd.®” Neuvostoliiton vai-
kutus perinteenkeruuseen néikyi suomalais-ugrilaisten kansojen pa-
rissa tehdyn keruutyon vilkastumisena, sillda matkat itddn olivat
aiempaa helpompi jérjestdd.® Arkistoon perustettiin uusi suomalais-
ugrilaisen perinteen arkistosarja (RKM, Soome-Ugri). Sen sijaan
useiden aiemmin omina arkistosarjoinaan arkistoitujen ryhmien, ku-
ten juutalaisten, romanien ja latvialaisten, perinne koottiin jatkossa
yhteen uuteen, eri ryhmien perinteestd koostuvaan arkistosarjaan
(RKM, Mitmesugused rahvad).** Vuosina 1945 ja 1952 suoritettiin li-
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saksi kansanrunousarkiston kisikirjoituskokoelmien, luetteloiden ja
valokuvien sensurointi, jossa ideologisesti epailyttavind ja saadytto-
mind pidetyt aineistot poistettiin, leikattiin tai tehtiin muutoin luku-
kelvottomiksi.®® Aivan kaikkia aineistoja ei kuitenkaan sensuroitu, sil-
13 esimerkiksi suomalaisen perinteen kokoelmassa (ERA, Soome) ei
ole kontrollimerkintoja.

Kuten Suomessa, my0s Virossa ddnitystekniikan kehitys muutti
1960-luvulta ldhtien keruutapoja. Uusilla laitteistoilla danitettiin ai-
empaan tapaan sekd virolaista ettd ei-virolaista perinnettd. Suo-
malais-ugrilaisten kansojen keskuuteen tehdyilld keruumatkoilla
folkloristit liikkuivat usein yhdessa kielentutkijoiden kanssa. Lisdksi
aineistoja kertyi studiodanityksistd, joita tehtiin Virossa vierailevien
kansanperinteentaitajien kanssa. Ndiden ddnitysten jdrjestdjand toimi
1970- ja 1980-luvuilla erityisesti etnomusikologi Ingrid Riiiitel, jon-
ka merKkitys erityisesti suomalais-ugrilaisten kansojen musiikkiperin-
teen tallentamisessa on ollut muutoinkin suuri.®

Viro itsendistyi uudelleen vuonna 1991, mitd seuranneena vuosi-
kymmenend “ei-virolaisten” aineistojen kertyminen Viron kansan-
runousarkiston kokoelmiin oli Kristi Salven (2000) arvion mukaan
vahdistd.”” Vuodesta 1992 ldhtien kertyneitd aineistoja tarkasteltaessa
kokoelmiin kuuluu kaikkiaan noin pariinkymmeneen eri kansalli-
suuteen liitettyjd aineistoja australialaisista portugalilaisiin, hanteista
ja manseista saamelaisiin ja mordvalaisiin. Virossa elavit kielivahem-
mistot nidkyvit jonkin verran myds viime vuosikymmenten aineis-
toissa. Esimerkiksi 1990-luvulla on keritty koululaisperinnettd sekd
viron- ettd vendjankielisistd kouluista.®® 2000-luvulla toteutetuissa
koululaisperinteen keruissa on puolestaan ollut mukana muun muas-
sa tarttolainen vendjinkielinen koulu, helsinkildisen Roihuvuoren
koulun eestildinen luokka ja Viron rannikon vanhojen ruotsalais-
alueiden kouluja.® Yksittdisid vendjankielisid aineistoja ja informant-
teja 16ytyy monista viimeaikaisistakin kokoelmista, esimerkiksi Mall
Hiieméen 2000-luvulla kerdamista kalendaariperinteen aineistoista.”
Arkiston itseymmairryksestd kertoo se, ettd arkiston internetsivuilla
Viron kansanrunousarkiston kuvataan olevan “folkloren keskusarkis-
to Virossa” - ei siis esimerkiksi virolaisen folkloren arkisto. Arkiston
esittelyssd mainitaan myos erikseen arkiston “ei-virolaiset” ja suku-
kansojen perinnettd sisiltavit kokoelmat.™
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Pohdittaessa syitd Viron kansanrunousarkiston ja Suomalaisen
Kirjallisuuden Seuran perinnekokoelmien eroihin huomio kiinnittyy
ainakin kolmeen olennaiseen tekijdan. Ensinndkin olennaisia ovat
erilaiset poliittiset ja yhteiskunnalliset olosuhteet, jotka selittdvit esi-
merkiksi sita, miksi Viron kansallisarkiston kokoelmissa suomalais-
ugrilaisten kansojen kokoelmilla on huomattava merkitys. Toiseksi
merkitystd on ollut yksittdisilla tutkijoilla ja arkiston tyontekijoilla,
joiden osalta esiin nousee erityisesti Paul Aristen kiinnostus erikieli-
siin perinneaineistoihin. Kolmanneksi eroihin vaikuttaa myos se, ettd
Suomessa perinneaineistojen arkistointi on hajautunut useammalle
instituutiolle kuin Virossa. Suomessa etnisten ja kielellisten vdhem-
mistéjen perinneaineistoja kuuluu SKS:n arkiston lisaksi muun muas-
sa Oulun yliopiston Giellagas-instituutissa sijaitsevan Saamelaisen
kulttuuriarkiston, Kansallisarkiston osana Inarin Sajoksessa toimi-
van Saamelaisarkiston, Svenska litteraturséllskapet i Finlandin (SLS),
Tampereen yliopistoon kuuluvan Kansanperinteen arkiston, Turun
yliopistoon kuuluvan HKT-arkiston sekd Kansallisarkiston ja Koti-
maisten kielten keskuksen kokoelmiin.

Suomen ja Viron vertailu osoittaa, ettd kansakunnilla on tyypilli-
sesti tiettyjd vahemmistojd, jotka edustavat heille historiaa, sukulaisia,
sisdistd rajanvetoa ja ulkoista rajanvetoa: saamelaiset ja muut suoma-
lais-ugrilaiset kansat ovat olleet suomalaisille ja virolaisille sukulaisia.
Karjalaiset ovat edustaneet suomalaisille historiaa siind missd setot
ovat olleet sitd virolaisille. Romanien roolina on ollut kummassakin
maassa olla sisdisen rajanvedon vihemmisto - sitd ovat jossain mie-
lessé olleet my0s paikalliset eliitit, kuten Virossa saksankieliset ja Suo-
messa osa ruotsinkielisestd viestostd. Ulkoisen rajanvedon ryhmia
ovat olleet omien rajojen ulkopuolella eldvit kansat, joiden perinnettd
on kertynyt arkistojen kokoelmiin ldhinné kuriositeetteina.

Kuka kerad, kenen nakdékulmasta, miksi ja mihin
arkistoon?

Arkistojen vallankayttoon liittyvan kysymyksen “mité tietoa pide-
tadn arvokkaana ja sdilyttimisen arvoisena?” voi asettaa myds hiukan
toisin kysymalld “kenen tietoa pidetdan arvokkaana ja sdilyttamisen
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arvoisena?” Arkistojen valta ja vastuu juontavat juurensa siitd, ettd
kulttuuria sellaisenaan ei voi sdiléa - arkistoinnissa kyse on aina kult-
tuurin manifestaatioista, jotka valitaan tai jatetadn valitsematta osaksi
kokoelmia. Sosiokulttuurisina konstruktioina arkistot ovat koko ajan
liikkeessd: ne ovat kulttuurin tuottamisen ja uusintamisen paikkoja,
joissa tehddén jatkuvasti padtoksid siitd, keiden tarinat ovat muista-
misen ja séilyttdmisen arvoisia, missd muodossa ja keiden nidkokul-
masta esitettyind.”

Arkistoihin pédtyneille etnisid vihemmist6jd koskeville perinne-
aineistoille on kansainvilisestikin tarkastellen tyypillisté, ettd ne ovat
syntyneet enemmaén tai vihemman muiden kuin kyseiseen ryhmain
kuuluvien nédkokulmasta. Kyse voi olla ensinnikin pdavieston omas-
ta, tiettyd vihemmistod koskevasta perinteest ja toiseksi paavieston
tiedonintressien ohjaamana kerétystd vihemmistojen perinteesta.
Kolmanneksi kyse voi olla siitd, ettd vihemmistojen perinnettd ovat
kerdnneet padvieston edustajat, ja neljanneksi ylipddtain siitd, ettd
perinteen keruusta ja aineistojen arkistoinnista ovat vastanneet pda-
vieston edustajiksi mielletyt instituutiot ja toimijat. Seuraavassa tar-
kastelen esimerkkejd néistd neljdsta ulottuvuudesta.

Ensimmaisen osalta voidaan todeta, ettd pdavieston kertomaa, vi-
hemmist6ja koskevaa perinnettd 16ytyy SKS:n perinnekokoelmista
melko paljon, mutta nididen aineistojen osalta kyse on siis nimen-
omaan padvieston perinteestd. Esimerkiksi eri puolilta Suomea tal-
lennetut kaskut, joiden aiheena on kiertdvien “mustalaisten” ja maa-
seudun vdeston kohtaaminen, kertovat enemman paaviestostd kuin
romanikulttuurista.”? Padvieston perinteessé eli suomalaisen kansan-
perinteen aiheena romanit néyttaytyvit ennen kaikkea stereotyyppi-
sind mustalaisina, joita kuvaillaan taikauskoisiksi, helposti huijatta-
viksi ja varastamaan taipuvaisiksi.”* SKS:n kokoelmissa romaneja
koskeva aineisto oli aina 1960-luvulle asti padasiassa tallaista paavies-
ton nakokulmaa edustavaa perinnettd. Huomionarvoista on, etteivit
yhdenkddn suomalaisen 1800-luvun tai 1900-alun romanientusiastin
kokoamat romaniaineistot paityneet seuran kokoelmiin, vaikka osal-
la heisté oli muutoin kontakteja seuraan.”” Kun péaaviestoon kuulunut
tyomies Matti Simola 1950-luvun lopussa ldhetti oma-aloitteisesti ar-
kistoon lapsesta asti romanien parissa muistiin merkitsemédansa ro-
manien omaa perinnettd, sitd pidettiin "outona” ja “erikoisena’, koska
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se ei sopinut suomalaisen kansanperinteen perinnelajiluokkiin ja tee-
moihin.”®

Toisen ulottuvuuden osalta voidaan huomata, ettd usein kansan-
runouden tutkijat ovat olleet kiinnostuneita tietyn vihemmiston pe-
rinteesta siksi, ettd sen on katsottu kertovan jotakin kiinnostavaa paa-
vdeston perinteestd ja esimerkiksi kulttuurivaikutteiden levidmisestd
ryhmilta toiselle. Kuten mainittua, Virossa esimerkiksi kiinnostus se-
tojen perinteeseen on kummunnut osaltaan juuri siité, ettd heidit on
nihty yhtaalta virolaisen muinaisuuden edustajina, toisaalta bysantti-
laisten ja venildisten vaikutteiden vilittdjind virolaiseen perinteeseen.”

Kiinnostus kulttuuripiirteiden levinneisyyteen on ollut tirkeéssa
roolissa myds yleisemmin sukukansojen tutkimuksessa niin Virossa,
Suomessa kuin muuallakin. Suomessa autonomian ajalla 1800-luvulla
ja 1900-luvun alussa tehtyjen perinteenkeruumatkojen ja saamelaisia
kasittelevien tai sivuavien tutkimusten perusteella tutkijoiden kiin-
nostus kohdistui erityisesti kieleen, kansanuskoon ja musiikkiin,
erityisesti saamelaisille tyypillisiin joikuihin. Muita kuin saamelais-
alueita koskevissa yhteyksissa lappalaisiin” viitataan toistuvasti esi-
merkiksi silloin, kun kuvataan alueiden aiempaa asustushistoriaa ja
kulttuurista vuorovaikutusta. Téllaisia ovat esimerkiksi maininnat eri
puolilla Suomea muistiinmerkityistd paikannimistd, niihin liittyvas-
td kertomusperinteestd sekd saamelaislainoista Suomen murteissa.”
1800-luvulla tieteessd puhutti myds kysymys suomalaisten ja sen su-
kukansojen “alkukodista’, joka sijoitettiin Aasiaan. "Suomalaisten”
ja “lappalaisten” katsottiin olevan ldhtoisin samoilta seuduilta, joilta
heiddn oletettiin vaeltaneen nykyisille asuinsijoilleen.”

Romanien rooliin kulttuuripiirteiden vilitt4jini ei vield 1800-luvun
tai 1900-luvun alkupuoliskon suomalaisessa kansanrunoudentutki-
mubksessa kiinnitetty eksplisiittistd huomiota, mutta kansainvélisessé
tieteellisessd keskustelussa toistuu paitsi toive romaniperinteen intia-
laisten juurien l6ytamisestd myos pelko siité, ettd omaksuessaan péa-
vieston perinteen romanit “pilaavat” sen.** SKS:n varhaisissa perinne-
aineistoissa romanien “oma perinne” on ldsnd ainoastaan “suomalai-
sina” pidettyihin aineistoihin kétkeytyvind fragmentteina.® Keruun
kohteena oli "suomalainen” perinne, jonka osalta romanit esiintyvét
aineistoissa padsdantoisesti joko pdavieston kerronnan kohteena tai
suomalaisena pidetyn perinteen kertojina.
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Kolmas tapaus johdattaa huomioon siitd, ettd vahemmistojen pe-
rinnettd koskevien aineistojen osalta tarkeitd ovat paitsi kysymykset
siitd, mitd ja miksi kerdtddn, myds kysymys siitd, kuka kerdd. SKS:n
aineistoissa suurin osa etenkin varhaisimmista vihemmistojen pe-
rinnettd koskevista aineistoista on ryhméaédn kuulumattomien kerdi-
jien muistiin kirjaamaa ja tallentamaa. 1800-luvulla ja 1900-luvun
alkupuoliskolla esimerkiksi saamelaista perinnettd kansallisiin ke-
ruuorganisaatioihin vilittaneistd hyvin harvat olivat itse saamelaisia.
Autonomian ajalla poikkeuksen muodosti Pedar Jalvi (1888-1916,
tunnettiin myds nimelld Pekka Pohjanside), joka oli my6s maan en-
simmadinen saamelainen kirjailija. Han lahetti Suomalaisen Kirjalli-
suuden Seuralle muun muassa kotiseudultaan Utsjoelta kerddmidan
satuja ja uskomustarinoita seki naima- ja hdatapojen kuvauksia. Ko-
koelma sisaltad myos vertailevan kuvauksen taivalkoskelaisten ja saa-
melaisten héddperinteistd. Aineistot on kirjoitettu osin saameksi, osin
suomeksi.*

Myos Virossa suuri osa muiden kansojen ja vihemmistéryhmien
perinteestd on ryhméain kuulumattomien kerddmai, joskin tilanne
vaihtelee ryhmasté riippuen. Esimerkiksi ensimmaisen itsendisyyden
ajalla syntynyt 700-sivuinen juutalaisen perinteen kokoelma (ERA,
Juudi) on péddosin juutalaistaustaisten yliopisto-opiskelijoiden ja
osin myo6s Tarton juutalaisen koulun oppilaiden kerdamdi. Sen si-
jaan saman ajan 250-sivuisessa romaniperinteen kokoelmassa (ERA,
Mustlased) ei ole yhtddn romanitaustaista kerddjad. Romaniperinteen
osalta tilanne muuttui vasta 1960-luvulla, jolloin romanitaustainen
perinteenkerddja Medni Pilve ryhtyi kerddmain romaniperinnettd
adnittamalla.®

SKS:n kokoelmissa varhaisimpia romanitaustaisen henkil6n ldhet-
timid romaniperinneaineistoja on Viljo Akerlundin aineistot 1960-
luvun lopulta.® Laajemmassa mitassa romanitaustaiset kerddjat tu-
levat kuvaan mukaan 1990-luvun lopulla toteutetussa romanieldma-
kertojen tallennusprojektissa, jossa haastattelijat olivat padosin ro-
maneja (Rom-sf-romanielamikerrat). Vaikka SKS:n kokoelmissa on
talld hetkelld yli 450 tuntia romaniperinnenauhoituksia, romanikult-
tuurissa on epdilemattd paljon sellaista, jota ei ole arkiston nauhoille
paatynyt. Yhtaéltd romanien yhteiskunnalliseen ja sosiaaliseen ase-
maan kytkeytyvd varauksellisuus ulkopuolisia kohtaan on vaikutta-
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nut sithen, millaista aineistoa paaviestoon kuuluvat haastattelijat ovat
nauhoille saaneet. Tahén liittyy my6s huomio siitd, ettd romanien
keskenddn jakama perinne on usein poikennut suuresti padviestolle
esitetystd. Toisaalta romanikulttuuriin liittyvd monitahoinen tabu-
jarjestelmd sdidtelee sitd, kenelle mistdkin asioista on sopivaa puhua.
Téma on seikka, joka vaikuttaa my6s romanihaastattelijoiden aineis-
toihin.®

Keriddjan sisdpiirildisyyden tai ulkopuolisuuden vaikutus kerit-
tyyn aineistoon on teema, joka on kiinnostava seka vanhojen arkisto-
aineistojen ettd jatkuvasti tehtdvien uusien haastattelujen nakokul-
masta. Teemaan kietoutuu monitasoinen vallan dynamiikka: yhtaalta
haastattelijoiden ohjaava vallankéytto kysymysten esittdjind, toisaalta
informanttien valta yhteison tiedon portinvartijoina ja heidén strate-
giansa kysymyksiin vastaamisessa ja vastaamatta jattdmisessd. Laa-
jemmassa mielessd vastaamisen valinnoissa voi olla kyse my6s yhteis-
kunnallisesti alisteisessa asemassa olevien ryhmien tavoista vastustaa
aktiivisesti hegemonisen kulttuurin valtaa maaritelld itsensd ja muut.
Tdhan kytkeytyy my6s perinteenkeruutilanteisiin usein liittynyt suo-
ranainen pilailu padvaestod edustaneiden haastattelijoiden kustan-
nuksella. %

Neljds etnisia vihemmist6jd koskevien aineistojen ja kokoelmien
syntyyn liittyva ulottuvuus kytkeytyy kysymykseen siité, ket tai kei-
td arkistoinstituutioiden koetaan edustavan. Kansainvilisesti tarkas-
tellen erityisesti 2000-luvun kuluessa on syntynyt yha enenevissi
médrin erilaisia yhteisoarkistoja (archives from bottom up, grassroots
archives, community-centred archives, oppositional archives), joiden
taustalla on kokemus oman yhteison niakékulman ja kokemusten
ulossulkemisesta, vddrinymmartamisestd ja marginalisoinnista pe-
rinteisten arkistoinstituutioiden piirissd. Yhteisoarkistojen perusta-
mista motivoi myos halu luoda sellaisia arkistoja, jotka palvelevat
nimenomaan yhteisén omia tarpeita ja huomioivat toiminnassaan
yhteisén omat normit ja tavan hahmottaa todellisuutta.®”

Yhteisoarkistojen (community archives) ja arkistollisten yhteisdjen
(archival communities) muodostuminen voidaan nihda osana arkisto-
kentélld vallitsevaa postmodernia trendid, jossa kysymykset arkistois-
ta vallankéyttdjind on nostettu voimakkaasti esiin ja jossa ruohon-
juuritason toimintaa ja yhteisdjen omien arkistojen perustamista on
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rohkaistu. Osana tatd ilmickenttad ovat myos digitaalisen ajan ja in-
ternetin mahdollistamat uudet arkistolliset ratkaisut. Ilmion juurina
voidaan kuitenkin ndhdi jo 1960-luvun lopulla virinnyt yhteiskunta-
poliittinen liikehdinti, jossa vihemmistdjen ja alkuperdiskansojen
oikeudet sekd kansalaisoikeuskysymykset nousivat monissa maissa
paitsi yleiseen yhteiskunnalliseen keskusteluun myos tieteen ja ar-
kistotoiminnan puheenaiheiksi. Arkistokentilld tdmén liikehdinndn
ilmentymaa olivat ajatukset aktiivisesta arkistonhoitajasta (active
archivist) ja muistiaktivistista (memory activist), joiden tehtavini
oli korjata arkistokokoelmien vinoumia omalla tiedostavasti yhteis-
kuntaa ja kulttuuria dokumentoivalla otteellaan. Arkiston tyontekijat
néhtiin ajempaa selvemmin toimijoina, joilla oli mahdollisuus ja vel-
vollisuus antaa dédni niille, jotka olivat valtaapitdvien ryhmien hiljen-
tdmid ja marginalisoimia.®

Erityisesti Yhdysvalloissa, Kanadassa ja Australiassa on kayty vil-
kasta keskustelua kulttuuriperinnén omistajuuteen liittyvistd kysy-
myksistd my0ds arkistojen kontekstissa. Aboriginaalitaustainen Kirs-
ten Thorpe (2016) on ollut kehittdméssa 2010-luvulla aboriginaalien
yhteisoarkistoa New South Walesissa Australiassa. Hankkeen taus-
talla on ollut useiden aboriginaaliyhteisdjen halu luoda itse omaa
kulttuuriaan koskevaa arkistomateriaalia sekéd saada kopioita itseddn
koskevista, muiden arkistojen kokoelmiin kuuluvista arkistoaineis-
toista. Australian aboriginaalit ovat esimerkki ryhmastd, josta on ole-
massa sekd yksiloind ettd yhteis6ind runsaasti arkistomateriaalia, jo-
ka on kuitenkin padosin syntynyt ei-aboriginaalien toimesta ja jossa
aboriginaalit ovat olleet kohteita — ei kertojia tai muutoin aktiivisia
subjekteja. Yhteisoarkistohankkeessa pyrkimyksend on ollut luoda
sellainen yhteisdarkisto, jossa arkistollinen tietotaito ja teoreettinen
ja arkistokdytantoihin liittyva asiantuntemus yhdistyviét aboriginaali-
yhteisojen tarpeisiin ja protokollaan, joka koskee heidan kulttuuriin-
sa kuuluvien uskomusten ja kédytant6jen kunnioittamista.*

Suomessa eldvien eri etnisten ja kieliryhmien mahdollisuudet ja re-
surssit toimia arkistokentélld ovat historian kuluessa olleet varsin eri-
laisia. Tama selittdd osaltaan myds sitd, miksi eri ryhmien kulttuuri-
perinndn tallentamiseen liittyvét arkistoratkaisut ovat muodostu-
neet erilaisiksi. Suomenruotsalaisilla on ollut oma perinnearkiston-
sa jo 1800-luvun lopulta ldhtien osana Svenska litteratursallskapet
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i Finlandia. Saamelaisen kulttuuriperinnon vaalimisesta on vastannut
1950-luvun lopulta lahtien erityisesti Saamelaismuseo, joka tunne-
taan nykyddn nimelld Siida. Saamelaisten asiakirjallisen kulttuuri-
perinnén tallentamisesta vastaa Saamelaisarkisto, joka sijaitsee saame-
laisten kotiseutualueella Inarissa ja on hallinnollisesti osa Kansallis-
arkistoa.

Romanien kulttuuriperinnén arkistolliseksi ratkaisuksi on puoles-
taan muodostunut vuonna 2018 perustettu ”Suomen romanien arkis-
to — Finitiko kaalengo arkiivos’, joka kokoaa yhteen tiedot SKS:n ja
Kansallisarkiston tiedossa olevista romaneja koskevista arkistomate-
riaaleista. Kyse ei siis ole erillisestd arkistoinstituutiosta vaan digitaa-
lisesta tietokannasta, jonka muodostamisessa arkistoinstituutioiden
keskeisend yhteistybkumppanina on ollut Romaniasiain neuvottelu-
kunta. Kansainvilisen arkistopoliittisen ajattelun mukaisesti myds
Suomessa pidetddn nykyddn tarkedna sitd, ettd vihemmistoryhmien
edustajia on mukana toimijoina projekteissa, jotka koskevat heitid ja
heidan kulttuuriperint6dan.”® Tatd vihemmistot ovat itse oikeutetusti
perddnkuuluttaneet ja painottaneet. Nakokulman kiteyttdd useissa
yhteyksissd kiytetty tunnuslause: “Ei mitdadn meistd ilman meitd?”

Liikkuvat kielirajat ja piiloutuva monikielisyys

Suomessa on aina puhuttu useita kielid ja lukuisia murteita. Perusta-
misestaan ldhtien SKS:n keskeinen pyrkimys on kuitenkin ollut suo-
menkielisen perinteen tallentaminen ja sen pohjalta kansakunnan
identiteetin rakentaminen. Maakunnalliset erityispiirteet murrepiir-
teineen ovat muodostaneet kukin oman kulmansa kansakunnan ra-
kennuksessa, mutta maan etnisen ja kielellisen kirjon dokumentointi
ei laajemmassa mielessé ole ollut keruun tahtdimessd — ennen kuin
vasta aivan viime aikoina. Tamd on keskeinen syy myos sille, miksi
muu kuin suomenkielinen aines on SKS:n perinneaineistoissa jaanyt
maaraltaan vahaiseksi.”!

Viron kansanrunousarkiston kokoelmissa oli jo 1930-luvulla omat
arkistosarjansa “ei-virolaiselle perinteelle’, mutta ndiden kokoelmien
kartuttaminen oli melko harvojen kerddjien kasissd. Sekd Suomessa
ettd Virossa kansanperinnekokoelmat karttuivat suurelta osin keruu-
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tyOssd itseoppineiden, ei-akateemisten kansankerédjien ahkeroinnin
tuloksena. Kristi Salve (2000) onkin huomauttanut, ettd Virossa har-
valla kansankerddjalld oli sellaista kielitaitoa, joka olisi mahdollistanut
esimerkiksi maassa eldvien vendjinkielisten, ruotsinkielisten tai sak-
sankielisten perinteen keruun. Urbaani saksankielinen vaestd, puhu-
mattakaan maaseudun saksankielisestd sdatyldistostd, edusti lisdksi
sosiaalisesti ja yhteiskunnallisesti ylempéa luokkaa kuin kansanke-
rddjien enemmisto.”

Hiukan samantapainen asetelma patee my6s Suomeen. Harva suo-
menkielinen harrastajakerddja olisi osannut keruuty6té ajatellen kyl-
lin sujuvasti muita kielid: saamen kielid ani harva, tataaria, jiddisia tai
Suomen romanikieltd tuskin kukaan. Vendjad osasi hiukan useampi,
ja ruotsia® osa kansankeradjistd puhui toisena kotikielendén. Néilla-
kadn kielilla aineistoa ei kuitenkaan kertynyt kuin satunnaisesti, kos-
ka tallaisen aineiston keruuseen ei seuran taholta millddn tavalla kan-
nustettu. Kerdtyn perinteen ja kielen suhteeseen liittyvé aspekti on
kuitenkin myds Suomen osalta merkittava ainakin siind mielessd, ettd
suurin osa aineistoista, jotka on kerétty etnisiin ja kielellisiin vahem-
mistoihin kuuluvilta kertojilta, on kerétty suomen kielelld. Virossa
muun kuin vironkielistd aineistoa on kokoelmissa suhteessa selvasti
enemman, mutta esimerkiksi varhaisten romaniaineistojen osalta
romanikielelld on kerdtty vain lauluja — muut aineistot on merkitty
muistiin viroksi tai vengjaksi.”*

Kielikysymyksen osalta SKS:n kokoelmissa erds kiinnostava ku-
riositeetti on se, ettd arkiston kansanlaulukortistoa luotaessa 1940-
1950-luvuilla siihen tehtiin oma luokka kielellisille parodioille, kuten
“saamenkielisille”, “venidjankielisille”, "vironkielisille”, “ruotsinkieli-
sille” ja “mustalaiskielisille” lauluille. ”Vieraskielisiltd” kuulostavien
laulujen toisintoja keréttiin siis talteen nimenomaan suomalaisena,
muita kielid parodioivana perinteend.”” Vaikka kansanlaulukortis-
tosta 16ytyy myos “karjalankielisid” lauluja parodioivia muistiinpa-
noja, muodostaa karjalankielinen perinne kuitenkin selvasti muista
poikkeavan erityistapauksen. Karjalankielistd perinnettd kasiteltiin
SKS:ssa 1800-luvulta 1950-luvulle asti - ja osin sen jalkeenkin - ylei-
sesti ottaen suomalaisena kansanperinteend. Kéytdnnon taustalla on
se, ettd Suomessa karjalaa pidettiin aina 1950-luvulle asti suomen
rajakarjalaismurteena. Nykydan karjala luokitellaan suomen ldhei-
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simmaksi sukukieleksi, ja se sai virallisen vahemmistokielen aseman
Suomessa vuonna 2009.

Toiseen maailmansotaan asti karjalan kieltd puhuttiin Suomessa
ldhinnd Raja-Karjalan alueella, mutta sotien jalkeen Neuvostoliittoon
liitettyjen alueiden asukkaat sijoitettiin eri puolille Suomea. Nykyain
suurin osa karjalaa puhuvista asuu Vengjalla Karjalan tasavallassa ja
Tverin karjalaisalueilla.” Kysymys siitd, onko karjala oma kielensa vai
suomen murre, on ollut paitsi kielitieteellinen, myds vahvasti poliitti-
nen. Yhtend heijastumana tastd on se, ettd karjalaa on Kkirjoitettu his-
torian kuluessa sekd kyrillisin ettd latinalaisin kirjaimin. Kalevalamit-
tainen kansanrunous, jonka pohjalta Elias Lonnrot loi suomalaisten
kansalliseepokseksi kohotetun Kalevalan (1835, 1849), on merkitta-
viltd osin kerdtty Karjalasta ja nykyisin karjalankielisiksi luokitelluilta
alueilta. Koska taltd seudulta on etsitty suomalaisuuden historiallisia
juuria, sitd on pidetty myos ilmeisend osana suomalaista kulttuuria.
Sata vuotta my6hemmin 1930-1940-luvuilla karjalan pitimista suo-
men murteena tuki poliittisessa mielessd puolestaan se, ettd osa suo-
malaisista haaveili Itd-Karjalan liittdmisestd Suomeen.*’

Kysymyksen suomen- ja karjalankielisen kansanperinteen eroista
tekee haastavaksi my0s itse prosessi, jossa suullinen perinne on muu-
tettu kirjalliseen muotoon. Monet kansanperinteen keradjat kirjasi-
vat perinnettd muistiin tavalla, joka osaltaan muutti kieltd ldhemmis
suomen murteita: se, mikd puhuttuna oli karjalaa, saattoi paperilla
ndyttdd suomelta.”® Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kokoelmien
osalta merkillepantavaa on se, ettei karjalankielisid aineistoja ole paé-
sdantdisesti mydhemminkadn luetteloitu kielen perusteella erikseen
- aineistot ovat edelleen osa niitd perinnekokoelmia, joihin ne on
alun perinkin keratty tai liitetty.

SKS:n perinneaineistojen kokonaisuutta arvioitaessa huomion-
arvoista on myos se, miten keruuintressien rajoittuminen suomenkie-
lisiin (ja karjalankielisiin) aineistoihin on rajoittanut kansankulttuu-
rista syntyvaa kokonaiskuvaa: ihmisten arkinen ja luonteva kaksi- tai
monikielisyys ja aineistoissa pitkalti nakymattoméksi. Tama tulee
hyvin esiin niissd poikkeuksissa, joita tahdn sddantd6n on 16ydetti-
vissd. Kansanrunouden keriiji Maria Osterberg (1866-1936) lihetti
1900-luvun alkupuolella Seuralle sekd suomen- ettd ruotsinkielisid
lauluja perusteenaan se, ettd hdanen kaksikieliselld kotiseudullaan
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nditd lauluja laulettiin vuoron perdan. Tietoisena arkiston keruu-
intresseistd Osterberg kuitenkin toivoi, ettd ruotsinkieliset laulut toi-
mitettaisiin eteenpéin niille tahoille, jotka ovat niistd kiinnostuneita.
SLS:n kokoelmiin kyseiset aineistot eivit kuitenkaan paityneet, vaan
ne jaivit osaksi Osterbergin kokoelmia SKS:n arkistoon.”” Ruotsin-
kielistd ainesta 1oytyy sieltd tadltd myos muualta kokoelmista. Esi-
merkiksi Turun klassillisen lyseon lehtorina toimineen Heikki Haa-
vion kokoelmat siséltdvat hanen oppilaidensa 1940-luvulla kerdamai
perinnettd, ja mukana on myds ruotsinkielistd aineistoa.'®
Vastaavanlaiseen monikielisen aineiston problematiikkaan on kiin-
nitetty huomiota my6s muissa maissa. Mara Viksnan (2000) mukaan
esimerkiksi Latvian kansanrunousarkiston kokoelmiin kuuluvissa
Kraslavan koulun piirissd vuosina 1926-1939 kerityisséd aineistoissa
on perinnettd monella kielelld. Opettajat ilmeisesti kéyttivat virolaisen
professori Valter Andersonin suosittelemaa ja Latvian kansanruno-
usarkiston perustajan Anna Bérzkalnen esittelemdd metodia, jossa
lapset ohjeistettiin kirjoittamaan muistiin mitd tahansa mieleensd tu-
levaa perinnettd. Vaikka monet lapset aloittivat muistiinpanojen kir-
jaamisen koulun opetuskielelld eli latviaksi, moni kasikirjoitus jatkuu
muilla kielilld, esimerkiksi venijaksi, puolaksi, liettuaksi tai jiddisiksi.
Viksna huomauttaa, ettd my6s arkiston kokoelmiin kuuluvissa laulu-
ja muistoalbumeissa vendjan- ja saksankieliset tekstit ovat yleisid.'"!
Vihaiisid poikkeuksia lukuun ottamatta Suomessa arkistopoliittinen
kieliraja SKS:n ja SLS:n vélilld on pysynyt ilmeisend néihin pdiviin as-
ti. Yhtend ilmentymana tédstd ovat useat SKS:n ja SLS:n yhteistyossa
toteuttamat keruukyselyt, joihin tulleet aineistot on jaettu kielen mu-
kaisesti arkistojen kokoelmiin.'”® Virossa vastaavaa arkistojen kieli-
poliittista jakoa ei ole. Viron kansanrunousarkistossa kyselyja onkin
toteutettu esimerkiksi siten, ettd kyselytekstit ovat sekd viroksi ettd
vendjiksi, ja kaikki saadut vastaukset paatyvit saman katon alle.'”®
Kielikysymys on SKS:n keruutoiminnan kannalta ajankohtainen
myos siksi, ettd seuran viimeaikaisissa strategioissa on korostettu ni-
menomaisesti “moninaista suomalaista kulttuuriperint6d”. Tdma he-
rattdd vaistimattd kysymyksen myos siitd, mika rooli eri kielilld tdssa
moninaisuudessa on? Kuudella eri kielelld toteutettu, seuran vuonna
2016 avaama digitaalinen keruualusta Muistikko on yksi avaus moni-
kielisyyden suuntaan. Arkiston perinteisemmissd kirjallisissa kyse-
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lyissd kieli on kuitenkin edelleen suomi ja my6s saadut vastaukset
ovat harvoja poikkeuksia lukuun ottamatta suomeksi.

Aineistojen kasittelyn ja kayton eettisia kysymyksia

Suomessa arkistojen toimintaa sditelee osaltaan Euroopan parlamen-
tin ja neuvoston asetus 2016/679 eli niin kutsuttu yleinen tietosuoja-
asetus, jota tdsmennetddn ja tdydennetddan tietosuojalaissa 2018/
1050."* Lainsddaddnnollisten reunaehtojen lisdksi vahemmistdja kos-
kevien arkistokokoelmien muodostaminen kytkeytyy moniin eetti-
sesti moniulotteisiin kysymyksiin, silld aineistoja on periaatteessa
mahdollisuus kiyttda paitsi eettisesti kestdviin myds kestaméattomiin
tarkoituksiin.

Arkistojen suhdetta rotuun ja etnisyyteen on pohdittu erityisesti
maissa, joiden historiaa on leimannut kolonialistinen tai rotuerotte-
luun perustuva jarjestelmd. Afroamerikkalaisia koskevia arkisto-
aineistoja tutkinut Kelvin L. White (2016) on huomauttanut, ettd
etnisyyteen ja rotuun kytkeytyvit rekisterit ja arkistoaineistot liitty-
vt aina tavalla tai toisella vallankdyttoon. Yhdysvaltojen historiasta
16ytyykin paljon esimerkkeji siitd, miten jarjestelmaltdan rasistisessa
yhteiskunnassa mustat rekisterditiin tavalla, joka ilmensi heididn huo-
nommuuttaan suhteessa valkoisiin.'” My6s Pohjoismaissa saame-
laisten suhdetta valtiovaltoihin on erityisesti alkuperédiskansatutki-
muksen piirisséd tarkasteltu kolonialismin kisittein. Perusteena talle
on esitetty saamelaisten omien sosiaalisten ja kulttuuristen rakentei-
den tuhoaminen sekd saamelaisten kulttuurinen marginalisoiminen
ja vaivuttaminen taloudelliseen ja sivistykselliseen riippuvuuteen
enemmistoistd.'”

Historian saatossa eri maissa tuotetut rotua ja etnisyyttd koskevat
rekisterit ja arkistoaineistot tuovat nidkyviksi sen, miten suhteellisia ja
sekavia rodun ja etnisyyden kisitteet lopulta ovat. Historiallisesti ro-
dun kisitettd on kdytetty jakamaan ihmiset ryhmiin perustuen heidan
syntyperdstddn juontuviin fyysisiin ominaisuuksiinsa, kuten ihonvi-
riin, ruumiin rakenteeseen, kasvojen piirteisiin ja hiuslaatuun. Ndiden
liséksi rotujen ominaisuuksiin on liitetty stereotypioita tietynlaisesta
luonteenlaadusta ja henkisistd ominaisuuksista. Etnisyys on puoles-
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taan liitetty jaettuun kulttuuriin ja yhteiseen historiaan, joskin myos
etnisten ryhmien yhteenkuuluvuuden tunteen taustalla on aiem-
min ndhty kuuluminen tiettyyn “rotuun™'”” Sittemmin rotuteoriat
ja koko rodun kasitteen mielekkyys on kyseenalaistettu. Molekyyli-
antropologia eli perimdn monimuotoisuuden tutkiminen vdesto-
genetiikan menetelmin on osoittanut, ettd ihmislaji on yhtendinen,
eikd siind voida erottaa “rotuja” tieteellisesti maériteltdvind biologisi-
na entiteetteind.'®

Kelvin L. White (2016) korostaa, ettd rodun ja etnisyyden méaritte-
leminen on aina sosiaalinen ja historiallinen prosessi, joka varioi ajas-
ta ja paikasta riippuen. Han kiinnittdd huomiota esimerkiksi siihen,
miten 1900-luvun Yhdysvalloissa rodullistettiin paitsi ihonvariltdan
mustat afroamerikkalaiset my6s Amerikan alkuperdisasukkaat sekd
ldhestulkoon kaikki siirtolaisryhmaét, kuten italialais-, irlantilais-, kii-
nalais- ja meksikolaistaustaiset amerikkalaiset, riippumatta heiddn
ihonvéristadn. Rodullistamisen seuraukset nékyivat monella tasolla
yhteiskunnallisissa instituutioissa, kuten koulutuksessa, avioliittojen
solmimisessa, uskonnossa, urheilussa ja taiteessa. Euroopassa, Suomi
mukaan lukien, romanit ovat olleet pitkdin esimerkki ryhmést, jon-
ka asemaa on leimannut voimakas rodullistaminen.'®

Rasistisista, kolonialistisista tai muutoin voimakkaan ideologisista
lahtokohdista muodostetut arkistokokoelmat ovat herittidneet telua
siitd, miten tallaisiin arkistoihin tulisi suhtautua: Onko olemassa ta-
poja korjata esimerkiksi ilmeisen véarid tietoja? Vai onko téllainen
korjaaminen arkistollisten periaatteiden vastaista ja arkistojen muo-
dostumisen osalta jopa historiallista todellisuutta vadristavaa? Ai-
neiston lahtokohdista ja sisalloistd riippumatta on huomioon otettava
sekin mahdollisuus, ettd aineistot voivat toimia myds katharttisessa ja
eri ryhmien vilisid suhteita sovittelevassa roolissa.'® Historiassa ta-
pahtuneita vadryyksid ei saa tekemattomaksi, mutta niiden seurauk-
siin nykyhetkessi ja tulevaisuudessa voidaan vaikuttaa. Arkistojen ai-
neistot ja niiden luokittelutavat kertovat omasta ajastaan, ja téllaisina
dokumentteina ne mahdollistavat dialogin menneisyyden - kenties
traumaattisen ja vaikean - kanssa.

Vaikealla kulttuuriperinnoélla tarkoitetaan sellaista kulttuuriperin-
tod, jota on vaikea hyviksya osaksi ryhman itseymmarrystd ja identi-
teettid.'"! Téllaista perintdd voivat olla esimerkiksi rasistinen tai si-
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sallissotiin liittyvd perinto. Téllaista kulttuuriperint6a edustavien
arkistoaineistojen tarjoaminen arkiston asiakkaille vaatii arkiston
tyontekijoiltd sensitiivisyyttd ja kyky4 valittaa tietoa aineistojen synty-
historiasta — erityisesti silloin, kun asiakkaat eivit ole asiaan pereh-
tyneitd tutkijoita. Aboriginaaleja koskevien arkistoaineistojen kanssa
tyoskennellyt Kerstin Thorpe (2016) kuvailee, kuinka kolonialistisis-
ta lahtokohdista luodut viralliset arkistodokumentit heréttavat niithin
tutustuvissa ihmisissd usein voimakkaita tunteita: pelkoa, vihaa, su-
rua ja turhautumista. Aboriginaalien omat nidkékulmat puuttuvat vi-
rallisista dokumenteista ja timan vuoksi arkistoldhteiden antama ku-
va aboriginaalien kulttuurista ja sen historiasta on olennaisilta osin
vajaa — ja mikd olennaista, samalla my6s kuva koko Australian kan-
sallisesta historiasta védristyy.''?

Yhdysvaltojen ja Australian kontekstiin sijoittuvat esimerkit he-
rittdvat monia laajoja arkistojen olemukseen liittyvid kysymyksid,
jotka koskevat yhta lailla my6s Suomen kaltaisia yhteiskuntia, joissa
samankaltaista virallista ja systemaattista rotusyrjintda ei ole harjoi-
tettu. Kelvin L. White (2016) korostaa, ettéd kulttuurin roolin ymmar-
taminen on avain rodun, arkistojen ja vallan keskindisen dynamiikan
ymmartdmiseen. Miten ympéroiva kulttuuri ja yhteiskunta vaikutta-
vat arkistojen ylldpitoon ja niiden toiminnan sddntelyyn? Mitka asiat
ja ketkd toimijat ovat vaikuttaneet sithen, millaisin kisittein arkisto-
luokitteluja ja aineistojen kuvailuja tehdddan? Mita tarkoituksia luokit-
telut ja kuvailut on alun perin luotu palvelemaan? Miten aikoinaan
tehdyt luokittelut ja kuvailutiedot suuntaavat ja rajoittavat aineistojen
kayttod nykyaan?'?

SKS:ssa varsinaisia rotuun tai etnisyyteen perustuvia rekistereita
ei ole arkistoaineistojen pohjalta muodostettu, mutta rajankdynnin
kannalta kiinnostava tapaus on 1960-luvun jélkipuoliskolta ldhtien
ddnitetyistd romanihaastatteluista muodostettu erillinen RN-nauha-
sarja, johon arkistossa liitettiin niin sanottu “suljetun aineiston” ka-
site. Téll4d tarkoitettiin sitd, ettd aineistoon tutustumista rajoitettiin ja
sitd koskevaa asiakaspalvelua annettiin harkinnanvaraisesti, yhteis-
tyOssd oikeuksien haltijoiden kanssa. Ratkaisuun pdadyttiin mita il-
meisimmin informanttien ja kerddjien suojelemiseksi. Enaé kyseistéd
kokoelmaa ei tdydennetd eikd aineistoon sovelleta muista aineistoista
poikkeavia kayttorajoituksia.
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Etnisid ja kielivihemmistoja koskevista arkistoaineistoista kiin-
nostuneiden tutkijoiden haasteena on se, ettd SKS:n olemassa olevat
aineistot ovat kokoelmissa hajallaan ja tyolaitd loytaa. Arkistoaineis-
toissa on varmasti myos jonkin verran sellaisia etnisiin ja kielelli-
siin vdhemmistoihin kuuluvia informantteja, joiden tausta jaa ndil-
td osin piiloon tai tulkinnanvaraiseksi. Téahén liittyy tarkeita eettisid
kysymyksid. Arkistokdytidnteiden osalta on pohdittava, missd médrin
etnisyys on sellainen tutkimusinformaation saavutettavuutta lisaa-
va seikka, joka tulisi ottaa huomioon tehtdessd arkiston luokittelu-
ja. Tutkimuseettisesti voidaan puolestaan kysyi, onko ylipddtadn oi-
kein etsid tietyn vahemmiston edustajia sellaisista aineistoista, joiden
muodostamisessa kyseiseen vihemmistoon kuuluminen ei ole ollut
ensisijainen tai ylipdatddn olennainen tekiji. Vastaavaa problema-
tiikkaa on pohdittu esimerkiksi kirjailijoiden jadmistoihin liittyen
osana seksuaalivihemmist6jen historian ja toimijuuden kartoittamis-
ta.!'" Asiassa on monta puolta: Yhtddltd voidaan pitdd eettisesti ky-
seenalaisena, ettd henkilon etnisyys tai muu vihemmistdstatus noste-
taan esiin sellaisissa yhteyksissd, joissa henkil0 itse ei ole sitd tuonut
esiin. Toisaalta vahemmistéihin kuuluvien ihmisten eldmastd muo-
dostuu helposti yksipuolinen kuva, mikéli heiddn toimintaansa tar-
kastellaan ainoastaan suhteessa kyseisen vihemmiston jasenyyteen.
Viimeksi mainittu kytkeytyy myds kysymykseen siitd, miten vihem-
mistdjen toimijuus osana yhteiskuntaa ja kansakuntaa voidaan saada
nédkyviksi, jos he jaavit jatkuvasti “piiloon” eri tutkimusaiheita tar-
kasteltaessa. Erillisten "vihemmistokokoelmien” ongelmana on hel-
posti se, ettd vihemmistot marginalisoidaan ja rajataan ulos “kan-
sallisista kertomuksista”. Samantapainen ongelma on kuitenkin myos
siind, jos vihemmistdjen edustajat sulautuvat ja katoavat osaksi pe-
rinnekokoelmia: jédlleen heiddn roolinsa ja toimijuutensa jaa “"kansal-
lisissa kertomuksissa” pimentoon.

Se, millaista vahemmistopolitiikkaa arkistoissa on toteutettu, kos-
kee my®0s sitd, millaiselle historiapolitiikalle ne tarjoavat aineksia ja
millaista historiapolitiikkaa ne kenties itse edustavat: keiden tarinat
ja kokemukset ovat osa kansakunnan tai tietyn kulttuurisen alueen
historiaa? Pilvi Torsti on jakanut historian poliittisen kdyton muodot
kuuteen kategoriaan, jotka ovat koulun historianopetus, julkinen his-
toriakulttuuri, erilaiset julkaisut, kansainvilisten ja kansallisten lail-
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listen toimijoiden paitokset, eri yhteiskunnallisten tahojen puheet ja
kommentit sekd historiaan kohdistuvat erityistutkimukset, seminaa-
rit ja konferenssit.!® Listaan voisi tietyin varauksin lisaté arkistot, sil-
14 ne vaikuttavat enemmaén tai vdhemman edelld lueteltujen historia-
politiikan muotojen ja niiden tiedonmuodostuksen taustalla.

Antamalla ddnen ja tuottamalla hiljaisuuksia arkistojen hankinta-
politiikka voi olla tietoista historiapolitiikkaa, jolla on sekd laaja-alai-
sia ettd kauaskantoisia vaikutuksia. Arkistojen kédyttiman vallan
vuoksi arkistokdytantojen tutkimisella on myo6s laajempaa kulttuu-
rista merkitystd. Arkistojen kdytintdjen analyysi esimerkiksi vahem-
mistdja koskevien aineistojen osalta voi tuoda konkreettisesti naky-
vaksi kulttuurissa syvalld vaikuttavia arvoja ja oletuksia. Toinen puoli
asiasta on se, ettei arkistojen kokoelmia ja niiden muodostumista voi
ymmartda tuntematta niita yhteiskunnallisia ja sosio-kulttuurisia
olosuhteita, joissa ne ovat syntyneet."

Arkiston tietoisen hankintapolitiikan ohella arkistoaineistojen
muodostumiseen liittyy aina myds sattumanvaraisuutta ja yllatyksel-
lisyytta. Poikkeuksina esiin pistavit aineistot sekd niitd koskeva kir-
jeenvaihto ja poytikirjamerkinnit tekevit mahdolliseksi yhtaalta
analysoida, millaiset aineistot on eri aikoina jatetty kansakuntaa tie-
toisesti rakentavan kulttuuriperinnon ulkopuolelle, ja toisaalta arvioi-
da suomalaisen kulttuuriperinnén moninaisuutta uudelleen. Samaan
aikaan on hyvd muistaa, ettd jokainen nykyisyys kirjoittaa historian
uudelleen. Erilaisista tilanteista kdsin asiakirjallista kulttuuriperin-
tod koetaan mielekkadksi ldhestyd keskenddn erilaisista ndkokulmis-
ta. Samalla aiemmat arkiston luokittelutavat ja aineistojen tulkinnat
paatyvat kriittisen tieteentutkimuksen aiheiksi - ja jokainen aikakau-
si padtyy vuorollaan tulkintojen kohteeksi.

Viitteet

1 Olen tehnyt artikkelia ja siihen liittyvaa taustatutkimusta osana Koneen
Saation rahoittamaa ja Pia Olssonin johtamaa tutkimushanketta “Rajan-
vetojen kulttuuriperintdé — Perinnearkistot kansakuntaa rakentamassa”
(2015-2016) seka Suomen Kulttuurirahaston myontamalla apurahalla
kansan nakoékulmia uskonnon muutosprosesseihin tarkastelevaan tutki-
mukseen, jossa yhtenad nakoékulmana on Suomen etniset ja kielelliset
vahemmistot (2017-2019). Arkistokokoelmiin liittyvat yleiset huomiot
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pohjautuvat Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran arkistossa vuosien varrel-
la, ja erityisesti vuodesta 2015 lahtien, tekemiini havaintoihin seka tutki-
musjaksoon Viron kansanrunousarkistossa Tartossa syyskuussa 2016. Moni
kysymys olisi jadanyt vaille vastausta ja moni havainto tekematta ilman
arkiston tyontekijoiden asiantuntevaa ja paneutuvaa apua. Haluankin
kiittaa lampimasti molempien arkistojen tyontekijoita, SKS:sta erityisesti
Risto Blomsteria, Liisa Lehtoa, Juha Nirkkoa ja Jukka Saarista seka Viron
kansanrunousarkistosta erityisesti Mall Hiiemaea, Risto Jarvia, Andreas
Kalkunia, Janika Orasta ja Kadri Tammia.

Kaytan artikkelissa sanaa kansanperinne rinnasteisena ilmaisuna sanalle
kansanrunous, joka 1800-luvulla ja 1900-luvun alussa kattoi kasitteena
niin kalevalamittaiset runot kuin my6s uusimittaiset runot, sananlaskut,
arvoitukset, sadut, tarinat seka kuvaukset kansanomaisista tavoista ja us-
komuksista. Perinne-sana yleistyi kayttoon kansanperinteen merkitykses-
sa aikaisintaan 1920-luvun lopulla (katso Sihvo 1989, 258).

Tarkastelen joiltain osin myods perinteen ja nykykulttuurin kokoelmien
aaniteaineistoja seka SKS:n arkiston kirjallisuuden ja kulttuurihistorian
kokoelmia.

Termi “suomenruotsalainen” vakiintui kayttéon vasta 1910-luvulla, tata
ennen puhuttiin ruotsalaisista Suomessa. Engman 2016, 240-241.
Saamelaisten osalta katso esimerkiksi Seurujarvi-Kari 2011, 48.

Ketelaar 2016, 228.

Stoler 2002a; 2002b.

Ketelaar 2016, 228, 231-232, 235, 238, 240-243.

Ketelaar nostaa esiin myds usean muun arkistojen luonnetta pohtineen
tutkijan, kuten Thomas Richardsin, Roberto Gonzalez Echevarrian, Ann
Stolerin, Penelope Papailiaksen, Nicholas Dirksin, Terry Cookin ja Joan
Schwartzin panoksen uudenlaisen arkistoajattelun synnyssa ja leviamises-
sa (Ketelaar 2016, 231-234).

Ks. myds Ketelaar 2016, 233, 236. Nama ulottuvuudet korostuvat esimer-
kiksi tekstuaalisessa antropologiassa ja arkiston muodostumisen etnogra-
fiassa, joita muun muassa Ann Stoler ja Penelope Papailias ovat kehitel-
leet (Ketelaar 2016, 234).

Ketelaar 2016, 248-259.

Ketelaar 2016, 248-252.

Ketelaar 2016, 253.

Ketelaar 2016, 255.

Berger & Luckmann 1995, 30, 63, 127; Aittola & Raiskila 1995, 213, 216;
Raatikainen 2004, 60.

Katso White 2016, 359.

Katso esimerkiksi Ketelaar 2016, 232, 237.

Katso Raatikainen 2004, 45, 59-61.

Peltonen 2012; 2015, 186.

Peltonen 2012.

Poikkeuksena tasta on romani-informanttien haastatteluita sisaltava
RN-nauhasarija.

Keraelmalla tarkoitetaan SKS:n arkistossa tietyn luovuttajan tiettyna ai-
kana arkistoon luovuttamaa aineistokokonaisuutta. Arkistossa vakiintu-
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neen keraajalahtoisen luettelointikdytdanndn mukaisesti jokaista aineisto-
kokonaisuutta on kasitelty kerdelmang, jolla on paasaantoisesti yksi
luovuttaja ja yksi saapumisaika. (Peltonen 2004, 67.)

Peltonen 2004, 14.

Katso esimerkiksi Hansen 2011, 191, saatavilla
https://doi.org/10.21435/11.234 (viitattu 31.1.2021).

Esimerkiksi 2000-luvun alkupuolella seuran piirissa virinneen itseoppinei-
den kansankirjoittajien tutkimuksen tarpeisiin on laadittu kaksi luette-
loa: "Luettelo kansankirjoittajista, heidan aineistoistaan ja kaymastaan
kirjeen vaihdosta” (Kauranen 2005) ja “Luettelo kansankeraajien kasikir-
joituksista ja kirjeenvaihdosta 1831-1910" (Kauranen & Myllynen 2006).
Nama luettelot ovat toimineet monille tutkijoille tarkeina polkuina ar-
kistolahteisiin, jotka valottavat 1800-lukua ja kulttuurin kirjallistumisen
prosessia "alhaalta pain” — kouluja kdymattéman rahvaan nakokulmasta.
Inkeri ja inkerilaisyys — muistot talteen, arkistot haltuun (2018-2020) -han-
ke, saatavissa
https://www.finlit.fi/fi/sks/yhteistyohankkeet/inkeri-ja-inkerilaisyys-
muistot-talteen-arkistot-haltuun (viitattu 31.1.2021).

Pulma (toim.) 2012; Romanien kulttuuriperintd: arkistointi, arvostus ja
tutkimus (2016-2018) -hanke-esittely, saatavilla
https://www.finlit.fi/fi/tutkimus/tutkimushankkeet/romanien-
kulttuuriperinto-arkistointi-arvostus-ja-tutkimus-2016-2018-hanke
(viitattu 31.1.2021)

Suomen romanien arkisto - Finitiko kaalengo arkiivos, saatavilla
https://www.finlit.fi/fi/arkisto/perinteen-ja-nykykulttuurin-arkistoaineis-
tot/suomen-romanien-arkisto-finitiko-kaalengo (viitattu 31.1.2021).
Saamelaiset ovat Euroopan alueen ainoa alkuperaiskansa. Saamelaisten
perinteiset asuinalueet sijoittuvat Norjan, Ruotsin, Suomen ja Venéajan
alueelle. Maarittelytavasta riippuen arviot saamelaisten nykyisesta maa-
rasta vaihtelevat 50000 ja 100000 valilla, joista Suomessa asuu, jalleen
maarittelytavasta riippuen, noin 2000-10000. Saamenkielid on useita,
nykyisin puhuttavia yhdekséan. Katso saamelaisuuden maarittelysta esi-
merkiksi Seurujarvi-Kari 2011, 13-14; saamen kielista katso esimerkiksi
Saarikivi 2011, 78-80.

Blomster & Mikkola 2014, 35.

Ks. Blomster 2012 ja Blomster & Mikkola 2017.

Blomster & Mikkola, 2017, 5.

Suomen Kansan Sévelmdt, jakso Il Laulusavelmid, osa 3, 1932 ja osa 4,
1933, katso tarkemmin Blomster 2012, 318.

Katso Sulkunen 2004, 22.

SLS:n arkiston hankintapolitiikan kielellisista ja etnisista rajanvedoista
katso tarkemmin Mikkola & Olsson & Stark 2019, 65-69, katso my6s Haka-
la 2014, 244-257.

Engman 2016, 158-161.

Nykyaan ruotsia puhuu aidinkielendan vajaat 300000 suomalaista.
Asplund 1976, 26-27; Blomster & Mikkola 2014, 32.

SKS:n arkisto, SKS KRA, Poytakirja Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kan-
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sanperinteen valiokunnan kokouksesta 5.12.1972; Blomster, suullinen tie-
donanto 25.11.2017.

Arkistoaineistojen kuvailussa kaytetyssa asiasanaluettelossa juutalaisuus
on mainittu nimenomaan uskontona, ei etnisen ryhman maaritteena.
Kansallisarkistossa (KA) sijaitsee Suomen juutalaisten arkisto, johon ko-
koelman kuvailutietojen perusteella kuuluu “Helsingin juutalaisen seu-
rakunnan, sen yllapitdmien laitosten, seurakunnan piirissd toimineiden
yhdistysten arkistoja, Viipurin ja Tampereen juutalaisten seurakuntien,
Suomen juutalaisten seurakuntien keskusneuvoston ja juutalaisten kes-
kusjarjestdjen arkistoja seka henkildarkistoja”. Suomen juutalaisten arkis-
to, Kansallisarkisto, saatavilla
http://www.narc.fi:8080/VakkaWWW/Selaus.action;jsessionid=
AC288CF9C6C3CCEC30068EFOB6CD79567kuvailuTaso=A&avain=313871.
KA (viitattu 31.1.2021).

Illman 2019, 102-105; Judiska identiteter och deras granser i dagens Fin-
land — Minhag Finland -tutkimushanke, saatavilla
http://www.polininstitutet.fi/judiska-identiteter-och-deras-granser-i-
dagens-finland/ (viitattu 31.1.2021).

Viljanen 2012, 379-380; Blomster & Mikkola 2014, 31-32.

Blomster, suullinen tiedonanto 10.5.2015; katso Rotko 1966.

Blomster 2012, 318; Blomster & Mikkola 2014, 32.

Blomster 2012, 320; Blomster & Mikkola 2014, 33.

Blomster & Mikkola 2014, 33.

Aéniteaineistoja on yhtensa noin 30 keraéajalta. Kokoelmiin kuuluu muun
muassa useiden romaneja tutkineiden tutkijoiden, kuten Anna-Maria
Viljasen, Martti Gronforsin, Airi Markkasen ja Kai Abergin, laajoja haas-
tatteluaineistoja. Seuran kokoelmiin liitetyista romaniyhdistysten ja yksit-
taisten romanien kirjallisista jaamistoisté voi mainita esimerkiksi opetus-
neuvos Viljo Koiviston kasikirjoitusaineistot seka kopion viulisti Ferdi-
nand Nikkisen (1894-1971) kasikirjoituksesta Mustalaiskansa kristinus-
kon ristivedossa ja rotusyrjinnassa. Kirjallisilla teemakyselyilld romaneja
on ollut vaikea tavoittaa, ja esimerkiksi 1930-luvun puolivélissé muodos-
tettuun Kansanrunousarkiston vastaajaverkkoon ei tiettavasti ole kuulu-
nut yhtdén romanitaustaista henkiléa. Myoskaan vuonna 2010 SKS:n yh-
dessa Sosiaali- ja terveysministerion alaisuudessa toimivan Romaniasiain
neuvottelukunnan (RONK) kanssa toteuttamaan teemakyselyyn “Romanit
Suomessa — muistoja rinnakkainelosta 1950-luvulta tahan paivaan” ei
vastannut yhtdan romania (vastauksia tuli yhteensd 53 kirjoittajalta).
Koska kirjallinen kysely ei tavoittanut romanivastaajia, sen rinnalla jar-
jestettiin danittamalla toteutettu 30 haastattelun projekti, jossa haastat-
telijoina kaytettiin sekd paavaeston ettd romanivaeston edustajia. Muu-
toinkin nimenomaan &aanittamalla kerddminen on tyypillinen piirre seu-
ran romaniaineistoissa. Katso Blomster & Mikkola 2014, 34-35.

Katso Romaniasiain neuvottelukunnan tiedote Paarkiba 2014 -tunnustuk-
sesta, saatavilla
https://www.finlit.fi/sites/default/files/mediafiles/tiedote_paarkiba_2014.
pdf (viitattu 31.1.2021).
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TKU-kokoelma koostuu folkloristiikan ja uskontotieteen aineistoista.
Huuskonen 2011, 278, saatavilla

https://doi.org/10.21435/11.234 (viitattu 31.1.2021); huomioi erityisesti Tal-
vadas-hankkeeseen liittyva laaja danitekokoelma.

SKS:n arkisto, SKS KRA, Maahanmuuttajan elamatarinakeruun aineisto,
1997.

Kyse on avoimesta, digitaalisesta keruuymparistosta, jossa ihmiset pysty-
vat lukemaan toistensa kirjoituksia ja kuvauksia eri paikkoihin sijoittuvis-
ta muistoista seka katsomaan alustalle ladattuja kuvia.

Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran strategia 2013-2017.

Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran strategia 2018-2022, saatavilla
https://www.finlit.fi/fi/sks/organisaatio/sksn-strategia-2018-2022

(viitattu 31.1.2021).

Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran strategia 2013-2017; Suomalaisen Kir-
jallisuuden Seuran strategia 2018-2022, saatavilla https://www.finlit.fi/fi/
sks/organisaatio/sksn-strategia-2018-2022 (viitattu 31.1.2021).

Viron kansanrunousarkistossa eri aikoina keratyt kokoelmat erotetaan
seuraavilla arkistotunnuksilla: Venajan vallan ja ensimmaisen itsenaisyy-
den aika: ERA; Neuvostoliiton aika: RKM; Nykyisen itsenaisyyden aika:
EFA.

Salve 2000, 7.

Salve 2000, 11-12, 15-16, 34, 38-42.

Salve 2000, 9.

Salve 2000, 11.

Katso myos Mikkola 2016, saatavilla
http://neba.finlit.fi/blogi/suomen-rumin-mies-ja-muuta-akateemista-
ammattikuntaperinnetta/

(viitattu 31.1.2021).

Ariste 1932, 126.

Salve 2000, 17.

Vastrik 2007.

Salve 2000, 18.

Kulasalu 2013; Vastrik 2007.

Salve 2000, 19-21; Boyarkin 2006, 191. Nikolai Boyarkin (2006) on verran-
nut RuUtelin toimintaa suomalais-ugrilaisten kansojen musiikin tallenta-
misessa Paul Aristen toimintaan kielitieteen osalta (Boyarkin 2006, 196).
Ruutelin toimintaa leimasi monipuolisuus: han teki kenttdmatkoja ja aa-
nityksia, jarjesti konsertteja, tutki vanhoja lahteita ja jarjesti aineistoja
seka kirjoitti ja organisoi niihin pohjautuvia tutkimuksia (Boyarkin 2006,
192-193; Salve 2006, 208). Ruutelin toiminnan kannalta on kiinnostavaa,
ettd vastoin Neuvosto-Viron virallisesti suosimaa retoriikkaa han korosti
jo 1970-luvulla my®ds julkisissa esiintymisissaan kansanperinteen merki-
tysta virolaisen identiteetin ja kansallisen tietoisuuden kasvattamisessa
(Ténurist 2006, 220).

Salve 2000, 22. Vertaa kuitenkin suomalais-ugrilaisten kansojen keskuu-
dessa viime vuosina tehdyt keruut seka tutkimukset Virossa olevien va-
hemmistdjen vanhoista aineistoista, esimerkiksi Kalkun 2011.

Katso esimerkiksi Tallinnan venalaisen koulun aineistot RKM, KP 56, 57 ja
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58. Naissa kyselyissa oppilailla on ollut kaytéssaan venajankielinen kyse-
lylehtinen.

Katso Vene kooliparimus Tartu Annelinna Giamnaasiumi (EFA | 137, vuosi
2009, 286 sivua), Roihuvuori Algkool, Helsingi, Soome (EFA, KP 48), Noa-
rootsi Kool (EFA, KP 47, 1-70 litteraatiot ynna muut, 113-123 lasten itse
kirjoittamat muistiinpanot), Vormsi Lasteaed-Pohikool (EFA, KP 47, 71—
112), Eesti rannarootsi aladel — Nooarootsis ja Vormsil (EFA, KP 47, vuosi
2006). Keruun taustalla oli Nordens Institut pa Aland, joka julkaisi 1989
kirjan lasten vitseistd, loruista ja tarinoista (keratty viidessa Ahvenanmaan
koulussa). Talle haluttiin jatkoa ja yhteistydkumppanit haettiin Gotlan-
nista ja Virosta. Virosta ei 16ytynyt sujuvaa ruotsia puhuvia lapsia, joten
fokus muuttui “ruotsinkielisen lastenperinteen” keraamisesta Itameren
rannikoilla elavien lasten perinteen kerdamiseen.

Katso esimerkiksi EFA | 53.

Eesti Rahvaluule Arhiivin esittely verkkosivuilla,
http://www.folklore.ee/era/ava.htm (viitattu 31.1.2021).

White 2016, 360, 374.

Katso Stark 2016.

Katso Knuuttila 1992, 240-242; Issakainen 2012, 73; Stark 2016.

Jo paljon ennen Simolaa Suomessa oli joitakin varhaisia romanientusias-
teja, joita innoitti useimmiten joko kansansivistys, lahetysty6 tai seikkai-
lunhalu ja jotka onnistuivat kerédméaan romanien sanastoa ja perinnetta.
Tallaisia henkiloita olivat esimerkiksi Adolf Ivar Arwidsson (1791-1858),
Klaes Johan Kemell (1805-1832), Henrik August Reinholm (1819-1883),
Adam Lindh (1843-1924), Arthur Thesleff (1871-1920) ja Oskari Jalkio
(aik. Johnsson, 1882-1952). Heidén toimintansa ei kuitenkaan romani-
aineistojen osalta kytkeytynyt Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran keruu-
tyohon. Katso tarkemmin esimerkiksi Blomster & Mikkola 2014, 17-21.
Katso SKS:n arkisto, SKS KRA, KV, Lauri Simonsuuren kirje Matti Simolalle
1.3.1957; katso myos Blomster & Mikkola 2014, 24-27; 2018.

Salve 2000, 10; Kalkun 2011.

Suomessa saamelaisten ns. kotiseutualue sijaitsee nykyaan maan pohjoi-
simmissa osissa, Lapin laanin pohjoisosassa, mutta viela 1800-luvulla saa-
melaisia asui huomattavasti etelampana.

Katso Saarikivi 2011, 107.

Katso esimerkiksi Pettan 1992, 134-135; Blomster & Mikkola 2017.

Katso Blomster & Mikkola 2017.

Katso myos Lehto 2017, saatavilla http:/neba.finlit.fi/blogi/pedar-jalvi/
(viitattu 31.1.2021); Magga 2013; Huuskonen 2011, 275, saatavilla
https:/doi.org/10.21435/t1.234 (viitattu 31.1.2021). Jalvi valmistui opetta-
jaseminaarista vuonna 1915, mutta kuoli tuberkuloosiin jo seuraavana
vuonna.

Salve 2000, 13-14. Vertaa Latvian kansanrunousarkiston juutalaisia ja ro-
maneja koskevista aineistoista ja niiden keraajista Viksna 2000, 27-28.
Blomster, suullinen tiedonanto 26.11.2017.

Blomster & Mikkola 2014, 37.

Katso my0s Risto Blomsterin analysoima esimerkki siitd, miten romanien
taito kommunikoida usealla kielellda on mahdollistanut pilailun paavaes-
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ton kustannuksella: ”Ala dengeli tii ala vengeli vii” -laulun tapaus (Bloms-
ter 2012, 346-347).

White 2016, 369-370. Alkuperdiskansojen osalta Yhdistyneiden Kansa-
kuntien Julistus alkuperdiskansojen oikeuksista (2007) on eraanlainen
tiekartta, jota on hyédynnetty myds arkistosektorilla linjaamassa alkupe-
raiskansojen oikeutta itsemaaraamisoikeuteen ja kulttuuri-identiteetin
vaalimiseen (Thorpe 2016, 910).

Dong et al. 2016, 936-937.

Thorpe 2016, 901-902, 904.

Katso myos Australian aboriginaaleihin liittyen Thorpe 2016, 916.

Pienia maaria erikielisia aineistoja kokoelmista I6ytyy, ja kirjallisuuden ja
kulttuurihistorian kokoelmat mukaan luettuna kieliaineistoa on yhteensa
sadoista kielimuodoista, katso esimerkiksi Jos mun tuttuni tulisi -runon
kaannokset lukuisille kielille.

Salve 2000, 7-8.

Ruotsinkieliseen vdesté66n nahden myés saaty- ja luokkaraja oli osin ilmei-
nen, mutta Suomessa on aina elanyt myés ruotsinkielista rahvasta.

Ariste 1932, 128. Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kirjallisuuden ja
kulttuurihistorian kokoelmiin kuuluu joitakin melko varhaisia romaneja
koskevia aineistoja, kuten kahden herrasvdakeen kuuluneen neidin Lydia
Bergrothin (1844-1916) ja Lydia von Essenin (1842-1872) vuonna 1860 kir-
jaama sanalista, joka sisaltéa noin 150 romanikielista sanaa tai sanontaa
suomennoksineen. Tdma aineisto ei kuitenkaan edusta perinteenkeruuta.
Katso romanikielen osalta Blomster 2012, 346.

Arviot kieltd osaavien maarasta vaihtelevat varsin paljon, erdiden arvioi-
den mukaan karjalaa puhuu Suomessa noin 10 000 henkea ja kaikkiaan
noin 60000 — 95000 henkea.

Katso Haapoja 2017, saatavilla
http://musiikinsuunta.fi/2017/01/omimista-lainaamista-hyvaksikayttoa/
(viitattu 31.1.2021).

Saarinen, suullinen tiedonanto 1.2.2017.

Mikkola 2013, 370.

SKS:n arkisto, SKS KRA, Heikki Haavio 2, 1947.

Viksna 2000, 25.

Tallaisia kyselyja ovat esimerkiksi Niin kasaria / Sa 80-tal! (2015), Minun
maisemani / Mitt landskap (2017-2018) ja Apurahamuistoni / | hopp om
stipendium (2020). Katso myds Mikkola & Olsson & Stark 2019, 60.
Tammi, suullinen tiedonanto 20.9.2017.

Katso erityisesti arkistointitarkoituksia seka tieteellista ja historiallista tut-
kimusta koskeva 6 § (Tietosuojalaki 2018/1050). Katso myds Suomalaisen
Kirjallisuuden Seuran hankintapolitiikka, saatavilla
https://www.finlit.fi/fi/arkisto/luovuta-aineistoa/luovutukset/
hankintapolitiikka (viitattu 31.1.2021).

White 2016, 355.

Katso Seurujarvi-Kari 2011, 27.

White 2016, 356-357; Sajantila 2011, 121.

Sajantila 2011, 123-125.

White 2016, 359, 363, 367.
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110 Katso my6s Dong et al. 2016, 938.

111 Vaikea kulttuuriperintd, KEKO - Kestavan kehityksen kasvatuksen onto-
logia, saatavilla http://www.yso.fi/onto/keko/p117.

112 Thorpe 2016, 907-909.

113 White 2016, 356-357.

114 Katso Taavetti 2015.

115 Torsti 2008, 62.

116 Katso myods White 2016, 368, 376.

Lahteet

Arkistolahteet

Eesti Rahvaluule Arhiiv
EFA | 53. Ndukogudeaegsed joulud.
EFA 1 137. Vene kooliparimus, Tartu Annelinna GuUmnaasiumi.
EFA, KP 47. Eesti rannarootsi aladel — Nooarootsis ja Vormsil.
EFA, KP 47. Noarootsi Kool.
EFA, KP 47. Vormsi Lasteaed-Pdhikool.
EFA, KP 48. Roihuvuori Algkool, Helsingi, Soome.
RKM, KP 56, 57 ja 58. Kooliparimus, Vene kool Tallinnas.

Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran arkisto (SKS)

SKS:n arkiston arkistoluettelot
SKS KRA, Luettelo kansankeraajien kasikirjoituksista ja kirjeenvaih-
dosta 1831-1910. Laatinut Kauranen, Kaisa & Myllynen, Mari 2006.
SKS KIA, Luettelo kansankirjoittajista, heidan aineistoistaan ja kay-
mastaan kirjeenvaihdosta. Laatinut Kauranen, Kaisa 2005.
SKS KIA, Saame- ja Lappiaineistot. Laatinut Magga, Rosa-Maren 2013.

Perinteen ja nykykulttuurin kokoelma (SKS KRA)
Haavio, Heikki 2. 1947.
KV, Lauri Simonsuuren kirje Matti Simolalle 1.3.1957.
Maahanmuuttajan elamantarinakeruu, 1997.
Mita soin tdnaan? -paivakirjakeruu, 2013.
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kansanperinteen valiokunnan
poytakirjat 1972.

SKS:n strategiat ja politiikka-asiakirjat

Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran strategia 2013-2017.

Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran strategia 2018-2022.
https://www.finlit.fi/fi/sks/organisaatio/sksn-strategia-2018-2022 (viitat-
tu 31.1.2021).

SKS:n arkiston hankintapolitiikka (hyvaksytty 13.5.2019).
https://www.finlit.fi/fi/arkisto/luovuta-aineistoa/luovutukset/hankinta-
politiikka (viitattu 31.1.2021).
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Saadokset

Euroopan unionin yleinen tietosuoja-asetus 2016/679.
Tietosuojalaki 2018/1050.

Sanastot ja ontologiat

KEKO - Kestavan kehityksen kasvatuksen ontologia. https:/finto.fi’keko/fi/
(viitattu 31.1.2021).

Suulliset tiedonannot

Blomster Risto, suulliset tiedonannot 10.5.2015, 25. ja 26.11.2017.
Saarinen Jukka, suullinen tiedonanto 1.2.2017.
Tammi Kadri, suullinen tiedonanto 20.9.2017.

Hankkeiden ja organisaatioiden esittelyt

Eesti Rahvaluule Arhiiv. Viron kansanrunousarkisto.
http://www.folklore.ee/era/ava.htm (viitattu 31.1.2021).

Inkeri ja inkerildisyys — muistot talteen, arkistot haltuun. Suomalaisen Kir-
jallisuuden Seuran, Inkerin Sivistyssaation ja Kansallisarkiston yhteistyo-
hanke.
https://www.finlit.fi/fi/sks/yhteistyohankkeet/inkeri-ja-inkerilaisyys-
muistot-talteen-arkistot-haltuun (viitattu 31.1.2021).

Judiska identiteter och deras grénser i dagens Finland - Minhag Finland
-tutkimushanke.
http://www.polininstitutet.fi/judiska-identiteter-och-deras-granser-i-
dagens-finland/ (viitattu 31.1.2021).

Romanien kulttuuriperint6: arkistointi, arvostus ja tutkimus (2016-2018)
-hanke-esittely.
https://www.finlit.fi/fi/tutkimus/tutkimushankkeet/romanien-kulttuu-
riperinto-arkistointi-arvostus-ja-tutkimus-2016-2018-hanke (viitattu
31.1.2021).

Suomen juutalaisten arkisto Kansallisarkiston kokoelmissa. Kuvaus arkistos-
ta.
http://www.narc.fi:8080/VakkaWWW/Selaus.action;jsessionid=AC288C-
F9C6C3CCEC30068EFOB6CD79567kuvailuTaso=A&avain=313871.KA (vii-
tattu 31.1.2021).

Suomen romanien arkisto — Finitiko kaalengo arkiivos. Kuvaus arkistosta.
https://www.finlit.fi/fi/arkisto/perinteen-ja-nykykulttuurin-arkistoaineis-
tot/suomen-romanien-arkisto-finitiko-kaalengo (viitattu 31.1.2021).
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Yksityisluonteisilla arkistoilla tarkoitetaan henkilon, perheen, suvun,
yhdistyksen, seuran tai yrityksen toiminnasta syntyneitd arkistoja.’
Ne ovat keskeinen osa asiakirjallista kulttuuriperint6d.” Nimenséd mu-
kaisesti henkiloarkisto sisdltad henkilokohtaista, yksilollistd, oma-
kohtaista ja subjektiivista tietoa henkilon elamésta. Se sisdltad yhden,
kahden tai monenkeskistd vuoropuhelua, joka ei ole syntyhetkelldan
valttamattd tarkoitettu julkiseksi. Henkil6arkiston kautta syntyy ai-
nutkertainen yhteys nykyajan ja menneiden aikojen ihmiseen, hidnen
ajatteluunsa, tunteisiinsa ja pyrkimyksiinsa. Henkiloarkisto sdilyttda
“ajattelun todellisuutta” yli ajallisen etdisyyden.’

Kisittelen artikkelissani henkildarkistojen hankinnan periaatteita
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran (SKS) kirjallisuuden ja kulttuuri-
historian kokoelmassa. Kysyn, keiden henkil6arkistoja kirjallisuuden
ja kulttuurihistorian kokoelmassa on? Millaisia julkilausuttuja ja
-lausumattomia hankintalinjauksia ja kulttuuriperintkasityksid hen-
kiloarkistojen tallentaminen ilmentdd? Teen vertailuja Kansallisarkis-
ton, Tyovien Arkiston ja Kansan Arkiston henkiloarkistoihin.* Etsin
vastausta kysymyksiin, miké on katsottu séilyttdmisen arvoiseksi, mi-
ka triviaaliksi ja kenen toimesta? Tarkastelemani henkiloarkistot sisdl-
tavit perinteisid paperimuotoisia asiakirjoja, silld sdhkoisid henkil6-
arkistoja on toistaiseksi otettu vastaan vahén.

Henkiloarkistot valottavat viranomaisarkistojen antamaa kuvaa
yhteiskunnasta olennaisesti erilaisella tavalla. Ruotsalainen Martin
Grass on verrannut yksityisarkistoja viranomaisarkistoihin ja nosta-
nut esiin kolme henkil6arkistolle tunnusomaista piirrettd.’ Ensiksikin
henkil6arkiston arkistonmuodostus on epasdannollistd, jarjestayty-
mitontd ja osittain sattumanvaraista verrattuna viranomaisarkistoi-

211



Ulla-Maija Peltonen

hin. Henkil6arkistonmuodostukseen ei ole olemassa erityisid sddn-
t6jd. Toiseksi henkil6arkiston provenienssiperiaatteen integriteetti®
on haavoittuva. Arkistonmuodostaja tai arkiston lahjoittaja on voinut
poistaa arkistosta osia, se voi siséltdd toiselle henkildlle kuuluvia ai-
neistoja ja arkistoa on voitu ja voidaan luovuttaa erissd. Kolmanneksi
henkilbarkistot ovat tietosisalloltddan usein monipuolisempia kuin
viranomaisarkistot. Ne saattavat sisdltdd hyvin moniulotteisia asia-
kirjoja arkistonmuodostajan yksityisestd tai julkisesta toiminnasta
ja voivat olla sisdlloltdan hyvinkin fragmentaarisia. Grass huomaut-
taa, ettd eroavuuksista huolimatta yhteistd henkildarkistoille ja viran-
omaisarkistoille on se, ettd ne syntyvit arkistonmuodostajan toimin-
nan tuloksena.” Julkishallinnon asiakirja ja yksityisarkiston asiakirja
poikkeavat toisistaan olennaisesti siini, ettd edellinen perustuu pa-
kollisuuteen luovuttaa asiakirja arkistoon, jalkimmainen vapaaehtoi-
suuteen. Huolimatta yksityisarkistojen sosiokulttuurisesta merkityk-
sestd, niilld on heikko lain suoja.?

Henkil6arkistoja tutkinut amerikkalainen Richard J. Cox on kisi-
tellyt mielenkiintoisella tavalla inhimillisid impulsseja, joiden takia
henkilokohtaiset aineistot ovat olemassa.’ Jokaisen ihmisen elamian
liittyy asiakirjoja, joita ei luoda pelkéstdan omaksi iloksi vaan niiden
syntyyn on monia syité. Sosiaaliset tavat ja traditiot, esimerkiksi hdat,
hautajaiset, erilaiset vuotuisjuhlat ja merkkipaivit, lomat ja vapaa-
aika tuottavat henkilokohtaisia asiakirjoja. Elaman varrella ihmiselle
kertyy esimerkiksi kirjeitd ja postikortteja, muistivihkoja, koulu-,
opinto- ja tyotodistuksia, terveys- ja talousasiakirjoja, kasikirjoituk-
sia, péivékirjoja, muistiinpanoja, valokuvia ja piirustuksia, toisin sa-
noen arkistoaineistoja. Jokainen asiakirja on erilainen ja sen merkitys
vaihtelee: jos asiakirjaa ei koskaan tarvita tai kaivata, sitd ei mydskéddn
sdilytetd.

Henkil6arkistoihin liittyy emotionaalisia, sentimentaalisia ja sym-
bolisia arvoja. Cox viittaa filosofi Nigel Warburtonin ajatukseen, ettd
tarve siilyttdd sukuhistoriaa on polttomerkitty meihin, mutta séilyak-
seen se tarvitsee kosketuspinnan menneen ja nykyhetken vélilla."?
Henkiloarkiston hallinnollinen arvo on aina subjektiivinen, ja silld on
kéaytannollistd arvoa silloin, kun yksilo jaljittda omaa tai perheensa
historiaa. IThmisillé ja asiakirjoilla on elinkaarensa ja jatkumonsa, mi-
ké henkiloarkiston kohdalla tarkoittaa aineiston erilaisia vaiheita sen
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syntyajankohdasta erilaisiin kdyttotarkoituksiin. Asiakirjaan liitettdva
kertomus on myds osa jonkun henkilon identiteettid. Henkilon elin-
kaaritapahtumien siilyttdiminen sisdltdd syvisti sosiokulttuurisen
impulssin samoin kuin hdvittdiminenkin. Siirtyessddn julkiseen ar-
kistoon, aineiston omistusoikeus siirtyy arkistoinstituutiolle ja sen
yhteiskunnallinen arvo laajenee. Nykyisin arkistoihin luovutetuista
aineistoista tehddin aina luovutussopimus, jossa médritelldan aineis-
ton kayttooikeudet.

Kansallisarkiston'! yksityisarkistoyksikon esimies Jussi Kuusan-
miki luonnehti vuonna 1997 Kansallisarkiston yksityisarkistojen
hankintalinjausten ajattelutapoja:

[V]oidaan nahds, ettd niiden hankkimista on ajoittain ohjannut voimakas
poliittis-isinmaallinen tilaus. Ensin Suomen keisarikuntaa vastaan kdyman
oikeustaistelun tukeminen, sitten itsendisyyteen johtaneen kehityksen le-
gitimoiminen jne. Sotien jélkeiseltd ajalta on syytd erikseen mainita kaksi
projektia, joista huolehtivat yksityisarkistokomitea 1950-58 ja samantapai-
nen, valtionarkiston apuna 1977-78 toiminut epévirallinen tyéryhma. Nai-
den elinten hienovaraisen, henkilokohtaisiin yhteydenottoihin perustuvan
tyon tuloksena valtionarkistoon saatiin merkittavia poliittisten ja muiden
vaikuttajien henkildarkistoja vuosisadan alusta meiddn paiviimme.'

Arkistonjohtaja Vuokko Joki on esittényt, ettd 1930-luvulla Kansallis-
arkistossa keskityttiin arkistoaineistojen suojeluun. 1980-luvulla “Jo-
kainen kelpaa arkistoon” -linjauksen my6ta yksityisarkistojen aineisto-
maadrat kasvoivat siind maarin, etta 2010-luvulla edella mainittu
hankintamalli tuli tiensd padhan."” Kansallisarkistoon ja seitsemédn
maakunta-arkistoon karttui historian saatossa laajat henkildarkisto-
kokoelmat." Hankinta kohdistui keskeisten poliitikkojen, yhteiskun-
nallisten vaikuttajien, johtavien virkamiesten, tutkijoiden ja kulttuuri-
henkil6iden seké yhteiskunnan eri sektoreilla vaikuttaneiden perhei-
den ja sukujen arkistoihin sekd maakuntien alueellisesti ja paikalli-
sesti keskeisten henkil6-, suku- ja perhearkistoihin.”” Vuonna 2012
kéynnistyneen hallinnonuudistuksen seurauksena itsendisten maa-
kunta-arkistojen lakkauttamisen my6td alueellinen nédkokulma valt-
tamattd kuitenkin heikkenee.

Suomalaisen Kirjallisuuden Seura on vastaanottanut 1830-luvulta
lahtien arkistoonsa “kirjallisten henkiléiden kirjoitettuja kasikirjoi-
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tuksia” sekd tallentanut laajasti kansanrunoutta ja -perinnettd.'® Suo-
metar-lehdessi kansalaisille julkaistiin talvella 1859 vetoomus kerita
talteen “joko entisyyttd yleensd tahi erityisesti 1808 vuoden sodan
tapauksia valaisevia asiakirjoja”. Vetoomuksessa mainitaan, ettd SKS

ottaa kaikenlaisia kirjevaiheita yksindisten ihmisten vililla kuin my6s kai-
kenlaisia kirjallisia jatteitd (jaamist6ja huom. kirjoittaja) entisiltd ajoilta,
joista vaan on vdhdnkédn saatavana tietoa, mitd minkin ajan merkillisista
miehistd, ettd niisté kirjallisista jétteistd yhteen paikkaan koottuina histo-
rioitsija voisi saada yleisen silmédyksen erindisten aikakausien erindisestd
ajatustavasta ja siten voisi tdydellisesti késittdd tapausten sisimmit syyt ja
vaikutukset."”

1800-luvulla Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kirjallisuuden ja
kulttuurihistoriallisten aineistojen hankinta keskittyi kasikirjoituk-
siin ja kirjeisiin. Kirjallisuuden professori Viljo Tarkiainen luonnehti
ldhes sata vuotta myohemmin vuonna 1931, etté kirjallisuushistorial-
listen aineistojen keruun tuloksena on saatu “merkkimiesten kirjeita,
paivikirjoja, muistiinpanoja, julkaistuja ja julkaisemattomia kasi-
kirjoituksia, valokuvia y.m. semmoista, josta saattaa olla hyotya kir-
jallisuus- sekd kulttuurihistorialliselle tutkimukselle” Esimerkiksi
Elias Lonnrotin ja K. A. Gottlundin arkistokokoelmat, jotka Tarkiai-
nen luonnehti aarreaitaksi 1800-luvun “suomalaisuuden historian
ja varsinkin kirjallisten olojen tutkijalle,” jarjestettiin ja luetteloitiin
huolella.” Aineistojen hankinnassa ja arvonmaiirityksessd SKS:n
asiantuntijaelimilla Kaunokirjallisella valiokunnalla, Kansatieteelli-
selld valiokunnalla ja Runoustoimikunnalla on ollut merkittava rooli,
mutta aineistoa on lahjoitettu SKS:aan myds oma-aloitteisesti keruu-
vetoomusten ansiosta. 1880-luvulla puhuttiin jopa yksityisten ldhet-
tdjien tulvasta.’” SKS:n esimies, kansanrunouden professori Kaarle
Krohn esitti tarkeédn ajatuksen kokoelmien karttumisesta ja tavoitteis-
ta vuosikokouspuheessaan 1926:

[E]tualalle on ymmarrettavasti asetettu merkkihenkil6itd, jotka ovat paik-
kakunnalla jotain aikaan saaneet ja kuvattu etupéddssd heidan ulkokohtai-
sia saavutuksiaan aineellisen ja henkisen viljelyksen alalla. Mutta vield
mielenkiintoisempia tulevalle tutkijalle voivat olla niiden eldmékerrat,
jotka eivit ole voitollisesti suoriutuneet murrosajan ekonomisissa ja hen-
kisissd kéddnteissd, joiden pyrkimys sopeutua uuteen aikaan on riistanyt
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heiltd henkisen tasapainon tai jotka niihin sopeutumatta ovat joutuneet
maailman murjomiksi.?’

Krohn korosti niin sanottujen tavallisten ihmisten eliménvaiheiden
ja ajatusten tallentamista arkistoon heidédn itsensd kertomana.
Krohnin huomautus saada talteen eldmékertoja tavallisilta ihmisilta
jai kuitenkin odottamaan tulevia eldmékertakeruita.

SKS:n arkistossa on alusta alkaen noudatettu hankintastrategiaa, jo-
ka perustui kansanrunouden- ja kirjallisuudentutkimuksen tavoittei-
den lisdksi sukupuoli- ja ikdjaotteluun sekd yhteiskunnalliseen ase-
maan. Ensiksikin piti saada talteen “merkkimiesten” aineistot, mutta
my0s “vanhojen kansanmiesten ja -naisten” aineistot.”’ Arkistojen ar-
vonmadrityksessd voidaan tunnistaa Marjo Rita Valtosen mukaan
kolme paiteoriaa: ensiksi asiantuntijataho madrittelee asiakirjan ar-
von ja padttad sen sdilyttamisestd (asiakirjalliset kriteerit), toiseksi ar-
vo perustellaan henkil6n toimintaa ja tuotoksia analysoimalla (funk-
tionaaliset kriteerit) ja kolmanneksi arvo perustellaan empiiris-prag-
maattisesti odotettavissa olevan tutkimuskayton perusteella (aineis-
ton kdyton kriteerit).”? Arkistojen tulisikin kehitelld aineistojen va-
lintaan ja hankintaan teoreettisia nakokulmia ja metodisia tyokaluja,
kuten italiankanadalainen Luciana Duranti on esittanyt.”® On selvia,
ettd arkistoammattilaisten puuttuminen asiakirjan arvoon merkitsee
puolueettomuudesta luopumista.

Ensimmaiset sata vuotta kaikki SKS:n arkistokokoelmat sdilytettiin
kirjaston yhteydessd. Vuonna 1937 kansanrunokokoelmat erotettiin
omaksi arkistoksi*, ja vuonna 1962 kirjastossa olleet kasikirjoitukset
keskitettiin kirjallisuus- ja kulttuurihistorian késikirjoituskokoelmak-
si ja viimein arkistoksi 1971.* Vuodesta 2016 ldhtien SKS:n arkisto
muodostuu kahdesta kokoelmasta: Perinteen ja nykykulttuurin seka
Kirjallisuuden ja kulttuurihistorian kokoelmasta.

Keskustelu yksityisarkistojen hankintaperiaatteista
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Kansallisten tieteiden kehittdmis-
ohjelmassa 1966-1980 SKS:n tavoitteeksi kirjattiin muun muassa

kirjailijamonografioiden tuottaminen julkaisemalla kirjallisuus- ja
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kulttuurihistoriallisia kasikirjoituskokoelmia ja kartuttamalla “tunne-
tuimpien kirjailijain ja tiedemiesten julkaisemattomia tekstejd”. Ohjel-
massa painotettiin myos niin sanotun “poytalaatikkokirjallisuuden’”,
toisin sanoen julkaisematta jddneitd “kirjallisten harrastelijain”, ro-
maaneja, runokokoelmia ja niin edelleen. Lisdksi korostettiin "oman
aikamme merKkittdvien kirjailijain” haastattelemisen ja henkilokoh-
taisten aineistojen tallentamisen merkitystd.”

Yksityisluonteisten arkistojen valtionaputoimikunnan mietin-
nossd vuodelta 1971 todettiin, ettd yksityisarkistojen merkitys nyky-
yhteiskunnassa oli jatkuvasti lisddntynyt ja ettd yksityishenkildiden
arkistot sisdltavat korvaamatonta aineistoa, joka tdydentdd viranomais-
arkistoja ja niiden sisdltdmii tietoja. Mietinndssd myos mainittiin, et-
td Valtionarkistolla on oikeus kuvata tai lunastaa valtiolle yksityis-
luontoisiin arkistoihin kuuluvat erityisen arvokkaat asiakirjat, mikali
ne ajotaan havittad.”

Vuonna 1973 SKS:n kirjallisuuden neuvottelukunta nimesi arkis-
ton tehtdviksi kirjallisuudentutkimuksen lahdeaineiston kokoami-
sen ja tallentamisen kisikirjoituksina, danitteind ja kuvina, Seuran
toimialaan kuuluvien kulttuurihistoriallisten kokoelmien hoitamisen
ja kartuttamisen, kokoelmien séilymisestd ja jarjestdmisestd huoleh-
timisen tutkijoiden kaytettavaksi sekd kayttod helpottavien luetteloi-
den ja hakemistojen laatimisen.” Vuoteen 1975 SKS:n kirjallisuuden
ja kulttuurihistorian arkistotoimen taustaympéristona toimi tieteelli-
nen kirjastolaitos, mutta yksityisluonteisten arkistojen valtionapulain
my6td SKS:n arkisto ja muut yksityiset keskusarkistot tulivat Valtion-
arkiston ohjauksen piiriin.*’

SKS:n kirjallisuuden ja kulttuurihistorian kokoelmien hankintalin-
jauksia ohjasi SKS:n hallituksen nimedmad, kirjallisuuden ja kulttuuri-
historian asiantuntijoista koostuva, kirjallisuuden neuvottelukunta.
Arkistotoiminta jakautui kolmeen tehtévaalueeseen: palvelu- ja ko-
koelmaty6hon, néyttely- ja tiedotustyohon seké tutkimus- ja luette-
lointityohon. Tutkimus- ja luettelointityon tehtdvand oli suunnitella
kasikirjoitusaineistojen hankintaa ja osallistua kirjailijoiden tutki-
mushaastatteluihin, luoda yhteyksid ja yhteisty6td kirjailijoiden, kir-
jallisten jdrjestojen sekd alan koti- ja ulkomaisten toimijoiden kans-
sa.*® Lisdksi tehtdvana oli perehtya kisikirjoitusaineistoihin ja tehda
sen edellyttdmid alustavaa tutkimustyota, jarjestad ja luetteloida ai-
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neistoja sekd osallistua valtakunnallisiin yleisluettelohankkeisiin ja
huolehtia kasikirjoitusten julkaisutoista.

Suomen ensimmadisten yksityisarkistopdivien teemana vuonna
1978 oli aineistojen sdilyttdminen ja yksityisluonteisten arkistoai-
neistojen pelastaminen tutkimuksen kdytt66n. Sosiaalishistorioitsija
Hannu Soikkasen alustuksen "Miten saada yksityisluonteiset arkistot
talteen?” ajatukset ovat yhé ajankohtaisia. Hin painotti ensinnékin si-
td, ettd viranomaistoiminta tuottaa vajavaisia ldhteitd. Esimerkiksi jos
poytikirjat ovat paatospoytakirjoja, niistd ilmenee vain suppea joh-
totason nakokulma. Toiseksi yhteiskunnan tutkimiselle ja ymmarta-
miselle eri portaissa toimivien ihmisten ajatukset ja asenteet ovat tar-
keitd. Kolmas painotus oli se, ettd puutteet arkistoissa ilmenevit ta-
vallisten ihmisten kohdalla, syrjassd pysytteleviltd kansalaisilta ei ole
juuri aineistoa.”

Soikkanen pohti myds, miten vaikea on nahda nykyhetkessa si-
td, mikd tulevaisuuden tutkijoita kiinnostaa ja kysyi: "Entdp4, jos
1700-luvulla olisi merkitty muistiin ihmisten puheita esimerkiksi Tu-
run torilta eikd vain vanhoista kirjoista” Henkilokohtaisten aineis-
tojen puuttuminen rationalisoi ja idealisoi toiminnan taustoja ja ta-
voitteita, koska niiden arvo perustuu siihen, ettei niiden ole ajateltu
tulevan julkisuuteen. ** Soikkanen painotti sitd, ettd murrosajoista ja
dramaattisista tilanteista jaa kylla jalkid, mutta hidas muuttuminen ja
kunkin aikakauden erddnlaiset itsestddnselvyydet eivit tule ldhteissd
esille. Lahteet, joissa ihmisen arkipdivdn toiminta jai nékyviin, puut-
tuvat arkistoista.

Vuonna 1988 kiytiin jélleen laajaa keskustelua yksityisarkistojen
hankintalinjauksista. Historisk Tidskrift for Finland -aikakauslehden
teemanumerona oli historiantutkimuksen uudet paradigmat, arki-
elamédn historia ja yksityisarkistojen merkitys tutkimukselle. Uusien
tutkimussuuntausten kiinnostus kohdistui arkeen, naisiin, lapsiin ja
tavallisiin ihmisiin, mika aiheutti haasteita arkistoille. Tutkimus ja
tutkijat perdankuuluttivat tavallisen ihmisen arkieldmén rutiinien
tallentamista arkistoihin. Tavallisella he viittasivat jokapéiviiseen,
tavanomaiseen, arkiseen eldmain. Tavallisen ihmisen vastakohtana
néhtiin eliitti, korkeasti koulutetut tai yhteiskunnallisissa valta-ase-
missa olevat.”® Historiantutkija Max Engman esimerkiksi esitti, ettd
arkistojen tulisi hankkia “tavallisten ihmisten elimid” valottavia
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aineistoja ja kehotti esimerkiksi SLS:n arkistoa hankkimaan muiden-
kin kuin vain sivistyneiston henkiloarkistoja.**

On selvid, ettd uudet historian- ja kulttuurintutkimuksen virtauk-
set ovat olleet kiinnostuneita arkistoaineistoista, jotka valottavat ar-
jen ja ruohonjuuritason toimijoita. Tutkijoiden ja arkistoammattilais-
ten yhteisty6 arkistoaineistojen hankinnan ja kdytettdvyyden kannalta
on merkittdvad. Uusia avauksia SKS:ssa olivat muun muassa poyté-
laatikkokirjoittajien aineistojen keruu, joka kéynnistyi, kun havaittiin,
ettd kustantajille tarjotuista késikirjoituksista painetaan vain noin yksi
prosentti. Kirjailijoiden lisdksi suuri maara poytilaatikkokirjailijoita
halusi tavoittaa lukijoita ja taata, ettei késikirjoitus havié tekijinsd mu-
kana. Kustannusosakeyhtié Otavan Kertomus eldmdstd -Kilpailun
(1977) tarkoituksena oli rohkaista yhd useampia ihmisid kertomaan
ja kirjoittamaan kokemuksistaan seka etsid kertomuksille julkistamis-
muoto. Kilpailuun ldhetettiin ldhes 1000 omaeldmékerrallista késikir-
joitusta, joista valtaosa arkistoitiin SKS:n arkistoon. Huomattavaa oli
osallistujien maéra ja naisten suuri osuus kirjoittajien joukossa.*

Suomen Akatemian rahoittaman Kirjailijahaastatteluhankkeen
(1971-1977) tavoitteena oli saada talteen pitkdn uran tehneiden,
toisin sanoen 1920-, 1930- ja 1940-luvulla syntyneiden kirjailijoi-
den muistitieto ja henkildarkistot. Hankkeen kuluessa haastateltiin
yhteensd 85 kirjailijaa. SKS:n "Puhuva kirjailija — kertova arkisto”
-hankkeessa (2013-2016) haastateltiin kaikkiaan 63 nykykirjailijaa.*
Mukaan pyrittiin saamaan tasavertaisesti uransa eri vaiheissa olevia
nais- ja mieskirjailijoita. Tavoitteena oli saada talteen kirjailijoiden
ajatuksia omasta kirjailijuudestaan seka kirjoittamisen ja kirjallisuu-
den merkityksistd 1900-luvun ja 2000-luvun alun Suomessa. Samalla
kdynnistettiin heiddn henkildarkistojensa hankinta.”

Elamakerrallisen ja omaeldmakerrallisen tutkimuksen vaikutuk-
sesta silloinen SKS:n kirjallisuusarkisto ja Helsingin yliopiston Kris-
tiina-instituutti jarjestivat Pdivakirjat tutkimuskdyttoon -kerayksen
(1992-1994). Keruu tuotti viitisen sataa paivakirjaa lahes 80 kirjoitta-
jalta.”® My0s téssd keruussa valtaosa Kirjoittajista oli naisia. Paivakir-
jojen lisdksi SKS:n arkistossa on varsin laaja kirjekokoelma.* Aktii-
vinen hankintapolitiikka toteutti kirjaimellisesti SKS:n Kansallisten
tieteiden keruuohjelman suunnitelmaa.
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SKS:n arkiston ja tutkijoiden yhteistydstd on lopuksi mainittava
“Itseoppineiden kansankirjoittajien aineistot” -hanke, jossa vuosina
2003-2004 kartoitettiin ja uudelleen luetteloitiin SKS:n arkiston 1800-
luvun itseoppineiden kansankirjoittajien aineistot. Aineistot oli arkis-
toitu SKS:aan 1880-luvun keruuvetoomusten tuloksena. Hanke osoit-
ti, etteivit aikalaiset arkistossa kiinnittdneet huomiota itseoppineiden
kirjoituksiin, joten ne jaivdt marginalisoiduiksi asiakirjoiksi.** Arkis-
tokartoituksen myotid toteutui Suomen Akatemian monitieteinen tut-
kimushanke “Itseoppineet kansankirjoittajat ja kirjallistumisen pro-
sessit 1800-luvun Suomessa” (2008-2010).

Henkildarkistot arkistoissa

Kiinnostava kysymys on se, keiden henkil6historiallisia arkistoaineis-
toja arkistoihin tallennettiin ennen 1970-lukua. Historiantutkija Sol-
veig Widen esitteli vuonna 1983 pohjoismaisessa tieteellisten kirjasto-
jen konferenssissa tietoja Suomen neljan suurimman ja vanhimman
tieteellisen laitoksen (Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Svenska
litteratursillskapet, Helsingin yliopiston kirjasto ja Abo Akademin
kirjasto) késikirjoituskokoelmista.”? Ndiden laitosten henkil6arkisto-
jen* ammattiryhmitiedoista vuoteen 1970 selvidd suuntaa-antavasti,
keiden arkistoja on tallennettu kokoelmiin.

Taulukko 5. Henkiloarkistojen ammattiryhmit vuoteen 1970.

Ammatti- Helsingin yliopiston Abo Suomalaisen Svenska
ryhmi kirjasto (HYK Akademin | Kirjallisuuden | litteratursillskapet
1827, nykyinen kirjasto Seura i Finland

Kansalliskirjasto) | (AA 1919) (SKS 1831) (SLS 1885)

Tutkijat (%) 40 30 28 28

Muut akatee- 30 44 20 36

miset ammatti-

ryhmiit (%)

Kirjailijat (%) 10 12 43 28

Ammatti ei 20 14 9 8

tiedossa (%)

Yhteensi (%) 100 100 100 100

Léhde: Solveig Widén 1990, 21-29. Accession og Accessionpolitik, Finland. Handskrifter
I Norden. Nordisk videnskabeligt bibliotekarforum. Widenin lukuja on muokattu ja yhdis-
telty taulukkoa varten.
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Henkiléarkistojen ammattiryhmat vuoteen 1970 -taulukosta ilme-
nee, ettd edelld mainittujen arkistojen kokoelmiin tallennettiin en-
nen 1970-lukua padosin akateemisten henkildiden ja koulutetun
keskiluokan aineistoja. Yliopistokirjastojen kokoelmien kohdalla nii-
den arkistotoimen tehtdvdalueen kannalta se onkin ymmarrettavaa.
SKS:n arkiston kirjallisuuden ja kulttuurihistorian kokoelmassa yli
40 prosenttia aineistoista ja SLS:ssa lahes 30 prosenttia aineistoista
on kirjailijoiden aineistoja, mikd on my®6s selittdvissa niiden arkistol-
lisesta tehtdvaalueesta. SKS:ssa lahes puolet (48 %) ja SLS:ssa reilusti
yli puolet (64 %) on tutkijoiden ja akateemisten toimijoiden aineis-
toja. Esimerkiksi tydvdenluokkaisten toimijoiden henkil6historial-
lisia aineistoja ei juurikaan ole. Tiedossa on, ettd niin SKS:ssa kuin
SLS:ssakin perinteen ja nykykulttuurin kokoelmissa on maaseudun
rahvaan perinneaineistoja, mutta harvoin heidén henkilbarkistojaan.
Sukupuolijakaumaa vuoteen 1970 mennessd kertyneistd aineistoista
ei ole kéytettavissa.

Keiden henkildéarkistoja?

Keskityn seuraavaksi Kansallisarkiston, SKS:n arkiston, Tyovden Ar-
kiston ja Kansan Arkiston henkil6arkistokokoelmiin 2010-luvulla.
Kansallisarkistossa oli vuonna 2012 yhteensd 4300 henkildarkistoa,
joista naisten arkistoja oli vain 25 prosenttia. Vuokko Joki on tutkinut
Oulun maakunta-arkistoon vuosina 1932-2012 luovutettuja naisten
henkiloarkistoja arkistotietokanta Vakan metatiedoista. Han on osoit-
tanut, ettd ennen 1990-lukua nimetyt naisten arkistot Kansallisarkis-
tossa ja maakunta-arkistoissa olivat "poikkeuksellisina” tai “merkittd-
vind” pidettyjen naisten arkistoja. Kuitenkin uudelleen luetteloinnin
ja nimedmisen ansiosta Oulun maakunta-arkiston ldhes 1070 henki-
loarkistosta naisten arkistoja oli 440, toisin sanoen yli 40 prosenttia.*

SKS:n kirjallisuuden ja kulttuurihistorian kokoelmissa oli arkisto-
tietokanta Vakan metatiedoista vuonna 2014 tehdyn kartoituksen
mukaan 1831 henkildarkistoa, joista miesten arkistoja oli reilut
65 prosenttia ja naisten arkistoja vahén yli 30 prosenttia. Noin puolet
arkistoista oli kirjailijoiden, taitelijoiden, kddntéjien ja tutkijoiden
henkil6arkistoja, ja ldhes 30 prosenttia muiden kirjallisten toimijoi-

220



Henkildarkistot

den arkistoja (opettajat, toimittajat, ylemmat toimihenkil6t). Selvityk-
sessd on eniten henkildarkistoja 1890-1910-luvulla syntyneiltd, toi-
seksi eniten 1920-1930-luvulla syntyneiltd.** Lisdksi kirjallisuuden ja
kulttuurihistorian kokoelmassa on alan yhteisdarkistoja sekd muisti-
tietokokoelmia ja keruuaineistoja, jotka sisaltavit tavallisten ihmis-
ten aineistoja.

Ensimmdiset varsinaiset henkildarkistot lahjoitettiin SKS:aan
1930-luvulla. Taiteilija Eva Ingmanin (1853-1914) ja musiikinopettaja
Anna Ingmanin (1851-1930) arkiston lahjoittajina toimivat he itse,
lisid arkistoon saatiin vuosina 1935 ja 1979.*¢ Kirjailija Juhani Ahon
(1861-1921) arkiston lahjoitti Ahon poika, kirjailija ja kddntdja Antti
J. Aho vuonna 1932." Sen jdlkeen Ahon arkistoon on saatu lisid
1950-, 1960- ja 1970-luvulla sekd vuonna 2009.* Henkilohistoriallisia
aineistoja ovat lahjoittaneet SKS:aan yksityishenkiloiden liséksi peri-
kunnat, kirjalliset seurat, jarjestot ja kustantajat. Lisaksi kirjailijoiden
henkiléarkistoja on useissa muissakin arkistoissa.*’

Tyovden perinnelaitosten, Kansan Arkiston ja Tyovden Arkiston
tehtdvdnd on koota talteen tyovaenliikkeisiin ja kansalaistoimintaan
liittyvien yhdistysten ja henkiléiden aineistoja. Arkistot julkaisivat
vuonna 1987 Tyovientutkimus-lehdessé luettelon henkil6arkistois-
taan ja muista henkilohistoriallisista kokoelmistaan. Lehden teemana
oli henkildhistoria, poliittiset muistelmat ja poliittinen eldmékerta.*
Luettelon mukaan Tyovéden Arkiston henkildarkistot olivat tunnettu-
jen tyovéenliikkeen johtohenkildiden, kansanedustajien ja ty6vaen-
liikkkeen toimitsijoiden arkistoja. Henkiloarkistoja oli tuolloin vdhan
yli 140, joista valtaosa oli miesten henkiléarkistoja, kun taas naisten
arkistoja oli alle 20 prosenttia. Lehdessd mainitaan my®s, ettd arkis-
tossa oli meneillddn aktiivinen henkil6arkistojen keruuprojekti, jon-
ka tavoitteena oli saada talteen johtohenkildiden lisdksi “tavallisten
rivijasenten sekd myds sellaisten henkiléiden arkistoja, jotka eivit ole
lainkaan olleet mukana varsinaisessa jarjestotoiminnassa.”!

Tyovientutkimus-lehden artikkelissa mainittu “tavallisten rivi-
jasenten henkiloarkistojen” kartuttaminen toteutui Tyovéen Arkistos-
sa ldhinnd muistitietokokoelmien kartuttamisena, silld tyévden
muistitietokokoelma sisélsi “tavallisten ihmisten kertomuksia eri tee-
moista, niin lamasta kuin lomastakin” sekd elamakertoja,*® mutta ei
heidén henkiloarkistojaan.
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Vuonna 2018 Ty6vden Arkistossa oli yli 530 henkiloarkistoa. Valta-
osa niistd on poliitikkojen, ministereiden ja kansanedustajien henki-
loarkistoja. Naisten arkistoja on vajaa viidennes henkiloarkistoista.”
Erikoistutkija Marja-Liisa Hentildin mukaan Tyovéden Arkistoon on
tullut naisten ja miesten osalta selvésti lisdd keskiluokan ja ylemman
keskiluokan arkistoja, joihin kuuluvat esimerkiksi toimittajat, toi-
mitsijat ja toiminnanjohtajat samoin kuin kansanedustajatkin. Ta-
vallisten ihmisten arkistoja on karkean arvion mukaan kaikista hen-
kiloarkistoista noin vajaa viidesosa ja ne ovat (sisalloltdadn) yleensd
suppeita. Tyovidenliikkeen rivijasenen arkistot sisdltavit koulutodis-
tuksia, torpan kontrahteja, ty6todistuksia ja jasenkirjoja, mutta vain
vahdisessd madrin kirjeité ja harvoin paivakirjoja.>

Kansan Arkiston henkil6arkistot sisilsivit vuonna 1987 tehdyn
luettelon mukaan ty6vdenliikkeen toimihenkil6iden, kirjailijoiden,
taiteilijoiden, tyoldisaktivistien ja ty6ldisperheiden tai -sukujen omia
arkistoja. Kansan Arkistossa oli tuolloin lahes 140 henkiléarkistoa,
joista miesten henkildarkistoja oli yli 70 prosenttia ja naisten alle
30 prosenttia.”

Arkistonjohtaja Marita Jalkasen arvion mukaan Kansan Arkistossa
oli vuonna 2018 ldhes 480 henkiloarkistoa. Eniten edustettuina néyt-
tdisivit olevan toimitsijat, kansanedustajat ja toimittajat. Alemman
keskiluokan tai tyévaenluokkaisten toimijoiden arkistoja on huomat-
tavasti vihemmin, ja arkistonmuodostajan ammatti ei ole tiedossa
noin kymmenesséd prosentissa arkistoja. Jalkanen huomauttaa, ettd
ammattijakauma ei ole luotettava, silld mairittelya vaikeuttaa se, jos
arkistonmuodostajalla on ollut useita ammatteja eldménsé varrella,
esimerkiksi “ravintolatyontekijd, kenkatehtaalainen, piirisihteeri” tai
“toimittaja ja kansanedustaja”>

Henkilbarkistojen sukupuolijakauma SKS:n arkistossa, Tyovéen
Arkistossa, Kansan Arkistossa ja Kansallisarkistossa ilmenee taulu-
kosta 6.

Taulukon 6 luvut osoittavat, ettd miesten henkil6arkistoja olisi
kaksi kolmasosaa arkistoista. Edelleen miesten arkistoja on maaralli-
sesti enemman kuin naisten henkil6arkistoja, mutta voi myds olla, et-
td miesten arkistojen osana on naisten arkistoja, joten kokonaismaa-
rd voi olla tilastojen osoittamaa suurempi.”” Miesten henkildarkistot
ovat my0s usein hyllymetriméaréltadn suurempia kuin naisten arkis-
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Taulukko 6. Henkil6arkistojen sukupuolijakauma 2010-luvulla.

SKS:n Tyovden | Kansan | Kansallisarkisto
arkisto Arkisto Arkisto
Henkiloarkistojen 1831 531 476 4300
kokonaismaara
Naisten arkistoja (%) 30 20 32 25
Miesten arkistoja (%) 65 75 63 70
Sukupuoli ei tiedossa (%) 5 5 5 5
Yhteensi (%) 100 100 100 100

tot. Valtaosa henkildarkistoista on tarkastelemieni arkistojen osalta
yhteiskunnallisten vaikuttajien, poliitikkojen, kirjailijoiden ja kor-
keasti koulutettujen henkiloarkistoja.

Samansuuntaisia hankintalinjauksia on tehty myos Ruotsissa. Jo-
hanna Fries Markiewicz on tutkinut Kungliga Bibliotekin henkiléar-
kistoja, joita on kaikkiaan noin 350. Hdn on osoittanut, ettd padosa
arkistoista on miesten, tunnettujen kirjailijoiden ja akateemisten
henkiloiden arkistoja.® Martin Grass puolestaan on tutkinut Arbe-
tarrorelsen arkiv och bibliotekin henkildarkistoja ja osoittanut, ettd
arkistossa on noin 600 “tyovéaenliikkeen merkkihenkilén’, usein mie-
hen ja poliittiseen eliittiin lukeutuvan, henkil6arkistoa.”

Johanna Fries Markiewicz viittaa tutkimuksessaan Otto Fischerin
kasitykseen, ettd kirjallisuudentutkimus itsendisend tieteenalana se-
littad arkistojen eldmikerta-aineistojen ja henkil6arkistojen keruita.
Tietyntyyppiset aineistot mahdollistavat tietynlaiset kysymykset, ja
tama vaikuttaa myos tutkimukseen.® Kirjailijoiden elamékerrallinen
ja teoksiin keskittynyt arkistoaineistoihin perustuva tutkimus kukois-
ti Suomessa 1900-luvun alusta 1960-luvulle.®* SKS:n arkiston tavoit-
teena olikin tuolloin palvella erityisesti elamakertatutkimusta. Kir-
jallisuudentutkimuksen paradigman muutos nosti esiin aiempien
kirjallisuuden historioiden unohtamia kirjailijoita, mika asetti haas-
teita my0s arkistolle.®

Kansallisarkiston Jussi Kuusanmaéki painotti yksityisarkistojen
neuvottelupaivilld 1997, ettd arkistoinstituutiot ovat eniten laiminly6-
neet tavallisen ihmisen:
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Muita useammin papereitaan arkistoille tarjoaa suuriddnisen vihemmis-
ton edustaja: poliittisesti, yhteiskunnallisesti, taloudellisesti ja sivistyksel-
lisesti aktiivinen homo politicus, homo oeconomicus. Myds puolue- ja am-
mattiyhdistysarkistot kerdavat lahinnd “merkittavien luottamusmiesten ja
toimihenkil6iden” arkistoja. Missd ovat syrjddn jattdytyneiden rivimies-
ten ja -naisten paperit, arkistot jotka valaisisivat tavallisen ihmisen arki-
elamai. Vai onko niin, ettd he eivit lainkaan tuota paperia, ettd voimme
tavoittaa heiddn maailmansa vain suullisen tradition kautta. Onko niin,
ettd pikkuihmisen historian talteen saaminen tulee aina jaamain perin-
nearkistojen ja muistitietoa kerddvien projektien tehtaviksi? Eiko ole us-
kottavaa, ettd juuri kotiseutuarkistot tulevaisuudessa parhaiten onnistuvat
pelastamaan sellaista tavallisten ihmisten materiaalia, jota, sanokaamme,
mentaliteettien, perheen, naisen, lapsen ja kulutuksen historiasta kiinnos-
tuneet koulukunnat tarvitsevat.*

Kuusanmaki viittaa muistiossa kotiseutu- ja paikallishistoriallisiin
arkistoihin. Suomen ensimmdisilla arkistopdivilla vuonna 1978 oli
keskusteltu vilkkaasti myos kotiseutuarkistojen merkityksestd tutki-
mukselle. Yksityisarkistokomitea oli kiinnittdnyt asiaan huomiota
jo 1950-luvulla. Selvityksen perusteella Kansallisarkistoon siirrettiin
kotiseutuarkistoista tuolloin 36 yksityisarkistoa.®* Kenellakaén ei ollut
tarkkaa kuvaa siitd, mité paikallishistoriallisissa arkistoissa oli.
Svenska litteraturséllskapet i Finland (SLS) perusti paikallishisto-
riallisen arkistotydryhmén vuonna 1987, jota johti ensin historian-
tutkija Max Engman ja sitten historiantutkija Nils Erik Villstrand.
Arkistoasiantuntijana ja paikallisarkistojen kouluttajana toimi ensin
Mikael Korhonen (1986-1988) ja hénen jalkeensa Ulla Simell (1988-
1992).% Arkistotydoryhmén toiminnan tuloksena ruotsinkielisille
paikkakunnille perustettiin yksityisluonteisia kotiseutuarkistoja yh-
teistyossd kotiseutuyhdistysten, kunnan kirjastojen ja alueen mu-
seoiden kanssa. Arkistotydoryhmén “Foreteckning &ver lokalarkiv
i Svenskfinland” (2001) -luettelohankkeen tavoitteena oli jakaa tietoa
paikallisarkistojen tirkedstd tyostd, auttaa tutkijoita ja muita tarvitsi-
joita arkistoldhteiden piiriin.® Kaiken kaikkiaan luettelossa esitellddn
37 paikallishistoriallisen arkiston yli 1500 kokoelmaa, mukana on ar-
kistoja my®0s tavallisilta ihmisiltd. Pohjan kotiseutuarkistossa sijaitse-
vat Aminneforsin tehtaan tycliisen Alfons Flemmingin (1907-1990)
péivékirjat vuosilta 1940-1987, jotka valottavat ainutkertaisella taval-
la aikansa tyo- ja asuinympdristod, ystavyyssuhteita, vapaa-aikaa so-
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dan jélkeen, kulutustottumusten muutoksia ja elinolojen nousua so-
dan jélkeen.”

Kansallisarkisto, maakunta-arkistot ja Suomen kotiseutuliitto sel-
vittivat kyselyn avulla vuonna 1999, paljonko kotiseutuarkistoja kai-
ken kaikkiaan on, millaisia aineistoja ne sisiltavit ja miten aineistot
ovat tarvitsijoiden kaytettavissd. Kotiseutuarkistoja oli 2000-luvun
kynnykselld 20 maakunnassa. Yksityisarkistoja kotiseutuarkistoissa
oli lahes 9800, ndistd henkiloarkistoja lahes 1700, perhe- ja sukuarkis-
toja ldhes 500. Kyselyn tulosten perusteella kotiseutuarkistot olivat
hyvin tarvitsijoiden kaytossd, kaikkiaan niissd kévi lahes 6400 asia-
kasta vuodessa.®® Suurin pulma paikallisille kotiseutuarkistoille oli
luettelointi- ja kuvailutietojen puutteet sekd tietojen vilittiminen tar-
vitsijoille, koska tietoteknisid laitteita ja henkil6resursseja oli vihan.
Ei ole kdytettdvissé tietoa siitd, korjaisiko tarkempi kotiseutuarkis-
tojen henkildhistoriallisten arkistojen analyysi havaittuja vinoumia.

Edelld tarkastelemani arkistot paljastavat arkistoldhteiden vinou-
mia, joista tutkijat ovat hyvin tietoisia. Tarkastelluissa arkistoissa on
runsaasti ylaluokan, koulutetun keskiluokan ja vallassa olevien, toisin
sanoen erilaisten eliittien, henkildarkistoja. My6s sukupuolierot ovat
merkittavia.

Tutkijat Sanna Karkulehto, Tuija Saresma, Hannele Harjunen ja Jo-
hanna Kantola ovat esittaneet, ettd intersektionaalisuus on yksi femi-
nististd tutkimusta ohjaavista kasitteistd: ”Se on suunnannut huomion
sukupuolen, luokan, etnisyyden, seksuaalisuuden, rodun, iin ja ter-
veyden kaltaisten, identiteetteji ja erontekoja tuottavien luokittelujen
sekd niiden vilisten, toisiinsa monimutkaisissa suhteissa olevien kyt-
kosten kriittiseen tarkasteluun”® Intersektionaalinen analyysi mah-
dollistaa moniperustaisuuden tunnistamisen myos arkistoissa, esi-
merkiksi ilmidn, ettd naisia ja miehié hierarkisoidaan yhteiskunnassa
sukupuolen ja yhteiskuntaluokan liséksi monien muidenkin identi-
teettiin perustuvien erottelujen avulla.”

Arkistoihin paatyy arkistoinstituution oman hankinnan kohteena
olevan ryhmén merkittdvimpien, koulutetuimpien ja vaikuttavimpien
henkiléiden arkistoja. Arkistoaineistojen valinnoissa syrjdssa pysytte-
levd tai vihemmén kouluttautunut ihminen, usein juuri nainen, ohi-
tetaan. Luovutusten perusteella on tultu tilanteeseen, ettd niin SKS:ssa
kuin tyovienperinnelaitoksissakin on “kansan syvien rivien” muisti-
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tietoa ja elimiakertoja, mutta harvoin heiddn henkil6arkistojaan. So-
siaaliselta asemaltaan ja statukseltaan erilaiset tahot (henkil6t, suvut
tai jarjestot) voivat identifioitua tai olla lojaaleja eri arkistoille. Suo-
messa myos erilaiset arkistot identifioituvat erilaisille tahoille. Tdma
lisdd kokonaisuuden monipuolisuutta. Ilmio selittda erilaisten arkisto-
instituutioiden merkitysta tutkimukselle erityisesti sellaisilta ajoilta,
jolloin yhteiskunta on jakaantunut kahteen tai useampaan leiriin.”

Henkildarkistot ja eettinen vastuu

Kanadalainen arkistotieteen tutkija Sarah Tyacke on esittinyt, ettd
tietoiset pyrkimykset vaikuttavat sithen, millaiseksi yhteiskunnallinen
muisti muodostuu. Se, mikd dokumentoidaan, muistetaan; se, mitd
ei dokumentoida, unohdetaan.” Arkistot ja tutkimus kulkevat kasik-
kdin. Tutkimustietoa siitd, miten julkilausumattomat konventiot ovat
vaikuttaneet aineistojen sdilymiseen, arkistointiin ja kaytettavyyteen,
on vihan. Tutkimussuuntausten ja -intressien lisaksi lainsdddanto
esimerkiksi arkaluonteisista aineistoista ja yksityisyyden suojasta vai-
kuttaa henkil6arkistoja lahjoittaviin, aineistoja vastaanottaviin, niita
jdrjestdviin ja luetteloiviin toimijoihin seka arkistoja kayttaviin tutki-
joihin.”

Amerikkalainen arkistotieteen tutkija Sara S. Hodson painottaa,
ettd henkilokohtaiset aineistot arkistossa, esimerkiksi pdivakirjat tai
kirjeet, voivat tuoda esiin hyvinkin henkilokohtaisia ajatuksia, toivei-
ta, unelmia tai nautintoja, joita ei ole tarkoitettu julkisiksi. Tdma edel-
lyttdd niin arkistoammattilaisilta kuin tutkijoiltakin eettistd arvioin-
tia siitd, mikd arkistossa on yksityistd ja miten suojella yksityisyyttd,
toisin sanoen miten aineistoa kiytetddn arkistossa ja miten tutkimus-
tuloksia julkaistaan.” Luottamus siihen, ettd aineistoa kiytetddn ar-
kistossa ja tutkimuksessa oikein, on perustavanlaatuista.

Henkil6arkistojaamiston yhteydessd ldhes jokainen “tunnustaa’,
ettd paperit ovat jarjestimattd ja ettd luovuttaja itse haluaa jarjestaa
ne ensin. Tutkimuksen kannalta ideaalein tilanne on kuitenkin sil-
loin, kun aineisto tulee kasittelemattomana arkistoon niin, ettei ku-
kaan ulkopuolinen ole koskenut sithen. On tavallista, ettd kolmannet
osapuolet, usein esimerkiksi perilliset, hdvittavit heiddn mielestdan
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“kiusallisia” asiakirjoja ennen kuin luovuttavat aineiston arkistoon.
Arkistoaineiston lukija, katsoja tai kuulija on yleensé aina sellainen,
jolle aineistoa ei alun perin ole tarkoitettu.”

Hodson on pohtinut yksityisyyden suojaa erityisesti kirjailijoiden
ja julkisuuden henkil6iden arkistoissa, silld suuren yleisén ja monien
elamaékertakirjoittajien kiinnostus kohdistuu juuri heiddn arkistoi-
hinsa. Henkil6ll4 itsellddn ja hdnen perillisilladn on omistusoikeus ar-
kistoaineistoon. On monia esimerkkeja siitd, miten arkistoaineiston
omistaja on paittanyt havittda (edesmenneen) sukulaisensa asiakirjo-
ja, toisin sanoen tdmén henkilokohtaisia aineistoja. Esimerkiksi Emi-
ly Dickinsonin veli Austin Dickinson tuhosi kirjailijasisarensa rak-
kauskirjeet, kirjailija Sylvia Plathin puoliso Ted Hughes havitti
itsemurhan tehneen vaimonsa viimeisimmaét paivikirjat ja Sylvia
Plathin diti Amelia Plath tyttdrensd aineistoja.”®

Hodsonin esimerkki yksityisyyden suojelusta liittyy James Joycen
arkiston tapaukseen.”” Joycen lapsenlapsi Stephen Joyce kertoi julki-
suudessa vuonna 1988, ettd hdn on hévittianyt perhekirjeitd. Han ker-
toi polttaneensa Samuel Becketin ja tdtinsd Lucian, James Joycen tyt-
tdren, viélisen kirjeenvaihdon. Lucia vietti yli kolmekymmenté vuotta
englantilaisessa mielisairaalassa ditinsd Nora Joycen kuoltua 1951.
Lucia Joyce kuoli vuonna 1982. Kirjailija Joycen lapsenlapsen teko
aiheutti julkisuudessa laajaa paheksuntaa. Myds tutkijat osallistui-
vat keskusteluun ja painottivat kirjeiden suurta merkitystd Joycen,
Beckettin ja Lucian suhteiden tutkimiselle. Stephen Joyce vastasi pa-
heksujille nostamalla esiin Brenda Maddoxin biografian Nora: The
Real Life of Molly Bloom (1988). Hén kertoi, ettd Maddoxin suora-
sukainen James ja Nora Joycen eroottisen suhteen kisittely, yhdessa
Lucian eldmén viimeisen kolmenkymmenen vuoden késittelyn kans-
sa, tyrmistytti perheen. Stephen Joyce painotti, ettei hian ole havitta-
nyt isoisdnsd aineistoja, kuten kirjeitd tai muita aineistoja, eikd ole
my6skddn myynyt niitd. Hinen mielestddn tunkeutuminen Lucian
eliméan oli yksityisyyden loukkaamista ja painotti, ettd jokaisella on
oikeus yksityisyyteen.

Julkisuudessa kiyty keskustelu vaikuttaa aineistoa lahjoittavien
késityksiin arkistoista. Samana vuonna Joycen tapauksen kanssa
Janna Malamud Smith, jonka isd Bernard Malamud kuoli 1986,
ilmaisi huolensa luovuttaa kirjailijan papereita arkistoon. Hén viittasi
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Joycen tapaukseen ja paheksui “paljastustrendid” ja lehtien “tell all”
biografioita, joissa kirjoittajat paljastavat raadollisia skandaaleja ja
raflaavia yksityiskohtia henkildiden intiimielamastd. Smith ilmoitti,
ettei tiedd, mihin perhe vetia rajan, polttaako kirjailijan paperit vai ei.”®

Suomesta voi 16ytdd vastaavanlaisia esimerkkitapauksia, joissa pe-
rilliset “siistivat” arkistoa, hédvittavit siitd henkilokohtaisia kirjeitd ja
dokumentteja ennen aineiston luovuttamista arkistoon. Pyrkimyk-
send on paitsi suojella yksityisyyttd, myos luoda henkilosta positiivi-
nen kuva. Tunnetuin esimerkki lienee taidemaalari Albert Edelfeltin
kirjeiden hévittdminen. Edelfeltin taidetta ja elimia tutkineet Bertel
Hinze, Anna Kortelainen ja Maria Vainio-Kurtakko ovat harmitelleet
taiteilijan kirjekokoelmien aukkokohtia.” Osan kirjeenvaihdosta hé-
vittivat diti Alexandra ja taiteilijan sisaret, koska kirjeet eivit, Edel-
feltin elamiakerran kirjoittajaa Bertel Hinzed (1941, 1944) mukaillen,
vastanneet “neitien vakaumuksen mukaan kirjeiden kirjoittajan oi-
keaa luonnetta”. Sukulaisten “suojelutoimenpiteet” koskivat ilmeisesti
Edelfeltin intiimieldmai. Siistimisestd huolimatta kirjeaineisto on ai-
nutlaatuisen rikas ldhde tutkimukselle ja talla hetkelld kaikkien saata-
villa my6s verkossa.® Erilaisen sensuroinnin tuloksena arkistot me-
nettavit vaistimatta tdrkeitd henkilokohtaisia ulottuvuuksia, joita ei
koskaan endd voida palauttaa.®!

Sosiaalihistorioitsija Matti Peltonen on osoittanut kirjallisten ar-
kistoldhteiden vinouden tutkimuksessaan Lukkari Saxbergin rikos
(2006).% Tutkimuksen avainteoksena toimi Lydia Héllforsin omaela-
mikerta Aidin muistelmia (1924), jossa hin kertoi rikoksesta. Pelto-
nen toteaa, ettd merkittdvan Bergrothien pappissuvun Hallforsin haa-
ran valtava, kymmenidtuhansia kirjeitd ja muuta arkistoaineistoa
kisittiva kokoelma on Abo Akademin kirjastossa muun kulttuuri-
suvun aineiston rinnalla hyvin jarjestettyni ja sdilytettynd. Kirjoitus-
taitoiselta ja kirjallisuutta harrastaneelta lukkari Matias Saxbergilta
ei ole sailynyt arkistoissa yhtddn kirjettd tai muuta henkilokohtaista
aineistoa. Peltonen olettaa, ettd aineiston puuttumisen taustalla ovat
perheen ja suvun arvostuksen puute. Saxbergia ei koettu suurmiehe-
nd, jonka jalkeensa jattamait jdljet olisivat kiinnostavia tai sdilyttdmi-
sen arvoisia.

Lukkari Matias Saxbergista, kuollessaan Keski-Suomen rikkaim-
masta talollisesta, voi saada tietoa lahinni oikeuslaitoksen arkistoista
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tai SKS:n kirjallisuuden ja kulttuurihistorian kokoelmassa olevasta
Herman Saxbergin sepittimastd runosta Matin eldmdkerta. Moite-
runo Keuruun kanttorista. Lukkari Saxberg on jadnyt historiaan ai-
noastaan rikollisena. Saxberg surmasi Keuruun Salmenhaaran niityl-
1a vuonna 1839 paimentyttd Eeva Maria Matintyttaren, josta l6ytyy
vield njukemmin tietoa: hdnesta ei tiedetd muuta kuin nimi ja ettd ha-
nelléd oli vahva pitka tukka.®®

Peltonen toteaa, ettd vaikka Hallforsin suvun kirjeenvaihtoa on
“siivottu” Lydia Hallforsin® ja muiden suvun edustajien toimesta, kir-
jekokoelma on arvokas ja monipuolinen lihde maaseudun sditylais-
perheiden elamistd. Lukkari Saxbergin tapaukseen liittyvit kirjalliset
lahteet ovat puolueellisia, sddtyldishenkil6iden, oikeuslaitoksen ja kir-
kon virkamiesten sekéd Lydia Hallforsin perheen ja sukulaisten tuot-
tamia. Lihteiden sdilyminen on suoraan yhteydessa sadtyyn.* Sivis-
tyneiston ja kulttuurieliitin arkistonmuodostus liittyy kykyyn tuottaa
kirjallisia aineistoja, intoon koota omaa arkistoa jélkipolville ja luo-
vuttaa aineisto arkistoinstituutiolle. Heilld on yleensé tiedossa tietty
arkistoinstituutio, jolle haluavat aineistonsa luovuttaa.

Yksityishenkiloiden arkistonmuodostukseen, aineistojen sdilymi-
seen ja padtymiseen arkistoon sekd aineistojen kéytettdvyyteen vai-
kuttavat useat tekijit. Sukuhistoria ei aina siedd sdr6jd ja ristiriitoja.
Ihmisten eldimissé voi olla asioita, joita ei haluta kisitelld niiden ar-
kaluonteisuuden tai piinallisuuden takia. Arkistoammattilaisten
ammattitaito ja eettiset arvioinnit korostuvat silloin, kun toiminta
kohdistuu arkaluonteisiin seikkoihin, intiimieldmaan, sairauksiin,
mielenterveyteen tai vadrinkaytoksiin.* Kysymys on yksilon elamén-
historiasta, jonka henkil6 itse tai hanen lahipiirinsd haluaa muistaa ja
jattad nakyvaksi. Sen sijaan se, mitd ei haluta muistaa, jaa nakymatto-
maksi, vaikeasti saavutettavaksi asiaksi. Se, mité sdilytetddn, riippuu
kulttuurisista odotuksista eli siitd, mika on sopivaa ja mistd on vaiet-
tava. Muistettu ja nikyvaksi jatetty ilmentdd myds sitd, millaisen tul-
kinnan ihminen tekee omasta tai toisen elimaisté ja vallitsevasta kult-
tuurista.” Muistaminen rekonstruoi maailman, jolla on merkitystd
yksilolle. Tutkijan on paikattava puuttuvat lahteet etsimalld tietoa kai-
kista mahdollisista muista ldhteistd.®

Uudenlaisten tutkimuskysymysten ja -kohteiden ansiosta mennei-
syyteen kohdistuva tutkimus yrittdd palauttaa historian myos vahé-
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osaisille ja tuoda esiin menneisyyden uhrien arvokkuuden.® Taméan
seurauksena arkistoammattilaisten ja tutkijoiden eettinen vastuu
suojella elavien ja kuolleiden ihmisarvoa korostuu.” Arkistoammatti-
laisilta ja tutkijoilta edellytetddn eettistd pohdintaa erityisesti intii-
mien, yksityisyyttd koskevien asioiden kaisittelyssd. Ratkaisevaa on,
millainen kertomus arkistoaineistoihin liitetddn ja miten yksityisid
tietoja kasitelldan.

Kuka kelpaa historiaan?

Olen edelld kisitellyt arkistojen hankintaperiaatteita ja henkiloarkis-
toja. Aineistoja lahjoittavan yksityisen toimijan ja arkistoammattilai-
sen kasityksid ja valintoja on ohjannut implisiittisesti ihanteellinen
kasitys, jonka perusteella tietyn henkilon arkisto tai arkiston osa vali-
taan sdilytettavaksi ja arkistoitavaksi. Tarkastelemani henkil6arkistot
paljastavat arkistoldhteiden sosiokulttuurisen vinouden: pddosa hen-
kiléarkistoista on sivistyneiston, kulttuurieliitin ja ylempiin luokkiin
kuuluvien aineistoja. Lisdksi paljastui, ettd henkiloarkistoista huo-
mattavan pieni osa on naisten arkistoja.

Kutsun ilmiotd henkilarkistokaanoniksi, johon kirjallisuuden ja
kulttuurihistorian henkildarkistojen kohdalla on vaikuttanut myés
kaunokirjallisuuden kaanon. Tarkoitan kaanonilla méaarittelya ja
erottelua siitd, mikd on “hyvdd” ja "huonoa’, mikéd on hyvaksyttavad
ja ei-hyviksyttavda. Kanonisointi merkitsee ohjeellisten, sitovien, eri-
tyisten, arvovaltaisten tai tirkeimpien teosten kokoelmaa.” Sen luon-
teeseen kuuluu hierarkisointi: mukaan ottaminen ja pois sulkeminen.
IImaisu “asiakirjallinen muistomerkki™? viittaa suoraan asiakirjojen
symboliseen merkitykseen.

Henkil6arkistokaanon-ajattelua hallitsee ndkemys oikeudesta eld-
makertaan ja muistamiseen. Elamakertatutkija Rutt Hinrikus on esit-
tanyt, ettd paivékirjakirjoittamisen taustalla on aavistus, ettd muistel-
mat tai eldmakerta jaaviat kirjoittamatta.”® Kulttuurisemiootikko Juri
Lotman on puolestaan esittdnyt, ettei laheskddn kaikille yhteisén ih-
misille suoda oikeutta elimikertaan. Jokainen kulttuuri luo omat ar-
vostuksensa siitd, kuka on elamékerran arvoinen ihminen ja kuka
ansaitsee elimakerran. Lotmanin mukaan kulttuuriset mallit ja
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sosiaaliset roolit madrittavit elimékerran arvoisen ja sitd ansaitse-
mattoman ihmisen mallit.**

Piivikirjoja tuottavat aikansa elamakertaihmiset, jotka “tietavéat”
omaavansa yhteiskunnan kannalta sdilyttdimisen arvoisia kokemuksia
ja saavutuksia.”” Elaméakertaihminen on sosiaalisesti kiintedn "oikean”
kayttaytymisnormin alainen. Joku, jonka nimi ja teot séilyvét tai ha-
lutaan séilyttaa jalkipolville.”® Syntyédkseen elamikerta tarvitsee paitsi
“sen, jolla on eldmakerta’, myGs lukijan, jolla ei sitd ole ja lisdksi vield
yhden henkilon, vilittdjan - eldmékerran kirjoittajan.”” Kirjallisuu-
dentutkija Pdivi Kosonen on kritisoinut perinteistd autografiateoriaa
siitd, ettd se osoittaa arjen ja yksityisen elaman piirin vaheksyntda.*
Elamakerrallisen kaanonin ulkopuolelle on systemaattisesti jatetty
paitsi naistekijat my0s tavalliset, syrjdssad pysyttelevit ihmiset.

Arkistoissa henkildarkistokaanon ilmenee tietyn periaatteen mu-
kaisesti koottuna asiakirjakokonaisuutena, joka sisdltdd “huomatta-
van’, “merkittdvdn” ja “tunnetun” “merkkihenkilon” (usein miehen
mutta joskus my0ds naisen) "aidot” ja "arvokkaat” aineistot.”

Henkil6arkistokaanon-ajattelu ilmenee ainakin neljélld tasolla:
Ensiksikin aineistojen hankintapolitiikassa ja aineistokeruiden to-
teutuksessa; toiseksi seulonnassa eli siind, miten henkildarkistoja on
seulottu ennen kuin ne paatyvit arkistoon ja seulotaan arkistossa.
Kolmas taso on arkistokuvailussa ja luetteloinnissa eli siind, miten ai-
neistoja on luetteloitu ja kuvailtu eri aikoina ja millaisia arvohierar-
kioita arkistokonventiot ovat tuottaneet ja tuottavat. Neljanneksi
ajattelu ilmenee aineistojen kaytossé, johon kuuluvat vaihteleva kay-
tettdvyys eri aikoina ja rajoitukset, joita luovuttaja ja lainsddadanto
ovat asettaneet. '

Arkistoissa “merkkihenkilot”, niin naiset kuin miehetkin, on 1800-
luvulta lahtien luokiteltu eldmékertaihmisiksi ja nimenomaan heiddn
henkildarkistojaan arkistoissa on. 1970-luvulla kdynnistyneen arjen
historia -keskustelun ansiosta arkistojen hankintalinjauksissa tapah-
tui joitakin muutoksia. Suuri haaste nykyarkistoille ovat edelleen syr-
jassa pysyttelevat ihmiset sekéd pakolais- ja maahanmuuttajataustaiset
henkil6t ja heiddn arkistonsa. On syyté kysyd, millaisia henkilokoh-
taisia jdlkid heistd jad historiaan ja tutkimuksen piiriin.

Hannu Soikkasen 1970-luvulla esittaima kysymys siitd, miten taval-
linen, jokapaivéinen, hidas muuttuminen ja kunkin aikakauden
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eradnlaiset itsestddnselvyydet saadaan talteen, on edelleen merkityk-
sellinen arkistoille ja tutkimukselle. Myos Matti Peltonen on pohti-
nut, miten vaikeaa on saada tietoa julkisesta elimasta sivussa olevien,
jopa luku- ja kirjoitustaidottomien, kansalaisten eldmista. Han ky-
syy: "Miten saada tietoa ihmisistd, jotka eivdt puhu parlamentissa,
julkaise mielipidekirjoituksia, eivit sdil6 sukunsa kirjekokoelmia jul-
kisiin arkistoihin ja laiminly6vét paivéakirjankin pidon?”'** Tutkija
joutuu tukeutumaan epdsuoraan tietoon, hidnen on péiteltivi asia jo-
honkin toiseen ilmiodn liittyvistd tiedoista.’®> On selvaa, ettd arkis-
tossa tutkija etsii ja tunnistaa oman kysymyksenasettelunsa kannalta
hedelmallistd tietoa, mutta hén tekee joskus 16yt6jd myos sattumalta.

Tutkija konstruoi aina oman tutkimusarkistonsa erilaisten arkisto-
aineistojen pohjalta, kuten australialainen Maryanne Dever on esitta-
nyt.'” Arkistoammattilaisilla ja tutkijoilla on tdrked rooli henkil6ar-
kistokaanonin synnyttdmisessd ja murtamisessa, silld se, mité ei etsitd
eikd kaytetd, jad hiljaisuuteen. Kaanonin syntyminen ja murtaminen
ovat ajassa ja paikassa muuttuvia prosesseja.'®

Mikrohistorioitsija Giovanni Levi on korostanut, ettd elimédkerta
(tai henkilbarkisto) on avoin kaikenlaisille ongelmanasetteluille ja tul-
kinnoille. Uudenlaisten tutkimuskysymysten my6td myos asiakirjo-
jen kontekstualisoinnin merkitys on korostunut arkistoissa. Levi ko-
rostaa kahta nakokulmaa kontekstiin: “historiallisten ja sosiaalisten
kontekstien rekonstruointi mahdollistaa ymmaérryksen muutoin ké-
sittdmattomasta ja hdmmentavasta informaatiosta. Eldamékerrallisten
tai henkil6historiallisten oikkujen tulkinta kontekstin valossa tekee
oikuista mahdollisia ja siksi normaaleja”'® Historiantutkija Sabina
Loriga painottaa, ettd elamakerrallista informaatiota kiytetdan nyky-
tutkimuksessa uudenlaisella tavalla kyseenalaistamaan ilmeisia,
ndenndisen selvid yhtenevdisyyksid esimerkiksi sosiaalisten ryhmien
tai paikallisyhteison jasenten suhteissa etsimélld halkeamia ja kiinnit-
tamélld huomiota konteksteihin.'*

Arkistotieteellisen tutkimuksen tuloksena arkistoista on mahdol-
lista tavoittaa informaatiota, joka edistdd myos arkistokaytantojen uu-
delleenarviointia. Huomion kiinnittdminen erilaisten kategorisoin-
tien ongelmallisuuteen on keskeistd.'”” Tutkijat ovat huomauttaneet,
ettd intersektionaalisuus koskee kaikkia ihmisid ja ettd erottelut ja eri-
laiset hierarkisoinnit vaikuttavat ihmisten arjen lisdksi identiteettien
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ja rakenteiden tasolla. Sukupuolen lisdksi muutkin kategorisoinnit
vaikuttavat ihmisen kokemukseen todellisuudesta. Yhteiskunnallis-
ten rakenteiden ja instituutioiden kautta tuotetaan ja yllapidetdan
erilaisia valtasuhteita; tieto on aina kokemus- ja valtaperustaista.'®
Tétd huomiota olisi syytd hyodyntdd my6s arkistojen hankintapoli-
tiikassa ja aineistojen kuvailussa. Totutusta poikkeavat kysymyksen-
asettelut paljastavat aikansa eldneita arkistokonventioita ja avaavat
uusia mahdollisuuksia niin tutkimukselle kuin arkistoteoreettiselle
ajattelullekin. Miten tutkimuskysymysten kannalta relevanttia tietoa
on mahdollista tavoittaa ja miten tietoa on mahdollista kdyttaa tut-
kimuksessa, ovat kaksi toisiinsa ldheisesti kytkeytyvda kysymysta.'®
Arkistoammattilaisilla on valta paattad, mitd ja keiden aineistoja sdi-
lytetddn, kun taas tutkijoilla on valta paittds, kuka ja mitd mennei-
syydestd muistetaan.

Kaikki henkil6kohtaiset, yksityiselamda valaisevat aineistot — péi-
vikirjat, kirjeet, valokuvat, elimékerralliset haastattelut, muistitieto
ja kaunokirjallisuus - vilittdvat kokemuksellista tietoa. Kokemuksen
kaytto tutkimuksessa on kiistelty teoreettis-metodologinen aihe.'
Tutkimuksen ansiosta “kokemus” on kuitenkin auttanut kyseenalais-
tamaan harhaanjohtavaa kisitysté historiallisten lahteiden objektiivi-
suudesta. Subjektiivisuus ja luotettavuus eivét ole toistensa vastakoh-
tia, silld subjektiivisuus on kulttuurisia muotoja ja prosesseja, joilla
yksilo ilmaisee itseddn historiassa. Ne ilmenevit toiveina, haluina,
unelmina ja myytteind.'"! Juuri subjektiivisuutensa vuoksi ihminen
kykenee kdsittdméddn maailman merkityksellisend ja konstruoimaan
sitd mielekkadksi. Ja juuri tastd syystd henkil6arkistot ovat korvaama-
ton osa asiakirjallista kulttuuriperint6a.
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toja, mutta kortiston mukaan elamékertoja on vahan. Vasta 1960-1970-
luvuilla elamakertojen keruusta tuli SKS:ssa suunnitelmallista. Katso Pel-
tonen 1987, 123-134 ja Peltonen 2006. On lisdksi huomattava, etta SKS:n
arkiston Kirjallisuuden ja kulttuurihistorian arkistossa on satoja itseoppi-
neiden kansankirjoittajien arkistoja, jotka luetteloitiin 2003-2004. Katso
artikkeli “Provenienssiperiaatteen kulmia” tassa kokoelmassa.

Valtonen 2015, 99-102. Valtonen esittelee tunnistettavia arvonmaarityk-
sen kriteereja, muun muassa asiakirjalahtoiset kriteerit (sisalto, ika, for-
maaliset, symboliset ja esteettiset kriteerit), aineiston kayttdon liittyvat
kriteerit (kysynta, kaytto, eri tahojen tarpeet), yhteiskunnalliset kriteerit
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(tapahtumat, ilmiét, kansalaisten yhteiskunnallinen vuorovaikutus, yhtei-
sot, toiseuden ja marginaalissa olevien nakdkulma) seka operationaaliset,
oikeudelliset ja taloudelliset kriteerit (mm. jatkuvuus, vastuullisuus, toden-
nettavuus).

Valtonen 2015, 101; Duranti 1994, 343-44.

Kansanrunousarkisto, nykyinen SKS:n arkiston Kansanperinteen ja nyky-
kulttuurin kokoelma.

SKS:n arkisto, SKS KIA, SKS:n johtokunnan kokouspéytakirja 1.6.1956. Poy-
takirjassa on maininta, ettd Werner Séderstrom Oy lahjoitti huomattavan
rahasumman kirjallis-historiallista arkistoa varten. Katso myos Sala 1991, 1.
SKS:n Kansallisten tieteiden kehittamisohjelma 1966-1980, 51-53.
Yksityisluonteisten arkistojen valtionaputoimikunnan mietinté 1971 B:2,
3-4, 5. Laki julkisista arkistoista (18/1939 ja 293/1963) ryhmitteli arkistot
yleisarkistoiksi, erikoisarkistoiksi ja yksityisiksi arkistoiksi. Yksityisilla arkis-
toilla tarkoitettiin henkil6- ja sukuarkistoja seka jarjesto- ja liikearkistoja.
Sala 1974; Riittinen 1987, 1-13.

Rastas 1998, 261-287. Laki yksityisten arkistojen valtionavusta 998/1974.
Talla hetkella yksityisarkistojen valtionavusta saadetyn lain 1006/2006 pii-
riin kuuluu 11 yksityista keskusarkistoa, joilla kullakin on hoidettavanaan
oma erityisalueensa. Nama ovat SKS (perustettu 1831), SLS (1885), Tyévaen
Arkisto (1909), Kansan Arkisto (1945), Keskustan ja maaseudun arkisto
(1970), Urho Kekkosen Arkisto (1970) sekd mydhemmin lain piiriin tulleet
Porvarillisen tyon arkisto (1975), Svenska Centralarkivet (1976), Suomen
Elinkeinoeldméan keskusarkisto (1981), Suomen Urheiluarkisto (1985), Toi-
mihenkildéarkisto (1988).

SKS:n sdannét, laitosten ohjesaannét 1973. Riittinen 1987, 1-13.
Soikkanen 1978.

Soikkanen 1978, 27. Arkistojen arvonmaarityksista yleensa katso Valtonen
2015 ja Voutilainen 2015.

Kuusanmaki 1988.

Engman 1988, 156-159; Hakala 2014, 254-255, viittaus SLS:n hallituksen
kokousmuistioon 21.3.1976.

Sala 1974, 49. SKS:n arkisto, SKS KIA, Otavan Kertomus elamasta -kirjoitus-
kilpailu 1972, luettelo, saatekirje Hannu Mékela. Otava julkaisi toistakym-
mentéa elamakertaa. Katso Peltonen 1987, 127, 130-131.

Katso Haavikko 1987; Kivilaakso & Ratinen 2010, 163-176. Puhuva kirjailija
-hankkeen ideoijina toimivat arkistonjohtaja Ulla-Maija Peltonen ja kriitik-
ko Mervi Kantokorpi, hankkeen sihteerina toimi arkistotutkija Katri Kivi-
laakso. Katso SKS:n arkisto, SKS KIA, “Puhuva kirjailija — kertova arkisto”
2013-2016, luettelot.

Katso SKS:n arkiston hankintapolitiikka 13.5.2019, saatavilla
https://www.finlit.fi/fi/arkisto/luovuta-aineistoa/luovutukset/hankintapoli-
tiikka (viitattu 31.1.2021).

Hankkeen ideoijina toimivat dosentti Anna Makkonen ja toimittaja Suvi
Ahola. Katso SKS:n arkisto, SKS KIA, Paivakirjakerays 1994, Luettelot. Kir-
joittajia oli yhteensa 77, joista naisia 58 ja miehia 19. SKS:n arkiston Kir-
jallisuuden ja kulttuurihistorian kokoelmassa on kaikkiaan 5,5 hyllymetria
paivakirjoja.
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SKS:n arkiston kirjekokoelma siséltéa 1400 luetteloitua kirjekokoelmaa,
joissa on yli 230 000 kirjetta. Uusimman Kirjeiden kertomaa (2019) -ke-
ruun avulla SKS:n arkistoon saatiin kirjeita ja kirjeenvaihtokokonaisuuksia
yli 10 hyllymetria. Paddosa naista kirjeista on 1900-luvulta. Tietoa kirjoitta-
jien sukupuolesta tai sosiaalisesta asemasta ei toistaiseksi ole saatavilla.
Kiitan huomautuksesta Katri Kivilaaksoa SKS:n arkistosta 9.10.2020; katso
tarkemmat tiedot: “Kirjeiden kertomaa - Muistitieto- ja aineiston keruu
kirjeista” 14.2.-30.11.2019, saatavilla
https://www.finlit.fi/kirjeiden-kertomaa (viitattu 31.1.2021).

Katso Ulla-Maija Peltosen artikkeli tassa kokoelmassa.

Katso Kauranen 2006, saatavilla
https://journal.fi/elore/article/view/78593/39492 (viitattu 31.1.2021) ja ar-
tikkelin Provenienssiperiaatteen kulmia viitteet tassa kokoelmassa.
Widen 1990, 21-29; Sala 1987, 150-152.

Kasikirjoitukset (manuskript, handskrift) -termilld tarkoitettiin aiemmin
kaikkea arkistoaineistoa, aluksi yksittaisia asiakirjoja (kasikirjoitus, kirje),
myoéhemmin myds henkildarkistoja. Yliopistokirjastojen yhteydessa kay-
tetty termi kdsikirjoituskokoelma tai késikirjoitusarkisto viittaa aikaan, jol-
loin kirjaston yhteydessa oli kasikirjoituskokoelma. Myéhemmin kokoelma
on enemman tai vahemman eriytetty, esimerkiksi HY/Kansalliskirjasto, AA
ja SKS ja SLS. Katso myods Rastas 1998; Lybeck et al 2006, 14, saatavilla
https://arkisto.fi/uploads/Julkaisut/oppaat/asiakirjahallinnon_oppikirja.pdf
(viitattu 31.1.2021). Kokoelma tarkoittaa asiakirjojen kokonaisuutta, joka
on koottu yhteen valitun yhdistdvan ominaisuuden perusteella. Arkisto voi
tarkoittaa arkistoinstituutiota, organisaatioyksikk®a tai yksityista arkistoa,
esimerkiksi henkil6arkistoa tai yhteisén arkistoa. Vertaa viranomaisarkis-
to, Asiakirjahallinnan sanasto, saatavilla
http://wiki.narc.fi/arkistowiki/index.php/Viranomaisarkisto (viitattu
31.1.2021).

Joki 2012, 3.

SKS:n arkisto, SKS KIA, Selvitys SKS:n kirjallisuusarkiston aineistoista ja
hankintalinjauksista, luonnos 28.2.2014 ja paivitetty versio 2016. Henkil6-
arkistoja 1831, joista miesten arkistoja 1203, naisten 578, sukupuoli ei il-
mene 50. Selvitys tehtiin vuonna 1997 kaytté6n otetun Vakka-arkistotieto-
kannan sisaltamista sailytettavien arkistojen perus- ja luettelotiedoista ja
tietosisallon kuvailuista.

Katso Ulla-Maija Peltosen artikkeli tassa kokoelmassa, luku Provenienssi
yhteiskuntahistoriallisena kontekstina.

SKS:n arkisto, SKS KIA, Juhani Ahon arkisto, arkistoluettelo. Vuonna 1935
Anna ja Eva Ingmanin aineistojen yhteydessa SKS:aan tuli Naéma Stenijin
valityksella Ahon lastujen kdannoésten kasikirjoituksia, jotka lisattiin arkis-
toon. Lisia arkistoon on saatu vuosina 1955, 1961, 1971, 1978 ja 2009. En-
simmaisen Juhani Ahon eldmékerran kirjoitti Antti J. Aho vuonna 1951.
Sen jalkeen Ahoa ovat tutkineet mm. Juhani Niemi ja Panu Rajala.
Arkiston muodostaminen on usein monivaiheinen prosessi. Esimerkiksi
Aleksis Kivi (1834-1872) ei lahjoittanut aineistojaan SKS:aan. Kiven arkisto
on muodostettu vuosina 1879-2004 saaduista useista lahjoituksista seka
SKS:n ostoista. Merkittavimmat lahjoitukset teki Suomalaisen Teatterin
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perustaja ja johtaja, Kiven tukija Kaarlo Bergbom (1843-1906). Ensimmai-
nen lahjoitus vuonna 1879 sisalsi useita Kiven kasikirjoituksia. Arkistoa
ovat tdydentaneet myoés muut Kiven aikalaiset ja aineistoja keranneet tut-
kijat. Katso Aleksis Kiven digitaalinen arkisto, saatavilla
http://neba.finlit.fi/kivi/ (viitattu 31.1.2021).

Katso esimerkiksi Mikola 2002, 115-138; Kirjailijoiden arkistot Vaasan
maakunta-arkistossa.

Ty6vaentutkimus 1(1987):2.

Lahtinen & Lahteenmaki 1987, 30. Henkilbarkistoja oli 143, joista miesten
122 ja naisten 21.

Hentila, viesti kirjoittajalle 4.9.2018. Tyovaen muistitietokokoelmassa on
noin 8000 kertojan muistelmat, yli 30 hyllymetria aineistoa.

Hentila, viesti kirjoittajalle 4.9.2018. Tyévden Arkistossa henkiléarkistoja
on kaikkiaan 531, joista noin 93 naisten arkistoa, eli vajaa viidesosa. Mies-
ten henkildarkistoja on suurin osa hyllymetrimaarasta, mutta lukumaa-
rassa arvioituna 40-50 prosenttia. Tydvaen Arkistossa henkildarkistoja on
hyllymetrimaaraisesti paljon, noin 1 000 hm eli kilometri.

Hentila, viesti kirjoittajalle 4.9.2018. Arkiston sidotut luovutuskirjat alka-
vat vuodesta 1936. Sitd vanhemmat luovutuskirjat 16ytyvat kirjeenvaihdon
ja poytakirjojen seasta. Vuodelta 1936 ensimmainen naista koskeva henki-
|6arkistoluovutus oli Hilja Parssisen aineisto. Luovuttajana Viipurin itdinen
sosialidemokraattinen piiri. Parssinen oli kuollut edellisena vuonna. Miina
Sillanpaan (1866-1952) arkisto luovutettiin Tyévaen Arkistoon vuonna
1976. Luovuttajana oli Helsingin Ensi Koti ry. Arkisto sisaltéa henkildkoh-
taista aineistoa noin kaksikymmentd mappia, mm. paivakirjamuistiinpa-
noja, kirjeenvaihtoa vuosilta 1904-1950, puheita ja kirjoituksia seka va-
lokuvia. Aineiston on koonnut ja jarjestanyt Miina Sillanpdan laheinen
tyotoveri Martta Salmela-Jarvinen. Katso Lahtelin 2015, 1, saatavilla
http://urn.fi/lURN:NBN:fi-fe201504022225.

Nirhamo & Kaihovaara 1987, 17. Henkildarkistoja 137, joista miehet 99 ja
naiset 38. Aineisto on saatu arkiston kokoelmiin henkiléiden omina lahjoi-
tuksina tai testamenttaamina sekd omaisten ja ystavien luovuttamina.
Jalkanen, viesti kirjoittajalle 4.6.2018. Kansan Arkisto: Henkiléarkistoja
476, joista 148 naisen ja 328 miehen arkistoa. Ensimmainen naisarkisto
Kansan Arkistossa sisaltda ompelija Martta Koskiselta (1896-1943) taka-
varikoituja papereita. Martta Koskisen aineisto luovutettiin arkistoon
27.12.1946, luovuttajana toimi Tydkansan Sanomat. Lisia arkistoon tehtiin
20.3.1950, kartuntakirjassa on kirjaus O. W. Kuusinen. Martta Koskinen
tuomittiin maanpetoksesta kuolemanrangaistukseen, hanet teloitettiin
28.9.1943.

Kansalaisjarjestojen aineistoja tarjoavat ja luovuttavat arkistolle useimmi-
ten jarjestot ja niisséa mukana olevat ihmiset. Jotta arkistoihin saataisiin
ruohonjuuritason aanta, arkistot jarjestavat erikseen muistitiedon ja ai-
neistojen keruita. Talla hetkella aineistoa kasiteltdessa puolisoiden arkistot
erotellaan toisistaan, joten tulevaisuudessa naisten osuus henkiléarkistois-
ta jossain maarin kasvaa. Mukana laskelmissa ei ole perhe- ja sukuarkisto-
ja eika Biografica-kokoelmaa. Hentil4, viesti kirjoittajalle 19.8.2019; Jalka-
nen, viesti kirjoittajalle 21.8.2019.
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Fries Markiewicz 2012, saatavilla http://hdl.handle.net/2077/28868, esimer-
kiksi August Strindbergin, Selma Lagerléfin ja Eyvynd Johnsonin arkistot.
Grass 1998, saatavilla https://www.arbark.se/pdf_wrd/personarkiv.pdf (vii-
tattu 31.1.2021), esimerkiksi Hjalmar Brantingin, Tage Erlandin, Olof Pal-
men ja Anna Lindhin arkistot.

Fries Markiewicz 2012, viittaus Otto Fischer 2009. Meaning and material-
ity: On the rise of the archive of the modern literary scholarship. Teokses-
sa Foss, Gunnar & Jacobsen, Yngve Sandhei (toim.) 2009. Carriages and
computers: aesthetic technologies in Literature from the 18th to the 21st
century. | painos. Trondheim: Tapir Academic Press. Saatavilla
http://hdl.handle.net/2077/28868.

Kirja perustuu NORLIT Literature, Technologies and Imagination konfe-
renssiin Trondheimissa 2005.

Haltsonen 1954, 1959, 1963.

Hyttinen 2010, 21-24. Elsi Hyttisen tutkimalta lahes unohdetulta kirjaili-
jalta Elvira Willmanilta ei ole sailynyt varsinaista henkildarkistoa. Jalkia
hédnesta voi 0ytéa muista arkistoista muun muassa passiviranomaisten,
Etsivan keskuspoliisin (EK) ja Kansallisteatterin hallituksen asiakirjoista.
Kuusanmaéki 1997, 9.

Arkistotoimikunnan mietinté. Komiteamietint® 1977:65.

Korhonen (toim.) 1987. Ymmarran termit kotiseutuarkisto-, paikallishisto-
riallinen arkisto ja paikallisarkisto (Hembygdsarkiv, Lokalhistoriska arkiv,
Lokalarkiv) synonyymeina. Kotiseutuarkisto-oppaita on julkaistu useita,
esim. Onnela, Peltola, Sala 1991.

Korhonen 2001, 3-68.

Korhonen 2001, 18-21.

Joki 2002, 100-109.

Karkulehto, Saresma, Harjunen, Kantola 2012, 16, saatavilla
https://www.researchgate.net/publication/315657801_Intersektionaali-
suus_metodina_sukupuolentutkimuksessa (viitattu 31.1.2021). Kiitan Outi
Hupaniittua kehotuksesta ottaa huomioon intersektionaalisuus.
Karkulehto, Saresma, Harjunen, Kantola 2012, 16-27, saatavilla
https://www.researchgate.net/publication/315657801_Intersektionaali-
suus_metodina_sukupuolentutkimuksessa (viitattu 31.1.2021). Katso my0s
Koskiranta 2019, 66-69, saatavilla
http://urn.fi/URN:NBN:fi:tuni-201905151698.

Matti Peltosen puheenvuoro, Arkiston vinoudet ja kulmat, SLS:n seminaa-
rissa Arkiv, minne och glémska 28.10.2010.

Tyacke 2002, 1-25. Katso myos Assmann 2010, 97-105.

Peltonen 2015, 185-187, saatavilla
https://www.cupore.fi/fi/julkaisut/cuporen-julkaisut/anna-kanerva-ja-
ritva-mitchell-toim-elava-aineeton-kulttuuriperinto (viitattu 31.1.2021).
Esimerkiksi Arkistolaki 1006/2006, Laki yleisten asiakirjojen julkisuudesta
621/1999 tai Tietosuojalaki 1050/2018 saatelevat aineistojen julkisuutta ja
kopiointia. Katso myds SKS:n arkiston kayttosaanto, saatavilla
https://www.finlit.fi/fi/arkisto/asioi-arkistossa/kayta-aineistoja/sksn-
arkiston-kayttosaanto (viitattu 31.1.2021).

Hodson 2004, 194-200. Katso myos Kivilaakso 2010, 151-153; katso tutki-
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musaineistojen jatkokaytosta ja tietosuojasta esim. Ketola & Lahti 2014,
saatavilla https://doi.org/10.31885/9789521078484 (viitattu 31.1.2021).
Katso esimerkiksi Steedman 2001, 2-3, 154.

Dever ja muut 2009, 15-16.

Hodson 2004, 204-207.

Hodson 2004, 195-205.

Hinze 1941 ja 1944 (suomennos 1953), Anna Kortelainen 2001 ja 2002 seka
Vainio-Kurtakko 2010. Edelfeltin kirjekokoelma oli suljettu vuoteen 1985.
Oikeudenomistaja voi halutessaan sulkea arkiston tai osan arkistoa maara-
ajaksi. Luovuttaja voi asettaa arkiston kaytté6n myds lupamenettelyn, jol-
loin tutkijan tulee hakea lupa arkiston kaytto6n joko oikeudenomistajalta
tai arkistolta.

SLS:n ja Suomen Kansallisgallerian yhteistydssa toteuttama verkkojulkaisu
Albert Edelfeltin kirjeet (1310 kirjettd, 7000 sivua), saatavilla
http://edelfelt.sls.fi/fi/databasen/ (viitattu 31.1.2021). Hanke sai vuonna
2016 valtion tiedonjulkistamispalkinnon.

Hodson 2004, 207.

Peltosen tutkimus liittyy lukkari Matias Saxbergiin (1787-1861).

Peltonen M. 2006, 27-60, 226.

Lydia Hallfors (1844-1916) oli opettaja. Aidin muistelmia on kirjoitettu
vuoden 1914 vaiheilla. Painokuntoon kirjan toimitti Helmi Krohn. Katso
Peltonen M.2006, 10-15, 224-227.

Peltonen M. 2006, 226. Matti Peltosen puheenvuoro Arkiston vinoudet ja
kulmat, SLS:n seminaarissa Arkiv, minne och glémska 28.10.2010. Saman-
suuntaisia arkistolahteiden vinoumia ilmenee my®os Kirsi Vainio-Korhosen
turkulaisia tarkastusnaisia kasittelevassa tutkimuksessa. Katso Vainio-Kor-
honen 2017. Katso myos Leskela-Karki 2006, 58-59.

Kuula 2011, 134-136. Inmiset kokevat eri tavoin yksityisen, arkaluonteisen,
havettavan jne. Kuula korostaa, ettad arkistonmuodostajan itsensa tulisi
voida ratkaista, mité haluaa sailyttaa, mita ei.

Frykman 1992, 242; Kuhn 2002, 13-14, 18.

Muita lahteita voivat olla kontrolli- ja repressiokoneistojen jattamat arkis-
toaineistot, joita tutkimuksen piirissa kutsutaan sorron arkistoiksi. Sorron
arkistojen paradigma onkin siind, ettd puuttuvia tietoja voi etsia sielta.
Katso Peltonen M. 2006 28-29; Vainio-Korhonen 2017, 20-21, 239; Kete-
laar 2002, 226. Eric Ketelaar esittaa, etta totalitaarisissa jarjestelmissa on
"alistettujen arkistoja” tai “sorron arkistoja”, toisin sanoen asiakirjoja kay-
tetaan vallan, taydellisen poliittisen, sosiaalisen ja kulttuurisen kontrollin
valineena. Asiakirjat ovat mykkia, mutta ilman niita sortaja on voimaton.
Loriga 2012, 134-135; Vainio-Korhonen 2017, 29-47.

Vainio-Korhonen 2017, 32, 42-46. Viittaus Antoon De Baets: kuolleet ovat
puolustuskyvyttomia ja tarvitsevat siksi elavien suojelua. (38).

Hinrikus 1998, 291; Portelli 1994, xii-xviii; Assmann 2010, 97-107.

IImaisua kaytetdan Yksityisluonteisten arkistojen valtionaputoimikunnan
mietinndssa 1971. Katso edelle luku Keskustelu yksityisarkistojen hankin-
tapolitiikasta.

Hinrikus 1998, 291.
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94 Lotman 1990, 243.
95 Hinrikus 1998, 292.
96 Lotman 1989, 243-244.

97 Lotman 1989, 246.

98 Katso esimerkiksi Kosonen 2016, 44-46, 48.

99 Adjektiivit ovat peraisin artikkelissa kaytetyista lakiteksteista, arkistojen
hankintasuunnitelmista ja -ohjelmista.

100 Peltonen2014,153-157,saatavillahttps:/doi.org/10.31885/9789521078484.

101 Peltonen M. 2005, 77, 91. Esimerkkeja tutkimuksista kuitenkin on, tun-
netuimpia lienee Carlo Ginzburgin kehittelema “alistamisen arkistojen”
hyédyntamistapa. Tutkijan on todella vaikeaa tulkita menneisyyden ta-
vallisten ihmisten ajatusmaailmaa, kun taas romaanikirjailija nayttaa paa-
sevan kohteensa nahkoihin vaivatta.

102 Katso esim. Peltonen M. 2005, 76-91; Vainio-Korhonen 2017; Niemi 1991, 9.

103 Dever 2009, 20.

104 Menne-Haritz 2003, 58-59.

105 Levi 2013, 100-101.

106 Loriga 2012, 135. Nigel Hamilton on korostanut, ettd elamakerran historia
on ikivanha, se on suosittu ja eniten julkaistu ei-fiktiivinen kirjallisuuden
muoto lantisessa maailmassa. Hamilton myos vaittaa, etta elamakerrasta
on tullut akateemisessa maailmassa “lentopalloilua” historian, kielentut-
kimuksen ja kirjallisuuden valilla, ja han perdankuuluttaa elamakertatut-
kimuksen syventamista. Hamilton 2012, i, ii.

107 Viittasin eri arkistojen henkildarkistoja kasitellessani termiin intersektio-
naalisuus, katso luku Keiden henkiléarkistoja.

108 Karkulehto, Saresma, Harjunen, Kantola 2012, 16-27, saatavilla
https://www.researchgate.net/publication/315657801_Intersektionaa-
lisuus_metodina_sukupuolentutkimuksessa (viitattu 31.1.2021). Katso
myo6s Koskiranta 2019, 4, 46; viittaukset Sandra Harding 1986 ja Patricia
Hill Collins 1997, saatavilla
http://urn.fi/URN:NBN:fi:tuni-201905151698.

109 Katso esimerkiksi Vainio-Korhonen 2017, 29.

110 Peltonen 2009, 12-23.

111 Portelli 1997, ix.

Lahteet

Arkistoldhteet

Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran arkisto (SKS)
Kirjallisuuden ja kulttuurihistorian kokoelma
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Yleisluettelo. https://www.finlit.fi/fi/arkisto/kirjallisuuden-ja-
kulttuurihistorian-arkistoaineistot/tekstiaineistot/kirjallisuuden-ja
(viitattu 31.1.2021).

Juhani Ahon arkisto

Eva ja Anna Ingmanin arkisto

Itseoppineiden kansankirjoittajien aineistot
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Aleksis Kiven digitaalinen arkisto. Tiet Iahteisiin — Aleksis Kivi SKS:ssa.
http://neba.finlit.fi/kivi/ (viitattu 31.1.2021).
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran virka-arkisto

Kansallisarkisto, Helsinki (KA)

Kuusanmaki, Jussi 1997. Kohti valtakunnallista yksityisarkistopolitiikka.
Muistio 26.2.1997.

Kuusanmaki, Jussi 2003. Yksityisarkistokokous Holmenkollenilla. Kasikirjoi-
tus Arkistoviestiin 24.3.2003.

Pohjola, Marja 2011. Yksityishenkildiden aineistojen luovuttaminen arkis-
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tahdn pdivadn” (J@rgonia 17:33), "Minority Cultures and the Making
of Cultural Heritage Archives in Finland” (yhdessd Pia Olssonin ja
Eija Starkin kanssa, Ethnologia Europaea 49:1, 2019) seka “Kohtaami-
sia tien pédalld ja arkistossa. Tyomies Matti Simolan romaniperinne-
aineistot” (yhdessd Risto Blomsterin kanssa) teoksessa Sattumalta
Suomessa. Kalevalaseuran vuosikirja 97 (2018).

@ https://orcid.org/0000-0002-6030-8686

249



Ulla-Maija Peltonen FT, folkloristiikan dosentti, Helsingin yliopisto,
tutkija, Suomalaisen Kirjallisuuden Seura

Ulla-Maija Peltonen on tutkinut vuoden 1918 sisdllissodan muisti-
tietoa ja kerrontaa véitoskirjassaan Punakapinan muistot (SKS 1996)
ja monografiassaan Muistin paikat (SKS 2003). Muissa toissddn han
on perehtynyt muistitietotutkimuksen metodologiaan, kulttuurisen
muistin merkityksiin, sankaruuskisityksiin ja Stalinin vainoista sel-
vinneen inkerildismiehen muistitietoon. Peltonen toimi tutkijana ja
arkistonjohtajana SKS:n arkistoissa vuosina 2001-2016 ja oli tuolloin
Arkistoasiain ja Yksityisarkistoasiain neuvottelukunnissa. Peltosen
arkistoaiheisia kirjoituksia ovat muun muassa “Arkistojen hiljaisuu-
det” teoksessa Elivdi aineeton kulttuuriperinté (Cuporen verkkojul-
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su Barbaria ja unohdus (THPTS 2020) kisittelee historian kipujalkia
sekd eettisten kysymysten ja vaikean kulttuuriperinnon kisittelemi-
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Taina Saarenpid, FT, tutkija, Turun museokeskus

Taina Saarenpéin tutkimuskohteita ovat arkistojen, alkuperdisléhtei-
den ja historiantutkimuksen suhde sekd arkistohistoria ja historia-
kulttuuri. Han on tutkinut myds arjen historiaa sekd sukupuoli- ja
perhehistoriaa ja on kiinnostunut muistiorganisaatioiden tietojérjes-
telmien ja digitaalisten palveluiden kehittamisesta. Saarenpéin vaitos-
kirja Turun tuomiokirkon Musta kirja ja lihteiden julkaisemisen jat-
kumo Suomessa varhaismodernista digitaaliseen aikaan (Turun yli-
opisto 2019) kasitteli keskiaikaisten ldhteiden julkaisemista Suomessa
1700-luvun lopulta 2000-luvulle arkisto- ja historiatieteellisestd na-
kokulmasta. Viimeisin julkaisu on artikkeli "Aitien ja isoditien tuki
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opisto
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talouksien, palvelijoiden ja seksityoldisten historiaa. Vainio-Korhonen
on niin ikdédn arkistohistorian asiantuntija ja Kansallisarkiston neu-
vottelukunnan varapuheenjohtaja. Hinen tuoreimmat artikkelinsa
ovat “From household economy to family business” (yhdessi Jarna
Heinosen kanssa) ja ”Statutory invisibility: Urban business women’s
legal and political rights” (yhdessa Jarkko Keskisen kanssa) teoksessa
Women in Business Families. From Past to Present (Routledge 2018),
“Lekmans skriftliga och rattsliga kunnande i bérjan av 1800-talet.
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sekd "Midwives as expert witnesses in the 18th-century Finnish courts
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Abstract

Outi Hupaniittu and Ulla-Maija Peltonen (Eds)
Archives and the Cultural Heritage

The edited volume Archives and the Cultural Heritage focuses on
archives as institutions and to their tense relationship with archives
as material. These dynamics are discussed in respect of the past,
the present, and the future. The focus lies in the mechanisms the
Finnish archive institutions have utilised when taking part in forming
the cultural heritage and in debating the importance of the private
archives in society.

Within social sciences and history from the early 1990s onwards,
the effects of globalisation have been seen as a new focal point for
research. Momentarily, the archives saw the same paradigm shift as
the focus of the archival studies proceeded from state to society. This
brought forth the notion that the values of society are reflected in the
acquisition of archival material. This archival turn draws attention to
the archives as entities formed by cultural practices.

The volume discusses cultural heritage within Finnish archives
with diverse perspectives and from various time periods. The key
concepts are cultural heritage and archives — both as institution and
as material. Articles review the formation of archival collections
spanning from the 19" to the 21* century and highlight that the
archives have never been neutral or objective actors; rather, they
have always been an active process of remembering and forgetting,
a matter of inclusion and exclusion.

The focus is on private archives and on the choices that guided
the creation of the archives and the cultural perceptions and power
structures associated with them. Although private archives have
considerable social and research value, and although their material
complements the picture of society provided by documentary data
produced by public administrations, they have only risen to the
theoretical discussions in the 21st century.

The authors consider what has happened before the material
ends up in the archive, what happens in the archive and what can
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be deduced from this. It shows how archival solutions manifest
themselves, how they have influenced research and how they still
affect it. One of the key questions is whose past has been preserved
and whose is deemed worthy of preservation. Under what conditions
have the permanently preserved documents been selected and how
can they be accessed? In addition, the volume pays attention to whose
documents have been ignored or forgotten, as well as to the networks
and power of the individuals within the archival institution and to the
politics of memory.

The Archives and the Cultural Heritage is an opening to a discus-
sion on the mechanisms, practices and goals of Finnish archival
activities. It challenges archival organisations to reflect on their
own operating models and to make visible their own conscious or
unconscious choices. It raises awareness of the formation of the
Finnish documentary cultural heritage, produces new information
about private archives and participates in the scientific debate on the
changing significance of archives in society.

The volume is related to the Academy of Finland research project
“Making and Interpreting National Pasts — Role of Finnish Archives
as Networks of Power and Sites of Memory” (no 25257, 2011-2014/
2019), University of Turku. Project partners Finnish Literature Society
(SKS) and Society of Swedish Literature in Finland (SLS).
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