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Kaikki aikuiset ovat kerran olleet lapsia... mutta harva heisti
muistaa sitd.”

Antoine de Saint-Exupéryn lastenkirjallisuuden klassikkoteoksesta
Pikku prinssi (1943) loytyvd sitaatti kuvastaa osuvasti lapsuuden histo-
rian haasteita. Oman kokemushistoriamme ansiosta kuvittelemme ehki
pystyvimme helpostikin samastumaan lasten tunteisiin ja kokemuksiin.

1 De Saint-Exupéry 1943, 55.
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Toisaalta olemme jokainen elineet omannikodisemme lapsuuden, eivit-
ki kokemuksemme ole vertailukelpoisia. Etenkin tutkijalle voi olla haas-
tavaa, jos omat muistot lapsuudesta alkavat ohjailla tutkimusta. Viisti-
mitti omat kisityksemme ja kokemuksemme vaikuttavat sithen, miten
tarkastelemme ja tulkitsemme menneisyytti. Tutkimuksen irelld on-
kin tirkedi pohtia, miten voimme tunnistaa ja tulkita menneisyyden
lasten maailmaa, joka on eri aikoina ja eri yhteisoissd néyttiytynyt hyvin
erilaisena kuin omana aikanamme.

Pikku prinssi tekee kirjassaan matkaa lipi avaruuden ja vierailee
erilaisissa maailmoissa. Tdssi teoksessa teemme tutkimusmatkaa lap-
suuden moniiiniseen maailmaan. Tavoitteenamme on tarjota lukijoille
matkaopas, joka tutustuttaa lapsuuden historian keskeisiin tutkimus-
traditioihin, aineistoihin seki niihin erilaisiin menetelmiin, joiden
avulla menneisyyden lapsuutta eri tieteenaloilla tutkitaan. Samalla teos
havainnollistaa, millaista tutkimusta Suomessa tehdiin — ja ennen kaik-
kea miten.

Kuten teoksen teemojen runsaus osoittaa, lapsuuden historia on
vilkas ja monitieteinen tutkimuskentti. Lapsuuden historiasta on kir-
joitettu useita erinomaisia yleisesityksii ja kokoomateoksia, joissa siti
hahmotetaan esimerkiksi kronologisena kehityskulkuna tai maan-
tieteellisiin kokonaisuuksiin jakaen.? Alalta on kuitenkin puuttunut suo-
menkielinen teos, joka kokoaisi yhteen metodologista ja teoreettista kes-
kustelua siitd, millaisia erityiskysymyksii tutkimukseen liittyy, millaisia
kisitteitd ja menetelmii tutkimusalalla on hyodynnetty ja millaisia ai-
neistoja alalla kiytetiin. Runsauden keskelld tarvitaan karttoja ja matka-
oppaita, ja tihin tarpeeseen teoksemme pyrkii osaltaan vastaamaan.

Menneisyyden lapsia ja lapsuutta koskevaa tutkimusta tehdiin useil-
la tieteenaloilla mutta hieman erilaisin kisittein ja metodein. Timin
monitieteisyyden olemme halunneet tuoda teoksessamme esiin. Kirjan
luvut kiinnittyvit muun muassa arkeologiaan, kasvatustieteisiin, yhteis-
kuntatieteisiin, kirjallisuudentutkimukseen, etnologiaan ja historian-
tutkimukseen. Niitd kaikkia kuitenkin yhdistds kiinnostus lapsuuden

2 Esim. Fass (toim.) 2013; Aasgaard, Bunge & Roos (toim.) 2018; Moruzi, Musgrove & Pascoe Leahy
(toim.) 2019.
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monipolviseen historiaan ja sen tulkinnan mahdollisuuksiin. Vaikka
kaytimme teoksen kokoavana kisitteeni erityisesti historiantutkimuk-
seen viittaavaa kisitettd lapsuuden historia, katsomme, ettd menneisyy-
den lapsuuden tutkimus ei ole suinkaan historiantutkijoiden yksin-
oikeus. Niemme menneisyyden lapsuuden tutkimuksen monitieteiseni
kohtaamispaikkana, jossa eri suunnista tulevat tutkijat, teoriat ja lihes-
tymistavat ristedvit.’

Menneisyyden lapsuus tutkimuskohteena

Lapsuuden historiaan liittyy tiettyji erityispiirteits, jotka asettavat tutki-
mukselle omat haasteensa ja ohjaavat menetelmillisii valintoja. Yksi
tillainen erityiskysymys liittyy lapsuuden mairittelyyn tutkimuskohtee-
na ja kisitteend. Miten lapsuus ja aikuisuus ylipditiin on miiritelty eri
aikoina ja erilaisissa kulttuureissa? Itse asiassa yhteni lapsuuden histo-
rian keskeisimmisti tutkimustuloksista voi pitdd havaintoa, ettd yhden
lapsuuden sijaan on olemassa monenlaisia lapsuuksia, jotka ovat ajassa
muuttuvia ja sosiaalisesti ja kulttuurisesti muovautuvia rakennelmia.+
Lapsuus voidaan nihdi ja miiritelli eri tavoin, esimerkiksi syntymin ja
kasteen, imetyksen, koulutuksen, kollektiivisesti jaettujen kulttuuristen
siirtymien tai subjektiivisten kokemusten kautta.

Pikku prinssin sitaatin voi tulkita muistutukseksi siiti, ettd kiinnit-
tyessimme aikuisuuteen unohdamme herkisti, millainen lapsuuden
maailma oikein oli — tai miti kaikkea se on voinut olla. Lapsuus nih-
ddin usein vilivaiheena matkalla kohti edessi siintivid aikuisuutta. Sitd
pysihdytiin miettiméin, muistelemaan ja reflektoimaan kenties vasta
ikdidnnyttiessd, jolloin lapsuuskokemusten kautta pyritidn selittimiin
ja ymmirtimiin omaa eliminkulkua ja valintoja. Timi lapsuuden "toi-

3 Tamai luku liittyy tutkimushankkeisiin Maalaisnuoruuden sukupolvet, 1950-2020 (SA 323105,
Vehkalahti); Uusia nikékulmia lapsuuteen Suomessa (1600-1900) — Hauta-asu lapsen aseman mai-
rittelijanad (SA 309607, Lipkin); Loytéretkeilija, tutkimusmatkailija, kosmopoliitti: Kuinka meista tuli
uteliaita (SA 315141, Sitomaniemi-San) ja "Ei kosketa minua”: Etdisyys, suhteisuus ja vastuu Covid-19-
pandemian keskelld (SA 335579, Sitomaniemi-San).

4 Mm. Gittins 2004; Alanen 2009, 19; Musgrove, Pascoe Leahy & Moruzi 2019; Cunningham 2021, 1-9.
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seus”, kuten kulttuurimaantieteiliji Owain Jones ilmistd kutsuus — lap-
suuden tarkasteleminen aikuiseksi tulemisena (engl. adult-becoming)
- nikyy myos lapsuuden historiassa. Lapset ovat niyttiytyneet tutkimuk-
sessa pitkidin passiivisina toimijoina, joihin aikuiset kohdistavat erilaisia
toimenpiteits, kuten kasvatusta, kuritusta, hallintaa ja vallankiyttoa. Esi-
merkiksi historiantutkimuksen ja kasvatuksen historian lehdilli lapsia
lihestyttiin sosialisaation kohteina ja heidin historiaansa kirjoitettiin
pitkille 2000-luvun vaihteeseen saakka vahvasti institutionaalisten sil-
milasien ldpi: lapset pilkahtivat nikyviin osana modernisoituvan per-
heen historiaa, hyvinvointivaltion historiaa, kasvatus- ja koulutuslaitos-
ten historiaa tai osana lapsuuteen kohdistuvien asiantuntijuuksien
historiaa.®

Tissd teoksessa emme miirittele lapsuutta tarkasti ikdvuosina tai
kehityspsykologisena eliminvaiheena. Kukin kirjoittaja tarkastelee
lapsuutta omasta nikokulmastaan: osa tulkitsee lapsuutta esimerkiksi
biologian tai aikuisten asettamien mdiiritelmien kautta, osalle lapsuus
taas niyttiytyy hienovaraisena sosiokulttuurisena ja vuorovaikutteisena
— jopa liminaalisena — eliminvaiheena. Yhteiseni lihtokohtanamme
on kuitenkin lapsuuden ymmirtiminen itseniiseni ja itsessdin arvok-
kaana tutkimuskohteena. Lapsuuden historiassa emme ole niinkiin
kiinnostuneita aikuisesta, joksi tarkastelemamme lapsi lopulta kasvaa,
vaan lapsesta itsestiidn, hinen toiminnastaan ja lapsuudelle annetuista
merkityksisti.”

Varhaista lapsuuden historian tutkimusta motivoi usein kysymys sii-
td, milloin moderni kisitys lapsuudesta syntyi. Useissa alan pioneeri-
tutkimuksissa korostettiin esimodernin ja modernin ajan lapsuuskisi-
tysten erilaisuutta. Modernin lapsuuden vihittiinen muotoutuminen
sijoitettiin 1500- ja 1800-lukujen viliselle ajanjaksolle.® Kuten Kaisa
Vehkalahti tuo luvussa 1 esille, lapsuuden historia niyttiytyi alan ensim-
maiisissi teoksissa usein edistyskertomuksena: matkana kohti aiempaa

Jones 2003; Jones 2013.

6 Grosvenor 2007; Hawes & Hiner 2008; Skéld & Vehkalahti 2016; Musgrove, Pascoe Leahy & Moruzi
2019. Suomessa ks. esim. Aapola & Kaarninen 2003; Vehkalahti & Suurpii 2014.

Mm. Fass 2010.

Ariés 1986 [1962].
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Kuva 1. Lapsuuden ja aikuisuuden vilinen raja on maaritelty eri tavoin eri yhteis-
kunnissa. Se on usein ollut liukuva, silld lapset ovat tyypillisesti osallistuneet esi-
merkiksi aikuisten téihin ja toimeentulon hankintaan niin pian kuin se on ollut
mahdollista. Toisaalta lapsuuden ja aikuisuuden vilistd rajaa on monissa kult-
tuureissa médritelty siirtymariitein. Valokuvaaja, kirjailija ja toimittaja I. K. Inha
(1865-1930) kuvasi maatalon pojan kérryineen 1890-luvun lopulla. Poika niytt4a
ialtaan nuorelta, mutta hanen olemuksessaan on paljon ajan aikuisten miesten
maailmaan kiinnittyvdi. Kuva: Kustannusosakeyhtié Otavan kokoelma, Museo-
virasto (1898-1899).
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sivistyneempii kasvatusmenetelmii ja lapsiystivillisempii yhteiskun-
tia.9 Erityisesti 199o-luvulta lihtien menneisyyden lapsuutta koskeva
tutkimus on kuitenkin laajentunut ja monipuolistunut. Kentin kasva-
essa myos nikokulmien ja kiytettyjen tutkimusmenetelmien kirjo on
moninaistunut. Yhden suuren kertomuksen sijaan 2000-luvun tutki-
mubksessa korostuu monitulkintaisuus ja kokemusten moninaisuus:
esille on nostettu esimerkiksi sosiaaliluokan, talouden, etnisen taustan
ja sukupuolen kaltaisten tekijoiden vaikutus lapsuuden kokemuksiin.
Samalla tutkimuksen maantieteellinen nikokulma on laajentunut. Sii-
ni missi varhaiset lapsuuden historiasta kiinnostuneet tutkijat tutkivat
kiytinnossi lihinni eurooppalaista ja pohjoisamerikkalaista lapsuutta,
on tutkimuksen globalisoituminen ollut yksi 2000-luvun nikyvimmisti
kehityskuluista'®.

Samalla lapset ovat astuneet uudella tavalla tutkimuksen keskiéon.
Merkittivi tekiji tissd on ollut monitieteisen lapsuudentutkimuksen
vakiintuminen tutkimusalana, joka pyrkii ymmartimiin lapsia yhteis-
kuntiensa ja yhteisojensi jisenini ja toimijoina seki lapsuutta osana yh-
teiskuntaa, sen rakenteita ja kulttuuria. Lapsuudentutkimus on pyrkinyt
lapsikeskeisiin tutkimusmenetelmiin: ajatellaan, etts lapsia tulee tutkia
heidin omilla ehdoillaan ja siten, etti lasten toimijuus tuodaan esille.”
Pyrkimys tavoittaa lasten aktiivinen toimijuus on merkinnyt lapsuuden
problematisoitumista uudella tavalla myds menneisyytti koskevan tut-
kimuksen kohteena. On merkityksellistid pohtia, tutkitaanko esimer-
kiksi menneisyyden lasten toimintaa ja heiddn arkiympérist6jian vai
paremminkin erilaisia aikuiskisityksii lapsuudesta. Vastauksia niihin
teoreettis-metodologisiin kysymyksiin ovat etsineet esimerkiksi muisti-
tietotutkimusta, tunteiden historiaa ja kokemushistoriaa edustavat lap-
suuden historian uudet suuntaukset, joita esitelliin timin teoksen
osassa Eletyn eldmdn muistot. Toisaalta myos lapsuuden historiassa on
térmitty antroposentrisen tutkimuksen rajoihin ja lavennettu nikékul-
mia avarammin lapsuuden materiaalisia ulottuvuuksia huomioivaan

9 Esim. deMause 1974; Shorter 1975; Stone 1977.
10 Esim. Morrison 2012.
11 James, Jenks & Prout 1998; Kehily 2004; Alanen 2009.
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suuntaan. Niitid vastauksia esittelemme tarkemmin osiossa Materiaali-
suus ja ruumiillisuus.

Monitieteisid nakokulmia menneisyyteen

Tutkimusalana lapsuuden historia on jo lihtékohtaisesti muotoutunut
useiden eri alojen vuoropuhelussa, liheisessi suhteessa esimerkiksi kas-
vatuksen ja koulutuksen historiaan, perhehistoriaan tai monitieteiseen
lapsuudentutkimukseen. Lapsuuden historia on myos ollut tutkimus-
kentti, jolla monet tutkijat vierailevat vaikka identifioituvat ensisijaisesti
muiden alojen tutkijoiksi. Historiantutkimuksen sisilld samankaltaisia
teemoja voidaan kisitelld esimerkiksi sukupuolihistorian, perhehisto-
rian tai sotahistorian viitekehyksissi. Kisitteeni lapsuuden historia on
vakiintuneempi historiantutkimuksessa, kun taas kasvatustieteellisessi
tutkimuksessa puhutaan kasvatuksen ja koulutuksen historiasta.” Kas-
vatuksen ja koulutuksen historia onkin tutkimusalana ollut lapsuuden
historiaa akateemisesti institutionalisoituneempi, kun mittareina kiy-
tetdin vaikkapa akateemisten oppituolien miirdi. Viime vuosina kas-
vatuksen ja koulutuksen historian seki lapsuuden historian kentit ovat
kuitenkin lihentyneet toisiaan. Timi nikyy sekd tutkimusaiheiden ja
-menetelmien valinnassa ettd alan tutkimusyhteistyossi konferensseissa
ja julkaisutoiminnassa.B

Yhteiskuntatieteellisessi tutkimuksessa lapsuudentutkimus ja nuori-
sotutkimus ovat aloina hyvin eriytyneet ja niilli on omanlaisensa institu-
tionaalinen ja tieteenhistoriallinen tausta. Historiantutkimuksen sisalli
sen sijaan puhutaan lapsuuden ja nuoruuden historiasta usein yhdessi
— kenties jo siksi, ettd suhteellisen pienen tutkimusalan sisilld eronteko
ei ole ollut tarpeen, mutta myos tutkimuskohteeseen ja historiantutki-
muksen luonteeseen liittyvistd syisti: historiallisesti lapsuuden ja nuo-
ruuden vilille on ollut vaikea piirtis ainakaan kovin tarkkaa rajaa.

Teoksemme keskeiseni tavoitteena on ollut tuoda niiti samankaltais-

12 Skold & Vehkalahti 2016.
13 Dekker & Simon 2014; Larsson & Norlin 2014.
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ten teemojen parissa tyoskentelevii tutkimusaloja hedelmilliseen vuoro-
puheluun ja tehdd samalla nikyviksi niiden vilisii lihestymistapojen
eroja ja yhtiliisyyksii. Millaisia ovat kunkin tutkimusalan keskeiset ki-
sitteet, tutkimuksen vahvat linjat ja toisaalta uusimman tutkimuksen
painopisteet? Erityisesti aineistoihin, lihestymistapoihin ja tutkimus-
menetelmiin liittyvissi keskusteluissa tieteidenviliselld vuoropuhelulla
on usein ollut jopa ratkaiseva rooli. Nikokulmat ja menetelmit vaeltavat
tieteenalalta toiselle™, ja timi dynamiikka on keskeisesti lisnd myds
lapsuuden historian tutkimuksessa, kuten timin teoksen luvuissa ha-
vainnollisesti tuodaan esille.

Yhdessi kirjamme luvut ovat vahva osoitus lapsuuden historian mo-
nitieteisyydesti. Mukaan on valittu erilaisia tutkimusperinteitd edustavia
tekstejd, joiden teoreettiset ja menetelmiilliset tyokalut poikkeavat pai-
koin merkittavilld tavalla toisistaan. Teoksessa on pyritty esittelemiin
erityisesti uusia, 2000—2020-luvun tutkimuksessa esiin nousseita lihes-
tymistapoja. Niitd ovat esimerkiksi erilaiset muistitietotutkimuksen li-
hestymistavat, uusmaterialistiset ja visuaaliset tutkimusmenetelmit ja
luonnontieteellisten menetelmien yhdistiminen humanistiseen tutki-
mukseen. Teoksessa avataan kuitenkin uusia nikskulmia myos tutki-
musperinteisiin, joilla on ollut vahva asema lapsuuden historiassa, ku-
ten lapsuuden instituutioiden tai lapsuutta koskevien asiantuntijuuksien
tutkimukseen. Kirjan luvuissa esitellidn esimerkiksi, miten genealogia
voi avata hallinnollisten tekstien analysointiin uuden nikokulman tai
miten perinteisii aikuislihtoisid viranomaisarkistoja voidaan tulkita
lapsildhtoisistd nikokulmista. Luvuissa nikyy myos laaja aikajinne an-
tiikin lapsuudesta nykypiivian. Toivomme, etti teos inspiroi lukijoita
tarttumaan sekd uudemman ettd kaukaisemman historian tutkimus-
kohteisiin. Luvut sisiltivit esimerkkeji kotimaisista, kansainvilisisti
ja ylirajaisista tutkimuskohteista eri aikakausilta, joskin painopiste on
suomalaisessa lapsuuden historiassa.

Aineistojen ja menetelmien kirjo on tuonut kirjoittajamme myos eet-
tisten kysymysten #irelle. Osin siksi, ettid olemme kaikki kerran olleet

14 Poysi, Jarviluoma & Vakimo 2010.
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lapsia tai meilld on omia lapsia tai lapsenlapsia, aihe on myos tunteita
ja mielipiteitd herattiva tutkimuskohde — erityisesti silloin, kun tutki-
muskohteena on lapsiin kohdistuvia vaikeita asioita, kuten vikivaltaa,
kaltoinkohtelua tai kuolemaa. Teoksen luvuissa muistutetaan, etti lap-
suuden historian tutkimus edellyttiikin tutkijoilta oman asemansa tun-
nistamista ja erityisti sensitiivisti lihestymistapaa. Lapsen kohtelun li-
siksi sensitiivisyytti vaatii myos lapsen asettaminen tutkimukselliseen
kontekstiinsa, esimerkiksi alkuperiiskansojen tutkimukseen tai kolonia-
listiseen viitekehykseen.

Teoksen temaattiset kokonaisuudet

TUTKIMUSTRADITIOIDEN RISTEYKSESSA

Teos jakautuu viiteen temaattiseen kokonaisuuteen. Ensimméinen osa
toimii johdantona lapsuuden historian tutkimuksen traditioihin. T4ssi
osassa pohdimme, miten lapsuuden historian keskeiset 1ihestymistavat
ja kysymyksenasettelut ovat muotoutuneet ja millaisia vaiheita alan his-
toriassa voidaan nihdi. Tutkimusalan historiaa hahmotetaan erityisesti
historian ja arkeologian nikokulmista, mutta huomiota kiinnitetiin
myos tieteidenviliseen vuoropuheluun. Samalla osio luo pohjaa teoksen
seuraavien osien kisittelyluvuille, joissa esitelldin tilld hetkelld ajankoh-
taisia tutkimusmenetelmii ja lihestymistapoja.

Historiantutkimuksen kentilld lapsuuden historian juuret ulottuvat
1960-1970-lukujen sosiaalihistorialliseen murrokseen. Huomion
kiinnittiminen lapsiin oli osa tuolloin "uusiksi historioiksi” kutsuttua
aaltoa, joka nosti esille esimerkiksi uuden sosiaalihistorian, tydvien
historian, naishistorian, perhehistorian seki postkolonialismin niké-
kulmat. Kiinnostus lasten ja nuorten historiaan on versonut erityisesti
perhehistorian seki nais- ja sukupuolihistorian tutkimuksen yhteydess.
Kaisa Vehkalahti tuo esiin teoksen avausluvussa Lapsuuden l6ytamisesti
toimijuuden tutkimukseen. Lapsuuden historian kuusi vuosikymmentd, mi-
ten menneisyyden lapsuuksia koskevalla tutkimuksella on ollut tirkei
rooli myos tieteidenvilisessd vuoropuhelussa. Osoittaessaan, miten lap-
suuden kisite on sosiaalisesti, kulttuurisesti ja ajassa muuttuva, histo-
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riantutkimus raivasi tietd niin kutsutun uuden lapsuudentutkimuksen
nikokulmien muotoutumiselle 1980-199o-lukujen vaihteessa.

Menneisyytti tutkivista tieteenaloista arkeologiassa lapsuus on verrat-
tain uusi tutkimuksen ala, kuten Sanna Lipkin tuo esille kokoelmamme
toisessa luvussa Historiallisen ajan lapsuuden arkeologiaa. Lapset, tunteet
ja kuolema. Samoin kuin historiantutkimuksessa myos arkeologiassa
mielenkiinnon heridiminen lapsuuden tutkimusta kohtaan on liittynyt
liheisesti sukupuolentutkimuksen lihestymistapoihin ja kysymyksen-
asetteluihin.’ Toisaalta huomion kiinnittiminen lapsuuteen on kytkeyty-
nyt kysymyksiin ihmisen toimijuudesta, yksil6llisyydesti ja identiteetistd
sekd ymmairrykseen tutkijan tulkinnan merkityksesti menneisyyden
tutkimuksessa.’® Intersektionaalinen tutkimusote?”, jossa tarkastellaan
samanaikaisesti useiden sosiaalisen identiteetin ulottuvuuksien (esimer-
kiksi sukupuolen, iin, sosiaalisen rodun, etnisyyden tai taloudellisen
aseman) lisnioloa ja vuorovaikutusta, luonnehtii myos lapsuuden ar-
keologiaa.

ELETYN ELAMAN MUISTOT

Muistitietotutkimuksen nikékulmia hysdyntivin tutkimuksen kasvu
on ollut yksi suomalaisen lapsuuden historian leimallisia piirteitd
2000—2020-luvuilla. Eletyn elimdn muistot -osassa kiydiin lipi laaja
kirjo aineistoja: kirjallisia muistoja seki kollektiivisen ja yksityisen raja-
pinnalla liikkuvia kokemubksia ja haastatteluja. Osion avaavassa luvussa
Lapsuuden rajoilla. Lapsuusmuistot omaeldmdikerrallisessa kirjoittamisessa
Essi Jouhki pohtii lapsuusmuistojen tulkinnan haasteellisuutta ja eri-
tyisesti lapsuuden toiseuden ongelmaa: onko aikuisen (joko tutkijan tai
muistelijan) mahdollista méiritelld ja tulkita lasten maailmaa tai kertoa
siitd? Luvussa esitellddn, millaisin menetelmin aikuisten kirjoittamia
lapsuusmuistoja voidaan tulkita ja millaisia rajoituksia aineistoon liittyy
esimerkiksi silloin, kun muistitieto on kirjoitettu jo vuosia ennen sen

15 Baxter 2019; Serensen 2000.

16 Dfaz-Andreu ja muut 2005; Hodder 2007.

17 Tassi kirjassa intersektionaalista tutkimusotetta kdyttivit Sanna Lipkin arkeologiaa kisittelevassi
luvussa 2 ja Ville Vuolanto antiikin lahteits kisittelevdssd luvussa 9. Intersektionaalisuuden miiritel-
misti lisdd ks. Crenshaw 1989 ja Collins 2015.
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analyysihetkei. Esimerkkiaineistona on kiytetty Suomalaisen Kirjalli-
suuden Seuran muistelukeruuaineistoja, joissa on kisitelty suomalaista
sotien jilkeisti lapsuutta ja nuoruutta. Luvun analyysin kohteina ovat
muistot lapsuuden piittymisesti ja niiden kautta hahmottuvat siirtymai-
kokemukset.

Elettyd ja muistettua elimii tarkastelevat my6s Eerika Koskinen-
Koivisto ja Kirsi-Maria Hyténen luvussaan Kerrostuneet tulkinnat. Vaikeat
lapsuusmuistot muistitietohaastattelussa. Heidan lukunsa lihestyy muisti-
tietotutkimuksen perinteisempii menetelmii, haastattelututkimusta,
ja sen sensitiivisid tulkintoja. Luvun esimerkkeini toimivat aineistot
koskevat vaikeita lapsuusmuistoja, kuten lastensuojelussa koettua kal-
toinkohtelua ja sota-ajan lapsuutta. Luvussa pohditaankin erityisesti vai-
keita ja sensitiivisid tutkimusaiheita koskevan tutkimuksen reunaehtoja:
millaisia asioita on otettava huomioon haastatteluja suunniteltaessa ja
toteutettaessa, miten luodaan turvallinen haastatteluympirists ja miten
tutkijan tulee suhtautua kuulemaansa kertomukseen. Luvun erityis-
ansiona on pohdinta tutkijan tahdikkuudesta ja eettisesti valppaudesta,
jotka velvoittavat tutkijaa reagoimaan empaattisesti ja ohjaamaan haas-
tattelua siten, ettei tilanne aiheuta haastateltavalle pahaa oloa.

Haastattelumenetelmi mielletdin usein muistitietotutkimuksen yti-
meen. Koskinen-Koivisto ja Hyténen korostavat, etti haastattelutilanne
on aina osapuolten vilinen intersubjektiivinen, jopa intiimi vuorovai-
kutussuhde, jossa myos tutkija asetetaan tarkkailun, havainnoinnin ja
kokijan asemaan. Kokonaisuuden kolmas luku Kollektiivinen biografia.
Lihestymistapa kylmdin sodan lapsuuksien tutkimiseen kisittelee titi inter-
subjektiivisuuden kysymysti ja pohtii tutkijan ja tutkimukseen osallistu-
van positioita uudesta nikskulmasta ylittien perinteisen kahdenkeski-
seen vuorovaikutussuhteeseen liittyvin problematiikan. Zsuzsa Millein,
Iveta Silovan ja Nelli Piattoevan muodostama kirjoittajakollektiivi
Mnemo ZIN esittelee lapsuuden historiassa harvemmin hyddynnetyn
kollektiivisen biografian menetelmii ja sen mahdollisuuksia kylmin
sodan lapsuuksien tutkimisessa. Kirjoittajat tarkastelevat kollektiivisen
biografian toteuttamiseen liittyvid kysymyksii tiedon tuottamisen geo-
poliittisista ja akateemisista valtasuhteista seki yksityisten ja yhteisesti
rakennettujen muistojen tuottamisen, kisittelyn ja arkistoinnin etiikas-
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ta. Esitellessiin yksityiskohtaisesti tutkimusprojektiinsa liittyvien tyo-
pajojen toteutusta kirjoittajat nostavat samalla esiin havaintoja koetun
ja muistetun elimin materiaalisuudesta, diskursiivisuudesta, keholli-
suudesta ja affektiivisuudesta.

MATERIAALISUUS JA RUUMIILLISUUS

Samoin kuin monitieteisessi lapsuudentutkimuksessa ja laajemmin
humanistis-yhteiskuntatieteellisessi tutkimuksessa,”® myés lapsuuden
historian tutkimuksessa on viime vuosina kiinnitetty uudella tavalla
huomiota materiaalisuuden, tilallisuuden ja ruumiillisuuden niko-
kulmiin.' Uusmaterialistisiin tai posthumanistisiin® teorioihin kiin-
nittyvissd tutkimuksissa on korostettu esimerkiksi luonnon, eldinten,
rakennetun ympéristén ja materiaalisen kulttuurin merkitysti lasten
kokemusta jisentivini tekijoini. Teoksemme toisessa osassa esitelldin
erilaisia lihestymistapoja lapsuuden materiaalisten ulottuvuuksien tut-
kimukseen. Osion kantavana teemana on pohdinta siitd, kuinka mate-
riaalisen kulttuurin nikokulmasta ja materiaalisia aineistoja hyviksi
kiyttien voidaan hahmottaa lapsen paikka osana yhteiséiin ja ympiris-
toddn. Materiaalisen kulttuurin, luonnon ja yksilon vilinen raja ei ole
aina selvirajainen. Esineet, rakennukset ja luonnonkappaleet aistitaan,
ja aistikokemus herittdd tunteita, tunnelmia, muistoja ja kertomuksia,
jotka ovat tilanne- ja yksilésidonnaisia ja sijoittuvat sithen kulttuuriseen
ja sosiaaliseen kontekstiin, jossa ne koetaan. Yhtiilti tutkimuksen koh-
teena voivat olla ihmisen muovaamat maisemat, rauniot, muistomerkit
seki arkeologisilta kaivauksilta 16ytyneet esineet ja rakenteet, toisaalta
tutkimusta tehdiin historiallisten lihteiden, muistitiedon ja haastatte-
lujen pohjalta.

Osan kaksi ensimmaiisti lukua jatkavat muistamisen ja haastattelu-
aineistojen parissa: niissd lapsuuden kokemuksia kisitteellistetiin ti-
lan, paikan ja visuaalisen hahmottamisen kautta. Luvussa Maalaiskyld
oppimisen ympdristond ja kohteena. Uusmaterialismi nikokulmana lasten

18 Esim. Taguchi Lenz 2011; Rautio 2013.
19 Esim. Gutman & de Coninck-Smith 2008.
20 Esim. Coole & Frost 2010.
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oppimisen elettyyn historiaan Antti Malinen avaa lasten arkioppimisen
elaimyksellisid ja moniaistisia ulottuvuuksia hyodyntien uusmaterialis-
tista nikokulmaa, kuten tarjouman kisitetti. Luvun esimerkkitapauksen
muodostaa tutkimus, jossa 1940-1960-luvuilla lapsuuttaan elineiden
henkiloiden haastattelujen ja yhteisten visuaalisten karttojen tydstimi-
sen avulla hahmotettiin erddn pienen maalaiskylin historiaa. Malinen
toteaa, ettd haastateltujen muistijiljet omasta lapsuudestaan liittyivit
usein merkityksellisiin ja jannittiviinkin omakohtaisiin oppimis-
kokemuksiin, joihin liittyi eloisia aistikokemuksia d4nists, hajuista sekd
kosketuksesta. Luvussa pohditaan, millaisia mahdollisuuksia on lasten
ja materiaalisen ympiriston vilisen vuorovaikutuksen tutkimisella, ja
samalla uusmaterialistinen analyysi avaa uusia nikskulmia oppimisen
— erityisesti kouluinstituution ulkopuolella tapahtuvan epiformaalin op-
pimisen — historian tutkimukseen.

Osion toisessa luvussa Visuaaliset menetelmdt historiatietoisuuden
tutkimuksen vilineind visuaalisia tutkimusmenetelmii hyédynnetiin
puolestaan timin piivin nuorten historiatietoisuuden tutkimukses-
sa. Helena Ristaniemi on esimerkkitapauksessaan tutkinut saamelais-
alueella asuvien tyttéjen suhdetta heidin kotiseutunsa ja sukunsa histo-
riaan. Ristaniemi on kiyttinyt haastattelututkimuksessaan esimerkiksi
valokuvia sekd eliminjanapiirros-menetelméi. Luku osoittaa, miten
lapsuusympiristd, sen ylisukupolviset perinteet, normit ja mallit sekd
kulttuurinen maisema rakentavat historiatietoisuutta ja miten titi pro-
sessia voidaan tutkia. Materiaalista todellisuutta kuten saamenpukua
kuvaavat valokuvat ja niihin liittyvd nuorten haastattelujen lomassa ker-
toma narratiivinen todellisuus luovat moniulotteisen mahdollisuuden
keskustella muutoin vaikeasti sanallistettavista asioista. Samalla luku
osoittaa, kuinka empaattisella ja nuorten omista nikékulmista lihtevilli
tutkimusotteella tutkimusta voidaan tehdi sensitiivisesti ja osallistujien
identiteettid ja kulttuurista taustaa kunnioittaen.

Menneisyyden tutkimuksessa tunnistetaan vahvasti tutkijan oman
kulttuuritaustan vaikutus hinen tulkintaansa menneisyyden ympiristos-
td, materiaalisesta kulttuurista sekd ihmisen toiminnasta. Arkeologiassa
talla hetkelld ajankohtainen puheenaihe on se, miten tutkijoiden tulisi
ymmirtii omasta ajattelumaailmastaan poikkeavien tietojirjestelmien
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(engl. knowledge systems) mahdollisuuksia ja rajoituksia seki tarkastella
niiti useista nikokulmista.> Timi on tirkedd myos tutkittaessa lasten
jadnnoksid. Lapsen hauta ja hinen pienet luunsa herittivit niin tutki-
joissa kuin muissa ihmisissi tunteita, jotka ovat kulttuurista, uskosta
ja maailmankuvasta riippuvaisia. Tillgin tutkijan kiyttimai kieli, valitut
metodit ja tutkimukseen osallistaminen seki tulosten esittiminen niin
sanotulle suurelle yleisolle vaikuttavat ratkaisevasti sithen, milli tavalla
nykyajassa elivit, erilaisista taustoista tulevat ihmiset jisentivit ja ym-
martdviat menneisyyttdan.

Osion viimeinen luku, Varhaismoderni imetysongelma. Luonnontieteet
humanistin palveluksessa, esittelee arkeologisia tutkimusmenetelmii
1700-luvun lapsuuden ja nuoruuden tutkimuksessa. Luvussa Tiina
Vireen tutkimuskohteena on nyky-yhteiskunnassa ja julkisessa keskus-
telussa latautunut aihe, imettiminen. Historiallisten lihteiden perus-
teella imetys on ollut kiistelty aihe my6s 1700-luvulla, mutta kirjallisten
lihteiden rajallisuus antaa aiheesta yksipuolisen kuvan. Aiheesta siilyn-
eet tekstilihteet ovat pidasiassa korkeassa yhteiskunnallisessa asemassa
olleiden miesten laatimia ja kytkeytyvit joko kirkolliseen tai maalliseen
hallintoon. Vire kiyttdd tutkimuksessaan luonnontieteellisii menetel-
mi3, joilla saatua tietoa on mahdollista verrata kirjallisten lihteiden vilit-
timiin kisityksiin. Tutkimus asettuu osteoarkeologian kentille edustaen
sen yhti tutkimusmetodia, stabiili-isotooppianalyysia. Hampaat varastoi-
vat tiedon ihmisen eliminaikaisesta ravinnosta aina syntymisti lihtien,
joten niitd tutkimalla on mahdollista selvittii, millaista ravintoa yksilo
on syonyt varhaislapsuudessa — tissi tapauksessa voidaan siis tutkia sit,
onko lasta imetetty ja milloin mahdollinen vieroittaminen on tapahtu-
nut. Niin ollen yksilon jiinnokset sidilovit tietoa myds lapsen hoitami-
seen liittyvisti perinteisti seki niistd elimin edellytyksistd, jotka hinelld
on ollut varhaislapsuudessaan. Esimerkki avaa myés mahdollisuuksia
pohtia imetykseen tini piivini liitettyjen kulttuuristen merkitysten
historiallisia juuria ja sitd, milli tavalla historia heijastuu imetyskeskus-
teluihin.

21 Supernant ja muut 2020.
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KULTTUURISET KATSEET

Lapsuuden historian alkuvaiheissa puhuttiin rohkeasti siiti, miten tutki-
muksen tuli "antaa d4ni” menneisyyden lapsille. Myohemmin ajatus
menneisyyden lasten todellisuuden tavoittamisesta on leimattu moneen
kertaan naiiviksi ja romanttiseksi. Keskeiseksi pohdinnan kohteeksi on
noussut kriittinen kysymys siiti, miten menneisyyden lasten nikokul-
man voi tavoittaa. Aineistoista, jotka historiantutkimuksessa useimmi-
ten ovat monin tavoin valikoituneita ja vilittyneits, on todettu olevan
mahdotonta suodattaa autenttista d4nti tai kokemusta — olipa kyse sitten
lapsista tai aikuisista.?> Menneisyyden lasten elimisti ja toiminnasta on
tyypillisesti siilynyt varsin niukasti lihteiti. Vihiiset sdilyneet aineistot,
kuten lasten tuottamat kirjeet, piirrokset tai heidin kiyttiminsi esineet,
painottuvat keski- ja yliluokkaisten lasten elimiin.> Tutkijat ovatkin
olleet innovatiivisia lukiessaan menneisyyden lapsuutta esiin muun
muassa henkilgkohtaisista ja kollektiivisista muistoista ja kirjallisista
lihteistd kuten kulttuurisista tuotteista.

Toimijuus-kisitettd alettiin soveltaa myds lapsuuden historian tutki-
misessa 2000-luvulla tiiviin monitieteisen vuorovaikutuksen myoti. Ky-
symys siitid, miten menneisyyden lasten ja nuorten toimijuus voidaan
tuoda esille, on ollut 2000-luvun lapsuuden historiassa keskeinen, ku-
ten Ville Vuolanto tuo esiin luvussaan Toimijuus ja kokemus lapsuuden
historiassa. Hieronymus, kokemusyhteisot ja tutkijan katse.> Luvun kes-
kiossd on ajankohtainen kritiikki toimijuuden kisitteen rajallisuudesta.
Vuolanto kiyttid esimerkkini kirkkoisd Hieronymuksen (n. 347—
420 jaa.) tekstid omasta lapsuudestaan ja pohtii, kuinka modernin yh-
teiskunnan tutkimuksesta periisin olevia toimijuuden ja kokemuksen
kisitteitd on mahdollista kiyttid vanhempien aikojen tutkimuksessa.

Keskustelu erityisesti tekstiaineistojen tulkinnallisuudesta ja konst-
ruktiivisesta luonteesta on ollut historiantutkimuksessa keskeisti vii-
meistidn 198o-1990-lukujen lingvistisestd kididnteestd lihtien. Lap-
suuden historian tutkimuksessa erityisesti lapsuutta méirittivien

22 Esim. Heywood 2018; Vehkalahti 2016; Musgrove, Pascoe Leahy & Moruzi 2019; Cunningham 2021.
23 Esim. Hendrick 2008; Heywood 2018, 6-7; Miller 2020.
24 Ks. myds Gleason 2016; Musgrove, Pascoe Leahy & Moruzi 2019.
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Kuva 2. Menneisyyden lasten toiminnasta kertovien lihdeaineistojen tulkinta on ol-
lut keskeinen pohdinnan kohde lapsuuden historiassa. Myés lasten itse tuottamien
aineistojen kuten kirjoitusten tai piirrosten valittima tieto on tyypillisesti kerrostu-
nutta ja suodattunutta. Lasten "d4nen” lisiksi aineistoissa ovat lasna esimerkiksi
ajan kasvatusihanteet. Valokuvaaja Eeva Rista kuvasi lapsia askartelemassa aurin-
gonkukka-aiheisia t6ita koulutunnilla vuonna 1970. Kuva: Helsingin kaupungin-
museo.

diskurssien tutkimus muodostaakin vahvan tutkimustradition. Tassi
traditiossa vuoropuhelu kulttuurintutkimuksen, erityisesti kirjallisuu-
dentutkimuksen kanssa, on ollut keskeisti. Tutkimuksen kohteena ovat
olleet esimerkiksi kysymykset siitd, miten erilaiset hegemonisen aseman
saavuttaneet tekstit, kuten vanhemmille suunnatut kasvatusoppaat, kou-
lujen oppikirjat tai tieteelliset tekstit, ovat rakentaneet kisityksia lap-
suudesta ja miiritelleet normaalin ja epidnormaalin, hyviksyttivin ja
torjuttavan vilisii rajoja eri aikoina.

Tissi teoksessa pyrimme avaamaan uusia nikdkulmia myos tekstien
ja kulttuurintuotteiden tulkinnan maailmaan. Diskurssianalyyttista tut-
kimusotetta teoksessamme edustaa Raita Merivirran luku Kolonialistinen
diskurssi ja rodullistaminen vanhassa suomalaisessa lastenkirjallisuudessa.
Metodologisia pohdintoja. Merivirta miirittelee diskurssin erilaisten maa-
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ilmaa tiedettiviksi ja merkitykselliseksi tekevien kielellisten lausuntojen
tai viittimien jirjestelmiksi. Diskurssianalyysin avulla pyritiin luke-
maan esiin yhteiskunnassa vallitsevia, usein piiloon jiivii kisityksii,
oletuksia ja kulttuurisia malleja. Samalla diskurssianalyyttisen tutki-
muksen ytimessi ovat usein kysymykset vallasta ja eri instituutioiden
vilisistd yhteyksistd.> Merivirran tutkimusesimerkissi tillaisen kriit-
tisen luennan kohteena ovat rodullistaminen ja rotuhierarkiat 19oo-
luvun alun suomalaisessa lastenkirjallisuudessa. Aineiston tulkinnassa
hin hyodyntii postkoloniaalista teoriaa. Postkoloniaalisen diskurssiana-
lyysin menetelmien ohella Merivirta pohtii lastenkirjallisuuden kasva-
tuksellista ulottuvuutta ja siti, miti kirjallisuus historiallisena lihteeni
tarjoaa tutkijalle eri aikakausien yhteiskunnallisten arvojen, aatemaail-
mojen ja maailmankuvien tarkasteluun.

Merivirta korostaa luvussaan kontekstualisoinnin merkitysti, joka
nousee keskeiseksi metodologisen pohdinnan kohteeksi myos Heta
Mularin luvussa Konteksti, genealogia, tunne. Elokuvallisia katseita tyt-
toyteen ja tyttéyden historiaan. Kontekstoinnilla tarkoitetaan historian-
tutkimuksessa tutkimuskohteen asettamista osaksi oman aikansa
historiallista, kulttuurista ja sosiaalista kontekstia®®. Tissi luvussa tutki-
musesimerkkini toimivat 199o—2000-luvun vaihteen nuorten elokuvat,
joiden direlld Mulari pohtii, miten elokuvan kautta voi piisti kiinni
oman aikansa keskusteluun tyt6isti ja tyttoydesti. Kuten Mulari toteaa,
kaavamaisinkaan nuortenelokuva ei pelkistiin heijasta todellisuutta,
vaan myos tuottaa merkityksii ja osallistuu yhteiskunnallisiin keskuste-
luihin dialogisesti muiden kulttuurituotteiden ja instituutioiden kanssa.
Oman tutkimuksensa metodologisia valintoja tarkastelemalla Mulari
esittelee, kuinka elokuvaa voi kiyttii lapsuuden historian aineistona.

Kolmannen osion paittid luku Hauraat subjektit. Lapsuuden raken-
tuminen 1800-luvun suomalaisessa tieteessd ja kirjallisuudessa. Siinid Kati
Launis, Jutta Ahlbeck, Piivi Lappalainen ja Kirsi Tuohela palaavat lap-
suuden historian peruskysymysten #irelle tutkiessaan, kuinka lapsi-
tieteissd, suomalaisessa kaunokirjallisuudessa ja omaelimikerrallisissa

25 Esim. Said 2011; Loomba 2015.
26 Danielsbacka, Hannikainen & Tepora 2018, 14-15.
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teksteissi tuotettiin 18oo-luvulla ja 19oo-luvun alussa modernia kisi-
tystd lapsuudesta. Kuten kirjoittajat toteavat, 18co-luku oli modernisoi-
tumisen ja kansakunnan synnyn kannalta keskeinen aikakausi ja siten
se on myos lapsuuden ja nuoruuden historian nikokulmasta tirkei
tutkimuskohde. Myés tissi luvussa lapsuus ymmairretiin historialli-
sesti, kulttuurisesti seki diskursiivisesti rakentuneena ajattelutapana ja
kiytintoni. Kirjoittajat esittelevit monitieteisen tutkimusotteen, joka
yhdistdd historiallisen sosiologian, kulttuurihistorian ja kirjallisuuden-
tutkimuksen lihestymistapoja. Luku osoittaa, miten monitieteinen tut-
kimusote ja erilaisten, yllittavienkin kulttuurituotteiden — kuten tieteen
ja taiteen tuotosten — yhdistiminen samaan tutkimusasetelmaan valai-
see menneisyyden uudesta perspektiivisti ja tuottaa oivaltavia havaintoja
yhteiskunnan nienniisesti eri aloilla rakentuneiden lapsuuden ideoiden
vilisistd yhteyksisti.

ASIANTUNTIJATIEDON KENTAT

Teoksen viimeinen osio keskittyy instituutioihin ja niiden historiallises-
ti muotoutuneisiin tapoihin tuottaa, jisentii ja kiyttii tietoa lapsista
ja lapsuudesta. Lapsuuden ympirille jirjestiytyneet instituutiot ja nii-
den kautta tuotettu viranomais- ja asiantuntijatieto ovat olleet erityisesti
suomalaisessa ja laajemmin pohjoismaisessa lapsuuden historiassa
keskeisii tutkimuskohteita.?” Kuten osion luvut yhdessi osoittavat, se,
minkilaisilla kysymyksenasetteluilla instituutioiden tuottamia arkistoja
ja aineistoja voidaan lihestyi, ei ole vahvoista perinteisti huolimatta it-
sestiin selvii tai monoliittista. Osio tarkastelee eri tavoin menetelmal-
listen lihestymistapojen mahdollisuuksia ja reunaehtoja lapsuutta
hallinnoivien instituutioiden tutkimuksessa. Siten luvut kontribuoivat
edellisissi osioissa jo esiin nostettuihin teemoihin lapsuudesta kulttuu-
risena konstruktiona, lapsen toimijuudesta ja kokemuksesta seki tutki-
muksenteon eettisisti kysymyksisti.

27 Esim. Aapola & Kaarninen 2003; Andresen ja muut 2011; Vehkalahti & Suurpdi 2014.
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Kuva 3. Modernin ajan lapsuuden historiaa on tutkittu runsaasti viranomaisarkisto-
jen pohijalta ja erilaisten lapsuuden instituutioiden, kuten koulun, lastensuojelun
tai terveydenhuollon kontekstissa. Yksi keskeinen suomalaista lapsuutta 1900-
luvulla rakentanut instituutio on neuvola. Kuvassa ldakari tutkii pikkulasta helsinki-

laisessd neuvolassa vuonna 1951. Kuva: Eino Heinonen, Helsingin kaupungin-
museo.
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Osion avaavassa luvussa Paluumuuttajalapset 1940—1950-lukujen Suomes-
sa. Metodologisia reitteji lapsuuden historiaan kisiteltiviksi otetaan kysy-
mys, jota lapsuuden historiassa on pohdittu pitkiin: miten aikuisten
tuottamista asiakirja-aineistoista voidaan lukea esiin lasten historiaa?
Tuomas Laine-Frigrenin tutkimuskohteena ovat usein sotalapsiksi kut-
suttujen, toisen maailmasodan aikana Suomesta ulkomaille siirrettyjen
lasten kokemukset Suomeen paluusta. Lastensiirtoihin liittyvis, eri viran-
omaisten ja jirjestdjen arkistoihin talletettua asiakirja-aineistoa on sii-
lynyt laajasti. Aineisto kertoo lasten kanssa tekemisissi olleiden van-
hempien, lapsuuden asiantuntijoiden ja viranomaisten kisityksisti ja
intresseisti seki laajemmin aikakauden lapsuutta ja lasten hyvinvointia
koskevista normeista ja arvoista. Laine-Frigren pohtii, kuinka arkisto-
materiaalia on mahdollista hyédyntii lapsuuden historian tutkimukses-
sa: millaisia rajoitteita ja mahdollisuuksia viranomaisarkistoihin liittyy
ja voiko viranomaistoiminnan tuloksena tallentuneita asiakirja-aineisto-
ja tulkita myos reitteini lasten kokemuksiin?

Viranomaisarkistojen ohella lainsdidinté muodostaa tirkein — mutta
yllttivin vihiiselle huomiolle jidneen — aineistokokonaisuuden lapsuu-
den historian tutkimukseen. Vaikka lainsiddinnén muutoksiin viitataan
monissa tutkimuksissa, lainsiidinnoéllinen kehitys otetaan usein ikiin
kuin itsestiin selvini ja annettuna kontekstina, ei tutkimuskohteena.
Luvussa Normaalin ja epdnormaalin rajapinnoilla. Lapsuuden kategorioi-
den historiallisesta analyysista lainsdddanto ja siihen liittyvit muutokset
otetaan kuitenkin tutkimuskohteeksi uudella tavalla, jisenkategoria-ana-
lyysia soveltaen. Laura Tiitinen ja Timo Harrikari avaavat tuoreen niko-
kulman lastensuojelun historiaan pureutumalla lapsuutta mairittiviin
kategorioihin lainvalmisteluaineistojen seki aikalaistekstien avulla. Kir-
joittajat osoittavat havainnollisesti, miten lihilukua, tiedonarkeologista
luentaa sekd genealogista analyysia yhdistivin jisenkategoria-analyysin
keinoin on mahdollista ottaa haltuun pitkin aikavilin kehityskulkuja.

Asiantuntijatiedon kentit -osion kaksi viimeisti lukua johdattavat luki-
jan historianfilosofisten ja historiografisten kysymysten direlle tarkas-
tellessaan eri tavoin itse tieteenteon epistemologisten kiytinteiden ja
tieteellisen tiedontuotannon mahdollisuusehtoja. Luvussaan Olemassa-
olemattomuus ja hajanaisuus. Metodologisia pohdintoja uteliaan lapsen
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genealogiasta Johanna Sitomaniemi-San esittelee viime vuosina yleisty-
neen genealogisen tutkimusotteen mahdollisuuksia lapsuuden ja kasva-
tuksen historian tekstiaineistojen tulkinnassa. Genealogisesta tutkimuk-
sesta kiytetddn usein nimitysti "nykyisyyden historia”, milli viitataan
lihtokohtaan, jossa menneisyytti tarkastellaan nykyhetken perspektii-
vistd kisin, jiljittien esimerkiksi nykyhetkessi lisni olevien kisitteiden
historiaa.?® Tissi luvussa Sitomaniemi-San havainnollistaa genealogista
tutkimusprosessia kiyttien esimerkkindin uteliaisuuden kisitteen his-
toriaa kasvatusajattelussa. Samalla hin osoittaa, ettid lineaarisen histo-
riakisityksen haastava genealoginen tarkastelutapa mahdollistaa myos
totuttujen historian kaanoneiden, murroskohtien ja syy—seuraus-suhtei-
den tarkastelun uudessa valossa.

Kokoelmamme piittiid Juuso Tervon luku Kriittisen historianfilosofian
nikskulmia lapsuuden historioihin. Siini historiatieteen ja historiallisen
tiedon tuottamisen eettisii, toiseuteen ja sen hallintaan kietoutuvia
kysymyksii lihestytiin kriittisen historianfilosofian tarjoamin keinoin.
Tervo pohtii tutkimusmenetelmiin kytkeytyvii epistemologista vallan-
kayttod tekemailld nikyviksi, kuinka minkd tahansa metodologisen
ratkaisun direlld oleminen sisiltid viistimittd kysymyksii tieteellisti
tietoa sellaiseksi legitimoivista kiytinteistid. Tervo asettaa historian-
tutkimuksen tutkimuksen kohteeksi ja tarkastelee lasten ja nuorten
toimijuuksia ja kokemuksia historiografisina konstruktioina. Siten hin
esittelee teorian kanssa ajattelun mahdollisuuksia lihestyi historiantut-
kimuksen harjoittamista toisin.

Luku nostaakin erityistarkasteluun sen, minki toivomme kokooma-
teoksen tuovan esiin kokonaisuudessaan: lapsuuden historian tutki-
muksen kentti on kaikessa monimuotoisuudessaan ja -tieteisyydessiin
vdistimittd kompleksinen, jannitteinen ja myds ristiriitainen. Huma-
nistisia ja yhteiskuntatieteellisii aloja koskevat paradigmamuutokset —
tutkimussuuntausten historialliset kerrokset ja murrokset 2 — nikyvit
myos lapsuuden historian direlld kiydyissd keskusteluissa ja moneen
suuntaan purkautuvissa tutkimusotteissa. Toivomme siksi, ettd matka-

28 Foucault 1995, 31; Tazzioli, Fuggle & Lanci 2015.
29 Ks. esim. Hakli 2004; Nivala & Mihki 2012; Puuronen 2006.
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oppaaksi nimeimimme teos ei niinkiin tarjoaisi vilineitd "perille 16yta-
miseen” vaan pikemminkin sithen kartoittamis- ja paikantamistyshén,
jota tarvitsemme syventyiksemme ja osallistuaksemme lapsuuden his-
torian kentilld kiytiviin ajankohtaisiin teoreettisiin ja menetelmillisiin
keskusteluihin.
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Lapsuuden |dytamisesta toimijuuden
tutkimukseen
Lapsuuden historian kuusi vuosikymmenti
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Kullakin tutkimusalalla on omat pioneerinsa ja klassikkotekstinsi, joi-
hin alan keskusteluissa palataan yhi uudelleen. Lapsuuden historiassa
tillainen ohittamaton klassikko on ranskalaisen kulttuurihistorioitsija
Philippe Aries'n (1914-1984) teos Lenfant et la vie familiale sous lancien
régime (1960). Sen innoittamana lapsuuden historiasta, joka vield
1950-luvulla ei ollut juuri kelvannut akateemisen tutkimuksen koh-
teeksi, muodostui muutamassa vuodessa vilkas tutkimuskentti. Ariés'n
teos heritti laajalevikkisen englanninkielisen kiinnoksensi Centuries of
Childhood: A Social History of Family Life (1962) ansiosta runsaasti kan-
sainvilistd huomiota. Tutkimusalan kehityksen nikokulmasta suurempi
merkitys oli kuitenkin niilli vastapuheenvuoroilla, joita Ariés'n tulkinta
modernin lapsuuskisityksen syntymisesti uuden ajan alussa heritti.
Teos ja sen kritiikisti sytykkeensi saanut lapsuuden historioiden aalto
merkitsivit piinavausta kokonaiselle tutkimustraditiolle, johon myos
kisilld oleva kokoomateoksemme asettuu.

Tissd luvussa luodaan tiivis katsaus lapsuuden historiaan tutkimus-
alana. Millaisia vaiheita tutkimuksessa voidaan sen kuudella vuosi-

LAPSUUDEN LOYTAMISESTA TOIMIJUUDEN TUTKIMUKSEEN 35



https://doi.org/10.21435/ht.288

kymmenelli hahmottaa? Luvussa pohditaan, millaisista lihtokohdista
tutkimus on versonut, millaisia paradigmamuutoksia on tapahtunut ja
millaisia painopistealueita siitd voidaan havaita. Samalla pohdittavaksi
asettuu tieteidenvilisen keskustelun merkitys menneisyyden lapsia kos-
kevan tutkimuksen lihestymistapojen ja menetelmien muutokselle. Eri-
tyisen huomion kohteena on kysymys siitd, miki on ollut menneisyyden
lasten ja nuorten rooli heiti koskevassa tutkimuksessa sen eri vaiheissa.

Teksti pohjaa aiemman lapsuuden historian tutkimuksen syntetisoi-
vaan luentaan. Huomion kohteena ovat olleet erityisesti tutkimusalaa
eri aikoina mairittineet ja tuloksia yhteen koonneet kokoomateokset,
vaikutusvaltaisina oppikirjoina kiytetyt teokset seki kansainvilisessi
lapsuuden historiassa laajasti siteeratut ja tutkimuskenttii inspiroineet
pioneeritutkimukset. Keskeisten kansainvilisten teosten lisiksi huomio-
ta kiinnitetdin samaan aikaan Suomessa tehtyyn tutkimukseen, sen tee-
moihin ja erityispiirteisiin.

Luennan tuloksena lapsuuden historia jakautuu neljiin kronologi-
seen vaiheeseen, joita ovat 1) lapsuuden historian synty tutkimusalana,
2) sosiaalihistoriallisen perhetutkimuksen vaihe, 3) konstruktivistisen
lapsuuden historian vaihe ja 4) lasten ja nuorten toimijuutta painottavan
tutkimuksen vaihe. Vaikka jaottelu perustuu lihestymistavoissa, mene-
telmissi, kisitteissi ja aineistovalinnoissa tunnistettaviin suunnanmuus-
toksiin, tavoitteena ei kuitenkaan ole luoda kategorisesti koko laajan
tutkimuskentin kattavaa miirittelyd. Paremminkin luvun tavoitteena
on tarjota lapsuuden historiasta kiinnostuneelle ja siihen tutustuvalle
lukijalle vilineitd tutkimusalan historian hahmottamiseen ja kentilld
edelleen vaikuttavien traditioiden ymmirtimiseen. Kronologisesti hah-
motellut tutkimusvaiheet eivit ole tarkkarajaisia ja toisiaan poissulke-
via. Pdinvastoin vaiheiden nihdiin olevan monin tavoin piillekkiisii
ja niiden vilisten siirtymien liukuvia. Eri nikokulmista tutkimus voitai-
siin periodisoida myos toisin. Timin péivin tutkimuksessa voi nihdi
sekoittuvan vaikutteita kaikista edeltivisti kerrostumista, kuten teok-
sen seuraavissa, lapsuuden historian eri tutkimussuuntia ja menetelmii
yksityiskohtaisesti esittelevissi luvuissa havainnollisesti kiy ilmi.!

1 Luku liittyy tutkimushankkeeseen Maalaisnuoruuden sukupolvet, 1950-2020 (SA 323105, Vehkalahti).
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Lapsuuden historia tutkimusalana syntyy

In medieval society the idea of childhood did not exist; this is not
to suggest that children were neglected, forsaken or despised. The
idea of childhood is not to be confused with affection for children:
it corresponds to an awareness of the particular nature of child-
hood, that particular nature which distinguishes the child from the
adult, even the young adult.?

Tieteen historian vaikutusvaltaisimmat tutkimukset ovat usein myos
kaikkein kiistellyimpii. Ndin on myos lapsuuden historian klassikoksi
muodostuneen Philippe Aries'n teoksen Centuries of Childhood kohdalla.
Kuten suomalaisen lapsuuden historian uranuurtajiin kuuluva Marjat-
ta Rahikainen on osuvasti todennut, "teoksesta syntyneen kovaiinisen
kiistelyn alta on vaikea enii erottaa Ariésin omaa danti”.

Centuries of Childhood oli Philippe Arieés'n lipimurtoteos, joka lukeu-
tuu mentaliteettihistorian klassikoihin.# Lihestymistavaltaan ranskalai-
seen Annales-koulukuntaan yhdistettyd mutta akateemisen historian-
tutkimuksen ulkopuolella toiminutta Ariés’ta kiehtoi kysymys siiti,
kuinka kollektiiviset ja tiedostamattomat, hitaasti muuttuvat ajattelutavat
— mentaliteetit — muokkasivat historiaa. Ariés erosi oman aikansa talout-
ta, politiikkaa ja tilastollista dataa painottaneesta historiantutkimuksesta
asettaessaan aatteiden, ajattelutapojen ja arjen historian tutkimuksen
etusijalle. Niinpd Centuries of Childhood -teoksen keskiossi eivit olleet
niinkiin menneisyyden lapset itsessiin, vaan lapsuutta koskevat kisi-
tykset, arvot ja ajattelutavat. Etsiessdin vihjeitd siitd, miten lapsuuteen
suhtauduttiin ja miten lapsuuskisitykset muuttuivat, Ariés kiytti lih-
teindin erilaisia kulttuurintuotteita, kuten kuvataidetta ja kirjallisuutta.s

Centuries of Childhood on kuuluisa kahdesta viitteests, jotka kiynnisti-
vit historiantutkimuksessa vuosikymmenii jatkuneen polemiikin. Tissi

Ariés 1962, 128.

Rahikainen 2013, 46.

Burgiére 2009, 34.

Ariés'n taustasta ja merkityksestd mentaliteettihistoriassa ks. tarkemmin Hutton 2004, 81-91; Peltonen
2013.

VA W oN
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kiivaassa keskustelussa on seki pyritty kumoamaan Ariés'n esittimii
viitteitd ettd kiistelty siitd, miti hin todella sanoi. Ensinnikin Ariés'n
mukaan keskiajan Euroopassa ei tunnistettu lapsuutta samalla tavoin
erilliseni ikikautena kuin 1960-luvun nykyhetkesss, vaan modernille
ajalle ominainen kisitys lapsuudesta omaleimaisena ikikautena syntyi
vihitellen 1500- ja 1800-lukujen viliselli ajanjaksolla. Tuolloin perhe-
elimi alkoi muuttua yksityisemmiksi ja lasten kasvatukseen ja koulu-
tukseen alettiin kiinnittdd uudenlaista huomiota. Muutos syntyi yhteis-
kunnan ylemmissi kerroksissa, mutta levisi vuosisatojen kuluessa
yhi laajemmin kaikkiin yhteiskuntaryhmiin ja linsimaihin.® Toiseksi
Ariés'n tulkinta, jonka mukaan modernissa perhekisityksessi lapset
nousivat erityisen huolenpidon ja tunteiden kohteeksi, on ymmairretty
hanakasti viitteeksi, ettd esimodernin ajan vanhemmat puolestaan eivit
olisi rakastaneet lapsiaan tai etti lapsia olisi kohdeltu laajasti kaltoin
esimoderneissa yhteiskunnissa.”

Marjatta Rahikaisen mukaan tirkei tekiji viarinymmirrysten vyyh-
dessi on, ettd Centuries of Childhood tuli kuuluisaksi kisitteestd, joka on
tarkalleen ottaen kidnngsvirhe.® Teosta luettiin erityisesti englanninkie-
liseni kiinnoksend (1962), jossa kiytetdan kisitteitd idea of childhood
ja erityisesti concept of childhood (lapsuuden kisite), josta sittemmin on
muodostunut yksi monitieteisen lapsuudentutkimuksen peruskisitteis-
td. Alkuperiisessd ranskankielisessi teoksessaan Aries kuitenkin kiytti
paljon monimerkityksisempii ilmaisua sentiment de lenfance (lapsuuden
tunne). Hin ei viittinyt, etteikd lapsuutta sindnsi olisi ollut olemassa
esimodernillakin ajalla, vaan hinen mukaansa lapsuus ymmairrettiin
silloin toisin.?

Miksi lapsuuden historiassa viitataan yhi toistuvasti teokseen, jonka
julkaisemisesta on kulunut yli 6o vuotta ja joka on osoitettu myshem-
missi tutkimuksessa monin tavoin puutteelliseksi?*® Toistuvat viittauk-

Ariés 1962.

7 Ariés’n vastaanotosta ks. Hutton 2004, 92—111; kritiikisté ks. Stone 1974; Wilson 1980; Pollock 1983;
Cunningham 1998; Ozment 2001; King 2007; Fass 2013.

8 Rahikainen 2013, 50-53.

9 Rahikainen 2013; ks. myds Wilson 1980; Hendrick 2009.

10 Uusimmasta kritiikistd ks. Maza 2020 ja hinen poleemista katsausartikkeliaan "The Kids Aren’t All
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Kuva 1. Philippe Ariés perusti klassisen tulkintansa lapsuuskisitysten muutoksista
muun muassa kuvataiteen lapsihahmoissa havaittavissa oleviin muutoksiin. Hin
kaytti Philippe de Champaignen (1602-1674) perhemuotokuvaa seitsemisti sisa-
ruksesta vuodelta 1649 (Les enfants Habert de Montmort) esimerkkini siit, kuinka
lasten pukeutuminen alkoi uudelle ajalle tultaessa eriytya aikuisten pukeutumi-
sesta." Kuva: Wikimedia Commons, F3524 Reims musee Philippe de Champaigne
Enfants Habert de Montmort.

set kidyvit ymmarrettiviksi, kun Ariés'n teoksen perintdi tarkastellaan
laajemmin humanistis-yhteiskuntatieteellisen tutkimuksen nakskulmas-
ta. Teos osui moniin 1960-luvulla ajankohtaisiin teemoihin: keskus-
teluihin modernin perheen murroksesta, perhearvoista, lasten kasva-
tuksesta, seksuaalisesta vapautumisesta ja nuorisoradikalismista. Ku-
ten Hugh Cunningham on huomauttanut, teos ei herattinyt vilitonta
huomiota historiantutkimuksessa,” mutta muilla tieteenaloilla, kuten
psykologisessa ja yhteiskuntatieteellisessi tutkimuksessa Aries'n huo-
miot siitd, ettd lapsuuden ja aikuisuuden vilinen suhde ei suinkaan ol-

Right: Historians and the Problem of Childhood” seurannut debatti American Historical Review -lehden
numerossa 4/2020.

11 Ariés 1962, 50-51.

12 Cunningham 2021, 5.
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lut universaali ja muuttumaton, otettiin vastaan innokkaammin.s Teos
tarjosi ajankohtaiselle keskustelulle historiallista taustaa osoittamalla,
ettd lapsuus oli historian eri aikoina ymmarretty eri tavoin, ja siksi sille
oli tilausta.™

Centuries of Childhood -teoksen tieteenhistoriallinen perinté voidaan
nihdi kahtalaisena. Ensinnikin teos rakensi teoreettista pohjaa moni-
tieteiselle lapsuudentutkimukselle. Toisaalta se merkitsi historiantutki-
muksen piirissi lihtolaukausta lapsuuden historian tutkimukselle.
Monitieteisen lapsuudentutkimuksen nikokulmasta teoksen keskeisin-
td ja kestdvintd perintod on ollut yleinen havainto siiti, ettd lapsuus on
kasitteeni kulttuurisesti, sosiaalisesti ja historiallisesti rakentunut. Timi
tarkoittaa, ettei lapsuus ole pelkistiin biologisesti miarittynyt ikikausi,
joka olisi ollut olemassa kaikkina aikoina ja kaikenlaisissa yhteiskun-
nissa samassa merkityksessi. Siihen, miten lapsuus méiritelldin, mil-
laisia kulttuurisia merkityksii ja kiytintojd sithen liitetdin ja millaisten
instituutioiden avulla lapsuutta hallitaan, vaikuttavat lukemattomat kult-
tuurisidonnaiset tekijit, jotka ovat jatkuvassa muutosprosessissa. Tisti
perusajatuksesta muodostui 1980-199o-luvuilla niin kutsutun uuden
lapsuuden sosiologian, sittemmin monitieteisen lapsuudentutkimuksen
(Childhood studies) kulmakivi.®

Historiantutkimuksen piirissé teos puolestaan antoi kimmokkeen sar-
jalle jatkotutkimuksia, joissa pyrittiin osoittamaan puutteita Aries’n piit-
telyssi ja korjaamaan hinen tulkintojaan. Erityisesti tutkimus provosoi
antiikin ja keskiajan tutkijoita. 1970-1980-luvuilla esiin noussut tutkija-
sukupolvi osoitti, ettd myos keskiajalla lapsia voitiin rakastaa, ettid Ariesn
tulkinnat perustuivat monin osin varsin valikoiviin l4hteisiin, ettd hin
teki kapeasta ranskalaisaineistostaan liian suoraviivaisia yleistyksii tai
ettd modernin lapsuuden synty voitiin ajoittaa eri ajankohtaan.’® Nimi
nikemykset jiivit kuitenkin pidosin historiantutkimuksen sisiiseksi

13 Hutton 2004, 95-97.

14 James & Prout 1990; Qvortrup 2009.

15 Gittins 2004; Prout 2005; Hendrick 2009; Sandin 2020.

16 Aries’n varhaisia kriitikkoja oli amerikkalainen historioitsija Lawrence Stone (1974), joka julkaisi muu-
tamaa vuotta myShemmin oman massiivisen esityksensd modernin lapsuuden synnysté (Stone 1977).
Kritiikist4 ja sen tuottamista vastatutkimuksista historiantutkimuksessa ks. myss Wilson 1980; Pollock
1983; Cunningham 1998; Ozment 2001; King 2007.
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keskusteluksi eivitki lopulta nakertaneet pohjaa siltd asemalta, jonka
Aries oli saavuttanut yhteiskuntatieteellisessi lapsuudentutkimuksessa.

Sosiaalihistoriallista perhetutkimusta

Lapsuuden l6ytiminen historian tutkimuskohteena tapahtui samaan ai-
kaan 1960-1970-luvuilla, kun historiantutkimus eli voimakasta teoreet-
tisen ja metodisen uudistumisen kautta. Vaikutteita haettiin erityisesti
nousevista yhteiskuntatieteistd, kuten sosiologisesta teorianmuodostuk-
sesta ja tilastotieteellisisti menetelmistd, mutta myos humanistisista
lahitieteisti, kuten antropologiasta. Niin kutsutun uuden sosiaalihisto-
rian nousu merkitsi paitsi uusia kokonaistulkintoja historiasta, myos
aikaisemmin viheksyttyjen tai unohdettujen viestéryhmien nosta-
mista tutkimuksen valokeilaan. Aiempaa tutkimusta kritisoitiin: sen
koettiin keskittyneen elitistisesti suurmiehiin, suuriin aatteisiin ja
valtapolitiikkaan, kun taas menneisyyden hiljaisten enemmistéjen, ta-
vallisen kansan, historia oli unohdettu. Historiaa tuli kirjoittaa alhaalta
ruohonjuuritasolta (engl. history from below), ei eliittien nikskulmasta,
kuten brittildinen sosiaalihistorian klassikko E. P. Thompson kiteytti
ahkerasti siteeratussa artikkelissaan vuonna 19667

Uudella sosiaalihistorialla oli vahva kytkos ajan poliittiseen liitkehdin-
tidin ja tasa-arvoliikkeisiin, kuten tyovienliikkeeseen Euroopassa seki
feministiseen liikkeeseen ja mustien kansalaisoikeusliikkeeseen Yhdys-
valloissa. Pyrkimys antaa dini historian marginaaleihin jiineille viesto-
ryhmille tuottikin kokonaisen uusien historioiden aallon 1970-1980-
luvuilla: esiin nousivat muun muassa naishistoria, tyévien historia,
postkolonialismi, suullinen historia ja arjen historia.’® Osana titi laa-
jempaa liikettd huomio kiinnittyi myos lasten, nuorten ja perheiden his-
toriaan: miten lapset ja nuoret voitiin kirjoittaa sisddn historian suuriin
kertomuksiin, ja millaisena historian suuret kehityslinjat niyttiytyivit
heidin nikokulmastaan?™

17 Thompson 1966.
18 Handley, McWilliam & Noakes 2018.
19 Lapsuuden historian muotoutumisen tutkimusalaksi ovat paikantaneet uuden sosiaalihistorian nou-
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1970-luvulla kolme vaikutusvaltaista historioitsijaa kirjoitti kukin
oman versionsa lapsuuden historiasta. He kaikki kritisoivat Aries'n tul-
kintoja, mutta heidin voi jilkikiteen arvioiden todeta jakavan monia
lihtokohtia timin kanssa. Lloyd deMausen toimittama kokoomateos
The History of Childhood (1974), Edward Shorterin yleisesitys Making of
the Modern Family (1975) sekd Lawrence Stonen massiivinen The Family,
Sex and Marriage in England, 1500-1800 (1977) tarjosivat kukin oman
tulkintansa siitd, miten ja milloin moderni kisitys lapsuudesta oli syn-
tynyt. John R. Gillis puolestaan jiljitti modernin nuoruuden syntyajan-
kohtaa teoksessaan Youth and History (1974).2°

Teosten vililld on eroja erityisesti siini, miten modernin murros ajoi-
tettiin, millaisia syy-yhteyksid muutosten taustalla hahmotettiin olevan
ja miten muutosten nihtiin koskettavan eri yhteiskuntaluokkia. Yhteisti
oli kuitenkin tapa hahmottaa lapsuuden historia Ariés'n tavoin nimen-
omaan muutosprosessina ja korostaa erityisesti esimodernin ja moder-
nin yhteiskunnan vilistd eroa. Siind missd Centuries of Childhood -teok-
sen on todettu pohjavireeltiin romantisoivan keskiajan yhteisollisti
kulttuuria ja suhtautuvan pessimistisesti moderniin perhekisitykseen,
oli 1970-luvun lapsuuden historian perussivy kuitenkin vastakkainen.>
Psykohistorioitsija Lloyd deMause (1974) avaa artikkelinsa The Evolution
of Childhood kuuluisalla lauseella: “Lapsuuden historia on painajainen,
josta olemme vasta alkaneet heriti”>>. Edward Shorter puolestaan totesi,
ettd "hyvi iitiys on modernisaation tuottama keksint$”. Niissi teok-
sissa lapsuuden historia niyttiytyi edistyskertomuksena, jossa edettiin
varhaisten kulttuurien primitiivisesti kaltoinkohtelusta ja tunnekylmyy-
destd kohti valistuneempaa aikaa, ja piitepisteeni oli nykyhetki, jossa

suun ja History from below -liikkeeseen my&s esim. Musgrove, Pascoe Leahy & Moruzi 2019, Maza
2020 ja Sandin 2020.

20 Gillis 1974; ks. myds Mitterauer 1992.

21 Ks. myds Cunningham 2021, 6-7; Pollock 1983, 32.

22 DeMause 1974, 1: "The History of childhood is a nightmare from which we have only recently begun
to awaken. The Further back in history one goes, the lower the level of child care, and the more likely
children are to be killed, abandoned, beaten, terrorized, and sexually abused.” DeMausen laaja, liki
satasivuinen artikkeli oli ilmestynyt jo edellisend vuonna hinen perustamansa History of Childhood
Quiarterly -journaalin avausnumerossa 1/1973 ja julkaistiin uudelleen kokoomateoksen avausartikkelina.

23 Shorter 1975, 11: "Good mothering is an invention of modernization”.
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lapsuuden erityinen luonne ja lasten psykologiset tarpeet alettiin tun-
nistaa.

Useimmissa tutkimuksissa, jotka nostivat lapsuuden historiaa esiin
marginaaleista, lasten oman &dinen voi jilkikiteen kuitenkin todeta jii-
neen vaimeaksi. Aikakauden tutkimukset perustuivat valtaosin lihde-
aineistoihin, joiden pohjalta menneisyyteen avautui kovin aikuiskes-
keinen nikskulma. Esimerkiksi Lawrence Stonen laaja ja yksityiskohtia
vilisevi teos perheen ja lapsuuden historiasta Englannissa perustui vai-
kuttavaan kokoelmaan miti erilaisimpia aineistoja, joiden avulla muu-
tosta jiljitettiin: aineistoina oli kiytetty uskonnollisia moraliteetteja,
tieteellisid tekstejd, opaskirjallisuutta, kaunokirjallisuutta, niytelmii
ja runoutta, elimikertoja ja perhehistoriikkeja, kirjeenvaihtoa ja paiva-
kirjoja. Adneen paisivit kuitenkin aikuiset — vanhemmat, kirkonmiehet,
opettajat, filosofit ja poliitikot — sekd heidin tulkintansa lapsuuden ole-
muksesta ja kasvatuksen periaatteista.>

Sosiaalihistorioitsija Linda Pollock oli yksi ensimmiisisti tutkijoista,
jotka huomauttivat, ettd menneisyyden lapset niyttivit puuttuvan heisti
kirjoitetuista tulkinnoista. Pollock julkaisi vuonna 1983 provokatiivisesti
nimetyn teoksen "Unohdetut lapset” (The Forgotten children. Parent-child
relations from 1500 to 1900). Pollockin teosta motivoi nikemys, ettd sii-
henastinen lapsuuden historia oli tiynna virheitd, vidrinymmérryksii
ja myyttejd, joiden purkamiseksi oli sek tartuttava uudenlaisiin lihde-
aineistoihin ettd analysoitava niiti aiempaa huolellisemmin ja syste-
maattisemmin.> Pollockin kritiikin polttopisteessi olivat nimenomaan
lihteisiin ja niiden kiyttoon liittyvit kysymykset. Hin kritisoi aiempaa
tutkimusta seki lihteiden valikoinnista ettid lihdekritiikin puutteesta:
opaskirjallisuuden oletettiin heijastavan mennytti todellisuutta sellaise-
naan ja vauhdikkaatkin tulkinnat voitiin perustaa vain muutamiin anek-
doottimaisesti lainattuihin teksteihin.

Erityisesti Pollock kiinnitti huomiota ihmisten arjesta ja yksityiseli-
misti kertovien henkilokohtaisten aineistojen kuten kirjeiden ja piivi-
kirjojen vihiiseen kiyttoon. Tillaisten aineistojen systemaattisen luen-

24 Stone 1977, 759-781.
25 Pollock 1983, viii.
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nan avulla olisi hinen mukaansa mahdollista piisti keskustelemaan
aatteiden ja ihanteiden lisiksi myos siitd, miten lapsia todellisuudessa oli
kohdeltu. Katkosten ja murrosten sijaan Pollock toivoi kiinnitettivin
huomiota myds lapsuuden historian pitkiin jatkuvuuksiin.2® Jo aiemmin
perhehistorioitsija Michael Anderson oli esittinyt vastaavia lihdekriitti-
sid huomioita 1970-luvun suurten tulkintojen spekulatiivisuudesta
vuonna 1980 ilmestyneessi teoksessaan Approaches to the History of the
Western Family 1500-1914.%7

Pollockin ja Andersonin kriittiset tulkinnat kertoivat muutoksista his-
toriantutkimuksen lihestymistavoissa ja tutkimusmenetelmissi. Sekd
Ariés etti monet hinen 1970-luvun alun haastajansa edustivat aate- ja
kulttuurihistoriallisesti painottunutta tutkimusta, jossa painopiste oli
lapsuutta koskevissa ajattelutavoissa, asenteissa ja kisityksissi. Toisaalta
lapsuuskisityksiin ja perheen sisiisten tunnesiteiden historiaan suun-
tautunut tutkimus oli 16ytinyt luontevan kumppanin nousevasta psyko-
historian tutkimuksesta. Lloyd deMausen lisiksi myos Edward Shorter
oli kiinnostunut tunteiden historiasta ja suuntautui myshemmissi tut-
kimuksessaan psykiatrian ja lidketieteen historiaan. 198o-luvulle tul-
taessa painopiste kuitenkin siirtyi kohti sosiaalihistoriallista tutkimusta,
jossa mielenkiinto kohdistui ajattelutapojen sijaan menneisyyden lasten
ja nuorten konkreettisiin elinolosuhteisiin ja perherakenteeseen. Tutki-
musmenetelmisti korostui esimerkiksi demografinen vieststutkimus,
johon usein yhdistyivit kvantitatiiviset tutkimusmenetelmit.?®

Vaikka edellid kisitellyissi teoksissa kiytetiin kisitettd history of
childhood, moni niisti voitaisiin yhti hyvin luokitella perhehistoriaksi.
Useimmissa teoksissa lapsuutta tarkasteltiin vahvasti perheen konteks-
tissa. Perhehistorian ja lapsuuden historian yhteenkietoutuneisuus ni-
kyy jo monien 1970-1980-lukujen tutkimusten otsikoissa, joissa lapsuu-

26 Pollockin vaikutusvaltaiseksi muodostunut teos perustui hinen viitéskirjaansa ja sisalsi aiemman
lapsuuden historian tutkimuksen kriittisen katsauksen. Pollock 1983, 1-67. Pollockin teoksen mer-
kityksestd suunnanniyttdjina ks. myés Cunningham 2021, 7-8; Musgrove, Pascoe Leahy & Moruzi
2019, 3.

27 Anderson 1980, 61-64.

28 Cunningham 2021, 7; King 2007, 374-375.
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den historia tismentyy esimerkiksi modernin perheen?? tai vanhempien
ja lasten vilisten suhteiden®® historiaksi. My®és silloin, kun mielenkiin-
non kohteena olivat lapsiin kohdistuneet asenteet ja kisitykset, perhe
ymmirrettiin siis ikddn kuin itsestddn selvisti ensisijaiseksi kontekstiksi
tutkimukselle.

Vastaavasti lapsuuden historiaa pohtivat tai ainakin sivusivat tutki-
muksissaan monet perhehistorian keskeisiin nimiin kuuluvat tutkijat,
kuten Peter Laslett (1965; 1972; 1983), Alan Macfarlane (1985) tai David
Herlihy (1985). Aikansa johtava perhehistorioitsija Peter Laslett oli toi-
nen Cambridgen yliopiston yhteydessi vuonna 1964 aloittaneen Cam-
bridge Group for the History of Population and Social Structure -tutkimus-
keskittymin perustajista. Laajojen kvantifioitavissa olevien aineistojen,
kuten veroluetteloiden, kirkonkirjojen ja muun kirkollisen ja maallisen
hallinnon rekisterien hyodyntimisen myéti perhehistoriasta muodos-
tuikin kvantitatiivisten historiantutkimuksen menetelmien edellikiviji.
Esimerkiksi perhekonstituutiomenetelmin avulla tuotettiin uutta tietoa
avioliitoista, syntyvyydesti, kuolleisuudesta, perheiden koosta ja viests-
rakenteessa tapahtuneista muutoksista. Huomion kohteena olivat erityi-
sesti eurooppalaisen perherakenteen muutokset, mutta perhehistoriaa
kirjoitettiin my®os taloushistorian nikskulmasta.’* Onkin paikallaan ky-
syd, onko 1970-1980-lukujen historiantutkimuksessa mielekisti tehdi
lainkaan erottelua lapsuuden historian ja perhehistorian vilills. Niisti
kahdesta perhehistoria oli vahvempi tutkimustraditio, jonka sateen-
varjon alla lapsuuden historia kuitenkin versoi ja vahvistui.

Vahva side perhehistoriaan luonnehtii myss ensimmiisii suomalai-
sia avauksia lapsuuden historiaan. Kuten myos Sari Katajala-Peltomaa ja
Ville Vuolanto ovat huomioineet, suomalaiseen keskusteluun kansain-
vilisid lapsuuden historian tulkintoja eivit tuoneet niinkiin akateemiset
tutkimukset, vaan kirjailija Kaari Utrion populaari tietokirja Eevan tytti-

29 Shorter 1975.

30 Pollock 1983.

31 Perhehistorian tutkimuksesta ks. esim. Laslett 2021 [1965]; Flandrin 1979; Houlbrooke 1984; Herlihy
1985; Macfarlane 1985; Anderson 1980; Hareven 2017 [1988]. Erityisesti kvantitatiivisesta tutkimuksesta
Laslett & Wall (toim.) 1972; Laslett 1983.
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ret. Eurooppalaisen naisen, lapsen ja perheen historia (1984).3* Eevan tytti-
ret ja sen pari vuotta myshemmin ilmestynyt sisarteos, suomalaisten
naisten ja perheiden historiaan keskittynyt Kalevan tyttiret (19806) saa-
vuttivat suuren lukijasuosion. Kirjojen kiynnistimi polemiikki naisten
asemasta ja naishistorian tutkimuksesta tunnetaan hyvin®. Vihemmiille
huomiolle on jainyt se, ettd Utrion tulkinnat menneiden vuosisatojen
lasten kaltoinkohtelusta ja erityisesti tyttolasten alistetusta asemasta hei-
jastelivat 19770-luvun lapsuuden ja perhehistorian suuria linjoja ja osoit-
tivat hinen seuranneen ajankohtaista kansainvilisti tutkimusta. Eevan
tyttdret nivoi naistutkimuksen, perhehistorian ja lapsuuden historian
yhteen tavalla, joka ennakoi tulevaa: suomalaisessa lapsuuden historian
tutkimustraditiossa on huomionarvoista liheinen yhteys naishistoriaan,
jonka lipimurto akateemisessa historiantutkimuksessa tapahtui juuri
1980-1990-lukujen vaihteessa.>

Suomalaiselle lapsuuden historialle on ollut ominaista myés tutki-
muksen painottuminen lapsuuden instituutioihin, kuten koulutukseen
ja hyvinvointivaltion historiaan — teemoihin, jotka ovat olleet keskeisii
mydos naishistoriassa. Lapsuuden instituutioiden tutkimukselle suuntaa
viitoitti Lastensuojelun Keskusliiton so-vuotisjuhlansa kunniaksi kiyn-
nistim3 tutkimushanke, jonka tuloksena valmistui vuonna 1987 massii-
vinen Suomen lastensuojelun historia. Kahden kokeneen sosiaalihistorioit-
sijan Panu Pulman ja Oiva Turpeisen tutkimus kisittelee suomalaisen
lastensuojelun historiaa laajasta perspektiivisti ja asettaa lapsiin koh-
distuneet toimenpiteet aikansa poliittiseen, valtiolliseen, taloudelliseen
ja vdestohistorialliseen kontekstiin. Teos koostuu kahdesta itseniisesti
osasta: Pulman osuus Kerjuuluvasta perhekuntoutukseen kattaa sosiaa-
lihuollollisen lastensuojelun historian 1600-luvulta kirjoitushetken
nykyaikaan. Turpeisen osuudessa Lastensuojelu ja viestokehitys lapsuutta

32 Katajala-Peltomaa & Vuolanto 2013.

33 Haavikko 2021. Naishistorian tutkijat kritisoivat Utriota mm. naisten historian nikemisesta mustaval-
koisesti sorron historiana, Katainen 2005, 348. Kritiikki heijasteli ns. kurjuus- ja vahvuustutkimuksen
vastakkainasettelua 1980-luvun keskusteluissa. Kurjuustutkimuksella, jota Utrion katsottiin edustavan,
tarkoitettiin naisten alistusta korostavaa tutkimusta, kun taas vahvuustutkimus nosti esiin naisten
toimijuutta ja mahdollisuuksia. (Markkola & Ostman 2014.)

34 Suomalaisesta naishistoriasta tarkemmin Tuomaala 2005; Markkola & Ostman 2014; Kurvinen &
Matilainen 2021.
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Kuva 2. Suomalainen lapsuuden historia versoi 1980-1990-luvuilla perhehistorian
tutkimustradition alla l3heisessi yhteydessé naishistorian kysymyksenasetteluihin
ja lihestymistapoihin. Tutkimuksessa nousivat esille muun muassa yhteiskunnalli-
set ja alueelliset erot lapsuuskokemusten muovaajina. Kuvassa tyélaisaiti ja viisi
lasta kuvattuna asunnossaan Helsingissa joulukuussa 1910. Kuva: Tyévden Arkisto,
Asuntokysymys-kokoelma.

puolestaan lihestytiin viestohistorian ja terveydenhuollon kehityksen
nikokulmista.s

Vaikka teoksen esipuheessa todetaan, ettd "lapsuuden historia, johon
liittyy monenlaisia myytteji ja jota tissd teoksessa ei ole tarkasteltu,
odottaa tihinastista konkreettisempaa kysymyksenasettelua ja tutki-
mustas®”, teosta voi monessa mielessi pitid kotimaisen 198o-luvun
akateemisen lapsuuden historian piiteoksena. Siinid nikyvit selkeisti
kirjoitusajankohdan painotukset, kuten sosiaalihistorian ja demografi-
sen tutkimuksen perinteet, seki tilastollisten tutkimusmenetelmien

35 Pulma 1987; Turpeinen 1987.
36 Pulma & Turpeinen 1987, 3.
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hysdyntiminen, mutta siihen sisiltyy myos avauksia aatehistorian ja
naishistorian suuntiin. Suomalaisen lapsuuden historia ei myoskiin
niyttiydy teoksessa yksiddniseni kertomuksena, vaan Pulma ja Turpei-
nen kiinnittivit analyyseissaan huomiota erityisesti sosiaalisiin ja alu-
eellisiin eroihin. Teosta luetaan edelleen alan perusteoksena¥.

Konstruktivistisen lapsuuden historian vaihe

Children are and must be seen as active in the construction and
determination of their own social lives, the lives of those around
them and of the societies in which they live. Children are not just
the passive subjects of social structures and processes.?®

Yhteiskuntatieteellisessi lapsuudentutkimuksessa 199o-luku kiynnistyi
ryminilld. Toisen maailmansodan jilkeisessi tutkimuksessa lapset oli-
vat olleet marginaalinen tutkimuskohde, jota oli kisitelty 14hinni so-
sialisaation ja perhetutkimuksen nikokulmista. Lapsiin kohdistuvaa
tutkimusta hallitsivat psykologiaan, biologiaan ja liZiketieteeseen kiinnit-
tyneet teoriat, joissa lapsuus ymmarrettiin ennen kaikkea biologisena
ikikautena.»

197o-luvulta lihtien kasvanut kritiikki puhkesi tdyteen kukkaan
Allison Jamesin ja Alan Proutin ohjelmallisessa tekstissi A New
Paradigm for the Sociology of Childhood? Provenance, Promise and Prob-
lems (1990). Siind James ja Prout hahmottelivat vaihtoehtoisen lapsuu-
den tutkimuksen paradigman: uuden lapsuuden sosiologian. Ohjelman
ensimmaiiseni lihtokohtana oli ymmairtid lapsuus sosiaaliseksi
konstruktioksi. Siitd seurasi, ettd lapsuutta ei voinut tutkia erilliin niistd
sosiaalisista ja kulttuurisista tekijoistd, jotka kussakin ajassa lapsuutta
muokkasivat — esimerkiksi luokasta, sukupuolesta tai etnisesti taustasta.
Kolmanneksi lapset tuli hyviksyi arvokkaaksi tutkimuskohteeksi omana

37 Ks. esim. Malinen, Hyténen & Oksanen 2017; Harrikari 2019, 16.
38 James & Prout 1990, 8.
39 James, Jenks & Prout 1998, 4-5; Kehily 2004; Prout 2005, 1.
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itseniin, riippumatta aikuismaailmasta kisin méiirittyneisti nikokul-
mista ja huolenaiheista. Lisiksi tutkimuksessa piti huomioida lasten
oma toimijuus: he eivit olleet vain rakenteiden ja prosessien passiivisia
kohteita, vaan vaikuttivat omalla toiminnallaan aktiivisesti siihen, mil-
laiseksi lapsuus kussakin hetkessid muotoutui.+

Historiantutkimus oli nikyvisti lisni konstruktivistista lapsuus-
kisitystd ja uuden lapsuudentutkimuksen suuntaviivoja hahmotelleissa
teksteissd. Viimeistiin tissd vaiheessa sementoitiin Ariés'n asema lap-
suudentutkimuksen kaanonissa, mutta myds muita tutkimuksia siiti,
miten lapsuuskisitykset olivat historian saatossa muuttuneet, hyodyn-
nettiin monitieteisesti.# Historiantutkimuksen merkityksen voi jilkika-
teen nihdi olleen ennen kaikkea siing, ettd se havainnollisti lahitieteille,
mitd lapsuuden analysoiminen sosiaalisesti ja historiallisesti rakentu-
neena kisitteeni tarkoitti kiytinngssi.

Kaiken kaikkiaan 199o-luku merkitsi konstruktivististen nikskul-
mien lipimurtoa humanistis-yhteiskuntatieteellisessid tutkimuksessa.
Niin kutsutun lingvistisen tai kulttuurisen kiinteen myoti historian-
tutkimus litkkui tieteenalana kohti aiempaa liheisempii vuorovaiku-
tusta kulttuurintutkimuksen ja yhteiskuntatieteiden kanssa. Historian
suurten kertomusten ja rakenteellisten selitysmallien rinnalle nousivat
nikokulmat, jotka ottivat lihtokohdakseen menneisyyden moninaisuu-
den — ja samalla monitulkintaisuuden.+* Lapsuuden sosiaalista ja kult-
tuurista konstruoituneisuutta painottanut nikékulma lankesi siis he-
delmilliseen maaperiin, koska historiantutkimuksen sisilli trendi vei
samaan suuntaan. Erityisesti Jamesin ja Proutin muotoileman ohjelman
toinen kohta, jonka mukaan lapsuuden tutkimuksessa tuli huomioida
sukupuolen ja luokan kaltaisten sosiaalisten tekijéiden merkitys, vastasi

40 James & Prout 1990. Ks. my&s Alanen 1988; James, Jenks & Prout 1998.

41 Jamesin ja Proutin toimittamassa klassikkokoelmassa Childhood. Contemporary Issues in the Sociological
Studies of Childhood (1990; uudistetut laitokset 1997 & 2015) historiantutkimuksen osuudesta vastasi
brittildinen historioitsija Harry Hendrick, joka esiintyi muissakin lapsuudentutkimuksen monitieteisis-
sd kokoelmissa (ks. Hendrick 2001; Hendrick 2009; Smith & Greene 2014, 119-128). Mary Jane Kehilyn
toimittamassa lapsuudentutkimuksen johdantoteoksessa (2004) historiantutkimukselle on omistettu
oma osionsa, samoin lapsuudentutkimuksen ensimmaéisessd Handbook-tyyppisessi yleisteoksessa
(Qvortrup ja muut [toim.] 2009).

42 Ks. esim. Handley, McWilliam & Noakes 2018; Burke 2012; Peltonen 2004.
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suoraan sosiaalihistoriallisen lapsuuden historian vaatimukseen tutkit-
tavan ilmion huolellisesta kontekstoinnista.

Konstruktivistista lihestymistapaa ja terivimpii teoreettista otetta
lapsuuden historiaan perdinkuuluttivat muun muassa Ludmilla
Jordanova ja Carolyn Steedman.® He kiinnittivit huomiota siihen,
miten vaikeaa — ellei mahdotonta — historiantutkimuksen oli tavoittaa
menneisyyden toimijoiden autenttista kokemusta eri tavoin vilittynei-
den ja suodattuneiden aineistojen ja historiallisten kerrosten takaa.
Steedmanin (1994) ja Hugh Cunninghamin (1991) teokset lapsuuteen
latautuneiden kulttuuristen merkitysten historiasta osoittivat, miten lap-
suudesta oli erityisesti 180o-luvulta lihtien rakentunut linsimaisessa
kulttuurissa romantisoitu kisitys: lapsuus oli alkanut symboloida viatto-
muutta, aitoutta ja haavoittuvuutta — jotain, jota aikuisten tuli suojella
ja varjella.# Teokset viitoittivat tietd diskursiiviselle tutkimukselle, jossa
lingvistisen kiinteen asettama haaste otettiin vakavasti ja huomiota
kiinnitettiin representaatioiden ja narratiivien voimaan®.

Jordanova muistutti my®és, ettd koska lapsuus oli nykykulttuurissa
latautunut kisite, johon sisiltyi voimakkaita oletuksia muun muassa
viattomuudesta ja suojelun tarpeesta, se oli tutkimusaiheena myos sen-
sitiivinen ja tunteita herattivi. Varovaisuutta vaadittiin hinen mukaansa
myos tutkijoilta, jotka olivat alttiita projisoimaan menneisyyteen omia
ennakkokisityksidin. Sellainen tuotti menneisyytti sekid romantisoivia
etti yliampuvasti kauhistelevia tulkintoja.4®

Hugh Cunningham ja Colin Heywood, kaksi 199o—2000-lukujen
siteeratuimpiin lapsuuden historian tutkijoihin kuuluvaa historioitsijaa,
joiden teokset kuuluvat uudistettuina laitoksina edelleen monen yliopis-
ton opetusohjelmaan, kiinnittivit huomiota lapsuuden historian tutki-
muskohteen kahtiajakoisuuteen. Molemmat alleviivasivat kisitteellistd
eroa sen vililld, puhutaanko lasten historiasta vai lapsuuden historiasta
— ovatko tutkimuskohteena menneisyyden lapset ja heidin eliminsi, vai

43 Jordanova 1991; Steedman, Urwin & Walkerdine (toim.) 1986; Steedman 1990; Steedman 1994.
44 Cunningham 1991; Steedman 1994.

45 Vehkalahti 2016. Diskursiivisesta tutkimuksesta ks. tarkemmin esim. Merivirta tissi teoksessa.
46 Jordanova 1991.
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asettuvatko tutkimuksen kohteeksi lapsuuteen liittyvit abstraktit ideat
ja kisitykset, aikuislihtoiset representaatiot, ideologiat, lait, lapsuuden
hallinta ja instituutiot. Kuten Cunningham toteaa teoksessaan Children
and Childhood in Western Society since 1500 (1995), historiantutkijan "on
monin verroin helpompaa kirjoittaa lapsuuden kuin lasten historiaa”+.
Lapsuudesta kulttuurisena ja sosiaalisena ilmioni kiinnostuneella tut-
kijalla on kiytettivinddn mielin miirin 1ihdeaineistoa menneilti vuosi-
sadoilta. Lasten omista kokemuksista kiinnostunut tutkija taas joutuu
painimaan usein ylitsepdisemittomien lihdeongelmien kanssa.

Colin Heywood kiinnitti teoksensa History of Childhood (2001) tiiviisti
1990-luvun uuden lapsuuden sosiologian keskusteluihin. Hin pohti,
millaisia mahdollisuuksia uusi lapsilihtsinen nikskulma avaisi lapsuu-
den historian tutkimukselle, jonka oma historia oli vield kovin lyhyt.
Heywood huomioi myos konstruktivistiseen 1ihestymistapaan mahdol-
lisesti liittyvit riskit. Jos tutkimuksessa otettiin annettuna lihtskohta-
na se, ettd eri aikoina ja erilaisissa kulttuureissa lapsuus ymmairrettiin
eri tavoin, eiké vaarana ollut, ettei tutkimus pystynyt ottamaan kantaa
esimerkiksi lapsenmurhien tai lapsiprostituution kaltaisiin, nyky-
yhteiskunnassa tuomittavina pidettiviin ilmisihin? Voiko kiydi niin,
ettd lapsuutta koskeviin diskursseihin keskittyessdan tutkimus tulisi
ohittaneeksi menneisyyden todellisten lasten ja nuorten kokemukset,
esimerkiksi heidin kokemansa kirsimyksen ja kivun?#® Sama kritiikki
konstruktivistista teoriaa ja diskurssianalyyttisia tutkimuksia kohtaan on
sittemmin toistettu useissa yhteyksissi.#

Niytti siis silti, ettd konstruktivistisen lapsuuskisityksen lihtskohdak-
seen ottavaan historiantutkimukseen sisiltyi paradoksaalinen ongelma:
yhtiiltd konstruktivistiset periaatteet nostivat esiin lasten toimijuutta,
toisaalta taas painoivat siti taka-alalle huomion kiinnittyessi lapsuu-

47 "ltis in many ways much easier to write a history of childhood than of children”, Cunningham 1995,
1 (uudistetut laitokset 2005 & 2021). Vrt. Heywood 2001.

48 Heywood 20071, 5 (uudistettu laitos 2018). Vrt. my8s Gittins 1998. Omassa yleisesityksessdan Heywood
(2001) ratkaisi ongelman jakamalla teoksen kronologisen aikakausijaon sijaan kolmeen temaattiseen
kokonaisuuteen: 1) lapsuuskasitysten historiaa kisittelevddn osaan, 2) lapsia ja heididn suhteitaan
vanhempiin ja vertaisiin kisittelevian osaan seki 3) lapsuuteen liittyvid instituutioita (esim. tydelamai,
koulutus, terveydenhuolto) kisittelevdin osaan.

49 Esim. Musgrove, Pascoe Leahy & Moruzi 2019, 7.
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den hallintaan ja diskursseihin. Kuten Cunningham ja Heywoodkin
toivat esiin, kyse ei kuitenkaan ole kahdesta kokonaan toisistaan riippu-
mattomasta ilmigsti. Lapsuutta koskevat representaatiot vaikuttivat “to-
dellisiin” lapsiin ja heidin eliméiinsi, ja toisin piin: “todelliset” lapset
vaikuttivat lapsuudesta esitettyihin tulkintoihin. Lasten historiaa oli
vaikea tutkia erilliin heiti koskevien kisitysten ja instituutioiden histo-
riasta.

Kiaytinnossi lasten ja lapsuuden historia niyttivitkin kulkevan kisi
kidessi 1990—2000-lukujen tutkimuksessa. Hyvi esimerkki tistd on
suomalaisen lapsuuden historian uranuurtajiin kuuluvan Pirjo Markko-
lan viitoskirja Tydldgiskodin synty (1994), joka kisittelee tamperelaisten
tyoldisperheiden elimii teollistumisen murroksessa, mutta myos tys-
vieston perhe-elimiin kohdistuneita erilaisia toimenpiteiti, valista-
misprojekteja ja poliittisia padmaarid. Markkola tuo teoksessaan esille,
miten 18oo-1900-lukujen vaihteen Suomessa keskusteltiin ulkomaisia
keskusteluja seuraten ikddn kuin ennakoiden monia teollistumiseen ja
kaupungistumiseen liitettyji huolenaiheita, jotka eivit olisi Suomessa
olleet ajankohtaisiakaan. Markkola toteaa, ettd vaikka keskustelulla ei
vilttimittd ollut paljoakaan tekemisti todellisten lasten ja perheiden
kanssa, ongelmakeskeiselld keskustelulla oli huomattava ja konkreetti-
nen vaikutus heidin elimiinsi. Keskustelun seurauksena perustettiin
esimerkiksi tydhuoneita ja lastenseimii, ja jirjestettiin kotitalous-
koulutusta perheeniideille. Monilla tuolloin luoduilla kiytinnsilli oli
kauaskantoisia yhteiskuntapoliittisia seurauksia.>

Markkolan viitostutkimuksessa yhdistyivit perhehistorian, naishisto-
rian ja lapsuuden historian nikékulmat tavalla, jota voi pitii laajem-
minkin ominaisena suomalaiselle 199o—2000-lukujen historiantutki-
mukselle. Samat tutkijat, joiden mielenkiinto kohdistui naishistoriaan,
kisittelivit tutkimuksessaan myds perheen ja lapsuuden historiaa.s
Suomalaista lapsuuden historiaa kirjoitettiin 199o-luvulla osana nais-
historiaa, jonka teemat liittyivit erityisesti naisten asemaan, tyshon ja

50 Markkola 1994, 30—38, 230-321.
51 Suomalaisesta naishistoriasta tarkemmin Tuomaala 2005; Markkola & Ostman 2014; Kurvinen &
Matilainen 2021. Ks. myés Tuomaala 2011.
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jarjestiytymiseen sekid moderniin kansalliseen politiikkaan ja sen insti-
tutionaaliseen kehitykseen. Vastaavasti naishistorian ja lapsuuden histo-
rian risteyskohtaan asettui toisen tamperelaisen historioitsijan, Mervi
Kaarnisen viitoskirja Nykyajan tytét (1995), jossa hin pohti, miten
koulutus muovasi sukupuolten ja yhteiskuntaluokkien vilisid suhteita
1920-1930-lukujen Suomessa. Samoin kuin Markkolan, myts Kaarni-
sen tutkimuksessa tutkimuskohteena olivat seki todelliset tytot ettd ai-
kakauden lehtikeskusteluissa luodut mielikuvat ja huolenaiheet, kuten
paheellisen jazztytén hahmo. Kaarnisen tutkimusta voi pitidd suomalai-
sittain tirkeini piinavauksena, silld hinen mielenkiintonsa kohdistui
nuoruuteen, aikuisuuden ja lapsuuden viliseen ajanjaksoon, joka eriytyi
omaksi ikdvaiheekseen 19oo-luvun alussa koulutuksen ja vapaa-ajan
lisdidntymisen myoti.

2000-luvun puolivilissi renessanssin historian tutkija, professori
Margaret L. King arvioi, ettd uudet kunnianhimoiset tulkinnat olivat hi-
vinneet lapsuuden historiasta. Hin kutsui 1980-luvun puoliviliin ulottu-
nutta ajanjaksoa lapsuuden historian herooiseksi, suurten tulkintojen
kaudeksi, ja sen jilkeisti aikaa “filling in” -kaudeksi, jolloin tutkimus oli
tyytynyt paikkaamaan aiemman tutkimuksen aukkoja.s* Kehityksen voi
kuitenkin nihdi myos toisin: lapsuuden historian tutkimuksen laajentu-
misena ja valtavirtaistumisena. Kentin laajentuessa myos nikokulmien
ja menetelmien kirjo moninaistui. Yhden suuren kertomuksen sijaan
1990—2000-lukujen tutkimuksessa korostuu monitulkintaisuus ja huo-
mion kiinnittiminen lasten ja nuorten vilisiin eroihin: erityisesti so-
siaaliluokan, talouden, etnisen taustan ja sukupuolen kaltaisten tekijoi-
den merkitysti lapsuutta mairittiving tekijéini nostettiin esille useissa
tutkimuksissa.? Niin oli myos suomalaistutkijoiden, kuten Markkolan,

52 King 2007.

53 Yhteiskuntaluokan merkitystd nostivat esille esim. Hugh Cunningham (1991) ja Anna Davin (1996)
tutkimuksissaan tyévienluokkaisesta lapsuudesta ja kdyhyydesta. Lapsityén historiasta muodostui
yksi 1990—2000-lukujen tutkimuksen painopistealueista (mm. de Coninck-Smith, Sandin & Schrumpf
[toim.] 1997; Rahikainen 2004; Hindman [toim.] 2009). Nais- ja sukupuolihistorialliselle nakskul-
malle avasivat tietd mm. Carol Dyhouse (1981) ja Carolyn Steedman (1994; Steedman, Urwin &
Walkerdine [toim.] 1986). Viviana Zelizer (1985) yhdisti innovatiivisesti talous- ja kulttuurihistorian.
Ruumiillisuuden ja seksuaalisuuden tutkimuksen nousu humanistis-yhteiskuntatieteellisessa tutki-
muksessa nikyi my6s lapsuuden historiassa (esim. Jackson 1999; Rousseau [toim.] 2007).
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Kaarnisen tai lasten tekemin tyon historiaan erikoistuneen sosiaalihis-
torioitsija Marjatta Rahikaisens tutkimuksissa, joiden maalaama kuva
modernin lapsuuden historiasta Suomessa on monivirinen. Sitd sivyt-
tivit poliittiset ja taloudelliset jinnitteet seki erityisesti luokkaan ja su-
kupuoleen kytkeytyneet eronteot.

Tutkimuksen runsastuminen nikyi jo 1990-luvun alussa julkaistussa
kokoomateoksessa Children in Historical and Comparative Perspective: An
International Handbook and Research Guide (1991), jossa lapsuuden his-
toriaa otettiin haltuun seki periodisoiden etti kansallisiin kokonaisuuk-
siin jakaen. Kokoelmassa tehtiin kiinnostava avaus myos linsimaisen
kulttuuripiirin ulkopuolelle. Tihin saakka lapsuuden historian tutkimus
oli merkinnyt nimenomaan eurooppalaisen tai linsimaisen lapsuuden
historiaa®. Kansalliset kokonaisuudet puolestaan kertovat siitd, miten
tutkimus oli eri maissa lihtenyt versomaan eri suuntiin ja painopisteet
olivat muotoutuneet erilaisiksi. Teoksen toimittajat N. Ray Hiner ja
Joseph M. Hawes arvioivat nikékulmien moninaisuuden olevan nuoren
tutkimusalan vahvuus: mikiin yksittdinen suuntaus ei kahlinnut alan
kehitystd, vaan tutkimus pysyi elinvoimaisena hakiessaan vaikutteita eri
suunnilta. Perhe- ja viestohistorian lisiksi Hiner ja Hawes noteerasivat
muun muassa naishistorian, kasvatuksen historian, tyéviden historian,
tieteen historian, taidehistorian, folkloristiikan, uskontotieteen, kirjalli-
suustieteen, antropologian ja sosiologian vaikutteet.®

Moninaisuutta sekd monitieteisen keskusteluyhteyden merkitysti
painotti myos amerikkalaisen lapsuuden historian nikyvimpiin vaikutta-
jiin kuuluva Paula S. Fass ensimmiisen lapsuuden historiaan erikoistu-
neen journaalin, Journal of the History of Childhood and Youth, ilmestyes-
sd vuoden 2008 alussa.” Journaalin perustaminen oli itsessdin vahva
osoitus paitsi tutkimusalan ekspansiosta myos sen itsenidistymisesti.
Journaalin taustalla oli erityisesti historiatieteiden alalla tehtivin lap-
suuden ja nuoruuden tutkimuksen edistdjini profiloitunut SHCY The

54 Ks. esim. Rahikainen 2004.

55 Lapsuuden historian keskittymisestd lansimaihin ks. tarkemmin Stearns 2006; Morrison 2012.
56 Hiner & Hawes 1991.

57 Fass 2008.
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Society for the History of Children and Youth, joka oli perustettu vuonna
2001. Muutamaa vuotta myshemmin (2007) perustettiin vanhemman
ajan lapsuuden historiaan ja arkeologiseen tutkimukseen profiloitunut
Society for Studies of Childhood in the Past, joka alkoi julkaista niin ikdin
omaa journaaliaan Childhood in the Past. Kansainvilisen yhteistyon li-
siidntyminen ja pyrkimys institutionaalisten rakenteiden vahvistamiseen
nikyi 2000-luvulla konferenssi- ja julkaisutoiminnan vilkastumisena.s®
Tutkimuskentin laajentuessa sille muodostui entisti enemmaén vah-
voja tutkimuksellisia painopistealueita ja traditiot eriytyivit.s> Kenttd
alkoi my6s hajautua niin, ettid kaikkia trendeji on mahdotonta vangi-
ta yhteen katsaukseen. Toimittamansa kokoomateoksen The Routledge
History of Childhood in the Western World (2013) johdannossa Paula S.
Fass ehdottikin, etti olisi jo vihdoin aika jittdd Arieés'n tulkintoihin liitty-
vit kinat taakse. Lapsuuden historia oli kasvanut ulos lapsenkengistian
eiki ollut enid palautettavissa yhteen ainoaan tutkimusjuonteeseen.®°

Kohti lasten toimijuutta painottavaa tutkimusta

Lasten ja nuorten historian tutkimuksessa on ollut yksi ongelma ylitse
muiden kautta vuosikymmenten: millaisista lihdeaineistoista kisin
menneisyyden lasten kokemus voitaisiin tavoittaa? Vuonna 1983 Linda
Pollock otsikoi yhden luvuistaan "Is a history of childhood possible?”®'.

58 Sekd SHCY The Society for the History of Children and Youth (https://www.shcy.org/) ettd Society for
Studies of Childhood in the Past (https://sscip.org.uk/) jarjestdvit sddnnsllistd konferenssitoimintaa.
Kansainvilisten tieteellisten seurojen perustamien vertaisarvioitujen journaalien lisaksi julkaisutoimin-
nan ekspansio nikyy monografioiden kustannustoiminnassa. Palgrave Macmillan perusti vuonna 2007
julkaisusarjan Palgrave Studies in the History of Childhood (toim. Rousseau & Brockliss, 2007-2021),
joka on julkaissut 25 nimikettd (1.9.2021). Routledgen kilpailevassa sarjassa Studies in Childhood, 1700
to the Present (toim. Nelson, 2011-2021) on ilmestynyt 40 nimikettd (1.9.2021).

59 Hyvin lipileikkauksen teemojen runsauteen tarjoaa Paula S. Fassin toimittama massiivinen
Encyclopedia of Children and Childhood in History and Society, joka ilmestyi kolmena niteend vuosi-
na 2003-2004 ja joka sisiltdd 445 lyhytta artikkelia 300 tutkijalta. Niin ikddn Fassin toimittama The
Routledge History of Childhood in the Western World (2013) kokosi muutamaa vuotta myshemmin yh-
teen siihenastisen lapsuuden historian paatutkimusalat.

60 Fass 2013, 1.

61 Pollock 1983, 65.
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Niin Pollockille kuin hinen seuraajilleen vastaus on lopulta ollut positii-
vinen: lasten historiaa on mahdollista tutkia. Keskustelua lihdeaineisto-
jen niukkuudesta, vinoutuneisuudesta ja tulkinnallisuudesta on kuiten-
kin jatkettu — ja jatketaan edelleen — lukemattomissa oppikirjoissa,
metodiartikkeleissa ja viitostutkimuksissa.®> Toisin kuin nykyhetkessi
operoiva lapsuudentutkija, joka voi tuottaa uutta aineistoa lapsilihtsisin
menetelmin ja omasta tutkimusasetelmastaan kisin, historioitsija on
viime kidessd menneisyydestd siilyneiden, usein kovin fragmentaaris-
ten lihteiden armoilla. Lasten ja nuorten itsensi tuottamia aineistoja
on sdilynyt hyvin niukasti, tyypillisesti sitd niukemmin, miti kauemmas
taaksepdin ajassa edetdin. Lisiksi esimerkiksi kirjeiden, piivikirjojen
tai piirrosten kaltaiset lihteet painottuvat ylempiin yhteiskuntaryhmiin,
kun taas kansan lasten elimisti on jiinyt vain vihaisii jilkid. Toisaalta
on myds huomautettu, ettd samankaltaiset lihdeongelmat koskettavat
itse asiassa valtaosaa History from below -liikkeestd versoneista niin sa-
notuista uusista historioista.

2000-luvun alussa uuden lapsuudentutkimuksen lihestymistavoista
ammentava tutkimus kritisoi lasten oman 4inen ja toimijuuden jaineen
heiti koskevassa historiantutkimuksessa aikuisnikokulmien alle. Kirjal-
listen lihteiden rajoittuneisuuden nihtiin ohjanneen tutkijoita aikuisten
tuottamiin asiakirjalihteisiin, jotka puolestaan johdattivat instituutiokes-
keisiin kysymyksenasetteluihin.® Arkistoituihin asiakirja-aineistoihin ja
hallinnollisiin 14hteisiin nojaavassa tutkimuksessa lapsuutta tyypillisesti
tarkasteltiin sosialisaation nikokulmasta, jolloin se niyttiytyi helposti
vain vilivaiheena matkalla aikuisuuteen:

Hallinnollisiin ja kirjallisiin lihteisiin lapset on kirjattu useimmi-
ten vallan kohteina. Myos tutkimuksessa painopiste on pysynyt
ensisijaisesti aikuisten — kasvattajien, opettajien, vanhempien,
virkamiesten ja kunnallisten luottamushenkilsiden — nikemyk-

62 Lapsuuden historian lihdeaineistoista ja niiden tulkintaan liittyvistd ongelmista ks. esim. Cunningham
1995, 1-2; Heywood 2001, 6; Hendrick 2008; Stearns 2008; Miller 2020.

63 Mm. Grosvenor 2007; Hawes & Hiner 2008. Ks. myds Skéld & Vehkalahti 2016; Musgrove, Pascoe
Leahy & Moruzi 2019.
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sissd, koululaitoksen ja peruskoulutuksen organisoinnissa seki
kouluinstituution sosialisaatioprosesseissa. Lihtokohdat ovat olleet
kansallis-valtiollisia, instituutiolihtéisii tai modernisaatiokeskei-
sid. Suomalaisen lapsuuden historia on ollut painotetusti kasva-
tuksen, kasvattajien tai perheen historiaa.®+

Niin kuvasi suomalaisen lapsuuden historian tilaa Saara Tuomaala
vuonna 2004 ilmestyneessi viitoskirjassaan Tydtdtekevistd kdsisti puh-
taiksi ja kirjoittaviksi: Suomalaisen oppivelvollisuuskoulun ja maalaislasten
kohtaaminen 1921-1939. Tuomaalan tutkimuksessa suomalaisen oppi-
velvollisuuskoulun alkuvaiheita 1920-1930-luvuilla pyrittiin katsomaan
uudesta nikskulmasta, koulunpenkilli istuneiden maalaislasten tasolta.
Tuomaalan viitoskirjaa voi pitid monitieteisyydessiin uraauurtavana.
Hin kiinnitti tutkimuksensa muistitietotutkimuksen ja sukupuolentut-
kimuksen teorioihin ja kiytti narratiivista analyysia vastaamaan lapsuu-
den historian akuuttiin haasteeseen: miten tuoda esiin menneisyyden
lasten ja nuorten toimijuus yhteiskunnan rakenteissa?

Tuomaala kiy tutkimuksessaan tiivisti vuoropuhelua tuoreen poh-
joismaisen lapsuuden historian kanssa. Erityisesti Ruotsissa lapsuuden
historian tutkimus oli laajentunut 199o-luvun alusta lihtien. Esimer-
kiksi lapsuuden historian professori Bengt Sandinin tutkimusryhmissi
avattiin uusia nikékulmia pohjoismaisen hyvinvointivaltion historiaan.
Lastensuojelun ja koululaitoksen kaltaisten, lasten elimii raamittavien
instituutioiden historiaa kirjoitettiin uusiksi kokija- ja toimijanikokul-
masta. Perspektiivin muutos valaisi hyvinvointivaltion historian uudella
tavoin. Kyse ei vilttimitta ollutkaan suoraviivaisesta edistyskertomuk-
sesta, vaan myos vallankiyton ja hallinnan historiasta, jossa lapset ja
heidin perheensi olivat usein olleet esimerkiksi sosiaaliseen taustaan
perustuvien syrjivien kiytintéjen kohteena.%

Tirkei tapa tuoda esiin menneisyyden lasten ja nuorten toimijuutta
on ollut sukupuolihistorian tutkimuksesta lainattu ”vastakarvaan lu-

64 Tuomaala 2004, 25.
65 Pohjoismaisesta tutkimuksesta ks. mm. Sandin 1986; Bergqvist ja muut (toim.) 1995; Sundkvist 1994;
Weiner 1995; de Coninck-Smith, Sandin & Schrumpf (toim.) 1997; Lind (toim.) 2007.
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Kuva 3. Monitieteisen lapsuudentutkimuksen nousun mysta myés historiantutki-
muksessa korostui pyrkimys tavoittaa lasten toimijuus ja kokemukset. Aiempaa
tutkimusta kritisoitiin keskittymisesta aikuisnakékulmiin, hallinnollisiin lghtei-
siin ja instituutioihin, kuten koululaitokseen. Kuvassa poika hyppaa korkeutta
kansakoulun pihalla vuonna 1963. Kuva: Valokuvaamo Varjus, Uudenkaupungin
museo.

kemisen” metodi, jota myos Tuomaala sovelsi viitostutkimuksessaan.
Vastakarvaan lukemisella tarkoitetaan, ettd esimerkiksi viranomaisarkis-
toja ja hallinnollisia asiakirjoja tarkastellaan lihdekriittisesti problema-
tisoiden ja analysoidaan tarkan lihiluvun keinoin. Niin voidaan purkaa
lihteiden laatijoiden asenteita ja paljastaa dineen lausumattomia itses-
taidnselvyyksii. Lihilukuprosessin avulla voi olla mahdollista hahmottaa
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asiakirja-aineistoissa tyypillisesti melko passiivisina kohteina esiintyvien
lasten ja heidin perheidenss toiminnan rajoja ja mahdollisuuksia.®®

Uusia aineistoja menneisyyden lapsuuteen etsittiin — ja loydettiin
— my6s muualta kuin viranomaisarkistoista, mista hyvi osoitus on sosio-
logi Sinikka Aapola-Karin ja historioitsija Mervi Kaarnisen toimittama
Nuoruuden vuosisata. Suomalaisen nuorison historia (2003)%. Sen sivuilla
maailmaa pyrittiin tarkastelemaan nuorten silmin ja lihdeaineistoina
kaytettiin esimerkiksi populaarikulttuurin tuotteita, kuten elokuvia ja
mainontaa, kirjallisuutta tai nuorisojirjestdjen aineistoja — unohtamatta
kuitenkaan perinteisii tilastollisia kuvaajia ja institutionaalisia lihteits.
Teos kokosi yhteen laajan joukon eri alojen tutkijoita ja on toiminut
pitkdin kotimaisena perusteoksena paitsi nuoruuden myds lapsuuden
historiasta kiinnostuneille lukijoille. Kansainvilisessi tutkimuksessa
2000-luku toi mukanaan uudenlaisen kiinnostuksen visuaalisten ja ma-
teriaalisten aineistojen mahdollisuuksiin seki visuaalisiin tutkimusme-
netelmiin®. Kriittinen katse aiemman lapsuuden historian 13hestymis-
tapoihin paljasti myds tutkimuksen keskittyneen linsimaisiin teemoihin
ja nakokulmiin. Yksi 2000—2010-lukujen nikyvimmisti trendeisti on-
kin ollut globaali lapsuuden historia.®

Pyrkimys kokemusten ja toimijuuden tavoittamiseen on nikynyt
myds muistitietoaineistoja hysdyntivin tutkimuksen kasvuna. Suomes-
sa muistitiedon, kuten haastattelujen tai kirjoitettujen muistojen, hys-
dyntiminen oli ollut suhteellisen vihiisti 2000-luvun alkuun saakka
niin lapsuuden historiassa kuin laajemminkin historiantutkimukses-
sa7°. Lisdksi muistitietoa oli hyddynnetty piiosin kirjallista aineistoa
tiydentivissi tai tutkimusta eldvoittivissi roolissa. Saara Tuomaala
haastatteli viitostutkimustaan varten 1920-1930-luvulla lapsuutensa
eldneiti ja pohti, miten haastatteluhetkelld elikeikiin ehtineet haastatel-
tavat muistivat kansakouluaikaansa ja millaisia merkityksii he antoivat

66 Ks. esim. Weiner 1995, 11-12, 22—-23; Tuomaala 2004, 43; Vehkalahti 2015. Ks. myds Laine-Frigren tdssi
teoksessa.

67 Aapola & Kaarninen 2003.

68 Esim. Gutman & de Coninck-Smith (toim.) 2008.

69 Esim. Morrison (toim.) 2012; Pande 2012; Morrison 2015.

70 Ks. esim. Kalela 2006; Terds 2011; Terds & Koivunen 2017; Vehkalahti & Jouhki 2022.
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lapsuuden kokemuksille jilkikiteen. Yhtdiltd asiakirja-aineistoja vasta-
karvaan lukemalla ja toisaalta muistitietohaastattelujen narratiivisella
tulkinnalla Tuomaala nostikin esiin uusia nikékulmia aihepiiriin ja
ajanjaksoon, joita molempia sininsi oli kisitelty runsaasti jo aikaisem-
massa historiantutkimuksessa. Esiin nousivat erityisesti kansakouluun
liittyneet ruumiilliset kokemukset ja sukupuolittuneet kiytinnét, jotka
olivat painuneet haastateltavien muistiin.”"Tuomaalan ohella muisti-
tietotutkimuksen aineistoja ja kriittisid analyysimenetelmii lapsuuden
historiaan toi etnologi Pirjo Korkiakangas viitoskirjallaan Muistoista ra-
kentuva lapsuus. Agraarinen perinté lapsuuden tyonteon ja leikkien muiste-
lussa (1996). 2000-2020-lukujen tutkimuksessa muistiedon ei oleteta
avaavan suoraa tietd vaihtoehtoisiin menneisyyden tulkintoihin, vaan
huomiota kiinnitetiin myos itse muistamiseen: miten muistoista kerro-
taan elimin eri vaiheissa, millaisia merkityksii lapsuuden tapahtumille
annetaan ja millaisia jaettuja piirteitd muisteluun liittyy.”>

Kuten Ville Vuolanto tuo esiin tihin kokoelmaan sisiltyvissi luvus-
saan Toimijuus ja kokemus lapsuuden historiassa. Hieronymus, kokemus-
yhteisot ja tutkijan katse, lasten "ddnen” tai "kokemuksen” problemati-
soiminen ja toimijuuden kisitteen teoreettinen tarkentaminen ovat
muodostaneet 2000-luvulla yhden merkittivimmisti lapsuuden histo-
rian teoreettisista keskusteluista.’ Vuosituhannen vaihteen konstrukti-
vistinen lahdekritiikki herkisti tutkijoita pohtimaan, kenen 44ni men-
neisyyden aineistoissa itse asiassa puhui: millaisista asioista on vaiettu,
keiden dinet dominoivat ja keiden ovat jiineet kuulumattomiin? Ling-
vististd kdinnettd seurannut tutkimus nosti esiin paitsi hegemoniset
lapsuuden diskurssit — kuten koululaitoksen historiallisen merkityksen
normaalin lapsuuden miirittelijini — myos lapsuuden historian hiljai-
suudet ja eri viestoryhmien vaientamisen.

Saman konstruktivistisen kritiikin soveltaminen lasten ja nuorten
tuottamiin aineistoihin kuitenkin osoitti, ettd romanttista d4nen antami-

71 Tuomaala 2004.

72 Esim. Vehkalahti & Jouhki 2022; Savolainen 2015; Malinen & Tamminen 2017; Jouhki 2020; Koivunen
2020. Ks. my&s Jouhki tissa teoksessa.

73 Ks. myds Musgrove, Pascoe Leahy & Moruzi 2019; Gleason 2016.
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sen tavoitetta ei ollut mahdollista tiyttid myoskidn niiden avulla. Muun
muassa Carolyn Steedman toi esiin, ettd vaikka pyrkimys tavoittaa men-
neisyyden lasten ja nuorten itsensi 4ini oli kunnioitettava, ei edes lasten
tuottamia aineistoja, kuten kirjeiti tai piirroksia, voinut pitii lihtokoh-
taisesti sen suorempana viylini menneisyyden maailmaan kuin mitiin
muitakaan aineistoja.”* Myos lasten tuottamat aineistot ovat vilittyneiti:
esimerkiksi lasten kirjeissd kuuluvat myos heidin vanhempiensa ja
opettajiensa ohjaus ja ajan tapakulttuurin vaatimukset, miki tekee ai-
neistojen tulkinnasta haastavaa.”s Tulkinta edellyttii seki huolellista
lihdekritiikkid ettd tutkimuskohteen tarkkaa kontekstointia, lasten toi-
minnan sijoittamista oman aikansa mahdollisuusraameihin.
2010-2020-lukujen lapsuuden historian suhdetta lasten ja nuorten
toimijuuteen luonnehtii erdéinlainen paradoksaalisuus: halutaan l6ytia
menneisyyden lasten ja nuorten oma dini — ja samaan aikaan ollaan tie-
toisia siitd, ettei autenttista d4nti tai kokemusta voida tavoittaa.”® Olipa
kyse aikuis- tai lapsildhtoisistd aineistoista, historiallinen tieto on aina
monin tavoin vilittynytti, kerrostunutta ja fragmentaarista eiki suoria
vastauksia ole 16ydettivissi. Kanadalainen historioitsija Mona Gleason
on kiyttinyt osuvaa termii "agency trap” kuvaamaan toimijuuden kisit-
teeseen sisiltyvid sudenkuoppia historiantutkimuksessa. Jos tutkija
ottaa lihtokohdakseen 2000-luvun kisityksen toimijuudesta, riskini
Gleasonin mukaan on, ettd huomaamatta jaivit monet menneisyyden
lapsille keskeiset ilmaisun muodot, jotka eivit ilmenni toimijuutta sa-
massa mielessi kuin sen tini piivini ymmirrimme.”” Toimijuuden
kisitteeseen liitetdin usein oletus omaehtoisesta toiminnasta — jopa ai-
kuismaailman luomien rakenteiden vastustamisesta —, jolloin se niyttii
sulkevan ulkopuolelleen sellaisen lasten toiminnan, jota luonnehtii pi-
kemminkin mukautuminen kunkin ajan ja yhteiskunnan vaatimuksiin.
Huomiota on kiinnitetty myos siihen, ettd toimijuuden kisite kantaa
mukanaan linsimaisen valistusfilosofian traditiota, jonka keskitssd on

74 Steedman 1994.

75 Vehkalahti 2009, xx—xxiii; Vehkalahti 2015.

76 Saman huomion tekevdt Musgrove, Pascoe Leahy & Moruzi 2019.
77 Gleason 2016.
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ajatus autonomisesta, rationaalisia paitoksia tekevisti yksilostd — ihan-
nemallista, jota vain harvat aikuisetkaan ovat tiyttineet’®. Herdskin ky-
symys, johtaako toimijuuden korostaminen nurinkuriseen tilanteeseen,
jossa lapset nihdiin arvokkaaksi tutkimuskohteeksi vasta silloin, kun
aikuismaisen toimijuuden kriteerit tiyttyvit.

Syksylld 2020 amerikkalainen historioitsija Sarah Maza rijiytti pan-
kin poleemisella katsauksellaan The Kids Aren’t All Right, jossa hin
kritisoi lapsuuden historian tutkijoita pakkomielteisesti keskittymises-
td lasten toimijuuteen. Mazan mukaan yritykset kaivaa esiin lasten ja
nuorten omaa toimijuutta sieltikin, misti siti ei ollut 16ydettavissa kuin
autonomisen toimijuuden méiiritelmii kohtuuttomasti venyttimailli,
olivat johtaneet lapsuuden historian umpikujaan. Verrattuna muihin
1960-luvulla alkunsa saaneisiin niin sanottuihin uusiin historioihin
lapsuuden historia oli hinen mukaansa 2020-luvulle tultaessa edelleen
kovin marginaalinen ja aliarvostettu tutkimusala.”o

Lasten toimijuuden korostaminen on eittimitti ollut 2000—-2020-
lukujen lapsuuden historian nikyvimpii painotuksia. Vaikka tissikin
analyysissa piidyin nimeiméiin viimeisimmin vaiheen lasten toimi-
juutta painottavan tutkimuksen kaudeksi, ei kokonaiskuva ole kuiten-
kaan niin mustavalkoinen kuin Maza esittdi. Lasten omia nikokulmia
tavoittelevan tutkimuksen rinnalla on jatkuvasti tehty runsaasti tutki-
musta lapsuutta koskevista aikuisdiskursseista ja lapsuuden instituu-
tioista. Myds monissa niisti tutkimuksissa, joissa fokus on ollut lihts-
kohdista riippuen "toimijuuden”, "dinen” tai "kokemuksen” tavoittami-
sen kysymyksissi, tutkimuskohteena olevat lapset ja heidin toiminta-
mahdollisuutensa on pyritty kontekstoimaan. Yhteiskuntatieteellisen
lapsuudentutkimuksen tarjoaman toimijuuden kisitteen kohdatessa
kritiikkid esimerkiksi Karen Vallgirda, Kristine Alexander ja Stephanie

78 Ks. esim. Alexander 2015; Vallgarda, Alexander & Olsen 2015; Vallgarda, Alexander & Olsen 2018; toimi-
juuden kisitettd koskevasta keskustelusta ks. myds Thomas 2016; Pande 2020.Vastaavasti toimijuuden
kisite on kohdannut viime vuosina kritiikkid ja otettu uudelleenmiiriteltiviksi myds yhteiskuntatie-
teellisen lapsuudentutkimuksen sisilla, ks. esim. Oswell 2016; Oswell 2020.

79 Maza 2020, 1268. Kun otetaan huomioon yhtiilta tutkimusalan kasvu 2000-luvulla seki toisaalta alan
sisilld kdyty monipolvinen keskustelu juuri toimijuuden kysymyksists, ei ole yllatys, ettd Maza kohtasi
vastalauseiden vydryn. Ks. esim. Pande 2020; Sandin 2020; Mintz 2020.

62 KAISA VEHKALAHTI



https://doi.org/10.21435/ht.288

Olsen ovat muotoilleet oman vaihtoehtoisen kisitteensi, emotional
formulations, jolla he viittaavat kussakin ajassa vallitseviin tunneregii-
meihin tai -jirjestelmiin ja lasten mahdollisuuksiin toimia niiden puit-
teissa.®°

Lopuksi

Tidssd luvussa on hahmotettu lapsuuden historian tutkimuksen nelji
kehitysvaihetta: lapsuuden historian syntyvaihe, sosiaalihistoriallisen
perhetutkimuksen vaihe, konstruktivistisen lapsuuden historian vaihe
sekd lasten toimijuutta painottavan tutkimuksen vaihe. 2020-luvun
lapsuuden historiassa on lisni piirteitd kaikista neljisti, kuten timin
teoksen seuraavissa, lapsuuden historian ajankohtaisia metodisia kysy-
myksii esittelevissi luvuissa tulee esille. Monilla niisti keskusteluista,
jotka ovat ajankohtaisia timin hetken tutkimuksessa, on pitkit, vuosi-
kymmenten taakse ulottuvat juuret.

Lapsuuden historian tutkimuksessa voi lisiksi hahmottaa kaksi vah-
vaa juonnetta, jotka ulottuvat lipi sen kuuden vuosikymmenen: kult-
tuurihistoriallisen ja sosiaalihistoriallisen tutkimuksen traditiot, joiden
vililli tutkimuksen painopiste on vaihdellut. Kulttuurihistorialliseksi
Jjuonteeksi nimitin Ariés'n tutkimukseen juontavaa kiinnostusta lap-
suutta koskevien kisitysten ja ideoiden historiaan sekd lasten kulttuurin
(esimerkiksi leikin ja vapaa-ajan) ja lapsiin liittyvien kulttuurintuottei-
den (esimerkiksi lastenkirjallisuuden) historiaan. Sosiaalihistorialliseksi
Jjuonteeksi nimitin tutkimusta, jossa on pyritty selvittiméin eri aikoina
elineiden lasten arkea ja elinolosuhteita esimerkiksi tilastollisen viesto-
historian tai mikrohistoriallisen arkistotutkimuksen keinoin. Kiytetyt
lihdeaineistot ovat painottuneet tutkimusjuonteiden sisilli eri tavoin,
samoin itse tutkimuskohde on nihty hieman toisin. Lapsuuden historian
varhaisvuosien kulttuurihistoriallisesti painottuneiden pioneeritutki-
musten jilkeen painopiste siirtyi kohti sosiaalihistoriallisia kysymyksen-

80 Vallgarda, Alexander & Olsen 2015.
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asetteluja, mutta palasi 1980-199o0-luvun lingvistisen ja kulttuurisen
kiinteen myotid kulttuurihistoriallisiin lihestymistapoihin. Vaikka
1990—2000-luvut voi perustellusti nihdi myos lapsuuden historiassa
konstruktivistisen tutkimuksen vahvana kautena®, eivit "todelliset lap-
set” missiin vaiheessa unohtuneet historiantutkimuksesta. Diskurssi-
analyysin rinnalla eli vahvana myos kiinnostus lasten ja nuorten konk-
reettisiin elinolosuhteisiin.

Tamai vuorokiynti, kulttuuri- ja sosiaalihistoriallisen tutkimuksen
juonteiden lomittuminen toisiinsa, nikyy myos 2010—2020-lukujen
lapsuuden historian painopisteissi, joista nostan lopuksi esiin kaksi esi-
merkkii. Viime vuosina eniten huomiota niin julkisuudessa kuin poliit-
tisesti herittinyt tutkimusalue lapsuuden historiassa ovat olleet lasten
kaltoinkohteluun ja hyviksikiyttoon liittyvit tutkimukset. Australiassa
toteutettiin 199o-luvun puolivilissi runsaasti huomiota saanut tutkin-
ta aborginaalilasten huostaanotoista ja pakkosiirroista. Bringing Them
Home -raportista (1997) kiynnistyi maailmanlaajuiseksi kasvanut liike,
jonka ansiosta vastaavia menneisyyden kipupisteiti on nostettu esiin
eri puolilla lintistd maailmaa. Alkuperiiskansoihin kuuluvien lasten
kaltoinkohtelu ja erottaminen perheistiin ja kulttuuristaan ovat nous-
seet esille myos Kanadassa. Katolisissa maissa, kuten Ranskassa, kohua
on herittinyt kirkon instituutioiden sisilld tapahtunut laajamittainen
lasten hyviksikiytto. Useissa maissa, niin myds Suomessa ja muissa
Pohjoismaissa, on selvitetty lastensuojelun piirissi tapahtunutta kaltoin-
kohtelua. Eri tavoin toteutetut totuuskomissiot tai selvitysryhmit ovat
kuulleet tuhansia kaltoinkohtelun ja hyviksikiyton uhreja eri puolilla
maailmaa ja nostaneet heidin kokemuksensa esille ja tunnustetuksi.®

Vaikka historiantutkijat eivit ole olleet keskeisesti mukana kaikissa
selvityksissd, ovat tutkinnat kokonaisuutena nostaneet lapsuuden histo-
rian yhteiskunnallisen merkityksen esiin aivan uudella tavalla. Kuten

81 Vrt. Burke 2012; Handley, William & Noakes 2018; Musgrove, Pascoe Leahy & Moruzi 2019.

82 Kansainvilisistd tutkinnoista eri alueilla ks. mm. Musgrove 2013; Swain 2014; Skéld & Swain (toim.)
2015; Bingham ja muut 2016. Suomessa historioitsija Pirjo Markkolan tutkimusryhmi toteutti so-
siaali- ja terveysministerién asettamana valtakunnallisen lastensuojelun menneisyysselvityksen vuonna
2016, ks. Hyténen ja muut 2016. Samaan aikaan Marjo Laitala ja Vesa Puuronen selvittivit koulukotiin
sijoitettujen nuorten kaltoinkohtelukokemuksia, ks. Laitala & Puuronen 2016.
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australialainen lastensuojelun kolonialistista historiaa tutkinut Nell
Musgrove on painottanut, tutkimukset ovat tuoneet vastaansanomatto-
masti esille, miten suuri painoarvo lasten nikékulmilla ja toisaalta lap-
suuden historian tutkimuksella voi olla.® Lapsuuden historian pitkissi
traditiossa kaltoinkohtelun ja seksuaalisen hyviksikiytén teemojen ko-
rostumista voi jossain miirin tulkita myos vastavetona konstruktivisti-
selle tutkimukselle: tutkimus alleviivaa, etti historiantutkimuksessa ol-
laan aina tekemissd my6s todellisten menneisyyden ihmisten ja heidian
ainutlaatuisten kokemustensa kanssa.

Lapsuuden historian kulttuurihistoriallisen juonteen voi puolestaan
nihdi jatkuvan erityisesti voimistuneena kiinnostuksena tunteiden his-
toriaan. Tunteiden historia on ollut viime vuosina historiantutkimuksen
sisilld yksi niistd tutkimussuunnista, jotka ovat tuottaneet uusia vastauk-
sia historiallisen kokemuksen kisitteellistimisen haasteeseen.® Muun
muassa pitkin linjan lapsuuden historian tutkija Peter N. Stearns on kir-
joittanut hipein historiasta seki siitd, miten linsimainen lapsuuden his-
toria voidaan hahmottaa onnellisuuden historiana: 19oo-luvun ihanne-
lapsi ei ollutkaan enii kuuliainen ja tottelevainen lapsi, vaan lapsi, joka
on onnellinen ja saa toteuttaa omaa lapseuttaan.’ Hahmottaessaan
muutoksen taustalta r7oo-luvulta lihtien tapahtuneen tunneregiimien
muutoksen Stearns palaa siis lapsuuden historian klassikkoaiheisiin,
mutta uudesta nikékulmasta. Tunteiden historian luoman kisitteistén,
kuten juuri tunneregiimin kisitteen avulla, on pyritty 16ytimiin uusia
tapoja hahmottaa lasten ja nuorten toiminnan mahdollisuuksia.

Tutkimusalana lapsuuden historia on muotoutunut liheisessi vuoro-
puhelussa lihialoihin, erityisesti perhehistoriaan, viestohistoriaan, nais-
ja sukupuolihistoriaan, seki kasvatuksen ja koulutuksen historiaan.
Monitieteisen lapsuudentutkimuksen ja lapsuuden historian voi nihdi
tukeneen toisiaan monin tavoin. Yhtiiltid varhainen lapsuuden histo-
rian tutkimus raivasi tietd konstruktivistisen lapsuuskisityksen myo-
hemmiille lipimurrolle. Empiirisilli esimerkeilldin historiantutkimus

83 Musgrove, Pascoe Leahy & Moruzi 2019.
84 Olsen 2017; Vallgarda, Alexander & Olsen 2015.
85 Stearns 2010; Stearns 2013.
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tarjosi tukea uudelle lapsuudentutkimukselle sen vakiintumisvaiheessa
1990-2000-luvuilla. Toisaalta monitieteinen lapsuudentutkimus on
1990-luvulta lihtien antanut lapsuuden historialle merkittivis vetoapua.
Erityisesti keskustelut lasten toimijuuden ottamisesta vakavasti heitd
koskevassa tutkimuksessa seki lapsilihtoisten tutkimusmenetelmien
kehittiminen ovat vaikuttaneet lapsuuden historian tutkimukseen.
Ehki vield vahvempaa vetoapua lapsuuden historia on kuitenkin saa-
nut nikemyksesti, ettd lapset ovat arvokas ja tieteellisesti merkittivi tut-
kimuskohde itsessiin, eivit pelkistiin osana modernisoituvan perheen
tai sosialisaatio-instituutioiden historiaa. Lapsuuden historian viimeisti
kahta vuosikymmenti luonnehtiikin ennen kaikkea tutkimusalan va-
kiintuminen. Lapsuuteen liittyvit tutkimuskohteet eivit ole enii auto-
maattisesti marginaalisia ja uraauurtavia vaan aiheita muiden joukossa.
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Historiallisen ajan lapsuuden arkeologiaa
Lapset, tunteet ja kuolema
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Tissd luvussa perehdytiin lapsuuden arkeologian kysymyksenasette-
luun seki historialliseen kehitykseen osana arkeologista tutkimusta.
Niiti teemoja tarkastellaan lapsuuden arkeologian nykytutkimuksen
nikokulmasta. Tutkimushistorian esittelyn jilkeen kiyn lipi kolme
kisitteellistd kokonaisuutta, jotka ovat saaneet hyvin keskeisen roolin
lapsuuden arkeologisessa tutkimuksessa. Nami ovat 1) idin maiiritys,
ikivaiheet ja lapsen kehittyminen, 2) sukupuoli seki 3) sosialisaatio.
Lapsuuden arkeologian keskeisid tutkimuksenkohteita ovat myos las-
ten ja lapsuuden toimijuus, monimuotoisuus, liminaalisuus (eli kahden
aseman tai sosiaalisen tilan viliin sijoittuminen), toiseus sekd muutok-
set siini, miten lapsuus on ymmarretty tai miten lapsiin on suhtauduttu
menneisyydessi. Lukuni kahdessa viimeisessi osassa perehdyn tutki-
muksellisella otteella niiden kisitteiden monimuotoisuuteen, kysymyk-
senasetteluihin ja ratkaisumenetelmiin.’

1 Tami luku on kirjoitettu Suomen Akatemian myéntiman akatemiatutkijan projektini aikana (Uusia
nakskulmia lapsuuteen Suomessa [1600-1900] — Hauta-asu lapsen aseman madrittelijang, [2017—
2022, paatésnumero 309607]).
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Arkeologisessa tutkimuksessa tutkimusaineistot jakautuvat karkeasti
ottaen kolmeen kategoriaan: ihmisen kuolemaa, uskoa seki arkielimii
ilmentiviin aineistoihin. Vaikka niiti kaikkia voidaan tarkastella
erikseen, hedelmillisimpii ovat niiden risteimikohdat. Esimerkiksi
kuolemaan liittyvi usko rituaaleineen on usein myés osa arkipiivin
toimintoja. Perehdyn tihin monisyiseen merkitysten verkostoon lasten
kuolemaa ja sen ymmirtimisti koskevan suomalaisen ja kansainvilisen
tutkimuksen pohjalta. Painopisteeni on 1700-1800-lukujen ajatuksissa
koskien lasten ennenaikaista kuolemaa ja hautaamista. Kisittelen myos
sitd, millaisia tunteita lasten kuolemaan on liitetty ja miten ne ilmene-
vit sosialisaatioprosesseissa sekd osana niin aikuisten kuin lasten arki-
pdivaa.

Lapsuuden arkeologian tutkimushistoriaa ja -menetelmia

Lasten menneisyys on arkeologiassa verrattain uusi tutkimuksen ala;
vield 2000-luvun lopussa sen voitiin luonnehtia olevan vasta syntymis-
vaiheessa.? Lapsuuden arkeologian tutkimuksen herittelijini pidetiin
Grete Lillehammerin vuonna 1989 julkaisemaa artikkelia "A child is
born: The child’s world in an archaeological perspective”. Lillehammer
kiinnitti huomiota siihen, miten lapset olivat lihestulkoon nikymitts-
mii arkeologian tutkimustuloksissa.’ Lapsuuden arkeologian periin ky-
selivit artikkeleillaan myos Joanna Soafer Derevenski ("Where are the
Children?”, 1994a) sekid Kathryn Kamp ("Where have all the children
goner”, 2001).4

Vaikka lapset ovat muodostaneet tirkein demografisen osan misti
tahansa populaatiosta ja lapset ovat olleet itsessiin tirkeitd niin sosiaa-
lisista kuin taloudellisista nikokulmista,s heidin nikymisensi arkeolo-
gisessa tutkimuksessa oli vihiistd. Yksi syy sithen on se, ettd lapsuuden

Baxter 2008.

Lillehammer 1989.

Soafer Derevenski 1994a; Kamp 2001.

Chamberlain 2000; Soafer Derevenski 1997; Baxter 200s; Lipkin 2012.
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kokemuksen on ajateltu olevan luonnollinen ja universaali. Lapsuus on
ymmirretty suhteessa aikuisuuteen, ja sen on ajateltu olevan ajanjakso,
jolloin lapsista huolehditaan, heitd kontrolloidaan ja pidetiin onnellisi-
na syntymin ja aikuisuuden vilitilassa.® Aiemmassa arkeologisessa
tutkimuksessa menneisyyden lapsilla ei ajateltu olevan taloudellista ja
sosiaalista merkitysti.

Edelleen yksi syy tutkimuksen vihiisyyteen liittynee tunteisiin. Siitd
huolimatta, ettd "lapsuus” ja "lapset” ovat joko tietoisesti tai tiedostamat-
ta tunteellisia termeji, jotka vaikuttavat tulkintoihimme ja ymmirryk-
seemme menneisyydesti,” arkeologisessa tutkimuksessa tunteet ovat
saaneet toistaiseksi verrattain vihin huomiota.®? Usein menneisyyden
lapsuuteen liitetyt tunteet ovatkin saaneet sivynsi nykyisisti lapsuus-
kasityksistd.o Lapsuutta tutkivat arkeologit ovat osoittaneet, ettd heidin
omat kulttuuriset ennakkoasenteensa rajoittavat heidin ymmirrystiian
menneisyyden lapsuudesta.

Yleisesti lapsuuden arkeologian synty voidaan kytkei postproses-
sualistisen arkeologian' kehittymiseen ja sen esittimiin kysymyksiin
ihmisen toimijuudesta, yksilollisyydesti ja identiteetisti sekid ymmir-
rykseen tutkijan tulkinnan merkityksesti menneisyyden tutkimukses-
sa.” Lapsuuden arkeologian varhaisvaiheen muotoutumisessa voidaan
nihdi feministisesti ajattelusta ponnistaneen sukupuoliarkeologian
(engl. gender archaeology) esiin nostamat kysymyksenasettelut, jotka

Baxter 2008.

Crawford, Hadley & Shepherd 2018.

Williams 2007; Tarlow 2012; Lipkin ja muut 20271; Lipkin ja muut 2022.

Murphy 2011.

Postprosessualistinen arkeologia oli teoreettinen suuntaus, joka alkoi 1980-luvulla ja kritisoi aiemman
1960-luvulla kehittyneen prosessualismin tutkimusotetta. Siind missi prosessualistinen arkeologia
kayttaa hyddykseen luonnontieteellisia metodeja huomioidakseen ympiriston vaikutusta ihmisen
kaytokseen, postprosessualismi niki, ettd aiemmat kysymyksenasettelut eivit kyenneet selittiméain
ihmistoiminnan monimuotoisuutta. Postprosessualismia ohjasivat mm. marxismi, etnografinen tut-
kimusote sekd symbolien ymmirtamisen tarve. Postprosessualismi my&s nosti esiin tutkijan subjek-
tiivisuuden tulkitsijana; arkeologinen tulkinta ei koskaan ole tdysin objektiivista vaan omat nykyiset
kasityksemme kulttuurista voivat vaikuttaa menneisyyden kulttuurien tulkintaan. Postprosessualismin
ongelmaksi koitui kuitenkin se, ettd tutkimus j&i hyvin teoreettiseksi ja vaille toimivia metodeja.
Toisaalta teorioita lainattiin halukkaasti muista sosiaalitieteisté eika niiden soveltuvuutta arkeologisen
aineiston tulkintaan osattu kehittaa tarpeellisella tasolla. (Shanks 2008.)

11 Dfaz-Andreu ja muut 2005; Hodder 2007.

12 Esim. Conkey & Gero 1997 [1991]; Serensen 2000.
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ovat olleet nykyisin sijaa saaneen intersektionaalisen ajattelun pohjana.s
Intersektionaalisen teorian mukaisesti yksil6lld on useita sosiaalisen
identiteetin ulottuvuuksia (esimerkiksi sukupuoli, iki, sosiaalinen rotu,
etnisyys tai taloudellinen asema), jotka toimivat limittiin ja vuorovaiku-
tuksessa toisiinsa seki luovat ja yllapitivit epitasa-arvoa ja syrjintdi.'+
Materiaalisessa kulttuurissa lapsen kidenjilki on usein tunnistettu
kyvykkyyden ja taidokkuuden perusteella — tai oikeastaan niiden puut-
teesta. Tama lihestymistapa ei sekidin ole ongelmaton. Kun mennei-
syyden lapsen osaamista verrataan nykyisiin biologisiin ja kulttuurisiin
tapoihin ymmirtii oppimista — ja oppiminen vie epiilemitti paljon
aikaa monitahoisessa yhteiskunnassa — se voi johtaa ajatustapaan, jossa
epipitevyys tulkitaan toimijuuden puutteeksi ja riippuvuudeksi muis-
ta. Jos lapsella ei ole toimijuutta, miksi hiin olisi tirkei tutkimuksen
kohde?s Lisiksi lasten on ajateltu olevan arkeologisessa materiaalissa
nikymittomii. Heid4n hautojaan on 16ydetty vain vihin.®® Heilli on
my6s katsottu olleen epitavallinen ja arvaamaton suhde materiaaliseen
kulttuuriin, ja on ajateltu, ettd vain heidin kiytossiin on ollut pieni osa
kaikista esineistd ja tiloista.” Niiden nikskulmien sijaan olisi rakenta-
vampaa ajatella, etti lapset ovat osallistuneet materiaalisen kulttuurin
ja siten arkeologisen lytomateriaalin luomiseen samassa mitassa kuin
aikuiset. Jos lapsen materiaalista maailmaa tulkitaan verraten siti aikuis-
ten tapaan kiyttid esineitd, lasta ei nihdi itsessddn tirkedna.
Lapsuuden tutkiminen arkeologisen materiaalin pohjalta ei suinkaan
ole yksinkertaista. Siitd huolimatta tilld hetkelld tutkijat ovat kiinnostu-
neet uusista tavoista, joilla menneisyyden lapsuutta voidaan ymmirtia.
Lapsuuden arkeologia on voimakkaasti kasvava ja monitieteinen ala.
Sen vakiintumiseen on vaikuttanut tieteellisen The Society for the Study
of Childhood in the Past (SSCIP) -seuran perustaminen vuonna 2007.

13 Mant, de la Cova & Brickley 2021.

14 Crenshaw 1989; Collins 2015.

15 Crawford, Hadley & Shepherd 2018, 9. Tamin teoksen luvussaan Ville Vuolanto kyseenalaistaa tillaisen
nikskulman ja argumentoi, etté lapsella on aina toimijan rooli.

16 Chamberlain 2000; Lipkin & Jarva 2021.

17 Soafer Derevenski 1994a; Kamp 2001.
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SSCIP:n piirissd menneisyyden lapsuus niyttiytyy monimuotoi-
sena, ja seuran tutkimusalat keskittyvit sosiaaliarkeologiaan ja osteo-
arkeologiaan. Laajimmassa merkityksessiin kaikki arkeologia, joka
tutkii ihmisen kiyttiytymisti osana yhteis6din, on sosiaaliarkeologiaa.
Osteoarkeologian tai toiselta nimeltidn bioarkeologian erityisyyteni ovat
puolestaan ihmisjidnnokset. Sen voidaan ajatella olevan myos osa so-
siaaliarkeologiaa, silli se pohtii yhti lailla l6ytokontekstia ja kulttuurista
ja historiallista kontekstia kuin muukin arkeologia.

Osteoarkeologiassa ruumiin fysiologia ja anatomia ovat tirkedssi
osassa. Ihmisen luusto kehittyy lapsuudessa, ja siini nikyvit ikddntymi-
sen merkit. Monet sairaudet jittivit jilkid luustoon, ja luusto kantaa
jalkis parantuneista tai parantumattomista murtumista. Luissa nikyvit
niin toistuvan tyon tai liikkeen aiheuttama lihaskasvu kuin fyysinen ra-
situs. Luustoon jii merkkejd my6s ravinnosta, jota voidaan tutkia luiden
ja hampaiden kiilteesti tehdylli stabiili-isotooppianalyysilla. Koska ra-
vinto oli menneisyydessi muutamat luksustuotteet kuten hedelmit pois
lukien yleensi paikallisesti kasvanutta, stabiili-isotooppianalyysilla voi-
daan myos arvioida populaatioiden liikkumista tai yksiléiden asuinaluei-
ta elimén eri vaiheissa. Yksilon geneettisii ominaisuuksia sekd populaa-
tioiden tautiperimii voidaan tutkia muinais-DNAn (aDNA) perustella.®

Tutkimustulokset osoittavat, etti menneisyyden lasten toimet nikyvit
hyvin monenlaisissa arkeologisissa aineistoissa: ihmisjddnnosten lisiksi
myds haudoissa, esineissd, jokapiiviisen elimin tiloissa ja maisemassa.
Lapsuuden arkeologinen tutkimus on paradoksaalista, ja sen eri kerros-
ten vililld on perustavanlaatuista jinnitettd: lapset ovat yhtiaikaisesti
universaaleja, kulttuurisesti erityisii seki yksilollisii. Materiaalisen
kulttuurin tutkimus on tirkeissi osassa, jotta timi monimuotoisuus
ymmarrettdisiin.’

Arkeologiassa on nihty mielekkiini pohtia lapsuutta kulttuurisesta
ja sosiaalisesta nikokulmasta. Sen jiljille piastiin, kun lapsuuden ki-
sitettd tarkastellaan kontekstin ja materiaalisen kulttuurin kokemisen

18 Lewis 2011; Hemer & Evans 2018.
19 Soafer Derevenski 2000, 12.
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kautta.?® Arkeologia tarkasteleekin menneisyyden lasta psykofyysiseni
yksilonid, jonka hyvinvointia ovat midiritelleet niin elinympiriston fyysi-
set, psyykkiset, sosiaaliset, uskonnolliset, historialliset kuin kulttuuriset
tosiasiat. Lapsuuden kokemusten kirjo on ollut yhti suuri kuin lasten
miiri menneisyydessi; se on ollut yhti aikaa niin henkilokohtainen
kuin yhteisollinen kokemus.

Arkeologiassa sanotaan usein, etti “teoria alkaa lastan kirjesti” eli teo-
ria ja kysymyksenasettelu madrittivit tutkittavien alueiden valintaa ja va-
littuja tutkimusmetodeja. Jo siini vaiheessa, kun arkeologi lihtee kentti-
toihin tai valitsee tutkittavia aineistoja tai metodeja, hinelld on mielessiin
jokin ennakko-oletus siiti, millaisiin kysymyksiin tai ongelmakent-
tiin hin etsii vastauksia. Kuitenkin etenkin kenttityst saattavat tuoda
esiin yllittividkin ilmioitd — esimerkiksi asuinpaikkatutkimusten yhtey-
dessi saatetaan 16ytdd hautoja —, joten lihtokohdat ja metodit tismenty-
vit usein tutkimuksen edetessi.

Kun tutkitaan ihmistd psykofyysisend kokonaisuutena, on luonnollis-
ta, ettd myos tutkimusmenetelmit ovat monitieteiset. Arkeologisen ai-
neiston tulkinnassa kontekstitieto on erittdin tirkedi. On olennaista
tietdd, minki aikaisesta kerrostumasta 16ydst on tehty ja millaisen teke-
misen tuloksena niami kerrokset ovat syntyneet. Esimerkiksi silli on
merkitysti, onko lapsen hauta kirkonlattian alla, kirkkomaalla, kirkko-
aidassa tai kirkkotarhan ulkopuolella. Niisti jokainen vaihtoehto kertoo
erilaista tarinaa niin yksilostd kuin yhteisosti ja heidin arvopohjastaan
ja uskomuksistaan. Arkeologi voikin tarkastella aineistoaan hyvin moni-
naisista lihtokohdista, jolloin valitut metodit voivat olla niin humanisti-
sia kuin sosiaalitieteellisii. Arkeologiassa voidaan hyodyntis laajasti
eri ihmistieteiden tarjoamia menetelmii tilastotieteestd historiallisten
lihteiden tulkintaan. Arkeologialla on my6s hyvin liheinen suhde liike-
tieteeseen seki luonnontieteisiin kuten biologiaan, kemiaan, fysiikkaan,
geologiaan ja kulttuurimaantieteeseen.

Vain harvoin arkeologin ty6 on yksiniisen tutkijan ty6ti; sen sijaan
tutkimusta tehdiin tutkimuskysymyksisti riippuen usein yhdessi

20 Soafer Derevenski 2000, 8.
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muiden tieteenalojen edustajien kanssa. Timéi nikyy selkeidsti lukuni
seuraavassa osassa, jossa perehdyn yleisimpiin kisitteisiin ja teemoihin
lapsuuden arkeologian tutkimuskentilla.

Lapsuuden arkeologian tutkimuksen keskeiset teemat
ja kasitteet

IAN MAARITYS, IKAVAIHEET JA LAPSEN KEHITTYMINEN
Ikikaudet ja niiden arvioinnin pohdinta kuuluvat keskeisesti lapsuu-
den arkeologiaan. Lapsen kasvuun vaikuttavat niin geenit, elinympiristo
kuin ravintokin. Eritoten ravinnon laadulla ja miirilld on merkitysti.
Kuitenkin esimerkiksi infektiot voivat hiiriti ravintoaineiden imeyty-
mistd. Kasvuun vaikuttavat myos mahdollinen myrkyille altistuminen
seki psykologinen stressi.* Toisaalta ihmisjdinnosten tutkimuksessa
taytyy huomioida niin sanotun "kuolleisuusvairistymin” (engl. mortality
bias) mahdollisuus. Lapsuuden arkeologian aineisto nimittiin koostuu
siitd osasta populaatiota, joka kuoli lapsena, ja sen kasvun ja terveyden
miirittelijoind voivat olla toiset tekijit kuin niiden kohdalla, jotka elivit
aikuiseksi. Vidristymin mahdollisuus on kuitenkin arvioitu pieneksi.?
Thmisjidnnésten idn arviointi hampaiston ja muun luuston perus-
teella on luonnollinen ja helppo tapa tutkia lasten jidnnoksii. Luuston
kasvun ja kypsymisen arvioiminen tarjoaa parhaan mahdollisen tavan
jakaa ihmisjadnnoksid analyyttisesti kiyttokelpoisiin ryhmiin,> mutta se
antaa vain nienniisesti helpon tavan miéiritelld lapsuutta.
Arkeologisessa tutkimuksessa lapsen vartalo ja titen fyysiset jidnnok-
set nihdiin itsessiin sosiaalisena konstruktiona®+; ihmisen ruumiin ja
materiaalisen kulttuurin vilinen ero ei ole selkeirajainen. Esimerkkini
mainittakoon korvakoru, joka ldvistii korvalehden. Myés sosiaalisten
normien ja henkilokohtaisten mieltymysten miirittelemi vaatetus on
tirkei osa niin ihmisen vartalon kuin mielen ilmenemisti. Kulttuuriset

21 Stinson 2000; Mays 2018, 71.

22 Mays 2018, 73.

23 Buckberry 2018; Ingvarsson, Mispelare & Backstrom 2018, 254.
24 Soafer Derevenski 2000, 9; Soafer 2006.
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ja elinympiriston tekijit, kuten ravinnon ja tyonteon miiri tai laatu®,
ovat vdistimitti vaikuttaneet lapsen kasvuun ja vartalon kehitykseen.
Esimerkkini mainittakoon imetyksen kulttuuriset ja sosiaaliset vai-
kutukset, joita kisitellian Tiina Vireen timin kirjan luvussa Varhais-
moderni imetysongelma. Luonnontieteet humanistin palveluksessa.

Vaikka lapsen fyysinen kasvu noudattaa tiettyi jirjestystd, lapset ke-
hittyvit yksilollisesti ja oman aikataulunsa mukaisesti.?® Lapsen kehi-
tyksen kannalta bioantropologian tarjoamat ikikategoriat ovat tyoviline,
mutta ne eivit ole ongelmattomia vaan osittain keinotekoisia. Tdmi bio-
loginen ja toisaalta sosiaalinen nykyisyyden lapsuutta koskeva ikijaotte-
lu? — vauva, taapero, lapsi, nuori, nuori aikuinen, aikuinen, vanhus - ei
vilttimattd kuvaa hyvin menneisyyden ikikisityksii. Kun lapsuus on
niin universaalisti biologisesti miiritelty, ja4 lapsuuden kulttuurinen ja
sosiaalinen olemus vihemmille huomiolle. Osteologisesti arvioitu iki
perustuu fysiologiaan eiki niin ollen anna tarkkaa kronologista iki.
Toisaalta menneisyydessi kronologisen idn kisite ei vilttimitti ole ollut
edes tirked. Myos lapsen ikikautinen psykologinen ja motorinen kehitys
ja sen vaikutus lapsen osaamiseen ja kidentaitoihin on huomioitava.
Motoriset taidot liittyvit lapsen sosiaaliseen asemaan, elimin piiriin
sekd lapsen kiyttimaidn materiaaliseen kulttuuriin. Kuten myshemmin
tissd luvussa kiy ilmi, se voi nikyi hautaloydoissi seki siinid, minne
eri-ikiisii lapsia on haudattu.

Motoristen taitojen lisiksi lapsen fyysiset ominaisuudet (pituus, voi-
makkuus), kyvykkyys ja olemus ovat voineet olla kronologista ikdi tir-
keimpii tekijoiti, joilla hinen kehitysvaihettaan on kuvattu. Esimerkiksi
ruukkiasiakirjoja tutkittaessa kivi ilmi, ettd 1600-luvun lopun ruotsalai-
sella Salan kaivoksella palkkaa maksettiin nuorten tyokyvyn perusteel-
la verraten sitd aikuisten tyokykyyn. Joillekin nuorille maksettiin kaksi
kolmasosaa aikuisen palkasta, mutta sepin avustaja Olof sai suurempaa
palkkaa kuin muut, koska "hinen ruumiinsa, voimansa ja tyokykynsi
olivat kasvaneet”.?8

25 Buckberry 2018; Mays 2018.

26 Mays 2018, 72.

27 Soafer Derevenski 1994b, 1997; Kamp 2001.
28 Ingvarsson, Mispelare & Backstrém 2018, 254.
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Menneisyydessi lapset alkoivat tydskennelld erilaisissa tehtivissé niin
kotona kuin kodin ulkopuolella varsin nuorina. On yleisti, ettd arkeolo-
gisissa aineistoissa nikyy 5—7-vuotiaiden esineiti, silli sen ikiiset lapset
harjoittelivat ja oppivat erilaisia askareita ja tarvitsivat avukseen pienem-
pid vilineitd kuin aikuiset.? Konkreettisesti lasten tyon jiljet nikyvit ke-
raamisten esineiden ja astioiden pinnoilla havaittavissa sormenjiljissi.s°
Vilnan linnan 1200-1700-luvuille ajoittuneista kerroksista on loydetty
keraamisia esineiti, joiden pintojen sormenjilkien perusteella lapset
osallistuivat niiden valmistamiseen viimeistiin kahdeksan tai yhdeksin
vuoden iissi. Hieman vanhempana, 11-12-vuotiaana, lasten tyén miiri
kasvoi merkittivisti; tuon ikiiset lapset valmistivat jopa neljisosan koko
keramiikkatuotannosta. Lasten tyopanos painottui kuitenkin yksinker-
taisiin tuotteisiin, kuten seini-, lattia- ja kattotiiliin. Heiddn sormen-
jalkiaan 16ydettiin harvemmin niisti esineisti, joissa tarvittiin enemmin
taitoa, kuten koristetiilisti tai keittiokeramiikasta.’

Joskus lasten tyon tekeminen nikyy myos arkeologisista hautamate-
riaaleista, jolloin voidaan myos piitelld, missi idssd esimerkiksi tekstiili-
tyotaitoa on alettu harjoitella. Tyrrhenanmeren puoleisen Keski-Italian
rautakautinen hauta-aineisto osoittaa, ettid kehriysvilineet ovat melko
tavallisia 16ytojd lasten haudoista, mutta 12—19-vuotiaiksi méiriteltyjen
nuorten haudoista 16ydettyjen tekstiilityovilineiden kirjo on vield moni-
puolisempaa. Vilineisto viittaa siihen, ettd suuri osa nuorista on alkanut
opetella vaikeampaa lautanauhatekniikkaa, josta myshemmilli iilld on
tullut joidenkin naisten erityisosaamisen alue.’*

Nuoruus on ikivaihe, joka ilmenee kaikissa yhteisoissi, mutta se on
ikdvaiheista eniten kulttuurisidonnainen.» Arkeologisesti tutkittujen
nuorten hautojen osuus on pieni ja nuoria koskevaa arkeologista tutki-
musta on vihin, silli suurimmassa osassa populaatioita nuorten kuol-
leisuus on matala.3* Professori Mary Lewisin johtama tutkimus keskiai-

29 Crawford, Hadley & Shepherd 2018, 13.
30 Kamp ja muut 1999.

31 BlaZevi¢ius 2019.

32 Lipkin 2012, 84-92.

33 Grove & Lancy 2018, 95-97.

34 Mays 2018, 72.
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kaisen Englannin nuorista on kuitenkin osoittanut, miten historiallisten
lihteiden ja osteologisen tiedon perusteella voidaan saada hyvin moni-
puolista tietoa nuorten terveydest ja ikédin liittyvistd elimdnmuutoksis-
ta. Tutkimus kisittid 4 940 lasta tai nuorta yksilod (luuston perustella
midritelty ikiryhmiin 6,6—25-vuotiaat) eri puolilta Englantia niin maa-
seudulta kuin kaupungista. Tutkittu aineisto on 16ydetty 151 hautaus-
maalta ja ajoittuu aikaan seki ennen mustan surmaa (1348-1349) etti
sen jilkeen, aikaan ennen teollista vallankumousta.’s

Tutkimuksessa todettiin, ettd mustan surman jilkeen nuoria tytts-
ja muutti kaupunkeihin enemmin kuin poikia. Poikia sitoivat maalle
niin lainsdddants kuin oppisopimuskoulutuksen tiukennukset. Kaksi-
toistavuotiaaksi asti maalla tyoskennelleet eivit enii saaneet lihted
kaupunkeihin. Lisiksi kaupunkien killat alkoivat rajoittaa mestareiden
oppipoikamiirii, nostaa ikérajoja ja sallia oppisopimusten solmimista
vain kisityslaisammattilaisten pojille. Tyttdjen sen sijaan oli helppo so-
pia vuoden mittaisia palvelussopimuksia, ja heidin eliméinsi oli titen
liikkuvampaa. Elima kaupungeissa nikyi nuorten luissa, silld niissi oli
enemmin vaurioita: nuorten naisten kantamat raskaat taakat seki kive-
ly ja tyoskentely seisaaltaan nikyvit selkirangan ja jalkojen luiden rasi-
tuksena. Sen sijaan tappeluista tulleet vauriot kuten raajojen murtumat
ovat yleisempid nuorten miesten luustossa. Sisilld tehdyn tyén vuoksi
kaupungeissa asuvat nuoret naiset niyttivit olleen miehii alttiimpia
hengitystietulehduksille sekd muille tarttuville taudeille kuten tuberku-
loosille. Lisiksi hyvin nuorten naisten luustossa havaittiin sukupuolitau-
tien merkkeji, mikd viitannee heidin tyoskennelleen prostituoituina.®

Lonkkaharjanteen luutuminen kertoo siitd idstd, jolloin tytolld on
ollut ensimmaiiset kuukautiset. Keskiajan englantilaisessa aineistossa
timi luutuminen on tapahtunut 15-vuotiaana tai vanhempana, joten
kuukautiset ovat alkaneet selkeisti myohemmin kuin nykyajan Suo-
messa (10-16-vuotiaana). Huomio kuukautisten alkamisiistd on linjassa
historiallisten lihteiden antaman tiedon kanssa. Kuukautisten myghai-
sempiin alkamiseen kuten myos naisten lyhyempiin keskipituuteen

35 Lewis 2016.
36 Shapland, Lewis & Watts 2015; Lewis 2016.
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on vaikuttanut niin heikompi ravintotilanne kuin sairaudet. Historialli-
set lihteet myds toteavat, ettd nuorten naisten naimaiki olisi ollut noin
20 vuotta. Timi on myds linjassa osteologisesta aineistosta tehtyjen
havaintojen kanssa. Naisyksilé on hedelmillinen, kun hinen lantion-
kasvunsa on lakannut, ja niilld tutkituilla naisilla se ei ole tapahtunut
ennen 19 vuoden ikidi.” Esimerkki osoittaa, kuinka tutkiessaan useita
lihdeaineistoja (tdssd historiallisia lihteitd, hautakontekstia seki luita)
monitieteellisin menetelmin historiallisen ajan arkeologinen tutkimus
voi tuottaa hyvin monipuolista tietoa menneisyyden nuorten elimisti.

SUKUPUOLI JA SOSIALISAATIO
Lapsuuden arkeologisen tutkimuksen keskiossd on myos ollut sukupuo-
len tarkastelu. Luuston perusteella lapsen sukupuolta on usein mahdo-
tonta midritelld ennen puberteettia.’® Biologisen sukupuolen méirittely
on mahdollista aDNA-tutkimuksella, jossa selvitetiin, onko lapsella
Y-kromosomi vai ei. DNA ei kuitenkaan aina siily arkeologisessa mate-
riaalissa, ja analyysi on jiddnnoksille tuhoisaa.’® Tuoreet tulokset osoitta-
vat, ettd hammaskiilteen peptiditutkimus saattaa olla paras tapa yksilon
biologisen sukupuolen miirittelyyn.+ Se on lisiksi huomattavasti hel-
pompi ja edullisempi menetelmi kuin aDNA-tutkimus.
Muumiotutkimuksessa sukupuoli voidaan méiritelld myos siilyneiden
pehmytkudosten perusteella. Pohjoissuomalaisten kirkkojen lattioiden
alta on 16ydetty lasten arkkuja, joista muutamia on kuvattu tietokone-
tomografialla Oulun yliopistollisessa sairaalassa. Tilldi menetelmalld
ihmisjdinnoksid, arkkuja ja hauta-asuja voidaan tutkia itse arkkuja avaa-
matta; poistamalla elementteji, joilla on keskeniin eri tiheys (puu, luu,
tekstiili, rautanaulat) voidaan nihdi arkun sisille. Lapsen sukupuolen
lisiksi tilld menetelmilld on ollut mahdollista méiritelld myos vasta-
syntyneiden tai ennenaikaisesti kuolleiden vauvojen iki parin viikon
tai ainakin muutaman kuukauden tarkkuudella heidin kasvulevyjensi
perusteella.#

37 Tiitinen 2021; DeWitte & Lewis 2020.

38 Hoppa & Fitzgerald 1999; Scheuer & Black 2000; Lewis 2007.
39 Buckberry 2018.

40 Stewart ja muut 2017; Gowland ja muut 2021.

41 Lipkin ja muut 2021.

HISTORIALLISEN AJAN LAPSUUDEN ARKEOLOGIAA 85



https://doi.org/10.21435/ht.288

Sukupuolta ei kuitenkaan voida arvioida vain luuston perusteella, silli
sukupuoli on yksil6llinen ja kulttuurinen kokemus.+* Sukupuolen ehtoja
miirittivit niin yksilot kuin yhteisét omien normiensa ja kiytinteiden-
sd mukaisesti. Timi nikemys paljastuu usein materiaalisesta kulttuuris-
ta kuten vaatetuksesta tai tyovilineisti. Vaikka eri sukupuolet ovat usein
pukeutuneet erilaisiin vaatteisiin ja tyoskentely saattaa olla sukupuolittu-
nutta, oman sukupuolikisityksen ei voida ajatella olevan muuttumaton
koko ihmiseldimin ajan. Sen ilmentymiseen vaikuttavat muun muassa
kasvamisen ja ikdintymisen mukaiset roolimuutokset. Tillaisia saattavat
olla esimerkiksi lapsen kasvamiseen liittyvit siirtymadriitit, murrosiin
mukanaan tuomat uudet odotukset, vanhemmuus, isovanhemmuus,
ammatillinen kehitys tai leskeys. Niissi tapauksissa, joissa haudassa
ei ole sdilynyt ihmisjiainnoksii, hauta-asu ja hauta-antimet voivat olla
ainoa keino arvioida haudatun sukupuolta. Lapsen sukupuolen arvioimi-
nen aikuisten haudoista 16ytyneiden esineiden tai vaatteiden pohjalta on
mahdollista etenkin, jos historiallinen lihdeaineisto tukee tulkintaa. On
kuitenkin muistettava, ettd tulkintamme menneisyydesti on aina omien
arvojemme ja maailmankuvamme sivyttimai.

Lapselle aletaan opettaa heti syntymiinsi jilkeen niiti oman kulttuu-
rinsa piirteits, jotka ovat tirkeiti hinen toimiessaan siintdjen ja sank-
tioiden mairittimissi maailmassa. Prosessia kutsutaan sosialisaatioksi,
ja siini yksilo oppii yhteisonsi arvot, tavat, uskomukset, tiedot ja taidot.
Tavalla tai toisella lapsi muovautuu niiti rooleja varten, jotka hin tulee
yhteisossiin ottamaan. Sosialisaatio nikyy lasten hoitotavoissa, ruokin-
nassa, vaatetuksessa seki huolenpidossa, jotka ovat jittineet jilkensi
my6s arkeologiseen aineistoon tai ihmisluihin. Lapsen kasvattamista
tutkimalla voidaan selvittis, miten lapsuus on ymmirretty ja miten lap-
sia on arvostettu aikuisten taholta.#

Sosialisaatio voi ilmeti myos leikin tai lapsille avoimien tilojen kautta
seki turvallisten ja turvattomien kiytostapojen tai paikkojen oppimisen
kautta. Esimerkiksi lelut ovat usein vanhempien lapsilleen hankkimia
tai tekemii. Niiden avulla on mahdollista miiritelld sosiaalisia rooleja

42 Sukupuolen arkeologiasta ovat kirjoittaneet esimerkiksi Conkey & Gero 1997 [1991] ja Serensen 2000.
43 Lillehammer 2010, 13.

86 SANNA LIPKIN



https://doi.org/10.21435/ht.288

kuten sukupuolirooleja ja kehittiid motorisia ja fyysisii taitoja. Toisaal-
ta lapset eivit vilttimittd noudata vanhempien suunnittelemia kiytto-
tapoja vaan voivat kiyttid materiaalista kulttuuria myos omalla tavallaan.
Leikin ja muun toiminnan kautta lapset myos sosiaalistavat toisiaan.
Pohdin niiti seikkoja ja lelujen merkitysti sosialisaation vilineini ti-
min luvun viimeisessi osiossa.

Lapsuus ja kuoleman arkeologia

Havainnollistaakseni historiallisen ajan arkeologian tapaa tulkita lapsiin
liittyvid aineistoja kerron seuraavassa kahden eri tavalla muodostuneen
aineiston — hauta- ja asuinpaikka-aineiston — tutkimuksesta piiasialli-
sesti suomalaisessa kontekstissa. Niiden aineistojen avulla pohdin las-
ten kuolemaan liitettyji ajatuksia sekd sitd, miten nimi ajatukset ilme-
nevit lasten haudoissa ja niiden valmistusta kuvaavissa historiallisissa
lihteissid. Sen lisiksi tutkimukseni kohteena ovat keskiajan jilkeisen
ajan ihmisen kisitykset kuoleman viistimittomyydesti. Miten nimi
kisitykset ilmenevit lasten arkipiivin toimintojen seurauksena synty-
neessi arkeologisessa aineistossa, lasten sosiaalistamiseen tarkoitetussa
materiaalisessa kulttuurissa sekd historiallisissa 13hteissid? Valitsemis-
tani aiheista keskosen ja vastasyntyneen asemaa on tutkittu kansainvi-
lisesti paljon, mutta lasten kuolemaan liitetyt tunteet ovat toistaiseksi
saaneet vihemmin huomiota.

Perinteisesti lapsuutta on tutkittu ihmisjiinnésten ja hauta-antimien
perusteella, silli hautalydot ovat yleensi suoraan yhdistettivissi lapsiin.
Arkeologiassa hautaldytsjen tulkinta saattaa kuitenkin olla ongelmal-
lista, sill4 lasten haudoista [6ydetyt esineet saatetaan lihtokohtaisesti tul-
kita eri tavalla kuin jos nimi samat esineet olisi 16ydetty aikuisten hau-
doista. Nikemykset lapsesta viattomana ja passiivisena henkiloni, joka
ei hyodyti yhteiskuntaa omalla olemassaolollaan, ei sosiaalisesti eiki
taloudellisesti, voivat aikaansaada viiristyneen ja todellisuudenvastaisen
tulkinnan. Yhteisollid voi olla lasten materiaalinen kulttuuri, mutta se ei
tarkoita, ettd lapsuuden materiaalinen kulttuuri olisi muusta materiaa-
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lista erillisti tai aina samanlaista.4 Todellisuudessa lapset hyodyntivit ja
kayttivit ymparoivid materiaalista kulttuuria yhti paljon ja yhtd moni-
muotoisesti kuin aikuiset. Lapsuutta ei voi ymmirtii ihmisen elimisti
erillisend ajanjaksona — aikana, jolloin lapsesta kehittyy aikuinen —, vaan
lapsuuden kokemukset miirittelevit myos aikuisuutta. Néin ollen on
selvii, ettd lapsen hauta ei perimmiltiin eroa aikuisen haudasta, vaan
lasten ja aikuisten hautoja on tulkittava samoista lihtokohdista. Timi
ei poissulje siti, ettd lasten haudat poikkeaisivat aikuisten haudoista. Ne
ilmentivit oman yhteisénsid ymmarrysti lapsuudesta.

Kun tutkitaan historiallisen ajan hautoja, niissi olevia esineitid seki
sitd, mills tavalla hautaaminen on tapahtunut, kirjallinen lihdeaineisto
voi toimia peilini, joka tdydentda arkeologisen aineiston antamaa kuvaa.
Niin ollen kaksi vaillinaista lihdeaineistoa tukevat toisiaan ja tulkin-
nasta voi tulla enemmin tosi. Haudassa lapsen vartalo, vaatteet ja muu
materiaalinen kulttuuri muodostavat rajattoman kokonaisuuden.#

KESKOSEN JA VASTASYNTYNEEN LAPSEN ASEMA
Esiteollisissa yhteis6issi alle kaksivuotiaiden kuolleisuus on ollut mii-
rillisesti korkeinta, miki heijastuu myos arkeologisiin hautalsytsihin.
Kirkonkirjoihin perustuvan tilastotieteellisen analyysin perusteella
Pohjanmaan ja Perimeren alueen kirkoissa alle puolivuotiaiden osuus
tutkituista arkuista niyttid olevan 25 %:n tienoilla.#° Suomessa lapsi-
kuolleisuus oli suuri aina 18oo-luvun loppuun saakka; noin 25-40 %
alle nelivuotiaista kuoli. Sotien tai katovuosien aikana pienten lasten
kuolleisuus saattoi olla 50—70 %.47 Suuri kuolleisuus aiheutui perheen
heikosta ravintotilanteesta, ripuliin johtaneesta lasten ruuan kisittelyn
puutteellisesta hygieniasta seki kulkutaudeista.+®

Yksi arkeologiassa usein esiin noussut aihe on vastasyntyneiden ja
kuolleena syntyneiden lasten asema. Vauvaikiiset lapset on nimittiin

44 Soafer Derevenski 1997; Soafer Derevenski 2000, 67, 11.

45 Lipkin 2020.

46 Lipkin & Tuovinen 2019, 66-67; Lipkin ja muut 2021.

47 Turpeinen 1979, 101-104. Kuolleisuus ilmoitetaan yleensa tapauksia per tuhat. Suomen sodan vuosina
alle nelivuotiaiden kuolleisuus oli 739/tuhat (1808) ja 595,5/tuhat (1809).

48 Lipkin & Tuovinen 2019, 66-67.
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usein haudattu muista lapsista ja aikuisista poikkeavalla tavalla. Arkeo-
logisessa aineistossa kiinnitetiin huomiota myos jonkin asian tai ilmion
puuttumiseen. Joskus vauvaikiisten osuus haudatuista on tilastollisesti
katsoen liian pieni, mik3 viittaa sekin poikkeavaan hautaustapaan. Jos-
kus kyseessi ovat siilymiseen liittyvit seikat. Esimerkiksi lasten pieni-
kokoiset luut siilyvit maaperdssd huonommin kuin aikuisten luut, miki
joissakin tapauksissa voi johtaa siihen, etti arkeologi ei kaivaessaan
havaitse lapsen hautaa. Useammin on kuitenkin kyse siiti, ettd lapset
on haudattu muualle kuin aikuiset. Niin on tapahtunut niin antiikin
maailmassa kuin 18oo-luvun Suomessa.# On todennikéisti, ettd pienet
lapset haudattiin hautausmaalla omalle alueelleen niin kuin 18o0o-luvul-
le ajoittuva Rauman vanhan kirkon tutkimusaineisto antaa ymmart4a.
Sielld hautausmaan reunalta, aivan muurin lihettyvilti [6ytyi rivi lasten
hautoja, vaikka muilla tutkituilla alueilla lasten hautoja tavattiin hyvin
vihin.s°

Ruotsissa ja Suomessa kansanperinne ja arkeologinen aineisto osoit-
tavat, etti ennenaikaisesti syntyneiti lapsia haudattiin pienissi kirstuis-
sa kirkkoaitaan, kirkkojen seiniin seki kirkkojen lattioiden alle.s Tami
tapa korreloi muihin eurooppalaisiin tapoihin haudata ennenaikaisesti
syntyneitd ja kastamattomia lapsia. Irlannissa niin sanotut cillini-hau-
taukset (iiriksi cillin tarkoittaa kirkon kammiota) ovat kastamattomien
lasten hautauksia, joita on tehty hylittyihin keskiaikaisiin kirkkoihin ja
hautausmaille sekid muihin vanhoihin esihistoriallisiin ja historiallisiin
monumentteihin.5

Ennenaikaisesti- ja vastasyntyneet lapset ovat olleet monessa mennei-
syyden yhteisossid ihmisyyden rajapinnalla. Heiti ei ole ymmarretty tiy-
siksi ihmisiksi. Biologisen syntyminsi jilkeen heidin on ikiin kuin
tiytynyt syntyid uudelleen; sosiaalinen syntymé on usein tapahtunut niin
sanotun siirtymiriitin (engl. rite of passage) myo6ti.» Kristinuskon piirissi

49 Lipkin & Jarva 2021; Lipkin ja muut 2018; Ingvarsson, Mispelare & Backstrém 2018, 255-257.

5o Uotila & Lehto 2016, 11.

51 Lipkin ja muut 2018; Luoto 2007; Luoto 2009; Moilanen 2013, 18-19; Moilanen 2014, 21-22; Hagberg
2016 [1937], 518-519; Kykyri 1985, 41; Karsten & Manhag 2017, 124-125; Maltin ja muut 2021.

52 Murphy 2011.

53 Grove & Lancy 2018, 91-92.
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timi on yleensi tapahtunut kasteessa. Jo keskiajalla katsottiin, etti lapsi-
kaste liittdd lapsen Jumalan yhteyteen, vapauttaa hinet perisynnisti ja
suojelee pahoilta voimilta.s+ Ajateltiin, ettd jos lasta ei kastettu, hin ei
pidssyt taivaaseen. Niin muualla Euroopassa kuin Suomessa vanhem-
pien velvollisuus oli huolehtia, etti lapsi vietdisiin kastettavaksi niin
pian kuin suinkin oli mahdollista. Suomessa katsottiin, etti jopa kaksi
viikkoa oli liian pitki ja riskialtis aika lykiti kastamista.’s Reformaation
jalkeisessd Suomessa kaste sai uuden syntymisen merkityksen ja se oli
ainutkertainen toimitus: sitd ei saanut toistaa. Kdsikiria-teoksessaan
(1549) Mikael Agricola kirjoittaa, etti kasteessa "me kaikesta perkeleen
ankaruudesta, synnein raskaudesta, kuoleman vallasta ja helvetin fan-
kiudesta vapaaksi tulemma”.s® Kasteen sakramentin voidaan siis ajatella
vahvistaneen aikakauden kisitystd lapsesta puhtaana ja synnittémina.
On hyvin todennikoistd, ettd ennenaikaisesti syntyneiti lapsia ei ehditty
kastaa, etenkiin jos he syntyivit kuolleina.

1500-luvulla oli tapana, ettd kastamattomat lapset haudattiin siunaa-
matta hautausmaan syrjiiseen kohtaan. Vuoden 1571 kirkkojirjestys kui-
tenkin salli hautaamisen myos muualle hautausmaalla mutta edelleen
ilman papin siunausta.” Vuosien 1686 ja 1694 kirkkolait sallivat myos
kastamattomien vastasyntyneiden hautaamisen kirkkomaalle.s® Vuoden
1686 kirkkolain mukaan:

Asken syndynet Lapset / jotca ei ole Castetta saaneet / heidin
picaisen cuolemans tihden / pitid saaman hautila Wanhinbains
Hautasian / ja Papin oleman sijn lisni / heittimis Mulda nijden
piilld / ja lukeman Rucouxen.s?

1600-1700-luvuilla kiytinnot vaihtelivat seurakunnittain ja olivat riip-
puvaisia kirkkoherran suhtautumisesta kastamattomuuteen; kastamat-

54 Hikkinen 2016.

55 Lempidinen 1967, 182, 356; Donnelly & Murphy 2018, 615.

56 Hikkinen 2016.

57 Hagberg 2016 [1937], 518; Rimpildinen 1971, 157; Itkonen 2012, 11-12.
58 Rimpildinen 1971, 268-275; Itkonen 2012, 13-15.

59 Kircko-Laki ja Ordningi 1686 § IX.
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tomille ei aina myonnetty hautajaisia. Heisti jotkut haudattiin vain
muutamien rukousten saattelemana, kun taas toiset kastamattomat
haudattiin tiydellisin seremonioin.®°

Irlannissa cillini-haudat ovat olleet lasten vanhemmille kulttuurimai-
seman tunteellisesti latautuneita ja tirkeitd paikkoja.® Tillaisia ovat
epiilemitti olleet myos suomalaiset lasten hautapaikat. Vanhemmille
on ollut tirkeisd haudata lapsensa kirkon yhteyteen, vaikka norminmu-
kaista kristillistd hautausta ei ollutkaan mahdollista saada. Tdhin viit-
taa myos se seikka, etti muumioitumisestaan kuuluisan Keminmaan
kirkkoherran Nikolaus Rungiuksen (noin 1560-1629) arkun ympairilli
kerrotaan olleen useita pienii pirearkkuja.® Imeisesti sen jilkeen, kun
Keminmaan kirkko on jadnyt kiytosti, se on toiminut niin ennenaikai-
sesti kuolleiden kuin pienten, noin alle vuoden ikiisten lasten hauta-
paikkana. Niin oli siitd huolimatta, ettd kirkkohautaustapa oli jiinyt
yleisesti pois kiytosti ja tullut kielletyksi keisarillisella asetuksella vuon-
na 1822. On ilmeisti, ettd vanhemmat hakivat lapsilleen suojaa kirkon
ja kuuluisan kirkkoherran huomasta.® Myés Ruotsin Lundissa piispa
Peder Winstrupin (1605-1679) jalkoihin oli piilotettu 5-6 kuukauden
ikdinen sikio, joka aDNA-tutkimuksen mukaan oli luultavasti Winstru-
pin pojanpoika. Todennikoisesti kuolleena syntynyt lapsi oli laitettu ark-
kuun hautajaisten jilkeen.%+

Aina sukulaisuussuhde ei ole ollut vilttimiton, vaan samoihin aikoi-
hin kuolleita aikuisia ja lapsia on ilman sitikin haudattu samaan ark-
kuun. Suomessa vastasyntyneen ja aikuisen yhteishautauksia on 16yty-
nyt ainakin Oulusta, Hailuodosta ja Iin Haminasta.® On arveltu, etti
lapset haluttiin haudata yhdessi elimii kokeneiden ihmisten kanssa,
jottei heidin olisi tarvinnut odottaa yksin yldsnousemusta.®®

60 Rimpildinen 1971, 268—275; Itkonen 2012, 13-15.

61 Murphy 2011.

62 Fellman 1906, 323-325.

63 Lipkin ja muut 2018; Lipkin ja muut 2020.

64 Karsten & Manhag 2017, 123-125; Krzewiriska ja muut 2021.

65 Tuovinen 2018.

66 Hagberg 2016 [1937], 184-185; Karsten & Manhag 2017, 123-125.
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TUNTEET JA LAPSEN HAUTA
Vaikka lapsia kuoli paljon, heidin arkkunsa — olivatpa ne pirearkkuja tai
tavallisia puusta veistettyjd arkkuja — valmistettiin usein erityisen huolel-
lisesti. Suomessa eri kirkoissa lattioiden alla sijaitsevat arkut ovat keske-
niin erilaisia, mutta yksittiisten kirkkojen alla lasten puiset arkut ovat
samanlaisia kuin aikuistenkin. Niiden kannet on profiloitu, ja niissi
saattaa olla koristeleikatut jalat. Aikuisten arkuista poiketen lasten ark-
kujen piilld saattaa olla koristeita, kuten kruunuja, tai niiden ympirille
on kiedottu silkkinauha. Aikuisten hauta-asut ovat yleensi melko yk-
sinkertaisia, mutta lasten hautavaatteissa saattaa olla koristeellisia yksi-
tyiskohtia, kuten painokankaasta leikattuja kuvia, silkkinauhoja, pitseji
sekd helmi- ja kultalankakoristeita. Hauta-asut on ikdin kuin rakennettu
vainajan piille. Kankaat on laskosteltu kauniisti ja kiinnitetty nuppineu-
loilla tai ompeleilla. Hauta-asu ei ollut oikea vaate, mutta yleensi vaina-
jan paidhin laitettiin kdytostd poistunut myssy ja jalkaan oikeat sukat.”
Kun tutkitaan hauta-asun kankaiden ominaisuuksia, hauta-asun ko-
koamisen tapoja ja sen estetiikkaa aistikokemusten nikskulmasta, on
mahdollista pohtia myos arkun valmistamiseen osallistuneiden tunne-
kokemuksia. Materiaalinen kulttuuri voi nostaa esiin tunteita ja muisto-
ja, jotka ovat syntyneet aistikokemusten seurauksena. Ihmisen perusais-
teja ovat niks-, kuulo-, haju-, maku- ja tuntoaisti. Nimi aistit luovat
yhdessi pohjan tunteille, jotka materiaalinen kulttuuri nostattaa esiin.
Kun tutkitaan, millaisia aisti- ja tunnekokemuksia hautatekstiilien val-
mistaminen on menneisyyden ihmisissi herittinyt, voidaan hyodyntii
psykologista tutkimustietoa. Tunteet vaikuttavat ihmisen tekoihin ja sii-
hen, mitki tilanteet ihminen kokee tirkeiksi itselleen. Tunteet opitaan
sosialisaation myo6ti. Yksilot ohjaavat kiytostidn tarkoituksenmukaisesti
ja tuntevat tunteita, jotka ovat sallittuja tietyissi sosiaalisissa tilanteis-
sa.%® Sosiaalisten normien ja uskomusten ohjaamien toimien ja arkeo-
logisessa aineistossa nikyvien materiaalivalintojen perusteella sosiaali-
set rituaalit voivat toimia tunteiden kontrolloimisen ja kohdistamisen
kanavina.

67 Pylkkdnen 1955; Lipkin ja muut 2021.
68 Wood & Attfield 2005, 80-81.
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Hautatekstiilien tapauksessa tunnekokemukset voivat syntyd, kun hi-
velliin pehmeid pellavakangasta tai haistellaan villan tuoksua. Nimi ko-
kemukset voivat kehittyd myos henkilskohtaisten ndihin materiaaleihin
liittyvien ajatusten pohjalta. Esimerkiksi silkin tuoksu voi yhdistyi ditiin,
jolla on ollut yllidin silkkivaatteet. Tunnekokemuksia voi syntyd my®os,
kun vainajalle valmistetaan hautavaatteita; rakkaalle henkillle tehdiin
jotain merkityksellisti. Fyysinen aktiviteetti voi herittdi tunteita, jotka
sdilyvit muistissa. Voimakkaat tunteet muistetaan helposti, ja ne voivat
aktivoitua yllittien jopa vuosien piisti samanlaisten aistikokemusten
myota. 6o

Oululaisen tyttokoulun opettajan Sara Wacklinin kuvaus lasten vaat-
teista vuodelta 1844 on kiinnostava, silli se vastaa pohjoissuomalaisten
arkeologisesti tutkittujen r70o0-1800-lukujen lasten arkkujen sisustusta
ja lasten vaatetuksen yleispiirteiti:

Det lilla liket sveptes liksom i en sky av kammarduk eller annat
fint, vitt tyg. Var det en gosse, sa skulle han hava en gron krans,
gjord av spritsilke, pa huvudet, en pa samma sitt férfirdigad stav
i handen och en krans pi kistlocket. En flicka fick krans med
krona pa huvudet, liksa pa locket av kistan, en blomkvist i sin lilla
hand och namnet virades av guldkantilj, som lades pa skyn 6ver
huvudet. En liten vit sidentréja pakliddes dven. Kistans firg var
vanligen gul som det vissnade lovets.”

Hautauksissa on nihtivissid selkedd unen ja taivaan symboliikkaa.
Arkku sisustettiin singyksi, jossa vainaja saattoi leviti ja odottaa ylos-
nousemusta. Patjan ja tyynyn tiytteeni kiytettiin tuoksuvia yrtteji ja
luonnonkasveja, miki on liitetty luonnon puhtauteen ja viattomuuteen.
Wacklinin kuvaus lasten ruumiskoristeiden tekemisesti viittaa usealla
tasolla siihen, etti puhtaudella oli symbolinen merkitys lapsen hautaa-
misessa. Valkoista voidaan pitid puhtauden virini. Vaatteet myds pes-

69 Lipkin ja muut 2022.
70 Wacklin 1844, 2.21.
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tiin ennen kuin ne pantiin hautaan. Ne ovat siis tuoksuneet puhtailta
tai miedosti saippualta.”

Aistikokemusten synnyttimien tunteiden pohdinnassa on tirkeii
tietdd, kenen tunteita pohdimme. Koska lapsikuolleisuus oli suurta, yh-
teisoilld oli useita tapoja, joiden avulla heidin oli helpompi ymmartii
ennenaikaista kuolemaa seki hallita sitd tunteellisesti. Yksi niisti on
edelld mainitun Sara Wacklinin tarina, jossa hin toteaa, ettd neitsyt-
kummi oli velvollinen kustantamaan pienen lapsen ruumiskoristeet.
Wacklin kirjoittaa:

Ehuru de gamla, stringa sederna férbjodo de unga av bigge kénen
at rikas for sig sjilva, erbjodo sig likvil dirtill atskilliga sirskilda
tillfallen. Bland dessa var forfirdigandet av likgrannliterna. — —

Den unga jungfrufaddern samlade alltid pa sina vinner pi ett litet
kalas, emedan de skulle hjilpa henne att forfirdiga likgrannlater-
na. Man vaknade en natt vid arbetet.

D4 var det som ungherrarna, nistan alltid broder eller sliktingar,
hade ett slags gammalt privilegium att dven infinna sig hos de
unga flickorna, och aldrig fsrsummades detta glada tillfille. Ingen
tinkte hir pad déden. Man arbetade, jollrade, vred skrattande ihop
dédskransen och ofta blev ock foljden en brudkrans kort direfter.”?

Nimi valvomattomat olosuhteet johtivat siis Wacklinin mukaan usein
hiiden suunnitteluun. Kokoontumiset eivit olleet hiljaisia tai hartaita.
Tloinen ilmapiiri on tehnyt tilaisuudesta rennon ja positiivisen tavan
kanavoida, kontrolloida ja ymmirtii surun ja epivarmuuden tunteita,
joita lasten kuolema epiilemitti aiheutti.

Arkun valmistaminen on voinut olla nuorille terapeuttinen kokemus.
Kun katsomme lasten hauta-asuja, voimme mahdollisesti nihdi nuor-
ten tyttGjen ja naisten kidenjiljen. On mahdollista, ettd juuri he pesivit,

71 Lipkin ja muut 2022.
72 Wacklin 1844, 2.21.
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silittivit, leikkasivat ja ompelivat haudoissa olevat kankaat. Vaikka koris-
teet ovat kauniita ja tekstiilit kauniisti ja huolella laskostettu ja silitetty,
ikddn kuin jokainen yksityiskohta olisi mietitty tarkkaan, nopeus ja epi-
tarkkuus ovat selkeisti nihtivissd ompeleissa. Arkeologista materiaalia
katsoessa on helppo kuvitella, etti ompeluty olisi tehty jutellessa tois-
ten nuorten kanssa.

Koska lapsia pidettiin viattomina ja puhtaina, oli ehki luonnollista
antaa valmistelut tehtiviksi rippikoulun kiyneelle (13-15-vuotiaalle)
mutta naimattomalle kummille. Tilaisuus oli osallistujille erityinen,
jokapdiviisestd elimisti poikkeava, ja sellaisena se todennikéisesti loi
pysyvid muistoja niille nuorille. Voimme olla varmoja, etti lasten hau-
doista 16ydetyt esineet ovat kyllistettyjd muistoilla ja monilla erilaisilla
tunteilla: surulla, rakkaudella seki toivolla tulevasta rakkaudesta. Koska
erityisesti pienten lasten kuolema oli hyvin yleist, ei ole yllittivii, ettd
yhteis6t halusivat sosiaalistaa omia nuoriaan hautaamisrituaalien kautta.
Ne helpottivat nuorten tunteiden kisittelyi ja valmistivat heitd tulevaan
rooliinsa vanhempina. Monet tulivat nimittiin hyvin todennikoisesti
menettimiin lapsen tai useampia.”

Vaikka Wacklinin mukaan nuoret ovat valmistelleet arkun, he eivit
missidin nimessi olleet tekemisissd kuolleen lapsen ruumiin kanssa.
Lapsen pukeminen ja arkkuun asettaminen tehtiin hiljaisuudessa, ja
siitd oli vastuussa vanhempi, menopaussin ohittanut ja kuolemaa pel-
kdimiton nainen.7

Wacklin kuvaa tapaa, jolla nuoria sosiaalistettiin oman kulttuurinsa
kiytintoon suhtautua kuolemaan, mutta yhteisossi oli myds muita ta-
poja kontrolloida ja ilmaista tunteita. Kuolemaa on tiytynyt selittid ym-
mirrettivisti, ja se on jittinyt jilkensi arkeologiseen materiaaliin niin
haudoissa, hautausmailla kuin jokapiiviisen arkielimin materiaalisessa
kulttuurissa. Lapsen kuolemaan liitetyt tunteet ja kuolleisiin lapsiin lii-
tetyt muistot ovat elineet mukana myos heidit tunteneiden ihmisten
arkielimissi.

73 Lipkin ja muut 2021; Lipkin ja muut 2022.
74 Hagberg 2016 [1937], 184.
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Nuket, tunteet ja kuoleman ldsnéolo lasten arkielaméassa

Edelld on tarkasteltu lasten kuolemaan liitettyji tunteita seki sitd, miten
tunteiden oppiminen ja lapsen rooleihin liittyvi sosialisaatio on toteutu-
nut ja toisintunut hautaamisrituaalien muodossa. Oleellista on ollut se,
miten timin prosessin aikana niin aikuiset kuin nuoret ovat jittineet
oman kidenjilkensi arkeologiseen aineistoon. Seuraavassa aihetta kat-
sotaan hieman toisesta nikokulmasta: Milli tavalla arkeologisen aineis-
ton perusteella voidaan tutkia sitd, miten kuolema on ollut lisni lasten
arkipiiviisessi elimissi? Miten materiaalisen kulttuurin avulla on ope-
tettu kisittelemdin sen nostattamia vaikeita tunteita?

Kaupunkien ja asuinpaikkojen kulttuurikerrokset ovat syntyneet eri-
laisten purkamis- ja tuhoamisprosessien seurauksena, ja arkeologinen
esineist6 on yleensi hylkiamis- ja kadottamisprosessien tulos. Vain har-
voin joku on tarkoituksellisesti kaivanut esineitd maahan. Tulipalojen
jalkeen rakennusten rauniot purettiin ja maa tasoitettiin muualta tuo-
dulla maalla. Roskat ja jitteet heitettiin tunkioon tai esineiti kadotettiin
vahingossa, jolloin ne unohtuneina jdivit paille kerdintyvin maan alle.

Lasten arkielimin tutkimuksessa on haasteena se, etti arkeologin
on vaikea miiritelld, kuka mitikin hylittyd esinettd on kiyttinyt. On
hyvin mahdollista, ettd useimpia arkipiivin esineiti, kuten astioita, ovat
kiyttineet niin aikuiset kuin lapsetkin. Lasten arkipdivin materiaalinen
tutkimus keskittyykin piiasiassa selkeisti lapsiin liitettivien esineiden
kuten lelujen tutkimukseen. Siitd huolimatta lapset ovat yhti lailla kiyt-
tineet samoja tiloja ja samaa materiaalista kulttuuria kuin aikuiset. He
ovat syoneet samoilta lautasilta, tyhjentineet samat dmpérit tunkioon tai
ommelleet samanlaisilla neuloilla kuin aikuiset. Ehkipi vain osa mate-
riaalisesta kulttuurista on ollut heilti heidin ikinsi vuoksi kiellettyi tai
muuten ulottumattomissa. Esimerkiksi terivin puukon turvallinen kiyt-
timinen vaatii tietynlaista motorista hallintaa ja tietoa kiyttotavasta. Siitd
huolimatta kaikki materiaalinen kulttuuri on lihtokohtaisesti lapsuuden
tutkimuksen kohteena, jos haluamme ymmirtii lapsuutta.

Arkeologi Laurie Wilkien kaivaukset Yhdysvalloissa Kalifornian Santa
Monicassa osoittivat, etti lasten tunteiden jiljille on mahdollista piisti
myos jokapiiviisen materiaalisen kulttuurin tutkimuksen kautta. Hin
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tutki Ernest ja Katie Cordsin talon pihamaata, jonka yhdesti jitekuopas-
ta loytyi useita raa’asti murskattuja nukkejen piiti. On todennikoist,
ettd nimi nuket on rikkonut perheen vanhin tytir Irene Cords, joka oli
syntynyt joko 1916 tai 1917 ja oli noin 5—7-vuotias jitekuopan kiytts-
aikaan. Wilkie on tulkinnut, ettd nimi nukkeihin kohdistuneet vikival-
lanteot ovat olleet tyton turhautumisen ja vastustuksen osoitus hinen
vanhempiansa kohtaan. On mahdollista, etti nuoremman sisaruksen
syntymi tai jokin muu pettymys sai hinet rikkomaan vanhemmiltaan
lahjaksi saamansa nuket.”s

Kehityspsykologi G. Stanley Hall kertoi vuonna 1897 julkaistussa
tutkimuksessaan Study of Dolls, ettd kyselytutkimuksen mukaan lapset
kertoivat heittineensi nukkeja ikkunoista, jotta niiden jasenet rikkoon-
tuisivat ja niitd voisi hoivata. Hallin tutkimuksen mukaan oli varsin ta-
vallista, ettd lapset leikkivit nukkejen sairastavan tuohon aikaan yleisii
tauteja, kuten tuhka- ja tulirokkoa, hinkuyskia ja kurkkumaitis. Leikeis-
sd nimai taudit saattoivat noudattaa vaikka naapurin poteman sairauden
tautikuvaa ja laikkeeksi annettiin esimerkiksi tapioka-pillereits, tikkuja,
saippuaa, sokeria, vettd ja kuraa seki virjittyi vettd.”

Leluja voidaan pitid yhteni sosialisaation keinona: lelujen tarkoituk-
sena on opettaa lapsille oman yhteisoénsi tapoja, kiytinteits ja sallittuja
tunteita.”” Lapselle lelut ovat voineet myos olla kiintymyksen kohde.”
Leluilla on ollut epiilemitti myos tirked merkitys vanhempien pyrki-
myksissi saada lapsia ymmirtimiin niin aikuisten kuin toisten lasten
kuolemaa. Yhdysvalloissa 1870-luvulta lihtien lapsille hankittiin leik-
keihin nukkeja arkkuineen. Niiden kanssa lapset leikkivit hautajaisia.
He pukivat "kuolleet” nuket ja hautasivat ne arkuissaan maahan. 18o0-
luvun lopussa oli myés tavallista, ettd perheet viettivit sunnuntaisin ai-
kaa hautausmailla. Yhdysvaltalaiset hautausmaat olivat suuria puistoja,
joissa oli miellyttivi tehdi kivelyitd ja leikkii. Niiltd on 16ydetty leikin

75 Wilkie 2000, 103-104.

76 Hall 1897, 4-5, 24—29. Tutkimusta varten oli lihetetty useita avoimia kysymyksia sisaltidnyt kysely 8oo
vanhemmalle ja opettajalle. Vastauksia oli tullut 648, joista useimmat olivat Yhdysvalloista mutta osa
myds Skotlannista.

77 Lonnqvist 1992, 75.

78 Bell & Spikins 2018.
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jalkid, kuten marmorikuulia. Siten my6s hautausmaiden monumenteis-
ta, etenkin lasten hautakivisti, tuli tirked tapa paitsi luonnehtia yhteison
jisenten sosiaalista asemaa ja varallisuutta, myos selittdd lasten viatto-
muutta ja kaikkien kuolevaisuutta.”

Nukketutkimuksessaan Hall kertoi, ettid useat lapset sanoivat haudan-
neensa nukkeja tai ainakin miettineensi nukkejansa kuolleina. Nuket
saattoivat kuolla, jos lapset visyivit nithin. Haastattelujen perusteella
nuket saattoivat kuolla myds silloin, jos ne menivit rikki. Myds irronnei-
ta nukkejen raajoja haudattiin. Vaikka tutkimuksen perusteella nukke-
jen kuolemaa saatettiin surra hyvin syvisti, useissa tapauksissa suremi-
nen saattoi olla myds teeskenneltyd. Monelle lapselle nuken kuolema ei
kuitenkaan tullut kyseeseen, koska se oli liian tuskallista. Jotkut lapset
olivat kaivaneet nukkensa ylos tarkistaakseen, olivatko ne menneet tai-
vaaseen, tai saadakseen ne takaisin. Eris 9-vuotias tytt6 taas vuoleskeli
nukkeja kepeisti, hautasi ne, peitti haudan kukilla ja muutaman pii-
vin jilkeen kaivoi nuket ylos ajatellen niiden olevan muumioita. Toi-
nen 7-vuotias tytto kertoi, etti heilli oli hautausmaa puutarhan perill,
jonne he hautasivat sekid lemmikit etti nuket. Kun nukke oli maannut
haudassaan pari piivii, he kaivoivat sen ylos ja leikkivit, ettd se oli uusi
vauva.®

Historialliset lihteet, tissd tapauksessa 189o-luvulla tehdyn kysely-
tutkimuksen lainaukset lasten ajatuksista liittyen nukkejen kuolemaan
ja hautaamiseen, tarjoavat hyvin mahdollisuuden pohtia, milld tavoin
arkeologinen loytémateriaali on muodostunut. Tunkiojitteen ja hukkaa-
misen lisiksi nukkejen osien tai kokonaisten nukkejen tarkoituksellinen
hautaaminen on mahdollista ottaa huomioon tulkittaessa arkeologista
I6ytomateriaalia. Tillin 16ydon konteksti suhteessa muihin 16yt6ihin,
sen sijainti maassa ja stratigrafinen yksikks® ovat merkittivii. Jos nukke

79 Baugher & Veit 2014, 133-134; Baxter 2019a, 139, 144-149; Baxter 2019b, 39—42; Lipkin 2022.

80 Hall 1897, 24-29.

81 Arkeologiset kaivaukset dokumentoidaan stratigrafisina yksiksini. Stratigrafisia yksiksitd ovat toi-
minnasta tiettynd ajanjaksona syntyneitd maakerroksia (peltokerros, tulvan tuoma maa, palokerros,
tayttokerros, tunkion tiyttokerrokset, rakennusjite, haudan tiyttokerros jne.), rakenteita (rakennuksen
perustus, hirsiseind, muistomerkki, arkku) ja leikkauksia (kaivettu jatekuoppa, rakennuksen perustuk-
sille kaivetut kuopat, haudalle kaivetut kuopat jne.).
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l6ydetiian selkedsti kaivetusta nukenkokoisesta kuopasta, on syyti olet-
taa, ettd se on haudattu tarkoituksella. Historiallisten lihteiden avul-
la — etenkin silloin kun ne kuvaavat kyseisti ajanjaksoa ja kulttuuria
— on my6s mahdollista piisti kiinni nukkeja kiyttineiden henkiloiden
yleiseen maailmankuvaan. Vaikka emme yksilstasolla pysty sanomaan,
miti juuri kyseiselld nukella leikkinyt henkil on ajatellut tai tarkalleen
millaisissa toimissa nukke on piitynyt maahan, yleisii kisityksii esi-
merkiksi kuolemasta ja uskonnosta voidaan rinnastaa materiaaliseen
kulttuuriin ja sen tulkintaan.

Usein arkeologinen materiaali on syntynyt katoamisen tuloksena tai
se ei enii ole alkuperiisessi kontekstissaan, eli maanmuokkaustéiden
myéti se on joutunut jonnekin muualle. Niin on tapahtunut kahden
hyvin samanlaisen 18co-luvulle ajoittuvan biskviinuken kohdalla (kuva
1). Himeenlinnan Varikonniemeltd 16ytyneen nuken I6ytokonteksti on
episelvi. Sen loytsajankohtana 1980-1990-lukujen taitteessa ei vield
osattu arvostaa 18oo-luvun loytsjd, ja nukke padtyi yksityisomistukseen.
Varikonniemelli tutkimukset kohdistuivat rautakautisiin asuinpaikka-
kerroksiin, mutta kaivauspaikan ympiristdssi on sijainnut saha vuosina
1873-1952. Keminmaan Valmarinniemelti talteen otettu nukke on 16y-
tynyt peltokerroksesta. Peltokerros on se kerros, mihin asti vuotuinen
pellonmuokkaaminen yltii, ja se luonnollisesti nostaa alempia maaker-
roksia pintaan ja sekoittaa niiti. Molemmat nuket ovat miti todennikoi-
simmin saksalaisessa tehtaassa valmistettuja ja ajoittuvat 18oo-luvun
puolivilin jilkeiseen aikaan.®? Valmarinniemelld on sijainnut keski-
aikainen kirkko, mutta 180o-luvun lopulla paikalla on ollut niitty tai pel-
to. Nuket kertonevat lasten leikeisti ja toiminnasta niin maatalous- kuin
teollisuusyhteisoissi. Ehkipi ne ovat kadonneet leikkien yhteydessi tai
sitten ne on tarkoituksellisesti haudattu maahan. Samanlaisen nuken
vartalo seki viisi muuta 18co-luvun loppuun ja 19oo-luvun alkuun
ajoittuvaa nuken péin osaa on loydetty niin ikiin myos Kangasniemen
Suurolan kylin pellosta pintapoiminnan yhteydessi.®

82 Coleman, Coleman & Coleman 1968, 74—78.
83 Moilanen & Nirviinen 2017, kuva 10.
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Kuva 1. Keminmaan Valmarinniemeltd (vasen, KM39304:1115) ja Hameenlinnan
Varikonniemelti (oikea, yk5|ty|skokoe|ma) on ldytynyt kaksi samanlaista biskviista
eli lasittamattomasta posliinista valmistettua nukkea. Niiden kidet ovat olleet irral-
liset. Todennikoisesti nukkejen kasvot ja hatut ovat olleet maalatut. On todenna-
koistd, ettd nailla on ollut ylladn kankaasta tehdyt vaatteet. Kuva: Sanna Lipkin.
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Arkeologisen materiaalin perusteella niyttiisi silti, ettd lapsille on
annettu arkielimiinsi liittyvii leluja. Nukkejen lisiksi lapset ovat leikki-
neet myds muun muassa punasavesta valmistetuilla eldsinhahmoilla, jol-
laisia on 16ydetty Turun kaupunkikerroksista. Turun keramiikkapajoissa
on valmistettu jo viimeistiin 18oo-luvun alussa lintupilleji, savisia koi-
ria, possuja sekid hevosia. Leluja on kulkeutunut markkinatuliaisina tai
kulkukauppiaiden mukana my6s maaseudulle.?

Keraamiset nuken tai lelun osat ovat yleisimpii arkeologisessa ai-
neistossa. Siitd huolimatta leluja valmistettiin myss maassa hajoavista
materiaaleista kuten tekstiilist4, nahasta, luusta ja puusta. Yksi veistetty
puunukke on erdissi Haukiputaan kirkon alla olevassa vastasyntyneen
lapsen arkussa (kuva 2). Ei ole varmuutta siiti, ettd onko nukke juuri sii-
ni arkussa, mihin se on alun perin laitettu, silld tiedetiin, ettd samalla
tavoin kuvattu nukke on otettu jostakin arkusta 1977o-luvulla. Ilmeisesti
se on myshemmin palautettu lattian alle lihimpain arkkuun, joka sijait-
see heti lattialuukun alapuolella.®s Nukke on suurpiirteisesti veistetty, ja
silld on karkeatekoinen paita ylldin. Ehkipi se on ollut jollekin lapselle
mieluinen lelu, jonka laittaminen lapsen mukaan hautaan on tuntunut
vanhemmista hyvilti. On myos mahdollista, etti he ovat ajatelleet nu-
ken nikemisen nostavan pintaan surua ja epitoivoa, jota lapsen lyhyeksi
jadnyt elimi on heissi herittinyt.

Lopuksi

Tissid luvussa on tarkasteltu lapsuuden arkeologian tirkeimpii kisitteitd
ja tutkimuskysymyksii. Nykyisin arkeologit nikevit menneisyyden lap-
set psykofyysisini yksiloini ja tarkastelevat heidin elimiinsi intersek-
tionaalisesta nikokulmasta. Vanhemmat ja muut lasten elimin tirkeit
aikuiset ovat opettaneet lapsiaan kiyttiytymiin yhteiséjen tapojen mu-
kaan. Tissi sosialisaatioprosessissa lapset ovat oppineet muun muassa
kisittelemiin omia tunteitaan normien mukaisesti. Materiaalinen kult-

84 Lehto 1996, 15-17; Pellinen 2020.
85 Alakirppa & Paavola 1997.
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Kuva 2. Puinen nukke Haukiputaan kirkon alla olevassa vastasyntyneen haudassa.
Kuva: Sanna Lipkin.
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tuuri ja sithen liittyvit kiytinteet kuten lasten hautojen ja hautavaat-
teiden valmistaminen, hautamuistomerkit tai hautajaisleikkien nuket
ovat olleet merkittivi osa oppimisprosessia, jossa lapset ja nuoret ovat
oppineet ymmartimiin lasten kuolemaan liittyvid tunteita ja sitd, miten
noita tunteita on ollut sopivaa tyostii ja ilmaista.
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Lapsuuden rajoilla
Lapsuusmuistot omaeldmékerrallisessa kirjoittamisessa

Essi Jouhki
@ https://orcid.org/0000-0002-5243-8552

Milloin péittyi lapsuus? Mistd sen tiesi? Yllittivistd hetkistd, kun
ensimmiisti kertaa kyllastyi leikkimiian pikkuveljen kanssa — en-
nen niin kiehtovat leikit alkoivat tuntua tylsiltd, mielikuvitusmaa-
ilma ei enii kantanut. Radiosta korviin kantautunut hitti teki yht-
idkkid olon, ettd oli lapsellista ja tyhmii leikkii, ja teki mieli hiipid
isojen siskojen huoneeseen vakoilemaan, millaista oli Teini-ika.
"Arvaa mitd — Make pyysi mua eilen treffeille” olikin dkisti jannit-
tavimpi lause kuin "Leikitdinko rosvoa ja pollaria?™

Vuonna 1958 syntynyt Kaarina® pohtii omaelimikerrallisessa kirjoi-
tuksessaan kuvaavasti niitd hienovaraisia vihjeits, jotka kertoivat yhden
elaminvaiheen lopusta ja toisen alusta. Kuten katkelmasta kiy ilmi, ko-
kemus lapsuudesta on hyvin henkilskohtainen ja usein moniulotteinen.
Millainen on hyvi lapsuus, misti se alkaa ja mihin se piittyy, ovat olleet
jo pitkdin monitieteisen lapsuudentutkimuksen perustavia kysymyk-

1 098_N_1958.
2 Olen antanut kirjoittajille pseudonyymit tekstin seuraamisen helpottamiseksi. Osaan kirjoittajista
viittaan heidén itse antamillaan nimimerkeilla.
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sid. Samalla yhdeksi 2000-luvun lapsuudentutkimuksen dilemmaksi
on muodostunut kysymys menneisyyden lapsen “ddnen kuulemisesta”
ja sen tavoittamisesta.’ Keskustelu on kiteytynyt yhteisymmirrykseen
siitd, ettd lapsuutta ei tulisi tulkita vain staattisena ja universaalina il-
mioni, vaan sekd menneisyyden ettd nykyhetken lapset tulisi tunnistaa
itsendisini ja aktiivisina toimijoina, joiden kokemukset lapsuudesta ovat
yhti lailla merkityksellisii.# Tdmai on toisaalta johtanut pohdintaan siiti,
kenelld on loppujen lopuksi valta miiritelld lapsuutta. Onko aikuisen
edes mahdollista tulkita ja edustaa lasten maailmaa?s

Tissid luvussa pohdin, miten eri tavoin voidaan tulkita ja tavoittaa lap-
suuden kokemusmaailmaa aikuisten tuottamista lapsuusmuistoista ja
millaisia tulkinnallisia rajoituksia ja haasteita tihin liittyy. Tutkimuksen
kohteena ei siis ole niinkéin, miti lapsuudesta muistetaan, vaan miten
lapsuutta muistellaan ja miksi lapsuusmuistot ovat sellaisia kuin ovat.
Havainnollistan tutkimustehtiviini tarkastelemalla omaelimikerralli-
sia muistitietoaineistoja, joita olen kisitellyt aiemmissa tutkimuksissani
péiasiassa nuoruuden ja nuorten aikuisten nikokulmista.® Tissd luvus-
sa huomioni keskittyy erityisesti myshiislapsuuteen sijoittuviin muistoi-
hin ja muistelijoiden tapoihin sanallistaa ja tuottaa lapsuutta eliminvai-
heena. Niin ollen kisittelen samalla kirjallisten muistelmien tulkintaan
liittyvdd metodologiaa: tutkimusta ohjaavia teorioita, itse tutkimuspro-
sessia seki tutkimusaineistojen analysointia.

Omaelamaékerralliset kirjoitukset tutkimuksen kohteena

Analysoimani aineistot ovat osa Oi nuoruus -kirjoituskilpailua, joka to-
teutettiin vuonna 2010 yhteistyossd Nuorisotutkimusseuran, Suoma-
laisen Kirjallisuuden Seuran ja Nuoren Voiman Liiton kesken. Keruun
tavoitteena oli innostaa kaikenikiisid kirjoittajia muistelemaan ja kom-

Musgrove, Pascoe Leahy & Moruzi 2019; ks. Vehkalahti tdssd teoksessa.
James & Prout 1997 [1990], 232; Alanen 2009, 22—23; Fass 2010, 161.
Ks. Fass 2010; Jones 2013; Musgrove, Pascoe Leahy & Moruzi 2019.
Jouhki 2014; Jouhki & Vehkalahti 2021.
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mentoimaan omaa nuoruusaikaansa. Keruu oli organisoitu kahdessa
eri sarjassa: Nuoruus tiniin (alle 25-vuotiaat kirjoittajat) ja Nuoruus
eilen (yli 25-vuotiaat kirjoittajat). Keruu tuotti teksteji yhteensi 376 kir-
joittajalta, jotka olivat syntyneet vuosina 1917-1998.7 Olen valinnut tar-
kasteluun vuosina 1945-1965 syntyneiden kirjoittajien omaelimikerrat,
joita on yhteensi 99 kappaletta. Kirjoittajista 73 on naisia ja 26 miehii.
Kirjoitushetkellid he ovat olleet 45-65-vuotiaita.® Aikarajaus pitis sisil-
l4an seka suurten ikiluokkien ettd heiti seuranneiden hintiikiluokkien
edustajia. Suomalaisen nuoruuden historiassa nimi ikiluokat edustavat
ensimmiistid sukupolvea, jonka kohdalla voidaan puhua nuoruudesta
erottuvana, populaarikulttuurien sivyttimini eliminvaiheena, jollai-
sena se tind pdivinikin tunnistetaan.> Lihtooletuksenani on, ettd juuri
heidin eldmintarinoissaan on hedelmillisintd tunnistaa ja tulkita lap-
suuden ja nuoruuden vilisii siirtymii.

Oi nuoruus -aineistoa on hyddynnetty runsaasti viimeisen vuosikym-
menen aikana, miki kertoo sen monipuolisuudesta ja kiyttokelpoisuu-
desta: samoja kirjoituksia voidaan tarkastella jatkuvasti uudelleen eri ni-
kokulmista.™ Kirjoituskeruille onkin tyypillistd, ettd niitd hyodynnetiin
pitkdin keruun piittymisen jilkeen. Seki kirjallisten etti suullisten
muistitietoaineistojen uudelleenkiytto vaatii kuitenkin lihdekriittistd
pohdintaa. On tirkeii tiedostaa aineiston syntykonteksti: milloin se
on keritty, kenen toimesta ja mihin oman aikansa keskusteluun se on
kenties liittynyt.” Oi nuoruus -aineisto on keritty jo yli vuosikymmen
sitten, joten omaelimikertojen kohdalla on relevanttia kiinnittda huo-
miota myds muistelijan ikdin ja muistamisen ajankohtaan. Esimerkiksi
vuonna 1945 syntynyt kirjoittaja oli muistelmiaan kirjoittaessaan elike-
idn kynnykselld ollut 66-vuotias. Kirjoittajat toisin sanoen kommentoi-

Ks. Vehkalahti & Suurpii 2014, 7-9.

Kirjoituskeruun vastaukset on koodattu muotoon (008_N_1958), jossa ensimmiinen numerosarja

viittaa kirjoituksen saapumisjirjestykseen, kirjaimet (N)ainen tai M(ies) kirjoittajan sukupuoleen ja

viimeinen numerosarja syntymavuoteen.

9 Kaarninen 2006, 11; Heinonen 2005, 155.

10 Keruun pohjalta julkaistiin kokoomateos Nuoruuden sukupolvet (2014), ja aineistoja on sittemmin
hyédynnetty ahkerasti lapsuutta ja nuoruutta kisittelevissad opinniytetdissi ja muissa tieteellisissd
tutkimuksissa. (Vehkalahti & Suurpis [toim.].)

11 Poysid 2021; ks. kirjoituskeruiden erityspiirteistd Kivilaakso, Pesonen & Taavetti 2022.
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vat yhti aikaa omaa eliminhistoriaansa seki peilaavat sitd kisityksiin,
joita heilld on muistelu- ja kirjoitushetken nuoruudesta ja sen rajoista.”
Nykypiivin kulttuuriset kisityksemme lapsuudesta ja nuoruudesta ovat
niin vakiintuneita, ettd saatamme huomaamattamme tulkita niiden
kautta myos menneisyyden ilmisitd. Esimerkiksi osa muistelijoista kir-
joittaa murrosiisti 1950- ja 1960-lukujen kontekstissa, vaikka kisitteeni
se vakiintui suomen yleiskieleen vasta 1970-luvullas.

Kirjoituskeruussa pyydettiin ensisijaisesti muistoja nuoruudesta,
mutta valtaosa kirjoittajista aloittaa omaelimikertansa kuvailemalla
yksityiskohtaisesti lapsuusvuosiaan. Kronologinen eliminkaaren kuvaa-
minen onkin varsin vakiintunut tapa rakentaa omaelimikertaa ja kertoo
osaltaan siiti, miten lapsuus ja nuoruus koetaan usein lihes saumatto-
maksi kokonaisuudeksi. Suurimmalle osalle Oi nuoruus -keruun kir-
joittajista lapsuus ikdin kuin liukuu asteittain nuoruudeksi, kun taas osa
kirjoittajista pysidhtyy pohtimaan tarkemmin kahden ikivaiheen viliin
jadvid herkkai siirtymai.

Olen kisitellyt ja analysoinut aineistoani toistuvan ja vertailevan lihi-
luvun seki laadullisen sisiltoanalyysin keinoin. Kiytinnossi olen luke-
nut aineistoja useita kertoja, tulkinnut yksittiisii omaelimikertoja ja
niiden yksityiskohtia suhteessa muihin omaelimikertoihin seki tut-
kimuskirjallisuuteen. Niin muodostunut laajempi konteksti toi esiin
uusia tulkintoja ja kysymyksii, joiden pohjalta palasin ikdin kuin kehi-
miisesti lukemaan uudelleen aineistojani.5 Ensimmiisessi aineiston-
lukuvaiheessa poimin omaelimikertojen joukosta kirjoitukset, joissa
tavalla tai toisella pohditaan lapsuuden piittymisti ja nuoruuden alka-
mista. Osa kirjoittajista sanallistaa timin hyvin selkeisti, kuten lauseella
”sithen loppui lapsuuteni”, kun taas osa kirjoittaa siirtymikokemukses-
taan abstraktimmin, esimerkiksi kuvaillen, miten "tunsin silloin muut-
tuneeni”. Tamin jilkeen keskityin valikoituihin kuvauksiin lapsuuden
paittymisesti ja ryhmittelin kirjoituksissa toistuvia kerrontatapoja erilai-
siin teemoihin. Tillaisia olivat esimerkiksi muistot muuttuvasta kehosta

12 Ks. myds Jouhki & Lalu 2018.

13 Aapola 1999, 28.

14 Vehkalahti & Jouhki 2022, 383-384.
15 Jouhki 2020, 83-86; Vuori 2021.
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ja seksuaalisuuden heridimisests, itsendistymisests ja vastuunkannosta
seki hitkihdyttivisti hetkisti, jotka jollain tapaa muuttivat kirjoittajien
lapsuuden ajatusmaailmaa. Lukemalla ja vertailemalla omaelimikertoja
jatkuvasti rinnakkain olen tiivistinyt kokemukset lapsuuden piittymi-
sestd kahteen kategoriaan: kulttuurisiin ja jaettuihin rajapyykkeihin seki
subjektiivisiin performatiivisiin kokemubksiin.

Seuraavaksi esittelen lapsuuden historian ja muistitietotutkimuksen
lihentymisen historiaa ja pohdin lapsuusmuistojen erityisproblematiik-
kaa. Timan jilkeen kisittelen tarkemmin kategorioideni kahden kerto-
mustyypin erityispiirteitd ja niiden analyysin kautta rakentuvaa moni-
naista kuvaa lapsuudesta.

Muisteltu lapsuus ja omaelimakerrallinen muistaminen

Muistitiedolla on ollut jo pitkidn vahva jalansija lapsuuden historian ja
lapsuuden sosiologian tutkimuksessa. Historian tutkimuksessa lapsuus-
muistot ja menneisyyden lasten kokemusmaailma ovat nousseet kiin-
nostuksen kohteeksi viimeistiin 2000-luvulla muistitietotutkimuksen ja
uusien tutkimussuuntien, kuten tunteiden ja kokemusten historian, su-
kupuolihistorian ja mikrohistorian valtavirtaistumisen myéti.’® Muisti-
tiedon korostuminen on osaltaan ollut vastaus kritiikkiin siitd, miten las-
ten ja nuorten "d4ni” ei ole kuulunut riittivisti alemmassa instituutio-,
perhe- ja aikuiskeskeisessi lapsuuden ja nuoruuden tutkimuksessa.”
Suomessa lapsuuden historian ja muistitiedon yhdistimisen edelli-
kivijoind voidaan pitid jo 199o-luvulla ilmestynytti etnologi Pirjo
Korkiakankaan viitostutkimusta Muistoista rakentuva lapsuus. Agraari-
nen perinté lapsuuden tyonteon ja leikkien muistelussa (1996) sekd liki
kymmenen vuotta myshemmin ilmestynyttd historioitsija Saara Tuo-
maalan viitoskirjaa maalaislapsuuden ja oppivelvollisuuden muistami-
sesta (2004).® Korkiakankaan ja Tuomaalan tutkimukset ovat vakiintu-

16 Muistitiedon ja historiantutkimuksen yhdistymisesti ks. Kalela 2006; Terds & Koivunen 2017.
17 Gleason 2016; Musgrove, Pascoe & Moruzi 2019; Vehkalahti & Jouhki 2022.
18 Korkiakangas 1996; Tuomaala 2004.
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neet suomalaisen lapsuuden historian klassikkoteoksiksi ja toimineet
uraauurtavina esimerkkeini siitid, miten lapsuuden historiaa voidaan
lihestyd lapsen nikoskulmasta muistojen ja kokemusten kautta. Uuden
sukupolven tutkijat ovat sittemmin vieneet eteenpdin lapsuuden histo-
rian ja muistitietoaineistojen metodologiaa, ja 2010-luvulla tutkimuksen
kohteena ovat olleet muun muassa lasten vertaissuhteiden ja vapaa-ajan
tutkimus® seki lapsuuteen liittyvit traumaattiset kokemukset erityises-
ti lastensuojelun nikokulmasta®. Lapsuuteen ja lasten kulttuureihin
liittyvid muistelukeruita on puolestaan toteutettu Suomalaisen Kirjalli-
suuden Seuran toimesta aiempaa enemmin, esimerkiksi Lastentarha-
Jja pdivikotimuistot (2011-2012), Minun koulumuistoni (2013), Lapsuus
lahidssi (2016—2017), Tunteet koulussa (2018), Leikitidnks? (2018—2019)
sekd Leikin paikat (2021-2022) -keruut.

Lapsuusmuistot ovat kiinnostaneet my6s lapsuuden historian lihi-
tieteissi, kuten kasvatuksen ja koulutuksen historiassa, jossa on pyritty
nikemiin perinteisten institutionaalisten kasvatusrakenteiden taak-
se ja tunnistamaan lasten ja nuorten omaehtoinen toimijuus.*® Men-
neisyyden lapsuuden kokemusmaailma on keskeinen osa niin ikiin
lapsuuden maantieteessi ja uusmaterialistisessa tutkimuksessa, joissa
tarkastellaan lapsuuden tilallisuutta seki elettyji ja koettuja paikkoja.?
Lasten elimiin vaikuttavia arkisia tiloja, kuten leikkiympéristsji ja kau-
punkitiloja kisittelevi lapsuuden maantiede on 2000-luvun alussa valta-
virtaistunut monitieteinen tutkimusala®, joka kuitenkin Suomessa on
vield suhteellisen huonosti tunnettu.

Lapsuuden muisteleminen on varsin luonnollinen osa ihmisen eli-
mii, ja ajatuksemme palaavat herkisti lapsuuden tunnekokemuksiin,
merkittiviin ihmisiin ja meiti muovanneisiin tapahtumiin ja paikkoi-
hin. Niin kertaamme seki itsellemme ettd mahdolliselle kuulijalle tari-
naa siitid, miten "minusta tuli mini”. Identiteettien muotoutuminen on
refleksiivinen ja performatiivinen prosessi, jossa keskeiseni vuorovai-

19 Malinen & Tamminen 2017; Malinen & Tamminen 2022.

20 Hyténen ja muut 2016; ks. Koskinen-Koivisto ja Hyténen téssa teoksessa.
21 Esim. Jouhki 2020; Sillanpdi 2021.

22 Ks. Malinen tdssi teoksessa.

23 Holloway & Valentine 2000.
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kutuksen vilineeni toimii muisti.>4 Lapsuusomaelimikertoja tutkineen
Kate Douglasin mukaan omaelimikerrallista muistamista ohjaavat lu-
kuisat kulttuuriset diskurssit, jotka houkuttelevat esiin tietynlaisia muis-
toja. Esimerkiksi vanhat valokuvat, lapsia kisittelevit uutiset, nostalgiset
mainokset sekd lapsuuteen liittyvit vanhat esineet, laulut, leikit, sadut
ja lelut nostavat pintaan tietynlaisia tunteita ja muistikuvia.> Lapsuus-
muistot liittyvitkin usein vahvoihin tunnekokemuksiin tai tilan tai pai-
kan tuottamiin tuntemuksiin.

Pirjo Korkiakangas on kirjoittanut, kuinka omaelimikerrallisia muis-
toja syntyy erityisesti elimin muutoskohdissa tai silloin, kun koemme
meihin kohdistuvien odotusten ja vaatimusten muuttuvan.2® Tillaisia
aisti- ja tunnepohjaisia muistoja kutsutaan muistitietotutkimuksessa
tyypillisesti vilihdyksenomaisiksi tai eloisiksi muistoiksi (engl. flashbulb
memories).”” Aistisidonnaiset eloisat muistot ovat tyypillisid juuri lapsuu-
den ja varhaislapsuuden muistelussa, silli aikuisen ja lapsen mieli ja
tavat hahmottaa ympirsivia maailmaa eroavat toisistaan merkittivisti.
Jean Piaget'n klassisen kognitiivisen vaiheteorian mukaisesti noin seit-
seminvuotiaaksi asti lapsen maailma jisentyy ja rakentuu pitkalti aisti-
havaintojen kautta, kun taas noin 12-vuotiaana lapsen mieli kykenee jo
hahmottamaan ja luokittelemaan abstrakteja asioita ja tekemiin loogi-
sia paitelmid havainnoistaan.?® Timi ei kuitenkaan tarkoita, ettd esimer-
kiksi varhaislapsuuteen liittyvit muistot olisivat jotenkin epitodempia.
Sen sijaan on hyvi suhteuttaa muistojen ajallista perspektiiviid suhteessa
muisteltuun ikdvaiheeseen. Lapsuusvuosien muistoihin voi esimerkiksi
liitty4 sosiaalisesti ja kulttuurisesti omaksuttuja muistamisen muotoja,
kuten vanhemmilta kuultuja kertomuksia. Nuoruusvuodet ovat puo-
lestaan toisenlaisen herkkyyden ja identiteettiprosessin aikaa, jolloin
kokemukset, tapahtumat ja tunteet voivat olla hyvinkin konkreettisia.

Omaeldmikerrallisessa ilmaisussa muistin epdvarmuus ja useat ajal-
liset kerrokset eivit ole ongelma, silld niin kutsutun omaelimikerralli-
sen sopimuksen varjolla muistelijalla on vapaus kertoa oman eliminsi

24 Jones 2013; Fivush 2013; Vehkalahti & Jouhki 2022.
25 Douglas 2010, 23.

26 Korkiakangas 1996, 33.

27 Conway 1995.

28 Piaget 1970.
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tapahtumista haluamallaan tavalla mutta pyrkien samalla rehellisyy-
teen.?® Muistitieto on aina subjektiivisesti rakentunutta, ja pohjimmil-
taan siini on kyse ihmisten henkilokohtaisista kokemuksista ja tavoista
reflektoida omaa menneisyyttian. Lapsuusmuistot rakentuvat muista-
misen reunaehtojen mukaisesti muisteluhetken kisitysten ja arvojen
nikokulmasta ja tiettyd tarkoitusta varten. Samalla kun muistellaan, jo-
tain unohdetaan tai jitetdin kertomatta.3° Muistot eivit siis ole staattisia
kokemuksia, vaan elettyi ja koettua elimii tuotetaan ja tydstetiin yhi
uudelleen ja uudelleen eri nikokulmista ja lihtékohdista.

Omaelimikerrallisille muistelmille on tyypillisti, ettd niissd on lisni
fiktiivisii elementteji ja useita eri aikakerroksia, jotka voivat ulottua
kauas aikaan, jota muistelija ei ole itse voinut kokea. Esimerkiksi Oi
nuoruus -aineiston kirjoittajat kommentoivat usein omien vanhempien-
sa vaiheita sekid omaan syntymiinsi ja ensimmidisiin elinvuosiinsa liit-
tyvid tapahtumia. Kaikkitietivi kertoja ja muut kaunokirjalliset ratkaisut
ovat osa kirjoittajan kerrontastrategioita, joilla hin pyrkii vakuuttamaan
muistojensa uskottavuutta ja samastuttavuutta.? Kirjallinen ilmaisu
mahdollistaa myés toisenlaisia vapauksia. Haastatteluihin verrattuna
kirjoittamisessa on enemmin aikaa muodostaa koherentti eliméntarina,
siidelld omaa ilmaisuaan seki palata kirjoituksensa pariin ja analysoida
uudelleen omia tulkintojaan. Molemmissa muistelutavoissa on lisni
ennakkopohdintaa ja vuorovaikutuksellisuutta kuvitellun vastaanottajan
kanssa, mutta kirjallinen muistelma on lihtékohtaisesti refleksiivisempi
ja tiedostetumpi kuin haastattelupuhe, joka on usein enemmin hetkes-
sd tuotettua.’??

Ajallinen etidisyys ja muistin refleksiivisyys aiheuttavat sen, etti lap-
suusmuistoissa on aina lisni kaksi kokijaa tai dinti: aikuisen muisteli-
jan ja lapsuuttaan elivin lapsen 44ni.» Lapsuusmuistot syntyvit, kun
nykyhetken aikuinen muistelee omaa lapsuuttaan, eiki muistetun lap-
suuden maisemaa voi siksi luotettavasti erottaa aikuisen kokemuksista.

29 Lejeune 1989, 4—26.

30 Portelli 1991; Abrams 2010; Savolainen 2015.
31 Savolainen 2015, 105-108; P8ysd 2015, 46.
32 P8ysd 2006; Jouhki & Lalu 2018; Poysd 2021.
33 Douglas 2010, 88-89; Fass 2010.
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Lapsuuden maantieteilija Owain Jones on kirjoittanut kuvaavasti: ”Kun
aikuisuuden tietovarastot syrjiyttivit lapsuuden kokemuksen, ei titi
suodatinta voi endi poistaa tai palata takaisin aiempaan. Aikuisten kisi-
tykset ja muistot siitd, mitd on/oli olla lapsi prosessoidaan viistimitti
aikuisuuden kautta.”3* Jones on tehnyt laajan tutkimusuran lapsuuden
toiseuden (engl. otherness of childhood) parissa ja pohtinut kriittisesti,
voiko aikuinen ikidin kuin vierailla muistojensa kautta lapsuudessaan ja
kertoa siitd puhtaasti lapsen nikokulmasta. Jones korostaakin tutkijoi-
den vastuuta ja refleksiivisyyttd aiheen parissa: lapsuusmuistojen tulkin-
nassa on loppujen lopuksi kysymys siitd, miten rakentaa siltaa kahden
maailman vilille ja parhaiten tavoittaa juuri lapsen ini ja kokemus.»

Tulkintoja lapsuuden lopusta

Kaikista Oi nuoruus -keruun vastauksista yleisimmit lapsuuden ja nuo-
ruuden rajapyykit liittyvit yleisesti tunnustettuihin symbolisiin ja so-
siaalisiin eliminkaaren merkkipaaluihin, kuten siirtymiin koulujirjes-
telmissi, rippikoulun kiymiseen seki ensimmaiiseen tyopaikkaan tai
muuhun vastuulliseen tehtiviin. Erilaisia eliminvaiheiden siirtymii
onkin tutkittu runsaasti muun muassa sosiologian ja eliminkulku-
tutkimuksen nikskulmista, mutta tutkimukset keskittyvit tyypillisesti
vain siirtymiin nuoruuden ja aikuisuuden vililli.3* Muistellessaan nuo-
ruuttaan niiden vakiintuneiden virstanpylviiden kautta kirjoittajat tois-
tavat, usein tiedostamattaan, omaelimikerrallisen kirjoittamisen kult-
tuurista kisikirjoitusta (engl. cultural life script), joka miarittdd, miti ja
missi jirjestyksessd asioita kuuluu muistaa ja millaiset kertomukset
ja tapahtumat ovat kertomisen arvoisia. Kulttuurinen kisikirjoitus on
myds normittava ja miirittelee sen, misti ei kuuluisi kertoa.”

34 Jones 2001, 177, kursiivi alkuperiisen kirjoittajan. Once childhood is superseded by adult stocks of
knowledge, those filters can never be removed to get back to earlier states. Adult constructions and
memories of what it is/was to be a child are inevitably processed through adultness.

35 Jones 2001; Jones 2013.

36 Ks. esim. Hikkinen 2014; Jokinen 2014; Valentine 2003; Saarenheimo ja muut 2014.

37 Bernsten & Rubin 2004; Douglas 2010, 23; Fivush 2013, 16. Omaeldmikerrallisen muistelukerronnan
konventioista ks. Vehkalahti & Jouhki 2022.
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Aineisto-otannassani suurin osa kirjoittajista noudattaakin melko
tarkasti nostalgissivytteista kulttuurisen kisikirjoituksen mallia. Siind
lapsuus ja nuoruus nihdiin kronologisena jatkumona, jota rytmittivit
edelld mainitut sosiaaliset virstanpylviit. Kaikille siirtymi ei kuitenkaan
ole suoraviivainen, vaan siihen liittyy myos hiilyvyyttd ja subjektiivista
tulkinnallisuutta rajan molemmin puolin. Vuonna 1947 syntynyt Pekka
on yksi niisti kirjoittajista, joille siirtymén tunnistaminen ei ollut itses-
tddn selvai:

Milloin nuoruuteni alkoi? En ole miettinyt asiaa, ennen kuin aloin
valmistella titi kirjoitusta. Vaikken nie elimissini lapsuuden ja
nuoruuden vilissid mitdin jyrkkii rajaa tai tiettyd paivimiiris,
yhden rajapyykin muistan 1970-luvun puolivilisti. Olin innokas
lukija ja minusta tuli ahkera kirjastossa kivija. Jossain vaiheessa,
12-13-vuotiaana kivin enemmin aikuisten osastolla kuin lasten.
Kirjastoon tuli téihin nuori, hyvinnikéinen nainen. — — Thastuin
hineen. Se oli ensimmainen kerta, kun ihastuin aikuiseen nai-
seen. Lienen tuolloin ollut 14-vuotias. Nyt ajattelen, etti tapaus oli
jonkunlainen nykiys muutoksessa lapsesta nuoreksi.s

Pekan kertomuksessa lapsuuden loppua ei voida paikantaa mihinkiin
selkedin virstanpylviiseen, vaan hinen kokemuksessaan havahtuminen
nuoruuteen oli kokonaisvaltaisempaa. Aikuiseen naiseen ihastumisen
lisdksi merkityksellistd oli kirjastonhoitajan suhtautuminen Pekkaan it-
seensi: kirjoittaja muistaa naisen myéntineen hinelle poikkeuksellisesti
aikuisten kirjastokortin, vaikka Pekka oli vield alle 15-vuotias. Tarkedi
oli, ettd hinti ei kohdeltu enii lapsena.

Vuonna 1960 syntynyt Piivi puolestaan kykenee muistoissaan pai-
kantamaan lapsuutensa piittymisen hyvin konkreettiseen hetkeen:

Elettiin kesid 1974. Olin ystivin luona leikkimissi barbeilla. Kun
leikki oli loppu, lait[o]in haikeana barbiet laatikkoon. Tiesin, ettid

38 107_M_1947.
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kerta oli viimeinen. Lapsuuteni oli ohi ja nuoruus alkakoon! Hie-
man haikeana ja osin pelon sekaisin tuntein astuin uuteen, outoon
olomuotoon. Pikkuhiljaa aloin valmistella itseini tulevaan kesiin
-75. Vanhempien kanssa oli sovittu, ettid kun olen piissyt ripille,
voin alkaa kiydi tansseissa.»

Vaikka Piivin kirjotuksessa mainitaan rippikoulu odotettuna virstan-
pylvidini, esiin nousee merkittivimpini yksi kesidinen leikkihetki ys-
tivin luona. Lapsuus ikdin kuin pakattiin jo silloin laatikkoon. Nami
erilaiset tulkinnat lapsuuden ja nuoruuden raameista kertovat juuri sii-
td, miten lapsuus on ikisidonnaista eliminvaihetta laajempi sosiokult-
tuurinen konstruktio, joka on sidoksissa aikaan ja paikkaan.+> Kuten
Sinikka Aapola ja Mervi Kaarninen toteavat, nuoruutta ei olekaan miele-
kistd miaritell yleistivien ikivuosien# perusteella, vaan ennemmin tar-
kastelemalla siihen liittyvid sosiaalisia sisilt6jd.+* Tassd luvussa olenkin
halunnut keskittyd niihin episuorempiin tapoihin ilmaista eliméinvai-
heiden vilisii siirtymi.

Olen soveltanut erityisesti lapsuuden maantieteilija Gill Valentinen
esittimii ajatusta siitd, ettd lapsuuden ja nuoruuden rakentumista voi-
daan tarkastella my6s performatiivisena identiteetting, jossa yksilon iki
miirittyy pohjimmiltaan oman toiminnan ja itsensi esittimisen kautta
sekid suhteessa ympirsiviin yhteisoon ja sen odotuksiin.® Sekd Pekan
ettd Piivin muistoissa lapsuuden ja nuoruuden vilisti rajaa méiirittele-
vit pitkilti kulttuuriset odotukset ja kisitykset siitd, miki on lapselle tai
nuorelle ominaista kiyttiytymistid: nukeilla leikkiminen on lapsekasta,
kun taas vastakkaisesta sukupuolesta kiinnostuminen nuoruuden omi-
naispiirre4+. Valentinea mukaillen, kyse on pohjimmiltaan siiti, milld
tavoin esittdd itsensi sekd muiden ettd itsensd silmissi. Esimerkiksi

39 143_N_1960.

40 Ks. James, Jenks & Prout 1998; Alanen 2009, 22-23.

41 Kehityspsykologian termein lapsuuden katsotaan loppuvan puberteetin eli murrosidn alkamiseen,
keskimairin 11—17-vuotiaana. Ks. Duodecim Laiketieteensanasto, "murrosika”.

42 Aapola & Kaarninen 2003, 13-14.

43 Valentine 2003, 38.

44 Mybs nykypiivin lasten ja nuorten kisityksissd nuoruuden alkaminen liittyy keskeisesti esimerkiksi
leikkimisen lopettamiseen ja kaveripiirin muuttumiseen. (Lallukka 2003, 112-119.)
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Kuva 1. Tytst leikkivat paperinukeilla kerrostalon sisépihalla Helsingissa 1956.
Kuva: Kari Hakli, Helsingin kaupunginmuseo.

Pekan tavoin poikkeuksellisen vastuullisesti kiyttiytyvi lapsi voi vaikut-
taa muiden silmissi ikdistdin vanhemmalta, epikypsi nuori puolestaan
ikdistadn nuoremmalta.#

Performatiivisuus liitetdin perinteisesti feministifilosofi Judith
Butlerin teorioihin sukupuolen performatiivisesta miariytymisesti kie-
lellisen ja ruumiillisen toiston ja tekemisen kautta. Toisaalta esimer-
kiksi fyysikko ja queer-teoreetikko Karen Barad on kritisoinut kielelli-

45 Valentine 2003, 38.
46 Butler 1999 [1990]; Rossi 2017, 89—90.
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syyden ylivaltaa performatiivisuudessa ja korostanut posthumanistisia
nikokulmia, jotka kattavat niin materiaalisia, diskursiivisia, sosiaalisia,
tieteellisid, inhimillisii ja ei-inhimillisii sekd luonnollisia ettid kulttuuri-
sia tekijoitd.#” Soveltaen Butlerin ja Baradin kisityksii olen analysoinut
aineistoistani lapsuuden piittymisti posthumanistisena performatiivisena
kokemuksena. Niissd kertomuksissa lapsuuden loppumista tuotetaan
kahden performatiivisen prosessin, kehollisen ja tilallisen identiteetin
toistoina.

Lapsuuden pédiattyminen kehollisena kokemuksena

Ensimmaisilld aineistonlukukerroilla kiinnitin huomiota sithen, miten
muutamat naiskirjoittajat aloittivat omaelimikertansa tunnepitoisella
ja usein varsin yksityiskohtaisella kuvauksella kuukautistensa alkami-
sesta. Heille kuukautiset eivit olleet vain biologinen ilmi®, silld niihin
kytkeytyy niin kulttuurisia kuin sosiaalisiakin merkityksii seki ajassa
vaihtelevia kisityksid naisruumiista ja -sukupuolesta.#® Kokemus on ol-
lut niin vavisuttava, etti valtaosa naisista muistaa omien kuukautistensa
alkamishetken ja tunteet, joita tilanne aiheutti.#> Vuonna 1952 syntynyt
Riitta on yksi naiskirjoittajista, jotka aloittavat omaelimikertansa kuu-
kautistensa alkamisella. Riitan teksti alkaa liki symbolisella kuvauksella
kirjoittajan aamuisesta koulutiests, sen jiityneistd lammikoista ja nii-
den iloisesta risihtelystd jalan alla. Paluumatkalla tunnelma oli kuiten-
kin toisenlainen:

Kivelin kotiinpiin ja itkin. — — Ponnistelin eteenpiin, silmissini
vilahti jotain mustaa ja ruudullista aivan kuin olisi pyorryttinyt
ja samassa vihred oksennus ryopsihti suustani ja tunsin kuinka
pissa valahti housuun. Kivun sekaan nousi hipei, se lopetti itkun
ja paittiviisesti pyyhin suupielestini oksennuksen vanan takkini

47 Barad 2003, 808.
48 Vrt. Butler 1999 [1990].
49 Ks. Pascoe 2007. Suomalaisesta kuukautiskokemusten historiasta ks. Forstadius 1986; Konola 2009.
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hihaan ja katsoin varovasti nikyiké housuihini mennyt pissa su-
killani. Reisillini olikin verta. Peléstyin ja kurkustani lihti samea
huuto: Aiti! Auta! Mini kuolen! Minusta tulee verta!s®

Hitd, siikihdys, shokki, jopa kuolemanpelko, olivat ensimmaiisii tunne-
tiloja, jotka kirjoittajalla nousevat mieleen. Riitan muisto on tyypillinen
eloisa muisto, joka liittyy jollain tapaa mullistavaan hetkeen muisteli-
jan elimissi. Muisto sisiltid myos hyvin konkreettisia kehollisia aisti-
havaintoja, kuten itkua ja pahoinvointia, jotka korostavat kokemuksen
kokonaisvaltaisuutta. Vilihdysmiisessd muistossa korostuu lapsen
himmennys, joka liittyy radikaalisti muuttuneeseen kehoon. Viimeis-
tddn hinen ditinsi vahvisti muutoksen peruuttamattomuuden: "Lap-
suus on nyt loppu, sanoi diti. En ymmirtinyt miti se tarkoitti, mutta
olin helpottunut, etten kuolisikaan vield tinidn, muuttuisin vain joksi-
kin muuksi ja voisinhan mini yksin ollessani olla edelleenkin lapsi.”s*
Himmennyksestidn huolimatta naiskirjoittajat muistavat ymmirti-
neensi kuukautisten merkityksen julkisena siirtymiriittini tai merkkini
naiseudesta.’* Kuukautistensa alkamisesta kirjoitti kaikkiaan kymmenen
naiskirjoittajaa, jotka olivat syntyneet piiasiassa 1950-luvulla. Heidin
kuukautisensa olivat alkaneet keskimiirin 12—14-vuotiaana. Riitan ja
muiden naiskirjoittajien muistoissa kuukautisdiskurssi kietoutuu olen-
naisesti hipein ja naiskehon hallitsemisen ympirille.$* Suhtautuminen
kuukautisiin kuitenkin muuttui ratkaisevasti heidin nuoruutensa ja ai-
kuisuutensa aikana. Julkinen keskustelu naisemansipaatiosta, seksuaali-
valistuksesta seki seksuaalisuuden aiempaa vapaammasta ilmaisusta
yleistyi 1960-luvun kuluessa.’* On siis mahdollista, ettd juuri seksuaali-
sen vallankumouksen sukupolvenss edustajilla on ollut suurin halu ja
tarve kirjoittaa tistd murrosvaiheesta ja korostaa kuukautistensa mer-

kitysti.

50 220_N_1952.

51 220_N_1952.

52 Esim. 220_N_1952; 198_N_1952; 009_N_1950.

53 Kuukautisdiskurssista ks. Mannisté 2003; Pascoe 2007; Konola 2009.

54 Esimerkiksi kuukautissiteiden mainonta arkipiiviistyi ja normalisoi osaltaan keskustelua kuukautisista
ja naiskehosta. Ks. Minnisté 2003; Konola 2009; Frisk 2019.

5 Kontula & Haavio-Mannila 1995, 57.
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Kuukautiskokemuksiin havahtumisen jilkeen palasin uudemman
kerran koko tekstiaineistoni pariin ja aloin pohtia, l6ytyisiké omaelimi-
kerroista myos toisenlaisia, muuttuvaan kehoon liittyvii muistoja. Mo-
nen kirjoittajan nuoruuden "mina” herisikin nikyviin muutoksiin varta-
lossaan: pituuskasvuun tai naisellisten tai miehistyvien piirteiden, kuten
karvojen tai rintojen kasvuun.s® Niin kuvailee esimerkiksi vuonna 1961
syntynyt Kristiina, jolle kdinteentekevi hetki oli, kun hinen kehonsa
joutui yhtikkid ulkopuolisten huomion kohteeksi: "Eridini syksyiseni
aamuna tulin aamukahvipéytiian pelkissi pikkuhousuissa ja aluspaidas-
sa. Isd karjaisi, ettel minun pitiisi roikistella alasti. Alasti. Vittu mini
mitiddn alasti ollut. Olenkohan koskaan loukkaantunut niin verisesti
kuin silloin.”’” Kuin yhdessi yossi lapsen keho oli muuttunutkin nuoren
aikuisen kehoksi, joka tuli verhota siidyllisiin vaatteisiin.

Aineistossani muuttuvan kehon sanallistaminen on huomattavasti
yleisempii naiskirjoittajille, miki voi johtua pitkilti kulttuurisesta ase-
telmasta, jossa juuri naiskeho on julkisen katseen ja tarkastelun kohtee-
na. Toisaalta aineistosta 16ytyy myos kiidnteisiid kertomuksia, joissa ke-
hon muutokset ja siti seuranneet representaatiot olivatkin haluttuja.
Vuonna 1961 syntynyt Sari toteaa yksioikoisesti: "Lapsuus loppui ja nuo-
ruus alkoi sind piivini, kun ostin ensimmaiset rintaliivit. Ne kiristivit ja
kutittivat, mutta samalla kiehtoivat. Ne nikyivit paidan alta ja kertoivat
muillekin, ettd tissd menee teini.”s® Toinen kirjoittaja muisti jopa els-
visti ensimmiiset rintaliivinsi: "pehmeit ja vaaleansiniset, valkoisin
kanttinauhoin”.»

Kristiinan ja Sarin muistikuvista on mielenkiintoista huomata, etti
kirjoittajien muistoissa kehollisuuden toistoja tuotti heidin itsensi li-
siksi myds ympirsivi yhteiso: jos lapsen keho oli vield jossain miirin
yksityinen, niin nuoren (naisen) keho alistettiin julkisen, sosiaalisen ja
jopa seksualisoivan katseen alle. Naiskirjoittajien performatiivisia kehol-
lisia muistoja yhdistaikin kokemus siiti, ettd he tulivat poikkeuksellisen
tietoisiksi siitd, miltd he niyttivit muiden silmissi.

56 Esim. 044_N_1945; 062_M_1947; 020_M_1960.
57 245_N_1961.
58 267_N_1961.
59 098_N_1958.
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Naiskirjoittajat ovat myos keruuaineiston selvini enemmisténi, ja
naisten muistelutavan on todettu olevan miehiin verrattuna usein kuvai-
levampaa, henkilokohtaisempaa ja tunnepitoisempaa.®® Analysoimissani
mieskirjoittajien teksteissd lapsuus ja nuoruus sulautuvatkin useimmin
yhdeksi kokonaisuudeksi. Muutamat mieskirjoittajat esittdvit keholli-
suuden sijaan lapsuuden raamien rikkojaksi seksuaalisen kiinnostuk-
sen heriddmiseen. Esimerkiksi vuonna 1949 syntynyt Markku muistelee
hyvin avoimesti poikavuosiensa seksuaalista herddmistd vinttikomeron
kirjaloytojen direlld. Toisaalta ndihin kuvauksiin liittyy epidsuorasti myos
oman kehollisuuden kommentointi, kuten ensimmaiset erektiokoke-
mukset ja kithottuminen pornolehtien parissa. Nimimerkki Punaisen
mokin poika muistelee, kuinka kouluikiiseni térmisi paperinkeriys-
roykkivissi jinnittiviin Jallu-lehtiin, joita he katselivat salaa yhdessi
ystivinsi kanssa. ”"Jotakin ihmeellisti tuo katselu kuitenkin sai aikaan,
silld taukomme saattoivat venihtii joskus melko pitkiksi, ennen kuin
pystyimme jatkamaan kierrostamme verkkahousuissamme”, hin ku-
vailee.® Heille siirtymikokemusta miiritteli ennen kaikkea se, etti ul-
koisesti he olivat vielid lapsia mutta kokivat piisseensi kurkistamaan
lapsilta kiellettyyn, mielenkiintoiseen aikuisten maailmaan.

Lapsuuden ja nuoruuden vilitilassa

Sukupuoleen ja kehoon liittyvien muistojen lisiksi tunnistin omaelima-
kerroista kertomuksia, joissa kirjoittajat hahmottavat ja kategorisoivat
lapsuutta tai nuoruutta erilaisten tilallisten kokemusten kautta. Téssi
yhteydessi tilallisuus voi merkiti niin fyysisti paikkaa kuin henkisti
mielenmaisemaakin.® Lapsuusmuistojen muuttuva tilallisuus on erityi-
sen mielenkiintoinen tarkastelun kohde, silld ihmisen eliminkulku
nivoutuu elettyihin ja koettuihin paikkoihin, joihin liitetiddn erilaisia
subjektiivisia tunteita, muistoja, toiveita ja pelkoja. Muisti on jilleen

60 Abrams 2010, 59, 91.
61 108_M_1952.
62 Jouhki & Vehkalahti 2021, 133.
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keskeinen viline, jonka kautta eletyt paikat muodostavat elimikerralli-
sia kiintopisteitd.® Seuraavissa esimerkeissi havainnollistan, miten kir-
joittajien muistoissa nuoreksi kasvamista tuotetaan ja tehdiin nikyviksi
sekd julkisten ettd yksityisten tilojen, kuten koulun, kodin ja mielen
kautta.%

Tila ja keho ovat kisitepari, jotka liittyvit kiinteisti toisiinsa. Julkises-
sa tilassa yksityisesti kehosta voi tulla julkinen, samoin kuin yksityinen
ja suljettu tila mahdollistavat kehon henkilokohtaisuuden. Kirjoittajien
muistoissa koulu on yksi keskeisin julkinen tila, joka korosti oppilaiden
kehityseroja ja toi liian varhaisen tai myshiisen kypsymisen kiusallisen
nikyviksi. Samalla se tuotti tiedostettua ja tiedostamatonta kategori-
sointia lapsiin ja nuoriin.® Niin voidaan tulkita vuonna 1949 syntyneen
Marjatan kirjoituksesta, jossa hin muistelee kuukautisten ja voimistelu-
tunnin yhdistimisen aiheuttamaa ahdistusta:

Minua jannitti, oliko side pitinyt, vai valuisiko veri pitkin kinttuja-
ni, kun me tytét opettajan ohjeiden mukaan marssimme piirissi
ympiri salin lattiaa — —. Olin huolissani koko ajan siini kivelles-
sini, nikyyko siteeni, pysyyko se paikoillaan, onko vuotoa tullut
lapi. Adh, kukaan ei sanonut mitdin, mutta side takuulla pullotti
voimistelupuvun alla takana ja varmasti edessikin.®®

Naiskirjoittajien muistoissa koulun liikuntasalissa keho asettui poik-
keuksellisen tarkkailun alaiseksi: kaikkialla muualla muuttuvan kehon
saattoi vield piilottaa, mutta kehon muodot seki kompelét siteet nikyivit
liikkeessi ja niukoissa voimisteluvaatteissa.”” Lisiksi tyttojen liikunta-
kasvatuksessa oli yleisti, etti tytot “istuivat” sivussa, mutta kuitenkin ni-
kyvills, liikuntatunneilla kuukautisten aikaan.®® Hipein diskurssi ulot-
tui nuorten vertaistoimintaan, ja kirjoittajien muistoissa kuukautisista

63 Karjalainen 2009, 83; Jouhki &Vehkalahti 2021, 133-134; ks. my&s Malinen tdssi teoksessa.
64 Vrt. Skelton 2000.

65 Kosonen 1998, 88; Malinen & Tamminen 2022, 279—281.

66 101_N_1949.

67 Myos 220_N_1952; 009_N_1950; 098_N_1958.

68 Kosonen 1998, 88.
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Kuva 2. Tyttéjen voimistelukurssilaisia Lauritsalan yhteiskoulusta vuodelta 1969—
1970. Tytsilld on pailla ajalle tyypillinen koulun voimisteluasu. Kuva: Lappeenran-
nan museot.

vaiettiin yhdessi kuin hiljaisesta yhteisymmarryksesti niin oppilaiden
kesken kuin opettajienkin toimesta. Samaan aikaan olosuhteet tekivit
kuitenkin nikyviksi sen, kuka oli jo kasvanut nuoreksi naiseksi ja kuka
oli vield lapsi.

Aili-Kaisa-Eriikan omaelimikerrassa on puolestaan luettavissa varsin
mielenkiintoinen esimerkki lapsuuden ja nuoruuden yksityisesti tilal-
lisuudesta. Hin kirjoittaa, kuinka samassa taloudessa asuneen ukin
kuolema oli murroskohta 13-vuotiaan tytén elimissi. Tapahtuman mer-
kittavyys ei kuitenkaan liittynyt perheenjisenen menetykseen: ”Ukin
poismenon mydti saimme siskon kanssa oman huoneen, silli siti en-
nen meilld oli vain yhteinen siskonpeti pirtin nurkassa. Saimme sisus-
taa huoneen vapaasti ja pian kamarin seinii koristivat Suosikin jittijulis-
teet sen ajan popyhtyeisti.”®

69 198_N_1952.
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Tekstiote on vain lyhyt maininta keskelld monikymmensivuista oma-
elimikertaa, ja se on ensimmaiiselld lukukerralla helppo ohittaa vain
toteamuksena. Ote nousee kuitenkin esiin, kun omaelimaikertaa lukee
lapsuuden ja nuoruuden tilallisuuden nikokulmasta. Kertomuksesta
voidaan lukea, miten ukin kammari muuttui nuorten tilaksi, kun sen
seinit koristeltiin nuorisokulttuureihin liittyvilli populaarikulttuurin
kuvastolla. Nuorisotutkimuksessa tyttéjen toimintaa on pitkiin tulkittu
tilasidonnaisena makuuhuonekulttuurina (engl. bedroom culture), jossa
tyttéjen toimijuutta ja kulttuuria tuotetaan kodin yksityisisti tiloista ki-
sin. Tdhin kuvastoon kuuluvat tytéille ominaisiksi mielletyt itseniiset
harrastukset, kuten lukeminen ja kirjoittaminen, mutta myos populaari-
kulttuuriin liittyvd haaveilu.7° Aili-Kaisa-Eriikalle oma huone oli kuiten-
kin ennen kaikkea merkityksellinen yksityinen tila, jossa oli mahdollista
ilmaista itsedin vapaasti.

My®ds vuonna 1960 syntynyt Jarmo kuvailee lapsuutensa huonetta,
jonka hin jakoi isoveljensi kanssa. Isoveljelli oli seinit tiynni mopojen
kuvia, mutta tupakat, pornolehdet ja partavesipullon hin oli piilottanut
patjan alle.” Molemmille kirjoittajille vanhemman sisaruksen kanssa
jaettu huone oli tarkemmin katsottuna eriinlainen silta lapsuuden ja
nuoruuden maailman vililla. Kirjoittajien muistoissa nuoruus vilittyi
vanhemman sisaruksen esimerkin kautta, mutta se ei ollut kahlitsevaa:
lapsuus ja nuoruus mahtuivat vield rinta rinnan samaan tilaan.

Lopuksi: Lapsuusmuistojen rajapinnoilla

Tissi luvussa analyysin kohteena ovat olleet lapsuuteen ja nuoruuteen
sijoittuvat kirjalliset omaelimikerrat, joista olen etsinyt kertomuksia,
joissa kirjoittajat pohtivat yhden eliminvaiheen piittymisti ja toisen
alkamista. En ole kuitenkaan pyrkinyt miirittelemidn mitiin yhteisesti
jaettuja rajapyykkeji, vaan osoittamaan lapsuuden ja nuoruuden rajan-
vetoon liittyvien kokemusten monimuotoisuutta. Analyysini paljastaa-

70 McRobbie & Garber 1982 [1976], 6; Mitchell & Reid-Walsh 2002, 113.
71 020_M_1960.
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Kuva 3. Poika ja mopo kerrostalon edustalla Helsingissi vuonna 1959. Mopo ja
nahkatakki olivat varsin tyypillisia nuoren miehen varusteita 1950-1960-lukujen
Suomessa. My6s nykypdivind mopoilu nihdién erityisend nuorten tilana ja vapau-
den symbolina. Kuva: Istvdn Récz, Museovirasto.

kin, etti omaelimikertojen kirjoittajien muistoissa lapsuuden siirty-
mikokemukset eivit vilttimitti olleet suora hyppy nuoruuteen, vaan
ennemmin siirtymi eriinlaiseen lapsuuden ja nuoruuden avoimeen
vilitilaan. Useat kirjoittajat kipuilivat timin rajanvedon kanssa, toisaalta
kurkotellen jo ulottuvilla olevaan nuoruuteen mutta samaan aikaan vield
takertuen lapsenomaisuuteen. Kuten kuukautistensa alkamista surku-
tellut Riitta ajatteli hellyttivisti: "voisinhan mini yksin ollessani olla
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edelleenkin lapsi”72. Erilaiset miaritelmit osoittavatkin, ettd siirtymit
eliminvaiheesta toiseen eivit ole suoraviivaisia — saati yksisuuntaisia.
Onkin tirkeis, ettd lapsuuden ja nuoruuden historian tutkimuksessa
lapsuutta ei kisitteellistetid vain pysyvini tai staattisena, iin miaritti-
mini kategoriana, josta ikidn kuin kasvetaan ulos: sen sijaan lapsuus
ja nuoruus tulisi ymmirtii prosessina, joka muovaa meiti lipi elimim-
me.”

Lopuksi palaan vield luvun alussa avaamaani keskusteluun aikuisten
tuottamien lapsuusmuistojen ongelmallisuudesta. On olennaista pohtia,
miksi ylipaatidn kidnnymme aikuisten kokemusten puoleen, kun ha-
luamme tavoittaa lapsen kokemusta ja dinti. Olen havainnollistanut,
miten muistitieto voi olla hedelmillinen tyokalu, jonka kautta voidaan
tavoittaa edes pieni kurkistusikkuna menneisyyden lapsuuden maail-
masta. Etenkin tietyissi vaikeasti tavoitettavissa teemoissa ja ilmivissi,
kuten subjektiivisten eliminvaihekisitysten hahmottamisessa, muisti-
tieto voi olla ainoa saatavilla oleva lihde.

Lapsuusmuistoja ei tulisikaan kiyttii sellaisenaan aukottomana ku-
vauksena lapsen kokemuksesta. Sen sijaan henkilskohtaiset muistot
voivat avata tulkintoja erilaisista lapsuuksista ja niiden merkityksisti eri
aikoina. Samalla muistot kertovat muistelijansa nykyisyydesti ja lapsuu-
den merkittivyydesti timin identiteetin ja toimijuuden nikskulmasta.
Usein lapsuuskokemusten kirkastuminen vaatiikin ajallista etdisyyttd
ja refleksiivistid pohdintaa — jokin menneisyyden tapahtuma tai hetki on
voinut kokemushetkelli tuntua vihipitoiselti, mutta elettyd elimii vas-
ten se voikin niyttiytyd merkittivini kiinnekohtana. Lapsuuden maan-
tietelijad Chris Philoa lainaten, muistitieto voi parhaimmillaan kuroa
aikuisuuden ja lapsuuden maailmojen vililld olevaa, lihes ylittimitonti
siltaa ja tarjota meille mahdollisuuden tehdi havaintoja ja tulkintoja tis-
td herkistd vuorovaikutussuhteesta.”

72 220_N_1952.
73 Valentine 2003, 39; Jones 2003.
74 Philo 2003, 10.
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Kerrostuneet tulkinnat
Vaikeat lapsuusmuistot muistitietohaastattelussa
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Lapsuuden historian tutkijat korostavat lapsuusmuistojen tutkimisen
haasteena siti, miten muistot rakentuvat aina suhteessa aikuisten niko-
kulmaan.' Lisiksi niissd nikyy kussakin kulttuurissa vallitsevat kulttuu-
riset kisitykset ja ideaalit. Sellainen voi olla esimerkiksi linsimainen
1900-luvulla muodostunut kertomus lapsuudesta onnellisuuden ja viat-
tomuuden aikana, jota kuvataan nostalgisena?, seki lapsuuden perhees-
td onnen ja harmonian tyyssijana.’ Vaikeiden ja kipeiden lapsuusmuis-
tojen artikuloiminen ja sanoittaminen osaksi omaa lapsuuskertomusta
ja menneisyyskisitysti ei siksi ole yksinkertainen tehtivi kertojalle eiki
kuuntelijalle ja tulkitsijalle. Esimerkiksi lapsuudessa koetut laiminlyon-
nit ja voimakkaat tunteet kuten pelko muistetaan usein ruumiillisena
kokemuksena. Joskus niiti kokemuksia on erittiin vaikea sanallistaa,
eikd niiden mieleen palauttaminen ole miellyttivii eiki toivottavaa.

1 Esim. Tuomaala 2004; Savolainen 2015; Fass 2010.
2 Esim. Korkiakangas 1996; Goldson 2004; James, Jenks & Prout 201s.
3 Esim. Finnegan 2006.
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Usein kertomukset lapsuuden vaikeista kokemuksista purkautuvat ja
muotoutuvat vasta aikuisena, jolloin niihin sekoittuu myshemmain eli-
min kokemuksia ja aikuisen tulkintaa. Eri tilanteissa tulkinnat lapsuu-
den kokemuksista voivat myos vaihdella ja olla ristiriidassa keskeniin.

Tissd luvussa* tarkastelemme vaikeiden lapsuusmuistojen ja koke-
musten tutkimisen metodologisia haasteita muistitietotutkimuksessa,
jossa kiytetian haastatteluilla kerittyjd aineistoja. Kisittelemimme ai-
neistot on tuotettu tutkimushankkeissa, joissa tarkastellaan muistoja
sijaishuollossa vietetystd lapsuudesta sekid kokemuksia perheen hajoa-
misesta ja kodin menetyksesti toisen maailmansodan aikana. Muisti-
tietohaastattelut on molemmissa tapauksissa toteutettu haastateltavien
kotona yksilohaastatteluina. Haastattelut on tallennettu 4initteini ja
litteroitu.

Eerika Koskinen-Koivisto etsi haastateltavaksi sotalapsena olleita suo-
malaisia, jotka olivat palanneet takaisin suomalaiseen perheeseensi ja
olivat halukkaita muistelemaan elimiinsi. Haastateltavat olivat verrat-
tain idkkiiti (8o—85-vuotiaita) ja jakaneet kokemuksiaan jo aiemmin
muiden sotalasten kanssa osallistumalla esimerkiksi vertaistapaamisiin
ja yhdistystoimintaan.

Kirsi-Maria Hyténen on pohtinut aineiston tuottamisen lihtckohtia
kahdessa erilaisessa hankkeessa, laajemmassa lastensuojelun kaltoin-
kohtelun historiaa selvittineessd hankkeessas ja omassa sijaishuollossa
elineiden vanhemmuutta tarkastelevassa tutkimushankkeessaan. Jil-
kimmaiistid hanketta varten hin haastatteli 1950-1990-luvuilla lapsuut-
taan sijaishuollossa viettineitd. Tutkimuksen aiheena olivat erityisesti
vanhemmuuteen liittyvit kysymykset, mutta haastattelukutsussa mai-
nittiin kiinnostus koko elimintarinan kuulemiseen. Osallistujat ovat
syntyneet vuosina 1940-1985 (syntymivuodet on merkitty viiden vuo-
den tarkkuudella anonymiteetin siilyttimiseksi). Litterointivaiheessa
haastatteluista on poistettu kaikki ihmisten tai paikkojen nimet ja muut

4 Kirsi-Maria Hytonen tydskenteli titi kirjoittaessaan Koneen Siitién rahoituksella. Eerika Koskinen-
Koivisto kerisi aineistonsa tydskennellessddn Emil Aaltosen séition rahoittamana tutkijana ja vii-
meisteli tekstid tydskennellessdin SENSOMEMO-hankkeessa (SA, padtosnumero 334247). Kiitimme
tutkimuksen mahdollistaneita rahoittajia.

5 Hytonen ja muut 2016.
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tunnistetiedot, eiki d4ninauhoja kiytetd tutkimukseen. Tihin tekstiin
valikoimme esimerkkeji kummastakin tutkimuksesta. Kaytimme haas-
tateltavista pseudonyymeji.

Pohdimme tekstissimme muistitietohaastattelua vaikeiden lapsuus-
muistojen tutkimisen menetelmini. Ensin pureudumme tutkimuksen
asetelmaan ja haastattelutilanteeseen seki turvallisen haastatteluympi-
riston luomiseen. Tarkastelemme empatian merkitysti ja rajoja seki sen
osoittamista haastattelutilanteissa. Kisittelemme my®6s tutkijan roolia
sensitiivisen aineiston tulkinnassa seki tutkijan eettis-moraalista vas-
tuuta siitd, miti ja minkilaisia mahdollisia negatiivisia prosesseja ha-
nen haastattelutoimintansa voi haastateltavassa aiheuttaa. Korostamme
lapsuusmuistojen monikerroksisuutta ja monidinisyytti seki lapsen ja
aikuisen nikokulmien limittymisti.® Pohdimme, miten vaikeista lap-
suusmuistoista voi kertoa ja miten hiljaisuuden ja vaikenemisen kult-
tuurit niyttiytyvit muistitietohaastatteluissa.

Olemme lukeneet aineistoja kerroksellisen ja kontekstuaalisen lihi-
luvun’ keinoin kiinnittien huomiota siihen, miten kertoja kuvaa lapsuu-
tensa kokemuksia ja maailmaa, miten hin liikkuu eri aikatasojen valilld
tulkiten kokemubksiaan jilkikiteen, misti kerrotaan suoraan ja mitd jai
rivien viliin. Kertojan kokemusten ilmaisun lisiksi olemme pohtineet
myos meissi herdnneiti reaktioita ja tunteita, miti voisi nimittid muis-
telukerronnan refleksiiviseksi ja affektiiviseksi luennaksi. Niitd huo-
mioita ja tulkintoja olemme tyostineet yhdessi keskustellen. Kuvaam-
me tekstissimme yhdessi lukemisen prosessia, jonka kautta loysimme
uusia tulkintoja ja nikskulmia aineistoon. Tutkijoina ja kanssaihmisini
koemme, ettd vaikeiden lapsuuskokemusten esiin nostaminen ja tar-
kastelu laajenee lapsuuden historian tutkimisen kontekstissa eettiseksi
velvollisuudeksi. Siksi vaikeita lapsuusmuistoja on tirkedd tarkastella
yksilén ja yhteison seki kertojan ja kuulijan viliseni vuorovaikutuk-
sellisena prosessina, jonka kerroksellisuutta on olennaista analysoida.

6 Tuomaala 2004; Fass 2010; Savolainen 2015.
7 Ks. esim. Hynninen 2017.
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Sensitiiviset aiheet ja tutkimusasetelman rakentaminen

Vaikeiden lapsuusmuistojen tutkiminen edellyttii tutkijalta kokonais-
valtaista eettis-moraalista vastuuta tutkimuksen tekemisen seurauksis-
ta. Toisaalta on yhteiskunnallisesti tirkedi tuoda esiin vaikeita lapsuus-
kokemuksia ja koettuja epikohtia, esimerkiksi lapsiin kohdistuvaa
vallankiyttd. On kuitenkin myos huomioitava, etti raskaiden kokemus-
ten muistelu on kuormittavaa ja ettd niihin kokemuksiin liittyy myos
muiden ihmisten nikokulmia ja oikeuksia, joita on niitikin kunnioitet-
tava. Tutkittavan suojaaminen on tirkedi, ja siksi tutkittavan hyvinvoin-
tiin ja tietosuojaan, erityisesti tutkimusaineistojen tallentamiseen, saa-
tavuuteen ja suojaukseen liittyvit kysymykset tuleekin ottaa huomioon
jo silloin, kun tutkimusasetelmaa vasta rakennetaan.
Muistitietohaastattelun huolellinen suunnittelu on erityisen tirkedi
silloin, kun haastattelun aihe on sensitiivinen tai traumaattinen. Tutki-
jan on pohdittava ennalta tarkasti, miten rajata tutkimus ja miten aihetta
kuvataan sen otsikossa ja kuvauksessa. Tirkedd on myds kiinnittid huo-
miota tutkimus- ja haastattelukysymysten muotoiluun ja sithen, millai-
silla kysymyksilld tutkija lihestyy aihetta, millaiset kysymykset voivat
toimia sulkevasti ja herittid torjuntaa tai millaiset rohkaisevat tai autta-
vat vastaajaa. Kirsi-Maria Hyténen on huomannut eroja lastensuojelun
sijaishuoltoon liittyvissa tutkimuksissa ja siini, millaisia vastauksia saa-
daan, kun vaikeita lapsuuskokemuksia lihestytiin eri nikokulmista ja
eri kysymyksilla. Kun hankkeen otsikossa oli sana "kaltoinkohtelu” ja
haastateltavat tiesivit sen olevan tutkimuksen aiheena, negatiiviset koke-
mukset hallitsivat haastattelujen sisilt6ja. Myshemmassi tutkimukses-
saan Hyténen muotoili tutkimuksen otsikon ja tavoitteet niin, ettei
niissd otettu kantaa kokemusten positiivisuuteen tai negatiivisuuteen.
Jilkimmaiisessd hankkeessa haastateltavien miirid oli melko pieni
(11 haastateltavaa), mutta haastatteluaineiston sisilt6 vaikutti monipuo-
listuvan, kun kaltoinkohtelu ei korostunut jo ennalta.
Haastattelukysymysten sanavalinnat ohjaavat vastauksia my6s muil-
la tavoin: silld on merkitysti, kysytidinko yksityistd, henkilokohtaista
kokemusta vai puhutaanko yleisesti ajankuvasta. Vastauksena saadaan
erilaisia lapsuusmuistoja riippuen siiti, kysytiinko vaikkapa leikistd
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Kuva 1. Pdivikodit ovat toisen maailmansodan jilkeen syntyneille lapsille sukupolvi-
kokemus, joka yhdistidd suurta osaa ikiluokasta. Pdiviakotimuistoihin kerrostuu
usein myds myshempii, aikuisena muodostuneita tulkintoja varhaiskasvatukseen
liittyvistd asioista. Lapset maalaavat piivikodissa Oulussa vuonna 1961. Kuva:
JOKA Journalistinen kuva-arkisto, Kaleva/Museovirasto.

vai tyosti tai turvallisuudesta vai peloista. Myés silld voi olla vaikutusta,
ohjaavatko kysymykset lapsen nikskulmaan vai aikuisen reflektoivaan
tarkasteluun.

Kuten usein on laita muistitieto- ja elimikertahaastatteluissa, myos
vaikeista lapsuuskokemuksista kysyminen on hyvi aloittaa mahdollisim-
man avoimesti. Esimerkiksi sijaishuollossa vietettyi lapsuutta kisittele-
vit haastattelut aloitettiin aina samoin, kysymalld "Millaiseen perhee-
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seen synnyit?”. Avoin, neutraali kysymys toimi niissi haastatteluissa
hyvin. Vaikka kaikilla kertojilla ei ollut muistoja biologisesta perhees-
tiidn, heilld kaikilla oli kuitenkin oma sisdinen tarinansa, joko sijaishuol-
lon papereista tai muilta ihmisiltd kuultu kertomus syntymiperheestiin
tai ainakin didistdin seki sijoituksen syistid. Esimerkki havainnollistaa,
miten avoin kysymys antaa kertojalle vapauden valita, mitki asiat hin
kertoo ja mitki jittad kertomatta. Tilloin haastateltava saa puhua omin
sanoin ilman kysymyksen sisiltimii odotusta vastauksen sisillosta.
Vastaukset olivatkin erilaisia: kertoja saattoi keskittyi vain toiseen biolo-
giseen vanhempaansa ja kertoa hinesti tai ohittaa syntymiperheen no-
peasti ja alkaa kertoa jostain hinelle tirkeimmisti asiasta.

Vaikeiden ja traumaattisten kokemusten tutkijat ovat muistuttaneet,
ettid lapsuusmuistojen kohdalla tulisi huomioida myds valoisia ja kan-
nattelevia kokemuksia esimerkiksi selviimisen nikokulmasta.® Kysy-
myksenasettelu ohjaa muistelua ja sitd, millaisen katseen kautta men-
neisyyttd ja lapsuutta tarkastellaan. Ehkipi joustavan kestivyyden,
selviytymiskeinojen ja inhimillisen sitkeyden analysoinnin ei tarvitse
tarkoittaa sankaruuden sidekehin rakentamista traumaattisiin koke-
muksiin liittyvissi eliménkerronnassa, vaan se voi tarkoittaa nikokul-
maa, joka huomioi myos vaikeisiin eldimintilanteisiin liittyvit valoisat
muistot, ristiriidat ja ylipdinsd muistelukerronnan moniédinisyyden.

Haastattelutilanteen turvallisuus ja eettinen valppaus

Traumaattisten eliminkokemusten tutkijalta edellytetdin, ettd hin ym-
mairtii haastateltavien hyvinvoinnin olevan ensisijaista.> Haastatelta-
van nikokulmasta tutkijalla on haastattelutilanteessa vaikutusvaltaa,
jota timi ei itse vilttimittd hahmota tai tiedosta. Vaikeista lapsuus-
muistoista kertominen haastattelussa on mahdollista silloin, jos haas-
tattelutilanne on turvallinen molemmille osapuolille. Turvallinen haas-

8 Ks. Schrump 2016; Hyténen & Malinen 2018; Koskinen-Koivisto 2022.
9 Laitinen & Uusitalo 2007, 119.
10 Hyténen & Malinen 2018, 134.
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tattelutilanne tarkoittaa luottamusta, yhteisymmairrysti (engl. rapport)
haastattelijan ja haastateltavan vililla. Turvallisen haastattelutilanteen
luominen on haastattelijan tehtivi. Se alkaa jo, kun ollaan ensimmaiisen
kerran yhteydessi haastateltavaan ja jatkuu tutkimustulosten julkaisemi-
seen asti — niin se siis ulottuu myos haastattelutilanteen ulkopuolelle.™

Ensimmiinen yhteydenotto haastateltaviin tapahtuu usein puhelimit-
se, minki lisiksi lisdtietoa voidaan antaa sihkopostitse. Tillaisissa ti-
lanteissa haastattelija esiintyy ensisijaisesti tutkijana ja/tai hankkeen
edustajana eiki vuorovaikutukseen sisilly eleiti tai muuta non-verbaalis-
ta viestintii tai epidvirallista keskustelua toisin kuin kasvokkaisissa koh-
taamisissa. Haastattelun sopimisessa voi myos olla mukana aihetta
tuntevia yhteyshenkil5itd, jotka tuntevat toisen tai molemmat osapuolet
ja toimivat apuna haastatteluajan ja paikan sopimisessa. Vilittijini toi-
mivat tahot voivat lisiti luottamuksen tunnetta ja vihentii etukiteis-
jannitystd, jonka toisilleen vieraiden haastattelijoiden ja haastateltavien
vilinen kohtaaminen mahdollisesti synnyttid. Ensimmaiisen yhteyden-
oton merkitys on tirked erityisesti tiedonvilityksen kannalta. Tutkitta-
vien oikea-aikainen informoiminen haastattelun sisillosti ja sen sisilti-
mien tietojen kiytosti on keskeinen osa tutkimusetiikkaa ja myos lakiin
perustuvia henkilttietojen kiyton tietosuojakiytinteitd.™

Tunteakseen olonsa turvalliseksi haastateltavan pitii voida luottaa sii-
hen, etti aineistoa tullaan siilyttimiin ja kiyttimiin eettisesti, ettd hi-
nen henkilstietonsa on suojattu ja etti tutkija noudattaa vaitiolovelvolli-
suuttaan. Hinen tulee voida olla varma, ettd tutkija kunnioittaa hinen
kertomustaan, ei viheksy eiki kontekstoi sitd epdolennaisella, vinoutta-
valla tavalla.B Turvallisessa haastattelutilanteessa haastateltava tietdd, ettd
hin voi ilmaista erilaisia tunteitaan, ja myds tutkija uskaltaa olla inhi-
millinen ja empaattinen reaktioissaan.™ Haastattelijan kuuntelemaan
virittynyt, tunnelmalle herkki ja kertojaa kohtaan empaattinen asenne
rakentaa luottamusta. Folkloristi Sofie Strandén esittii, ettd haastatteli-

11 Strandén 2009; Hyténen & Salenius 2016, 93; Suopajérvi ja muut 2019.
12 Hyténen & Salenius 2016.

13 Hyténen & Malinen 2018, 146.

14 Strandén 2009; Laitinen & Uusitalo 2007; Suopajdrvi ja muut 2019.
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jan kuuntelijan rooli voi olla kuten perheenjisenen.s Tirkedsd on myds
asiantuntijuus. Se ei tarkoita, etti haastattelija asettuu haastateltavan
ylipuolelle tiedollisella ylemmyydell4, vaan siti, etti kertoja tietds haas-
tattelijan tuntevan hinen lapsuuskokemustensa historiallisen konteks-
tin ja aiheen taustat, on kiinnostunut juuri hinen kokemuksestaan ja
ymmartid hinen nikokulmansa haastattelun aiheeseen. Haastateltava
voi tuntea, ettd hintid kuunnellaan tuntematta pelkoa siitd, ettd hinen
kokemuksensa piille tai ohitse puhutaan.®® Tistd lihtokohdasta kisin
voidaan luoda vuorovaikutuksessa yhteisti ymmairrysti haastattelun ai-
heesta.”

Merja Laitinen ja Taina Uusitalo kiyttivit eettisen valppauden kisi-
tettd: haastattelijalla on vastuu reagoida, jos haastattelutilanne ajautuu
syviin tunnekuohuun tai traumoja esiin nostavaan tilaan. Vaikka tuntei-
den niyttiminen on sallittua turvallisessa haastattelussa, tilanne ei saisi
aiheuttaa lisdi pahaa oloa. Haastattelijan tehtivi on ohjata keskustelu
ja kertomus eteenpiin lempeisti ja empaattisesti.”® Toisinaan haastatte-
lussa tulee eteen tilanne, jossa myds haastattelija reagoi voimakkaasti ja
liikuttuu kuulemastaan.” Tunteiden niyttiminen on paitsi inhimillisti
myds osa tiedostettua empaattista asennetta, jolla tarkoitetaan tapaa suh-
tautua toiseen ihmiseen ja hinen kokemuksiinsa ymmartivisti.>°

Aina empatian ja kuuntelemisen osoittaminen ei merkitse tunteiden
ja ajatusten ilmaisua d4neen, vaan niiti voi osoittaa my6s hiljaisuudella.
Eerika Koskinen-Koiviston tekemissi haastatteluissa evakot ja sotalapset
seki heidin perheenjisenensi kertoivat kokemuksista, jotka olivat jatti-
neet jilkensi koko perheen ja myss myshempien sukupolvien elimiin.
Joskus kertomukset sisélsivit kuvauksia kipeisti, useiden sukupolvien
pidhin vaikuttavista menetyksisti, joiden kanssa kertojat olivat tottu-
neet elimiin mutta joiden kuuleminen pysiytti ja mykisti haastatte-
lijan niin, ettei empatian ilmaisemiselle 16ytynyt muuta keinoa kuin

15 Strandén 2009.

16 Ks. Souto, Honkasalo & Suurpéi 2015, 150-151.

17 Hyténen & Salenius 2016, 91.

18 Laitinen & Uusitalo 2007, 322; Hyténen & Salenius 2016, 92.
19 Ks. esim. Suopajarvi ja muut 2019.

20 Hollan & Throop 2011, 2.
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pitki hiljaisuus ja tilan antaminen; oli vain odotettava, etti kertoja saisi
itse valita, miten kertomus jatkuu ja millaisen lopun se saa. Tutkimus-
menetelmien kuvauksissa on vaikeaa sanallistaa, millaisilla keinoilla
empatiaa voi osoittaa, silld niitd on haastavaa tai jopa mahdotonta jiljit-
tdd haastattelun tallenteelta. Ilmeet ja eleet eivit tallennu d4ninauhalle,
ja hiljaisuuksien pituutta ja painavuutta on vaikeaa osoittaa litteraatiossa
tekstuaalisin keinoin. Tillaisissa tilanteissa olisi tirkedd purkaa haastat-
telutilanteeseen liittyvid tunteita esimerkiksi kenttipiivikirjaan.

Vaikeiden muistojen kuunteleminen ja kohtaaminen tutkijana vaatii
empatiakyvyn lisiksi myos hiljaisuuden hyviksymisti ja hyodyntimista.
Tilan antaminen ja hiljaisuuden sietiminen eivit ole itsestiin selvid
taitoja edes etnografian ammattilaiselle. Sensitiivisten haastattelujen
tekijin on opeteltava pitimiin (pitkid) taukoja ja odottamaan hiljaa ker-
tojan dinti. Hiljaisuus ei viesti siiti, ettd haastattelija ei kuuntelisi, vaan
se voi merkiti haastateltavalle kuuntelijan lisnioloa ja keskittymisti.
Hiljaisuus my6s luo merkityksia: se voi toimia kunnioittavana eleeni ja
empaattisena tekona etenkin vaikeiden kokemusten &irelli.> Toisinaan
haastattelijan rooliin kuitenkin kuuluu esittii tulkinta tapahtuneesta
tai pahoittelunsa. Joissakin tilanteissa tutkija voi olla vaikeiden lapsuus-
kokemusten ensimmiinen kuulija, jolloin hinen reaktioillaan on erityi-
nen paino.?? Tutkijan tehtiviin ja eettiseen valppauteen kuuluu tunnis-
taa tillaiset tilanteet ja olla tarvittaessa mukana tunteella, inhimillisen
vuorovaikutuksen keinoin.

Lapsuuskokemusten empaattinen kuunteleminen

Lapsuudesta kerrottaessa kertojan nikokulma ja “44ni” vaihtelevat nyky-
hetkesti menneeseen. Vaikeista kokemuksista puhuessaan kertoja saat-
taa kiyttis eleetontd, ei-tunnepitoista raportointia ja sijoittaa itsensi
ikdidn kuin kertomuksen ulkopuolelle.s My6s ajalliset hyppiykset, eri

21 Koskinen-Koivisto & Seitsonen 2019; Laitinen & Uusitalo 2007.
22 Ks. my6s Suopajdrvi ja muut 2019.
23 Esim. Koskinen-Koivisto & Seitsonen 2019.
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aikatasoilla liikkuminen ja epikronologisuus ovat tavallisia piirteiti
lapsuuden muistelulle. Eri aikakerrokset kulkevat kerronnassa usein
limittdin. Aikuisen ja lapsen nikékulmat vaihtelevat usein ajallisen
orientaation mukaan, eikd aina ole mahdollista hahmottaa, missd me-
nee lapsena koetun ja aikuisen nikékulman ero.

Seuraavassa esimerkissi lapsen nikokulma ja aikuisen reflektio se-
koittuvat yhdeksi kuvaukseksi. Esimerkkimme on lapsena huostaan-
otetun Tanjan haastattelusta. Neljivuotias Tanja ja hinen kaksi siskoaan
sijoitettiin lastenkotiin odottamaan sijoitusperheen l6ytymisti, kun bio-
loginen iiti ei endd alkoholiongelmansa vuoksi kyennyt huolehtimaan
lapsistaan. Haastattelussa Tanja kuvasi tilannetta, joka (viimein) johti
hinen ja hinen siskojensa lopulliseen huostaanottoon:

Tanja: Ja se viimesin oli silleen, ettd ja itse asiassa méd muistan sen
tilanteen. Kun isi oli reissutdissd, niin diti aina piissiin keksi,
ettd nyt pitdd lahted, silli on muita naisia ettd nyt me lihetdin. Me
ajettiin ja meitd pelotti. Me oltiin takapenkill, ei ollut turvavéiti.
— — Hin ajo holtittomasti, pelottavaa oli. — — Ja se keskimmaiinen
sisko sitten sanoi siini, ettd tuo seuraava risteys on se misti kiin-
nytiin, mutta se olikin leirintidalue. Sitten sielld meidin diti unohti
nimi aikaisemmat murheet ja 16ysi sitten juomakaveria ja me ol-
tiin sielld ilman ruokaa. Me oltiin menty sitten kysymiin seuraa-
vana aamuna siiti lihikahvilasta, ettd saisimmeko ruokaa. 4-, 8- ja
12-vuotiaat seisonu lakki kourassa niin sithen on soitettu poliisit.
Sen muistan, etti diti on laitettu rautoihin ja hin on huutanut, etti
jumalauta penikat, etti seuraavan kerran kun mi niin teidit niin
mi tapan teidit. Sille reissulle me ollaan sitten jiity lastenkotiin.

Kertoja kuvaa intensiivisesti didin humalaista mustasukkaisuutta, autol-
la ajoa ja lasten pelkoa. Sisarusten yhteinen y6 autossa ja nilki didin ka-
dottua omille teilleen on tarina, jonka kuulija voi helposti kuvitella mie-
lessdin ja kuunnella empaattisesti. Kertoessaan lapsen nikokulmasta
pelosta ja pelottavasta tilanteesta haastateltava myos rakentaa tarinaa

24 "Tanjan” (synt. 1970-1975) haastattelu 14.9.2018, Pohjois-Pohjanmaa.
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aikuisen jilkikiteen siihen lisddamilli tiedoilla. Esimerkiksi turvavéiden
puuttuminen takapenkilti ei 1970-luvun lopulla ollut mikiin ihme,
mutta 2010-luvun kuuntelijalle se on selked turvattomuuden tunnetta
lisdava yksityiskohta. Leirintdalueen kahvilan henkilskunnan soittamat
poliisit ja "lakki kourassa” ruokaa pyytineet lapset on myos kuvattu ai-
kuisten katsomana. Kertomus piittyy muistoon didin vikivaltaisesta
uhkauksesta lapsiaan kohtaan; kertoja on sisaruksista nuorin, mutta
muistaa tilanteen ja didin huudon.

Edellisen kaltainen lainaus herittdd kuuntelijassa tunteita. Vaikeiden
lapsuusmuistojen kuunteleminen vaatiikin tutkijalta paitsi eettisti valp-
pautta ja empaattista hereilld oloa myos empaattisuuden rajaamista.
Lapsiin, yleensi viattomiin uhreihin kohdistunut kaltoinkohtelu, viki-
valta tai traumaattiset tapahtumat herittivit voimakkaitakin siilin, myo-
titunnon tai jopa turhautumisen ja vihan tunteita.® Yliempaattisuuden
riski on huomioitava, joskin raja sen ja turvallisen empaattisuuden vilil-
14 on henkilskohtainen ja liikkuva. Yliempaattinen reaktio voi kuitenkin
herittid kertojassa liiallisia odotuksia, ja se voi kuormittaa haastattelijaa
runsaasti ja vaikeuttaa tydstd irrottautumista.2® Tutkijan voimavaroja vai-
keiden aiheiden #irelld vahvistaa omien tunteiden hyviksyminen osaksi
tutkimusprosessia sen sijaan, ettd pyrkisi hiljentimain itsessi herin-
neet tunteet eikd reflektoisi niiden vaikutusta.?”

Timin luvun pitkédin jatkuneessa yhteiskirjoittamisen prosessissa
havaitsimme liukuneemme yliempaattisuuden rajan yli juuri edellisen
esimerkin kohdalla. Ensimmiisissi aineistoanalyyseissa ja yhteisissi
keskusteluissa olimme elidytyneet Tanjan kertomukseen ja lisinneet
sithen aistielementteji kuten pimeyden, jota siini ei alun perin mainit-
tu. Kirjoittamisprosessin aikana huomasimme ylitulkintamme ja pala-
simme aineiston direlle tarkastamaan, miti kertoja sanoi ja miten hin
tilannetta tulkitsi. Yhteiskirjoittamisen prosessissa tutkijan roolin ja yli-
empaattisuuden reflektointi oli meille hyddyllinen oppimiskokemus.?®

25 Laitinen & Uusitalo 2007.

26 Hyténen & Salenius 2016, 84-88; Suopajirvi ja muut 2019.

27 Suopajdrvi ja muut 2019.

28 Keskustelimme aineiston tulkinnoista ja eldytymisestd Kipina-kollektiivin tydpajassa. Kiitos Kipinin
jasenille Kristiina Korjonen-Kuusipuro, Tiina Suopajirvi ja Pilvi Himeenaho.
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Lasten kokemukset, hiljaisuus ja vaikeneminen

Muistitietotutkijat eri puolilla maailmaa ovat tutkineet lapsuuteen liitty-
vid vaikeita ja kipeitd kokemuksia. Lasten muistot sodista ja erilaisten
aseellisten konfliktien keskelld elimisesti kertovat esimerkiksi kodin,
vanhempien ja perheenjisenten menetyksisti ja arkielimin turvallisuu-
den jirkkymisesti sekid sopeutumisesta uuteen ympiristo6én.>> Suoma-
laiset tutkijat ovat tarkastelleet erityisesti sotalasten ja evakoiden ko-
kemuksia seki toisen maailmansodan jilkeistd lapsuutta.’® Erityisesti
sodan ja rauhan paluun ajan lapsuuskokemuksia on viime aikoina
tarkasteltu kulttuurisen muistin nikskulmasta.3* Kulttuurinen muisti
ymmirretiin kollektiivisena, jaettuina tapoina ymmairtid menneisyyttd
ja menneiti tapahtumia nykypiivissi. Kulttuurinen muisti ilmenee his-
torian kisittelyssi esimerkiksi kirjallisuudessa ja populaarikulttuurissa
sekd kulttuurisissa kiytinteissi ja artefakteissa kuten muistojuhlissa
ja muistomerkeissd. Nimi kulttuuriset syvirakenteet vaikuttavat myos
yksiloiden eliminmuistoihin.3

Kulttuurisen muistin tarkastelu on saanut historian ja kulttuurin tut-
kijat pohtimaan hiljaisuuden ja vaikenemisen kulttuurisia merkityksii
historian vaikeiden kokemusten muistelussa. Esimerkiksi Suomen lihi-
historiassa toisen maailmansodan jilkeisen toipumisen ajanjaksoa on
luonnehdittu hiljaisuuden kulttuuriksi®. Lastensuojelun epikohtia puo-
lestaan on ldhestytty kollektiivisen vaikenemisen nikékulmasta.3

Hiljaisuus syntyy seki yksiloiden ettd perheiden ja yhteisdjen vaikene-
misesta. Usein lapset vaikenevat vaikeista kokemuksistaan suojellakseen
vanhempiaan ja piinvastoin.® Lapsien vaikeneminen liittyy pelkoon ja
hipedin vanhempien ja aikuisten reaktioista, aikuisten puolestaan aja-
tukseen unohtamisen vilttimittomyydesti lapsen normaalin kehityksen

29 Ks. esim. Sheftel & Zembrycki 2010; Palmberger 2016; Morrison 2020.

30 Esim. Kuusisto-Arponen 2009; Kuusisto-Arponen 2011; Savolainen 2015; Malinen & Tamminen 2017;
Laine-Frigren 2019.

31 Esim. Savolainen 2017; Savolainen 2018; Kivimiki 2018.

32 Savolainen 2017, 29-30.

33 Kivimiki 2018.

34 Hyténen ja muut 2016.

35 Esim. Sugiman 2004.

148 EERIKA KOSKINEN-KOIVISTO JA KIRSI-MARIA HYTONEN



https://doi.org/10.21435/ht.288

Kuva 2. Sotalasten muistot usein dramaattisesta, surullisesta lihtéhetkests, oles-
kelusta sijoitusperheessa seka paluusta kotimaahan ovat esimerkkeja muistoista,
joihin voi limittyd monen eri aikakauden kerroksia. Sotalapset ovat vasta varsin
mydhiin tunteneet olevansa vapaita puhumaan vaikeista lapsuuskokemuksistaan.
Kuvassa siskoset Eeva ja Pirkko ovat ldhdéssd Ruotsin Hallstahammarissa takaisin
kotiin Suomeen vuonna 1945. Kuva: Historian kuvakokoelma / Museovirasto.

turvaamiseksi ja elimin jatkumiseksi3® Vaikenemista ja unohtamista
ei kuitenkaan pitiisi arvottaa, silld ne voivat olla keinoja su