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VORWORT

Die vorliegende Arbeit ist das Ergebnis meiner achtjdhri-
gen Beschdftigung mit nichtliteratursprachlichen Varietd-
ten des Russischen. Doch nur ein Teil der von mir ausge-
werteten Literatur und nur ein Teil des von mir gesammel-
ten Sprachmaterials wurde direkt verwendet. Die Auswahl
fiel manchmal schwer, doch war sie n&tig, um sich auf das
Wesentliche zu beschrdnken. Lexikographische Vollstdndig-
keit wurde nicht angestrebt.

Eines der Hauptprobleme war die Beschaffung des
sprachlichen Materials. Sie zog sich iliber den gesamten
Zeitraum von acht Jahren hin und war schon allein wegen
der geographischen Ferne Miinchens zur Sowjetunion und
wegen der unglinstigen Bedingungen, in dieses Land zu rei-
sen, stark erschwert. Weiter erschwerend wirkte sich aus,
daB8 einige sowjetische Dissertationen und einschligige
WSrterblicher nicht einmal in der Sowjetunion beschafft
werden konnten. Trotz dieser widrigen Umstinde ist es mir
gelungen, eine Wértersammlung anzulegen, die die gebrduch-
lichsten, aber auch seltenere nichtliteratursprachliche
Worter enthdlt, die auf mehr als viertausend Kartei-
karten festgehalten wurden.

Durch das Studium bestimmter Varietdten des Russi-
schen habe ich wviel iliber das Leben und Denken der Sowjet-
menschen erfahren, was sonst einem nur an der Literatur-
sprache interessierten Linguisten oder Sprachliebhaber
verschlossen bleiben muB.

Bel der Sammlung des Sprachmaterials waren mir un-
zdhlige Personen wissentlich und unwissentlich behilf-
lich: sowjetische Arbeiter, Facharbeiter, Techniker, In-
genieure, Angestellte, wissenschaftliche Mitarbeiter,
Lehrkrdfte, Professoren und ein Akademiemitglied, aber
auch Schiller, Studenten, Musiker, Drogenabhingige, ehema-
lige Hdftlince , Bekannteé und Freunde. Meine langjdhrige
Tdtigkeit als Ubersetzer und Dolmetscher und die sich
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daraus ergebenden beruflichen Verbindungen zu Sowjetbiir-
gern haben meine Aufgabe etwas erleichtert. Ihnen allen
habe ich zu danken.

Zu danken habe ich auch meinen Bekannten, Freunden
und Freundinnen I. J., W. J., M. M. und 2., denen ich zu
vielem verpflichtetbin, sowie den Herren Dr. W. Friede-
rich, Dr. P. Haderlein, Michael v. Timroth (Virkby) und
vielen anderen, die hier namentlich nicht erwdhnt wer-
den k&nnen.

Mein bhesconderer und herzlicher Dank gilt meinem
FREUND, der mir in vielen Fragen mit seinem Rat zur
Seite stand und oft die fiir mich n&tigen Kontakte zu
sprachlich interessanten Personengruppen vermitteln
konnte. Er hat meine Arbeit von Anfang an mit viel En-
gagement verfolgt.

Herr Prof. Dr. Josef Schrenk, der diese Arbeit -
die im WS 1982/1983 von der Philosophischen Fakultdt der
Ludwig-Maximilians-Universitdt Minchen als Dissertation
angenommen wurde - mit Geduld, Anteilnahme und groBSem
Verstindnis betreute, war filr mich der ideale Doktorva-

ter. Ihm gegenilber bin ich von aufrichtigem Dank erfiillt.

In meinen Dank seien einbezogen: Frau A. Nitschke
M. A., Frau Ch. Cless M. A. und Herr Dr. Leikauf, die
die schwierige und milhevolle Arbeit des Korrekturlesens
auf sich nahmen, sowie Herr Prof. Dr. P. Rehder, der zu-
vorkommend filir die Aufnahme der Dissertation in die Rei-
he ,Slavistische Beitrdge" sorgte.

Alle diese Bemiilhungen wdren jedoch ohne die grog-
zligige und langjdhrige Hilfe meiner Eltern Peter und
Tatjana v. Timroth kaum mdéglich gewesen. Deshalb bin ich
vor allem ihnen zu tiefer Dankbarkeit verpflichtet.

Minchen, im Mdrz 1983 Wilhelm v. Timroth
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EINLEITUNG

1. Problemstellung

Obwohl Argot, Jargons und Slang sowjetischen Linguisten
gute und interessante Forschungsmdglichkeiten boten und
immer noch bieten, sind entsprechende Untersuchungen -
nimmt man die 20er und 30er Jahre aus - eine Seltenheit
geblieben. Dies wird zwar von manchen Wissenschaftlern
bedauert,1)
tiger Griinde. Es ist kein Geheimnis, daB die sowjetische
Sprachwissenschaft der letzten Jahrzehnte stark prdskrip-

doch dafir gibt es eine ganze Reihe gewich-

tiv ausgerichtet war. In der Lexikologie und der Lexikogra-
phie macht sich dieses Prinzip besonders bemerkbar. So
werden bestimmte lexikalische Einheiten in ein- und mehr-
sprachige Worterbiicher nicht aufgenommen, weil es sich um
W8rter oder Ausdriicke handelt, die nicht zur Literatur-
sprache gehdren. Dieser Sachverhalt l#st sich leicht an

den seit Beginn der 50er Jahre in der Sowjetunion erschie-
nenen Wdrterbichern nachpriifen und ist die unmittelbare
Folge der sowjetischen Sprachpolitik. Unter diesem Begriff
hat man simtliche Magnahmen zu verstehen, die auf die Ver-
dnderung oder Bewahrung der bestehenden funktionalen Ver-
teilung sprachlicher Formationen sowie auf die Einfithrung
neuver sprachlicher Normen und auf die Konservierung ge-
brduchlicher sprachlicher Normen gerichtet sind. Mit den
auf die Zukunft ausgerichteten (perspektivischen) MaBnah-
men befast sich der Sprachbau bzw. die Sprachplanung (R3u-
xo8ce cmpoumenvcmeo), mit der Einhaltung bestehender Normen
die retrospektive Sprach- oder Redekultur bzw. die Sprach-
pflege (xyavmypa Asuxa bzw. xyavmypa peuu).z) Auf beiden

1) Siehe z. B. F. P. Filin, K probleme social'noj cobuslovliennosti ja-
zyka, in: VJa, 1966, Nr. 4, S. 37.

2) Siehe L. B. Nikol'skij, Sinchronnaja sociolingvistika (Teorija i
problemy), Moskva 1976, S. 112, und ders., . Jazykovaja politika”,
in: BSE, l-e izd., t. 30, Moskva 1978, s. 470.
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Gebieten sind in der Sowjetunion unbestritten Erfolge er-
zielt worden. Schwierig gestaltet sich allerdings die Auf-
gabe, auf die miindlichen Formen der Sprache EinfluB zu
nehmen. Bereits auf die miindliche Form der Literaturspra-
che, soweit es sich nicht um die milndliche Form eines buch-
stilgebundenen Vortrags oder einer Ansprache handelt, kann
man normierend nicht mehr direkt einwirken, da sie sich

) Um wieviel unwirksamer muB dann erst

spontan entwickelt.
Sprachpolitik sein, wenn sie es mit mindlichen Sprachfor-
men zu tun hat, die auBerhalb der Literatursprache exi-
stieren? Man denke hierbei nur an den russischen mam. Sei-
ne Verwendung, die in allen sozialen Schichten weit ver-
breitet ist, konnte trotz aller offiziellen Anstrengungen
und Kampagnen nicht eingedidmmt werden.z)
Spricht man Uber Sprachpolitik, so erhebt sich die
Frage, wodurch deren Zielsetzung bestimmt und von wem sie
realisiert wird. In der Sowjetunion sind es staatliche In-
stitutionen, also die Akademie der Wissenschaften und ande-
re wissenschaftliche Institute und deren Abteilungen, Kol-
lektive oder Mitarbeiter, die mit der Durchfithrung der
festgelegten Sprachpolitik betraut sind. Sie verfiigen
natiirlich Uber eine ganz andere Autoritdt als etwa priva-
te oder von offiziellen Stellen bezuschuBSte Einrichtungen,
wie man sie im Westen kennt. Eine nicht zu unterschidtzende
Rolle spielen auch Schule, Presse, Funk und Fernsehen,
Film und Theater, die in der Sowjetunion ebenfalls staat-
lich gelenkt werden.3) Als Teil der Gesamtpolitik der So-
wjetunion steht die Sprachpolitik ganz und gar im Einklang
mit der herrschenden Ideologie, ist in sie eingebettet.
Wie auch die anderen Gesellschaftswissenschaften (Geschich-
te, Soziologie, Philosophie, Psychologie u. a.) ist die
Snrachwissenschaft fester Bestandteil des ideologischen
Apparats. Das in westlichen Demokratien vertretene Prin-

zip der Freiheit der Wissenschaft, Forschung und Lehre

1) 0. A. Lapteva, O nekodificirovannych sferach sovremennogo russkogo
literaturnogo jazyka, in: VJa, 1966, Nr. 2, §. 40.

2) Siehe unten S. 120- 121.
3) Nikol'skij (1976), S. 120,
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wird in der Sowjetunion weder in der Theorie noch in der
Praxis angestrebt. An ihrer Stelle steht die Treue zur
Ideologie und die Parteilichkeit. Dies schlieBt jedoch
nicht aus, dap es durchaus wissenschaftliche Teilbereiche
gibt, beispielsweise Phonetik, Phonologie, Aspektologie,
Akzentologie, Orthographie und Interounktion, in denen die-
se Gesichtspunkte in den Hintergrund treten oder fast keine
Rolle spielen. Andererseits vermdgen ideologische und po-
litische Postulate einen so starken Zwang auszuillben, das
sie wissenschaftliche Untersuchungen beinflussen, bestim-
men, unméglich machen oder die Vertffentlichung von For-
schungsergebnissen, falls sie unerwlinscht sind oder nega-
tiv ausfallen, verhindern. Es geniigt, an Marrs ,neue Lehre
von der Sprache” zu erinnern, deren Grundsidtze {iber Jahr-
zehnte hinweg die linguistische Forschung in der Sowjet-
union festlegten, oder an Stalins Artikelserie ,Marxismus
und Fragen der Sprachwissenschaft”, die 1950 in der Par-
teizeitung ,Pravda” erschien und in der mit der ,Irrlehre”
Marrs abgerechnet wurde. Stalins Eingreifen in die lin-
guistische Diskussion war ein politischer Akt, der filir ein
rundes Jahrzehnt die wissenschaftliche Arbeit auf dem Ge-
biet Sprache und Denken und in der Soziolinguistik lahm-
legte.

Nun ist es kein Geheimnis, daB sich offizielle sowje-
tische Stellen {iber negative Erscheinungen in ihrem Lande,
die dem dort etablierten System 2zugeschrieben werden kdn-
nen oder miissen und die es der kommunistischen Ideologie
nach eigentlich nicht mehr geben dlirfte, nicht oder nur
sehr ungern dufern. Geschieht es trotzdem, dann werden be-
stimmte Phidnomene damit erkl¥rt, es handle sich um vorilber-
gehende Schwierigkeiten, Mingel oder Unzul¥nglichkeiten
einzelner Institutionen oder Menschen. Ein geradezu klas-
sisches Beispiel ist die Kriminalitdt in der Sowjetunion,
{iber die keine detaillierten Angaben zu erhalten sind.

Denn entsprechend der Ideologie sind in der sozialistischen
Gesellschaft - und um eine solche handelt es sich bei der
sowjetischen Gesellschaft - die Ursachen fiir die Kriminali-
tdt beseitigt, und erstmals in der Geschichte werden die
Mdglichkeiten geschaffen, sie als gesellschaftliches Phi-



00067164

nomen zu beseitigen.‘) Da sich diese Annahme bisher nicht

bestdtigt hat, und die russische Sprache wie jede andere
Sprache die Eigenschaft besitzt, positive und negative Ge-
gebenheiten des Lebens der Sowjetgesellschaft widerzu-
spiegeln, wohnt jener Lexik, mit der kriminelle oder am
Rande der Legalitidt sich abspielende oder gegen gesell-
schaftliche Normen verstoBfende Aktivitdten bezeichnet wer-
den, besondere Brisanz inne. Die Existenz derartiger lexi-
kalischer Einheiten und damit die Existenz entsprechender
auBersprachlicher Gegebenheiten ld8t sich nur unvollstdn-
dig und wenig {iberzeugend mit dem schon klassischen und
oftmals ironischen Hinweis auf die ,Uberbleibsel der Ver-
gangenheit"” und den ,verderblichen EinfluB des Westens"
erkldren. Jedenfalls brauchen solche Erkldrungsversuche
auBerhaldb der Sowjetunion - zumal im Westen - nicht lber-
nommen und allzu ernst genommen zu werden.

Dag Argot und bestimmte Jargons, der Slang und der
Mam gegenwdrtig in der Sowjetunion fast zwangsldufig kein
Gegenstand wissenschaftlicher Er8rterungen sein k&nnen,
ist aus ideologischen Grinden begreiflich. Deshalb sind
die Klagen sowjetischer Lingquisten {iber mangelnde For-
schungsmglichkeiten auf dem Gebiet der nichtnormierten
Lexik bei gleichzeitiger Akzeptierung der herrschenden kom-
munistischen ldeologie durch dieselben Wissenschaftler als
unverstdndlich, unbegriindet und unrealistisch einzustufen.
Mit Leichtigkeit lieBe sich die Disziplin ,Politolinguis-
tik” (noaumaunwzeucmuxa) etablieren, innerhalb derer die
Auswirkungen ideologischer Dogmen und politischer Zwdnge
auf die theoretische und angewandte Sprachwissenschaft so-
wie auf den Sprachgebrauch untersucht werden kdnnten. In
bezug auf das Russische wire eine solche Untersuchung loh-
nend und in mancherlei Hinsicht aufschluBreich. Gerade in
der Soziolinguistik und in der Sorachpflege ist die Abhdn-
gigkeit der sowjetischen Sprachwissenschaft von Ideologie
und Politik besonders augenscheinlich.

1) G. M. Min'kovskij, A. B. Sacharov, Prestupnost'®, in: BSE,
3J-e izd., t. 20, Moskva 1975, S. S519- 540.
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2. Ziel und Aufbau der Arbeit

In der vorliegenden Arbeit wird ein Uberblick gegeben iiber
die Erforschung sozialer Varietdten des Russischen, die
schon seit einigen Jahrzehnten in der Sowjetunion tabui-
siert sind. Es wird sowohl die Forschung vor als auch nach
der Oktoberrevolution berilicksichtigt. Zusammenhinge zwi-
schen Politik und der jeweils betriebenen Soziolektologie
werden aufgezeigt. Aus diesem Grunde wurde auch die Arbeit
eines bulgarischen Sprachwissenschaftlers iber soziale Dia-
lekte niher betrachtet. Im Westen ist gerade die nachrevo-
lutiondre soziale Dialektologie in der Sowjetunion nahezu
unbekannt und selbst von Slavisten unbeachtet geblieben.1)
Mit diesem Beitrag soll diese Liicke geschlossen werden.

Weiter wird der Versuch unternommen, das verworrene
terminologische Problem (soziale Dialekte - Geheimsprachen -
Argots - Jargons - Slang - Mat - Prostorecie - Umgangsspra-
che) zu erhellen und eine Abgrenzung zwischen diesen Varie-
tdten vorzunehmen. Das alte Vorurteil, daB die russische
Gaunersprache eine Geheimsprache sei, wird ausgerdumt. Die
Umgangssprache als Sprachsystem gehrt nicht der Literatur-
sprache an.

AuBerdem werden die wesentlichsten Merkmale gegenwdr-
tig tabuisierter Varietdten des Russischen beschrieben. Da-
bei finden auBer linguistischen und soziolinguistischen
auch sprachpolitische und ideologische Aspekte Beriicksich-
tigung. In manchen Varietdten des Russischen zeigt sich mit
besonderer Deutlichkeit, daB der EinfluB des Englischen auf
das Russische erheblich ist.

Mit der Arbeit insgesamt soll zum Ausdruck gebracht
werden, daB soziale Varietdten im (sowjetischen) Russischen
nicht weniger lebendig sind als in anderen Sprachen. Die

1) W. Girke, H. Jachnow, Sowjetische Soziolinguistik. Probleme und Ge-
nese, Kronberg Ts. 1974, die einen wertvollen Beitrag zur Rezeption
der soziologisch ausgerichteten Linguistik in der Sowjetunion ge-
leistet haben, klammern die Soziolektologie aus ihrer Arbeit fast
vbllig aus.
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sozjale Basis dieser Varjetdten ist teilweise betrdchtlich.
Der EinfluB der russischen Gaunersprache auf den Slang und
die Umgangssprache scheint ungebrochen.

Auf eine eingehende Darlegung des Wortschatzes tabui-
sierter Varietditen wurde verzichtet, da sich daraus gegen-
Uber friheren Arbeiten keine neuen Erkenntnisse ergeben
wilrden. W8rtersammlungen werden am besten in einem W¥rter-
buch erfaBt, das im Falle der russischen Varietiten die Kom-
bination zwischen einem erklirenden und einem enzyklopddi-
schen W&rterbuch sein miiAte.

Die von mir gewdhlten sprachlichen Beispiele entstam-
men, wenn es sich nicht um Zitate aus der Fachliteratur
handelt, meiner eigenen W&rtersammlung, die mehr als vier-
tausend lexikalische Einheiten enthdlt, von denen die mei-
sten nicht in sowjetischen Wdrterblichern erfapt sind. Lite-
rarische und dokumentarische Werke wurden zwar eingehend
studiert, dienten aber, da sie nicht immer ein getreues
Abbild der svrachlichen Wirklichkeit bieten, nur dazu, den
Gebrauch einiger weniger lexikalischer Einneiten zu prdzi-
sieren. Nur in drei wohlbegriindeten Fdllen wurden ,indi-
rekte" Zitate von F. M. Dostoevskij und N. A. Nekrasov
sowie ,direkte" Zitate von V. Salamov verwendet.

Russisch-deutsche WSrterbiicher konnten bei der Uber-
setzung nichtliteratursprachlicher Wdrter und Wendungen
praktisch nie zu Rate gezogen werden. Es wurde versucht,
flilr die lexikalischen Beispiele mglichst genaue deutsche
Entsprechungen zu finden. In vielen Fdllen scheint dies
gegliickt zu sein. Diese Ubersetzungen sollen die Grundlage
fir ein spdter zu verfassendes russisch-deutsches Slang-
und Jargonwdrterbuch sein.

Fragen der Syntax werden in dieser Arbeit nur kurz
gestreift,. Sie sind sehr komplex und k&nnten nur an Hand
eines gr&Beren Korpus behandelt werden. Ohne die Tonauf-
zeichnung von Gesprdchen ldBt sich jedoch kein Korpus er-
stellen.
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A. Die Erforschung russischer Argots und Jargons

I. Die vorrevolutiondre Forschung

Das Interesse flir Argots erwachte in Rufland im ersten Vier-
tel des 19. Jh. Mit kleinen Zeitschriftenartikeln, die Ar-
gotwértersammlungen enthielten, versuchten Ethnologen,
Geographen, Historiker, Sprachliebhaber und vereinzelt auch
Sprachforscher, allgemeine Aufmerksamkeit zu erregen. Be-
vorzugtes Objekt dieser Beschdftigung war das ogencxoe xa-
peuue ('ofenischer Dialekt') oder der ogencxuti asux ('ofe-
nische Sprache'), also das, was die ogenu ('Ofenen' [Hausie-
rer, Wanderkrdmer]) sprachen. Umdie Sprachen anderer Berufs-
und Bev8lkerungsgruppen kiimmerte man sich ab der zweiten
Hilfte des 19. Jh., und erst nach der Jahrhundertwende wur-
de auch die russische Gaunersprache eingehender erforscht. "
Einer der bekanntesten Sprachforscher, der sich mit
den Modifikationen des Russischen auseinandersetzte, war
V. I. Dal'. In seinem ,Beitraqg ilber die Dialekte der rus-
sischen Sprache" machte er sich auch einige Gedanken {ber
kiinstliche Sprachen.z) Dazu rechnete er das schon erwdhn-
te, im Gouvernement von Vladimir verbreitete Ofenische,
den xawmaxunid ssux ('Sprache der Bettler und Gauner') in
den Gouvernements von Rjazan' und Tver', den in den beiden

1) D. §. Lichafev fihrt ein umfassendes chronologisches Verzeichnis
der bis 1933 erschienenen Argotliteratur in seiner Abhandlung Cer-
ty pervobytnogo primitivizma vorovsko] reci, in: Jazyk i myglenie,
II1I- IV, Moskva-Leningrad 1935, S§. 94- 99, an, Es enthalt auch 1li-
terarische Werke. Siehe auch das Literaturverzeichnis in V. D, Bon-
daletov, Uslovnye jazyki russkich remeslennikov i torgovcev. Vypusk
pervyj. Uslovnye jazyki kak oscbyj tip social’nych dialektov, Rja-
zan' 1974, s. 11- 12,

2) Siehe V. Dal', O nareCijach ruskago jazyka (S.-Peterburg 1852). O
jazykach iskustvenych, in: Tolkovy] slovar' velikorusskogo jazyka, t. 1,
Moskva 1956 [218803, S. LXXVI - LXXVIII. - Einige Zeit spi3ter er-
schien L. Diefenbach, Die ofenische Sprache, in: Beitrlge zur ver-
gleichenden Sprachforschung auf dem Gebiete der arischen, celti-
schen und slawischen Sprachen, Bd. 4, Berlin 1865, §. 328 - 341,
(Diefenbach liefert zu den ofenischen Sprachbeispielen auch die
deutsche Ubersetzung.)
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Hauptstidten Moskau und St. Petersburg gesprochenen 6alixo-
eniz Aasux ('Gaunersprache'), der auch einfach mysuxa ('Mu-
sik') genannt wurde, den ycaoexuid Mmowennuvecxuitt A3ux ('kon-
ventionale Spitzbubensprache') der RoBdrzte, Pferdediebe
und RoBtduscher und - mit Einschrdnkungen - den schon da-
mals ausgestorbenen Mmowennuvecxutl uau pa3boumuvuli A3uX
(*Spitzbuben-~ oder Riubersprache') der Wolgarduber. AuBer-
dem erwdhnte Dal' das in Kjachta an der russisch-chinesi-
schen Grenze von den Hindlern gebrauchte Pidginrussisch
und den mapabapcrxuli a3ux ('Kauderwelsch') der Schiiler, in
dem die Konsonanten in einer ganz bestimmten Weise mitein-
ander vertauscht werden. Schliefilich fiihrte er noch den
2oeop no zepam ('Cher-Redeweise') an, der dadurch gekenn-
zeichnet ist, daB jeder Wortsilbe die Silbe oder das Wort
rep angehdngt wird.

Bereits auf den ersten Blick wird deutlich, das Dal'
unter dem damals verbreiteten Begriff .kiinstliche Sprachen®
recht unterschiedliche Sprachen subsumierte. Sie lassen
sich nach Berufen und Beschdftigungen, Altersgruppen und teil-
weise nach territorialen Besonderheiten gliedern. Hinzu kommt
noch die Mdglichkeit, sie nach dem Grad ihrer Kiinstlich-
keit zu ordnen. Dem mapabapcxuli A3ux und dem 2080p no rxe-
pa, bei denen es sich um ein rein mechanisches Verfahren
handelt, mit dem - aus welchen Griinden auch immer - ledig-
lich die Chiffrierung einer in einem allgemein verstdndli-
chen Russisch abgefaBten Aussage vorgenommen wird, lidst
sich der npudymannuii Asamx ('ausgedachte Sprache') der Ofe-
nen gegenilberstellen, dessen Entstehung laut Dal' mehrere
Generationen gedauert haben soll. Das Ofenische besteht
aus umgemodelten russischen Wdrtern, die nicht in ihrer
urspriinglichen Bedeutung verwendet werden, aus Entlehnungen
(aus russischen Dialekten und dem Griechischen) und aus
.neu ausgedachten” W¥rtern, die sich alle dem Bau und der
Grammatik des Russischen unterordnen.” Unter ycaoenuiu mo-
wennuvecxu A3ux versteht Dal' eine Sprache, die in einem
begrenzteren Personenkreis verwendet wird. Es ist in diesem

1) Siehe Dal' (1956 (218801),t. 1, S. LXXVII und S. 30 den Eintrag
Afenja”,
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Zusammenhang nicht uninteressant, daB8 Dal' den Begriff
wJargon" vermeidet, obwohl er ihn im Wdrterverzeichnis
seines kapitalen Werkes - als Entlehnung aus dem Franz&si-

2 Vielleicht war es nur

schen gekennzeichnet - anfihrt.
seine Abneigung gegen Fremdwdrter, die ihn diesen Ausdruck
nicht verwenden lieBf. Augerdem fdllt auf, daB er fiir die
kinstlichen bzw. konventionalen Sprachen die sonst hdufig
benutzte Bezeichnung mainwe A3uxu ('Geheimsprachen') uner-
wdhnt 1d8t. Da er wohl als einer der besten Kenner des Rus-
sischen und des Ofenischen anzusehen ist - es gibt von ihm
ein bisher unverdffentlichtes Ofenisch-Russisches Wdrter-
buch mit etwa fiinftausend Wdrtern -, erhdlt dieser Sach-
verhalt besonderes Gewicht bei der Diskussion, inwieweit
Varianten des Russischen geheim waren.z)
Im Gegensatz zu Dal' kannte V. Jagit die Sprachen der
Ofenen, Handwerker, Bettler und Bettelsidnger RuBlands nicht
aus eigener Anschauung. Er war auf die Lektilire des zu die-
sem Thema bis Mitte der 90er Jahre verdffentlichten Mate-
rials angewiesen. FPir ihn waren es Geheimsprachen, deren
Sprecher das Russische oder dessen Dialekte auf bestimmte
Welse verdnderten, um die ,Geheimhaltung des Einverstdndnis-
ses™ zu erzielen. ,Scherz und Ernst” oder auch ,spitzbii-
bische Berechnung" konnten dabei eine Rolle Spielen.3) Als
Mittel der Maskierung dienten verschiedene Wortbildungsmit-
tel, beispielsweise die Hinzufligung oder Anderung von Sil-
ben oder Lauten (uyseca fiir eecna 'Frihling', wubaoxo fiir
Rbénoxo ‘'Apfel'), die Erweiterung des Wortstammes (xpacum-
wai fUr xpacueud ‘*schdn’', mouxumwni flr mowxuu ‘dlnn’,
3sopumv flir zeamv 'rufen', xduxopums filr xdame ‘'warten')
und andere Verfahren, zu denen auch die Neubildung von
W8rtern durch Ableitung von allgemein bekannten russischen

Verbalstdmmen gehbrte.4)

1) pal' (1956 [18801), t. 1, Eintrag .Zargon", S. 526.
2) Bondaletov {1974), s. 12.

3) Siehe die umfassende Untersuchung von V. Jagif, Die Geheimsprachen
bei den Slaven, in: Sitzungsberichte der philosophisch-historischen
Klasse der Kaiserlichen Akadewmie der Wissenschaften, Bd. 133, V,
Jhg. 1895, Wien 1896, S. 1.

4) EN" sl 40 - 79-
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Was die Terminologie betrifft, so scheut sich Jagié
nicht, das Ofenische als Jargon zu bezeichnen. Auch andere
Forscher machen von diesem Ausdruck Gebrauch. In einem
Beitrag Uber die Sprache der Arbeiter von Kaluga ist vom
mecmunli ycaoexuiz a3ux ('lokale konventionale Sprache') und
von den xapezonu xaayxcxur pemecnenxnuxoe ('Jargons der Ka-

N Unter Jargon versteht man

2)

lugaer Handwerker') die Rede.
damals auch das Alltagsjiddisch der russischen Juden.
Ubrigens war es Moses Mendelssohn, ein Freund Lessings,
der erkldrte, ,Jiddisch sei keine Sprache, sondern ein
Kauderwelsch, ein mifAratenes Deutsch, ein Jargon.”3)
Beinahe unbeachtet von den Snrachforschern blieb bis
zu Beginn des 20. Jh. die russische Gaunersprache, die so-
genannte 6aamxar mys3axa ('Gaunermusik’). Noch 1892 hieB es
in einem Lexikonbeitrag Uber die Gaunersprache, in dem al-
le bereits von Dal' genannten klinstlichen Sprachen charak-
terlsiert wurden, sie sei .kein Gegenstand der Forschungen"”
gewesen.4) Von grofier Bedeutung flir ihre Erforschung wur-
den literarische Werke, in denen das Milieu der Gauner
und der Hdftlingsalltag geschildert wurden. Ein ausgespro-
chener Bestseller war das 1867 erschienene Buch ,Peters-
burger Elendsviertel®”, in dem viele Gaunerwdrter vorkom-
men.s) Der Autor schreibt, das die Diebe und Spitzbuben
«eine Art konventionale Svrache (argot)"™ haben, die unter
dem Namen myauxa oder Satixoeuit A3ux bekannt sel. Sie zeichne
sich durch .Bildhaftigkeit"™ und .lakonische Kiirze" aus.
In ihr fdnden sich polnische, kleinrussische, romanische,
deutsche, tatarische, finnische und zigeunerische Elemente:
und zudem unterscheide sich das Moskauer vom Petersburger

1) V. N. Dobrovol'skij, Nekotorye dannye uslovnogo jazyka kaluZskich
rabocich, in: Izvestija ORJaS, t. IV, kn. 4, 1899, S, 1086 - 1087.

2) Siehe z. B. P. V. §ejn. K voprosu ob uslovnych jazykach, in: Iz-
vestija CRJaS, t. IV, kn. 1, 1899, S. 299,

3) vgl. S. Landmann, Jiddisch, Das Abenteuer einer Sprache, Wiesba-
den, Minchen 1979, S. 106,

4) Siehe den Artikel _Vorovskeoj jazyk™, in: énciklopediéesklj slovar',
izd.: F. A. Brokgauz, I. A. Efron, t. VII (13}, S.-Peterburg 1892,
S. 202.

5) V. Xrestovskij, Peterburgskija TruEEoby. Knigao sytych i golodnych,
t. 1 - 4, S.-Peterburg 1867. EineNeuauflage erschien 1935 in Moskau.
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Argot. Im letzteren seien mehr fremdsprachige Einfliisse zu

spﬂren.1)

Eine Sammlung von Wértern unterschiedlicher Pro-
venienz - ofenische, gauner- und gefdngnissprachlicheu. a. -
ist in einem Werk iiber Sibirien und die Zwangsarbeit ent-
halten.z)
Erst 1908 nimmt sich auch ein Sprachwissenschaftler

der russischen Gaunersprache an. Es ist der polnische Sla-
vist Baudouin de Courtenay, der das Vorwort zu einem gauner-
sprachlichen Wdrterbuch verfaBt.3)

nalen, kinstlichen und geheimen Sprachen und der 6aamuas

Zwischen den konventio-

Mmysuxa sieht er mehr oder weniger enge Bindungen. Zu den
konventionalen Sprachen gehdren fiir ihn auch die Sprachen
der Studenten, Gymnasiasten, Seminaristen und Instituts-
mddchen. Nimmt man eine Gliederung des Russischen in hori-
zontaler Richtung nach Stammeszugehdrigkeit, territorialen
und ethnographischen Gesichtspunkten vor, dann erhdlt man
Dialekte im eigentlichen Sinne dieses Wortes. Sie unter-
scheiden sich durch ihre aussprachemdfigen Besonderheiten.
Bei einer vertikalen Gliederung nach Berufen, Stdnden und
Bildungsniveau treten Unterschiede im Wortgebrauch und in
der Weltansicht, die sich sprachlich manifestiert, zu-

tage.4)

Die Onamnas mysuxa als Varietdt der russischen
Sprache ist ein zo060p ('Dialekt', °'Mundart') dieser verti-
kalen Schichtung. Sie spiegelt die Besonderheiten des Russi-
schen (Phonetik, Morphologie) und bei Dialektsprechern die Be-

sonderheiten russischer territorialer Dialekte wider. Bau-

1) Die Zitate sind entnommen aus N. [A.) Smirnov, Slova i vyrazenija
vorovskogo jazyka, vybrannyja iz romana Vs. Krestovskago - ,Peter-
burgskija truscoby", in: Izvestija ORJaS, t. 4, kn. 3, 1899,

S. 1065- 1066,

2) Siehe s. [v.] Maksimov, Tjuremnyj slovar' i iskustvennye bajkovye,
lamanskie i kantjuznye jazyki, in: Sibir' i katorga, ¢. 1, S.-Pe-
terburg 1871, S, 429 - 459,

3) 1. A. Boduen-de -Kurtené, Predislovie in V. F. Trachtenberg, Blatna-
ja muzyka ( Zargon tjur'my), S.-Peterburg 1908, S, V - XIX. - Das
worterverzeichnis wurde von Baudouin de Courtenay mit Verweisen auf
das heute noch lesenswerte Buch von G. N. Brejtman, Prestupnyj mir.
Ocerki iz byta professional'nych prestupnikov, Kiev 1901, versehen.
Brejtman hat sich viel Mihe gemacht, die Bedeutung der Jargonausdrik-
ke herauszuarbeiten.

4) Boduén-de-Kurtené (1908), S§. XIX.
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douin hdlt das Verbrechergewerbe ebenso wie Wissenschaft,
Kunst und Handel fiir ein internationales Phdnomen. Hieraus
erkldrt sich die Existenz fremdsprachiger Entlehnungen und
international gebrduchlicher Verfahren der Bedeutungsasso-
zjation. Der fremdsprachige Bau von Wdrtern und Ausdriicken
sowie Besonderheiten der Aussprache sind, wenn auch in ei-
nem geringen Umfang, ebenfalls die Folge dieser Interna-
tiocnalitidt. Viele W8rter zeichnen sich durch Ironie, Humor
(meistens Galgenhumor) oder Zynismus aus.

Neu im Vergleich zu Dal' und anderen Forschern ist
Baudouin de Courtenays Gedankengang, dag sich in der rus-
sischen Gaunersprache die Weltansichten und die Ideen des
internationalen Gaunertums in Form eigentiimlicher Be-
deutungsassoziationen und Entlehnungen widerspiegeln.
Diese Erscheinungen bezeichnet er als die ,ilnnere Seite"
der Gaunersprache. Wilhelm von Humboldts Begriffe .Welt-
ansicht®™ und .innere Sprachform”™ erhalten damit bei Bau-
douin de Courtenay eine erweiterte Deutung: Sie beziehen
sich nicht nur auf eine Nation und eine Sprache, sondern
sind nationen- und spracheniibergreifende, die ganze Mensch-
n Neu ist auch die Gliederung
einer Sprache in horizontale und vertikale Schichtungen,
die er beide Dialekte nannte. Zwar h¥lt er diese recht
anschauliche Aufteilung selbst fiir ungenau, doch hat sie
sich eben wegen dieser Anschaulichkeit und aus methodolo-
gischen Griinden bis auf den heutigen Tag als nilitzlich er-

heit umfassende Phdnomene.

wiesen.

Etwas friher hatte Baudouin in einem Lexikonbeitrag for-
muliert, das8 Individuen, die nur eine Stammessprache beherr-
schten, in einem minimalen Umfang mehrsprachig seien. Viele
Menschen kdnnten sich je nach Wunsch oder Umstdnden auf die
Alltagssprache oder die feierliche Sprache, die Verssprache
oder die Prosasprache, dieoffizielle Sprache oder die Spra-
che des Privatlebens einstellen. Die Sprachen bestimmter
Handwerker, der Stinde und der gesellschaftlichen Klassen, ge-
schlechtsspezifische Sprachen (Minnersprachen, Frauenspra-

1) Ebd., S. XIII.
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chen), die Sprachen verschiedener Altersgruppen, schlieB-
lich die Sprachen, die wihrend eines Ubergangsstadiums ge-
sprochen werden (Soldatensprache, Verbannten- und Hdft-
lingssprache) , - alle diese Sprachen entstdnden aus einer
Stammessprache. Hinzu kdmen die geheimen oder halbgeheimen
Sprachen, die sogenannten Jargons: die Sprachen der Studen-
ten, Gymnasiasten, Wanderkrdmer, StrasSenjungen, Dirnen,
Rowdys, Gauner, Diebe und anderer Verbrecher.1)
FUr die Entstehung von Jargonausdriicken werden von
D. Zelenin drei Griinde angefllhrt. Erstens besteht die Not-
wendigkeit, Benennungen bzw. Wirter flir Begriffe zu finden,
die es in der Gemeinsprache nicht gibt. Zweitens nilitzen
sich manche Wdrter durch hdufigen Gebrauch ab, verlieren
ihre Ausdruckskraft und werden langweilig. Drittens sollen
Handlungen und nicht ganz saubere Angelegenheiten vor Au-
2) Vor allem die letzten
beiden Griinde sind in der Folgezeit immer wieder fiir die

Benstehenden verborgen bleiben.

Existenz von Jargonwdrtern genannt worden.

Max Vasmer, der Verfasser des ,Russischen Etymologi-
schen W8rterbuchs", hatte die Absicht, eine Arbeit Uber
die russische Gaunersprache abzufassen. Doch dazu ist es
bedauerlicherweise nie gekommen. So blieb es bei einigen,
wenig Ulberzeugenden etymologischen Etiiden, in denen er ver-
suchte, die ,rotwelschen™ Silben Su~-, ku- und $i- im Rus-

3)

sein W8rterbuch aufgenommen.

sischen nachzuweisen. Die Etymologien hat er spidter in
Beachtenswert wegen seines Umfangs ist das 1912 er-
schienene ,WSrterbuch der Gauner- und Arrestantensprache”
von V. M, Popov, der es flir die praktischen Belange der
Polizei erstellt hat. Es enthdlt ungefdhr 1700 geogra-
phisch und fachspezifisch lokalisierte Stichwdrter und

wurde von Linguisten mehrfach zu Untersuchungszwecken her-

1) Siehe den Artikel ,Jazyk i jazyki", in: Enciklopedileskij slovar®,
tzd.:F. A. Brokgauz, I. A. Efron, t. XLI (Bl), S.-Peterburg 1904,
S. 533.

2) D. Zelenin, Seminarskijaslova v russkom jazykz, in: Russkij filo-
logiceskij vestnik, t. 54, Varsava 1905, S. 109 - 111,

3) M. Vasmer, Rotwelsches im russischen Wortschatze, in: Worter und
Sachen. Kulturhistorische Zeitschrift fir Sprach- und Sachforschung,
Bd. II1, Heidelberg 1912, S. 198 - 204,
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angezogen.1) Popov erklidrt die Entstehung der Gaunerspra-
che mit der Absicht der Kriminellen, ihr Tun und Treiben
geheim zu halten. Aus diesem Grund wilirde ein Teil der Kri-
minellen die der Polizei bekannten oder allgemein gebrduch-
lichen Wérter nicht mehr verwenden und diese durch neue er-
setzen. Fir ein russisches Wort kdnne es im eoposcxold xap-
2ox ('Gaunerjargon') mehrere sinnbildliche Ausdriicke geben,
was gleichfalls auf die Geheimhaltung zuriickzufiihren sei.
Einen grofSen Einfluf {ibe die Sprache der Kriminellen, die
die Mehrheit der Gefdngnisinsassen ausmachten, auf die
Hdftlingssprache aus.z)

Unbeachtet von der sowjetischen Soziolektologie blie-
ben dagegen zwei noch vor dem 1. Weltkrieg erschienene Bei-
trdge zur russisch-jidischen Klesmersprache (Musikanten-
sprache), obwohl zwischen ihr und dem heutigen nabyxcxui
xapzox {'Musikerjargon') in der Sowjetunion in lexikali-
scher Hinsicht einige Gemeinsamkeiten bestehen.B)

Zu erwidhnen ist schlieBlich noch die Abhandlung
W. Christianis ,Uber die persdnlichen Schimpfwdrter im Rus-
sischen". Diese entweder mit formalen Mitteln (Affixen)
oder metaphorisch gebildeten Wlrter drilicken ,bisweilen
schwer definierbare bestimmte Empfindungst®ne®™ aus, so das
sich der Autor das Urtell erlaubt, es sei in vielen Fdllen
zweifelhaft, ob die Mehrdeutigkeit durch die sehr ausfihr-
lichen Angaben der W¥rterbiicher auch wirklich immer er-
schdpft werde.4) Ein Urteil, das auch auf viele Ausdriicke
des Slang, der Jargons und des mam ausgedehnt werden kann.

1) V. M. Popov, Slovar' vorovskoge i arestantskago jazyka, Kiev 1912,
Das wWirterbuch ist auch abgedruckt in O. Horbatsch (Hrsg.), Russi-
sche Gauvnersprache 1, Frankfurt am Main 1978 (Specimina Philolo-
giae Slavicae, Bd. 16). Horbatsch hat eine Aufschlisselung des Vo-
kabulars nach geographischen und fachspezifischen Gesichtspunkten
vorgencimmen. Siehe dazu seine Anm. 25 auf S, 17.

2) pPopov (1912), 5. 5 - 1l0.

3) S. Weissenberg, Die _Klesmer"sprache, in: Mitteilungen der Anthro-
pologischen Gesellschaft in Wien, Bd. 43, Wien 1913, S. 127 - 142,
und A. Landau, Zur russisch-jddischen . Klesmer"sprache, ebd.,

S. 143 - 149,

4) Die Abhandlung wurde verd&ffentlicht in: Archiv fir Slavische Phi-
lologie, Bd. 34, Berlin 1913, S. 321 - 370. Die Zitate sind den
S. 322 und 323 entnommen.
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II. Die nachrevolutiondre Forschung

1. Die soziologische Periode

Die vor, wdhrend oder nach dem 1. Weltkrieqg bis Mitte der
20er Jahre verfasten Arbeiten {lber das russische Argot
waren meist auf die Praxis ausgerichtet. Es handelte sich
um Worterverzeichnisse fir den polizeilichen Dienstge-
brauch, um pddagogische und juristische Literatur zum Pro-
blem der Verwahrlosung von Kindern, in der auch sprachli-
che Fragen erdrtert wurden, oder um literarische Werke, in
denen die sowjetische Wirklichkeit jener Tage beschrieben
wurde.1)
Mit dem Titel ihres Buches ,Sprache und Gesellschaft"®
machte Rozalija 0. BSor deutlich, unter welchem Aspekt
Sprachwissenschaft im jungen Sowjetstaat betrieben werden
sollte.z) Daran lipt sie keinen Zweifel aufkommen, auch
wenn sie ganz bewuBt Bezug nimmt auf ,westeuropdische Ideen
im Bereich der Sprachsoziologie”. Fiir sie steht fest, das
jegliche soziale Differenzierung einer Gesellschaft ihren
Niederschlag in der sprachlichen Differenzierung derselben
finden muB: Gruppen oder Klassen innerhalb einer Gesell-
schaft sprechen ihren sozialen Dialekt. In den einzelnen
Produktionszweigen werden fiir die Benennung von Arbeits-
werkzeugen und Arbeitsabldufen technische Termini geprigt,
die fiir die Beschdftigten in anderen Produktionszweigen
unverstidndlich sind. Je komplizierter die Produktion und
die soziale Gliederung der Gesellschaft, desto stidrker die
Absonderung der sozialen Dialekte voneinander. Die Diffe-
renzierung sozialer Gruppen ist durch die Art ihrer Betei-
ligung an der Wirtschaft und der Produktion und durch ihre
Lebensweise bedingt. Gleiche Lebensweise der Mitglieder
einer Gruppe erzeugt einheitliche Gruppenpsychologie. Sie

1) Siehe V. Tonkov, Opyt issledovanija vorovskogo jazyka, Kazan' 1930,
S. 85 - 89, und Lichacev (1935), S. 98 - 99.

2) Siehe R. [0.] Sor, Jazyk i obscestvo, Moskva 1926. Von Interesse
fdr die Soziolektologie sind die S. 3 und 99 - 116.
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wiederum bewirkt bei den Mitgliedern einer Produktjions-
gruppe - selbst wenn sie Sprecher verschiedener Sprachen
sind - das Entstehen gleicher bildhafter (metaphorischer,
metonymischer und anderer) Fachausdricke, in denen sich
das Selbstbewufitsein der Gruppe widerspiegelt, die auch
nach auBen hin ihre Unabhdngigkeit und Selbstdndigkeit
verdeutlichen will. Wdhrend die Gesellschaft insgesamt
bestrebt ist, die Sprache zu vereinheitlichen, neigen In-
dividuen einer Gruppierung zur Differenzierung ihrer Le-
xik. In extremen FPillen entstehen geheime oder kilinstliche
Sprachen.1) Die Zahl der Sprecher solcher Sprachen ist zu-
meist gering. In einer differenzierten Gesellschaft bilden
sich ferner Gaunersprachen, bei denen es sich um Geheim-
sorachen einzelner Gruppen des Lumpenproletariats (Dirnen,
Bettler, Verbrecher) handelt. Doch die Kinstlichkeit die-
ser Sprachen ist nicht das Ergebnis individueller Sprach-
schdpfung, da derartige Sprachen an ein Individuum von
aufBen herangetragen werden, ihm von einem Kollektiv ver-
mittelt werden. Die sprachliche Isolierung wird unter Ver-
wendung des vorhandenen gemeinsprachlichen Materials er-
reicht, indem die Lautgestalt von Wirtern veridndert und
muttersprachliche Worter durch Entlehnungen ersetzt oder
im Uibertragenen Sinn gebraucht werden, z. B.: xon00ax
(oxoncdounui) 'Polizeirevieraufseher', mpam (mpameair)
‘StraBenbahn', 6adai (cmapux) ‘'der Alte', uupux (uemsep-
max) '25-Kopeken-Stiick', 6arx (eox3an) 'Bahnhof', senxuanue
(cy9) 'Gerichtsverhandlung'.z) Werden Wdrter der Umgangs-
sprache in eine Sondersprache beruflicher oder sozialer
Gruppen entlehnt, so kommt es in der Regel zu einer Be-
deutungsverengung der Begriffe. Gelangt ein Fachausdruck
in die Umgangssprache oder in die Literatursprache, dann
erweitert sich seine Bedeutung. Aus der Sprachgeschichte

1) Sor ist auch die Verfasserin eines Lexikonartikels idber konventiona-
le Sprachen. Dieser Ausdruck ist ein Synonym fiir ,geheime Sprachen”
und ein partielles Synonym filr kinstliche Sprachen”. Siehe ihren
Artikel ,Uslovnye jazyki™, in: BSE, t. 56, Moskva 1936, Sp. 312, und
ihren Beitrag . Vorovskie jazyki"™, in: BSE, t. 13, Moskva 1929,

Sp. 137- 138, in dem sie die in ihrem Buch vertretene Meinung Ober
die Gaunersprachen wiederholt.

2) Sor (1926), S. 106, und Sor (1929), sg. 137.
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ist bekannt, das aus einer Fremdsprache auch dann Wlrter
entlehnt werden, wenn es in der entlehnenden Sprache schon
W8rter gibt, die sich in der Bedeutung von den Entlehnungen
nicht oder kaum unterscheiden.

Unschwer ist zu erkennen, da8 3or in ihren Ausfiihrun-
gen auf Baudouin de Courtenays Darlegung der sprachlichen
Differenzierung der Gesellschaft und die Einheitlichkeit
der Assoziationen bei der Bildung neuer Worter zuriickgreift.
Allerdings sind fiir sie letzten Endes die Bkonomischen
Verh8ltnisse fiir diese Erscheinungen - entsprechend der
marxistischen Ideologie - verantwortlich.

Das gesteigerte Interesse in der Sowjetunion fir die
Gaunersprache und andere Argots kam nicht von ungef3hr.

Die von Sor genannte deklassierte Schicht des Proletariats
sollte nach der Beseitigung des Kapitalismus in die neue
Gesellschaft integriert und am Aufbau des Kommunismus
aktiv beteiligt werden., Sozial gesehen standen die Gaamnue
(*Kriminelle') der Arbeiterklasse am ndchsten. Die offi-
ziellen Stellen bezeichneten sie daher ab den 20er Jahren
als coyuaavrno-6ausxue ('sozial Nahestehende').l)

1927 erschien in Moskau ein kleiner Aufsatz {iber den
EinfluB des Gaunerjargons auf die Sprache der Schﬁler.z)
Dieser und &hnliche Aufsdtze sollten es den Lehrern er-
mbglichen, den Kampf gegen die Flut der Gaunerwdrter er-
folgreich zu gestalten. Zu diesem Zweck wurde aufgezeigt,
wie die Schiller vom Gaunerjargon .infiziert"™ wurden. Die
entscheidende Rolle bei dieser Infektion spielen die 6ec-
npuszopnue ('Obdachlose'), die als die ,kleinen Helfer der
Diebe" den Gaunerjargon bestens kennen. Die Schiller tref-
fen mit den Obdachlosen in der Schule, im Kinderheim, im
Kino, auf der Strase und dem Markt zusammen. Die obdachlo-
sen Kinder sind den Arbeiterkindern ob ihrer Preiheit und
Unabhdngigkeit, die sie genieBen, ein Vorbild. Vorbild sind

1) vgl. Lichacev {1935), s. 47. Siehe auch A. Solzenicyn, Archipelag
GULag 1918 - 1956. Opyt chudozestvennogo 1ssledovanija, ¢, 111 - 1v,
Paris 1974, S. 415 - 433 (Social'no-blizkie), und ¢. I - II, Paris
1973, s. 502.

2) S. A. Koporskij, Vorovskoj zargon v srede skol'nikov (Po materialam
obsledovanija jaroslavskich skol), in: Vestnik prosvescenija Moskva
1927, Nr. 1, 8, 7 - 12,
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auch die Erwachsenen, die selbst Gaunerwdrter gebrauchen.
An den Schulen in den Arbeitervierteln ist der unerwiinsch-
te Jargon besonders stark verbreitet. Die dritte Infek-
tionsquelle sind wirklichkeitsnahe Schilderungen des so-
wjetischen Alltags, wie sie beispielsweise M. M. Zoscenko
geliefert hat. AuBer diesen glinstigen duBeren Bedingungen
gibt es nach Meinung des Autors der Untersuchung noch eine
Reihe anderer Grinde und Motive, warum Schiller gauner-
sprachliches Wortqut ilbernehmen. Zum einen sind ,gewShnli-
che"” Worter meist ,abgegriffen”™ und deshalb uninteressant.
Neue Wérter der Literatursprache wie beispielsweise xanu-~
maau3am {-u3m) 'Kapitalismus', desezuposamv (-uposamv) 'de-
legieren' oder anoaumuusxuti (a-) werden schematisch gebil-
det, sind mehrsilbig und lassen sich schwer aussprechen.1)
AuBerdem rufen sie im Schiiler keine Vorstellung hervor und
haben, wenn es abstrakte Begriffe sind, nur einen schwachen
Bezug zu seinem Alltag. Gaunerwdrter sind hingegen - selbst
wenn sie entlehnt werden - einfach und klangvoll, enthal-
ten eine Uberraschung und lassen sich grammatisch leicht
einordnen: 6y3sa 'Radau’, cmpema 'Schmiere’ und mypa ‘'mithe-
voller und schwieriger Kleinkram'.z) Ihre Bildhaftigkeit
ist zwar grob, jedoch einfach und verstdndlich. Ein grosSer
Teil solcher W¥rter 148t sich beim Spielen, Streiten und
Raufen verwenden, also bei emotionsgeladenen Tdtigkeiten,
fiir deren Bezeichnung es auBerordentlich viele, ebenfalls
emotionell wirkende Synonyme gibt. Werden Gaunerwdrter von
den Schillern ibernommen, dann erhalten sie oftmals eine an-
dere Bedeutung, wobei sie den spezifisch professionellen
Charakter verlieren. Zudem kann sich die Bedeutung eines
entlehnten Wortes mehrfach und relativ rasch dndern, da

1) Ebd., S. 9. - Die Beispiele kdnnen erheiternd und wenig Oberzeugend
wirken. In diesem Fall mdge man sich vor Augen flhren, daf der Kampf
gegen das Analphabetentum und die Hebung des Bildungsniveaus der Be-
vdlkerung in der Sowjetunion eine langwierige Angelegenheit war, Es
wire falsch, heutige BildungsmaBstibe bei der Bewertung dieser Bei-
spiele anzulegen. (Uber die Schwierigkeiten einfacher Sowjetbirger,
FremdwSrter zu gebrauchen, bietet Zoscenkos kurze Erzihlung Obez'-
janij jazyk AufschluB. Sie wurde in M. ZOEEenko, Opal ‘nye rasskazy,
Nes-Ziona 1981, 8. 60 - 63, nach langer Zeit wieder verdffentlicht.)

2) Xoporskij (1927}, §. 10.
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seine Grundbedeutung hdufig nicht bekannt ist. Gebraucht
werden die Jargonwdrter spielerisch und spaBeshalber. Da-
hinter 148t sich die unverbrauchte Energie und die Schalk-
haftigkeit der Schiller erkennen.

Den Gaunerjargon zdhlt S. A. Koporskij zu den npogeccu-
oxanvkue zoeopu {'Berufsdialekte') bzw. zu den konventiona-
len Sprachen. Er dient den Dieben als Erkennungszeichen im
Kampf gegen die ihnen feindlich gesinnte Umwelt. Die Aus-
drucksweise ist kurz und symbolhaft. Sie besteht aus An-
deutungen und flichtigen Bemerkungen. Entfernte Ahnlich-
keit zwischen zwei Gegenstdnden und Erscheinungen geniigt
fir die Ubertragung eines Begriffes auf einen anderen, z.
B. esopobyuxu - Odenvzu 'Geld', cuezupdb - muauyuonep 'Mili-
ziondr'. Die Flexion der Gaunerwdrter ist schwach ausge-
bildet, viele kommen nur in einer erstarrten Form vor:
xamucv! ‘'hau ab!', nonec 'einverstanden'. Passiv und Kon-
ditional werden von vielen Verben nicht gebildet: Syaumv
'Radau machen', 3zauwumvca 'geschnappt werden'. Substantive
stehen zumeist im Nominativ oder Vokativ. Die Syntax ist
eigenttimlich. Es gibt keine Perioden oder erweiterten
Sdtze. Oft stellt ein Wort eine Phrase dar, die gramma-
tisch nur schwer zu bestimmen ist. In erster Linie gilt
dies flir Worter, mit denen Stimmungen oder Geflihle wieder-
gegeben werden:

InouMOHANBHOCTL ,,BuNnpaeT'’ TOorpga Wa cnos, 43 peun, DI3Pywan rpPamMma-
THueckyn npupoay nocnepHen. Kak BwWpasvTent HacTPOEHWH, NEpemMHBaHWiA,
BOPOBCKOA CNOBAPL C TPYAOM YKNARWBACTCA B NUTEPATYPHHE [PAMMATHYEC™
KMe KOHCTDYKumMu, 1)

Resiimierend stellt Koporskij fest:

Ecm mneckyccTeo gormmo of’ewHATL nogen, Bo3bywnaTh 8 HHUX HACTPOBHUA,
nepemMBavnAa obBmecTBeHMO-NoNe3HMe, TO GNAaTHAA My3uxa, B8 NPOTHBONONOM-
HOCTh UCKYCCTBY, B8030YWA3eT MMBOTHWE, AWKHE WHCTHHKTH, BpeaHue ANA
obuecrsa. 2)

Die von Koporskij durchgefiihrte Untersuchung hat sich
m. E. sehr nachhaltig auf die Erforschung sozialer Dialekte
in der Sowjetunion ausgewirkt. Sie kennzeichnet zudem die
damalige sprachliche Situation in diesem Land. In knapper
Form werden die sozialen und psychologischen Ursachen fiir

1) Xoporskij (1927), §. B.
2) Ebd., S. 11 - 12,



00057164

- 20 -

die Verbreitung des Gaunerjargons genannt und auch seine
sprachlichen, das heist morphologischen, syntaktischen und
semantischen Besonderheiten beschrieben. Die meisten sei-
ner Aussagen haben bis auf den heutigen Tag ihre Giltig-
keit bewahrt und bediirfen keiner Revision. Es ist also
kein Zufall, daB einige seiner Feststellungen von anderen
sowjetischen Sprachwissenschaftlern wiederholt oder {iber-
nommen werden.

Fiir Seliscev, der Koporskijs Beitrag in sein Buch
«Die Sprache der revolutiondren Epoche" einarbeitete, ging
es darum, aufzuzeigen, wie sich der Wortschatz des Russi-
schen durch die revolutiondren Ereignisse verdndert hat-
te.l) Er dokumentierte hauptsdchlich die Abweichungen von
der Literatursprache. Zu ihnen gehSrten auch Vulgarismen
und Gaunerwdrter. Sie wurden von den Revolutiondren - be-
sonders von den Studenten unter ihnen - mit Vorliebe ver-
wendet. Die grobe, ungeschminkte Ausdrucksweise sollte
als Protest gegen bisher gliltige Normen verstanden werden.
Auf diese Weise wurde damals gaunersprachliches Vokabular
salonfdhig, und der russische mam erlebte einen gewaltigen
Aufschwung.z) Wurde diese stark emotional gefdrbte, defti-
ge Sprache anfangs noch geduldet, ja sogar gefdrdert -
nahm man doch an, die . proletarische Sprache" unterscheide
die Arbeiterjugend von der Intelligenz -, so stief sie
bald, etwa ab Mitte der 20er Jahre, auf den Widerstand von
Partei und Administration.3) Die Geister, die man gerufen
hatte, wollte man nun wieder loswerden.

Seliscev stufte die 6aamnas mysuxa (fr. argot) als
npodeccuonanvruti Aazux ('Berufssprache') ein, die der Kom-
munikation und der .Verheimlichung von AuBerungen® (!) die-
ne. In sozialer Hinsicht sah er in den Verdnderungen einer
Sprache einen NachahmungsprozeB: Individuen paBten sich
dem Sprachverhalten der Gruppe, der sie angehdrten oder

1) A. M. Selil¥Zev, Jazyk revoljucionnoj épochi. Iz nabljudenij nad
russkim jazykom poslednich let (1917 - 1926), izd. 2-e, Moskva
1928, Siehe besonders die 5. 68 - 85.

2) Ebd., S. 74.
3) Ebd., S§. 80 - 81,
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einer anderen maBgeblichen Gruppe an. Jede soziale Gruppe
sei {iberdies altersmdBig differenziert. Interessen und An-
sichten der Jugendlichen unterschieden sich besonders in
gesellschaftlichen Ubergangsperioden von denen der Erwach-
senen und wiirden in ihrer Sprache stdrker reflektiert. Ab-
weichungen von der Norm k¥nnten mit der Zeit Norm werden,
wenn sie auch von anderen Gruppen akzeptiert wﬁrden.1)
Trotz der Vorziige, die Seliscevs Buch aufweist, warf
ihm damals ein Kritiker vor, er habe fast nur schriftliche
Quellen (Belletristik, Fachliteratur, Zeitungen) und keine
eigenen Beobachtungen ausgewertet. Eine kritische Einstel-
lung zum verwendeten Material wdre aber unbedingt erforder-
lich gewesen. Zu bemingeln sei auBerdem, daB Seliscev nur
die Existenz der Literatursprache und bduerlicher Dialekte
zur Kenntnis genommen habe. Dieser Kritiker war kein ge-
ringerer als B. A. Larin. Ihm blieb es vorbehalten, grund-
sdtzliche Uberlegungen zum Verhdltnis zwischen der Litera-
tursprache und den verschiedenen stidtischen Argots, beson-
ders dem Gaunerjargon, anzustellen und Vorschlige filr ei-
ne systema;}sche Erforschung des stddtischen Sprachalltags

zu machen. Schon damals erkannte er die Notwendigkeit,

Feldforschung mit entsprechend ausgearbeiteten Fragebdgen
Zu betreiben. Statistisches Material und die Soziologie
sollten hierbei zu Hilfe gezogen werden. Nicht zufdllig
kam damals der Ausdruck coyuoaozuuecxar aunzsucmuxa ('so-
ziologische Linguistik') in der Sowjetunion auf.3)

1) Seliscev stitzt sich auf den franzdsischen Sozioclogen E. Durkheim
und den sowjetischen Soziologen P, Sorckin. Siehe ebd., §. 8 - 12,

2) B. A. Larin, O lingvistileskom izuCenii goroda, in: Russkaja red'
(sborniki), pod red. L. V. SCerby, Novaja serija, III, Leningrad
1928, S. 61 - 74. Zur Kritik an Seli3Tev siehe ebd., S. 73, Anm. 1.

3) Siehe B. A. Larin, K lingvisticCeskoj charakteristike goroda. (Ne-
skol'ko predposylok), in: Izvestija Leningradskogo gos. ped. in-
stituta im. Gercena, 1928, t. 1, S. 175, Als Synonym dieses Aus-
drucks erw8hnt Larin den Ausdruck nuMraHcTHYECKaAa COUMONOTHA., -
2ur Herkunft des Terminus COUMONOTHYECKan NIMHIBHCTHKAa siehe
P. Brang, Uber die Aufgaben der sprachsoziologischen Forschung
vornehmlich am Beispiel der russischen Literatursprache. In:

P, Brang et al. (Hrsg.), Schweizer Beitrige zum VII, Internatio-
nalen SlavistenkongreB in Warschau, August 1973 (Slavica Helve-
tica, 7), Luzern/Frankfurt M. 1973, S. 3, Anm. 1.
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Um die Mingel der damaligen Dialektologie, die sich
hauptsdchlich der Erforschung der Literatursprache gewid-
met und (territoriale) Dialekte im Hinblick auf diese be-
schrieben hatte, zu beseitigen, schlug er vor, die urba-
nen Argots als drittes sprachliches Phinomen anzuerkennen,
da sie 1) weder mit der Literatursprache noch mit den Dia-
lekten zusammenfielen, 2) bezliglich ihrer sozialen Basis
und nach rein linguistischen Merkmalen eigenstindig sei-
en und 3) ihre Erforschung eines besonderen theoretischen
Ansatzes bediirfe, da man die wechselseitige Bedingtheit
von zwei oder mehr Sprachsystemen, die jeder sozialen Grup-
ve und auch den Individuen zur Verfilgung stinden, zu be-
ricksichtigen habe.1) Die von der traditionellen histori-
schen und theoretischen Sprachwissenschaft vertretene Auf-
fassung, soziale Gruppen und folglich deren Individuen
seien einsprachig, war fir Larin ein Vorurteil, dessen
sich sowjetische Beh8rden bedienten, um den damaligen
chaotischen ,Sprachkampf®" zwischen den einzelnen ,Sprach-
parteien” in geordnete Bahnen lenken zu kdnnen. Jeder so-
ziale Dialekt wurde also einem bestimmten Kollektiv zu-
geordnet, um 2zu verhindern, dasB eine ,Sprachpartei” in
diesem Kampf die Oberhand gewdnne. Zwischen den sozialen
Dialekten sollte Gleichgewicht herrschen.z)

Konsequenterweise lehnte es Larin ab, die Argots als
Abweichungen von der Literatursprache zu bewerten. Aus-
gehend von der Zweisorachigkeit des Argotsprechers, hielt
er es fiir richtiger, nicht die Literatursprache als erste
oder hauptsichliche Komponente dieser Zweisprachigkeit zu
betrachten, sondern das Argot, den sozialen Dialekt:

Korpa ma Gynem pacnonaraTes Sonesiumnm COOTBETCTRYOMHM MATEPHANOM, TO
BTOPMM RIWKOBHM DPAAOM FOPOACKMX APro momeT BuTh ¥ OKAMETCA HEKHH
,Hakuit! obumni pasrosopHsin Rawk (A Gw Halzean ero ,,fOPOACKMM NPOCTO-
peunem’) [...] 0aHO ACHO, ITUM MCKOMMM ME OKAMETCA NMTEPATYDHMI
AWK 8 COBCTEEHHOM cmucnNe TepmmuHa. 3)

1) Larin (1928b), S. 64.
2) Larin (1928a), s. 179,

3} In Anlehnung an L. Sainéan, Le Langage parisien au XIX-e siédcle,
Paris 1920, bei dem von der ,bas langage" die Rede ist, spricht La-
rin von der .niederen” allgemeinen Umgangssprache. Siehe Larin
(1928b), S. 71, 73.
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Larin definierte das Argot als ein bestimmtes Sprach-
system, das die Bedeutung des primidren Systems fir eine

1)F'th: einen Argotsprecher sind alle an-

soziale Gruppe hat.
deren Sprachen sekunddr. Geht man aber bei der Untersuchung
des Argots von der Literatursprache aus, dann kommt man
zwangsldufig zu dem Ergebnis, es nicht als selbstdndiges
System, sondern als ,parasitdre"” Sprache einzustufen. Dem-
gegenilber vertrat Larin den Standpunkt:

Apro NnpuHaanNexaT K CMEWAHHUM A 36 Ka M, 0coOBeHHO B BMuAY
ABYA3WUYMA MX HMocuTenei. OHM wuMenT ¢ 8 00 QOHETHKY U MOPOONCrupo, XOTA
H He ,,0cobyn'', He opuruHaneHyn. HO APDHHUMNKANBHOrO OTNWUMA OT NUTE-
PATYPHHX A3LKOB (BCErfa TOKE CMEWAHHHX) TYT HET, eCTb NHb OTHOCH=
TenvHoe, KONWUECTBEHHOE Pasnuuwe. 2)

Kennzeichnend war fiir Larin auBerdem der soziale - nicht
der individuelle - Charakter des Argots, seine Systemhaf-
tigkeit und die Existenz einer Norm, die seine Bestdndig-
keit garantierte. Die allgemein anerkannte Tatsache, das
das Argot einen eigenen Wortschatz hat, prédzisierte er im
Hinblick auf die Literatursprache so:

TOUHNX IKBWBANEHTOB TYT HeT ywe xOTA Cb NOTOMY, 4TO aproTHuecKHe
CNOBEUKM M KOHCTPYKUMKM HACTO MMENT TaKOW IMOUMOHANbHLA W BONEBOW
33pAA, KAKOMrO AMTEPATYyPHHEe R3bIKKM HE UMENT HW ANA KOrO, a yw MeHee
BCero ANA roBOPAWMX Ha apro. 3)

Die Schwierigkeit bei der Erforschung eines Argotsy-
stems bestand nun filr Larin darin, das Argotismen mit den
Elementen der anderen, allgemeineren sprachlichen Reihe
alternieren. Daher ist es nicht immer mglich, diese zwei-
te sprachliche Reihe, die zudem unvollstindig ist, zu iso-
lieren. Eher theoretische Bedeutung hatte flir Larin die
Abgrenzung der cneyuaadvwme Azuxu ('Sondersprachen') von
den Argots, wie sie franz®¥sische Forscher (z. B. Sainéan)
vorgenommen hatten, da sie im Sprachalltag aufs engste
miteinander verbunden waren. Diese Sondersprachen betrach-
tete er lediglich als cneyuanvrasa npofeccuonandbHan mepmuno-
anozua ('Sonderfachterminologie') innerhalb der Literatur-
sprachen oder anderer Sprachen. Die Abtrennung der Argots
von mechanischen Verfahren der .Wo&rtermaskierung®, wie sie

1) parin (1928b), S. 72.
2) ebd., S. 71.
3) Ebd., S. 73.
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bei Schiilern und Hdndlern iiblich waren, hielt er dagegen
flir erforderlich.1)

Wie dargelegt wurde, begann in der Sowjetunion ab Mit-
te der 20er Jahre die kurze Blitezeit der Erforschung so-
zialer Dialekte. Ende der 20er und zu Beginn der 30er Jahre
versuchte man, die Herkunft der in Wdrterblichern und in
kriminalpolizeilichen WSrterverzeichnissen enthaltenen le-
xikalischen Einheiten zu bestimmen. Es war dies eine Pha-
se der Kleinarbeit am lexikalischen Material. Zu diesem
Zweck wurden die Arbeiten von Pott, Kluge, Giinther, Jagiég,
Estreicher, Sainéan, Dauzat u. a. zu Rate gezogen.z) Da-
bei wurde keineswegs vergessen, die historischen, wirt-
schaftlichen, gesellschaftlichen und psychologischen Ur-
sachen fir die Existenz der Argots ndher zu bestimmen.
Marx, Engels oder gar Lenin blieben jedoch unerwdhnt. Das
wiederum bedeutete nicht, daB Argotforschung um ihrer
selbst willen betrieben wurde. Konkreter AnlaB hierfiir
wardas in weiten Kreisen der stiddtischen Bevdlkerung aktiv
gebrauchte Vokabular der ,sozial Nahestehenden". Nach-
dem diese sprachliche Anpassung Ausmafe angenommen hatte,
die von den zustidndigen Institutionen nicht mehr gutge-
heiBen werden konnten, verstdrkte man die Bemiithungen, die-
ser negativen Erscheinung Einhalt zu gebieten. Zweifellos
hatte man endlich den brisanten politischen Charakter des
Problems erkannt. Bei einer kompromiBlosen Auslegung der
Theorie, Sprache spiegele das Leben und die Realitdten der
Gesellschaft wider, hdtten sich aus den Sprachgewohnheiten
der Sowjetbilrger héchst unangenehme und unerwlinschte
SchluBfolgerungen ableiten lassen. Die Sprachwissenschaft
sollte ihren Beitrag zur L&sung dieses ernsten Problems
leisten. Die Voraussetzungen in der Sowjetunion fir das

1) Ebd., S. 74.

2) A. F. Pott, Die Zigeuner in Europa und Asien, 2 Tle., Halle 1844/
1845; F. Kluge, Rotwelsch. Quellen und Wortschatz der Gaunerspra-
che und der verwandten Geheimsprachen, StraBburg 1901; L. Ginther,
Die deutsche Gaunersprache und verwandte Geheim- und Berufssprachen,
Leipzig 1919; K. Estreicher, Swargot wiezienny, Krakéw 1903; L. Sai-
néan, L'Argot ancien (1455 - 1850), Paris 1907; A. Dauzat, La Vie
du langage, Paris 1922,
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Studium der Argots, der Jargons und der Umgangssprache wa-
ren zweifellos glinstig, was die Sprachsituation anbelangt.
Die erste sowjetische Monographie iUber die russische
Gaunersprache erschien 1930 in einer Auflage von nur 500
Exemplaren. Der Verfasser, V. Tonkov, kompilierte teil-
weise die W6rterbiicher von Trachtenberg und Popov, wertete
Zeitschriften- und Zeitungsartikel, belletristische Litera-
tur und selbst gesammeltes Wortmaterial aus.1) Er wieder-
holte die hinlidnglich bekannte Auffassung vom geheimen und
klinstlichen Charakter der Gaunersprache, deren Labilit#t
dadurch bedingt sel, daB es den Gaunern nicht gelinge, sie
geheim zu halten und der Wortschatz deshalb oft gedndert
werde. Das Eindringen von Gaunerwdrtern in die Umgangs-
sprache sei negativ zu bewerten und stelle eine Gefahr
fiir die Literatursprache dar. Der Gaunerjargon sei das Er-
be der kapitalistischen Gesellschaft und nicht das der Re-
volution. In den sowjetischen Besserungsanstalten flir
Hiftlinge fehlten die Voraussetzungen filir die Entstehung
einer Geheimsprache der Kriminellen. Die Kulturrevolution
wirde es mit sich bringen, daB alle Geheimsprachen, also
auch die Gaunersprache, aussterben und die Gaunerwdrter
aus der Sprache der Stadtbevdlkerung verschwinden wiirden.
Ein sicherer Weg zu diesem Ziel sei die kollektive Sorge
um die Reinheit der russischen Sprache aller Bevdlkerungs-
schichten.z)
Man sollte Tonkov seinen gesunden Optimismus hin-
sichtlich der Sprachentwicklung in der Sowjetunion nicht
zum Vorwurf machen. Eine sprachliche Entwicklung ist im-
mer schwer vorauszusagen. Um so schwieriger gestalten sich
Prognosen, wenn sie auf ideellen oder ideologischen Vor-
stellungen beruhen, die mit der Wirklichkeit wenig oder
gar nichts zu tun haben. Jedenfalls besteht Tonkovs Ver-
dienst nicht in der Aufstellung von Prognosen, sondern da-
rin, in den Heimen und Unterkiinften f{r verwahrloste Kin-
der in Kazan' und Moskau zwischen 1923 und 1927 FPeldfor-

1) V. Tonkov, Opyt issledovanija vorovskogo jazyka, Kazan' 1330,
2) Ebd., S. €8, B2 - B3.
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schung betrieben zu haben. Das dabei gewonnene Wortmaterial
legte er, nach Sachgebieten geordnet, iibersichtlich dar.
Von grofem Wert sind seine Literaturangaben.

Eine gedridngte Ubersicht idber die verschiedenen Ar-
gots gibt V. Straten in seinem Artikel ,Argot und Argotis-
men“.1) Sowohl die alten (abgestorbenen) Argots der Hau-
sierer, Handwerker, Vagabunden und Bettler als auch die
neuen stddtischen Argots, die sich gegen Mitte des 19. Jh.
herausgebildet hatten, werden erfast. Die etymologische
Untersuchung der Gaunerwdrter ergibt, daf viele von ihnen
aus den alten Argots und aus der deutschen und der polni-
schen Sprache entlehnt wurden. Mechanische Verfahren der
Wortbildung sind in der 6aamuas my3wuxa unliblich. Hiufig
kommen jedoch Metaphern vor. Sie zeichnen sich hauptsidch-
lich durch Ironie und Sarkasmus aus. Metonymische Wortbil-
dungen sind dagegen oft in den abgestorbenen Argots anzu-
treffen. Sdmtliche Argots verfligen weder iiber eine eigene
Grammatik, Wortbildung und Phonetik noch ilber eigene Pria-
positionen, KonjunktionentuuiInterjektionen.z) Die Exi-
stenzbedingungen der Gaunersprache werden skeptisch beur-
teilt:

Oanaxo, ofwunue CTapux ¥ yme OTNABWKX OT APro CNOB NOKAZWRAET, uTO
COBPEMEHHBIN APr 0 NEPEXMBALT KPHUIHC, HAXOAWTCA B NEPEXOAHOM COCTOANMM.
BpAR M MOMHO rOBOPHTbL O NONHOM €r0 OTMUPaHWHM, NOTOMY 4TO, K COWa-
NEHWO, ewe HEe YHUUTOMEHN y HAC OKOHWATEeNbHO YCNOBuA, co3paomwe ,Gnav-
Hoe' AHO W A3MK 3TOro AHa, Kak HenabemHoe CnepcTBue WAIONAUMM OT HOP-
Manshon obwecTeenHocTH. [...] MTax, sHewHuis npuawak kpuauca GnarHoro
A3MKA 3aKNOUAGTCA B TOM, UTO OH, OTOPBABWMCL OT CBOEH @CTeCTBEeHHONM
nousu, nonyunn Hebwsanyo npemxae wupokyn Gaay. 3)

Zu dieser SchluBfolgerung kam Straten vor allem deshalb,
weil er annahm, die Gaunersprache habe durch ihre Verbrei-
tung ihren geheimen Charakter verloren. Er wollte freilich

auch zum Ausdruck bringen, das das Gaunertum selbst in der

1) v, V. Straten, Argo i argotizmy, in: Trudy komissii po russkomu

jazyku, t. I, Leningrad 1931, S. 111 - 147, Der Artikel ist prak-
tisch identisch mit dem friher ver&ffentlichten Beitrag V. Straten,
Ob argo i argotizmach, in: Russkij jazyk v sovetskoj skole, Moskva
1929, 5, s. 39 - 53.

2) Straten (1931), S. 130 - 131,
3) Ebd., S. 140.
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Krise stecke. In der Realitdt hat die Gaunersprache ihre
angebliche Krise jedoch gut ilberstanden. Sie ist trotz
ihrer grofen Verbreitung und der Wandlungen, die jede Spra-
che durchmacht, intakt geblieben.

Nicht {iberzeugen kann auch Stratens Theorie, nach wel-
cher sich die Entlehnung von Argotismen in das Russische
(Umgangssprache, Literatursprache) abspielen soll. Seine
«Siebtheorie™ hat er so dargelegt:

Bonee KyneTYpPHaA CPEAa OTHOAL HE COAENCTBYET NPOHMKHOBEHWID aproTH-
YECKHX INEMEHTOB B AWK, Mu BuaumM, Taxnm oSpa3som, NpocenMBaHwe OT-
NaswMx OT apro M HaAX/IHYBUWMX H3 H3C CNOB 4Yepe3 HEeCKONLKO CHT: CHa=
U3N3 3TH CNOBA ROUTH LENHUKOM NPOCEHMBANTCA B maproH Gecnpu3opHex; B
A3pKe WKONLHHUKOB HEKOTODME CNOB3 yXe OTCeMBAanTCR; ewe Bonswee orvce-
MBAHME NPOMCXOQMT B AIWKE KOMCOMONBUEB, 33TeMm palouux, UMTENMreH-
T08. M CPaABHUTENBHDO HEMHOMMKWEe CNOBA NPOXOART dépe3d BCe AITH CUTa,
supepumnsant Sopeby 33 npaBo nonMoro rpamganctsa. 1)

[ ]

Sie stimmt nur insofern, als alle aufgezdhlten Gruppen an
der Entlehnung von Argotismen beteiligt sein konnten, aber
nicht beteiligt sein muBten. Der Ablauf des Entlehnungs-
prozesses erfolgte lidngst nicht immer in der angegebenen
strengen Reihenfolge, und die neue Intelligenz war an die-
sem ProzeB8 nicht nur als letztes Glied beteiligt.

Zutreffender ist Stratens Feststellung, dag sich die
Jargons der Schller und Obdachlosen in den verschiedenen
Landesteilen der Sowjetunion nicht wesentlich voneinander
abhoben, da die Hauptguelle, aus der sie gespeist wurden,
die Sramnar mysuxa, die Umgangssprache der Kriminellen,
war. Sie wurde jihrerseits nur geringfligig von den sprach-
lichen Besonderheiten der einzelnen Kriminellengruppen
(Falschspieler, Diebe, Taschendiebe, Einbrecher u. a.)
iberlagert. Territoriale Besonderheiten spielten bei ihr
nicht die Rolle wie bei den alten Argots.

Wdhrend Straten bei seiner Arbeit durchweg auf frem-
de Quellen angewiesen war, hatten andere Forscher bessere
Arbeitsmdglichkeiten. Im Mxcmumym peuesol xyavmypu ('In-
stitut flir Redekultur') konnte man sich auf eine eigene
Kartei stlitzen. Unter der Leitung von Larin, dem Griinder
dieses Instituts, machten sich seine Mitarbeiter daran,
systematisch die Herkunft fremdsprachiger Entlehnungen im

1) Straten (1931), S. 146 - 147.



000567164

- 28 -

russischen Gaunerargot und in anderen Argots zu untersu-

R Larin Ubernahm auch die Beantwortung grundsitz-

chen.
licher Fragen zur Beziehung zwischen den konventionalen
Sprachen (Argots) und den Gemeinsprachen bzw. den National-
sprachen. Er vertrat dabei Positionen, die seinen vormali-
gen teilweise diametral entgegengesetzt waren. Die Argots
galten nun als von der Gemeinsprache ,abgeleitete sekundd-
re Redesysteme”, als ,Uberlagerungen”. Sie hatten fiUr ge-
wdhnlich dasselbe phonetische System, dieselbe Morpholo-
gie und Syntax und in erheblichem Umfang dieselbe Lexik
(alle unflektierten und eine Reihe flektierter Wirter).

Nur noch einige Wortbildungskategorien, ein Teil der Lexik
und die Semantik der Argots wurden als eigentiimlich be-
trachtet.Z)
von seiner alten Konzeption loszusagen. Der Meinungswech-
sel - ohne Hinweis auf alte Positionen vollzogen - ist viel-
leicht auch unter dem Druck der verdndeten offiziellen Ein-
stellung zum Argot zustande gekommen. Entscheidend fiir die-
se neue Entwicklung war der EinfluB des erstarkenden Marr-
ismus. N. Ja. Marr hatte Mitte der 20er Jahre die These
aufgestellt, dag sich die Sprachen zu einer einzigen inter-
nationalen und nicht klassengebundenen Sprache hinentwik-
kelten, die in organischer Verbindung mit einer nicht
klassengebundenen Wirtschaft, Gemeinschaft und Kultur ste-
hen wiirde. Die Menschheit miisse, um diesen weltumspannen-
den ProzeB zu beschleunigen, kinstliche, wissenschaftlich
durchdachte MaBnahmen erqreifen.3) Noch 1928 machte Larin

Es ist schwer zu sagen, was Larin bewegte, sich

1) B. A. Larin, Zapadnoevropejskie élementy russkogo vorovskogo argo,
in: Jazyk i literatura,t. VII, Leningrad 193}1,5. 113~ 130; M. M.
Fridman, Evrejskie elementy ,blatnoj muzyki"”, ebd., S. 131 - 138;

A. P. Barannikov, Cyganskie élementy v russkom vorovskom argo, ebd,,
S§. 139-158; N. K. Dmitriev, Tureckieeélementy vrusskom argo, ebd.,
S. 159- 179, Zweiweitere Artikel von 1. 1. Sokolova, queEeskich éle-
mentach russkich argo, und von N.N. Filippova, Rumynizmy v russkomar-
go, sindnie verdffentlicht worden {vgl. ebd., S. 111). Auch ein von
Larin angekidndigter Beitragzum Jargonder Bettler und Bettelsanger in
der Ukraine und dberdie Rolle der Kiever Seminaristen bei der Berei-
cherung der Argotsmit klassischemWortgut ist nicht erschienen.

2) Larin (1931), s. 113,

3) Siehe N. Ja. Marr, K voprosu ob edinom jazyke, in: Izbrannye rabo-
boty, t.2, Leningrad 1936, S. 398, und ders., Programma obscego kur-
sa ucenijaob jazyke, ebd., S. 5. Beide Arbeiten sind von 1927,
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kein Hehl aus seiner Ablehnung dieser spdter zum Dogma er-
hobenen These. Die Vorstellung, da8 es in der Zukunft eine
nSO0lidarische Menschheit mit einer einzigen ,Welt'sprache”
geben wirde, hielt er schlicht fiir naiv und v6llig unwahr-
scheinlich, da die Voraussetzung hierfiir das ,Verschwinden
vieler Sprachen mit einer mdchtigen sozialen und kulturel-
len Basis" sowie die ,Einsprachigkeit kulturell hochste-
hender kosmopolitischer Kollektive" sei.1)
Was auch der Grund fiir Larins Meinungswechsel gewe-
sen sein mag, er schlug filr die polnischen, deutschen und
franz8sischen Entlehnungen im russischen Gaunerjargon fol-
gende Einteilung vor: 1) Fremdwdrter aus der russischen Li-
teratursprache, 2) Entlehnungen aus den westeuropdischen
Literatursprachen und 3) Entlehnungen aus den westeuropd-
ischen Argots. Die dritte und zugleich wichtigste Kate-
gorie gliederte er in a) unzerstérte, b) g?mantisch assi-

milierte und c) semantische Entlehnungen. Seine Beispie-
le m8gen das Gemeinte verdeutlichen. Zu: 1) Sanepura
'Dietrich’; 2) momsa 'Anteil' (fr. moiti&); 3a) aavgonc
'Zuhdlter' (rw. Alphons; poln. Ar. alfons; Ar. Alphonse);
3b) cxoxapv 'Einschleichdieb' (rw. Skoker)} wird in Verbin-
dung gebracht mit cxaxamv 'hlipfen', 'springen', weshalb
oft cxaxapv geschrieben wird; 3c) cwxe: ‘weiBe Wdsche',
‘weiBes Leinen' (rw. Schnee). (Bei 3b) bzw. 3c¢) handelt

es sich um eine Volksetymologie bzw. um eine Ubersetzung.)
Erhdlt eine Entlehnung im Gaunerargot eine neue Bedeutung,
dann dehnt sie sich auf alle WSrter aus der entsprechen-
den synonymischen Reihe aus, beispielsweise xapa 'ausweg-
lose Lage', 'Gefingnishaft' (rw. Kiihle) (vgl. rw. Hitze
'Verh8r'), wovon scnomemv 'erwischt werden, ohne Hoffnung
auf Freilassung' seine Bedeutung erhielt. Auf diese Er-
scheinung haben schon, wie Larin betont, franz&sische
Linguisten (Dauzat, Sain&an u. a.) hingewiesen. Bei diesem
Vorgang geht die urspriilngliche Bedeutung des Wortes verlo-
ren, damit Homonyme vermieden werden, und die entstehende

1) Larin (1928a), s. 181.
2) Larin (1931), s. 118 f£f.
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Licke im Lexikon wird durch Entlehnungen oder semantische
Neologismen, die Trdger der alten Bedeutung werden, ausge-
fillt: cmpensmo ('schieBen') 'um ein Almosen bitten' ){( nax-
xymyd ('ausspucken') 'erschieBen'. Diese zwei Gesetzmidpig-
keiten nennt Larin omwcaosoe soasevexue ('semantische Ein-
beziehung') und caceapuce 3ameyenue memagopu ('lexikali-
sche Ersetzung der Metapher')."

Was den Wortbestand des russischen Gaunerargots oder
Gauner jargons betrifft, - die beiden Begriffe sind bei La-
rin identisch - so sind Entlehnungen aus den finnougri-
schen und baltischen Sprachen, dem Rumdnischen und Fran-
z8sischen duflerst selten. Neugriechische Wdrter kommen
hauptsdchlich im Ofenischen vor. Der Anteil der Entlehnun-
gen aus dem Polnischen, Deutschen, Rotwelschen, Jidisch-
deutschen bzw. Althebrdischen, den Turksprachen und dem
Zigeunerischen ist erheblich. 0Oft 148t sich die Frage, ob
ein Wort aus dem Deutschen, Rotwelschen, Jiddischen oder
Hebrdischen in den Gaunerjargon gelangte, nicht eindeutiqg
beantworten.

Um die gleiche Zeit setzte sich E. D. Polivanov, ein
Schiiler Baudouin de Courtenays und entschiedener Gegner
Marrs, in mehreren Beitridgen mit den Auswirkungen der Re-
volution auf die russische und andere Sprachen in der So-

2) Die quantitative und qualitative

wjetunion auseinander.
Verdnderung des Sprecherkontingents - auch coyuaaouai cyb-
cmpam ('soziales Substrat') genannt - erhthte damals das

3) von dieser Evolution war vor

Tempo der Sprachevolution.
allem die Lexik betroffen, da sie im Vergleich zum phone-
tischen oder morphologischen System eine Sonderstellung
einnimmt, da lexikalische Neuerungen - dazu gehdrt das

AuBer-Gebrauch-Kommen und die Entstehung von Wdrtern, die

1) Larin (1931), S. 129.

2) E. D. Polivanov, Za marksistskoe jazykoznanie. Sbornik populjarnych
linqvistiéeskich statej, Moskva 1931, - Polivanov als . Epigone der
subjektiv-idealistischen Baudouinschen Schule” bezahlte im Jahre
1938 seine Gegnerschaft zu Marr mit dem Leben. Vgl. E. D. Poliva-
nov, Stat'i po obscemu jazykoznaniju, Moskva 1968, S. 22,

3) Ders., Revoljucija i literaturnye jazyki Sojuza SSR, in: Polivanov
{1931), 8. 75 - 76.
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teilweise oder vdllige Modifikation von Wortbedeutungen -
direkt und unmittelbar die Verdnderungen der sozialen Ver-
hdltnisse und der kulturellen Lebensbedingungen widerspie-

geln.1)

Wihrend vor der Revolution die Trdger der russi-
schen Gemeinsprache oder Literatursprache ausschlieBlich
der Intelligenz angehdrten, wurden nach der Revolution
sehr viele Menschen, die bisher zu anderen sozialen Grup-
pen gehdrten, ebenfalls zu Trdgern der russischen Gemein-
sprache. Uberhaupt wurden die Kontakte zwischen den Tré&-
gern der Gemeinsprache und den Sprechern von Gruppendia-
lekten hdufiger. Auf diese Weise gelangten aus den Grup-
pen-, Klassen-, Subklassen- und Berufsdialekten viele Ent-
lehnungen in die russische Gemeinsprache. Meistens waren
es Entlehnungen aus den folgenden Berufs- und Klassendia-
lekten: 1. Lexikon der Fabrikarbeiter, 2. Lexikon der Ma-
trosen, 3. Lexikon der ldndlichen Bev8lkerung und 4. Gau-
nerjargon.z)
Nicht unberiihrt von den revolutionidren Verdnderungen
blieb auch die Sprache der Schiiler. Die sogenannte ,Sen-
kung des Stils" der Schillersprache in Richtung auf die
Gaunersprache fiihrte Polivanov allerdings nicht auf den
EinfluB der Revolution und die sozialen Umwandlungen zu-
rick. Denn schon lange davor hatte es in den russischen
Mittelschulen Ans&dtze zum ,sprachlichen Rowdytum" gege-

ben.3)

Neu war nur die quantitative Seite dieser Erschei-
nung. Die Gaunerwtrter dienten als Ersatz fiir allgemein
gebrduchliche Wérter und verdrdngten diese auch nicht aus
dem BewuBtsein der Schiller, vielmehr existierten beide
Vokabulare nebeneinander. Da aber die ryauzauncxue cnoea
('Rowdywdrter') vom semantischen Gehalt her ,reicher” als
gewbhnliche Wérter waren, wurden sie bevorzugt verwendet.

Mit ihrem Gebrauch wurde gleichzeitig die Zugehdrigkeit zu

1) Ders., Gde lezat priEiny jazykovoj evoljucii?, in: Polivanov (1931),
S. 38, Anm. 2.

2) Ders., Revoljucija i literaturnye jazyki Sojuza SSR, in: Polivanov
(1931), s. 81 - 82,

3) Ders., O blatnom jazyke uEaEEichsjai o ,slavjanskom jazyke"” revo-
ljucii, in: Polivanov (1931), s. 161 ff.



0057164

- 32 -

einem bestimmten Personenkreis dokumentiert. AuBerdem fand
der auBersprachliche Protest der Schiller gegen von Lehrern
und Eltern reglementierte Verhaltensweisen, der sich bei-
spielsweise im Rauchen, Trinken und Kartenspielen duBerte,
seinen Niederschlag im Wortschatz der Schiler. Gefdrdert
wurde diese Entwicklung durch den Birgerkrieg, der die
Schiilerschaft vermehrt mit dem Leben auf der StraBe in Be-
rhrung brachte, wobei die Verwahrlosten eine Vermittler-
rolle spielten. Wichtig war auferdem der EinfluB der Spra-
che des Lumpenproletariats. Einzelne Elemente dieser Spra-
che drangen in die Schillersprache, die Standard-Umgangs-
sprache und die Literatursprache ein. Gilinstige Vorausset-
zung hierfir war die ,Ndhe des Matrosenmilieus zum Lumpen-
proletariat™ in den groBen Hafenstddten (Odessa u. a.).
Das Lumpenproletariat war Trdger des geheimen, allerdings
nicht einheitlichen Gaunerjargons und der ihm nahestehen-
den Jargons der Prostituierten, Falschspieler, Verwahr-
losten und anderer Gruppen. Die Matrosen waren dagegen die
~Vorhut der revolutiondren Begeisterung™ und hatten auf-
grund ihrer politischen Bedeutung im Blirgerkrieg die da-
malige ,Sprachkultur®” mitbestimmt. So sind eine Anzahl
von W¥rtern aus dem Jargon der Seeleute und aus den Jar-
gons des Lumpenproletariats in die russische Gemeinsprache
und in verschiedene soziale Dialekte entlehnt worden, z. B.:
daewv! 'Los!’', 'Her mit!', 6pamea ‘'Jungens’, ‘Kerls',
'Kameraden', wamamp 'essen’, wamosexa ‘das Essen' (sowohl
die Speise als auch die Einnahme von Speise), 6pocdv wae-
namp ‘hdr auf, Unsinn zu reden', monamo 'gehen'.1)
Die Hafenstadt hielt Polivanov sogar fir g:e JJrhei-

mat der allgemeinen russischen Gaunersprache”. In dieser
internationalen Stadt sollen viele jidischdeutsche Gau-
nerwdrter (und iUberdies einige W¥rter aus dem Englischen)
in die ¢namnas my3uxa entlehnt worden sein, z. B. gpaliep

'Nichtgauner'; 'Opfer' {(rw. Freier 'Bauer’'; '0pfer').3) Sie

1) Ebd., 5. 168,

2) Ebd., S. 167; s. a. ders., Stuk po blatu, in: Polivanov {1931),
5. 153 - 154,

3) Ders., Stuk poc blatu, in: Polivanov {1931), S. 152 - 154,
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wurden jedoch nur dann in die Gaunersprache aufgenommen,
wenn sie filr die Mehrheit der Bevdlkerung unverstdndlich
waren. Ins Russische fanden sie dagegen keinen Eingang, da
die entsprechenden russischen Ausdriicke schon vorhanden wa-
ren.1) Dies ist nach Polivanovs Uberzeugung das eine Verfah-
ren, mit dem das Lexikon der Gaunersprache aufgefilllt wird.
Bei dem anderen, etwas hdufiger angewandten Verfahren, kom-
men ,metaphorische Assoziationen" zum Zuge. Das russische
Wort conas 'Rotz' erhdlt in der Gaunersprache die Bedeutung
'Kettchen', 'Uhrkette', das Wort foxa 'Seiten', 'Kdrpersei-
ten' die Bedeutung 'Taschenuhr'. Die Technik der Wortbildung
im Jargon der Kriminellen - Polivanov schliest sich der Ter-
minologie von Sor an und h&lt es fiir angebrachter von caoso-
mecopuecmao ('Wortschdpfung') zu sprechen - unterscheidet
sich somit nicht von der Wortbildung in ,normalen" Sprachen.
Sie ist eine ,kollektive" Erscheinung und steht daher im Ge-
gensatz zum rein mechanischen und .,individuellen" Vorgehen
in den geheimen Schillersprachen, wo nur eine Silbe in ein
Wort eingefiigt oder an ein Wort angefligt wird.

Bei einem Vergleich des Russischen mit der russischen
Gaunersprache unter dem Gesichtspunkt der Sprachentwicklung
glaubt Polivanov zwei gegensdtzliche Tendenzen erkannt zu
haben. Sieht man einmal davon ab, daB sich beide Sprachen
im Laufe der Zeit dndern, so liegt bei den Sprechern des
Russischen die Absicht in Form einer allgemeinen ,Norm"”
vor, Wdrter und das System dieser Sprache zu kopieren,
nachzuahmen, damit die Verstidndiqung zwischen den Genera-
tionen gewdhrleistet bleibt. Menschen dagegen, die ,dunk-
len Berufen" nachgehen, weichen bewuBt von dieser Regel
ab. Bei der Schaffung eines eigenen Kommunikationssystems
verfolgen sie die ,kollektive Absicht", in ein Sprachsy-
stem, z. B. das Russische, Anderungen einzubringen, umei-
ne Geheimsprache zu erhalten, die bestimmten Gesellschafts-

schichten unverstédndlich sein soll.z) Derartiges sprachli-

1) Ebd., S. 156. - Hinter diesen AuBerungen Polivanovs verbirgt sich
nichts anderes als der Standpunkt, da8 die Gaunersprache konspira-
tiven Zwecken dient.

2) Ders., Gde lezat priEiny jazykovoj évoljucii?, in: Polivanov (1931),
s. 37 - 38,
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ches Verhalten hdlt Polivanov filr eine Ausnahmeerschei-
nung, da sich sonst sprachliche Verdnderungen unmerklich
und unbewufit abspijelen.

Ahnlich wie Sor illustriert Polivanov seine Erliute-
rungen zum Gaunerjargon mit Beispielen. Mitunter ergeben
sich bei ihm recht willkirliche Etymologien, die - nur
auf Hypothesen fuBend - den SchluB zulassen, daB8 er sich
mit dieser Materie nur nebenbei beschidftigt hat. Uberzeu-
gender sind seine Ausfiihrungen zur Schillersprache und
zur Rolle des Lumpenproletariats und der Matrosen in der
Sprachentwicklung nach der Oktoberrevolution. Beachtens-
wert, freilich nicht originell und nicht zwingend, sind
seine Bemerkungen zur unterschiedlichen Evolution von Gau-
nersprache und Literatursprache. Zitierenswert ist
schlieBlich die Antwort, die der repressierte und dann 1li-
quidierte Polivanov sowjetischen Sprachpolitikern und
Sprachpuristen gab und die nichts von ihrer Aktualitdt ein-
gebilAt hat:

BooGue MHe NPeaCTaBARETCA QOBONBHO COMHMTENBHON Gopbba ¢ Kaxwum-nubo
A3LWKOBWM (B NONNEKTUBHOM AZWKOBOM NCHXHMKE CYUECTBY UMM, palymeeTcs)
ABMIEHUEM, HMMEIOWUM BHEAZNKOBYIO npuunny, ecin GopbBa 3Ta He obpawewa
BMECTE ¢ TeM HA HMCKOPEHEHHME 3ITOM NPUUMHL [ANHOIrO ABNEHMA. 1)

2. Die marristisch-stalinistische Periode

wdenosex, xoropsth ,cTtyuny no 6naty’,
nepectaeTt OWTL COBETCKMM rpamaaMHHom,"

{Benomopcko-Banruiicxufi xanan
nM. Cranuua. Mocksa 1934.)

Das Jahr 1931 war der Hohepunkt und zugleich der Endpunkt
der soziologisch ausgerichteten Argotforschung in der So-
wjetunion. HBhepunkt - was die Zahl und die Relevanz der
verbffentlichten Arbeiten betrifft. Endpunkt - weil die
eingeschlagene Forschungsrichtung nicht weiter verfolgt
werden konnte. Es kam zu einem totalen Publikations-
stop. Wdhrend in den iUbrigen Bereichen der Sprachwissen-

1) Ders., O blatnom jazyke ucaschichsja i o ,slavianskom jazyke" revo-
ljucii, in: Polivanov (1931}, sS. 164.
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schaft der Wechsel zur ,neuen Lehre von der Sprache” mehr
oder weniger flieBend war, sich zumindest aber abzeichne-
te, vollzog er sich hier - wenigstens nach auBen hin - ab-
rupt. Die mehrjdhrige Publikationspause bis 1935 diente
der grundlegenden Umorientierung auf diesem Wissenschafts-
gebiet.

Mit einem raffinierten dialektischen Trick machte sich
D. S. Lichafdev die Marrschen Postulate von der urspriingli-
chen Sprachentstehung und der stadialen Entwicklung der
Sprachen zunutze, um iber die Erkenntnisse berichten zu
k3nnen, die er beim Bau des WeiSmeer-Ostsee-Kanals unter
den dort besch&f?igten Kriminellen iiber die Gaunersprache

gewonnen hatte. Nach Marr diente die Lautsprache der ef-
fektiveren Durchfiihrung von Arbeitsprozessen in einer kom-
plexer werdenden Gesellschaft und wurde dabei als Mittel
der Magie und der Macht eingesetzt. Als Kommunikationsmit-
tel blieb sie noch lange Zeit von sekunddrer Bedeutung.
Ihr voraus ging die Gestensprache, die den Kommunikations-
bedlirfnissen des sozial noch homogenen Kollektivs geniigte.
Der geniale Trick Lichacevs bestand nundarin, zu behaupten,
eine teilweise Umkehrung der stadialen Entwicklung der
Sprache sei m#glich und kénne am Beispiel der Gaunerspra-
che gezeigt werden. Der stidndige Bezugspunkt war dabei das
urspriingliche Verhalten primitiver Jagdgemeinschaften, die
2. B. an die Kraft der Magie der Wérter (Tabuwdrter) glaub-
ten und sie als Werkzeug verwendeten. Gemeinsamkeiten er-
gaben sich insofern, als eine erfolgreiche Jagd oder ein
erfolgreicher Diebstahl nicht nur vom eigenen Kénnen, son-
dern von &duBeren Umstdnden, vom Gliick und vom Zufall ab-
hdngig sind und bei beiden Gemeinschaften der Aberglaube
stark entwickelt war.

Lichadevs Konzeption war neu und mehr als auBerge-
wdhnlich. Bis heute steht sie v8llig isoliert in der sowje-
tischen Sprachwissenschaft da. Seine Ausfiihrungen sind bis
heute das Beste und Fundierteste, was je {iber die russische
Gaunersprache geschrieben wurde. Gerade an diesem Beispiel

1) Siehe Lichacev (1935), S. 47 - 48. - Deutsch lautet der Titel ,Der
urspringliche Primitivismus der Gaunerrede".
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zeigt sich mit aller Deutlichkeit, daB persdnliche Ein-
driicke und Aufzeichnungen in natirlicher Umgebung und At-
mosphidre durch nichts ersetzt werden kénnen.I) Der marri-
stische Ballast, einige unumgingliche Angriffe auf die so-
ziologische Forschung und je ein Zitat von Engels, Marx
und Lenin, mit denen die reaktiondre Rolle des Lumpenpro-
letariats und der Verbrecherwelt wdhrend und nach der Re-
volution entgegen der damals verbreiteten Auffassung be-
legt wird, mindern den groBen Wert dieser Arbeit in keiner
Weise.z)

Mit seiner Abhandlung verfolgte Lichacev die Absicht,
die eopogcxas peudv ('Gaunerrede') typologisch zu charak-
terisieren. Sie sei keine Sprache im eigentlichen Sinn
dieses Wortes. Man k&nne nur Gaunerelemente konstatieren,
die in die iUbliche Sprache eingebracht wirden. Ein ein-
heitliches Sprachsystem fehle, da sich das Vokabular der
einzelnen Gaunergruppen voneinander unterscheide. Deshalb
k8nne man nur von Gaunerrede sprechen.

Kategorisch wendet er sich gegen die seit dem 15. und
16. Jh. herrschende .kollektive Vorstellung™ vom konven-
tionalen und geheimen Charakter dieser Sprache. Sie als
solche zu bezeichnen, weil sie nicht verstanden wird, ist
genauso naiv, wie alle der russischen Sprache nicht midch-
tigen Ausldnder als wemyx 'Stumme’ zu titulieren. Die Gau-
nerrede garantiert keine Geheimhaltung, denn ihr Sinn kann
durchaus erfagt werden, da der Anteil der Gaunerwdrter
nicht besonders hoch ist und viele Wortbedeutungen sich
von den entsprechenden russischen wenig unterscheiden. Da-
neben gibt es tatsdchlich geheime Gaunersprachen, die je-
doch mit der 6aamnas my3uxa nichts gemein haben. Per Ver-
einbarung werden die allernStigsten Worter durch normale,
unauffdllige russische W¥6rter ersetzt. In dieser Sprache -
maax oder ceem rw. 'Zink' genannt -, deren Existenzdauer

1) Lichacev wurde 1929 verhaftet und kam ins Xonzentrationslager im
Soloveckij Kloster. Er hat schon dort einen Beitrag zur Haftlings-
oder Gaunersprache verdffentlicht (mdndliche Mitteilung von A, N,
Robinson), der mir leider nicht zur Verfigung stand und auch nicht
in D. S. Lichacev [Bibliografija], Moskva 1966, aufgenommen wurde.

2) Lichalev (1935), S. 49 - 50.
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maximal einige Monate betridgt, werden Geheimgesprédche ge-
filhrt. Die gewdhnliche Sprache der Gauner ist ebenso na-
tiirlich wie die anderer sozialer Gruvpen. Die Gesetze der
Sprachentwicklung gelten auch flir sie. Schwierig ist es,
Informationen dber die Gaunersprache zu erhalten. Das hdngt
damit zusammen, daB Gauner alle Nichtgauner als ihre Fein-
de ansehen. Nur mit seinesgleichen spricht er Argot. Es
bereitet ihm keine Schwierigkeiten aus dem Argot ins Rus-
sische zu wechseln. Die bei VerhSren entwickelte Taktik
des beharrlichen Leugnens behdlt er auch in anderen Si-
tuationen bei. Fiir wissenschaftliches Interesse an seiner
Sprache kann er kein Verstidndnis aufbringen. Gegenfiiber
Nichtgaunern gibt er sich oft (manchmal sogar demonstra-
tiv) geheimnisvoll, um Eindruck zu schinden und als . Ein-
geweihter” zu gelten. Nichts ist schmidhlicher fiir ihn, als
einen Gaunerausdruck nicht zu verstehen oder falsch zu ge-
brauchen. Dieses Verhalten wird selbst von Gaunern mitun-
ter so ausgelegt, ?}s ob ihre Sprache tatsdchlich gehei-

nen von Linguisten - und erst recht Nichtlinguisten - in

men Ursprungs sei. Kein Wunder also, das sich Generatio-
die Irre fllhren lieBen und immer noch flthren lassen.

Der Austausch von Gedanken und Ansichten, also die
Kommunikation, ist fiir die Gauner von ganz geringer Be-
deutung. Die Wdrter haben Signalfunktion, sind Werkzeug
(Marr spricht sogar von Produktionswerkzeugen), womit ihr
pragmatischer Charakter gemeint ist. Interjektionen und Im-
perative werden oft beniitzt. Sie kommen den Zurufen der
Sportler im Spiel und Wettkampf gleich.z) Licha&ev ver-
weist besonders auf die Prahlereien der Gauner, die zum
tiglichen Leben gehdren. Wer effektvoll erzdhlen kann,
wird geschdtzt. Er hebt auch den hypertronhen Gebrauch von
meist erotischen und zvnischen Schimpfwdrtern hervor, die
einfach ,in die Luft" gesprochen werden oder sich gegen Sa-
chen richten. Wird ein Krimineller mit einem Schimpfwort be-

1) Lichacev (1935), S. 51 -~ 53 u. 62 - 64, widerleqgt iberzeugend den
Glauben an den geheimen Charakter der Gaunersprache.

2) Lichacev (1935), S. 57, bezieht sich auf V. Lebedev, Slovar' vorov-
skogo jazyka, in: Vestnik policii, 1909, Nr. 22, der im Vorwort zu
seiner Wdrtersammlung einen deratigen Vergleich angestellt hat.
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legt, dann kann eine solche Beleidigung nur mit Blut abge-
waschen werden. Da, wo die Gaunergesetze streng beachtet
werden, hat dies den Tod des Beleidigers zur Folge.

Beinahe alle Gaunerwdrter sind emotional bewertend
und haben expressive Funktion. Sie sollen nicht auf den
Intellekt wirken, sondern Emotionen hervorrufen. In die-
sem Punkt unterscheidet sich die aoposecxasn peuv von den
Berufssprachen, die nominale Funktion haben. Ihr Gauner-
vokabular verwenden Gauner im Ernst. Nur Nichtgauner ge-
brauchen Wdrter aus diesem Vokabular mutwillig oder zum
SpaB. Der aktive Argotwortschatz eines Gauners betrigt
nicht mehr als 200 W&rter, der passive ist bei weitem
hther.

Im Unterschied zu den Wdértern des Russischen ist die
iberwiegende Mehrzahl der Gaunerwdrter, obwohl sie eine
eigenstidndige Bedeutung haben, nicht so frei und universell
verwendbar. Denn sie bezeichnen in der Regel nur spezielle
Erscheinungen aus dem Gauneralltag. Dem beinahe vdlligen
Fehlen von Gattungsbegriffen steht eine Fiille von Artbe-
griffen (.Fast - Synonymie") gegeniiber. Uberhaupt ist die
Tendenz, allgemeine bzw. abstrakte Begriffe durch besonde-
re bzw. konkrete Begriffe zu ersetzen, sehr stark. Dazu
gehdren auch die Zahlen. Sie werden durch Kartenwerte,
Geldeinheiten oder gegenstdndlich ausgedriickt. Ungeachtet
dessen ist die Semantik der Gaunerwdrter v6llig diffus
und ,nicht stabilisiert"™. Der Sinn der Wdrter ergibt sich
nur im Satz und aus der konkreten Situation heraus, z. B.:
naeepnymb manuxy 'eine geheime Wohnung, ein geheimes Quar-
tier besorgen'; xaeepwymv cxavex 'einen Einbruchsdiebstahl
begehen'; nasepnymv 6abouex 'Geld auftreiben'; wxaeepuymo
gpaiiepa 'jdn. betriligen'. Die allgemeine Bedeutung des Verbs
naeepnymb wire demnach 'etw. machen, ausfilhren'. An die
Stelle der logischen Bedeutung tritt die emotionale. Licha-
cev schligt daflir den Begriff .emotionale Polysemie” vor.
Die Polysemie bewirkt ihrerseits in einigen Fdllen Asemie,
also das Fehlen einer Bedeutung ilberhaupt. In Abhdngigkeit
von der konkreten Situation konnte das einige Zeit lang
bei den Gaunern beliebte Wort »e¢, das fur sich genommen
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keine Bedeutung hat, jede Bedeutung annehmen: Jdesuonxa xa
xe 'ein qutes Mddchen'; smo deso xe 'die Sache ist schief
gelaufen'; ma xmo - xe? ‘bist du einer von uns (ein Gau-
ner)?'; monai xe 'geh an die Arbeit (stehlen)'. Xe stellt
somit eine aus verschiedenen Wortarten bestehende Einheit
dar.1)

In semantischer Hinsicht sind Substantive relativ am
stabilsten, Verben am unstabilsten. Mit dieser semanti-
schen Instabilitdt steht die verstidrkte ,Wortschdpfung"
und die sprachliche ,Improvisation” innerhalb bestimmter
wkollektiver Vorstellungen" in Verbindung. Beim Diebstahl
ist es die Vorstellung vom Ortswechsel: 6ezamb no muxoi )
xodumv no muxoii 'Diebstahl bei offenen Tiiren', fezamv no
domyxre ) pucxamb no domyxre 'Wohnungsdiebstahl'. Sie er-
laubt es, eine unbegrenzte Anzahl neuer Ausdriicke zu bil-
den, solange sie ,im Rahmen des Bildes" bleiben.Z) Ein
Grund fir die verstdrkte Wortschépfung liegt darin, das
den Gaunerwdrtern vielfach eine ,semantische Wurzel" fehlt.
Dies hat zur Folge, daBf die Bedeutung eines Wortes oft
wechseln kann. Fiir maiidar gibt Lichacev flUr einen Zeitraum
von etwa 100 Jahren zehn verschiedene Bedeutungen an.3)
Neue WSrter haben allerdings nur dann eine Uberlebenschan-
ce, wenn sie von der zosnoexa, den 'Anfiihrern der Gauner',
die Uber unbegrenzte Autoritdt und Macht verfiigen, selbst
erfunden, zumindest aber gutgeheiBen werden. Eine weitere
Besonderheit der soposcxas peub besteht darin, dag die
Kbrperteile des Menschen als Mechanismen angesehen werden.
Andererseits werden Gegenst&nde aber auch Menschen, z. B.
Polizisten, mit Tiernamen bedacht, ,animalisiert”.

Die Flexion der Gaunerwdrter ist relativ schwach aus-
gebildet, was Lichacdev auf die Signalfunktion dieser W8r-
ter zurlickflhrt. So haben manche Substantive (berhaupt kei-
ne Deklination: weaiz 'Gesellschaft', raid 'Lirm'. Andere
kommen nur im Singular mpydba! dyza! 'unglinstige Lage' oder

nur im Plural cyxrapu! nupoeu! 'giinstige Lage' vor. Von einigen

1) Lichacev (1935), s. 73,
2. Ebd., S. 74.
3) Ebd., S, 72.
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Verben ist nur die 2. P. Sg. Imp. saaucs! 'sei still' oder
nur die 3. P. Sqg. Pr. ceemum xe ceemum, a noidy 'Ob es
klappt oder nicht, ich gehe'. Beliebt sind die ., Hilfsver-

ben" damv, e3amv, 6pamv, Jdenamv, depxamdv in solchen Fi-
gungen wie Jdamb moaxauva anstelle von moaxuymo 'stoBen’
oder cdeanamb xpaxy anstelle von yxpacmv 'stehlen'. Als
nicht weiter teilbare syntaktische Einheiten treten in der
Gaunerrede oft idiomatische Wendungen auf, deren Komvonen-
ten keine selbstindige Bedeutung haben: xozmu peamd'Lei-
ne ziehen', npaeusna xauamo 'nach den Gesetzen der Gauner
mit jdm. abrechnen', eopbamozo aenumv 'betriigen'. Viele
Ausdriicke werden nach einem bestimmten Muster gebaut. Zahl-
reich sind solche mit der Prédposition xa: na 3dwm 'zu
zweit', wma memnym 'Mordversuch durch Erdrosselung' u. a.1)
Diese Besonderheiten zusammen ergeben eine vereinfachte
Morphologie und Syntax, wobei sich die Tendenz zur Amor-
phie abzeichnet., Die Auslassung des Priddikats oder des Sub-
jekts ist Uiblich. Dem Gauner genilgen bloge Andeutungen,
um konkrete Sachverhalte zu verstehen. Wortfilgungen werden
zu Klischees, Phrasen werden nicht zu Ende gesprochen. An
ihre Stelle treten oftmals Gesten, die Tabuwdrter oder Be-
griffe wie Diebstahl, bewaffneter Uberfall, Revolver und
Prostitution bedeuten.z)

Die Beschreibung und Analyse der russischen Gauner-
sprache unter Einbeziehung der Ergebnisse deutscher, fran-
z¥sischer, englischer und amerikanischer Argot- bzw. Cant-
oder Slangforschung und Hinzuziehung ethnographischer Fach-
literatur und medizinischer und psychologischer Erkennt-
nisse hitte unter normalen Verhdltnissen anregend auf ande-
re Linguisten wirken kdnnen. Hiervon konnte jedoch keine
Rede sein. Der staatlich verordnete Marrismus verhinderte,
das von ihm abweichende Ideen weiterentwickelt werden
konnten.

Hatte sich Lichacev speziell die stadiale Entwick-
lung der Sprache aus dem marristischen Gedankengebdude aus-

gewdhlt und die mégliche partielle Umkehrbarkeit dieses

1) Ebd., S. 81 - 85,

2) Ebd., 5. 87.
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Prozesses (Signalfunktion der Wdrter, Gestensprache) zum
Vorwand genommen, um sich zur russischen Gaunerrede &uBern
zu k8nnen, so widmete sich der Germanist V. M. Zirmunskij
der ,klassenmdBigen Differenzierung der Sprache in der
birgerlichen Gesellschaft” und dem .,prinzipiellen ideolo-
gischen Umbau der Nationalsprache" durch die Revolution,
um Aussagen zum allgemeineren Thema der sozialen Dialekte

zZu machen.1)

Inzwischen hatte man im Sowjetstaat auch die
auBergewthnliche Bedeutung von Marx, Engels, Lenin und vor
allem von Stalin fir die Sprachwissenschaft erkannt, so
dag iirmunskij diese Autoren auflihrlich zitieren konnte.
Das sprachliche Material bezog er als Germanist in erster
Linie aus dem Deutschen und dem Englischen, auBerdem aus
den romanischen Sprachen und 2u einem ganz geringen Teil
aus dem Russischen. Die Zurilickhaltung, die er sich gegen-
iber dem russischen Sprachmaterial auferlegte, ist durch-
aus verstdndlich, entstand und erschien sein Buch doch in
der Zeit der Sduberungen. Einige seiner Schluffolgerungen
in bezug auf das Argot (Gaunersprache) in den kapitali-
stischen Ldndern hdtten ihm mehr als nur Unannehmlichkei-
ten eingebracht, wenn sie sich direkt auf die russische
Gaunersprache bezogen hidtten.

Sprache teilte Zirmunskij in zwei Gruppen. In die
Sprache der herrschenden Klassen - ofyutli s3ux ('Gemein-
sprache'), Nationalsprache oder Literatursprache genannt -
und in andere soziale Dialekte: Bauernmundarten, meuyaxcxoe
npocmopewue ('Prostorelie der Kleinblirger') und dialektal
gefdrbte Umgangssprache der Arbeiter. Die Dialekte sind
territorial gegliedert, ihre Verwendung ist auf das Privat-
leben, das Gesprdch in der Familie, mit den Nachbarn, den
Dorfbewohnern und den Arbeitskollegen beschridnkt. Darlber
hinaus deckt die Nationalsprache als Schriftsprache den
gesamten Bereich des 8ffentlichen Lebens der Gesellschaft
ab, kann aber als Sprache der herrschenden Klasse dem An-
spruch, als Gemeinsprache zu gelten, nicht genilgen, da sie

1) v. M. Zirmunskij, Nacional'nyj jazyk i social'nye dialekty, Lenin-
grad 1936. Siehe darin insbesondere die Kapitel Social'nye dia-~
lekty épochi kapitalizma und Professional‘'naja leksika, Zargony,
argo, S. 72-167,
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ihre klassenbedingte Begrenztheit nicht ilberwindet. Anderer-
seits fehlen in den bduerlichen Mundarten W¥rter fiir Re-
alien aus Wissenschaft, Technik, Kunst, Literatur, Politik
und dem gesellschaftlichen Leben. Dafiir gibt es eine Un-
menge von Artbezeichnungen fiir landwirtschaftliche Pro-
duktionsprozesse. Allgemeinere Gattungsbezeichnungen sucht
man meist vergeblich. Emotionalitit und Expressivitdt sind
weitere Merkmale der bduerlichen Mundarten.

Zwischen diese recht unterschiedlichen Dialekte, die
im Kapitalismus nicht mehr in ,unverfilschter" Form vor-
kommen, schieben sich die Halbmundarten der wohlhabenden
Bauern, die bestrebt sind, Normen der Nationalsprache in
die Dialekte einzubringen. Die Umgangssprache der Arbeiter
im Sinne eines Klassendialekts besteht ihrerseits aus un-
terschiedlichen Elementen - aus Dialektismen (Provinziona-
lismen), Professionalismen und den Argotismen der Deklas-
sierten. In ihrer neuen Umgebung erhalten die Argotismen
eine neue ideoclogische Gewichtung:

Npu 3TOM Hanbonee CTORKUE W3 3ProTH3IMOS, Bowequnx B A3MK pPabounx,
OuYeHb XAPAKTEDHM B MAECNOTMUECKOM OTHOWEHWN WM CNOCOBCTBYOT nepe-
OUeHKEe A3WKOBHMH CPEACTBAMM COUMANBHMEX UEHHOCTEH, NPUHATHX rocnoq-
CTBYOWHMH KNACCAMH M CTAHAIPTHIOBAHHMEX B WX A3WKE W MWPOBO33pEeHuH, 1)

Zur Illustrierung des Gemeinten filhrt Eirmunskij wohlweis-
lich Beispiele aus der deutschen Sprache an: 'Polenta’ (1),
‘'Bullen’, 'Schupos' anstelle von Polizei, 'Kies', 'Moos’
anstelle von Geld und ‘'stempeln' fiilr arbeitslos sein, denn
sein hdchst bemerkenswerter Kommentar dazu lautet:

Taxkne MAProHHue NEPeOCMHCNEHHA AOMMHM PACCMATPHBATHLCA K3IK NPOABNEHWE
XNaccoson Gopebu, KOTOPAR BEAETCA CPEACTBaMM A3IWKA, Pa30GNauIouWmMMM
oPMuMansHyn Opas3y rocNOACTBYOWEro COUMANLHOIrO MHMPOBO3I3peHHA. 2)

Innerhalb eines Klassendialekts gibt es auBerdem die
npogeccuonanvnar nexcuxa (*'Berufslexik', 'Fachlexik'), z. B.
die der Jdger, Fischer, Bergleute und Industriearbeiter.
Im Verlauf der sozialistischen Revolution drangen vermehrt
Professionalismen der Industriearbeiter in die National-
sprache ein. Dieser Vorgang bewirkte zum einen die Demo-
kratisierung der Nationalsprache und zum anderen den ideo-

1) Zirmunskij (1936), S. 100.
2) Ebd., S. 10}.
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logischen Umbau derselben. In der Fachlexik einiger Berufe
gibt es iUberdies Worter, die ,einen weiteren Kreis von Er-
scheinungen des Berufsalltags bezeichnen”™ und fiir die in
der Gemeinsprache entsprechende Bezeichnungen existieren.
Solche Wérter sind nur den Eingeweihten verstdndlich (z. B.
'Doktor' statt Koch bei den Seeleuten). Sie bilden die

Grundlage der Berufsjargons (Standesjargons).1)

Analoges
148t sich auch in Gruppen beobachten, die nicht in der Pro-
duktion beschdftigt sind, also bei Soldaten, Schiilern und
vor allem bei Studenten. Die Wortbildung in diesen Jargons
verlduft so wie in der Gemeinsprache, doch sind Jargonwdr-
ter in der Regel spdttisch, ironisch oder parodistisch ge-
fdrbt. Im Grunde handelt es sich um ,eine Art gesellschaft-
liche Belustiqung oder Wortspiel, das den Prinzipien der
emotionalen Expressivitdt untergeordnet ist”.z)

Eine Sonderstellung unter diesen Jargons nimmt das
Argot, die Sprache der Deklassierten (Bettler, Vagabunden,
Gauner) und anderer mit ihnen in Verbindung stehender ge-
sellschaftlicher Gruppen (Wanderkrdmer, Handwerker u. a.)
ein. Das Argot wird in diesen Pdllen als Werkzeug der be-
ruflichen Tdtigkeit, des Selbstschutzes und des Kampfes
gegen die {ibrige Gesellschaft eingesetzt.3)
beruflichen Funktion ist es von den anderen Jargons abzu-

Eben in dieser

grenzen. Als Geheimsprache dient es - wenigstens wdhrend
seiner Bliitezeit - als eine Art Parole, an der sich die
Deklassierten gegenseitig erkennen., Wie die anderen Jar-
gons parasitiert es auf der Muttersprache der Argotspre-
cher und ist in jedem Fall das zweite sprachliche, genau-
er, das zweite lexikalische System.

Der Protest der Deklassierten gegen die Gesellschaft,
der in ihrem Argot zum Ausdruck kommt, wird von Zirmunskij
nicht so positiv bewertet wie der sprachliche Klassenkampf
der Arbeiter, da dieser ja mit ideclogisch umgedeuteten Ar-
gotismen geflihrt wird:

MupoBO33pEHHE AEKNACCUPOBAHHOIrO npeactasnAeT Gonee unv meHee QCOIHAH-
HYD KPMTUKY ONPEAENEHHMX CTOPOH CYWECTBYyOWHX OGMECTBEHHHX OTHOWEeHMA.

1) Ebd., S. 114,
2, 3) Ebd., 8. 119,
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NMpasna, 3Ta KPUTHUKA HOCHT MAPTUIIHCKHH, SHAPXHMUECKMHA X3PaAKTEp, OHa
ME NPOAMKTOBAMA CKNAAHBANUWENACA PEBONNUMOMMON WMAGONOrMeh NOoALIMavIe =
roca obuecTaeHHOro Knacca, KOTOpomy npuHagnemuT Gyaywee. HpoOHuA w
0OMOP, H3aCMEWKa WU Npe3peHne K CyuecTayowemy nNOPpOXMQaAnTCA He CTONLKO
NONOXUTENbLHMEM COUMANbHEM HMAEANOM, CKONBKO HMUMTMUAKCTHUECKKM OTPHUUA™
Huem scex obue3HaurmMuXx COUMANbHEX UEHHOCTENn, aMapxuueckus ByHTap-
CTBOM M UMMHUECKKM aMODaNMIMOM. Tem He MeHee MeTadopuueckue CABU-
vt ® NEPeOCMMCNeHHNA, XIPAIKTEPHHNE ANA CEeM3aHTHUKK apro, PaCKPHBaOT
ceo0eobpa3Hyn MAEeoNnorvWn, OCHOBAHHYN Ha BPpamAelHOCTHM K COUMANbHLIM
vaeanaM 1 obwecTBEHHOW MOpaM FOCNOACTBYOWEro KNacca, 3akpennew-
HEM 8 HIUWOMANLHOM Aluwke, 1)

Das Sprachgemisch, das sich aus dem stddtischen npoc-
mopeuue und dem Argot (Gaunersprache) zusammensetzt, nennt
man im Englischen Slang. Im Franz®sischen heift dieses
Sprachgemisch gleichfalls Araqot. Das Aufgehen des Argots
(Gaunersprache) im Slang bedeutet gleichzejtig das Ende
des Argots als Berufssprache. Zirmunskij charakterisiert
das ,neue Argot", den Slang, so:

Hosoe apro npwbnumaeTcA K Tuny xaproHa, HO umeer Gonee wnpokyo co-
umansHyn 6a3y, uem CTapue NPOPEeCcCHOHANLHO=KOPNOPATHBHHE MAProHM.
ApProTuueckana AeKCUKa, YTPaTud8 CBOW NPOYECCHOHAMNbHLA W CEKPETHMN
XapaKkrep, CNyXHMT CPeACTBOM 3MOUMOHANbLHOW 3kcnpeccun, o6pa3Horo,
IPeMUCTUNECKOrO, npoHudeckKoro cnosoynotpebnenna p cdepe noescegHes-
#oro Gwvosoro obuwenua. 2)

Von allen sowjetischen Sprachforschern hat Zirmunskisj
den vielleicht nachhaltigsten Einfluf auf die sowjetische
Soziolektologie ausgeiibt. Die meisten seiner Aussagen ha-
ben - befreit man sie vom marristischen Gedankengut - bis
heute ihre Giltigkeit bewahrt. Dies gilt besonders fiur
die Terminologisierung der Begriffe ,Fachlexik", .,Jargon",
«Argot"” und ,Slang", die von ihm, gestitzt auf die Defini-
tionen westlicher Sprachforscher, in Angriff genommen wurde.
Sein Erfolg ist natiirlich nicht nur einem gliicklichen Zu-
fall zuzuschreiben. Vielmehr beruht er auf der Tatsache,
daB sich Zirmunskij fast nur darauf beschrinkte, sprach-
liche Verhdltnisse im Feudalismus und vor allem im Kapi-
talismus zu beschrieben. Eigentlich war es eine Sichtung
und Auswertung westlicher Forschungsergebnisse und deren
Deutung vom Standpunkt der damals giltigen, von Marx, En-
gels, Lenin und Stalin vorgegebenen Ideologie. Die tat-
sichlichen Sprachverhdltnisse im damals entstehenden Sozia-

1) Ebd., S. 162 - i63,
2) Ebd., S. 153.
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lismus blieben von ihm ausgeklammert. Dies machte seine

Position erst recht unangreifbar. Doch wdre es ein Irrtum
anzunehmen, die ,neue Lehre" habe bei seinen Uberlegungen
keine Rolle gespielt. '’
ner Zeit nicht ganz von offizieller Kritik verschont blieb,
sO0 war er ohne jeden Zweifel die alles bestimmende lingui-
stische Lehre.z)

naheliegenden Griinden nicht von ihr distanzieren. Ganz in

OCbwohl der Marrismus schon zu je-

Zirmunskij konnte und wollte sich aus

Ubereinstimmung mit der von Marr vorgenommenen klassenbe-~-
dingten Differenzierung der Sorache ist filir ihn auch die
Nationalsprache im Kapitalismus ein sozialer Dialekt. Wer-
den doch die Voraussetzungen flir eine echte allgemeine Na-
tionalsprache erst vom Sozialismus geschaffen. Ebenso wird
der sprachliche Unterschied zwischen Dorf und Stadt erst
im Sozialismus beseitigt.

Diese Hypothese ist im Grunde genommen nichts anderes
als die Projizierung der Marrschen These von der Weltspra-
che auf die nationale Ebene. Stalin hatte die Marrsche The-
se auf dem XVI. Parteitag der KPASU(B) 1930 aufgegriffen
und ihr das ndtige politische Gewicht verschafft. In sei-
nem Rechenschaftsbericht spracher mehrmals von der

Verschmelzung [der nationalen Kulturen) zu einer gemeinsamen Kultur
mit einer gemeinsamen Sprache In der Periode, da der Sozialismus In
der ganzen Welt gesiegt haben wird. 3)

Z2ieht man die damalige Lage an der ,linguistischen
Front" in Betracht, dann ist es nicht weiter verwunderlich,
daB Polivanov in einem so grundsdtzlichen Werk, wie es
Zirmunskijs Buch ist, mit keinem Wort erwdhnt wird. Auch
Lichacev bleibt ungenannt. Dies dilirfte damit zusammenhdn-
gen, das der Germanist die Arbeit des noch unbekannten An-

1) Girke, Jachnow (1974), S. 28 - 30, 51, rechnen Eirmunskij zu den

Vertretern der marxistisch-soziologischen Richtung in der sowjeti-
schen Sprachwissenschaft. Dieser Standpunkt 188t einige grundsitz-
liche, vom Marrismus diktierte Aussagen des Germanisten v&llig au-
fer acht und ist m. E. deshalb nicht gerechtfertigt.

2) Siehe z. V. B. Aptekar', N. Ja. Marr i novoe ucenie o jazyke, Mos-
kva 1934, 5. 153, der Marr die Vermischung der Begriffe ,gesell-
schaftliche Klasse™ und ,soziale Gruppe™ vorwirft.

J) 1, V. Stalin, golitiEeskij otcet Central’noqo komiteta XVI s-ezdu
VKP(b}, in: Socinenija, t. 12, Moskva 1953, §. 369 - 370 , baw,
J. W. Stalin, Werke, Bd. 12, Berlin 1954, s. 322 - 323,
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glisten, Korrektors und spdteren Literaturwissenschaftlers
Uiberhaupt nicht kannte oder aber sie in seinem auf einer
Vorlesungsreihe (1931 - 1934) basierenden Buch nicht mehr
beriicksichtigen konnte (durfte?).1)

Ziemlich frei von ideologischen und marristischen
Einfliissen ist eine Untersuchung der russischen Flieger-
sprache, die im gleichen Jahr wie Zirmunskijs kapitales
2) Un-
ter dem Oberbegriff npofeccuonanvnue Auanexma werden einer-

Werk unter der Anleitung von B. A. Larin erschien.

seits die Jigersprache, die Seemannssprache und die Spra-
chen der stddtischen Deklassierten und andererseits die im
Vergleich dazu neuen cneyuanvnne s3mxu ('Sondersprachen’)
aus den Bereichen Chemie, Metallurgie, Transportwesen usw.
zusammengefaft. Die Sondersprachen sind in ihrem Bestand
sehr uneinheitlich. Manche bestehen nur aus ,einer Handvoll
Termini", andere sind ,bei weitem geschlossener und kom-
"3) Bestimmend filr ihre Verschiedenartigkeit
sind: das Alter des Berufsdialekts, die soziale Bedeutung

plizierter.

des Berufs, der Grad der Isolierung eines Berufs von an-
deren Berufen, die Ausbildungsbedingungen filr die Fach-
krifte, deren Kontakte zu fremdsprachigen Mitarbeitern und
nicht zuletzt die psychische Einstellung der Werktdtigen
sowie unbeteiligter Personen 2zur verrichteten T&tigkeit."
Im Extremfall werden von Werktdtigen (z. B. Bedienstete
der Moskauer Metro, Funker in der Arktis, Maschinenschrei-
berinnen) innerhalb eines bestimmten Zeitraums unter-
schiedliche asuxoeme cney-cucmemxu ('sprachliche Sonder-
systemchen') geschaffen. Die Sondersprachen bestehen aus
buchsprachlichen Ausdriicken und dem Berufsargot - sozusa-

gen dem npocmopevue -, das ausschliesSlich in der miindli-

1) Horbatsch (1978), S. 14, Anm. 17, tauscht sich in der Annahme, Zir-
munskij habe samtliche von ihm aufgefidhrten russischen Diebesargo-
tismen dem Aufsatz von Lichacev entnommen. Die Lieferanten des Wort-
materials waren Larin, dessen Mitarbeiter u. a. Lichacev tritt in
Zirmunskijs Buch dberhaupt nicht in Erscheinung.

2) L. V. Uspenskij, Materialy po jazyku russkich letcikov, in: Jazyk
i myslenie, VI - VII, toskva-Leningard 1936, S. 161 - 217. Auf den
Seiten 198 - 217 befindet sich ein Wdrterverzeichnis.

3,4) Ebd., S. l62.
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chen Rede gebraucht wird. Den Kern der russischen Flieger-
sprache bilden entlehnte franz&sische Argotismen sowie
Fachausdriicke. Der franzdsische Einflus wird sofort Xlar,
wenn man bedenkt, daB die franzdsischen Fliegerschulen im
ersten Vierteljahrhundert die fiihrende Rolle in der Piloten-
ausbildung spielten. Das iibrige Vokabular der Fliegerspra-
che setzt sich aus Wdrtern der Seemannsspracte und des Gau-
nerargots sowie aus ,exotisch geformten Metaphern®™ und den
unvermeidlichen Ausdriicken des russischen mam zusammen.
Jeder der Piloten, die zu unterschiedlichsten sozialen und
beruflichen Gruppen gehdrten, brachte etwas Sprachliches
in die Fliegersprache mit ein. Zwischen der zweigeteilten
Lexik, d. h. den Argotismen und den Fachausdriicken, sind
zwel gegenldufige Tendenzen zu verzeichnen. Zum einen wan-
deln sich Argotismen zu Termini und zum anderen Termini
durch Affigierung zu Argotismen. Prdzise, jedoch unhandliche
(lange) Fachausdriicke werden verkiirzt, komprimiert.
Eigentlich hatte die Wissenschaftlergruppe um Larin
vor, einen Sammelband {iber Berufsdialekte herauszugeben.
Doch dieser Plan wurde nie verwirklicht. Umfangreiches, in
Feldarbeit gewonnenes Material i#iber die Sprache der Arbei-
ter blieb gleichfalls unverbffentlicht.1)
Jahr 1936 zu einem Stichjahr in der sowjetischen Soziolek-
tologie und der Soziolinguistik ilberhaupt: Nach diesem
Zeitpunkt wurde viele Jahre lang nichts mehr publiziert,
die Forschungsarbeit wurde praktisch v8llig eingestellt.
Uberblickt man den Zeitraum von der Revolution bis
1936, dann ist Larin fraglos der Sprachforscher, von dem
die stdrksten Impulse zur Erforschung nichtliteratursprach-

Somit wurde das

licher Formen des Russischen ausgingen. Auch wenn er ab
1931 nicht mehr mit eigenen Publikationen in Erscheinung
trat, so war er doch immer gegenwdrtig, wie die Arbeiten
von Zirmunskij und Uspenskij zeigen. Andere Linguisten
wechselten ins marristische Lager ilber (5or) oder wurden
unterdrickt (Polivanov). In einer Zeit, in der es um die
Unifizierung des Russischen und um die Sprachplanung auf
multinationaler Ebene ging, muBten Fragen der Soziolekto-

1) Siehe ebd., S. 192 - 193, und Zirmunskij (1936), S. 97.
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logie in den Hintergrund treten. Auch lie8 sich die Exi-
stenz von Jargons, Argot und Slang in einer sozialistischen
Gesellschaft nicht widerspruchsfrei erklidren, wenn man be-
denkt, daB diese sprachlichen Ausdrucksformen - in der
Zirmunskijschen Deutung - Protestfunktion hatten und klas-
senkdmpferisch eingesetzt wurden. Auf die Dauer gesehen,
muBten diese Widerspriiche auch fir dialektisch geschulte
Ideologen uniiberbriickbar werden, und man hdtte indirekt in
einer nichtantagonistischen Klassengesellschaft die Exi-
stenz von Antagonismen einrdumen milssen. Dies konnte je-
doch nicht im Interesse maSgeblicher staatlicher Institu-
tionen liegen. Vielmehr hatte ,die Sprache als Treibriemen
im Bereich der Uberbaukategorie der Gesellschaft"™ zu die-
nen, wie es Marr in Anlehnung an Lenin formulierte.1) An-
dererseits vertrat ein illustres Autorenkollektiv in einer
hochoffiziellen Publikation, die dem XVII., Parteikongres
der KPdSU gewidmet war, die folgende Meinung:

EnatHee cnoea OTAENARNT NarepHUKa OT BCEH CTPams, AENanT &ro uenose-
KOM OTAENLHOM MauWKM, OTAENBMOW COUMANBLHOW MPYNNUpPOBKK, Yenosex, Ko-
TOpMK ,,CTYUHT no 6naty'', nepecTaeT OBuTb COBETCKHM rpaMgaHuHOM, 2)

Diese XuBerung ist ob ihrer Radikalitdt einzigartig und
bedarf keiner Erliduterung. Sie gibt eindrucksvoll den
geltenden Standpunkt zum Gaunerjargon in der Sowjetunion
wieder und 148t die sich daraus ergebenden Konsequenzen

fiir die Forschung erahnen.3)

1) Siehe N.Ja. Marr, Jazyk i myElenie, in: Izbrannye raboty, t. 3,
Moskva-Leningrad 1934, S. 91. Lenin sah die Aufgabe der Gewerkschaf-
ten darin, die Verbindung der Avantgarde (Partei) mit den Massen zu
gewihrleisten. In diesem Zusammenhang sprach er von den ,Transmissi-
onen” von der Partel zu den Massen.

2) Belomorsko-Baltijskij kanal imeni Stalina. Istorija stroitel'stva,
pod redakciej M. Gor'kogo, L. Averbacha, S. Firina, Moskva 1934,
S. 356. DemAutorenkollektiv gehSrten_auch V. Inber, Vs, Ivanov, V.
Kataev, A. Tichonov, A. Tolstoj, V. Sklovskij, M. Zoscenko u. a. an.

3) AufschluBreich ist in dieser Hinsicht der Artikel ,Zargon in der
Literaturnaja Enciklopedija, t. 4, Moskva 1930, Sp. 157, indem auf
das Stichwort ,Tjuremnyj fol'klor verwiesen wird. In t. 11, Moskva
1939, wo es eigentlich enthalten sein miBfte, fehlt es aber. Im sel-
ben Band fehlt auch der unter dem Stichwort ,Vorovskaja poézija®™ in
t. 2, Moskva 1929, S. 310, angekindigte Beitrag ,Tjuremnaja poezija”.
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3. Die stalinistische Periode

Stalins Artikelserie zu Fragen des Marxismus und der Sprach-
wissenschaft, die im Sommer 1950 in der Parteizeitung
«Pravda" verdffentlicht wurde und betridchtliches Aufsehen
erregte, versetzte dem Marrismus als der bis dahin gilti-
gen Form der sowjetischen Sprachwissenschaft nach einer
relativ kurzen, 8ffentlich gefilhrten Diskussion den Todes-
stoB.1)
wollte man annehmen, der Marrismus seil eine vom Stalinis-

Eine vdllige Verkennung der Tatsachen widre es,

mus losgeldste, unabhdngige Erscheinung gewesen. Das genaue
Gegenteil war der Fall. Der Marrismus war ein Bestandteil
des Stalinismus. Davon zeugen schon allein die vielen Ver-
welise auf Stalin, die ab Anfang der 30er Jahre in lingui-
stischen Abhandlungen iiblich wurden. Sieht man also die
sowjetische Sprachwissenschaft im geschichtlichen Zusammen-
hang, dann beginnt ihre stalinistische Periode schon An-
fang der 30er Jahre. DaB sich Stalin als Nichtsprachwissen-
schaftler in linguistischen Fragen bis 1950 bescheiden zu-
rickgehalten hatte, gab ihm nun die M&glichkeit, pldtzlich
auch als ,genialer Sprachwissenschaftler" ins Licht der
Uffentlichkeit zu treten und so zu tun, als hitten die
Marristen ohne seine Kenntis ihr Unwesen getrieben. Ab
Sommer 1950 war Sprache in der Klassengesellschaft nicht
mehr klassenbedingt und auch keine Uberbaukategorie mehr.
Sie diente allen Menschen, unabhdngig von deren klassen-
mdBigen oder sozialen Stellung, gleichermafen als Kommu-
nikationsmittel. Nationalsprache war von nun an keine Klas-
sensprache, sondern in jedem Fall olwenapodnui aszux ('Spra-
che des gesamten Volkes'). Die soziale Differenzierung der
Sprache des gesamten Volkes wurde reduziert auf die Exi-
stenz von ,Klassen"dialekten, Jargons und ,Salon"sprachen,
die von der Aristokratie und den Oberschichten der Bour-
geoisie geschaffen wurden,um Sprache fir ihre Zwecke aus-

1) Die einzelnen Artikel erschienen am 20. Juni, 4. Juli und 2. August
1950 und wurden zusammengefaBt in der Schrift I. Stalin, Marksizm
i voprosy jazykoznanija, Moskva 19%50.
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zuniitzen. Eine Anzahl von Ausdricken und Wendungen dieser
Jargons zeichnete sich aus durch .,Gesuchtheit und Galante-
rie und war frei von ,groben' Ausdricken und Wendungen, die
in der Nationalsprache”™ vorkamen. Stalin bezeichnete diese
Jargons als omeemenenur om obwenapodnozo a3uxa ('Abzwei-
gungen von der Sprache des gesamten Volkes'). Aus den ge-
nannten Griinden waren sie zum . Dahinvegetieren" verurteilt,
ohne sich zu selbstidndigen Sprachen entwickeln und die
Nationalsprache verdrdngen oder ersetzen zu k6nnen.1)
Die Abl3¥sung des Marrismus brachte filir die sowjeti-
sche Soziolektologie keine wesentliche Anderung der Situa-
tion. Der Forschungsstop wurde nicht aufgehoben, er wur-
de eher zementiert. Das 1930 auf dem XVI. Parteikongres
formulierte, von Marr stammende Postulat von der Entwick-
lung einer Weltsprache nach dem Sieg des Sozialismus be-
saB noch immer Gliltigkeit. Es wurde sogar etwas differen-
ziert, So sollten aus den vielen Nationalsprachen einheit-
liche ,zonale Sprachen”™ und aus ihnen eine gemeinsame in-
ternationale Sprache entstehen. Diese sollte ihrerseits
die ,besten Elemente der nationalen und zonalen Sprachen”
in sich aufnehmen.z)
Definition), Slang und das Prostorelie wurden einfach ne-
giert. Sie hatten in der Sowjetgesellschaft keine Daseins-
berechtigung, weil sie der Schaffung einer Einheitssprache
auf nationaler und multinationaler Ebene und deren Ver-

Jargons (nicht in der Stalinschen

vollkommnung im Wege standen. An ihrer Beschreibung konnte

staatlicherseits kein Interesse bestehen.

4. Die nachstalinistische und die heutige Periode

Die .Entstalinisierung” der sowjetischen Sprachwissenschaft
wurde nach dem XX. Parteikongref der KP34SU (Februar 1956)
mit einem Grundsatzartikel in der renommierten Zeitschrift

1) Ebd., S. 10 - 12, 37.
2) Ebd., S. 45 46.
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Bonpocu asuxoanaxus ('Fragen der Sprachwissenschaft') ein-
1 Anfang 1957 folgte in derselben Zeitschrift
ein Beitrag von St. Stojkov ilber bulgarische soziale Dia-~

geleitet.

lekte, der schon 1947 in bulgarischer Sprache publiziert
worden war und nun in seiner russischen, auf die Abrech-
nung mit dem Stalinismus zugeschnittenen Fassung als sozio-
2)

linguistischer Versuchsballon diente. Dazu war er be-
stens geeignet, da Stojkov der Zirmunskijschen Konzeption
von den sozialen Dialekten - milde ausgedriickt - stark
verpflichtet war. Der Verfasser teilt die sozialen Dia-
lekte in Berufsdialekte und Jargons. Letztere sind lexi=~
kalische Abweichungen (bei Stalin: Abzweigungen) vom o6-
yernapoduult Aa3ux. Sie entstehen in einzelnen gesellschaft-
lichen Gruppierungen, die sich sprachlich isolieren wol-
len. Aus diesem Grund kdnnen Jargons keine ,gesellschaft-
lich niitzliche Funktion" ausilben. Es handelt sich bei ih-
nen um ,verunstaltete und verdorbene Sprache". Zu den Jar-
gons gehdren a) die Geheimdialekte der Gauner und Wander-
handwerker, b) die Gruppendialekte (Standesdialekte), bzw.
der Slang der Schiiler, Studenten, Soldaten, Sportler u. a.
und c) die Klassendialekte der alten Aristokratie (in
Deutschland, Frankreich, RuBland und anderswo, aber nicht
in Bulgarien). Gelangen Jargonwdrter ins Prostorecie oder
in die Umgangssprache, dann ,ilberladen und verderben"™ sie
dieselben. Als Prognose wagt Stojkov folgende Aussage: Die
Geheimdialekte verschwinden mit der Zeit, die Berufsdia-
lekte isolieren sich noch mehr und die Gruppendialekte
verdndern sich und werden weiten Beviélkerungskreisen dien-
lich sein,

Der Sinn des Stojkovschen Artikels bestand darin, die
Postulate Stalins zu relativieren, zu widerlegen und in
einer verdeckten Form auf die in den 20er und 30er erziel-

1) Siehe den Artikel O nekotorych aktual'nych zadacach sovremennogo

sovetskogo jazykoznanija, in: vJa, 1956, Nr. 4, S. 3 - 13,

2) st. Stojkov, Social’'nye dialekty (Na materiale bolgarskogo jazyka),
in: VJa, 1957, Nr. 1, S. 78 - 84, vgl., St. Stojkov, BXlgarskite so-
cialni govori, in: Ezik i literatura, god. II, 1947, kn. 5. S. 1 ~-
14.
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ten Forschungsergebnisse hinzuweisen, die als Ausgangspunkt
fir kiinftige Untersuchungen dienen sollten.1) Dag die fih-
renden sowjetischen Soziolinguisten - soweit sie noch am
Leben waren -~ vorerst keine Lust verspiirten, sich noch-
mals auf einem so gefdhrlichen, ganz von der Politik be-
stimmten Forschungsgebiet zu betdtigen, ist leicht einzu-
sehen.

Der ndchste Versuch, die sowjetische Argot- und Jar-
gonforschung zu beleben, wurde 1963 mit einer neuerlichen
Kritik der Stalinschen Dogmen in die Wege geleitet.z) Es
folgte entsprechend dem einige Jahre zuvor erprobten Re-
zept ein Aufsatz von Lichacev aus dem Jahre 1938, der da-
mals nicht verdffentlicht werden durfte und nun mit iUber
25jdhriger Verspdtung gedruckt wurde.3) Gedacht war er als
Aufforderung, die Diskussion Uber aktuelle Fragen der mar-
xistischen Sprachwissenschaft aufzunehmen. Einige dieser
Fragen lauteten: Worin besteht der Unterschied zwischen
Argotwdrtern und gewdhnlichen Wirtern? Wann werden Argot-
wdrter gebraucht, bzw. worin besteht deren soziale Funktion?

1) Eine negative und unzutreffende Beurteilung des Artikels geben
Girke, Jachnow (1974), S. 70. Sie behaupten, Stojkov ,tradiere
Stalinsches Geistesgut” und verweisen in diesem Zusammenhang auf
die Ausdricke ofmexapommifi AWK und Xxnaccophie maproHm, Mit dem'
ersten Ausdruck ist nichts anderes gemeint als das, was schon Zir-
munskij (1936) unter o6mifi Asux ('Gemeinsprache') verstanden wis-
sen wollte, ndmlich eine Sprache, die von allen Bevdlkerungskrei-
sen gleichermaBen gebraucht wird. Stalin hatte diese Vorstellung
etwas anschaulicher durch das Wort ofmeHapomuuit wiedergegeben.

Was den zweiten Ausdruck betrifft, so lassen Girke und Jachnow
den Eindruck entstehen, Stojkov habe die Stalinsche Auffassung

von den Klassenjargons Obernommen. Fir ihn sind jedoch die Klassen-
jargons nur eine von drei Jargonarten und nicht, wie bei Stalin,
Jargon schlechthin. Er meint sogar, daB man aufgrund einiger weni-
ger Ausdricke im Bulgarischen nicht von einem Jargon der bulgari-
schen Bourgeoisie sprechen kdnne. Im Gbrigen ist der Terminus ,Klas-
senjargon”, so wie ihn Stojkov verwendet, durchaus diskutierbar.
Jedenfalls gerit mit dieser ungerechtfertigten Kritik nachtrdglich
und wohl unbeabsichtigt auch Zirmunskij in die SchuBlinie der bei-
den deutschen Linguisten, die sonst seiner Arbeit dberwiegend po-

sitiv gegendberstehen.

?2) Siehe V. V. Vinogradov, O preodolenii posledstvij kul'ta licnosti
v sovetskom jazykoznanii, in: Izvestija Akademii nauk SSSR. Serija
literatury i jazyka, t. XXII, vyp. 4, 1963, S. 273 - 288,

3) D. S. Lichacev, Argoticeskie slova professional'noj reci, in: Raz-
vitie grammatiki i leksiki sovremennogo russkogo jazyka, Moskva
1964, s. 311 - 359,
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Was sind die objektiven Griinde flir die Existenz von Argot-
wdrtern?

Lichacev hatte seinerzeit Antworten auf diese Fragen
gegeben. Dabei wies er auf den spezifischen emotionalen
Charakter der Argotismen hin, der es Argotsprechern und
Nichtargotsprechern erlaubt, diese leicht von anderen Wdr-
tern zu unterscheiden, da sie fast immer ein Element des
Humoristischen oder Komischen enthalten. In der Regel hdngt
dieses Komische von den #duBeren Umstdnden ab, unter denen
Argotwdrter entstehen, und kann deshalb als ,das Komische
in potentia” bezeichnet werden, weil es mit Wegfall der Um-

stdnde verloren geht.1)

AuBer mit scharfsinnigen Ausdriicken
k&nnen komische Effekte auch mit alten W¥rtern, Provinzio-
nalismen, Fremdwdrtern und Silbenspielereien (bei den Ofe-
nen) erzielt werden. Diese Silbensplelereien erwecken den
Eindruck, man spreche eine Fremdsprache. Es kann somit je-
des Wort zu einem Argotismus werden, wenn es im Vergleich

zum gewbhnlichen Wort neu ist.z)

Da Argotismen mit dem so-
zialen Milieu, in dem sie geprdgt werden, eng verbunden
sind, werden sie - zumindest was jihre emotionale Kompo-
nente betrifft - von Mitgliedern fremder sozialer Gruppen
nicht verstanden, anders wahrgenommen:

lene apro - swcMeaTs Bpampebuyn cTuxuo. BOT nouexy BCAKOE aproTuue-
CKO€ CNnOBO ANR NPEACTaBMTENA UYMOH COUHMANLHOM cpens KAMeTCA yuHHUU-
HLM, BYNbrapHeM, CBHAETENLCTBYOMHM O KAKOW-TO UYEPCTBOCTH, HENOA/AT-
NMBOCTH, KOCHOCTU NCMXMKK, Ge3InanOCTHOCTH, HEYCTYNUHBOCTH, 3 ANA
CaMOT0 aproTHUpyero, HapaRAy € OCTPOYMHEM, XNECTKOCTLID, WUMeeT ewe
OTTEHOK NPUNOAHATOCTH M flame [epOoMUHOCTH. 3)

Und obwohl Argotismen die starke Tendenz haben sich auszu-
breiten, bleibt ihr Gebrauch doch auf einen abgeschlosse-
nen, wenn auch beliebig groBen Personenkreis beschrdnkt.

Je enger dieser Kreis, desto gr8B8er ist die Resonanz eines
Argotausdrucks, desto leichter entsteht er und breitet sich
aus. In ihm verbirgt sich immer der ,Hintergedanke an eine
Ubereinkunft", in ihm manifestiert sich die spdttische und
kritische Einstellung zur Wirklichkeit.4) Man distanziert
1) Lichacev (1964), S. 336 - 337.

2) Ebd., S. 339, 342.

3) Ebd., 5. 346,

4) Ebd., S. 343,
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sich von ihr und spart Kraft und Energie. In manchen Fillen
ist solches Verhalten nicht nur eine Schutzreaktion, son-
dern eine Fluchtreaktion. Zum Beispiel bei den Alkoholi-
kern, die fiir Kneipen, Getrdnke und Rauschzustdnde lusti-
ge Ausdriicke haben und auf diese Weise demonstrieren wol-
len, sie seien nicht siichtig und hdtten sich jederzeit un-
ter Kontrolle. (Schmunzeln verursacht z. B. der die Politik
tangierende Ausdruck nopmeetinecenocce 'Portweingenosse’
{(Portwein], der spielerisch mit dem deutschen Wort ,Partei-
genosse' verwechselt wird.) In anderen Fdllen dienen Ar-
gotismen der Verharmlosung von Fehlern oder gefdhrlichen
Situationen.1)
So wichtig psychologische Ursachen sein m$igen, fur
Lichacev ist letzlich die Existenz der Argots durch die
sozialtkonomische Wirklichkeit bedingt. Dafilir spricht sei-
ner Ansicht nach die Ubereinstimmung der Argots in den
verschiedensten Ldndern. Argotismen entstehen in der npo-
geccuonanvnaa peuv {('Berufsrede') da, wo die Stereotypie
der Arbeit, der normale ArbeitsprozeB durch Zufallsele-
mente gestdrt oder unterbrochen wird, wo Unzuldnglichkei-
ten und Mingel auftreten und wo das ,soziale Umfeld ge-
nilgend intim ist". Die technische Sprache (Terminologie)
unterscheidet sich vom Argot hauptsdchlich dadurch, das
flir ihren Gebrauch kein besonderer, enger sozialer Kontakt
zwischen den Sprechern n&tig ist.z) Jeder Beruf verfiigt
zwar {iber eine technische Terminologie, nicht jedoch
Uber Argotwdrter. Innerhalb einer sozialen Gruppe kdnnen
aber sowohl Arqgotismen als auch technische Fachausdriicke
in Gebrauch sein, wobei ihr Anteil in den einzelnen Argots
differiert. Von den Argotsprechern, die alle zweispra-
chig sind, werden Argotismen und gewhnliche Worter durch-
aus bewusSt - in Abh&ngigke%? von den Umstdnden und den Ge-

sprdchspartnern - benutzt.

1) Ebd., 347. (Den Ausdruck nopreefnrexocce habe ich 1981 in Leningrad
gehdrt. In Pskov sagt man pepMaxT ‘Wehrmacht' statt sepmyt 'Wermut',)

2} Ebd., S. 348 - 349, 352.
3) Ebd., s. 333,
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Argots entstehen insbesondere in Zeiten wirtschaftli-
cher Verdnderungen, in Krisenzeiten, die charakteristisch
sind filr den Kapitalismus, konstatiert Lichacev. Neue Er-
scheinungen werden zundchst mit einem Argotwort bedacht,
das dann im Laufe der 2eit zu einem ,nominativen techni-
schen Ausdruck® wird und dabei seinen emotionalen Charakter
n Argottrdchtig sind ferner gefdhrliche Berufe.
Je gr¥Ber die Gefdhrdung, desto mehr Argotausdriicke gibt es
fir den Begriff Tod und den Vorgang des Sterbens. Am ehe-
sten ldat sich eine konkrete und relativ einfache Erkldrung

verliert.

fiir die Entstehung eines Argotwortes in der Produktion fin-
den. Zu erkld8ren, warum es auch ein 6umosoe apezo ('Alltags-
argot') gibt, ist bei weitem schwieriger. Hier kommen
nideologische Momente™ mit ins Spiel.z)
Es soll nicht verheimlicht werden, das Lichacdev dem
Marrismus und der kommunistischen Ideologie Tribut zollen
muBte. Zwei Beispiele mdgen zeigen, wie mutig, listig und
spdttisch zugleich er sich dieser Aufgabe 2zu entledigen
wuBte. Da heiBt es: ,Apzo ecmd ReAenue 8MOPUNROZO A3UKOBOZ0O
pAda nad ob6uunoli peudbw, ABAexue KAOCMPOEUHO20 nopxdxa."3)
Mit Hilfe eines Wortspiels erlaubt er sich einen bdsen
Scherz mit dem marristischen Dogma von der Zugeh®rigkeit der
Sprache zum Uberbau. Das Wort msadcmpoeunnii nopadox ('Uberbau-
kategorie') ist nur im Sinne des marxistischen ,Uberbaus”
zu verstehen. Im Kontext ist damit jedoch die zweite sprach-
liche Reihe als Uberbau im wirtlichen Sinn gemeint. Genau
genommen ergibt sich ein Uberbau ilber dem eigentlichen
«Uberbau”! Nicht weniger reizvoll ist die Stelle, wo Licha-
Cev feststellt:

[...] npogeccun ¢ paseuTWM UYBCTBOM KN3CCOBOM CONMABPHOCTH NOUTH HE
aprovupynt. Apro, takmnm oOpa3om, B NONHOK Mmepe mowmeT OWTe Oxapaxte-
PM30BAMO KAK CNEACTBUE AaHAPXMH KANMTANHCTHYECKOrO XO3ARCTBA M KaK
€ro BMpPAXEHWE, KAK MACONOMUA AHAPXMUECKOroO NIOMNEHNPONETApHMaTa. AHap-
XMA KANHTAMCTHUECKOrO NPOM3IBOACTBA, KPHIWCH W OrPOMHME BTOPKEHHUA
CTUXHK, CNYMAHHOCTM B CBA3M C NPOTHBOPEUKBOCTHID KAMMTIANKCTHUECKOrO
XO3AACTBA CO3R30T HanBonee GnaronpuaTHue ycnoswua AnA o6pasosaHua
MHOMOUMCNEHHBIX FPYNN aproTupyoemx. 4)

1) Ebd., S. 356.

2) Ebd., S. 354. Mit dem ,Alltagsargot™ ist der Slang gemeint.
3) Ebd., §. 333; siehe auch §. 324.

4) Ebd., S. 356,
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Diese Sdtze sind ganz im Sinne der Sowjetideologie. Doch
ihren vollen Sinn erhalten sie erst im Zusammenhang mit
einem Zitat von F. Engels Uber den Zufall in der kapita-
listischen Gesellschaft, das Lichacev scheinbar zur Be-
krdaftigung und Absicherung seiner eigenen Thesen unmittel-
bar folgen 1d8t:

[...] so finden wir, daB hier [bei den entwickeltsten V&lkern der
Gegenwart] noch immer ein kolossales MiBverh3litnis besteht zwischen
den vorgesteckten Zielen und den erreichten Resultaten, daB die un-
vorhergesehenen Wirkungen vorherrschen, daB die unkontrollierten
Krifte weit michtiger sind als die planmiBig in Bewegung gesetzten. 1)

Es bedarf keines besonderen Scharfsinns, um zu erken-
nen, daB die von Engels beschriebenen Verhdltnisse ohne Ab-
striche auch oder gerade fiir die sowohl 1938 als auch 1964
schon sozialistische Sowjetunion zutrafen und Lichacev so-
mit seine eigenen Thesen mit voller Absicht ad absurdum
fUhrte.z) Denn seine Argotbeispiele waren zum qr&s8ten Teil
der sowjetischen Sprachwirklichkeit entnommen worden. Auch
auf russische Argotismen traf seine Aussage zu:

ADroTHMUECKOE CNOBO CHrHANWIMPYET HEYQRAWY, NOPUS, HEOPraHM3OBAHHOCTH,
Apro 8 npodeceMn BOIMOMKD TONRKO NPHM XHEHUMUECKOM OTHOWEHMM K XO3AA-
CTEO8aHMD, K MNPOM3BOACTBEeHHoMy npoueccy [...]. 3)

Ihm ging es wirklich nur darum 2zu zeigen, welche Vorgidnge
im Arbeits—- oder Produktionsablauf Argotausdriicke entste-
hen lassen. Des weiteren wies Lichacev darauf hin, daB es
in den Berufssprachen auBer den Argotismen und den Termi-
ni noch eine dritte lexikalische Schicht gibt. Die Wirter
dieser Schicht werden im Gegensatz zu den Argotismen auch
im Gespridch mit AuBenstehenden beharrlich verwendet und
verdrdngen die ihnen entsprechenden gewBhnlichen Wdrter.
So heiBt es bei den Fischern nicht puéa naueem, sondern
pnba udem, und bei den Holzfillern sagt man Jdepeso udem
statt depeeo nadaem, womit sie deutlich machen, dag sie

1) Ebd., S. 3%7. Das Zitat stammt aus Dialektik der Natur, z. B. in:
K. Marx, F. Engels, Werke, Bd. 20, Berlin 1962, S. 323.

2) Art. ! der Verfassung der UdSSR vom 5. Dezember 1936 lautet: Cow3
Cometcxux CouranumcTuvecxkux PecnmyBIHK eCTb COLHAIHCTHYECKOE Trocy-
aapctee paloudx H KpecThAH. Dieses Datum gilt als Stichdatum fir
den Sieg des Sozialismus in der UJdSSR: Der Sozialismus war im we-
sentlichen aufgebaut.

3) Lichacev, ebd., S. 358.
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ihre Arbeit beherrschen und zu ihr eine professionelle
Einstellung haben.1)

Sehr ausfilhrlich behandelt Lichacev die Frage des ge-
heimen Charakters der Argots, die von russischen und so-
wjetischen Wissenschaftlern zumeist positiv beantwortet
wurde. Ohne die Existenz von Geheimsprachen innerhalb von
Kasten, Geheimgesellschaften und anderern Gruppierungen
zu leugnen, weist er anhand russischer Publikationen un-
ter Einbeziehung franz&sischer und englischer Arbeiten
nach, daB die russischen Argots verschiedener Berufsgrup-
pen (Hd&ndler, Handwerker usw.) keinesfalls geheim waren.
Vielmehr ist die weitverbreitete Meinung, Argots seien ge-
heim, eine Legende, 2zu deren Bildung sensationell aufge-
machte Enthilllungen ilber Geheimsprachen beigetragen haben.
In fast allen Fillen - so Lichadev - hat man es mit vor-
gefagten Interpretationen zu tun, die den Tatsachen nicht
gerecht werden. Als Argumente gegen den geheimen Charakter
der russischen Argots des 19. Jh. fihrt er an: 1) Alle so-
zialen Gruppen (Ofenen, Treidler, Fischer, Bettelsdnger,
umherziehende Schnelder u. a.}, die angeblich aus Griinden
der Geheimhaltung Argot sprechen, werden kriminalisiert.
2) Die Existenz von Argotismen fiir die Bezeichnung so harm-
loser Dinge wie Speisen, Getrdnke, K&rperteile usw. 3} Die
geringe Anzahl von Argotismen erlaubt es nicht, Gespriche
von einiger Dauer ohne den Gebrauch russischer Wdrter zu
fiilhren. 4) Argotausdriicke bezeichnen nur einen begrenzten
Kreis von Erscheinungen. 5) Argotismen werden von Kindern
gebraucht und sind sogar isolierten Schichten der Bevdl-
kerung, 2. B. Gutsbesitzern, bekannt. 6) Argotismen wech-
seln leicht von einem Milieu ins andere. 7) Die Argots be-
stehen zu einem groBen Teil (etwa zu zwei Dritteln schdtzt
Lichadev) aus gleichem lexikalischen Material. 8) Die Ver-
wendung einer Sprache, um etwas zu verheimlichen, bedeutet
nicht, das8 diese Sprache geheimen und konventionalen Cha-
rakter hat. 9) Der humoristische und scherzhafte Charakter

der Argots und 10) die wissenschaftlichen Erkenntnisse von

1) Ebd.
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Sprachentwicklung widersprechen der Legende von den gehei-
men Argots.1)
Lichacev ging mit seiner Kritik allerdings nicht so
weit wie Dauzat, der die Ansicht vertrat, Argots entwickel-
ten und erneuerten sich wie die gewdhnliche Sprache und
das Volksargot (l'argot populaire) sei die wahre fort-
schrittliche Sprache, die Fortsetzung der familidren Spra-
che. Denn dann, so folgerte Lichacev, sei das Argot logi-
scherweise die Sprache der Zukunft und die Gauner als die
hauptsdchlichsten und konsegquentesten Argottrdger gar der

nVortrupp der Zivilisation“.z)

Ungenligend und ,formalsozio-
logisch” nennt er zudem das Verfahren, Argots bestimmten
sozialen Gruppen - den Deklassierten oder den ,am Rande der
Gesellschaft' stehenden Menschen, dem Proletariat oder
Lumpenproletariat - zuzuordnen, was auf eine bloSie ,Eti-
kettierung” hinauslaufe und die Ursachen fiir die Entstehung
von Argots keineswegs erklare.B)

Die mit Bedacht zur Diskussion ausgewdhlte Argotstu-
die Lichacevs wies gleich mehrere Vorziige auf. Sie war
frei vom EinfluB des Marrismus, entsprach den Anforderun-
gen der sowjetischen Ideologie, konnte zumindest formal im
Sinne dieser Ideclogie gedeutet werden, lieB8 infolge des
groBen zeitlichen Abstands zwischen Niederschrift und Druck
viele M6glichkeiten zur positiven und negativen Kritik of-
fen, entband praktisch die Redakteure und auch den Verfas-
ser von einer direkten Verantwortung fiir den Inhalt und
lieferte zu alledem gute Ansdtze, alte Positionen der so-
wjetischen Soziolektologie wieder einzunehmen oder aber zu
iberdenken. Ohne viel Aufwand war ein bequemer und risiko-
loser Weg gefunden worden, direkt an die Forschungen der
20er und 30er Jahre anzukniipfen.

Im Zuge der Entstalinisierung der Soziolinguistik -
das Postulat von der Einheitssprache und der Terminus o06-

wyenapoOnui A3ux blieben trotz allem erhalten - meldete

1) Epd., S. 312 - 329, 335 u. 336 samt Anm. 65.

2, 3) Ebd., 329. Die herbe Kritik an Dauzat, der gleichfalls den gehei-
men Charakter der Argots verneint, kommt von einem Mann, der Gauner
und ihr Argot nicht nur vom H3rensagen kannte. - Larin hatte sich
ebenfalls dagegen gewandt, bestimmten sozialen Gruppen bestimmte
Argots zuzuordnen.
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sich auch V. M. Zirmunskij wieder zu wort. ')

Er konnte je-
doch mit keinen neuen Ideen aufwarten und blieb seiner al-
ten Konzeption von der sozialen Differenzierung der Spra-
che in der Klassengesellschaft eng verhaftet. Eine Anderung
ergab sich bei ihm insofern, als er die sozialen Dialekte
nicht mehr eindeutig einer gesellschaftlichen Klasse zu-
ordnete und sie als soziale Ebenen oder Schichten betrach-
tete. Ubereinandergeschichtet bildeten sie nun eine nach
oben offene Pyramide, deren Basis aus den lokalen Mundar-
ten bestand. Der etwas schmalere Mittelbau setzte sich

aus den Halbmundarten und die mehr oder weniger stark unifi-
zierte obere soziale Schicht aus der umgangssprachlichen
Porm der Literatursprache zusammen. Die Pyramide ist des-
halb nicht geschlossen, weil die unifizierte schriftliche
Porm der Literatursprache eine ideale Vorstellung bleibt,
die nicht erreicht wird.

Wie schon in den 30er Jahren blieben auch dieses Mal
die konkreten sprachlichen Verhdltnisse in der Sowjetuni-
on, das heift im Sozialismus, auBerhalb seiner Betrach-
tungen. Die Argots und Jargons blieben erst recht ausge-
spart, da er sie, wie bereits frilher, nicht zu den so-
zialen Dialekten z#hlte. Sie waren in seinem Verstdndnis
ein soziolinguistisches Problem, das sich prinzipiell vom
Problem der sozialen Dialekte unterschied: Als Lexik oder
Phraseologie einer bestimmten beruflichen oder sozialen
Gruppe ,parasitierten” Argotsz?nd Jargons auf der als

Solche Positionen konnten natiirlich nicht als Aus-

Dialekt eingestuften Sprache.

gangspunkt flir die neu zu belebende Argot- und Jargonfor-
schung dienen, die nach Zirmunskijs eigenen Worten zu Be-

1} Der von Stalin verwendete Terminus of6menapoaunft sawx steht vdllig
in Einklang mit dem Terminus obmeHapoaHoe COUMANHCTHYECKOE rocy=-
napcrteo, mit dem der in der UASSR verwirklichte Staatstyp bezeich-
net wird.

2) Siehe Vv, M. iirmunskij, Problemy social'noj dialektologii, in: Izve-
stija Akademil nauk SSSR. Serija literatury i jazyka, t. XXIII, vyp.
2, 1964, S. 99 -112; ders., Problema social’'noj differenciacii jazy-
kov, in: Jazyk i obscestvo. Moskva 1968, S. 22 - 38; ders., Marksizm
i social'naja lingvistika, in: Voprosy social’'noj lingvistiki, Le-
ningrad 1969, S. 5-25 (siehe besonders die §.8-10, 16, 20 - 21).
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ginn der 30er Jahre aus puristischen Erwdgungen und aus
Sorge um die ,Reinheit der russischen Sprache" eingestellt
worden waren.1)

Gleichzeitig mit der Riickbesinnung auf erzielte Erfol-
ge in der sozialen Dialektologie erfolgte die Rehabilitie-
rung E. D. Polivanovs im Jahre 1964.2) Hervor tat sich
hierbei auch L. I. Skvorcov. Als Vertreter der neuen Ge-
neration sowjetischer Soziolinguisten nahm er sich der ver-
nachldssigten Jargonforschung an. Anknipfungspunkt waren
fir ihn die Arbeiten von Larin, Polivanov, Lichacev, Zir-

3) Im Zentrum seines Interesses

munskij und M. N. Peterson.
stand der monodéxuni xapeon ('Jugendjargon') und die Wech-
selbeziehungen 2zwischen ihm, dem npocmopeuue und der Lite-
ratursprache sowie sprachpolitische Fragen.

Jargon, das heift der Jugendjargon, wird von Skvorcov
nicht als ,geschlossenes Redesystem einer meist antagoni-
stischen Gruppe" verstanden, da flir ein solches System in
der Sowjetunion ,die sprachliche Basis fehlt", sondern in
einem weiteren Sinn als xapeownwo oxpauwennar, xapzonnool-
pasanan, xapeonuduposarnxas anaexcuxa ('jargonmidiBig gefdrbte,
jargonartige, jargonisierte Lexik'), flir die auch der Aus-
druck xapezonuauposannoe npocmopevue ('jargonisiertes Pro-
storecie') oder einfach caenz ('Slang"') steht. )

1) Eirmunskij (1969), S. 10. - Eine gewisse Rolle spielte auch der Ar-
tikel O jazyke von M. Gor'kij aus dem Jahre 1933, in dem sich der
Schriftsteller fir die Reinheit der russischen Sprache stark machte.
Nachzulesen in M. Gor'kij, O literature. Literaturno-kriticeskie
stat'i, Moskva 1953, S, 568 - 663.

2) Siehe Materialy konferencii ,Aktual'nye voprosy sovremennogo jazy-
koznanija i lingvisticeskoe nasledie E. D. Polivanova . T.1I. Tezisy
dokladov i soobscenij mezvuzovsko] lingvisticeskoj konferencii 9-15
sentjabrja 1964 g., Samarkand 1964. Darin: L. I. Skvorcov, O znace-
nii E. D. Polivanova v oblasti social'noj dialektologii, S.27 -29,

3) M. N. Peterson, Jazyk, kak social’'noe javlenie, in: Ucenye zapiski
Instituta jazyka i literatury RANIION, t. I (Lingvisticeskaja sek-
cija), Moskva 1927, S. 5 - 21, hat franzdsische soziolinguistische
Arbeiten ausgewertet. Fir die Erforschung der Argots und Jargons
ist sein Beitrag von geringerer Bedeutung.

4) L. I. Skvorcov, Ob ocenkach jazyka molodezi (zargon i jazykovaja
pelitika), in: Voprosy kul'tury reci, vyp. 5, Moskva 1964, S, 45 -
70; ders., Vzaimodejstvie literaturnogo jazyka i social'nych dia-
lektov. (Avtoreferat kandidatskoj dissertacii.) Moskva 1966.
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Der Jugendjargon oder Jugendslang besteht aus dem
npoudsodcmeennoe nexcuuecxoe ARdpo ('produktionsbedingter
lexikalischer Kern') und dem o6yeSumosol caoeapv ('allge-
meiner Alltagswortschatz'). Der lexikalische Kern enthdlt
Wirter und Ausdriicke, die in unmittelbarem Zusammenhang
stehen mit der Produktion, der Arbeit oder der Beschidfti-
gung der Jugendlichen. Die Alltagslexik hat das Leben, den
Alltag und die zwischenmenschlichen Beziehungen zum Inhalt.
Zu ihr gehdren auch expressive und bewertende Phraseolo-
gismen und Anreden sowie die emotionale und bewertende Le-
xik. Sie setzt sich zusammen aus Professionalismen, Dialek-
tismen, Entlehnungen aus Fremdsprachen und Jargons, wobei
Entlehnungen aus dem sozial markierten saaéyxcxo-cmuafxoul
xapzox und der Sportlexik eine gewisse Sonderstellung ein-
nehmen. Die genannten lexikalischen Einheiten gelangen in
der Regel nicht direkt, sondern indirekt aus dem uxnmepxap -
2ox ('Interjargon') in den Jugendslang. Der Interjargon
besteht aus den Alltagswortschédtzen der verschiedenen Jar-
gons und ist der expressive Stil der Alltagsrede., Er re-
krutiert sich vor allem aus Argotismen (Gaunerwdrtern),
die in der neuen Umgebung semantisch erweitert und damit
neutralisiert werden, z. B. xegspa 'Gaunerbande’ ) zeepa
'Clique'. An literatursprachlichen MaBstdben gemessen,
sind Argotismen sehr expressiv, innerhalb der Gaunerspra-
che sind sie exvnressiv abgeschwidcht oder v8llig neutral.

Der Jugendslang stellt das Verbindungsglied dar zwi-
schen der Literatursprache und den auBerliteratursprachli-
chen Bereichen der Rede - den Jargons und dem Arqot - und
kann als sozial-stilistische Varietlit der Rede oder als
coyuanvHo~-peuweaoli cmund ('sozialer Redestil’) angesehen
werden, der an die untere Schicht des alltdglichen Umgangs-
wortschatzes grenzt. Auf diese Weise wird der Jugendslang
in die hierarchische Reihe der auBerliteratursprachlichen
Rede eingebaut.1)

Trdger des Jungendjargons sind nach Skvorcov haupt-
sdchlich Studenten, Schiller, junge Arbeiter und Angestellte

1} Skvorcov (1966), S. 7 - 8.
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mdnnlichen Geschlechts, die vor allem in Stddten, Vorstid-
ten und Arbeitersiedlungen wohnen. Obwohl auch nodxapeonu
('Subjargons') existieren, kann man von einem einheitli-
chen Jugendjargon sprechen, da die Unterschiede in der
Sprache der verschiedenen Gruppen gering sind. Innerhalb
des Jugendjargons nimmt der Studentenjargon eine beherr-
schende Stellung ein, die bedingt ist durch die umfang-
reiche und verzweigte Lexik dieses Jargons und dadurch,
daf seine potentiellen Tridger ehemalige Arbeiter, Kolchos-
bauern, Wehrpflichtige, Schiller und andere Gruppen sind.
Jargon (Slang) ist filr Skvorcov ein generationsspezifi-
sches Problem und tritt vor allem in der Sprache der Ju-
gendlichen in Erscheinung. Einerseits stellt er einen der
expressiven Redestile des Russischen dar, andererseits ist
er Ausdruck der ,kulturellen Unreife® seiner Tridger und
zeugt vom EinfluB der blirgerlichen Ideologie, die der so-
wjetischen Weltanschauung fremd ist. Im Jargon vorkommende
antigesellschaftliche Elemente lassen sich lokalisieren
und ausschlieBlich antigesellschaftlichen Gruppen - Nichts-
tuern, Rowdys und Halbstarken - zuordnen."
Die von Skvorcov hergestellte Korrelation zwischen ge-
gen die Gesellschaft gerichteten Jargonelementen und Be-
v8lkerungsgruppen war die Antwort auf N. A. Nilssons Auf-
fassung, dag im Russischen der General Slang typisch ist
fir den Studentenslang und daB Studentenslangwdrter in der
allgemeinen Umgangssprache der stddtischen Bevdlkerung be-
kannt und verbreitet sind. Bei Skvorcov wird diese Aussa-
ge so umformuliert, das8 daraus die Behauptung wird, Nilsson
sei der Ansicht, ,die Jargonwortbildung gehdre zu den cha-

1) Siehe Skvorcov (1964), S. 62 - 63. - Vvgl. W Girke, H. Jachnow,
J. Schrenk, Soziolinguistik in der Sowjetunion. Eine referierte
Bibliographie, in: Zeitschrift fdr Literaturwissenschaft und Lingui-
stik, Jhg. 2, H. 7, 1972, S. 151, wo es heiBit: _Eine Lokalisierung
der Jargonismen ist in der Sowjetunion nicht mdglich, soweit es
sich um die Zuordnung der Jargons 2zu einer antigesellschaftlichen
Gruppe handelt.”" Bei dieser wohl nur versehentlich erfolgten Fehl-
deutung des Skvorcovschen Textes k&nnte es sich um einen Fall Freud-
scher Fehlleistung handeln, da die Fehlinterpretation weit eher den
sprachlichen Gegebenheiten in der Sowjetunion entspricht als die von
Skvorcov vertretene Auffassung.
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rakteristischen Eigenschaften der Kultur der sowjetischen
Jugend ﬁberhaupt.“1) Diese extensive Auslegung ist zumin-
dest interessant, wird sie doch indirekt durch Skvorcovs
eigene Meinung, Jargon entstehe als Antwort auf das Be-
dirfnis nach einer praktikablen, lebendigen und bildhaften
Sprache, best&tigt.z) K. I. Cukovskij, der bekannte Kinder-
derbuchautor, sieht einen der Griinde fiir die Vitalitit

des Jargons darin, daB Jargonwdrter hdufig als Gegenge-
wicht gegen ,die schdnfédrberische, siliflich verlogene

und scheinheilig wohlwollende Rede, die (...) in der Schu-
le kultiviert wird", entstehen. Ihre Rettung vor dieser
wunertrdglich schablonenhaften Rede", die keine echten Ge-
fihle zuldst, suchen Kinder ,in der ziigellosesten Vulga-
rit&t.'3) Es gibt keinen Grund, diesen Sachverhalt in Fra-
ge zu stellen. Schon die fliichtige Durchsicht sowjetischer
Schulbiicher bestitigt Cukovskijs und Skvorcovs Feststel-
lungen. Widhrend Cukovskij versucht, Jargon als rein mora-
lisches Problem darzustellen, das von ihm in der Formulie-
rung ,um die Reinheit der Sprache zu erzielen, muB8 man fur
die Reinheit der menschlichen Gefiilhle und Gedanken k&mpfen"
zusammengefast wird, sieht Skvorcov flir dessen Existenz
gesellschaftliche Ursachen.4) Beide Ansichten schlieBen
sich keineswegs aus, geht es doch um die alte Frage der
Prioritdt. LdBt man das bekannte Marxsche Epigramm ,Es ist
nicht das BewuBtsein der Menschen, das ihr Sein, sondern
umgekehrt ihr gesellschaftliches Sein, das ihr BewuBtsein
bestimmt" gelten, dann hat Cukovskijs Forderung wenig Aus-
sicht auf Erfolg.

Wie dem auch sei, die Vulgarisierung der Sprache hat
fiir Skvorcov vorrangig extralinguale Ursachen. Mit Bestimmt-
heit vertritt er die Auffassung, daB sich in der Sowjet-
union die ,soziale Basis fi{ir antigesellschaftliche Gruppen-

1) Siehe N. A. Nilsson, Soviet Student Slang, in Scando-Slavica, t. 6,
Copenhagen 1960, S. 114, und Skvorcov (1964), S. 62.

2) Skvorcov (1964), S. 66,

3) K. 1. Eukovskij, .Necto o labude”, in:Literaturnaja gazeta, 12. Au-
gust 1961, S. 4. Im Artikel geht es um die Sprache in V. Aksenovs
Roman ,Zvezdnyj bilet”.

4) Cukovskij (1961), ebd.
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jargons unablédssig verenge und auf ein Nichts reduziere"®.
Im Gegensatz zu den Jargonismen des Alltagswortschatzes
hdtten die vulgiiren, sozial markierten und ideologisch klar
ausgeprdgten Jargonismen, die aus dem professionellen Kern
der Jargons stammen, fast keine Chance, auBerhalb dieser
Jargons gebraucht zu werden.l)

Wie widerspriichlich auch in jlingster Zeit die Ansich-
ten sowjetischer Soziolinguisten sein k®Snnen, zeigt der Fall
Skvorcov. Noch Mitte der 60er Jahre war er der Meinung, der
40jdhrige konsequente Kampf gegen die Jargonismen sei un-
produktiv - also wenig erfolgreich - gewesen. Kurze Zeit
spdter, Anfang der 70er Jahre, weiB er zu berichten,
Schriftsteller, Lehrer, gesellschaftliche Organisationen
und in erster Linie der Komsomol wilrden erfolgreich gegen
vulgdire und ideologisch negativ gefdrbte Jargonismen kdmp-
2) Dabei gleichen seine Artikel und die anderer Auto-
ren durchaus nicht Siegesmeldungen von der ,Jargonfront".
Viel eher sind sie ein Zeichen dafiir, das die Zahl der
Sowjetblirger, die Jargon und vulgdre Ausdriicke (gemeint
ist der mam!) gebraucht, im Steigen begriffen ist, enthal-
ten sie doch die Aufforderung, geeignete MaBnahmen gegen
diese Sprachvarianten zu ergreifen. Entspridche Skvorcovs

fen.

Behauptung von der erfolgreichen Auseinandersetzung mit
unerwiinschten sprachlichen Erscheinungen der Wirklichkeit,
dann wire man in der Sowjetunion der L¥sung des Jargon-
problems ein Stiick ndher.

Die Argumentationsweise Skvorcovs kommt der in den
20er Jahren praktizierten sehr nahe. So spricht er von den
wahrhaft iblen Folgen des Jugendjargons, der die miindliche

Rede austrockne, verunreinige und vulgarisiere, sie auf

seine Weise standardisiere, mit zweifelhaften Witzen auf-

1) Skvorcov (1964), S. 69. - Die soziale Basis flr die Existenz anti-
gesellschaftlicher Jargons miBten eigentlich l&ngst verschwunden
sein, denn in einem Lexikonartikel hieB es Ober zehn Jahre friher:
wB CCCP yHHYTOREHHE IKCMMYAaTATOPCKHX KIaccOB H pesXoe CHHXeHHe mpe-
CTYMHOCTH MPHBENH K JITHXBHAAUMHM COUMANbHOR 6a3n CymecTBOBAHHA BOPOB-~
ckHWx xaproHos." Siehe _Vorovskie zargony"”, in BSE, 2-e izd., t. 9,
Moskva 1951, S. 101.

2) L. 1. Skvorcov,_Professional'nye jazyki, zargony i kul'tura reci,
in: Russkaja rec', 1972, Nr. 1, S. 58. .
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1 Geradezu

fiille und den lebendigen Gedanken ersticke.
hilflos wirken seine Beteuerungen, Jargonismen seien auch
in emotionaler und expressiver Hinsicht ,qualitativ arm,
auBerordentlich eintdnig, lieBen es an Tiefe fehlen", wir-
den sich leicht in Klischees verwandeln, und positive und
negative Bewertungen entsprdchen einfach dem mathematischen

2)

Solche Aussagen werfen die Frage auf, warum junge So-

Zejichen plus oder minus.

wjetbiirger trotz allem Jargon sprechen. Nach Skvorcovs
fritheren Angaben hatte man Jargon als Protest gegen scha-
blonenhafte Rede aufzufassen. In seiner neuen Interpreta-
tion der Jargons treten an die Stelle ofiziell geduldeter,
gewlinschter oder vorgeschriebener Klischees lediglich offi-
ziell nicht geduldete, unerwlinschte und verbotene Klischees.
Seiner Konzeption vom Jargon als einem Redestil ist er al-
lerdings treu geblieben. Er hat sie sogar konsequent wei-
terentwickelt in dem Bemiihen, dem Jargon einen angemessenen
Platz im hierarchischen System der Stile des Russischen zu-
zuweisen, ihn zu integrieren:

Peus ugetr [...] He O NPOMMKHOBEHMM OTAENLHMX INEMEMTOB XAProHa B
OBMuNYD peub, HE O KONMHECTBEHHOM MX POCTE 8 TOT MAM WHOM nepuog, a3
© HOBOM KAYECTBE XAProHa Kak ceoeolpa3HOro CTUNA peud 8 HOBYID 3NOXY
PA3BMTHA HAUMOHANBHOINC A3WK3. 3)

Zwar versucht Skvorcov den Eindruck zu erwecken, die neue
Qualitdt sei unabhiéngig von quantitativen Verd&nderungen
entstanden, doch damit setzt er sich in Widersoruch zu dem
Grundgesetz der Dialektik vom Ubergang quantitativer in
gualitative Verdnderungen. Dies kann aber aus naheliegen-
den Griinden nicht seine Absicht gewesen sein. Somit drdngt
sich der Schlug auf, das Jargon infolge quantitativer Ver-
dnderungen sich bereits in einen Redestil verwandelt hat
und daB dieser seinerseits quantitativen Verdnderungen (im
Sinne von Verbreitung) unterworfen ist.

Ein grofes MaB an Ubereinstimmung ergibt sich zwischen
den Skvorcovschen Thesen und den Ergebnissen einer Analyse

1} Ebd., S. 59, und ders., O kul'ture reci molode;i, in: Russkaja reE',
1980, Nr. 5, S. 50.

2) Skvorcov (1972), s. 57.

3) L. I. Skvorcov, Teoreticeskie osnovy kul 'tury reci, Moskva 1980,
S. 164,
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des nominalen Jargonwortschatzes, die von L. T. Lo3Smanova
stammt. Sie schétzt die Mdglichkeiten ,jargonisierter lexi-
kalischer Einheiten", zu entsprechenden literatursprachli-
chen Einheiten zu werden, sehr gering ein. Denn ob ein Wort
als literatursprachlich zu bezeichnen ist, hdngt fir sie
davon ab, ob es in ein erklidrendes Worterbuch der russi-
schen Sprache aufgenommen wird. DaB diese Voraussetzung
nur wenige ,jargonisierte” Worter erfilllen k&nnen, ist nicht
weiter verwunderlich, da sie Personen, Gegenstdnde, ab-
strakte Begriffe, Handlungen und 2Zustdnde in der Sowjet-
union meist negativ kennzeichnen und bewerten, wobei die
Bewertungsskala von MiBbilligung und Geringschidtzung bis
Abwertung und Verachtung reicht. Diese Einheiten bleiben in
ihrer Verwendung auf die alltdgliche Kommunikation in einem
wS0zial und altersmdfig homogenen Milieu" oder in einer
Zwanglosen, familiidren Atmosphdre beschrdnkt. Solange der
wSpontane, unbewufite Gebrauch™ derartiger Wérter in der
Sowjetunion als ,besonders gefdhrlich™ eingestuft wird, -
eine Formulierung, die an Bestimmungen sowjetischer Straf-
gesetzbiicher erinnert - wird sich m. E. an der Praxis,
solche Wodrter weder in lexikographischen Werken noch in an-
deren Publikationen zuzulassen, nichts andern.1)
Einheitliche Kriterien fiir die Gliederung des Jargon-
wortschatzes zu finden, erweist sich als sehr schwierig.
Losmanova nimmt eine 2weiteilung des nominalen Wortschatzes
cnosa-rapaxmepucmuxu ('Charakterisierungswdrter') und cao-
sa-oyenxu ('Bewertungswdrter') vor. Der Teil der Charakte-
risierungswdrter, der sich mit der Alltagslexik und dem
npocmopevue bereits vermischt hat und in W¥rterblichern ver-
zeichnet ist, 148t sich sozial und altersmidBig nicht lo-
kalisieren (z. B. xopew 'Kumpel', 'Spezi'; mpen 'Gequas-
sel'). Der andere Teil besteht aus unter Jugendlichen all-
gemein bekannten lexikalischen Einheiten (maz 'Tonbandge-
rdt', obyaza 'Wohnheim'), wenig bekannten Einheiten (aabyx
‘Musikant', Gauwau 'Kohle' [Ge 1d}) und verschiedenen Okkasio~-

1Y) L. T. Lo;;'manova, iargonizirovannaja leksika v bytovoj reci molodezi
50-60-ch godov. (Avtoreferat kandidatskoj dissertacii.) Leningrad
1975, s. 6 - 7, 19.
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nalismen und Umdeutungen (6uaux 'Spekulant’, myepuxu 'Za-
ster'). Eine besondere Gruppe unter den Charakterisierungs-
wértern bilden die Anreden, die sich in allgemeingebrduch-
liche, solche des Prostoredie, umgangssprachliche und dia-
lektale, fremdsprachige und in Entlehnungen aus

Jargons und Argots unterteilen lassen (6podsea 'Streuner';
demxa 'liebes Kind'; myxux 'Typ'; uyeax 'Typ': Oxexmabmen
‘Gentleman', sedu 'Lady').1) Die Bewertungen gliedern sich
in solche, mit denen Personen, Sachen, Merkmale, Handlun-
gen und ganze Aussagen gekennzeichnet werden kdnnen (depv-
M0 'Scheige', mypa 'Blech', 'Quatsch'}), in solche, die nur
fiir die Bewertung von Personen (ncux 'Spinner', yaya 'Zier-
puppe'} und in solche, die zur Bewertung von Sachen, Hand-
lungen oder Zustidnden geeignet sind, ohne dap dabei reale
Merkmale genannt werden (xeseaxuii myxux 'starker Typ', Mupo-
eott myxux 'toller Typ', 3zaxonnuiti napenv 'dufter Kerl', aa-
xonwnar ennuexa 'dufte Getrdnke'). Alle Bewertungswirter
driicken nicht nur - wie Skvorcov meint - eine positive oder
negative Bewertung aus, sondern behalten etwas von der no-
minativen Bedeutung ihres Stammes.z) Da sie hdufig gebraucht
werden, verwandeln sie sich relativ rasch in Klischees und
verlieren dabei ihre Bildhaftigkeit. Die gleiche Funktion
wie neue Bewertungswidrter erfilllen alte Bewertungswdrter,
deren Expressivitdt durch Anfligung eines Affixes oder Be-
stimmungswortes oder in Verbindung mit einem anderen Wort
erneuvert wird, z. B. gpyxm 'Frilchtchen' ) uapadwui gpyxm
'ausgekochtes Friichtchen', modeprx 'modern' } cynepmodepm
'supermodern' und moaodey 'Prachtkerl' ) monodugea 'Mords-
kerl'.

Aus dem Dargelegten geht hervor, daB die heutige Jar-
gonforschung in der sowjetischen Sprachwissenschaft keine
eigene Disziplin darstellt, sondern nur im Rahmen der xyapo-
mypa pevu erfolgt. Selbst dann, wenn Jargon als orthogra-

1) .Gentleman™ und ,Lady" wurden von Jugendlichen eine Zeitlang als
l3ssige Anredeformen gebraucht. Sie haben nichts gemein mit der
Formel ,lL.adies and gentlemen!”™, mit der in Deutschland manchmal
internationales Publikum begrifit wird.

2) Lo¥manova (1975), S. 18. - Die Ubersetzungen k&nnen hier und im
folgenden nur den Sinn der Wdrter wiedergeben.
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phisches Problem betrachtet wird, bewegt man sich innerhalb
der Disziplin "Sprachpflege".1)

Weit weniger Schwierigkeiten bereiten sowjetischen
Wissenschaftlern historische sprachliche Phdnomene auBer-
halb der Literatursprache, z. B. die Sprachen der russi-
schen Handwerker und Hdndler. Bei ihnen handelt es sich um
abgestorbene Sprachen, von denen hier und da Reste lbrig-
geblieben sind. Lange Zeit sind auch sie vernachldssigt
worden und erst nach Stalins Tod, sieht man von einer Aus-
nahme ab, konnte mit ihrer Erfassung begonnen werden. Die-
se Arbeit wurde von V. D. Bondaletov in den 50er, 60Oer und
70er Jahren vor Ort durchgefithrt. Ihm ist es zu verdanken,
das man heute genauere Kenntnisse ilber diese Sprachen hat.

Auf Grund seiner Untersuchungen kommt Bondaletov 2zu
dem Ergebnis, da8 die konventionalen Berufssprachen sich
von den anderen Berufssprachen und den Jargons unterschei-
den. Seine Gliederung der sozialen Dialekte sieht folgender-
maBen aus: 1) Eigentliche ,Berufs"sprachen (lexikalische
Systeme) der Fischer, Jiger, Tdpfer, Wollschldger, Schuh-
macher sowie der Vertreter anderer Gewerbe und Beschidfti-
gungen, 2) Gruppen- oder Standesjargons der Schiller, Stu-
denten, Sportler, Soldaten, Matrosen und anderer, vor al-
lem jugendlicher Kollektive, 3} konventionale Berufsspra-
chen (Argots) der Wanderhandwerker, Hidndler und der ihnen
nahestehenden sozialen Gruppen, 4) konventionale Sprachen
{(Argots) der Deklassierten (Gaunerjargon) und einige an-

dere.3)

Die konventionalen Berufssprachen nehmen eine Zwi-
schenstellung ein zwischen den kiinstlichen semiotischen

1} Siehe L.1. Skvorcov, Orfografija prostoreénych i Eargonnych slov,
in: Neresennye voprosy russkogo pravopisanija, Moskva 1974, S. 133 -
153, (Es sei vermerkt, daB Skvorcov fast nur Jargonwdrter anfdhrt.)

2) v. D. Bondaletov, Uslovno-professional'nye jazyki russkich remeslen-
nikov i torgovcev. (Avtoreferat doktorskoj dissertacii.) Leningrad
1966; ders., Uslovnye jazyki russkich remeslennikov i torgovcev. Vy-
pusk pervyj. Uslovnye jazyki kak osobyj tip social’nychdialektov
Rjazan' 1974. Die Monographie enthilt auf den S. 83 - 110 ein Ofe-
nisch-Russisches Worterbuch. - Der Beitrag von S. I. Kotkov, Uslov-

nyj jazyk orlovskich ;ornikov, in: Materjialy i issledovanija po rus-

skoj dialektologii, t. III, AN SSSR, Moskva 1949, stand mir nicht zur
Ver figung.
3) Siehe Bondaletov (1974), S. 59 und Bondaletov (1966}, S§. 9 - 10.

2)
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Systemen (Geheimcodes; Esperanto, Novial u. a.) und den na-
tirlichen Sprachen. Ihre Hauptfunktion bestand darin, meint
Bondaletov, ,konspirative (esoterische) Kommunikation®™ zu
emdglichen, um sich bei der Abwicklung von Geschdften Vor-
teile zu sichern. Trotzdem hdlt er die Gleichsetzung der
konventionalen Berufssprachen mit den Argots der Deklas-
sierten aus mehreren Griinden fir falsch. So hat beispiels-
welse der Wortschatz einer Handwerkersprache friedlichen
Charakter und umfaft alle Bereiche des Lebens. Die lexika-
lischen Einheiten sind in expressiver Hinsicht neutral,
die semantische Wortbildung (Metaphern, Metonymien} kommt
duBerst selten vor, mechanische Verfahren zur Maskierung

N Im Durchschnitt un-

von Wo&rtern sind dagegen hdufiger.
terscheiden sich die einzelnen Argots in ihrer Lexik, Pho-
netik und Wortbildung bis zu 40 - 50 Prozent. Doch weder
berufliche noch territoriale Momente sind entscheidend
filr die Khnlichkeit oder den Unterschied zwischen den Ar-
gots. In der Regel beruht ihre Ahnlichkeit auf ihrer ge-
meinsamen Herkunft. Bondaletov vermutet, daB es einen ge-
meinsamen lexikalischen Fundus des Ofenischen gab, aus dem
die einzelnen Argots gespeist wurden. Seiner Meinung nach
gehen dberhaupt alle ostslavischen konventionalen Berufs-
sprachen auf eine gemeinsame Quelle zuridck: auf den proto-
ofenischen Argotfundus. AuBer dieser origindren Wortschicht
gibt es relativ viele Entlehnungen (Fremdwdrter), die aus
insgesamt 20 verschiedenen Sprachen stammen und bis zu 70
Prozent des Wortschatzes einzelnerArgotsausmachenkﬁnnen.Z)
DaB trotz der lexikographischen Vorarbeiten von Dal',

V. I. Cerny§ev3)

und Bondaletov immer noch kein umfassendes
W6rterbuch des Ofenischen in der Sowjetunion erschienen
ist, kennzeichnet gleichfalls die Situation der sowjeti-
schen Soziolektologie. ,Leider muf man konstatieren", meint

kurioserweise der ehemalige Marranhidnger F. P. Filin, ,das

1) Siehe Bondaletov (1974}, S, 45 - 50, wo die prinzipiellen Unter-
schiede zwischen dem Gaunerjargon und den konventionalen Argots
dargelegt werden.

2) Bondaletov (1966), 5. 17-18, 21- 22,

3) v. 1. TernySev hatte eine Wértersammlung des Ofenischen, die auf
uber 10 OO0 Karteikarten verzettelt war. Siehe Brang (1973), S. l6.
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die Argotforschung bei uns unverdientermaBen vergessen war
und nur von einigen Enthusiasten betrieben wird.”1) Dies
heiBt, daB staatliche Institutionen an diesem Forschungs-
gegenstand nach wie vor desinteressiert sind. Doch wdhrend
die konventionalen Berufssprachen (Argots) sprachpolitisch
schon ldngst keine Probleme mehr aufwerfen, weil sie so
gut wie tot sind, ergeben sich Probleme bei der Erfassung
und Beschreibung der sehr vitalen Jargons, des Slang und
der Gaunersprache. Wie ernst die Lage eingeschdtzt wird,
beweist die Tatsache, daB Worterbiicher der Gaunersprache
nur flr den Dienstgebrauch, z. B. fiir die Kriminalpolizei,
erstellt werden. Diese Wdrterbiicher sind der Uffentlich-
keit und sogar Wissenschaftlern, sofern sie nicht eine Son-
dergenehmigung besitzen, nicht zugidnglich. Die von K. Kos-
cinskij 1968 gestellte Frage, ob das Problem des Jargons
existiere, kann und muB daher damals wie heute mit einem
eindeutigen Ja beantwortet werden.z)

Wie weit der sprachliche Purismus in der Sowjetunion
geht, 148t sich sehr anschaulich am ,Russischen Etymolo-
gischen Wérterbuch” von Max Vasmer 1illustrieren. In der
sowjetischen, ins Russische ibersetzten und erweiterten
Ausgabe dieses Werkes sucht man vergeblich die Eintragungen
6280v 'Hure', ebamv ‘'futuere', nu3dag 'weibl. Scham' und zxyu
‘'membrum virile'. Sie wurden ganz einfach weggelassen, da
sie gegen das von den Sprachfunktiondren aufgestellte
«Reinheitsgebot” verstieBen. Analog verfuhr man mit dem
berihmten Dal'schen Wdrterbuch. Weil Baudouin de Courtenay
seinerzeit ,unanstidndige"” W&rter in die von ihm besorgte
dritte und vierte Auflage dieses WSrterbuches aufgenommen
hatte, durften diese Auflagen - obwohl sie gegenilber der
zweiten Auflage verbessert, erweitert und nach dem einfa-
cher zu handhabenden alphabetischen Prinzip eingerichtet
worden waren - nicht als Vorlage fiir die sowjetischen Neu-
auflagen dienen. So erhielt die zweite, bei weitem nicht

1) Siehe das von V. I. Filin verfaBte Vorwort in Bondaletov (1974), S. 4.

2) K. Koscinskij, Suscestvuet li problema zargona? (Neskol'ko myslej
po povodu), in: Voprosy literatury, Moskva 1968, 5, s. 181 - 191,
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)

aktuelle Auflage den Vorzug.1 Dieser als prdventive und

erzieherische Masnahme gedachte EntschluB wurde den sowje-
tischen Sprachnflegern mehr als leicht gemacht, denn das
Vorwort zur vierten (Baudouinschen) Auflage enthdlt AuBerun-
gen, die, wiren sie nicht schon vor der Oktoberrevolutiocn
zu Papier gebracht worden, als antisowjetisch oder als ge-
gen die sowjetische Sprachpflege und lexikographische Pra-
xis gerichtet eingestuft werden milBten. Den eifrigen Sprach-
pflegern blieb so nichts anderes ilbrig, als diesen Schritt
zu tun, um den Abdruck dieses _ ketzerischen" Vorworts zu
verhindern. Es sei an dieser Stelle wenigstens teilweise
zitiert, damit deutlich wird, wie modern Baudouins Stand-
punkt war und immer noch ist:

[...] HayuHan TouwocTs kamxgoro Tonxoeoro [...] cnoeapa, co cTo-
POHM CaMOr0 MaTepuMana, COCTOMT npempe BCEro B OTPamEHuH, nNO Mepe
BO3MOXHOCTH, AEHCTBHMTENLHOW MM3IHKM WM AEHCTBMTENbLHHX BO3IIPEHUIt [IHHO-
ro Hapoga. Ecnu mmane Asnaetrca agukon v Ge3oTpagHon, COCTaBHMTENh MM
we PEAIKTOP CNOBAPRA AOMNEH NPHUMHUPDUMTBLCA € ITHM MNEUANbLHUIM QAKTOM, U
OH Ke umeeT npasa npuberaTe K NpUKpPacaMm W 3aMmanuueanvam, Ecnu so3-
3perun XOTA Bbl TONLKO M3BECTHOMR YACTH HAPOAA WMECTOKM M Heneno, OHW
TaKuMKH xe A0NWHE GuTh 3apermucTPUpoBans Nexcmxorpadom. [...].

Ta wme nonHaa nekcuxkorpaduueckan obbeKTHBHOCTE TpebyeT BHeceHuA
8 Cepbe3HuM CNOBapb , MMBOro A3MKA'' Tak Ha3WBaEMuX , HenpunHMuHbx cnos'',
ncxeeprocnoeni'!, | pyratenscrts'', ,Mep3aoctedi nnowagHoro waproHa'' wu
T. A.

Nlexcukorpag He wmeeT npasa ypeaweaTs M KAacTPUPOBATHL , MMBOW A3bK'',
Pa3 w3BecTHbE CNOBA CywecTeyoT B8 YMax rpoMagHoro SonbwnHCcTea Hapopa
n GecnpecTaHHO BWNMBANTCA Hapymy, fNeKcukorpad obA3ax 3aHECTH wmx B
CNoBaps, XOTA G NPOTMB 3TOrC B8OCTABaNU M NPUTBOPHO HErOAOCBANW BCE
nuyemMeps W TapTiods, HEe TONLKO ABNAKWWECA OBbKHoBeHHO Bonvuwumu nobu-
TENAMKM CaNLHOCTEN NO CeKPeTy, HO TOXe BeCbma OXOTHO npuberamuyue KO
BCAKOrO poaa ,pPyrartenscraam'’ w ,cxsepHocnosnam'’, [...].

3aTem, KaKk we MCKMIOUATL M3 CHOBAPA XHBOrO BENUKOPYCCKOrO A3NKA
CNOBa CaMple WHBWE, CNOBA, KOTOPHE MPUXOAMTCA CALWaTe NOCTOAHHO,
CNoBa, CTPAAATENLHOIO BOCNPHUHHMAHKMA KOTOPHX HENLIA NOUTH mabewxaTs?

[...] Mu He 8 npase nepefemiBaTb PYCCKMA A3LIK, MW HE BNPaBEe CKPbi-
83Tb M3 HEroO TO, UTO B HEM ACRCTBMTEABLHO €CThb M UTO @ Hem GbeTCA wH-
TEHCHBHOID %XM3HbO. 2)

Sieht man die ,unanstidndigen”™ Wdrter im Zusammenhang
mit der sogenannten Demokratisierunq der russischen Spra-
che seit der Oktoberrevolution, dann hat dieser Prozef in
der gesprochenen Sorache tatsdchlich stattgefunden und in

1) Ebd,., S, 187 - 188,

2) v. pal', Tolkovyj slovar' zivogo velikorusskogo jazyka. Cetvertoe
ispravliennce i znacitel'no depolnennce izdanie pod redakciej prof.
I. A. Boduéna-de-Kurtené, t. 1, S.-Peterburg-Moskva 1912, S. IX- XI.
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der Zwischenzeit alle Bevdlkerungsschichten in einem nie
gekannten Ausmafi exrfast. In einer Zeit, als die Theorie
von der Vervollkommnung der Sprache fir das Russische
noch ohne Bedeutung war, hatte Larin die Entwicklung der
Literatursprache so umschrieben:

HcTopuueckan 380MUKA NBGOro NUTEPaTYPHOro A3nKAa momeT GuTes npeg-
CTasneHa Kax PAA NOCNEAOBATENbHMX , CHUMEHWR'', BapBapu3aywn, - HO
NyWwue CKalaTek - KaK PAR KOHUEHTDUUECKWX palsepTusaHunA. 1)

Insgesamt gesehen, hat die sowjetische Sprachpolitik
im Kampf gegen unerwiinschte sprachliche Erscheinungenkei-
ne nennenswerten Erfolge 2zu verzeichnen, soweit es sich
um bestimmte miindliche Sprachvarietdten handelt. Weder die
von ihr institutionalisierte prdskriptive Lexikographie,
die nun schon seit Jahrzehnten ihr Hauptaugenmerk auf die
Literatursprache richtet, noch die riihrigen Sprachpfleger
als Vertreter der Disziplin xyaomypa peuu haben bestimmte
Sprachvarietdten zum Absterben bringen k&nnen. Von V. G.
Belinskij, dem auch in der Sowjetunion geschdtzten Publi-
zisten und Literaturkritiker, stammt das Zitat:

Co3naTe A3MK HeBO3MOXHO, WBO €ro TBOPWT HAPOR, PUNONOrM TONLKO
OTKPHBAOT Ero 3aKOMN W NPMBOART WX B CHCTEMY, a NMCAaTeNu TONBKO
TBOPAT Ha HeMm coolpaaHo C cumm 3akoHamm. 2)

Es bringt zum Ausdruck, das den M¥glichkeiten, Sprache =zu
planen, Grenzen gesetzt sind. Diese Grenzen werden deutlich
bei den miindlichen Sprachformen, zu denen die Jargons, der
Slang und der Mat in der russischen Sprache gehdren. Bei
sowjetischen Sprachwissenschaftlern besteht kein Zwei-

fel daran, daB fiir die Existenz sozialer Sprachvarietd-
ten extralinguale - soziale, psychologische und ideologi-
sche - Ursachen verantwortlich sind.3) Unter diesem Aspekt
betrachtet, gleicht der Kampf gegen die verschiedenen Jar-
gons einem Kampf mit Windmiihlen oder - um ein anderes

Bild zu gebrauchen - einem Schattenboxen, das inzwischen
zu einer blofen Konvention geworden, zu einem Ritual er-
starrt ist. Der rigoristische Purismus hat dazu geflihrt,

daB die russische Literatursprache, die dem Zugriff der

1) Larin {§i928b), 5. 62.
2) Die Quelle konnte nicht ermittelt werden.

3) Auch E. G. Borisova, Sovremennyj molodeZny3j Zargon, in: Russkaja
re’, 1980, Nr. 5, S. 54, hat das Problem erkannt.
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Zensoren uneingeschridnkt ausgesetzt ist, sich immer weiter
von den gesprochenen Sprachformen entfernt, da diese nicht
mehr in einer natirlichen Wechselbeziehung zu ihr stehen.
Zu Recht taucht in den Titeln sowjetischer Wo&rterblicher
der russischen Sprache das Epitheton xugou, mit dem Dal'’
auf das von ihm erfaste Wortmaterial hinwies, nicht mehr
auf. Auf die Dauver wird die Tabuisierung der Jargons, des
Slangs, der gexna und des Mat nicht verhindern kdnnen, das
sich die Erforschung dieser Sprachvarietdten in den We-
sten verlagern wird, selbst wenn hier die Voraussetzungen

fir diese Forschung nicht gerade giinstig sind.‘)

1) Bisher sind zu erwdhnen: A. i T. Fesenko, Russkij jazyk pri sove-
tach, N'ju-Jork 1955, S. 77- 99 (,Blatnye" élementy sovetskogo
jazyka); H. Vvieth, Sprache von Schillern und Studenten in der UASSR
in der Zeit nach 1945, in: Bamburger Beitrdge fidr Russischlehrer
Bd. 14, Hamburg 1979, S. 159- 207; W, Oschlies, Lenins Erben aufs
Maul geschaut. Jugendjargon in Osteuropa, K3ln, Wien 1981; K. Kos-
cinskij, EtimologiCeskie eétjudy, in: Russian Linguistics, vol. 3,
1977, s. 235- 239; ders., Nenormativnaja leksika i slovari (K po-
stanovke voprosa), in: Russian Linguistics, vol. 4, 1980, S. 363 -
395, und ders., Slovar' russkoj nenormativnoj leksiki (kratkij
prospekt), in: Russian Linguistics, vol. 5, 1980, S. 133- 150. Auf

das Erscheinen dieses Wdrterbuchs darf man sehr gespannt sein.
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B. Kldrung der Begriffe und terminologische Probleme

I. Allgemeines

Termini technici (Fachwdrter, Fachausdrilcke) dienen in der
Regel der Kommunikation zwischen Fachleuten iiber ein be-
stimmtes Wissensgebiet. Sind sie einheitlich festgelegt,
dann erleichtern sie den Informationsaustausch und tragen
dazu bei, MiBverstidndnisse zu vermeiden. Diese Anspriliche
erfilllen beispielsweise die international vereinbarten No-
menklaturen der Anatomie.1) Anders sind die Verhdltnisse in
der Linguistik. 2Zu unterschiedlich und zu komnlex sind die
einzelnen Sprachen, zu unterschiedlich noch die Auffassun-
gen der Linguisten oder staatlicher Institutionen, als dag
es eine allgemeinverbindliche Terminologie geben k&nnte.
Die unzdhligen Versuche, die Begriffe ,Sprache", ,Satz"
oder ,Wort" zu definieren, sagen einiges iilber die Schwie-
rigkeiten aus, mit denen terminologische Arbeit in der Lin-
guistik verbunden ist, und vermitteln einen Eindruck vom
Ehrgeiz der Terminologen, eigenstdndig oder gar originell
Zu sein. Beschrdnkt sich diese Originalitidt auf die bloB8e
Umetikettierung von Begriffen, dann stellt sich von selbst
die Frage nach der ZweckmidBigkeit solchen Tuns. Gewthnlich
stehen jedoch unterschiedliche Termini fir verschiedene Be-
griffsinhalte. So wichtig terminologische Fragen und Be-
griffsbestimmungen sind, scheinen sie doch mitunter {iberbe-
wertet zu werden, vor allem dann, wenn man von ihrer L3-
sung fdlschlicherweise den Gewinn neuer Erkenntnisse erwar-
tet oder die Exaktheit einer Wissenschaft davon abhidngig
macht. K. R. Popper meint zu diesem aktuellen Problem:

Die ldee, daB die Genauigkeit der Wissenschaft oder der wissenschaft-
lichen Sprache von der Genauigkeit ihrer Begriffe abhdngt, ist si-
cher sehr plausibel, aber ich halte sie nichtsdestoweniger fUr ein
bloBes Vorurteil. Die Pr3zision einer Sprache hdngt vielmehr gerade

1) Erwdhnt seien hier nur die . Pariser Nomina anatomica"™ (PNA) aus
dem Jahre 1955,
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davon ab, daB sie sich sorgfiltig bemlht, ihre Begriffe nicht mit
der Aufgabe zu belasten, pr¥zise zu sein. 1)

Hier soll es nur darum gehen, den Gebrauch der gdngigen
Terminologie aufzuzeigen und eine Abgrenzung sozialer und
anderer Varietdten des Russischen vorzunehmen.

I11. Varietdten des Russischen

1. Soziale Dialekte

Flir die Uneinheitlichkeit und Unilbersichtlichkeit der Ter-
minologie in der Soziolektologie sind auBSer historischen
Ursachen auch die Inkonsequenz der Forscher verantwortlich.
Bei der Einfilhrung neuer Termini konnte auf die Weiterver-
wendung alter, {iberkommener Bezeichnungen nicht verzichtet
werden. Damit hdngt zusammen, daB8 das Wort .Sprache® in
allen mbglichen Bedeutungen gebraucht wird. Ein anschauli-
ches Beispiel fiir die nicht gerade einfache terminologi-
sche Situation liefert Bondaletov. Die russische Sprache
gliedert sich bei ihm in die folgenden sozialen Dialekte,
und zwar in Berufssprachen (lexikalische Systeme), Gruppen-
und Standesjargons, konventionale Berufssprachen (Argots)
und in die konventionalen Sprachen (Argots) der Deklassier-
2) Obwohl der Terminus ,Dialekt™ bereits
eine Untergliederung der Sprache bezeichnet, dient er

ten {(Gaunerjargon).

gleichzeitig als Sammelbegriff fir Berufssprachen und kon-
ventionale Sprachen. Etwas vereinfacht dargestellt ergibt
sich folgendes Schema: Sprache —» Dialekte —= Sprachen.
In dieser Kette taucht ,Sprache" in dreifacher Bedeutung
auf, ndmlich als ,langque", als ,lexikalisches System"™ und
als ,Argot", das, so scheint es, weniger als ,langue®”, aber
mehr als nur ,lexikalisches System"™ ist. Dieses terminolo-

1) K. R. Popper, Die offene Gesellschaft und ihre Feinde II. Falsche
Propheten. Hegel, Marx und ihre Folgen, 6. Aufl., MGnchen 1980,
S. 26 - 28,

2) Vgl. cben S. 6€8.



00057164

- 76 -

gische Problem ist leichter zu erkliren, als zu ldsen. .Ar-
got", .,Jargon"”, ,Berufssprache" und ,konventionale Sprache"
sind Termini, die lange vor der Zeit, als der Terminus ,so-
zialer Dialekt™ aufkam, im Gebrauch waren. Wire man, ter-
minologisch gesehen, konsequent gewesen, dann hdtte es fort-
an einen Schillerdialekt, einen Studentendialekt, einen J&-
gerdialekt, einen Seemannsdialekt, einen Gaunerdialekt usw.
gegeben.

Der Terminus ,Dialekt" ist zweifellos belastet durch
seine lange Verwendung im Sinne von Mundart, territorial
begrenzte Sonderform der Sprache oder Mundartengruppe.

Erst ab der 9. Auflage von S. 1. OZegovs Wdrterbuch findet
sich unter dem Stichwort duasexm die Erkldrung mecmuoe uau
coyuanvuoe hapevue, 2o06op. Bls zu diesem Zeitpunkt tauchte
auch in den anderen einsprachigen Wdrterbiichern des Russi-

1)

schen nur die Erkldrung smecmnoe napevue, 2oaop auf. Vor-

her und nachher finden sich jedoch in linguistischen Wdr-
terblichern differenziertere Definitionen, z. B.:

PazMOBMRMOCTL (BApPMAHT) AAHHOrO A3wkKa, ynoTtpebnaeman Gonee wunu Mewee
OrPAMMUEHHMM UMCNOM NOAER, CBRIAMHEX TECHOW TEPPUTOPWAnNLHOW, npogec-
CHOHANBHOW WMNM counansHOW OBWHOCTBIO MU HAXOQAWMXCA B NOCTORHHOM M HeE-
NOCPEACTBEHHOM AJLKOBOM KOWTaKTe. 2)

Aus der Definition folgt, daf es territoriale, soziale und
Berufsdialekte gibt. Dabei sind die Berufsdialekte den so-
zialen Dialekten untergeordnet. Darunter befinden sich die
npou3eodcmeennne Juanexmam {'workshop slang'}), die Varietd-
ten der Berufsdialekte darstellen. Aus Scheu vor dem Aus-
druck ,slang"” wird terminologische Mehrdeutigkeit in Kauf
genommen,

Die Termini ,territoriale Dialekte" und ,soziale Dia-
lekte" sind zumindest so ungenau wie die Baudouinschen Aus-
dricke ,horizontale”™ und ,vertikale Schichtungen" der Spra-
che. Diese Zweiteilung bedeutet ja keinesfalls, daB soziale
Dialekte sich in territorialer Hinsicht nicht voneinander

1) 8. 1. Ozegov, Slovar' russkogo jazyka, izd. 9-e, Moskva 1972, s, 151,

2) 0. S. Achmanova, Slovar' lingvisticeskich terminov, Moskva 1966,
S. 131. vgl. D. E. Rozental', M. A. Telenkova, Slovar'-spravo&nik
lingvisti¥eskich terminov. Posobie dlja ufitelej, izd. 2-e, ispr.
i dop., Moskva 1976, S. 94 - 95.
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unterscheiden und daB8 innerhalb der territorialen Dialekte
keine sozialen Varianten vorkommen. Sie bedeutet lediglich,
daB entweder die soziale oder die territoriale Komponente
innerhalb eines Dialektse dominiert. Man denke nur an das
abgestorbene Ofenische im Gouvernement von Vladimir oder
an den Jargon der Spekulanten, der sich in den groBen so-
wjetischen Stiddten entwickelt hat und auf sie beschridnkt
ist. Man kdnnte also formulieren, das8 der Jargon der Speku-
lanten ein stddtischer (territorialer) Dialekt ist, der
von einer bestimmten sozialen Gruppe - was das auch immer
sein mag - gesprochen wird, oder aber, das dieser Jargon
ein sozialer Dialekt ist, der auf bestimmten stddtischen
Territorien vorkommt. Fiir beide Formulierungen lassen sich
Argumente fir und wider finden. Fest steht, daB durch die
Wahl eines der beiden Termini die Einheit der sozialen und
territorialen Komponente dieses Jargons sprachlich gesehen
zerstdrt wird und gedanklich jedesmal aufs neue wiederher-
gestellt werden muB. Auf den ersten Blick scheinen die Un-
terschiede innerhalb des Spekulantenjargons nur territori-
aler Art zu sein. Man denkt zundchst an bestimmte Besonder-
1) Auf den zweiten Blick sind es je-
doch lexikalische Besonderheiten, die auffallen. In Lenin-
grad hat das Finnische einige deutliche Spuren im fragli-

heiten der Aussprache.

chen Jargon hinterlassen, die anderswo, z. B. im Moskauer
Spekulantenjargon, fehlen. Entscheidend ist in diesem Fall
die Zahl der in Leningrad weilenden finnischen Touristen.
Dieser soziale Faktor wird seinerseits vom territorialen
Faktor der Nihe Leningrads zur finnischen Grenze und letz-
ten Endes von politischen Entscheidungen bestimmt, die den
finnischen Touristenstrom nach Leningrad ermglicht haben.
Der Terminus ,sozlaler Dialekt” erhebt also ganz im Popper-
schen Sinne keinen Anspruch auf Prdzision.

1) Siehe z, B. L. A. Verbickaja, Russkaja orfoepija (K probleme ekspe-

rimental'no-foneticeskogo issledovanija oscbennostej sovremennoj
proiznositel'noj normy), Leningrad 1976, S. 71 - 118, wo die Beson-
derheiten der Leningrader Aussprachenorm dargelegt sind.
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2, Soziale Redestile

Neuerdings wird fiir die sozialen Varianten der Sprache der
Begriff .soziale Redestile” ins Spiel gebracht. Er soll den
«v8llig unangemessenen" Begriff ,sozlale Dialekte™ abl¥sen,
verlangen die Verfechter dieser Initiative. Begriindet wird
sie damit, dag die sozialen Varianten der Sprache kein be-
sonderes phonetisches System und keine besondere grammati-
sche Struktur haben, sondern auf der gewdhnlichen Sprache
basieren und deshalb den Stilen am n&chsten stehen." Ob-
wohl der Vorschlag von falschen Voraussetzungen ausgeht
(Larin gestand dem Argot keine ,besondere®, sondern nur ei-
ne ,eigene” Phonetik und Morphologie zu, und andere sowje-
tische Porscher begniigten sich damit, auf den besonderen
Wortschatz des Argots hinzuweisen, d. h., der Begriff ,so-
ziale Dialekte” wurde nie in dem angedeuteten Sinne defi-
niert), ist er nicht unaktuell und nicht uninteressant.
Denn stilistische Funktionen kann man den sozialen Sprach-
varietdten nicht absprechen.

Ausgangspunkt fiir dieses Umdenken ist Lichacevs Uber-
lequng, das der Gebrauch von Argotwldrtern bis zu einem ge-
wissen Grad bewuBt vonstatten geht und als stilistische
Organisation der Rede betrachtet werden kann.z) Demgemi8
werden die Jargons als sozialer Redestil bzw. als soziale
und stilistische Varietdt der Rede (Skvorcov) oder als ,be-
sondere Stile des Prostorecie” eingestuft.

Die wichtigsten Einwidnde gegen den vorgeschlagenen
Terminus sind die, daB soziale Dialekte, wie dargelegt, ei-
ne territoriale Komponente enthalten, von bestimmten Grup-
pen gesprochen werden und teilweise aus fachsprachendhnli-
chem Vokabular bestehen. Der Begriff ,Stil" miiBte folglich
definitorisch entsprechend ergdnzt und erweitert werden,
um seiner neuen Aufgabe gerecht zu werden. AuBerdem ver-

1) Obscee jazykoznanie. Formy su;Eestvovanija, funkcii, istorija jazy-
ka, Moskva 1970, S. 496.

Z) Lichacev (1964), S. 333 u. 338, Anm. €8.
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bindet sich mit dem Ausdruck .Sprachstil®" zu sehr die Vor-
stellung des bewuBSten Formens. Automatismus und Spontanei-
tit der AuBerungen sind aber fiir die sozialen Dialekte
nicht weniger charakteristisch.

Meiner Ansicht nach bringt der angeregte Terminus ,sSO-
zialer Redestil" keine erkennbaren Vorteile mit sich. Im
Grunde genommen wird einfach die prim#re, ndmlich die sozia-
le Komponente 1in den Hintergrund geriickt. Das gemeinte
sprachliche Objekt dndert sich durch die bloBe Umbenennung
nicht. Formal gesehen verwandelt sich jedoch der Dialekt
in einen der Stile der russischen Sprache, der somit ohne
weiteres in der Stilistik oder zundchst in der neu zu eta-
blierenden ,Soziostilistik® abgehandelt werhen kdnnte. Auf
diese denkbar einfache und zugleich elegante Weise kdnnten
einst die unerwiinschten sozialen Dialekte, wenn schon nicht
realiter, so doch terminologisch zum Verschwinden gebracht
werden.

Wenig durchdacht ist der Vorschlag, die Jargons als
eigentiimliche Stile des Prostorecie anzusehen. Da heiBt es:
nO0uUNO R3uXOB0L Ca3oli xapzoOHa RKBAREMCA NPOCMOpeuRRi CMmuAabd
peuu."" An anderer Stelle wird ausgefllhrt: ,Bcaxul xapzox
cymecmey;T, xax npasuno, xa O6asze pa3zoaopnozo AK3uxa oanxoi

cmpanya. " Weiter ist zu lesen: ,HapRdy ¢ ycmummu CMUNRMU

Aumepamypro20 RK3UKA Cyuyecmayom xeaumepamyprue cmuau obu-
X0OK0-pa3zos80pHOl peuu, max ka3imeaemoe npocmopeuue.3’ Je
nach Aussage ist Jargon ein Stil eines Stils oder eines
Sammelstils, d. h. ein Substil, oder aber der Stil einer
Sprache - der Umgangssprache. Die Initiatoren dieses Vor-
schlags scheinen selbst gewuBt zu haben, das Jargon keines-

wegs an das npocmopeuue gekoppelt sein mus.

1,2, 3) Siehe Obscee jazykoznanie (1970), S. 494, 487 und 527.



uuS s 1b4e

- 80 -

3. Kiinstliche Sprachen

a) Konventionale Sprachen (Argots)

Einer niheren Erlduterung bedarf der in der sowjetischen
Soziolektologie immer noch gdngige Terminus ycaocemui sR3ax
(nkonventionale Sprache"), der auBerhalbh der Sowjetunion
weitgehend in Vergessenheit geraten sein diirfte. In der
vorliegenden Arbeit wird mit dem Ausdruck ,konventionale
Sprache®™ [in der Bedeutung ,auf Ubereinkunft beruhende
Sprache"] eine addgquate deutsche Ubersetzung des russischen
Terminus ycaoenua ”Raux angeboten, die um so notwendiger er-
scheint, als bisher mit der Ubersetzung 'geheime Sprache’
bzw. 'Geheimsprache' operiert wurde. Dieser Ubertragungs-
versuch ist irrefilhrend und kann deshalb nicht befriedigen.
Der deutschen Bezeichnung _ Geheimsprache" entspricht im
Russischen ganz genau die Bezeichnung maaxul A3ux oder
nomaunol A3nx, Bel Ubersetzungen aus dem Russischen waren
MiBverstidndnisse unvermeidlich, weil filr zwel verschiedene
russische Termini nur ein deutscher Terminus zur Verfligung
stand.1) Beim Terminus ycaoexuli aanx handelt es sich um
eine Ubersetzung des lateinischen Ausdrucks ,lingua conven-
tionalis®” bzw. des franzdsischen ,langage conventionel"”

(auch .langage de convention').z)

1) Die Berausgeber und Ubersetzer des Buches Obscee jazykoznanie. For-
wy su;Eestvovanija, funkcii, istorija jazyka, Moskva 1970, (berset-
zen ycnosHeit a3k jedesmal mit 'geheime Sprache' oder ‘Geheimspra-
che'. Da sie taidWul A3bmx ebenfalls mit 'Geheimsprache' dbersetzen,
ist dem Leser der deutschen Ausgabe nicht klar, wann in der russi-
schen Originalausgabe welcher Terminus steht. Diesen Ubersetzungs-
fehler hitten sie - wenn sie schon keine korrekte Ubersetzung anzu-
bieten hatten - wenigstens durch Hinzufdgung der entsprechenden
russischen Ausdricke kompensieren kdnnen. Siehe Allgemeine
Sprachwissenschaft. Bd, I. Existenzformen, Funktionen und Geschichte
der Sprache, Minchen/Salzburg 1973, z. B. S. 401 - 402.

2} vgl. F. Ch. B. Avé-Lallemant, Das Deutsche Gaunerthum in seiner so-
cial-politischen, literarischen und linguistischen Ausbildung zu
seinem heutigen Bestande, T. 3, Leipzig 1862, s. 12,
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In der zweiten Hdlfte des 19. Jh. und zu Beginn des
20. Jh. sollte der Terminus ,konventionale Sprachen" ver-
deutlichen, dag die damit gemeinten sprachlichen Gebilde
im Gegensatz standen zu den sogenannten ,natlirlichen Spra-
chen", die sich nach einer weit verbreiteten Meinung spon-
tan entwickelt hatten. Der terminologische Oberbegriff
wnkiinstliche Sprachen® brachte diesen angenommenen Gegen-
satz noch deutlicher zum Ausdruck. Der Grad der Beteili-
gung des BewuBtseins und der Grad der Zweckm#Bigkeit bei
der Schaffung klnstlicher Sprachen war unterschiedlich
groB8. Nach diesen beiden Kriterien stufte Baudouin de Cour-
tenay die konventionalen Sprachen ,bestimmter geschlossener
Kreise und Gemeinschaften" zwischen dem Pidginrussisch und
den Welthilfssprachen ein. Pidginrussisch und konventionale
Sprachen bildeten die Kategorie der ,halb bewuBt” gebilde-
ten Sprachen, die Welthilfssprachen die Kategorie der be-
wuBt ,kiinstlich" gebildeten Sprachen.1) Im dbrigen ging
man damals mit diesen Termini recht sorglos um. Sie dien-
ten eher der stilistischen Abwechslung. Durch die Schaf-
fung der Welthilfssprachen begann man , klinstlich® in Be-
zug auf Sprachen im strengen Sinne dieses Wortes zu ge-
brauchen. Heute ist deshalb in der Linguistik die Bezeich-
nung ,klnstliche Sprachen" mit Sprachen wie Esperanto,
Volaplik, Ido, Novial und anderen in Verbindung zu bringen.
In einem modernen W¥rterbuch der Informatik wird ucxyc-
cmeenxnti Azux 80 definiert: [ Aaux, cosdannuli uckyccmeexnHum
nymem OAA JocmMuxeHUR onpedeserNUT NPAKMUYECKUT uenea."z)
Der Terminus .konventionale Sprachen® hat sich dagegen in
seiner urspriinglichen Bedeutung erhalten, obwohl niemand
mehr in Abrede stellt, daB ,natirliche Sprachen” ebenfalls
auf .Ubereinkunft® beruhen. Die Vorschriften dieser Uber-
einkunft werden in der Regel eingehalten, denn dadurch wird

1) Siehe I. A. Boduén de Kurtené, Izbrannye trudy po obscemu jazykozna-
niju, t. 2, Moskva 1963, S. 140, 152,

2) G. S. Zdanova, E. S. Kolobrodova, V. A. Poluskin, A. I. Cernyj,
Slovar' terminov po informatike na russkom i anglijskom jazykach,
Moskva 1971, S. 49,
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die problemlose Kommunikation zwischen den Sprechern einer
Sprache gewdhrleistet. Filr die russische Literatursprache
in der Sowjetunion gelten sogar besonders strenge Vor-
schriften, die nicht nur vorsehen, wie sprachliche Mittel
verwendet werden miissen, sondern den Verzicht auf die Ver-
wendung bestimmter sprachlicher Einheiten fordern. Man
kdnnte also ohne weiteres die russische Literatursprache
oder die Sprache sowjetischer Zeitungen (.Pravda®, ,Izves-
tija" usw.) als . konventionale Sprache” bezeichnen. Es
stellt sich daher die Frage, ob der Terminus ,konventicnale
Sprache” (iberhaupt noch sinnvoll ist. Meines Erachtens hat
sich dieser Terminus selbst liberlebt, da er einen spezifi-
schen Gegensatz herstellt zwischen der Literatursprache

und anderen Formen des Russischen, der {berhaupt nicht vor-
handen ist. Allenfalls ist er noch als sprachhistorischer
Terminus brauchbar. Fir die Beschreibung und Bezeichnung
heutiger sprachlicher Verhdltnisse ist er nicht geeignet.
Es sollte getrost auf ihn verzichtet werden.

b) Geheimsprachen

Uber den Gebrauch des Terminus .Geheimsprache", iber die
Definition des Begriffs ,Geheimsprache®™ und dartiber, welche
Sprachen als Geheimsprachen zu gelten haben, bestehen unter
sowjetischen Linguisten verschiedene Auffassungen. Weit-
gehende Ubereinstimmung besteht (iber die Definition des Be-
griffs. In einer kiirzlich erschienenen Sprachenzyklopddie

lautet sie:

Tannwih R3WK, YC NOBHMA A3 WK, = cOuManeHwn auanext obocobnenHon
(paree - NpodeCcCHMOHANBHOM]! rPYNNM, CO3A383EMMA C LENBO 33MKHYTOro
obmernnAa 8 npepenax fanHoW rpynna. 1)

Der Eintrag gibt Auskunft darilber, das .konventionale Spra-
che” ein Synonym ist fiir .Geheimsprache” und daf diese ak-

1) Siehe M. V. Arapov, ,Tajnyj jazyk", in: Russkij jazyk. Enciklope-
dija, Moskva 1979, S. 346. - Vgl. die Beitrdge ,Tajnye jazyki®, in:
Achmanova (1966), S. 534 (unter dem Stichwort ,Jazyk™), und in:
Rozental', Telenkova (1976), S. 480.
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tiv und wohl auch bewuBt geschaffen wird. Obwohl beide
Termini zur Bezeichnung desselben Begriffs dienen, sind sie
nicht bedeutungsgleich. Im ersten Fall wird mehr der .ge-
heime"” Aspekt dieser Sprachen, im zweiten Fall mehr der
«konventionale®™ hervorgehoben. Die hier gemeinte Bedeutung
von ,konventional” wird im SSRLJa s0 angegeben: ,Cneyuandno
aupabomanunnii uAu NPUNAMUL 8 xaxou-aubo npofeccuonandbhou

. 1
cpede; ucxyccmeennuli. O Ruxe." )

Die Gleichsetzung von
«konventional” und .geheim" widerspricht ganz eindeutig
dem sonst Ublichen Sprachgebrauch. Sie ist m. E. auch in
den Termini _.konventionale Sprache” und ,geheime Sprache"
nicht angebracht. ,Konventionale Sprache" ist der umfassen-
dere Begriff. Man kann einer bestimmten konventionalen
Sprache den Status einer Geheimsprache zuerkennen. ,Geheim"
wdre dann nur eine Eigenschaft dieser konventionalen Spra-
che. Ganz in diesem Sinne neigt Bondaletov zu der Auffas-
sung, ,dag die Hauptfunktion dieser ,Sprachen' die Funktion
der konspirativen (esoterischen) Kommunikation war.'z) Er
geht davon aus, dag das teilweise paccexpeuusanue ('Entge-
heimnissung') der .konventionalen Sprachen" schon in der
ersten Hilfte des 19. Jh. einsetzte, zum Ende des 19. Jh.
sehr weit fortgeschritten war und die vollkommene ,Entge-
heimnissung™ erst nach der Oktoberrevolution abgeschlossen
wurde.3) Hieraus ergibt sich, das die konventionalen Spra-
chen auch nach dem Verlust ihrer ,konspirativen®™ Funktion
konventionale Sprachen blieben.

Der synonymische Gebrauch der Termini ,Geheimsprache”
und .konventionale Sprache®™ ist aus dem genannten Grund und
aus Griinden der ZweckmiBigkeit (Vereinheitlichung der Ter-
minologie) abzulehnen. Ebenso wie der Terminus ,Geheim-
sprache" bezieht sich auch der Terminus . konventiocnale
Sprache®™ - so wie er gegenwdrtig von sowjetischen Lingui-
sten benutzt wird - llberwiegend auf historische Sprachge-
bilde. Die Verwendung des Terminus ,Geheimsprache" ist

1) SSRLJa, t. 16, Moskva 1964, Sp. 910, Pkt. 6.
2) Bondaletov (1974), S. 56 - 57.
3) Ebd.
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iilberhaupt mehr als fragwiirdig. Selbst die Beflirworter die-
ses Terminus rdumen ein, daB ,das Leben dieser Sprachen
[...] im wesentlichen nach natiirlichen Gesetzen verlduft,
die sich kaum bewuBt regeln lassen.'1)

Eine Sonderstellung unter den sogenannten . konventio-
nalen® bzw. «geheimen"™ Sprachen nimmt die Gaunersprache
ein. Trotz der vom Sozialismus angeblich geschaffenen Vor-
aussetzungen fir das Absterben dieser ,soziolinguistischen
Kategorie” ist die Gaunersprache in der Sowjetunion immer
noch existent. (Siehe den Abschnitt .Argot und Jargon®.)

4. Argot und Jargon

Der Ausdruck apzo kommt gegenwdrtig bel sowjetischen Lin-
gquisten in dreifacher Bedeutung vor. Erstens bezieht er
sich auf die abgestorbenen Sprachen (.konventionale Spra-
chen", .,Geheimsprachen”) der Hdndler und Wanderhandwerker.
Zweltens bezeichnet er die Sprache bestimmter sozialer
Gruppen (z. B. der Seeleute, Soldaten, Jdger, Schauspieler,
Musikanten, Schiiler, Studenten, Jugendlichen u. a.). In
diesen beiden Bedeutungen wird .,Argot® durch Artbezeichnun-
gen ndher bestimmt, z. B. ap2o ofexnel, apeo nopmuar, bzw.
wxononoe apzo, soexwoe apeo. Drittens ist damit die Spra-
che deklassierter Gruppen (Bettler, Vagabunden usw.) und
Krimineller gemeint. Der Ausdruck bedeutet in diesem Fall
soviel wie Gaunersprache und wird ohne Attribut gebraucht.
Bopoecroe apz20o ('Gaunerargot') ist daher eine Tautologie
(oder aber eines der an zweiter Stelle genannten Argots).
Im Unterschied zum Pranzd#sischen bedeutet apz¢o im Russi-
schen jedoch niemals .ldssige Umgangssprache” oder das,
was im Englischen dem general slang entspricht.

Die terminologische Unsicherheit wird dadurch gestei-
gert, daB »uz¢%» cin partielles Synonym von apzo ist. Es
kann diesen Ausdruck in allen drei angegebenen Bedeutungen

1; Erd., S. 23.
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vertreten. Die abgestorbenen Argots werden gegenwdrtig al-
lerdings nur noch selten als Jargons bezeichnet. Die Aus-
driicke wxoabwui xapzoxn, cmydenuecxulk xXap20n, XApz2Ox MODR~-
xos8 und andere aus dieser Reihe werden dagegen den ent-
sorechenden Ausdriicken mit der Komponente apzo vorgezogen.
Zwar versuchen sowjetische Soziolinguisten schon seit lan-
gem, das Wort apeo zu terminologisieren, das hejipgt, aus-
schlieslich fir die Benennung der ,Gaunersprache" zu re-
servieren, doch bislang hat sich der Sprachgebrauch und
die Praxis der sowjetischen Kriminalbeh&rden als stdrker
ervwiesen. Die Titel der von ihnen erstellten Worterblicher
enthalten allesamt den Ausdruck xapzox, sei es in der Fi-
gung sosposcxoli xapz2ox, sei es in der Filgung xapzox npe-
cmynnuxoe ('Verbrecherjargon'). Das Wort apzo, das wie das
Wort xapzox erstmals Mitte der 60er Jahre des vorigen Jahr-
hunderts in russischen wWSrterbilchern verzeichnet wurde, ist
bis heute ein wenig gebr¥uchliches Fremdwort geblieben.

Uber seine synonymische Verwendung hinaus wird xapzowx
noch zur Bezeichnung von Mischsprachen, die sich z. B.: in
Grenzgebieten oder Hafenstddten herausgebildet haben, he-
rangezogen. Des &fteren ersetzt xapeow den Terminus co-
yuanvnuli duanexm. Im allgemeinen Sprachgebrauch - nicht im
strengen terminologischen Sinn - wird unter xapzox eine
vulgdre, unkorrekte Sprache (Redeweise) verstanden. Diese
negative, pejorative Bedeutung ist in unterschiedlichem
MaSe die Konnotation des Ausdrucks xapeox in seinen ver-
schiedenen Flgungen. SchlieBlich vertritt dieser polyseman-
tische Ausdruck den Ausdruck caexz (z. B. mosodexnmli xap-
2ox statt monodexnuli cnenz).

Versucht man die unz3dhligen Definitionen der Begriffe
=sArgot® und ,Jargon® auf einen gemeinsamen Nenner zu brin-
gen, dann hdtte man sich mit der folgenden Aussage zu be-
gniigen: Argot oder Jargon ist die fir bestimmte Gruppen der
Gesellschaft charakteristische Sprachvarietit. Rozental’
und Telenkova haben sich in ihrem W&rterbuch auf eine d4dif-
ferenziertere Begriffsbestimmung geeinigt. Sie lautet:

Apro (dpaHu. argot - mapron). A3k OTaeNbHMX COUMANBHWX Fpynn, CoO-
obmecTs, HCKYCCTBREHHO COINABACHMMIA C UEeNbLD MIWKOBOro obocobneHun
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{wHorpa ,,noTanHoi' R3uK), OTAMUACWMICA FNaBHuEmM O6PA3OM HANWUMEM CNOB
HENOHATHMX NOAAM HENOCBAmEHHWM. |)

Das Merkmal der ,Unverstidndlichkeit fir Uneingeweihte” gilt
fraglos auch flir viele technische und wissenschaftliche
Fachsprachen und galt iibrigens auch fiir das in der ersten
Hdlfte des 19. Jh. in RuBland von der Oberschicht gespro-
chene Pranz¥ésisch. Die Vertrautheit mit einer Sprache ist
die Voraussetzung flir deren Verstidndlichkeit, auch dann,
wenn e€s sich um die ,Sprache” innerhalb einer Sprache han-
delt.

Skvorcov, der seit fast 20 Jahren in seiner Eigen-
schaft als Sprachpfleger die sowjetische Jargonforschung
vertritt und masgeblich beeinfluBSt, ordnet den Begriffen
nJargon® und ,Argot" verschiedene Inhalte zu. Er deutet das

Argot als

COUMANBHAA PAJHOBMAKOCTL DEUYH, XAPIKTEPHIYDMAACA YIKCNPOYeccHoHans-
HOM unmn cBoeoBpasHo OCBOEHHON (B CMWCNOBOM M CNOB0OGPIIOBATENBHOM
oTHOWENHAX) OOMeyNOTPeGHUTENBHON NEKCHKON, HEDEAKO € INEMEHTIMH YC-
ROBHOCTH , UCKYCCTBEHHOCTH M ,,TARHOCTH''. Apro ABMmeTcA npuHagnex-
HOCTRY OTHOCHUTENLKO I3MKHYTHMX CounanvHux rpynn M cooluects. OcHOBH3A
OYHKUMA apro - Gutb cpenctTeom ux oBOCOONEHMA, OTAENEHWA OT OCTINbHON
4yacTn obmecTesa. B CTPOTro TEPMMHONOrUUECKOM CMMCNEe apro - 37O peudb
HW308 ofmecTea, AEKNACCHPOBAHHMX FPYNN W YyrONOBHOrO MHP3: HUEMX, 80—
POB, KADTemHMX wynepos ¥ T, n. 2)

Die beiden Definitionsbeispiele zeigen, das sich die
Auffassungen {iber das Argot nicht grundsidtzlich, sondern
nur graduell unterscheiden, auch wenn Argot das eine Mal
als Sprache und das andere Mal als Rede qualifiziert wird.
Denn ,Sprache”™ ist hier im ganz alltdglichen Sinne und
nicht im Sinne der Saussurschen ,langue® zu verstehen.

Plir den Begriff ,Jargon” legt Skvorcov folgende, als
verbindlich zu geltende Definition vor:

CounaneHan pa3HOBUAHOCTb PeUM, XAPAKTEPHUIYOUAACA NPOPECCHUHOHINBHOU
(HepeaKko IXCNPECCHBHO NEPEOCMMCNEMHON ) NEKCHUKOA u Qpadeonoruein ob-
WeHapoaHoroe A3wKa. Xaproxw RBNAETCA NPUHIANENHOCTHD OTHOCHTENBHO

OTKPuTHX COUManbHux rpynn nogesn, obweguHeHHwx OBWHOCTLID HHTEpPecos,

1) Rozental', Telenkova (1976), S. 28 - 29 und S. 104 (Stichwort ,5ar-
gon®). Die Gleichsetzung vor. franz., argot und russ. maprox kommt
einer Zirkeldefinition gleich, denn unter dem Lemma ,Earqon' wird
auf den Artikel _Argo” verwiesen mit dem Hinweis, mapror sei ein
Synonym von apro, habe aber pejorative Bedeutung.

2) L. I. Skvorcov, Artikel _Arge”, in: Pusskij jazyk. énciklopﬂdija,
Moskva 1979, S. 23.
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npuewyYeK, 3aHATHH, COUMANbHOro NofoxeHwa M T. n. [...] 8 oranume ot
apro, MaproH s csoem OQOpMNEHuH B UENOM OTTankmeaeTca OT obuenutepa-
TYPHOrO A3WKA, ABNAACL KaK O COUMANbLHUM AWANEKTOM ONPeAeneHHon BO3-
PacTHOR oGWHOCTH nuaei wnm , npodeccuoxansvson'' xopnopaumm. 1)

Es wird hier nicht die Absicht verfolgt, an den zi-
tierten Skvorcovschen Definitionen um jeden Preis Kritik
iilben zu wollen, um so mehr, als die Schwierigkeit, so nahe
beieinander liegende Sprachvarietdten voneinander zu tren-
nen, allgemein bekannt ist. Es scheint sogar, dag mit der
vermeintlichen Genauigkeit der Definitionen deren Ungenau-
igkeit zunimmt. Wie sollen beispielsweise die definieren-
den Begriffe ,Konventionalitdt”™, ,Kiinstlichkeit®™ und ,Ge-
heimhaltung” oder gar die Begriffe .relativ geschlossene
Gruppe” und ,relativ offene Gruppe"”, die im Zweifelsfall
ein- und dasselbe bedeuten, festgelegt werden. Wo beginnt
und wo endet die Kiinstlichkeit und die Geheimhaltung? Ld8t
sich eine Sprachvariante - wie bei den Behbrden die Akten -~
in verschiedene Geheimhaltungsstufen einordnen? Wozu taugt
der historische Begriff npogeccuoraaonas xopnopayur (,Be-
rufsstand”) bei der Beschreibung gegenwdrtiger sprachlicher
Verhdltnisse im real existierenden Sozialismus, dem doch
solche Kategorien fremd sind? Welchen Wert hat die Aussage
ndas Argot ist relativ geschlossenen sozialen Gruppen und
Gemeinschaften eigen”, vergleicht man sie mit der Aussage,
das Argot sei ,die Rede sozial oder beruflich isolierter
Gruppen und Gemeinschaften®, die vom selben Autor stammt?
Ist es nicht ein wesentlicher Unterschied, ob eine Gruppe
in der Gesellschaft beruflich oder sozial isoliert ist,
oder ob sich eine soziale Gruppe von der Gesellschaft nur
sprachlich isoliert?

Welchen Wert Skvorcov seinen eigenen Definitionen bei-

2)

mist, lohnt sich, kurz aufzuzeigen. So entbehrt seine Ein-
stellung zu dem Fehlurteil, das Argot sei eine Geheimspra-
che, nicht einer gewissen Flexibilitdt. Im Jahre 1966
stellt er ,endqiltig"” fest, daB sich das Argot natiirlich

1) Ders., Artikel ,iargon', in: Russkij Jazyk. énciklopedija, Moskva
1979, s. 82,

2) bDers., Artikel ,Argo", in: Bsé. 3-e izd., t. 2, Moskva 1970,
S. 181.
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und spontan nach den normalen Sprachgesetzen entwickelt.”
1972 bezieht er die diametral entgegengesetzte Position, dasB
das Argot dazu diene, ,den kriminellen Charakter von Vor-
haben und Handlungen zu verbergen oder zu maskieren."z) Und
1980 findet er, offensichtlich von Bondaletov beeinflusBt,
die nicht unelegante, dialektische Ldsung des Problems,
derzufolge in der Argotlexik .Elemente der Konventionali-
tdt, Kinstlichkeit und ,Geheimhaltung'”®™ enthalten seien.”

Aufgrund eigener Beobachtungen, Uberlegungen und vor
allem zahlreicher Befragungen sowie unter Berlicksichtigung
der von D. S. Lichadev vertretenen Auffassung (siehe S. 57 -
58) kann hier nur nachdriicklich wiederholt werden, da8 die
russische Gaunersprache - heutzutage gexa genannt - keine
geheime Sprache ist, keinen konspirativen Zwecken dient und
auch keine Elemente enthilt, auf die sinnvoll die Ausdriicke
«kiinstlich®", .konventional” und ,geheim®™ anzuwenden wdren.
Es sel denn, man fast auch eine Fiigung wie 6pamcxasa nosoyo
'brilderliche Hilfe', mit der milit¥rische Aktionen sozia-
listischer Staaten im offiziellen Sprachgebrauch eben die-
ser Staaten umschrieben werden, ebenfalls als klinstliche, kon-
ventionale und der Geheimhaltung dienende sprachliche Einheit
auf. In bezug auf die ,briiderliche Hilfe" wdre dieser Standpunkt
eher gerechtfertigt. Um diesen Terminus zu etablieren, hat
es vieler Uberlegqungen und groBer Anstrengungen bedurft.

Zu derartigen geistigen Strapazen sind Argotsprecher nicht
bereit und wohl auch gar nicht in der Lage.

Es handelt sich - dieser SchluB drdngt sich auf - bei
dem Etikett ,Geheimsprache®, mit dem die russische Gauner-
sprache fast immer versehen wird, vorrangig um ein psy-
chologisches Problem. Sjieht man einmal davon ab, das dem
Linguisten oftmals die unmittelbare Kenntnis dieser Va-
rietdt fehlt, ist es die menschliche Eitelkeit, die diese
Fehleinsch&tzung zustande kommen lieB und l48t. Meist aus
einem v8llig anderen sozialen Umfeld stammend, empfindet
er Genugtuung und Stolz, Zugang 2zu Kriminellen und an-

1} Skvorcov (1966), S. 13,
2) Skvorcev (13972), S. 43- 49.
3) Skvenrcov (1979), S. 23.
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deren asozialen Gruppen gefunden 2zu haben, von ihnen ak-
zeptiert zu werden und eine Sprache zu verstehen, die in
dem Milieu, aus dem er kommt, nicht verstanden wird. Er
empfindet es als schmeichelhaft, in den Besitz von Infor-
mationen zu gelangen, die nicht ohne weiteres beschafft
werden k&nnen und nach allgemeiner Auffassung gut behiite-
tes Geheimnis sind. In dieser falschen Meinung wird er
noch bestdrkt, da sich tatsdchlich nur wenige Personen mnit
dieser Sprachvarietdt auseinandersetzen, (ber entsprechen-
de Kenntnisse verfiigen und sich somit zu den . Eingeweih-
ten" z&hlen dilirfen.

Nachdem nun schon seit Jahrzehnten zwischen sowjeti-
schen Forschern keine Einigkeit dariiber besteht, wie sozi-
ale Sprachvarietdten benannt werden sollen, widre es end-
lich an der Zeit, eine Vereinheitlichung der Terminologie
herbeizuftihren. Ideal widre es, wenn sie méglichst einfach,
handlich und nicht unsystematisch widre. Doch leider ldBt
sich der gordische Knoten nicht so einfach durchhauen, ja
nicht einmal 1#sen. Er kann allenfalls etwas entwirrt,
durchsichtiger gemacht werden. Dazu kann auch im Westen
ein Beitrag geleistet werden.

Ausgangspunkt ist die von Zirmunskij 1936 vorgelegte,
von Bondaletov verdnderte und in dieser oder abgednderter
Form von anderen Wissenschaftlern (bernommene Terminologie.
Es geht vor allem darum, die partielle Synonymie zwischen
wArgot” und ,Jargon" weiter abzubauen und die auf beide Be-
griffe nicht zutreffenden Attribute ,geheim”, _konventio-
nal® und ,klUnstlich® zu eliminieren. Ungiinstig ist es, ffir
die russische Gaunersprache den franz¥sischen Terminus .,ar-
got®, der auBerhalb der Pachkreise so gut wie unbekannt
ist, bevorzugt zu verwenden, da sich in der Sowjetunion der
Terminus goposcxoli (6aamnoli) xapzoxn durchgesetzt hat. Der
entsprechende gaunersprachliche Ausdruck flir die moderne
russische Gaunersprache heiBt gena. Er hat die alten Aus-
dricke 6nam, mysuxa, 6aamnas’ myauxa ldngst abgeldst. Sie
entsprechen alle den Ausdriicken dt. Rotwelsch, e. cant,
sp. germania, port. galao, it. fourbéque, fr. argot, langue
verte. Sonst durchaus auf Eigenstdndigkeit bedacht, scheuen
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sich offenbar sowjetische Sprachwissenschaftler und kompe-
tente Institutionen, die russische Bezeichnung fexns anzu-
erkennen. Sie allein driickt jedoch aus, daB das Russische
auch jetzt noch eine eigene Gaunersprache kennt und den
anderen groBen Kultursprachen Europas in keiner Weise nach-
steht. Im Gegenteil, der Ausdruck gexs und die Wendung &go-
mamb no-gene 'Gaunersprache sprechen' scheinen erst nach
der Oktoberrevolution in Gebrauch gekommen zu sein und sind
Sowjetbilrgern im allgemeinen bekannt.1)

Es wird vorgeschlagen, die abgestorbenen Sprachvarie-
tdten der Hausierer und Wanderhandwerker als apeo und die
Sprachvarietdten der Schiller, Studenten, Seeleute, Solda-
ten, Musikanten, Rauschgiftsiichtigen, Kriminellen (Diebe,
Falschspieler u. a.), Hiftlinge, Spekulanten und anderer
Gruppen als xapezon zu bezeichnen. Flr die russische Gau-
nersprache soll bevorzugt der Ausdruck gexs benutzt werden.
Daneben soll fiir diese Varietdt auch der internationale
Terminus apzo gelten.

Dariiber, was unter xapzoxusmn ('Jargonismen') und ap-
eomuamu ('Argotismen') 2zu verstehen ist, gehen die Meinun-
gen ebenfalls auseinander. Die einen (Skvorcov u. a.) be-
trachten sie als lexikalische Einheiten, die auBerhalb der
Jargons und Argots in der Umgangssorache oder der Litera-
tursprache gleichsam als Entlehnungen benutzt werden. Die
anderen (z. B. Rozental') meinen damit die lexikalischen
Einheiten der Argots und Jargons iberhaupt, unabhdngig da-
von, ob sie innerhalb oder auBerhalb der Argots und Jar-
gons Verwendung finden. Die von Skvorcov vertretene Defi-
nition ist m. E. zu sehr auf die Sprachpflege und Stilistik
ausgerichtet. Die genannten Einheiten werden aus stilisti-
schen Uberlegungen gerade noch geduldet. AuBerhalb des von
den sowjetischen Sprachpflegern gesteckten Rahmens wird
Jargonismen und Argotismen die Daseinsberechtigung abge-
sprochen. Argotismen und Jargonismen werden praktisch in
eine Reihe mit Anglizismen, Germanismen, Romanismen und

1) Erstmals wurde m., W, das Wort dena - sopoBcxofi maprod von S. Pota-
pov, Slovar' zargona prestupnikov., Blatnaja muzyka, Moskva 1927,
S. 172, fixiert. Es scheint von odeun 'Ofene’ abgeleitet zu sein.
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anderen Ismen gestellt. Dieser engen Auslegung der beiden
Begriffe ist auch aus rein praktischen Erwdgungen - Argo-
tismen und Jargonismen sind &uBerst bequeme Bezeichnungen -
nicht zuzustimmen. Diese Auffassung steht zudem im Einklang
mit der im Franz&sischen iiblichen Definition von ,argotis-
me": ,Mot, tournure argotique.“1)

In diesem Zusammenhang lohnt es sich, kurz darauf
einzugehen, wie im Deutschen die Lehnwdrter Argot und Jar-
gon verstanden werden. Die russischen Termini agpzo und
xapeoxn werden, so wie sie festgelegt wurden, durch den
Terminus ,Sondersprachen” abgedeckt. Er entspricht dem
selten gebrauchten Ausdruck creyuanvumue AR3uxu. Germanisten
vermeiden in der Regel den Terminus ,Argot"™ zur Benennung
der deutschen Sondersprachen. Soweit er verwendet wird, hat
er die Bedeutungen: 1) franz8sische Bettler- und Gauner-
sprache, 2) soziale oder berufliche Gruppensprache und
3) ldssige franzdsische Umgangssprache (franz8sischer
Slang). Jargon ist im Deutschen nur mit zwei Bedeutungen
vertreten: 1)} umgangssprachliche Ausdrucksweise innerhalb
bestimmter sozialer Gruppen oder innerhalb eines Fachbe-
reichs oder einer Berufsqruppe {(Fachjargon) und 2) saloppe
Ausdrucksweise, Slang.z) Einigkeit lassen die Verfasser
deutscher Worterbiicher auch bezliglich der Defini-
tion des Wortes ,Argotismus” vermissen. Entweder ist es
ein ,in die Umgangssprache ibernommener Ausdruck des Ar-
gots" (im Sinne von Sondersprache) oder ein ,aus dem Ar-
got stammender Ausdruck [Ausdrucksweise, Redewendung] in
der [franz¥sischen]) Allgemeinsprache.-3) Der Ausdruck ,Jar-
gonismus” ist weder in deutschen noch in franzd$sischen
W¥rterblichern verzeichnet.

Die knappe Gegenliberstellung zeigt, daB die Ausdriicke

xapazou, xapzonusm, apzo und apzomu3sm mit den entsprechenden

1) La Grande lLarousse de la langue francaise en six volumes, t. 1,
Paris 1971, S. 239.

2, 1) Siehe die Eintragungen ,Argot™, _Argotismus™ und ,Jargon", in:
Duden. Das groBe wWdrterbuch der deutschen Sprache in sechs Binden,
BA. 1, s. 187, B4. 3, S. 1379, und in: Brockhaus-Wahrig. Deutsches
warterbuch in sechs Binden, Bd. 1, S. 313, und B4d. 3, S. Bl2,
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deutschen (und auch den franzésischen und englischen) nur
teilweise Ubereinstimmen und deshalb ohne Erliduterung nicht
Ubersetzt und verwendet werden k&nnen.

5. Prostorecie

Zum ersten Mal von D. N, Ufakov in seinem Wdrterbuch prak-
tiziert, ist es unter sowjetischen Lexikographen {iblich
geworden, bestimmte W¥rter, Ausdriicke, Wendungen, Wortbil-
dungsformen, Flexionsformen und Aussprachemerkmale mit der
Kennzeichnung npocmopeuue oder npocmopeunoe zu versehen.
Beispiele fiir diese sprachliche Kategorie sind xanym 'En-
de', 'Tod', mna xapauxax 'auf allen vieren', deanamv na Hydy
‘murksen', aasmoyumv ‘begieBen', coo6pa3zumv xa mpoux 'zu
dritt ein stdrkeres alkoholisches Getrdnk kaufen und an-
schliegend trinken', uxsuu 'ihr', eeoxutt 'sein', noayxau-
nuxa statt noauxaunuxa 'Poliklinik’, mecmoe statt mecm
‘der Plitze' (Gen. Pl.) oder s xuxe statt 6 xuwo 'im Ki-
no', 6es naabmg statt 6e3 naaomo 'ohne Mantel', noavma,
noavm usw, statt naavmo {Nom., Gen. usw. Pl.) rouym statt
xomam 'sie wollen', xodom statt xodsm und npoyexm anstelle
von npoyexm. Die Liste, die sich beliebig lange fortsetzen
liefe, zeigt, daB das Prostorecie recht unterschiedliche
sprachliche Erscheinungen umfaBt. Es sind Ausdricke und
Formen, die durch eine gewisse Einfachheit, Ungezwungen-
heit, Derbheit oder durch einen unterschiedlichen Grad der
Unkorrektheit im Vergleich mit der literatursprachlichen
Norm gekennzeichnet sind. Fiir die Bewertung, ob ein Wort
dem Prostorecie, der umgangssprachlichen Stilebene oder ei-
nem Jargon angehdrt, fehlen einheitliche und eindeutige
Kriterien. Selbst das meist gut entwickelte Sprachgefilhl
der Lexikographen ist hier Uberfordert. So bleibt in den
vier maBgeblichen sowjetischen WSrterblichern der russi-
schen Sprache der Ausdruck xa ¢yfy einmal ohne Kennzeich-

nung (M 1961) und ist damit der normalsorachlichen (neu-
tralen, mittleren) Stilebene zuzuordnen. Einmal wird es als
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umgangssprachlich (B 1964) ausgewiesen und zweimal dem
Prostorecie (U 1940, O 1981) zugeordnet. Die Grenze zwi-
schen dem Prostorecie und der umgangssprachlichen Stil-
schicht ist also flieBend, wobei zeitliche Faktoren, wie
das Beispiel na gydy zeigt, nicht immer eine Rolle zu spie-
len brauchen.

AuBer der Schwierigkeit, sprachliche Einheiten dem
Prostorecie oder der umgangssprachlichen Stilebene zuzu-
rechnen, sind sich Linguisten und Philologen nicht einig
dariiber, ob das Prostorecie zur Literatursprache gehdrt,
oder ob es sich schon auBerhalb der Literatursprache be-
findet. Zumeist wird es als eine ,intermedidre Erscheinung
betrachtet, das an der Grenze zwischen dem Literatursprach-
lichen und dem AusSer-Literatursprachlichen liegt.'1) S. I.
Ozegov hat das Prostorecie so definiert:

Cnosa u rpamMaTHueckue GOPMM MACCOBOW FOPOACKOM Pa3roBOPHOMA peun,
MCNONbAYyEMME B NUTEPATYPHOM ASMKE KaK CTHUAMCTHWECKOE CpeacTso Ann

npMAaHUA pedn wyTnusoro, npexelpexurensHoro, uposHuueckore, rpyBSoea-
TOrO M T. N. OTTEHKA. 2)

In seinem Verstdndnis ist es demzufolge nur ein stilisti-
sches Mittel, das - der stddtischen Umgangssprache entnom-
men - innerhalb der Literatursprache eingesetzt wird, ohne
selbst zu ihr zu geh&ren. Das Prostorecie wird von ihm nur
in Bezug auf die Literatursprache definiert. AuBSerhalb der-
selben bildet es zusammen mit allgemein gebrduchlichen Dia-
lektismen, aus dem Jargon stammenden W¥rtern, Okkasiona-
lismen, Neologismen, normalsprachlichen Wértern und einigen
typischen Wortbildungsvarianten die Lexik der stddtischen
Umgangssprache, innerhalb derer es keine eigene stilisti-
sche Kategorie darstellt. Ozegov prizisiert:

B ecTecTeenHOM DA3roBOpe HEHOPMHPDOBAHHOrO THUNAa ODHMXOAHAA NEKCHMKA He
HECET HMKAKOR CTU/MCTHUECKON HArPY3IKM, HE CUMTAA TOrO, UTO MHOrue
nexcem Uit OBOPOTH MOrYT CNYRMTE QOPMON BMDAXEHMA TOH WNM MHOM IKC=
npeccun, 3)

1) O. A. Lapteva, Russkij razgovornyj sintaksis, Moskva 1976, S. 78,
bringt die herrschenden Meinungen auf diesen Nenner.

2) S. I. Ozegov, Slovar' russkogo jazyka, izd. 7-e, Moskva 1968,
S. 614, Auf S. 7 wird die Definition erliutert.

J) Ders., Leksika, in: Leksikologija. Leksikografija. Kul'tu-
ra reci, Moskva 1974, S. 65. Weitere Aussagen zum Prostorecie fin-
den sich ebenda auf den S. 64, 66, 288 - 290.
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F. P. Filin hdlt die Diskussion um das npocmopeuue fir
ein Migverstidndnis. Fir die L&sung des Problems hat er ei-
nen Vorschlag unterbreitet. Demnach gibt es zwei Prosto-
recie: das aumepamypnoe npocmopewue ('literatursprachliches
Prostorecie'), das ein stilistisches Mittel der Literatur-
sprache ist, und das enenumepamypnoe npocmopeuue ('auBerli-
teratursprachliches Prostorecie'), das die Svrache der Men-
schen ist, die die Normen der Literatursprache nur ungeniigend
beherrschen.1) So gesehen gehdren von den oben angegebenen
Beispielen nonyxaunuxa, mecmoe, e xune, 6e3 naavma, noabma,
noabm, xouym, x0dwm, uxxuii, eeonuti und npoyexm dem auBerli-
teratursprachlichen Prostorecie an. Bei einem Sprecher des
Prostorecie werden solche Formen nicht besonders wahrgenom-
men. Gebraucht sie jedoch ein Sprecher, der sonst die ,li-
teratursprachliche" Umgangssprache spricht, dann fdllt das
sehr auf, gilt als grober Fehler und 148t auf die wezpamom-
xocmd ('Ungebildetheit') des Sprechers schlieBen. Nicht im-
mer ist ein solcher SchluB8 richtig, denn falsche Formen wie
mecmoe statt mecm, douyenwm statt doyewm, nopmpendv statt nopm-
gdenv und nanvyamu statt nasavyamu kommen auch bei Sprechern
vor, die die richtigen zwar kennen, die falschen aber zuwei-
ien aus SpaB, Ubermut, in ironischer Absicht, oder um je-
manden auszulachen, benﬂtzen.z)

Die Trennung ,falscher" von ,richtigen" Formen in Be-
zug auf die Norm der Literatursprache ist sinnvoll und
notwendig. Auch wenn die ,falschen" Formen in den normati-
ven Wdrterblichern nur zu einem verschwindend kleinen Teil
verzeichnet sind - volksetymologische Bildungen wie noaycad

1) F. P. Filin, O strukture sovremennogo russkogo literaturnogo jazyka,
in: Via, 1973, Nr. 2, S. 7 - 8; ders., JProstorecie™ und ,Prostorec-
naja leksika", in: Russkij jazyk. Bnciklopedija, Moskva 1979,

S. 239. (Bereits Ozeqgov hat die Zweiteilung des Prostorecie vorge-
nommen, cohne fir die beiden Kategorien spezielle Ausdricke anzubie-
ten. Siehe Ozegov (1974), S. 290.) In seinem Beitrag K probleme so-
cial'noj obuslovlennosti jazyka, in: Vja, 1966, Nr. 4, S, 37, waren
fir Filin das Prostorecie nur die snichtnormativen, stilistisch her-
abgesetzten Sprachmittel” innerhalb der Literatursprache.

2) Der Illustration mdge ein harmloser, aber nichtsdestoweniger auf-
schlufireicher Witz dienen, der nur darauf beruht, daB Wérter unter-
schiedlich akzentuijert werden: - Kaxam pajnuua mMexay AOUEHTOM M
aouentomM? - douent B 60 NpPoUEHTAX CNyuaeB HOCHUT noxyuenru B nopte-
ne, a QOUEHT B 60 NpoueNTax CAYyNaeB MOCHT AOKyMeHTW 8 nopTdene.
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statt nasucad, nanucadnux 'Palisade', e2yaveap statt dSyaveap,
xa3dpoan statt xacmpwaa 'Kasserolle', nueonn statt nuonu
'Pfingstrosen', cxynusanwm statt cnexynanm 'Spekulant', @y-
avean und gyauzar statt xyauzan oder abaaxam statt adeoxam
‘Rechtsanwalt' fehlen {berhaupt -, sind sie doch existent
und zuweilen so lebendig, daB8 sie zur Norm werden k&nnen.

Im Englischen werden solche Abweichungen von der Norm, vom
Standard, unter den Begriffen Vulgar English (Vulgarism,
Vulgarisms), Popular English oder Substandard zusammenge-
faBt.1)

Das aumepamypunoe npocmopeuue, d. h. die in den Wdr-
terblichern so markierten sprachlichen Einheiten, ist in
der Filinschen Auffassung integraler Bestandteil der Lite-
ratursprache, bildet ein Reservoir filr expressive und sti-
listisch herabgesetzte Mittel, die unter bestimmten Umst#n-
den von jedem gebildeten Menschen verwendet werden k&nnen.
Ihr Gebrauch ist weder in sozialer noch in territorialer
Hinsicht eingeschrédnkt; das exeaumepamypnoe npocmopeuue
ist im allgemeinen nur in seiner territorialen Ausdehnung
nicht begrenzt g?d geht mit den Halbdialekten eine enge

Noch einen Schritt weiter geht O. A. Lapteva. Sie apo-
strophiert das npocmopevue als eine vage, nichtsystemhafte,
Dialektreste enthaltende sprachliche Kategorie, die Uber
keine eigene Norm verfligt, wenig verbreitet und fiir Spre~
cher mit .keinem hohen Bildungsniveau® charakteristisch
ist. Von der Umgangssprache unterscheidet es sich haupt-
sdchlich in der Lexik und Phonetik, weniger in der Syntax.
Flir den Begriff enenumepamypnoe npocmopeuue steht bei Lap-

Verbindung ein.

teva der Ausdruck soxanvnite ocoblenxocmu ycmno-pal2080pHou
paanosudnocmu ('lokale Besonderheiten der miindlichen um-
gangssprachlichen Varietdt'). Der Begriff aumepamypnoe npo-
cmopeuue tritt bei ihr gar nicht in Erscheinung. Das bedeu-
tet, das diese Kategorie ganz in der Umgangssprache - in
ihrer Terminologie ist es die yemxo-paszoeopnas pasnoeuo-

1) E. Leisi, bas heutige Englisch. Wesenszige und Probleme, 6. Aufl.,
Heidelberqg 1974, S. 159 - 160.

2) Filin (1973), s. 7 - 8,
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nocmoy numepamypnoz2o AR3uxa ('mindliche umgangssprachliche
Varietdt der Literatursprache') - aufgeht.1) Gleichzeitig
bedeutet dies, das die in Wdrterblichern ilibliche Kennzeich-
nung npoem. bzw. npocmopev. fir das eigentliche npocmopeuue,
wie es von Lapteva beschrieben wird, reserviert bleibt. In
den allermeisten Fillen wird also an die Stelle von npocm.
die Markierung pase. (paszzoeoprnoe 'umgangssprachlich') tre-
ten, was Ubrigens der Filinschen Definition des literatur-
sprachlichen Prostorecie nicht widerspricht, vielmehr mit
ihr Ubereinstimmt und teilweise der lexikographischen
Praxis entspricht.Z)
Die Vorteile der hier vorgeschlagenen Ldsung des
Prostorecieproblems sind offenkundig. Erstens wird eine
willkirliche stilistische Barriere beseitigt, die vom
Sprachgebrauch und vom Sprachgefithl her nicht mehr gerecht-
fertigt ist. Endlich kdnnen umgangssprachliche Einheiten
als das ausgegeben werden, was sie wirklich sind. Meinen
Beobachtungen zufolge verkniipfen Muttersprachler (Trdger
der russischen Literatursprache) mit dem allseits bekannten
Ausdruck npocmopeuue solche Begriffe wie Primitivitdt,
Mangel an Bildung, Fehlerhaftigkeit, Unkorrektheit, Dia-
lekteinflus, Einfachheit, Schlichtheit, Ungezwungenheit
u. d., die weitgehend mit dem (bereinstimmen, was Lapteva
iber das Prostorecie (und Filin {lber das auBerliteratur-
sprachliche Prostoredie) sagt. Zweitens wird der Begriff
wliteratursprachlich®” nicht mehr so stark strapaziert: Der
in dem Terminus aumepamypnoe npocmopeuue enthaltene Wider-
spruch 1l8st sich auf. (Bliebe man bei der Filinschen Pro-
storefiedefinition, dann kdnnte (miifte) konsequenterweise

1) Lapteva (1976), S. 76 - 81. - Die Gleichsetzung des sBHennTepaTypHoOe
npocTopeure mit den noxansmue 0COBEHHOCTH YCTHO™PA3ITOBOPHOA pasHo-
BHOMOCTH JMTepatypHoro asnka {iberzeugt nicht. Formen wie B Kuue,
mecroB, Hxuufi usw., sind allgemein verbreitet und gehdren zweifels-
frei{i zum mpocTopeuHe, wie es Lapteva selbst umschrieben hat. An
dieser Stelle sei vermerkt, daB das heutige npocTtopeune SC gut wie
nicht erforscht ist. Dies ist die unmittelbare Folge der sowjeti-
schen Sprachpolitik mit ihrer normativen Ausrichtung. Vgl. dazu
Filin (1973), S. 6.

2) In sowjetischen russisch-deutschen Worterbidchern sind Prostorecie-
ausdrQcke mit der stilistischen Markierung pasr. ('umgangssprach-
lich') versehen.
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von aumepamypnue und sexeaumepamyprue xapzorHusmu gesprochen
werden. Ein, wie mir scheint, wenig sinnvoller Vorschlag,
der auch die Filinsche Definition wenig sinnvoll erscheinen
ldgt.) Aus dem zweldeutigen npocmopeuue wird der eindeutige
Terminus npocmopeuue, hinter demder relativ eindeutige Be-
griff npocmopevue steht.

Schwierigkeiten ergeben sich bei der Ubersetzung des
Ausdrucks npocmopeuue ins Deutsche. I. Ja. Pavlovskij
brauchte sich seinerzeit nur an die Dal'sche Definition zu
halten. Sie lautete bei ihm auf Deutsch: ,die Sprache des
gemeinen Volks, schlichte, einfache Sprache."i) A. V. Isa-
cenko operierte mit der Ubersetzung ,Volkssprache". Er ver-
stand darunter die ,natlirliche, unverfidlschte Sprache vor
allem der Landbevdlkerung, aber auch gewisser stddtischer
Bevblkerungsschichten.'2) Andere Ubersetzungen sind: derbe
Volkssprache, volkstiimliche Umgangssprache, vulgdre Um-
gangssprache, saloppe Umgangssprache, ldssige Umgangsspra-
che oder einfach Umgangssprache.

Zu warnen ist vor der Ubersetzung ,ldssige” oder ,sa-
loppe Umgangssprache”™. Sie 148t den Eindruck entstehen, als
entspriche das russische Prostorecie dem englischen Slang.
Zu Recht wurde in der englischen Ausgabe der dritten Aufla-
ge der boavwaa Cosemcxan Inyuxaonedur der Artikel [lpocmope-
vue mit 'popular language' ﬁbersetzt.3) Genauso wie die Aus-
driicke Slang, Argot und Jargon sich nicht addquat ins Deut-
sche Ubersetzen lassen, widersetzt sich der Ausdruck
npocmopeuue einer befriedigenden Ubersetzung. Jede der der-
zeit gebriduchlichen Ubersetzungsvarianten dieses Ausdrucks
akzentuiert Uber Gebilhr einen Teilaspekt des sich dahinter
verbergenden Begriffs. Da es aus diesem Dilemma keinen mir
bekannten Ubersetzungstechnischen Ausweg gibt, schlage ich
vor, den Terminus npocmopeuue unilbersetzt ins Deutsche zu

1} Bei Dal' (1956) heift es unter dem Stichwort mpoctopeume: ,npocroft,
MpOCTOHapOAHNA ToBop, Asmk.” Vgl. I.Ja. Pavlovskij, Russko-nemeckij
slovar', 3-e, sov, pererab., isp. i dop. 1zd., t. 2, Riga 1911, s. 1321,

2) Siehe A, V. IsaCenko, Die russische Sprache der Gegenwart. Formen-
lehre, 3. Aufl., Minschen 1975, s. 32 - 33.

3) V. D. Bondaletov, ,ProstoreEie“,in: Bsé.J-e izd., t. 21, Moskva 1975,
$. 115, undders., ,Popular Language”, in: Great Soviet Encyklopedia. A
Translationof the Third Edition, vol. 21, New York, London 1978, §. 211.

Bayerische 1
Staatsbibliothek
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entlehnen. Nur so lassen sich m. E. MifBverstdndnisse ver-
meiden, die schon allein dadurch hervorgerufen werden, daB
sich der Inhalt des Begriffs mit der Zeit gedndert hat.

6. Umgangssprache

Die russische Umgangssprache wird seit Uber einem Jahrzehnt
intensiv erforscht.1) Die Ergebnisse dieser Bemilhungen zei-
gen, daB der in Wsrterblichern ilbliche stilistische Hinweis
pa3zzoeoproe und der Terminus pa3zoeopraa peuv (pazzoceopuui
ARaux) Verschiedenes bedeuten. Mit paszoeoproe ist die Stil-
schicht (lexikalische Schicht) innerhalb der kodifizierten
Literatursprache gemeint, die sich nach unten hin an die
normalsprachliche (neutrale, mittlere) Stilebene anschliest,
Alle mit dieser Markierung versehenen Wdrter und Ausdrilicke
(z. B. omuumamv ‘'abkanzeln’, zaasnux 'Augenarzt’', ouxapux
'Brillenschlange' [Brillentrdger], Sumv 6axnywu 'auf der
faulen Haut liegen') sind Bestandteil der kodifizierten Li-
teratursprache. An die neutrale schlieBt sich nach oben die
hohe Stilebene an, so daB sich die kodifizierte Literatur-
sprache in die hohe, neutrale und umgangssprachliche Stil-
ebene gliedert. Um das System der stilistischen Markierun-
gen zu vereinfachen, wurde der Vorschlag gemacht, paszoseop-
waiz cmuapv durch crkuxewnmi cmund zu ersetzen. Demnach ergibt
sich flilr die kodifizierte Literatursprache folgende Schich-
tung: emcoxuli (xruxumit) cmuav - neumpanvwuts (cpednuii)
cmund - chuxennwut (paszzoeophuii) cmuno.1)
Die in den W8rterblUchern mit paszoceoproe gekennzeich-
neten lexikalischen Einheiten sind nur ein Teil der in der
Umgangssprache verwendeten Lexik. Sie bezeichnen alltdgli-
che, hdufig wiederkehrende Abldufe und Erscheinungen, drik-
ken Bewertungen aus. In einem 2zwanglosen Gesprdch kbnnen
auBer ihnen Jargonismen, Slangismen, Matausdriicke, Okkasio-

nalismen, Einheiten der neutralen und gehobenen Ausdrucks-

1} Siehe Russkaja razgovornaja reE', Moskva 1973, S. 249 - 25.
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weise oder gar des Prostorecie verwendet werden. Alle diese
Einheiten gehSren verschiedenen Stilschichten oder unter-
schiedlichen lexikalischen Systemen bzw. Varietdten an.

Die paazoeopnan peud ist hingegen weit mehr als nur
eine lexikalische Schicht. Sie dient den Menschen als uni-
versales Kommunikationsmittel. Sie ermglicht Gespréche in
der Familie, im Freundes- und Bekanntenkreis, an der Ar-
beitsstelle, beim Einkaufen, im Krankenhaus, bei Beh®rden,
auf der StragBe, im Zug usw. Mittels der Umgangssprache
kann man sich tiber Politik, Kunst, Sport, Musik, Wissen-
schaft und Technik unterhalten. Ein in der Umgangssprache
gefllhrtes Gesprdch ist vom Thema her relativ wenigen Ein-
schrdnkungen unterworfen. Auch spezielle Sachverhalte las-
sen sich mit ihrer Hilfe unter Verwendung einiger Termini
darstellen.

Die Umgangssprache besitzt eine eigene Norm, die nicht
weniger streng als die der kodifizierten Literatursprache
eingehalten wird. Aus dem Bereich der Phonetik sind solche
Beispiele bekannt: mozda [Tama, Taal, cosemcxyv [casuxyy],
ce6e [c’u3, c’3). Aus der Morphologie kennt man die Voka-
tivformen flan! Mam!, Caw! Coxb! Tanv! oder die Formen Adsa
wamMnanexuxr, mpu nusea, uemmpe canama. Typische nominale
Bildungen der Umgangssprache ergab ein Test, bei dem nach
der Bezeichnung fiir einen Gummistampfer gefragt wurde, mit
dem Verstopfungen im AbfluBSrohr beseitigt werden k&nnen.
Die Testpersonen nannten dieses nilitzliche Geridt zpywa, npo-
vuyanxa, npobusanxa, npobuexa, npoxaguxa, omxauxa, npodyexa,
npodyeanxa, Xauanxa, pe3unKa, HACOCUxX, mgpxéﬂa und einfach
1) sein cffizieller Name eanmy3 ist praktisch
nur den Verkdufern von Haushaltswaren bekannt. Regqulir

ONR DAXOBUM .

sind solche Bildungen wie [Jaii mre uvem nucamv, uem eumepemv,
yeMm cMmouumd, uem cmazamd usw., (Das, was man zu einem be-
stimmten Zweck braucht, wird nicht konkret genannt.) Sdtze
wie UcnopTunca ecmd nend3R COBCeM MEoOpPO2=MO B8 XONOAWMNeHHKE;
Notom 06pamuo waAU NATe PA3 YNaANa; HManbRAKOUXU MONOACHeXME

NPMXOAMNK MPU K Ham B roctm; C xpacrenbxum cobauxy noxanyl-

1) Ebd., S. 445 - 446.
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cma Sanmuxom daume zeigen deutlich die Eigenstdndigkeit
der Syntax und der Wortfolge in der Umgangssprache.1)
Somit sind die kodifizierte Literatursorache und die
Umgangssprache zwel verschiedene Systeme. Die Umgangsspra-
che ist nicht einer der funktionalen Stile der kodifizier-
ten Literatursprache (xayuxuii cmuav, oguyuanvno-90eno8ou
cmuad, nybaukucmuuecxuli cmuab, aAumepamypHo-xrydoxecmasenmnl
cmuav), sondern ein besonderes System, das {iber ein spezi-
fisches Inventar von Einheiten verfiigt, die nach spezifi-
schen Gesetzen funktionieren. Im Unterschied zu den funk-
tionalen Stilen ist die Umgangssprache polyfunktional. Sie
steht nicht den einzelnen funktionalen Stilen, sondern der
kodifizierten Literatursprache insgesamt gegenuber.z)
Nur folgerichtig ist es, wenn daher filir die russische
Umgangssprache anstelle des bisher Ublichen Terminus paazo-
gopuas peud der Terminus paszosopuuii A3ux angeregt wurde.
An Konsequenz l#dBt man es hingegen fehlen, wenn der paszo-
eopnul ”R3ux innerhalb der Literatursprache belassen wird.3)
Eine Inkonsequenz ist es deshalb, weil die Literatursprache
als ob6pabomannan gopma obuyenapoduozo A3uxa definiert ist.
Schon die wenigen, oben angefilhrten Beispiele aus der Um-
gangssprache zeigen, daB Umgangssprache als xeofpabomannasr
gopma des Russischen zu gelten hat, die - wie immer betont
wird - spontan widhrend der Kommunikation entsteht. Es wird
deshalb vorgeschlagen, die Umgangssprache aus der Litera-

tursprache auszugliedern.

1) Ebd., S. 333, 335, 389 u, 391,

2) Eb4d., S. 20 - 23. - Lapteva (1976), S. 5 - 40, setzt sich eingehend
mit der Frage auseinander, ob die Umgangssprache ein Stil ist. Auch
sie kommt zu dem Schluf, da trotz gewisser Gemeinsamkeiten zwischen
einem Stil und der Umgangssprache letztere ein _komplizierteres und
vielschichtigeres Phinomen sel™ (S. 40).

3) Pusskaja razgovornaja rec' (1973), s. 24,
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7. Slang

Von Slangforschern wird unverhiillt zugegeben, das sich
«Slang®™ nicht prdzise definieren 138t und damit das Schick-
sa)l anderer Wilrter teilt, die ebenfalls flir die Bezeichnung
M The Oxford English Dic-
tionary vemerkt unter ,Slang” unter anderem:

komplexer Erscheinungen dienen.

Language of a highly colloquial type, considered as below the level
of standard educated speech, and consisting either of new words or
of current words employed in some special sense. 2)

In Webster's New World Dictionary findet sich die Defini-~
tion:

Highly informal language that is outside of conventional or standard
usage and consists of both coined words and phrases and of new or
extended meanings attached to established terms: slang develops from
the attempt to find fresh and vigorous, colorful, pungent or humor-
ous expression, and generally either passes into disuse or comes to
have a more formal status. 3)

Auf den Begriff ,Slang"™ treffen auch solche Stichwidrter wie
Witz, Ironie, Protest, Verachtung, Vulgaritdt, bewuBter
Versto8 gegen Normen und andere zu. Ein wichtiges Element
ist auBerdem der sprachliche Spieltrieb des Menschen, der
immer neue Slangausdriicke entstehen l¥#B8t. Freilich sind
manche dieser Merkmale auch kennzeichnend flr die Jargons,
doch im Unterschied dazu hat der Slang eine .,weit grésere
soziale Basis", wie Zirmunskij konstatierte, und ist nicht
wie jene nur flr eine bestimmte Gruppe charakteristisch.
Andererseits wird die Ansicht vertreten, daB der General
Slang durchaus sozial abgrenzbar ist, ndmlich als der spe-

zifische Wortschatz der Jugend der gr&8eren St&dte." Ganz

1) E. Patridqge, ,.Slang™, in: Collier's Encyclopedia, vol. 21, New York,

London 1977, S§. 70 - 72, - Einen umfassenden Uberblick dber den
Slang bietet ders., Slang To-day and Yesterday, 4th Edition, Lon-

don 1971. Zu empfehlen ist auch H. Wentworth, St. B. Flexner, Dic-
tionary of American Slang, 2nd Supplemented Edition, New York 1975.

2) The Oxford English Dictionary, vol., 9, Oxford 1970, 5. 171,

3} Webster's New World Dicticnary, 2nd College Edition, Toronto
1976, s. 1337,

4) BE. Leisi, Praxis der englischen Semantik, Heidelberg 1973, S. 228.
- Unter Vocational Slang wird im Gegensatz zum General Slang der
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in diesem Sinn ist der Ausdruck moaodexnuiti canenz aufzufas-
sen.,

In der Sowjetunion geht man noch einen Schritt weiter,
indem man versucht, Slang auf den Jugendslang zu reduzie-
ren. Die vorgeschlagenen Termini monodexnuais caex2 und mono-
dexnuii xapzox - im Deutschen sagt man dafiir Jugendsprache -
belegen diese Absicht, da die Ausdriicke caexz und xapeon
filr die Bezeichnung einer saloppen, ldssigen Sprache ver-
mieden werden. Auf diese Weise wird eine altersmdBige Gren-
ze fiir den Gebrauch von Slangismen festgelegt, die aller-
dings mit der sprachlichen Wirklichkeit nicht das Geringste
zu tun hat. Von M. M. Kopylenko wird das Alter der Jugend-
lichen, die Slang sprechen, auf 14 bis 25 Jahre festge-
setzt.1) Selbst wenn man mit dem Begriff .Jugend®™ die Ju-
gendlichen bis zu 28 Jahren meinte, - dies ist die Alters-
grenze, bis zu der sich Sowjetblirger dem Komsomol, dem
Kommunistischen Jugendverband anschlieBen k&nnen - wird man
den sprachlichen Verhdltnissen in keiner Weise gerecht.
Ausgehend vom tatsidchlichen Slanggebrauch miiBten zur sowjeti-
schen ,Jugend® auch die 30 bis 50jdhrigen und noch dltere So-
wjetblirger gerechnet werden. Denn solche Slangausdriicke wie
6ab6xu 'Kr8ten' [Geld), aamxuymbca ‘'die Schnauze halten',
puno 'Fresse', eucmynamv ‘'Radau machen', 'Streit suchen',
'eine Schau abziehen', xafax 'Restaurant' oder noaxoerux
'‘Drei-Sterne-Kognac' kann man ohne weiteres von Erwachsenen
héren, die schon lingst dem Komsomolzenalter entwachsen
sind.?)

Es wird nicht bestritten, dag Slangismen sehr kurzle-
big sein k&nnen oder nur fiir eine bestirmte Zeit und eine
bestimmte Generation spezifisch sind. Es wird auch nicht
bestritten, daB es in der Sowjetunion einen Jugendslang
gibt. Es s0ll nur verdeutlicht werden, das der Begriff smo-

einer bestimmten Berufsqgruppe (Schiler, Soldaten, Drogen~Konsumen-

ten, Matrosen usw.) verstanden. Der Vocational Slang entspricht in

diesem Fall dem xaprou im Russischen. Vereinzelt wird dafir im Rus-
sischen ebenfalls der Ausdruck cnedr verwendet.

1) M. M. Xopylenko, O semantiéeskoj prirode molodeinoqo ;argona, in:
Social'no-lingvisticeskie issledovanija, pod red. L. P. Krysina {
D. N, Smeleva, Mcskva 1976, S. 79.

2) Ebd., S. 70 - 36, wo noch viele andere Beispiele verzeichnet :ind.
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nodexnutli cnenz so extensiv ausgelegt wird, dasB er sinnlos
wird. Dies ist kein Zufall. Denn auf der einen Seite sind
offizielle Stellen daran interessiert, daB Slang wenigstens
terminologisch eine altersbedingte, voriibergehende Erschei-
nung, sozusagen eine .Kinderkrankheit®™ bleibt, die von sich
aus vergeht. Auf der anderen Seite wird der Ausdruck sosao-
Oexnuli cnexnz von sowjetischen Sprachwissenschaftlern gerne
gewdhlt, weil er die Mdalichkeit bietet, etwas {lber Slang
oder {lber Jargons publizieren zu kdnnen.

Stellt man sich das Russische als vertikales Schich-
tenmodell vor, dann befindet sich der Slang zwischen der
Umgangssprache und den Jargons, von denen die gexsa, der La-
gerjargon und neuerdings der Jargon der Drogenabhdngigen
eine besondere Rolle spielen. Sie und andere Jargons sind
die Hauptguellen des Slang. M. Wandruszka beschreibt das
80:

Ausl3ufer dieser wuchernden Sondersprachen dringen unabl3ssig in die
allgemeine Umgangssprache ein, werden durch die Massenmedien propa-
giert, erringen literarische Geltung. Das alles faBt man im Engll-
schen als Slang zusammen, im Franz8sischen als Argot. Im Deutschen
gibt es merkwiirdigerweise noch keinen eigenen Namen daflir. 1)

Sieht man davon ab, daB Jargonismen und Slangismen in
den sowjetischen Massenmedien in der Regel nicht verbrei-
tet werden, dann kénnte sich Wandruszkas Beobachtung auch
auf das Russische beziehen. Bel manchen sowjetischen Lexi-
kographen geht indessen die Abneigung gegen den Terminus
cnenz 80 welt, das sie ihn Uberhaupt ablehnen. Im Boaswol
pyccxo-anezauticxuli cnosapr sind simtliche Worter und Aus-
drilcke, die in den Wérterbilichern der englischen Sprache als
Slang ausgewiesen werden, auf die Kategorien paszogopnoe,
npocmopeuue, 6ynAb2aApulM, XapzoHusm, npogeccuonanuam, oua-
nexmuam, neonozu3dsm und einige andere aufgeteilt. Motiviert
wird dieses ungewdhnliche lexikographische Vorgehen damit,
daB der Terminus ,Slang” verschwommen sei, nur in der eng-
lischen Lexikologie und Lexikographie vorkomme, jedoch
nicht im Franzdsischen, Deutschen und Russischen oder in
einer anderen Sprache, die einen hohen Entwicklungsstand er-

1) M. wandruszka, Die Mehrsprachigkeit des Menschen, Minchen 1981,
5. 27.
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reicht habe.1) Diese Argumente sind nicht nur nicht stich-
haltig, sondern zeugen von einer gewissen Einseitigkeit der-
jenigen Lexikographen, die sie ins Feld fihren. Ldngst
gibt es W¥rterbilcher des dinischen, italienischen, jiddi-
schen und schwedischen Slangs. Es geniigt hier, darauf hin-
zuweisen, daB das Fehlen des Terminus csexz in der sowje-
tischen Lexikologie und lLexikographie keineswegs bedeutet,
das es im Russischen keine sprachlichen Einheiten gibt, die
auf diese Weise am besten markiert werden k&nnen. Solche
Ausdricke wie Jlyxuuosexa ‘Moskau'’ (vom Spitznamen Lenins Jy-
xuv) , Mymanux, Fymaaunyux 'Stalin', Jaséx ‘Breznev', uepxo-
xonue 'Schwarz8rsche’ [Neger, Kaukasier, Einwohner Mittel-
asiens u. a.)], seepu 'Tiere’ und uypxu °‘T8lpel' [Kaukasier,
Kasachen, Einwohner Mittelasiens], xaiugf, xeig 'GenuB' bzw.
‘Drogenrausch’, Cosdenua '‘Sowjetunion’, coedenun 'sowjeti-
sche Gesellschaftsordnung', 'Amtstriger' [Abgeordnete,
Staatsanwdlte, hdhere Parteichargen usw.], mexm, anzaeni,
mycop 'Bulle’, smywxav, O6apabaxyux 'Denunziant', ‘Zutrdger’,
noddaseamo, xupamb ‘trinken', ‘saufen', Sopmomyxa, xpacxa
‘billiger Rotwein', cudemo e omxgae 'keine Ausreisegenehmi-
gung erhalten', gupmav ‘Auslidnder', aaxaw, anaxonasem 'Alko-
holiker', uwyesax 'Typ' und wmomxu 'Klamotten' dokumentieren
zur Genilge die Existenz eines russischen Slang.

Im Grunde genommen wird die Tatsache, daB es einen

r

russischen Slang gibt, von sowjetischen Forschern nicht
ernsthaft bestritten. Es geht ihnen eigentlich darum, den
Terminus caexez (auch casnz geschrieben) von der sowjeti-
schen Lexikographie und Lexikologie fernzuhalten. Die Situa-
tion ist insofern paradox, als einerseits der russische
Ausdruck gena nicht terminologisiert ist und ihm die Ent-
lehnung apz2 vorgezogen wird. Andererseits gibt man dem un-
handlichen Ausdruck xzapzonu3uposannasa nexcuxa den vVorrang
vor der knappen und allgemein bekannten Entlehnung caexz.
Als Erkldrung fiir diese bewuBt getroffene Auswahl kdnnte

!, Siehe Bcl'Soj anglo-russkij slovar'. Pod obsCix rukovodstvom prof.
I. P. Gal'perina, t. 1, Moskva 1972, 5. 15. - Die Grundlagen zu sgei-
ner slargfeindlichen Konzeption hat Gal'perin in seinem Artikel
C termire _sléng”, in: V3a, 195£, Nr. €, S. 107 - 114, gelegt.
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man anfilhren, daB jeweils der neutrale, emotional und ex-
pressiv kraftlose Ausdruck dem jeweils stark emotional wir-
kenden Gegenstick vorgezogen wird. Doch viel eher dlirften
ideoclogische Implikationen dafir verantwortlich sein, das
der Terminus csnenz ,.in der sowjetischen Linquistik nicht
FuB gefaBt"” hat.i) In Bezug auf die russische Sprache fand
er schon bei Zirmunskij keine Berlicksichtigung.

Um den idealen Ausdruck caenz zu vermeiden, hat der
Sprachpfleger Skvorcov sogar die Neupridgung xapzoruauposean-
raa nexcuxa geschaffen, die - nimmt man es genau - in semanti-
scher Hinsicht nicht befriedigt und den Normen der russi-
schen Akademie-Grammatik zuwiderlduft. Besagt doch das
neue Verb xapzonusauposamv - vom Substantiv xapzox mittels
des Suffixes -usupocsa- abgeleitet -, daB etwas in Jargon
verwandelt wird.z) Diese Neuprdgung kann nur dann mit vol-
ler Berechtigqung angewandt werden, wenn ein Wort (bei-
spielsweise durch ein morphologisches Mittel) in ein Jar-
gonwort f{iberfihrt wird: aus ewnuegamo wird swnuson ‘alko-
holische Getridnke' bzw. 'das Trinken alkoholischer Getrdn-
ke', aus 3axycueamv wird saxycon 'Imbig’ bzw. 'die Einnahme
eines Imbisses'. Von pydamv ) pyfox 1d8Bt sich das nicht sa-~
gen, denn pybéamo ist bereits ein Jargonwort. Urspriingliche
Jargonwdrter k&nnen daher nicht als ,jargonisierte” lexi-
kalische Einheiten bezeichnet werden, es sei denn, man

setzt sich Uber die Semantik des Suffixes -u3uposa- hin-
weg. Und werden normalsprachliche lexikalische Einheiten ,jar

gonisiert®™, dann widerspricht dieser Vorgang dem Postulat,
daB es in der Sowjetunion keine sprachliche Basis mehr fir
den Jargon gibt.

Die Nichtverwendung des Terminus csaexz sowie die Ver-
wendung der alternativen Termini mosodexumua canenz, monodex-
KUl XQp2OK, XAP20HU3UPOEANKAR nexcuxa, xapzokoolpa3nas nex-
cuxa u. a. sind der Ausdruck dafir, daB sowjetische Sprach-
forscher bisher nicht in der Lage waren, die ,objektive
Realitdt" der sprachlichen Gegebenheiten adidquat zu be-

1) Obscee jazykoznanie (1970), S. 478.
2) vgl. Russkaja grammatika, t. !, Moskva 1980, §§ 804, 80S.
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schreiben, noch den auftretenden Problemen terminologisch
gerecht zu werden. Die ideclogischen Zwdnge sind zu stark,
als daB8 sie eine objektive Betrachtung bestimmter sprach-
licher Phdnomene zulieBen. Denn viele Slangismen lassen
die sowjetische Wirklichkeit in einem nicht gerade glin-
stigen Licht erscheinen. Oftmals sind Slangismen auf ein
einziges Wort komprimierte Witze. Beim Wort uaenoeos 'Wa-
gen, mit dem Funktiondre chauffiert werden' liegt der Witz
darin, das8 die Doppeldeutigkeit des Wortes usaex .Glied"
[Penis] und .Parteimitglied” ausgeniitzt wird. Die Bedeu-
tung ,Glied” [Penis] 1l8st die Assoziation xyi a.Schwanz"”
[Penis] aus, und hierauf wird ryi& ,Arschloch”™ in seiner
Funktion als obsz®nes und sehr populdres Schimpfwort as-

soziiert.

8. Mat

-
e

A no-wen mu na xya!

ofASHK 3TOT yxe CNOKOH PeKy OThCKaH
H NPpHHAT BO BCceR Pycmu."

{®.M.JocroeBcxuft 1821 ~ 1881)

Vor nun ilber hundert Jahren war F. M. Dostoevskij an einem
Sonntag in Petersburg Zeuge eines kurzen, vom Inhalt her
banalen Gespridchs, das sechs betrunkene Fabrikarbeiter
fiihrten. Diese Tatsache an sich hdtte wohl kaum ausge-
reicht, den berilhmten Schriftsteller dazu zu bewegen, das
zufdllig Aufgeschnappte zu verdffentlichen. Nimmt man den
fraglichen Artikel zur Hand, dann stellt man fest, dag die
von Dostoevskij auf einer knappen Seite genuB8voll und amii-
sant geschilderte Unterhaltung der Fabrikarbeiter nur aus
einem einzigen Substantiv bestanden haben soll, das ledig-~
lich sechs mal - intonatorisch variiert und in unterschied-
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licher Bedeutung ~ wiederholt wurde. Dabei vermied es der
Schriftsteller wohlweislich, dieses Wort beim Namen zu
nennen, hdtte er doch die zarten Gefiilhle seiner Leser, vor
allem seiner Leserinnen, verletzen k&nnen. Auf ihn hattedie
fliichtige Begegnung mit den Arbeitern groBen Eindruck ge-
macht und ihn zu der keineswegs ironisch gemeinten Aussage
veranlasgt:

i Bapyr ySeanncA, UTO MOMHO BHPA3HTL BCE MMCNWM, ONMYMEHWA W gaxe ue-
mie rnySoxme pacCyweHHR OAQHMM Ne HA3BAHWEM ITOrO0 CYRECTBHTENBHO=
ro, AC KPAHHOCTH K TOMY ME HEMHOTOCNOMNOro. 1)

Dostoevskij lbertrieb natiirlich ein wenig um des Ef-
fektes willen, als er behauptete, allein mit dem Wort xyu
sei das fragliche Gesprich gefiihrt worden. In Wirklichkeit
miiBte es aus den folgenden sechs Repliken bestanden haben:
(1) Xyaus! 'Scheise!’; (2) Hu zya! 'Von wegen!'; (3) zu (1)
Xyi! 'Arschloch!'; (2) zu (3) Ha xyia! 'Reg dich abt'; (4)
in Bezug auf das in (1) Gemeinte: Hu xysa cebe! 'Sagenhaft!’';
(6) zu (4) Kaxozo xysa! 'Was soll das?'. (Der flinfte Kommu-
nikationspartner mischt sich nicht in das Gesprdch ein.)z)

Fiir das, was Dostoevski} damals als in ganz RuBland
gebrduchliche Sprache bezeichnete, steht heute der Ausdruck
Mam. In sowjetischen Wlrterblichern sucht man vergeblich
nach einer befriedigenden Erkldrung dieses Wortes. In ei-
ner der #lteren Auflagen des W8rterbuchs von Ozegov wird
die folgende angeboten: , Henpuauuwo-zuycnas 6paxd ¢ ynomu-
HakueMm cnoeéa namu.3) Von dieser Definition werden nur sol-
che Ausdriicke wie £6 meov mamb! ‘Verdammter Mist!', Hol's
der Geier!', 'Teufel auch!', 'Teufel, Teufel!', 'WeiB der
Geier!' u. a.; E6u meox mamp! 'Gottverdammter Mist!', 'Gott
verdamm mich!', 'Himmel, Arsch und Zwirn!' u. 4.; E6éxa
Mmamp! 'Teufel noch mali!', 'In des Teufels Namen!' usw. und
Y6upaiica x e6ene mamepu! 'Scher dich zum Teufel!' erfast.

In neueren Auflagen dieses WOrterbuchs lesen wir die Erkld-

1) F. M. Dostoevskij, Dnevnik pisatelja. 1873, Malen'kie kartinki 2,
in: Polnoe sobranie sofinenij vtridcati tomach, t. 21, Leningrad 1980,
S. 108 - 109. Siehe erginzend dazu U¥itelju, in: ebd., S. 113117,

2) Bei dieser Ubersetzung kann es sich nur um eine sinngemifie Wiederga-
be des Gesprdchs handeln.

3) S. 1. Ozeqgov, Slovar' russkogo jazyka, izd. 4-e, Moskva 1960, S. 333.
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N Folgt man ihr, dann geh&ren zunm

rung ,hHenpunuvxar Spand”.
Mat auch solche Schimpfwdrter wie xonoaus 'Arschlecker',
xona ¢ ywamu 'Arsch mit Ohren', nuszda 'Fotze', zoexo
'ScheiBe' und viele andere. Im grogen Akademiewdrterbuch
steht unter demselben Stichwort , ~amepunas Opandv; cxeepro-
cnoeue."z) Bei Dal' ist dieses Wort noch nicht verzeichnet.
Statt dessen finden sich bei ihm der heute noch gdngige
Ausdruck mamepyuna - narabcmeo, mepaxas Opanb und das Verb
mamwpozamd (cR) - cxeepnocaosumd, pyzamvca; Opanump(c’) no-ma-
mepny sowie andere Worter aus dieser WOrtfamilie.3)
Die zuletzt genannten Definitionen, die alte, vorrevo-
lutionsire Dal'sche, und die neue, akademische, kommen der
heutigen Bedeutung von mam am ndchsten. Mat ist die Gesamt-
heit der im Ubertragenen Sinne gebrauchten Worter edamo
'ficken' [futuere), nu3ada 'Fotze' [Vagina] und xyi& 'Schwanz’
[Penis]) und der von den Stimmen ed, eba-, nu3ad- und xyi der Wor~
ter emv (emu) 'ficken', efamv, nu3da und xyi abgeleiteten sexu-

ellen Ausdriicke, die Nichtsexuelles bezeichnen, zum Bei-

_Spiel: cveb6amp 'abhauen', 'verduften', omvebambca 'in Ruhe

lassen*®, o6veGamv 'bescheiBen’, ebxnymuti ‘'jmd., der bescheu-
ert ist', edaavxux 'Visage'; nuadumo, damov nusda, damo nua-
dunett 'verpriigeln', nusdaxymv ‘einen Schlag versetzten',
nusdemo 'Scheis reden', nuadex ‘'Gequatsche', nu3sdey! 'Klas-
sel' oder 'alles ist im Arsch!', nusdeyocemi 'toll', zyeeut
'beschissen', 'ScheiB-', do zys 'jede Menge', mue smo no xyu
'das ist mir scheiBegal', nowea mm xna zyi! 'leck mich am
Arsch!', A xna nezo xyl nonoxun oder 3abun 'ich scheif auf

ihn' und viele andere. 4) Ausdriicke, die das Wort mamo enthalten

1) OZegov (1972), S. 313, und Ozegov (1981), S. 302.

2) SSRLJa, t. 6, 1957, sp. 689 (4. Mat). Nur in diesem Wdrterbuch ist
das Wort Mar stilistisch nicht markiert. In allen anderen Lexika, in
denen es verzeichnet ist (O, M), wird es als Wort des Prostorelie
ausgewiesen. Das ist ein weliteres Beispiel dafldr, wie sinnlos diese
Kennzeichnung vergeben wird, denn mat ist ein allseits bekannter und
gebrduchlicher Ausdruck, der zur Bezeichnung einer Varietit des Rus-
sischen dient und stilistisch neutral ist.

3) Siehe das Lemma . Mat'", in: Dal' (1912- 1914), t. 2, 1914, Sp. BO2 -BO3.

4) Der &uBerst hAufig verwendete Matausdruck nomen T Ha xyiR! - in der
indirekten Pede wird er euphemistisch mit a8 ero nocnran noaansme um-
schrieben - ist sogar vertont worden (siehe das Notenbeispiel am An-
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und von denen der euphemistische Name mam herrithrt, sind
nicht zahlreich. Sie machen ebenso wie Schimpfwdrter und
Fliiche nur einen kleinen Teil dieser Varietdt aus. Der Be-
Zug zum Sexuellen ist beji Matausdriicken in der Regel for-
maler Art. Er wird Uber das Bezeichnende, die Form, her-
gestellt. Bei euphemistischen Varianten einiger Matausdrik-
ke fehlt sogar der direkte formale Bezug, zum Beispiel ea-
Xu 3enénme, éaxu-nanxu und edpu meow mamv statt €6 meon
mamo und Mytivg, Fytina statt xyuna. Die Ahnlichkeit der
Lautgestalt oder auch nur die Ubereinstimmung zweier Laute
genligt jedoch, damit dieser Bezug wieder hergestellt wer-
den kann.

Neben Matausdriicken mit feststehender Bedeutung {(z. B.
cnu3dumv 'klauen’, o6vebamv 'bescheiBen' [betrfigen], wxa zyi
'wozu') gibt es eine Rejhe dieser Ausdriicke, deren Bedeu-
tung nur im Kontext unter Beriicksichtigqung der Konsituation
zu verstehen ist, etwa die Homonyme nu3dey! 'Klasse!® und
nu3adey 'alles ist im Arsch' oder die Synonyme 3axysuume und
3axyapumv mit einer Fiille von Bedeutungen. (Siehe Kapitel D,
Abschnitt 2b.)

In der Umgangssprache heiBen Matausdriicke mamepnue
canoea oder mamweu. In Analogie zu den Termini Argotismen,
Jargonismen und Slangismen wird der Terminus mamusmyu
nMatismen" fiir die Bezeichnung von Matausdriicken vorge-
schlagen. Skatologische Ausdriicke geh®ren - egal, ob sie
Skatologisches oder Nichtskatologisches ausdriicken - nicht
zum Mat." (Es fdllt auf, dag sich Matismen im Deutschen
noch am ehesten mit skatologischen, im Englischen und Fran-
zdsischen dagegen ebenfalls mit sexuellen Ausdriicken wieder-
geben lassen,)

fang dieses Abschnitts). Diese kleine Komposition ist allen sowjeti-
schen Musikern bekannt. Sie wird von ihnen z. B. dann gespielt, wenn
sie keine Lust haben, musikalische Winsche des Publikums zu erfdllen.

1) F. Dreizin,T. Priestly, A Systematic Approach to Russian Obscene
Language, in: Russian Linguistics, vol. 6, 1982, s. 233 - 249, z&h-
len zum Mat auch skatologische AusdrOcke wie rosno 'ScheiBe’, ros-
Hoen 'ScheiBfresser', 63gett 'leise furzen' und n;bnerb 'laut fur-
zen' sowie das Wort 6nans 'Hure', das in der ¢ens als Terminus und
ansonsten als Schimpfwort, Interjektion und auch als Fillwort ver-
wendet wird. Dieser Standpunkt 13Bt den Gebrauch des Wortes maTt un-

bericksichtigt und ist deshalb abzulehnen.
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C. Tabuisierte Varietdten des Russischen

I. Ubersicht iiber die tabuisierten Sprachvarietédten

Es ist eine Tatsache, daB unter Stalin seit Mitte der 30er
Jahre aus sprachpolitischen (ideologischen) Griinden - vor-
dergriindig aus Sorge um die Reinheit der russischen Spra-
che - die Argot- und Jargonforschung eingestellt wurde. Die
von ihm durchgesetzte Tabuisierung der sozialen Dialekte
wirkt sich bis in die Gegenwart aus und wurde bisher nicht
aufgehoben, soweit es sich nicht um abgestorbene oder harm-
lose Varietdten handelt. Nur vereinzelt und dann unter sol-
chen Etiketten wie Jugendslang (Jugendjargon), Prostorelie,
Orthographie, Etymologie oder Redekultur werden die heiklen
Fragen dieses Forschungsgegenstandes angeschnitten.1)

Man kann kaum bezweifeln, das manche Sprachvarietdten,
zum Beisvpiel dle der Schiiler, Studenten, Drogensiichtigen
und Kriminellen, in den meisten Lidndern Europas existent
sind. Andere Varietdten sind hingegen in ihrer Verbreitung
auf bestimmte Gesellschaftssysteme oder bestimmte Lidnder
begrenzt. Den Jargon der Bdrsenmakler diirfte es nur in den
sogenannten kapitalistischen Staaten geben, und der Jargon
der Baseballspieler und deren Fans ist wohl vor allem eine
Varietdt des amerikanischen Englisch.

1) Es sollte keinesfalls auBler acht gelassen werden, daf auch im We-
sten sich kaum jemand dieser Sprachvarietiten annimmt. Meistens
verknipfen sich mit diesen Forschungen die Namen einiger AuBensei-
ter der Sprachwissenschaft (Lexikographie). Fir den deutschen
Sprachraum sind fir die &ltere Zeit F. Ch. B. Avé-Lallemant, F.Klu-
ge und L. Ginther und fdr die neuere Zeit S. A. Wolf (Gaunerspra-
che), H. Kipper (Umgangssprache), E. Borneman (sexuelle Umgangsspra-
che) und P. Wehle {(Wiener Gaunersprache) zu nennen. Fir die engli-
sche Slang- und Cantforschung steht der Name E. Patridge. In der
Mehrzahl handelt es sich bei der russischen und sowjetischen Jar-
gon- und Argotforschern um renomierte Sprach- und Literaturwissen-
schaftler. Ein Beweis dafdr, wie wichtig man einst in der Sowjet-
union die Erforschung sozialer Sprachvarietiten nahm.
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Betrachten wir nun einmal das heutige Russisch im Hin-
blick auf die Existenz unerwilinschter Sprachvarietiten. Plr
diesen 2Zweck ist ein in der Sowjetunion von V. P. Timofeev
ausgearbeitetes Schema sozialer Sprachvarietdten nicht un-
geeignet. Unter der Bezeichnung ammucoyuandvrtte xeu3onupo-
sannme coobyecmsa ('antisoziale nichtisclierte Gemeinschaf-
ten') fast er neun verschiedene rxosnexmusa ('Kollektive')
zusammen: eopa 'Diebe’, xapmexnuxu 'Kartenspieler', nuyue
'Bettler', cnexyagxmu ‘Spekulanten', eaaomuuxu 'Devisen-
schieber', mowennuxu 'Betrliger', zyauzaxz 'Rowdys', xana-
mypwuxu 'Schwarzarbeiter', 'Nebenverdienstler' und cexman-
mu ‘Sektenmitglieder'. Eine 2weite Gruppe stellen die npe-
cmynune usonupoaanxtte coobuyecmsa ('kriminelle isolierte
Gemeinschaften') dar. Zu ihnen gehdren die coobuecmea obuu-
Ho20 pexuma ('Gemeinschaften [Gefangene) des gewShnlichen
Strafvollzugs'), xapxomana ‘'Drogenabhdngige’ und peyudusuc-
ma ‘'Rilckfalltdter' jeweils beiderlei Geschlechts.1)

Die von Timofeev gewdhlte Einteilung der russischen
Jargons in zwel Gruppen kann nicht befriedigen. So sind
Devisenschieber, Svekulanten und Rowdys nicht nur antiso-
ziale Gruppen. Vielmehr ist ihr antisoziales, gegen die
Gesellschaft gerichtetes Verhalten nach den strafrechtli-
chen Bestimmungen der einzelnen Unionsrepubliken strafbar
und kann mit Haft, also mit Isolierung von der Gesell-
schaft, geahndet werden (siehe Art. 88, 154, 206 UK RSFSR).
Dies bedeutet, daB es sich nach sowjetischen Rechtsnormen
und offiziellen Wertvorstellungen um Kriminelle handelt,
sobald bel der Abwicklung von Geschdften bestimmte Summen
und Stiickzahlen lberschritten oder liberhaupt bestimmte
Verhaltensnormen verletzt werden.

So gibt es eine Kategorie von Spekulanten, die sich
auf den Kauf von Kleidern, Schuhen und anderen niltzlichen
Gegenstidnden bei Auslidndern spezialisiert haben und die
nebenbei auch noch kleinere Devisengeschdfte tdtigen. Sie
heiBen im alltdglichen und offiziellen Sprachgebrauch gap-

i) V. P. Timofeev, SociolinqvistiEeskie faktory v razvitii sovremen-

nogo russkogo jazyka, in: Ocerki po sociolingvistike, Sadrinsk
1971, 5. 14- 16.
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yoewuxu. AuBer ihnen sind noch die ammuxeapn, ammuxeapyuxu
‘Antiquitdtenh¥ndler', uxowyuxu ‘'Ikonenhdndler', weenupx
'‘Juweliere', xmuxwuxu Buchhindler' und naacmunounuxu
*Schallplattenhéndler’ zu nennen. Da jede Mangelware zum
Spekulationsobjekt werden kann, sind die Mdglichkeiten, il-
legale Geschidfte 2zu machen, nicht ungﬂnstig.1)
gr88ere Geschidfte abwickeln, werden Spekulanten und Ge-
schidftemacher als deaoeue bezeichnet. Ihre Sprache ist ein

Sofern sie

Gemisch aus Umgangssprache, Slang und Jargon. Der Sprach-
gebrauch innerhalb dieser Gruppen unterscheidet sich we-
nig voneinander. Die Unterschiede sind in der Regel indi-
vidueller Art (Idiolekt).

K. Koscinskij beabsichtigt in seinem Caoceapv pyccxoi
nenopmamusrolk nexcuxu, den gapyosyuxu ein eigenes Argot zu-
zuordnen.Z) Diese Auffassung bedarf der Erlduterung. ®ap-
yoewuxu sind in der Regel nicht ldnger als ein oder zwei
Jahre in ihrer Branche tidtig. Wihrend dieser Zeit sind sie
stindig in Kontakt mit den Spekulanten und den Devisen-
schiebern, die ihre Waren und Devisen aufkaufen. Haben sie in
ihrem harten Job Erfolg, dann beginnen sie selbst, mit Wa-
ren und Devisen im groBSen MaBstab 2u schieben und verbes-
sern gleichzeitig ihre soziale Position. Haben sie widhrend
dieser Zeit keinen Erfolg, dann geben sie ihre Tdtigkeit
als gapyoeyux auf und versuchen, einer geregelten Tidtigkeit
nachzugehen. Die allermeisten Geschidftemacher waren zu Be-
ginn ihrer Laufbahn gapyceyuxu. Nach Eintritt ihres ,be-
ruflichen Erfolgs®™ #dndert sich ihre Sprache nicht.3)

Allen raamypuyuxu 'Schwarzarbeitern' einen gemeinsamen
Jargon zuzuschreiben, ist unangebracht. Zu unterschiedlich
sind die T&tigkeiten, die einen Nebenverdienst erlauben,

z. B. als Musiker, Fahrer, Schlosser, technischer Zeichner,

Dachdecker, Tapezierer oder als Garagenbauer. Unabh#ngig

1) Art. 154 UK RSPSR Qefiniert den Begriff cnexynaumusa als ,cxynka u
nepenponaxa TOBAapOB WIH HHMX NMPEAMETOB C Uenbo Haxusu'',

2) Siehe X. Koscinskij, Slovar' russkoj nenormativnoj leksiki (kratkij
prospekt}, in: Russian Linguistics, vol. 5, 1980, S. 142.

3) Zur Etymologie des Wortes ¢apuosmmk siehg L. I. Skvorcov, Otkuda
slovo farcovka?, in: Voprosy kul'tury reci, vyp. 5, 1964, S. 156 -
lwl
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davon, ob ein Angehdriger dieser Gruppen nebenbei dazuver-
dient oder nicht, wird er - je nach Eigenart - seltener
oder hidufiger Jargonwdrter aus seinem Fach gebrauchen. Die
wenigen Ausdriicke, die sich auf den Nebenverdienst bezie-
hen, gehdren voll und ganz zum Jargon der entsprechenden
Berufsgruppe coder sind allgemein bekannt und gehdren dann
zum Slang oder zur Umgangssprache.1)

Zu verneinen ist auch die Existenz eines spezifischen
Jargons der sogenannten ryauzawu 'Rowdys'. Unter dem Rowdy-
tum sind ,Handlungen zu verstehen, die eine grobe St&rung
der ¥ffentlichen Ordnung und eine offensichtliche MiBach-
tung der Gesellschaft darstellen'.Z) Dies ist der Gesetzes-
text, und die Definitionen in den normativen Wilrterbiichern
der russischen Sprache stimmen mit ihm {iberein. Zu viel-
filtig sind die M&glichkeiten, ein xryauzan zu sein, als das
sich sagen lieBe, wodurch er sich in jedem Fall von einen
die 8ffentliche Ordnung beachtenden Sowjetbilirger unter-
scheidet. Selbst ein sonst anstdndiger Sowjetblirger kann
in angeheitertem Zustand zum ryauzan werden. Manchmal be-
darf es dazu nicht einmal dieses Zustandes. Es widre ein
einmaliger Sonderfall, wenn allein schon relativ unbe-
bestimmte Verhaltensweisen als Basis fiilr die Herausbildung
eines Jargons dienen k&énnten. Im itbrigen stellt die Unbe-~
stimmtheit, was eigentlich ein ryauzaw ist, keinen Wider-
spruch dar zur Fihigkeit der Sowjetblirger, in einem kon-
kreten Fall mit groBer Sicherheit festzustellen, wer ein
rynuzax ist.

Darilber, ob Bettler und Sektenmitglieder in der So-
wietunion jewells einen eigenen Jargon haben, k3nnen von
mir keine Aussagen gemacht werden, da ich zu diesem Perso-

1) Langst entspricht die in sowjetischen Wdrterbichern angebotene Er-
klarung des Wortes xantypa - noSodmsti nerxHfi 3apaBoTOK CBepX OCHOB—
Horo (O 1981) nicht mehr dem Sprachgebrauch. Der Zusatz ,leicht”
hat seine Berechtigung verloren, da die Arbeitsbedingungen hart
sein kdnnen und das Geld dann sauer verdient werden muB. Mit xanry-
pa i1st sowohl der Nebenverdienst w3hrend als auch nach der regullren
Arbeitszeit oder am Wochenende gemeint. Die Etymologie dieses Wortes
ist bei L. Ja. Borovoj, Put' slova. Oferki i razyskanija, Moskva
1974, s. 227 - 230, beschrieben.

2) Art. 206 UK RSFSR.
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nenkreis keine Kontakte hatte. Koscinskij scheint filr Sek-
tenmitglieder spezifisches Vokabular gesammelt zu haben.1)

Was die . kriminellen isolierten Gemeinschaften" be-
trifft, so entspricht es einfach nicht den Tatsachen, das
Drogensiichtige von der Gesellschaft isoliert sind. Der
tberwiegende Teil der Drogensfichtigen befindet sich auf
freiem FuB. Timofeev hat nur insofern recht, als er den
Drogenkonsum unter den Inhaftierten der Arbeitsbesserungs-
anstalten - das ist der amtliche Name filr Lager (offiziell:
Kolenien) und Gefingnisse - und die Existenz eines Jargons
der Drogenslichtigen bestdtigt. Wenig mit der Realitidt
zu tun hat auch sein Vorschlag, Riickfalltdtern und .Gemein-
schaften des {lblichen Strafvollzugs" eigene Jargons zuzu-
gestehen. Ein Dieb, der zum zweiten oder zum dritten Mal
einsitzt, und ein Devisenschieber, dem das gleiche Schick-
sal widerfdihrt, werden den Lagerjargon perfekt beherrschen.
Nicht weniger perfekt wird ein zu einer l¥ngerern Haft-
strafe verurteilter M8rder schon wdhrend und erst recht am
Ende seiner Haftzeit den Lagerjargon beherrschen, ohne
RUckfalltiter zu sein. Allein mit der Wahl des Ausdrucks
obuuxuaii pexum zeigt Timofeev, daB er mit den Einzelheiten
des sowjetischen Strafvollzugs nicht vertraut ist. Die vier
Stufen des Vollzugs sind (in der Reihenfolge der Hdrte der
Haftbedingungen) : ofwuii pexum, ycunexndtidi pexum, cmpozuli pe-
xum und ocobuii pexum. Im Lagerjargon heiBen sie einfach o06-
wax, ycuaox, cmpozavx und ocobnax.Der Phantasieausdruck o6uwu-
wli pexum erscheint nirgendwo - weder in der juristischen
Fachliteratur noch im amtlichen Sprachgebrauch oder in der
Umgangssprache.

Die Timofeevsche Konzeption steht ganz im Einklang mit
der herrschenden Lehre, Jargons mit gesellschaftsfeindli-
chen Gruppen oder Kollektiven in Beziehung zu setzen. Dies
ist jedoch eine grobe Vereinfachung und Verfidlschung der
wahren Sachverhalte. Sogar innerhalb von Gemeinschaften und
Kollektiven, auf die sich die Partei und die sowjetische
Gesellschaft insgesamt stiitzen, existieren Jargons. 2u nen-

1) Siehe Xoscinskij (1980), S. 141.



00067164

- 115 -

nen ist das sowjetische Militdr: Luftwaffe, Marine und das
Heer samt den verschiedenen Waffengattungen. Zu nennen sind
auch das Komitee filr Staatssicherheit (KGB) und die Miliz

mit der ihr angegliederten Kriminalvolizei, deren Mitarbei-

1)

ter gleichfalls Jargonsprecher sind. Nach dem mir vor-

liegenden Material, das sich auf Befragungen sowjetischer
Bilrger stitzt, die mit diesem Personenkreis aus recht un-
terschiedlichen Griinden und Anlidssen Kontakt hatten, scheint
so viel sicher zu sein: Angehdrige des KGB, der Miliz und
der Kriminalpolizei sind mit der gewna vertraut und in der
Regel aktive Sprecher dieser Varietdt. Indirekt wird diese
Erkenntnis bestdtigt durch eine Stelle in der flamamxa ('Hin-
weis') zu einem Wdrterbuch des Gaunerjargons. Sie lautet:

Cnegyet nomuuTb, uTo ynorpebnesne maproHa npecrTynwmkos, Ge3 ocolown

H3 TO HeoOXOAMMOCTHM, 33COPAET PYCCKMR A3MK. He Tak BaxMO yMETL CaMOMy
FOBODUTE HA WMAPrOHE, KAK BaMHO XOPOWO MNOHUMATL Pa3roBOpP, KOTOPWA Be-
AYT Memay cOBOR C ero NOMOWbLID NPEeCTYNHHUKKM. 2)

1) Girke, Jachnow (1974), S. 78, Anm., ZuBern sich sehr kritisch zu
Timofeevs ,Schema der sozialen Differenzierung und Integration der
modernen russischen Sprache®. Bei ihnen heiBt es: ,Ubrigens finden
sich bei sowjetischen Soziclinguisten selbst ausgeprigte subjektive
Prestigevorstellungen hinsichtlich der Triger der einzelnen Gruppen-
sprachen. So etikettiert Timofeev [...] in seinem Schema der Sprach-
varianz des modernen Russisch z., B. Sektenmitglieder, Gelegenheits-
arbeiter und Narkotikasdchtige (denen er spezifische Argots zuord-
net?) schlicht als ,antisoziale nichtisolierte’bzw. ,verbrecherische
isolierte Gruppen', ohne deren sozialpsychische Existenzmotivation
zu hinterfragen oder gar diese Etikettierung soziologisch zu recht-
fertigen." Meiner Ansicht nach ist der Begriff _,Prestigevorstel-
lungen”, so wie er hier verwendet wird, nicht angebracht. Es handelt
sich schlicht um unerwilnschte Varietiten des Russischen, mit denen
die Sprachpflege bisher nicht fertig wurde. Eine sekundire Frage ist
die sogenannte ,sozialpsychologische Existenzmotivation”. Die pri-
midre Frage ist die, ob es die von Timofeev aufgezidhlten Jargons
Uberhaupt gibt. Sie ist nur empirisch zu beantworten. Fir einen Teil
der Timofeevschen Jargons (Argots) muBte sie verneint werden. Seine
Etikettierungen midssen nicht gerechtfertigt werden. Sie gehdren zum
Standardrepertoire der sowjetischen Rechtswissenschaft und Soziologie.
Es wire unredlich, von einem sowjetischen Soziolinguisten die Ver-
wendung von im Westen (blichen Etiketten zu verlangen. Verlangt wer-
den kann nur die genaue Verwendung sowjetischer Etiketten. (Auf den
ungenauen Gebrauch der Begriffe . antisozial®, _ iscliert™ usw. ist
hingewiesen worden.) AuBlerdem f£i1lt auf, daB Girke und Jachnow die
Worter xantypmuxu und Haprxomamn offensichtlich nicht richtig ver-
standen haben. Die Xritik der beiden deutschen Linguisten beruht al-
s0 teilweise auf falschen Voraussetzungen.

2) Slovar'vorovskogc zargona (925 slov) (posobie dlja operativnych i
sledstvennych rabotnikov milicii), Kiev 1964, in: V. Calidze, Ugo-
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Die fgexAa ist somit nicht nur die Umgangssprache der
Kriminellen. Ihrerseits sind auch die Mitarbeiter des KGB
und der Miliz sorachschdpferisch tdtig. KGB-Mitarbeiter
haben beispielsweise den Spitznamen Coaxexuyxep fir den
Nobelpreistridger Coaxenuyun aufgebracht. Damit sollte un-
terstellt werden, er sei jiidischer Abstammung. Bei der Mi-
liz sind die Abbreviaturen Somx bzw. Somrux (6e3 onpede-
nennozo Mecmoxumenvcmsa) 'NichtseBhafter' und Gos (Gea
onpedenennuxr 3anamuli) 'jmd., der keiner geregelten Arbeit
nachgeht ' samt den Ableitungen 6o3ux und S03uye gebrduchlich.
Bei den Lagerverwaltungenwird statt cymounar dava die Abklr-
zung cymodaua ‘Tagesverpflegungssatz' benfitzt. Innerhalb
der genn haben die xapmannuxu ‘'Taschendiebe', domyuruxu
'Wohnungsdiebe', smedeexamuuxu ‘'Geldschrankknacker'; ‘Ein-
brecher' und andere Spezialisten ihres Faches eigene, vor-
nehmlich von ihnen verwendete Fachausdriicke.

Obwohl zwischen der gena und dem Lager- und Gefdngnis-
jargon naturgemd8 enge Verbindungen bestehen, dlirfen beide
Varietdten nicht miteinander identifiziert werden. Der La-
ger- und Gefingnisjargon entsteht und gedeiht in den An-
stalten des Strafvollzugs. Zusammen mit den entlassenen
Hiftlingen gelangt er nach auBen, wo er auf verschiedene
Weise - vor allem durch mindliche Berichte, weniger durch
Publikationen - einem breiteren Personenkreis bekannt wird.
Die genxn existiert unabhdngig von den Lagern und Gefidngnis-~
sen. Sie wird aber auch dort von den berufsmdpigen Kri-
minellen gesprochen. Und obwohl ihre Zahl in den Arbeits-
besserungsanstalten weit geringer ist als die aller {bri-
gen Inhaftierten, ist der Einfluf der gena auf den Lager-

1
und Gefdngnisjargon erheblich.J

lovnaja Rossija, N'ju Jork 1977, S. 347. - Das angeschnittene Pro-
blem ist nicht neu. Koporskij (1927), S. 9, hat es direkt angespro-
chen und mitgeteilt, daf Gaunerjargon nicht nur unter Kollegen,
sondern auch zu Hause im Familienkreis gesprochen wird.

1) Aus jdngster Zeit stammen die Wdrterbdcher von M. Galler, H. E.
Marquess, Soviet Prison Camp Speech. A Survivor's Glossary. Sup-
plemented byTerms fromthe Worksof A. I. SolZenicyn, Madison, Wisc.
1972; K. Galler, Soviet Prison Camp Speech. A Survivor's Glossary.
Supplement, Hayword 1977; V. V. Carpovich, Solzhenitsyn's Peculiar
Vocabulary. Russian-English Glossary. Trudnye slova u SolEenicyna.
Russko-anglijskij tolkovyj slovar', New York 1976,
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V&llig tabuisiert blieb bisher in der Sowjetunion au-
Ber dem mam die Lexik, die sich auf den Genital- und Anal-
bereich und das Sexualleben des Sowjetbilrgers bezieht.
Nicht einmal in der soziologischen Periode der Sprachwis-
senschaft wurde dieses Tabu durchbrochen. Sogar in den amt-
lichen Wdrterbiichern der Gaunersprache blieben diese Aus-

1)

dricke weitgehend ausgespart.

1. Ursachen der Tabuisierung

Warum in der Sowjetunion Sprachvarietdten der Tabuisierung
unterliegen, 1ld8t sich in allgemeiner Form aufzeigen, ohne
daB8 man Einzelheiten oder eine erschdpfende Liste dieser
Varietdten anfilhren muB. So enthalten die Jargons, die
fena und der Slang lexikalische Einheiten, die auf negati-
ve Erscheinungen in der sowjetischen Gesellschaft, der
noeas ucmopuuvecxar obynocmd ('neue historische Gemein-
schaft'), hinweisen. Sie stellen einen mehr oder weniger
groBen Widerspruch zur offiziellen, in den Massenmedien
dargestellten Wirklichkeit dar. Gleichzeitig lassen sie
Riickschliisse zu auf die Lebens- und Denkweise und die
Wertvorstellungen bestimmter Gruppen, Gemeinschaften oder
groBer Teile der Bevdlkerung. Sie erlauben sozusagen einen
Blick hinter die Kulissen der .neuen historischen Gemein-
schaft". AuBerdem sind diese Varietidten ein Indikator da-
fiir, welchen Einfliissen von auBen Sowjetbiirger ausgesetzt
sind. Gemeint sind die in den Jargons und im Slang anzu-
treffenden Lehnwdrter, die den Einfluf der Kultur, Wirt-
schaft, Technik oder auch nur der Mode eines anderen Lan-
des unmittelbarer widerspiegeln als in der normierten

1) Auch eine nie verSffentlichte, weil geschlossene Dissertation, die
zu Beginn der 70er Jahre in Moskau von einer Frau dber den russi-
schen Mat abgefafit wurde, &ndert nichts an der puristischen Ein-
stellung sowjetischer Instanzen zu diesem Vokabular. Nur verein-
zelt finden sich in der Fachliteratur Binweise auf den Gebrauch
dieses Vokabulars. Als einziger erwihnt Polivanov einige Ausdricke.
Siehe seinen Artikel Stuk po blatu in: Polivanov (1931}, S. 1S5,
159 - 160.
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Sprache. Denn der Gebrauch dieser Lehnwérter kann in den
meisten Sprechsituationen von keiner offiziellen Institu-
tion gesteuert oder unterbunden werden.

Ein anderer wichtiger Grund fir die Tabuisierung von
Jargons ist der, daB es in der Sowjetunion, einem Land des
entwickelten Sozialismus, Jargons gibt, die fiir dieses
Land spezifisch sind oder spezifisch sowjetische Merkmale
aufweisen. Einer von ihnen ist zum Beispiel der Jargon der
Spekulanten und Geschiftemacher, der sich erst nach der
O0ffnung des Landes fiir westliche Touristen zu Beginn der
60er Jahre entwickelt hat und keine Vorldufer im vorrevo-
lutiondren RuBland hatte. Seine Existenz widerspricht der
These, daB der Sozialismus die Voraussetzungen fir die
Herausbildung einer Einheitssprache oder einer Sprache des
gesamten Volkes schafft. Offensichtlich ist auch das so-
zialistische Gesellschafts- und Wirtschaftssystem in der
Lage, neue Sprachvarietdten entstehen zu lassen. Dies ist
eine illberaus interessante Entwicklung, die von der sowje-
tischen Sprachwissenschaft nicht vorausgesehen und bisher
nicht beriicksichtigt wurde.

Die von der sowjetischen Sprachpflege in den Vorder-
grund geriickte Sorge um die sogenannte Reinheit der russi-
schen Sprache ldBt bei den Sprachpflegern wenig Vertrauen
in die Selbstreinigungskraft der russischen Sprache oder -
genauer ausgedriickt - in die sprachpflegerischen Ambitionen
der Sowjetbirger erkennen. Andererseits sind die bisheri-
gen Bemiilhungen der Sprachpflege um die Reinheit der Spra-
che ziemlich erfolglos geblieben. Bereits vor 60 Jahren
wurde dieses vorausgesagt:

Nypuam GeccwneH B cBoer HACTYNATENLHOCTH M WacTynaTeneHw scneacrtene
ceoero Geccunua, Ito Beccnnne AHLALT €ro M TPAarMuHOCTH: Yawe BCEro,
AAMEe B0 BHEWHENM MOWM HACHAWA, NYDPH3IM NPOCTO wWanoK, OH BeaeT 3 aKOWHYD
Gopuby 80 WMMA 33IKOHHMX uenen, HO B rpomagHom BonbwuHCTBE Ccnyuaes OH
gepeT ee aypxo: rpy6o, wHOrga HacunbcTeexHo W HebnaropogHo, A[emMaro-
FUUHO M, nNpewxae BCero, HesemecTsenHo. 1)

Es steht fest, daB lexikalische Einheiten, die von der Be-
vblkerung nicht akzeptiert werden, keine Chance haben, in

1) Siehe A. G. Gornfel'd, Novye slovelki i starye slova, Peterburg
1922, s. B.
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den Wortschatz des Russischen aufgenommen zu werden. Die
Argots der Krdmer und Handwerker sind ein anschauliches
Beispiel dafir, daB Sprachvarietdten absterben, sobald die
Voraussetzungen fiilr deren Existenz wegfallen.

AuBer den lexikalischen Einheiten, die im direkten
Widerspruch stehen zur Ideologie oder zum idealen Modell
der sozialistischen oder kommunistischen Gesellschaft, gibt
es solche Einheiten, die mit der Ideoclogie auf den ersten
Blick nichts zu tun haben. Es sind die Wdrter und Ausdriicke
der sexuellen Umgangssprache, der Fidkalien- und Analsprache
sowie der Mat.

Die Situation 1dBt sich am besten an den Werken der
russischen Dichter A. S. PuSkin und N. A. Nekrasov ver-
deutlichen. Pu3kin war bekanntlich ein Verehrer des schb-
nen Geschlechts und durchaus nicht abgeneigt, aus gegebenem
Anlapf ein deftiges Wort zu gebrauchen, das er - sehr zum
Leidwesen der zaristischen und heutigen sowjetischen Zenso-
ren - mitunter auch 2zu Papier brachte. Denn die offizielle
Priiderie in der Sowjetunion geht immer noch so weit, das
die sogenannten Gesamtausgaben der Werke PuSkins alle un-
vollstidndig sind, weil einige ,unanstdndige® Gedichte des
grBBten russischen Dichters ganz weggelassen und etliche
Verse und Briefe nur mit Auslassungen in Form dreier Punkte
oder Striche abgedruckt werden, so daB der Leser fir die
Dechiffrierung dieser Stellen seine Phantasie in Anspruch
nehmen muB. In der neuesten Nekrasov-Gesamtausgabe wird
diese Aufgabe dadurch erleichtert, daB die Zahl der Aus-
lassungsstriche genau der Zahl der Buchstaben der unan-
stindigen W8rter entspricht. Bei Nekrasov wurden zum Bei-
spiel die Wortformen 6asndeii, ebne, rpen, e6, omcocan, ebu
und nepxem sowie die Fiigung esunumaeuwd xpen eliminiert."

Was die sowjetische Zensur zu dieser feindlichen Ein-
stellung gegenilber unanstindigen Wértern veranlagt, das
kann nicht mit letzter Sicherheit gesagt werden. Ist es
einfach die Scham, die 6ffentlich dokumentiert wird? Soll

1) Siehe N. A. Nekrasovs Gedichte Pesn' Vasen'ke und Poslanie k Lon-
ginovu in: Polnoe sobranie sofineniji pisemv pjatnadcati tomach,
t. 1, Leningrad 1981, S. 426 -430. (E6nrn heiBt ‘Fickerei', xpen -
‘Schwanz', orcocars - 'fellare’, nepuyrs - 'einen fahren lassen'.)
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der Blick in russische und sowjetische Schlafzimmer ver-
wehrt und das Sexualleben der Sowjetbiirger m8glichst un-
durchsichtig bleiben? Soll der ideale Sowjetmensch nur me-
dizinische Ausdrilicke fir bestimmte kdrperliche Aktivitdten
und K&rperteile verwenden? Ist es der klaffende Widerspruch
zwischen der Praxis und der Theorie der Nichtverwendbarkeit
nunanstindiger" Woérter? Oder ist man der Ansicht, die russi-
sche Sprache zeichne sich durch besonderen Zynismus auf se-
xuellem Gebiet aus? Oder hdlt man diese hidufig gebrauchten
Ausdriicke gar fir birgerliche Relikte, wie es M. Gor'kij
vom mam annahm? '’ Hat die Tabuisierung der sexuellen Umgangs-
sprache damit 2u tun, daB in der Sowjetunion die Sexuali-
tdt des Menschen so gut wie nicht erforscht wird und die
sexuelle Aufklidrung der Jugendlichen praktisch nicht be-
trieben wird? - Wahrscheinlich ist die Gesamtheit dieser
Griinde dafir verantwortlich, daB die sowjetischen Zensoren
selbst in wissenschaftlichen Abhandlungen die Publizijerung
unanstidndiger Wdrter, fir die immer noch der alte, vorrevo-
lutiondre Ausdruck xeyenaypune caoea steht, zu verhindern
wissen. Religi8se Motive sind fiUr diese unnachgiebige Hal-
tung jedenfalls auszuschlieBen.

2. Verbreitung

Uber die Zahl der Sprecher tabuisierter Sprachvarietdten
liegen - das ist verstdndlich - keine offiziellen Stati-
stiken oder Angaben vor. Selbst wenn sie vorldgen, hdtte
man sie mit der n&tigen Vorsicht zur Kenntnis zu nehmen.
Es genligt jedoch, eine ungefdhre Vorstellung von der Ver-
breitung tabuisierter Varietdten zu erhalten, denn es soll
lediglich gezeigt werden, daB diese Varietdten durchaus
kein Schattendasein fihren.

Der Mat ist die verbreitetste Varietdt innerhalb des
Russischen. Er wird praktisch von jedermann in der Sowjet-

1) Siehe den Artikel Beseda in: O literature. Literaturno-kriti-
Zeskie stat'i, Moskva 1993, S. 747.
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union verstanden, kommt in allen Bev8lkerungsschichten und
Altersgruppen vor und wird sowohl vom mdnnlichen als auch
N Es ist
festzuhalten, dag der Mat nicht an bestimmte Gruppen gebunden
ist, wohl aber innerhalb bestimmter Grupoen oder Gemeinschaf-
ten hdufiger als sonst verwendet wird. Besonders zu nennen
sind die Kriminellen, bei denen diese Sprachvarietdt ex-
trem obszdne und zynische Pormen annimmt. Auch unter Sdufern
ist sie sehr beliebt, worauf schon Dostoevskij hingewiesen
hat.z) Sogar die Vertreter der Intelligenz findenes seit
mehreren Jahren ,schick®™, diese Sprachvarietdt bewust einzu-
setzen. Nicht, daB es frither unter der Intelligenz keine ma-
mepuyurnuxu - Personen, die den Mat gebrauchen - gegeben
hdtte, sondern es hat sich die Zahl der zur Intelligenz gehdren-
den Matsprecher erhht. Diese Entwicklung ist nicht erst jetzt
eingetreten. Sie hat ihren Anfang nach der Oktoberrevolution
genommen, als die alte Intelligenz durch die neue sowjetische
Intelligenz, die sich vermehrt aus der Arbeiter- und Bauern-
schaft rekrutierte, abgel8st wurde. Ein groBer Teil der heuti-
gen Intelligenz stammt logischerweise nicht mehr aus der Ar-
beiter- oder Bauernschaft, sondern hat Eltern, die selbst zur
Intelligenz gehren. Doch die Sprachgewohnheiten sind iber-
nommen worden. Das, was nach der Revolution eine Zeitlang
als ,proletarische Sprache” geduldet, dann aber verp&nt
war, dieses Gemisch aus Jargonw8rtern, Slang und Mat, ist

vom weiblichen Teil der Bev&lkerung verwendet.

nun in qualitativ verdnderter Form in seiner Ausdehnung
nicht wie ein Jargon auf bestimmte Gruppen beschrinkt.

1) M. Gor'kij, ebd., S. 746, zitiert in seinem Artikel Beseda aus dem
Brief eines Dorfschullehrers: . Hame ceno Moxer cnasuThcA ,MaToM'.
XenmHHb B Oecefax Mexay coBoft ynoTpeORAT MacCy TPAIHMX CJIOB, KO-
TOpble MOXHO YCIINNATHL TOMBKO BO BPeMA CamMuX AMKHX Qpax. Bepa npHMep
¢ poaMTenefl, sSAarpAsSHWIH pedb ,MATOM' meCTH-CeMWITeTHHEe OeTH." - Zur
Illustrierung der Mehrsprachigkeit der Sowjethirger sei dieser
Witz angefihrt: Kamgnhi coseTcxHf 4YenoBex BnafeeT TPeMA A3BIKAMH —
PORHNM, DYCCKHM H MaTOM. Es ist eigentlich ein Witz fdr Sprach-
wissenschaftler, Ubersetzer und Dolmetscher. Er wurde mir wihrend
meiner langjdhrigen Tatigkeit als Dolmetscher mehrmals erz3hlt.

Ihm ging jeweils die Prage voraus, wieviel Sprachen ich denn be-
herrsche.

2) F. M. Dostoevskij, Dnevnik pisatelja. 1873. Malen'kie kartinki 2,
in: Polnoe sobranie sofinenij v tridcati tomach, t. 21, Lenin-
grad 1980, S. 108.
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Lingst nicht so verbreitet wie der Mat ist der Haft-
lingsjargon (Gefdngnis- und Lagerjargon). Sein Einflus
auf die Umgangssprache kann jedoch nicht hoch genug ein-
geschidtzt werden. Es geniigt, einen Zahlenvergleich anzu-
stellen, um sich ein Bild vom m8glichen Ausmaf dieses
Einflusses machen zu kdnnen. Auf je 100 000 Einwohner
kommen in Frankreich 56 Hdftlinge, in Italien 64, in der
Bundesrepublik Deutschland 69, in Grosbritannien etwa 82
und in Usterreich 120.1) Der Philosoph, Logiker, Sozio-
loge und brillante Kenner der Sowjetgesellschaft A. Zi-
nov'ev schidtzt die Zahl der Inhaftierten in der UdSSR
auf vier bis finf Millionen.z) Gehen wir einmal von vier
Millionen aus. Bei einer Gesamtbevdlkerung von 267 Mil-
lionen (1981) bedeutet dies, das pro 100 000 Einwohner
1 498 Menschen einsitzen. Das heift, jeder 67. Sowjet-
blirger ist inhaftiert. Im Vergleich 2zu Usterreich, dem
Spitzenreiter im westlichen Europa, ist die Hdftlings-
zahl in der UAdSSR - relativ gesehen - um ilber zwdlfmal
und im Vergleich zur Bundesrepublik um rund zweiundzwan-
zigmal gr&Ber. Eine erstaunliche, aber nicht Ubertriebe-
ne Zahl, die noch nicht einmal die Fluktuation unter den
Hiftlingen berilicksichtigt. Hinzuzurechnen sind noch die
Personen, die auf Grund dienstlicher oder privater Kon-
takte zu Hiftlingen den Hdftlingsjargon beherrschen.
Diese Personenkontingente stellen eine eindrucksvolle,
breite und stabile Basis dar filr die Existenz des H&ft-
lingsjargons.3)

von ehemaligen Hdftlingen wird immer wieder der Ein-
flun der Saamxas ferxa auf die Sprache der Inhaftierten und
des Personals der Strafvollzugsanstalten hervorgehoben.

1) Siehe den Artikel ,Hartes Lager"™, in: Der Spiegel, Nr. 13,
29. MArz 1982, S. 158.

2) A. Zinov'ev, Kommunizm kak real'nost’, Lausanne 1981, S. 164. -
Die gegenwirtige 2ahl der HAftlinge ist, gemessen an der Zahl
der Hiftlinge unter Stalin, erheblich zurilickgegangen. Damals wa-
ren stindig etwa 15 Millionen Menschen inhaftiert.

3) Zu kl&ren wire die Frage, welchen Anteil die Russen unter den
Biftlingen stellen. Gleichzeitig miBte berlcksichtigt werden,
daB Russisch in den Kolonien und Gefangnissen der RSFSR, wo es
die meisten derartigen Anstalten gibt, die Verkehrssprache ist.
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V. Salamov, ein sowjetischer Schriftsteller, muBte es
genau wissen, denn er hat insgesamt 25 Jahre in diesen An-
stalten abgesessen und abgearbeitet. Er schrieb:

Be3 3Tux GnaTHEX CNOBEUEK OCTANICA HM OfiH HENOBEK MYMCKOrO WAW WEeH=
CKOro NONA, 33aKMNMYEHHHA WMNM BoNbHWH, - nobweasuwi Ha Konwme, Cnoea
3Tw - oTpaea, AR, BNE3aWMA B AYUY UHENOBEKA, W WMEHHO C OBNAAEHWA

6NaTHLUM AMANEKTOM M HaUKH3ETCR COnukenwe dpaepa C GNaTHuM mupom, 1)

Ein Grund fiUr die besonders in den 50er Jahren zu be-
obachtende Verbreitung dieser sozialen Varietdt bestand in
der Freilassung vieler Hdftlinge, die unter die nach Stalins
Tod verkiindete Amnestie fielen. Unter ihnen befanden sich
auch viele Kriminelle. Sie und H&ftlinge, die aus politi-
schen oder anderen Grilnden in Haft waren, vermittelten den
Hiftlingsjargon und den Gaunerjargon an Bevdlkerungsteile,
die von diesen Jargons wenig oder keine Kenntnis hatten.
Dieser Vermittlungsvorgang ist auch heute noch, wenn auch
nicht mehr in diesem AusmaB - die Hiftlingszahl ist immer-
hin um zwel Drittel gesunken - im Gange.

Wdhrend liber die Zahl der Inhaftierten wenigstens
Schidtzungen vorliegen, sind iber die Zahl der Drogensiichti-
gen nicht einmal solche Angaben vorhanden.z,lndirekt lassen
sich aber Hinweise darauf finden, daB die Drogenkriminalitdt
in der Sowjetunion angestiegen ist. Bestdtict wird diese
Annahme durch eine amtliche Quelle: durch das neu gefaBSte
Strafgesetzbuch der RSFSR aus dem Jahre 1979. In ihm sind
sechs Artikel - gegenliber drei Artikeln in der alten Fas-
sung dieses Gesetzbuches - den verschiedenen Formen der
Drogenkriminalitdt gewidmet. Die Aufnahme neuer Tatbestdn-
de in das Strafgesetzbuch der RSFSR bei gleichzeitiger Er-
hhung des StrafmaBes flir alte Tatbestdnde ist ein untrilg-
liches Zeichen flr den Anstieg der Drogendelikte.a) Darilber

1) V. §alamov, Kolymskie rasskazy, 2-e izd., Paris 1982, s. 221 - 222.

2) Nur dber AzerbajdZan liegen die Angaben eines ehemaligen Insi-
ders des Sowjetsystems vor. Im Jahre 1950 gab es dort 4 Tsd., 1961
schon 12 Tsd. und 1970 immerhin 22 Tsd. Drogensichtige. Siehe I.
Zemcov, Partija {11 mafija? Razvorovannaja respublika, Paris 1976,
S. 42 - 43. Die Bev&lkerung betrug 1969 in AzerbajdZan 5 Mio. Die
von Zemcov stammenden Zahlenangaben lassen sich nicht auf die ge-
samte Sow]jetunion Obertragen.

3) vgl. die Art. 224, 225 und 226 UK RSFSR_aus dem Jahre 1970 mit den
Art. 224, 224}, 2242, 225, 226! und 2262 UK RSFSR von 1979.
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hinaus sprechen der Jargon der Drogensiichtigen und einige
im Slang sehr verbreitete Wdrter aus diesem Jargon fir die-
sen Sachverhalt. Auch andere Informationen - solche, die
ich in persdénlichen Gesprdchen mit Drogenabhdngigen gewon-
nen habe, aber auch die Verschdrfung der Zollkontrollen im
Rahmen der Rauschgiftfahndung - bekrdftigen meine Ansicht,
da8 das Drogenproblem in der Sowjetunion mindestens so ak-
tuell ist wie in der Bundesrepublik Deutschland.

Dag eine Beziehung besteht zwischen der Zahl der Spre-
cher einer bestimmten Varietdt und dem Eindringen lexika-
lischer Einheiten dieser Varietdt in den Slang oder in die
Umgangssprache, ist kaum zu bestreiten. Genaueres lieBe sich
nur durch grosangelegte Umfragen und Untersuchungen in Er-
fahrung bringen. Auch die Wechselbeziehungen zwischen quan-
titativen und qualitativen Besonderheiten - gedacht ist an
das Prestige oder die Beliebtheit einer Svrachvarietdt -
miisten hierbei in Betracht gezogen werden.

3. Verwendung

Damit ein Trdger der russischen Literatursprache anstelle
der kodifizierten Literatursprache die Umgangssprache wihlt,
geniigt es nach Ansicht sowjetischer Linguisten, wenn drei
auBersprachliche situative Besonderheiten vorliegen. Es
sind 1) die Unvorbereitetheit des Kommunikationsaktes,

2) die Zwanglosigkeit des Kommunikationsaktes und 3) die
unmittelbare Beteiligung der Sprecher am Kommunikationsakt.
Diese Determinanten des Kommunikatjonsaktes sind notwendigqg,
aber auch hinreichend fiir das Zustandekommen der Umgangs-
sprache. AuBer diesen obligatorischen Merkmalen, den De-
terminanten, sind noch die Komponenten des Kommunikations-
aktes von Bedeutung. Sie beinflussen jedoch lediglich den
Bau, nicht die Wahl der Umgangssprache iberhaupt, und glie-
dern sich in die partnerbezogenen (Geschlecht, Alter der
Gespridchspartner, Art der Beziehungen zwischen ihnen u. a.)
und in die konsituationsbezogenen Komponenten (z. B. Ort
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des Kommunikationsaktes, Anwesenheit fremder Personen, Fre-
quenz der Konsituation u. a.).1)

Welche Voraussetzungen milssen nun erfiillt sein, damit
eine der tabuisierten Varietdten des Russischen gebraucht
wird? L&Bt sich {iberhaupt eine Wenn-dann-Beziehung zwischen
bestimmten situativen Bedingungen und dem Gebrauch tabui-
sierter Varietdten des Russischen aufzeigen? Um diese Fra-
ge zu kldren, ist es am zweckmdBigsten, einige Beispiele
fir den konkreten Gebrauch dieser Varietdten anzufithren.
Vorausgeschickt werden muf, das8 die Beherrschung des Mat,
des Slangs oder eines der Jargons nicht zwangsweise an die
Beherrschung der kodifizierten Literatursprache oder der Um-
gangssprache oder des Prostorecie gekoppelt ist. Wir nehmen
weiter an, das der Mat von allen Sowjetblirgern, die des
Russischen mdchtig sind, beherrscht wird. Darilber hinaus
kann ein Trdger des Russischen Trédger des Slang und/oder
eines oder mehrerer Jargons sein. Wann also wird eine der
tabuisierten Varietdten realisiert?

Drogensiichtige Russen sorechen ihren Jargon, wenn sie
mit ihresgleichen Drogen konsumieren, ilber ihren Drogenkon-
sum oder den anderer Abhidngiger reden oder mit einem Dea-
ler gerade ein Geschift abwickeln. In der Regel erfolgt
der Drogenkonsum zu zweit oder in einer kleineren Gruppe,
deren Mitglieder sich gut kennen. Daneben besteht die M8g-
lichkeit, daB ein Drogensiichtiger relativ schnell zu einem
Unbekannten Kontakt kniipft, weil er fiir sich dringend "Stoff"
bendtigt. Der Gesprédchsgegenstand liegt in jedem Fall fest
und diktiert die Sprache. Varianten zum Jargon der Drogen-
slichtigen, mit denen man sich genauso knapp, exakt und
emotional liber den Gespridchsgegenstand duBern k&nnte, exi-
stieren nicht. Medizinische Fachausdriicke taugen nicht da-
zu. Sie sind zu steril und zu kompliziert. Dagegen entsprechen
solche Ausdriicke wie mawuna, 6asax 'Pumpe'’ ([Spritze], cu-
demd na u2ne 'an der Nadel héngen', wupeso 'Stoff' [zum

1) Siehe E. A. Zemskaja, M. V. Kitajgorodskaja, E. N. §irjaev, Russka-
ja razgovornaja rec'. ObScie voprosy. Slovoobrazovanie. Sintaksis,
Moskva 1981, S. 13 - 19; vgl. Russkaja razgovornaja rec' (1973),
S. 9 -17.
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Spritzen), wupsmbca, wmuzamoca, maszamvea 'dricken' [Injek-
tion von Drogen], xoneca, xanuxu 'Tabletten', saxunymo, 3a-
xunymvca ‘einwerfen' [Schlucken von Tabletten], naax, Jdypo,
macmy 'Shit' [Haschisch), mpaea 'Gras' [Marihuanal, 3abumv
xXocAX, 3amayoeamv xocax 'einen Joint bauven' [([eine ranupoca
mit einem Gemisch aus Tabak und Haschisch stopfen] und Aasusx
'Asiate' sowie Haexa3 'Kaukasier' [Haschisch aus Zentral-
asien bzw. aus dem Kaukasus]) mehr den sprachlichen Ansprii-
chen der Drogenabhidngigen.

Durch den Jargon der berufsmidfigen Kartenspieler wird
sprachlich das erfagt, was in irgendeiner Weise mit dem
Kartenspiel in Beziehung steht, beispielsweise prdparierte
und unprédparierte Karten, Falschspielerkniffe, passende
Opfer, Rdumlichkeiten usw. Falschspieler, die ja meistens
mit einem oder auch mehreren Partnern zusammenarbeiten,
werden es vermeiden, in Anwesenheit ihres Opfers andere
als die unter ehrlichen Kartenspielern {iblichen Ausdriicke
zu verwenden, da sie sonst bei ihren nichtsahnenden Mit-
spielern Mistrauen wecken und den eingeplanten Erfolg in
Frage stellen wiirden. Der Grad der Bekanntschaft zwischen
Gesprdchspartnern, von denen einer oder mehrere den Jargon
der Falschspieler sprechen, ist um einiges hdher anzu-
setzen als bei den Drogenabhdngigen. Geht es doch in sol-
chen Gesprdchen um den Austausch von einschldgigen Erfah-
rungen, darum, wie jemand betrogen wurde oder betrogen
werden soll. Diese Gesprdche werden nur im vertrauten
Kreis gefllhrt. Ein Falschspieler wird sich hiiten, sich
einem Bekannten oder einem Freund, zu dem er kein abso-
lutes Vertrauen hat, anzuvertrauen. Schlieglich ist Falsch-
spiel ein Betrugsdelikt, das nicht nur mit strafrechtli-
chen Risiken fiir den Falschspieler verbunden ist.j)

Lidngst nicht alle Jargons gleichen so stark einer Ter-
minologie wie der Jargon der Falschspieler. Praktisch sdmt-
liche W8rter und Ausdricke beziehen sich direkt auf das

1) Die berufsmiBigen Kartenspieler oder die Kartenspieler, fir die das
Spiel eine Nebeneinnahmequelle darstellt, sind in der Regel Falsch-
spieler. Falls sie ertappt werden, milssen sie weniger mit der straf-
rechtlichen Verfolgung denn mit der persdnlichen Vergeltung durchdie
Opfer rechnen, die weitaus hdrter als jene ausfallen kann.
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Kartenspiel: wnuaume 'splelen', uzpoeon 'Spieler', xampax
'Ort, an dem Spiele veranstaltet werden', gpaiiep 'Opfer',
ucnoanumop gpatiepa ‘ein Opfer bedienen' [ausnehmen]), cmupxu
iKarten', xoeanaa oder xouanar xongda 'gezinktes Karten-
spiel', maax 'Zund’ [Signalisieren von Karten], cudemv hna
Maaxe 'Zund geben' [Karten signalisieren]), npomaxxa
'Durchzug' [Falschmischart, bei der die Reihenfolge der
Karten unverindert bleibt] u. a. Der Gebrauch dieses Jar-
gons ist daher schon von der Lexik her sehr eingeschrdnkt.
Etwas zahlreicher sind die M&glichkeiten, den Jargon
der Drogensilchtigen zu gebrauchen, da mit einigen Termini
Rauschzustdnde bezeichnet werden, die auch gut zum Aus-
druck des menschlichen Wohlbefindens herangezogen werden

1 oder

kénnen, zum Beispiel xai¢ 'Drogenrausch' und 'Genu8’
mopuamp 'drauf sein' [unter DrogeneinfluB stehen] und mop-
vamo Ha uem-u., xom-H. 'auf etw. bzw. jdn. stehen'. Ein
Grund, warum die beiden genannten Ausdriicke bereits zum
Slang gehdren.

Noch mehr MBglichkeiten, {iber die engere Fachthematik
hinaus ein Gespridch zu fithren, bietet der Musikantenjargon.
Denn er enthdlt Wdrter fir die Bezeichnung von Geld (6awnu,
gunxu ‘Zaster'), Geldbetrigen {(coavrux 'ein Rubel', ps ma-
xop 'zwei Rubel', sna maxop 'drei Rubel' [usw. im Quinten-
zirkel aufwidrts entsprechend der Anzahl der Kreuze der
Tonarten), 6axanaxan '25-Rubel-Schein'), K¥rperteilen (6e-
monv ‘'Zinken' [groSe Nase], warna °'Fotze', coa06 'Schwanz’),
natlirlichen menschlichen Tdtigkeiten (6epasmv ‘essen’, xu-
pamv ‘saufen', xumgpumv 'schlafen', xouymamv ‘'schweigen’,
cypagmb 'pinkeln', eupaagmo 'scheiBen', xecmum» 'v¥geln')
oder solche Ausdriicke wie mauuno 'Auto', 6odyx 'SHdufer',
xecmv ‘'Hure', gopungeu! ‘'nicht schimpfen!', 6es gopunazoe!
‘ohne Mat!' und ofaaxamvcs 'schlecht spielen' bzw. 'Mist
bauen'.

Die wenigen Beispiele zeigen, das manche Jargons ne-
ben ihrer Funktion als emotionale Fachterminologie (Fach-
sprache) auch die Funktion einer Umgangssprache filr die

1) Das Wort kaid ist offensichtlich eine Neuentlehnung aus dem Usbeki-
schen. Das literatursprachliche kefi¢ kannman eher in Moskau hdren.
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Jargonsprecher haben. Eine weitere Funktion der Jargons be-
steht darin, das er gleichzeitiqg als ,Gruppenabzeichen"
dient."
seine Zugeh¥rigkeit zu einer bestimmten Gruppe. Bei Gano-
ven ist die Kenntnis der gena sogar Voraussetzung dafiir,
daB8 man vollwertiges Mitglied dieser Gemeinschaft ist. Be-
sondere Anerkennung kann man sich erwerben, wenn man diese
Varietdt virtuos beherrscht. Die Parallelen zum Gebrauch
einer Fachsprache sind nicht zu iibersehen. Unterschiede
zwischen Jargon und Fachsprache bestehen darin, daB bei
dieser der rein terminologische Aspekt, die nominative
Punktion, im Vordergrund steht. Fachausdriicke tangieren
den Alltag nicht. Sie beziehen sich nur auf das entspre-
chende oder verwandte Fachgebiete und spielen als Gruppen-
abzeichen eine untergeordnete Rolle. Bemerkenswert ist
noch, daB Pachleute manchmal auch im Gesprdch mit Nicht-
fachleuten ihre fachsprachlichen Kenntnisse bewuBSt zur
Schau stellen. Zuweilen artet der Gebrauch einer Fachspra-
che in Imponiergehabe aus. Sie dient in diesem Fall dazu,
Kenntnisse, intellektuelle Fdhigkeiten oder {iberhaupt die
Uberlegenheit des Sprechers unter Beweis zu stellen. Jar-
gonsprecher nehmen in dieser Hinsicht mehr Riicksicht auf
ihre Gespridchspartner. Wo sie nicht mit dem ndtigen Jar-
gonverstindnis rechnen k¥nnen, verzichten sie auf ihren
Jargon, sofern sie andere Varietdten des Russischen be-
herrschen. Uberhaupt sind Jargons praxisorientierte Va-
rietdten, die mehr vom Witz, Spieltrieb und der Emotionali-
tdt denn vom kalten Intellekt ihrer Sprecher leben.

Es zeigt sich folglich, daB der Gebrauch tabuisierter
Jargons sach- und perscnenbezogen ist. Beide Komponenten
sind aufs engste miteinander verknlipft. Vom Personenkreis
her beschrinkt sich ihr Gebrauch auf Kollegen vom Fach
(Ganoven, Spekulanten, Falschspieler usw.), auf Berufs-
kollegen (z. B. Musiker), auf Leidensgefdhrten (Hdftlinge,
Drogenabhsngige, Soldaten) und auf Personen, die zu ihnen

Mit seiner Beherrschung dokumentiert ein Sprecher

1) Siehe H, Bausinger, Dialekte. Sprachbarrieren. Sondersprachen.
2. Band zur Fernsehserie Deutsch fir Deutsche, erw. Ausg., Frank-
furt am Main 1979, S. 118 - 131,



00057164

- 129 -

enge, vertrauensvolle Beziehungen unterhalten, ohne selbst
zu diesem Personenkreis zu geh®ren. Dieses Vertrauen ist
nicht allein schon dadurch gegeben, dag man durch Familien-
bande oder Freundschaft miteinander verbunden ist. Ein
20jd8hriger Drogensiichtiger oder ein gleichaltriger #apyos-
yux wird sich im Gesprdch mit seinen Eltern hilten, Jargon-
ausdriicke zu gebrauchen. Die Resonanz seiner Erzieher auf
diese Ausdriicke wilirde sicherlich nicht positiv ausfallen.
Befreundeten Studienkollegen gegeniiber werden sie die
gleiche Zuriickhaltung wie gegenilber ihren Eltern iben.
Auch filr den Gebrauch des Slang ist die Zwanglosig-
keit des Kommunikationsaktes allein nicht ausreichend. Ge-
sprdche im Familien-, Freundes- und Bekanntenkreis oder
auch offizielle Gesprdche kdnnen in einer zwanglosen At-
mosphdre verlaufen, ohne dag dabei Slang gesprochen wird.
Von entscheidender Bedeutung sind die Beziehungen zwischen
den Kommunikationspartnern. Besteht ein besonderes Vertrau-
ensverhdltnis zwischen ihnen oder sind sie der gleichen
Gesinnung, dann sind die Voraussetzungen fiir den Slangge-
brauch giinstig. Bei Gleichgesinnten genligt dafiir oft kur-
ze Bekanntschaft. Manchmal sind schon wenige Minuten aus-
reichend. Hier hdngt alles davon ab, wie man seine Kommu-
nikationspartner einschdtzt und wie sie sich selbst geben.
Hat man das Gefilhl, da8 Slang ankommt, oder bemerkt man,
daB die Gesprdchspartner selbst gerne Slang sprechen, dann
steht dem Gebrauch dieser Varjietdt wenig im Wege. Ein std-
render Faktor kann die Anwesenheit slangfeindlicher Per-
sonen sein. Besonders glinstig filr das Zustandekommen die-
ser Varietdt ist die Gleichaltrigkeit der Kommunkations-
partner. Sowohl filr die Verwendung der Jargons als auch
des Slang ist es bedeutungslos, ob die am Gesprich betei-
ligten Persconen beiden Geschlechtern angehdren, es sei
denn, es werden Wirter verwendet, die sich auf die sexuel-
len Aktivitdten des Menschen beziehen oder Ausscheidungs-
vorgidnge und ausgeschiedene Stoffwechselprodukte bezeich-
nen und als unfein gelten. Es sind solche Wirter wie efamp,
ebambecr 'ficken', mparnyme, mpaxambca ‘bumsen', cpamo
'scheiBen', ccamo 'schiffen', 63demp ‘'leise furzen', nep-
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dempd ‘laut furzen', 20exo ‘'ScheiBe' u. a. samt ihren Ablei-
tungen. Der Grad der Bekanntschaft zwischen Gespridchsvart-
nern verschiedenen Geschlechts ist bei Verwendung dieser
W8rter sehr hoch.

Sehr stark geschlechtsbezogen ist auch die Verwendung
des Mat. Minner enthalten sich in Anwesenheit von Frauen
und Frauen in Anwesenheit von Mdnnern dieser vitalen Varie-
tdt. Die Bekanntschaft zwischen den potentiellen Matspre-
chern und Matsprecherinnen ist in der Regel Voraussetzung
fir den Gebrauch des Mat. Sind unbekannte Personen zugegen,
so bemilht man sich, ohne dieses Vokabular auszukommen, es
seli denn, man will bewuBt provozieren oder befindet sich
im Zustand hochgradiger Erregung. Genauso verhdlt sich ein
Matsprecher, wenn er weiB, daB bei seinen Gesprdchspart-
nern diese Varietdt verpdnt ist. Kennen sich die mdnnli-
chen und weiblichen Gespridchspartner sehr gut, dann ist
fir sie die Anwesenheit des anderen Geschlechts kein Hin-
dernis, den Mat zu beniitzen, vorausgesetzt, es sind keine
Einwdnde dagegen zu erwarten.

Die Hiufigkeit, mit der Matismen gebraucht werden, ist
individuell verschieden: Die einen filhren sie dauernd im
Munde, chne konkreten Anlag; andere bedienen sich ihrer in
Augenblicken der Verdrgerung oder der Verwunderung, und
wieder andere bringen sie praktisch nie oder h&chst sel-
ten tiber die Lippen. Im Gegensatz 2u den Jargons und zu den
Fachsprachen ist der Mat weder von der Sache noch von ei-
nem bestimmten Personenkreis her bestimmt." Es ist eine
ibergreifende Sprachvarietdt, die mit Leichtigkeit in jede
andere Varietit des Russischen integriert wird und nahezu
universell einsetzbar ist.

Intellektuelle gebrauchen den Mat weit weniger hdufig
als Arbeiter, und Frauen halten sich im allgemeinen mehr
zurfick als Midnner. FUr Intellektuelle ist eher der reflek-
tierte Matgebrauch charakteristisch, flir Personen aus der

1) Die von W. Porzig, Das Wunder der Sprache, 6. Aufl., MGnchen 1975,
S. 218 - 219, vorgenommene Trennung zwischen sachbezogenen Fach-
sprachen und personenbezogenen Sondersprachen kann allenfalls aus
methodologischen Grinden aufrechterhalten werden. Schon Larin hat
eine Trennung der Sprachvarietidten nach diesen Kriterien abgelehnt.
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Arbeiterschaft mehr der automatische, unreflektierte. Fiir
manche Sowjetbiirger ist der Mat so zum Bestandteil ihrer
Sprache geworden, daB sie nicht einmal in Anwesenheit frem-
der Personen, gleich welchen Geschlechts, auf ihn verzich-
ten. Selbst in matungiinstigen Situationen, in Situationen,
die von den f&rmlichen Beziehungen zwischen den Kommunika-
tionspartnern bestimmt werden, wird ldngst nicht immer 2Zu-
riickhaltung gefibt.

Bekannt geworden ist das Interview eines in Afghani-
stan gefangengenommenen Sowjetsoldaten turkmenischer Natio-
nalitdt. Nach seinem Dienst in der Sowjetarmee befragt,
verwendete er - die russische Sprache nur mangelhaft be-
herrschend - ohne zu outrieren zwei Matausdriicke, um das
seiner Ansicht nach gespannte Verhdltnis zwischen Russen
und anderen Nationalitdten in der Armee zu charakterisie-
ren, und stellte damit den kaum Russisch sprechenden Dol-
metscher vor unldsbare Ubersetzungsprobleme. Als dieser
nachfragte, wiederholte der Sowjetsoldat, leicht verlegen
ldchelnd, einen Matausdruck.1) Hitte derselbe Soldat im
sowjetischen Fernsehen ein Interview zu geben, dann wilirde
ihm sicherlich nie in den Sinn kommen, auf so kréftige
sprachliche Mittel zuriickzugreifen.

Unabhdngig davon, ob die situativen Bedingungen fiir
die Verwendung des Mat glinstig sind, hidngt es letztlich von
den individuellen Eigenschaften, der momentanen psychischen
Verfassung und von der Einstellung des Sprechers zum Mat
ab, ob er ihn benutzt oder nicht. Das bedeutet nichts an-
deres, als daB bei jedem Matsprecher die Matschwelle unter-
schiedlich hoch ist. Bei manchen Sprechern ist sie fast
nicht vorhanden. Das sind diejenigen, fiir die der Mat die
eigentliche Umgangssprache ist. Bel anderen ist sie so
hoch, daB sie selten lUberschritten wird. AuBer der fiir je-
den einzelnen Sprecher charakteristischen Matschwelle lie-
Ben sich Schwellenwerte auch fiir den Gebrauch einzelner
Matismen festlegen. Sind sie doch fiir Mattrdger nicht alle
im gleichen Mag unanstdndig. Somit steht fest, daB eine flir

1) Das Interview wurde Anfang 1982 im ZDF-Magazin gesendet,
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alle Matsprecher gllltige Wenn-so-Beziehung zwischen situa-
tiven Bedingungen und dem Gebrauch des Mat nicht besteht.
Allenfalls ist eine Beziehung der Form ,wenn ..., so wahr-
scheinlich ..." anzuerkennen. Gleiches gilt auch fiir den
Gebrauch des Slangs.

Kehren wir nun zu den drei Determinanten des Kommunika-
tionsaktes zurfick, die das Zustandekommen von Umgangssprache
bewirken sollen. Die beiden Kriterien ,Unvorbereitetheit”
des Kommunikationsaktes und ,unmittelbare Beteiligung® der
Rommunikationspartner am Kommunikationsakt gelten sowohl fiir
den Gebrauch der Umgangssprache als auch der Jargons, des
Slangs und des Mat. (Es bleibt hier unberiicksichtigt, das
diese Varietdten auch in schriftlicher Form, zum Beispiel
in einem Brief, fixiert und dann sehr wohl ,vorbereitet"
formuliert werden k&nnen. Bei dieser schriftlichen Form
fehlt auch der ,unmittelbare" Kommunikationspartner.) Die
n2Zwanglosigkeit” des Kommunikationsaktes als der wichtigste
Faktor, von dem der Gebrauch der Umgangssprache abhdngig
ist, liegt auch dann vor, wenn Slang, Mat oder Jargons
verwendet werden. Daraus folgt: Liegen die drei genannten
Determinanten vor, die nach Meinung sowjetischer Linguisten
bei Trdgern der Literatursprache die Verwendung der Um-
gangssprache zwangsldufig bewirken, kdnnen auBer der Um-
gangssprache auch andere Varietdten des Russischen von
Trégern der Literatursprache produziert werden. Der Vor-
schlag, Umgangssprache als das festzulegen, was Trdger der
Literatursprache in zwangloser Atmosphdre sprechen, ist
ohne den Nachsatz ,sofern nicht Elemente des Slangs, des Ar-~
gots, des Mat oder eines oder mehrerer Jargons verwendet wer-
den"” unkorrekt. Er ldst auBer acht, daf der Mensch schon

innerhalb seiner Muttersprache .mehrsprachig” ist und stellt

eine vulgire Vereinfachung der sprachlichen Wirklichkeit

dar.T)

1) vgl. z. B. Wandruszka (1981), S. 24 ff.
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I1. Umfang des Wortschatzes

Der Wortschatz tabuisierter Varietdten des Russischen ist
unterschiedlich groB. Er reicht von einigen Wirtern bis
hin zu tausend oder noch mehr lexikalischen Einheiten. Der
Umfang des Wortschatzes einer Varietdt hdngt ab von der
Gr8se des sprachlich zu erfassenden Objekts, von den Ge-
genstdnden, Prozessen, Zustdnden und Situationen, die be-
zeichnet werden sollen, und von den Kommunikationsbedirf-
nissen der Sprecher dieser Varietdt. Ikonenspekulanten
verwenden beispielsweise solche Jargonwdrter: docxa 'Iko-
ne', atixa "Ikone' (( e. icon 'Ikone'), cemnguxa, socemxgu-
xa, deesmnauxa ‘'Ikone des 17., 18. bzw. 19. Jh.', woevé
‘Ikone(n) des 19. oder 20. Jh.', camodea 'gefdlschte, auf
alt gemachte Ikone(n)'. Es sind also sieben, vielleicht
auch zehn Wdrter, die sich auf Ikonen beziehen. Dabei ist
docxa aus dem Fachjargon der Kunstexperten und Kunsthi-
storiker entlehnt, und mit woeve und camoden werden auch
andere Kunstgegenstdnde oder Schmuck bezeichnet. Andere
Varietdten haben einen Umfang von zweihundert bis drei-
hundert W&rtern, etwa der Jargon der Drogensiichtigen und
der Jargon der Musikanten. Ungefdhr gleich groB ist das
spezifische Vokabular der Spekulanten, Geschdftemacher

und gapyoewuxu. Eine Sonderstellung nimmt die gens nicht
nur wegen ihres Einflusses auf andere Varietdten des Rus-
sischen ein. Mit schdtzungsweise 1000 bis 1 500 Wortern
und Ausdrilcken ist ihr Umfang betrdchtlich, wobei histo-
rische lexikalische Einheiten nicht mitgerechnet sind.
Uber noch mehr Einheiten verfiigt der Slang. Ihre Zahl
dirfte sich auf mehrere Tausend belaufen. Einzigartig in
seinem lexikalischen Bestand ist der mam. Von nur vier
Stimmen abgeleitet oder durch Komposition dieser vier
Stdmme mit anderen Wdrtern entstanden, gibt es einige
Dutzend Matismen mit fester Bedeutung und eine nicht niher
zu bestimmende 2Zahl von Matismen, deren Bedeutung in einer
gegebenen Situation prdzisiert wird. Alle diese Varietiten
sind jedoch nicht voneinander isoliert, sondern durchdrin-

gen sich gegenseitigqg.
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1. Aktiver und passiver Wortschatz

Es ist bekannt, daB8 der passive Wortschatz eines Menschen
um ein Vielfaches gréger ist als das von ihm aktiv ver-
wendete Vokabular. Auch bei einem Jargonsprecher besteht
ein zahlenmidfBiger Unterschied zwischen dem aktiven und dem
passiven Jargonwortschatz. Es scheint eine direkte Abhdn-
gigkeit zu bestehen zwischen dem Umfang eines Jargons und
der Zahl der Jargonismen, die von einem Sprecher dieses
Jargons aktiv gebraucht werden. Je kleiner ein Jargonwort-
schatz, desto grdBer ist die Wahrscheinlichkeit, daB alle
seine Einheiten von einem Jargonsprecher benutzt werden.
Die relativ geringe Differenz zwischen dem aktiven und pas-
siven Jargonwortschatz eines Jargonsprechers erkldrt sich
auferdem durch die enge Beziehung dieses Sprechers zu ganz
bestimmten Tdtigkeiten und Interessen, die sprachlich von
dem entsprechenden Jargon abgedeckt werden. Ein Beispiel
hierfiir ist der nicht sehr umfangreiche Wortschatz des
Jargons der Drogenabhdngigen.

Im Gegensatz zu den Jargons, die zwar von beachtli-
chen Sprecherkontingenten gesprochen werden kdnnen, aber
letztlich in ihrer Verwendung und von ihrem Verstdndnis her
gewissen Beschrinkungen unterworfen sind, ist der mam
schon von alters her - wie Dostoevskij versicherte - All-
gemeingut des russischen Volkes. Heutzutage gehdrt er zum
passiven Wortschatz eines jeden Sowjetblirgers und ist dar-
{iber hinaus Bestandteil des aktiven Wortschatzes der
{iberwiegenden Mehrheit der sowjetischen Bevdlkerung. Hbchst
bemerkenswert ist dabei, daB sich Matismen praktisch nicht
abnfitzen und nicht veralten. Beim Slang hingegen ist der
Abnutzungseffekt verhdltnismifiig gro8. Viele Slangismen
gehren nur ein paar Jahre zum aktiven Wortschatz der
Slangsprecher, manche knnen sich als solche jahrzehnte-
lang halten und nicht wenige werden in die Umgangssprache
oder gar in die Literatursprache aufgenommen.
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2. Frequenz

DaB die Frequenz der lexikalischen Einheiten des Mat, des
Slangs und der Jargons unterschiedlich groB ist und von
Sprecher zu Sprecher individuellen Schwankungen unterwor-
fen ist, bedarf keiner besonderen Erlduterung. Eine Reihe
von Matismen und Slangismen kommt so h¥ufig vor, dag man
sie zum Grundwortschatz der modernen russischen Sprache zu
zdhlen hat. Zu ihnen gehdren die Slangismen cmyvamp 'de-
nunzieren', cmyxauv ‘Denunziant', smewm 'Bulle’ und die unan-
stdndigen Worter efamv 'ficken', zyi ‘Schwanz' und nuada
'Fotze'. Von den Matismen sind e¢6 meow mamb! 'verdammter
Mist!', 'hols der Geler!' und nowen mu wag xyiz! 'du kannst
mich mal!' unbedingt zu nennen. Solche und andere lexika-
lische Einheiten miiBten im modernen Fremdsprachenunterricht
entsprechend berilicksichtigt und in die HHufigkeitslisten
aufgenommen werden.

Wilhelm Von Timroth - 9783954792610
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via free access
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D. Die Erweiterung des Wortschatzes

I. Entlehnungen

V. Kiparsky hat einmal treffend bemerkt, das das Russische,
obgleich es seit 1700 skrupellos Fremdwdrter aufnimmt, im-
mer noch einen durchaus slavischen Eindruck macht.1) Der
EinfluB einzelner Sprachen war dabei unterschiedlich gros.
Der des Englischen war in der petrinischen und der nach-
petrinischen Zeit im Vergleich zum Holldndischen, Deutschen
oder Franzdésischen bescheiden. In der Gaamuas My3mxa waren
vor allem Entlehnungen aus dem Polnischen, Deutschen, Rot-
welschen, Jiddischen, Zigeunerischen und den Turksprachen
stark vertreten. Das Holldndische und das Englische lie-~
ferten iilberhaupt keinen Beitrag zu dieser Varietdt. Gegen-
widrtig ist es jedoch das Englische, besonders das amerika-
nische Englisch, aus dem die Mehrzahl der neuen Entlehnun-
gen im Russischen kommt. Das Russische unterscheidet sich
darin nicht von der deutschen oder von der franzd$sischen

Sprache.

1. Lehnwdrter

Bei dem in neuerer und neuester Zeit in die Jargons und den
Slang entlehnten Wortgut handelt es sich fast ausschlieg-
lich um Lehnwdrter. Lehnprdgungen, d. h. LehnUbersetzungen,
Lehniibertragungen und Lehnschépfungen, kommen in diesen Va-
rietdten duBerst selten vor. SprachBkonomische Griinde
scheinen dafiir ausschlaggebend zu sein, erfordert doch eine
griffige und zutreffende Lehnpridgung betrdchtliche geistige

Anstrengung.

1) V. Kiparsky, Russische historische Grammatik. Bd. III. Entwicklung
des Wortschatzes, Heidelberqg 1975, s. 18.
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a) Englisch

Der EinfluB des Englischen auf die Jargons und den Slang
im Russischen ist erheblich und wird durch die zahlreichen
Entlehnungen belegt. Die Ursache hierfiir liegt darin, das
das Englische von immer mehr sowjetischen Schillern und Stu-
denten gelernt und der ,goldene" Westen, der fur viele So-
wjetbirger der jlingeren Generation das nachahmenswerte Vor-
bild ist, mit den Vereinigten Staaten, einem englischspra-
chigen Land, assoziiert wird. Andere westliche Staaten kdn-
nen mit den Vereinigten Staaten in dieser Hinsicht nicht
konkurrieren und erst recht nicht die sozialistischen L4n-
der.

Die Zahl englischer Entlehnungen schwankt in den ein-
Zelnen Jargons des Russischen. In der gens sind sie aller-
dings immer noch nicht vertreten. Es fehlen einfach die
entsprechenden Kontakte zum Ausland, und die Englischkennt-
nisse und der Bildungsstand sowjetischer Ganoven sind als
gering zu bezeichnen. Im Jargon der Drogensiichtigen kommen
Entlehnungen aus dem amerikanischen Englisch praktisch
nicht vor. Das hebt diesen Jargon von den entsprechenden
Jargons im Deutschen oder im Franzdsischen, in denen der
EinfluB des amerikanischen Jargons der Drogenabhdngigen
dominierend ist, deutlich ab. Ich konnte nur das Wort cmoyx
'starker Rauschzustand' {( am. S1. stoned ‘unter Drogenein-
flup stehend' notieren. Die sprachlichen Verhiltnisse im
russischen Jargon der Drogensiichtigen deuten darauf hin,
das der sowjetische Drogenmarkt weitgehend autark” ist und
die sowjetischen Drogenkonsumenten eine eigene Jargontra-
dition haben.

Viele englische Entlehnungen weist der Jargon der
Spekulanten und Devisenschieber auf. Er begann sich ab An-
fang der 60er Jahre nach 8ffnung des Landes fi{ir westliche
Touristen zu entwickeln, die in der ersten Zeit vor allem aus

1) Nach meinen Erkenntnissen wird Baschisch aus Afghanistan, dem Iran
und im bescheidenen Maf aus Griechenland geschmuggelt.
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den Vereinigten Staaten kamen. Solche Entlehnungen sind:
6axcu 'Dollars' ( am. Sl. bucks 'Dollars', 2puxa 'Dollars' (
green 'Geld', uwyam 'Schuhe’ ( e. shoes 'Schuhe', 6aax
'Neger', 'Schwarzer' ( e. black 'Neger',6 ¢pexuv 'Franzose'
{ e. French 'Franzosen', cmatmc 'Amerikaner' ( e. States
'Staaten', mpy3epa 'Hosen' ( e. trousers ‘'Hosen', xaoy3
'westliche Kleidung' ( e. clothes 'Kleidung' eo0% ‘Arm-
banduhr' ( e. watch 'Taschenuhr', 'Armbanduhr' und ueilxu
'Wechsel' ( e. change 'Wechsel'.

Etwa um die gleiche Zeit, eher etwas friiher, beginnt
auch der EinfluB8 des Englischen auf den Musikantenjargon
(dxaamen 'Jazzmusiker' ( am. jazzman 'Jazzmusiker', caxc
‘Saxophon' ( am, Sl. sax 'Saxophon'), der aber in dieser
Varietdt weniger auffdllig ist.

Auch im Slang sind zahlreiche Entlehnungen aus dem
Englischen zu finden. Sie werden meist nur von den eng-
lischsprachigen Sowjetbilrgern gebraucht, z. B. e;pﬂg 'Mdd-
chen' ( e. girl 'Mi#dchen', zydgeuii 'qut' ( e. good 'gut’
(2ydosan zepana 'nettes Middchen'), gnasm ‘Wohnung' ( e. flat
'Wohnung' u. a. Das Wort ducx 'Platte' ( e. disk ‘Platte’
hat dagegen gute Aussichten, das russische Wort nnracmunxa
‘Platte' abzul®dsen. Ein Konkurrent in diesem Wettstreit
ist die englische Entlehnung pexopd 'Platte' ( e. record
'Platte’. Jucx ist beinahe schon zu einem Ausdruck der Um-
gangssprache geworden. Eine genaue Grenze zwischen Jargo-
nismen und Slangismen 2u ziehen, gestaltet sich mitunter
schwierig. Die Grenzen sind flieBend. Bei den Entlehnungen
aus anderen Sprachen handelt es sich dagegen meist um Jar-

gonausdriicke.

b) Deutsch

Deutsches Wortgut wird nur noch selten in eine der Varie-
titen des Russischen {lbernommen. So bedeutet 6yxdec z. B.
*Bundesdeutscher' und 5yxdec 'Bundesrepublik Deutschland'.
Unter wuasdux ist das 'Schildchen mit den technischen Da-

ten und der Typenbezeichnung auf Gerdten der Unterhaltungs-
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elektronik' zu verstehen. Diese Wbrter gehdren vorwiegend
zum Vokabular der Spekulanten aber auch der Fans solcher
Gerdte. Im Jargon der Spekulanten ist die Entlehnung ¢upxa
'westliche Auslandswihrung' gebriuchlich. Ein Slangwort ist
wsaé ‘'Deutscher', das miglicherweise aus der russischen Li-
teratursprache stammt und ibrigens auch im polnischen
Slang in dieser Bedeutung gebraucht wird.

¢) Jiddisch

Der Anteil des Jiddischen an der gens ist immer noch be-
achtlich, Im Slang dagegen sind nur vereinzelt Wdrter jid-
discher Herkunft 2zu verzeichnen, z. B. 9pex 'Mist', 'Schei-
Be' [als Urteil Uber Menschen und Sachen] ( Dreck 'ScheiBe’,
wxobenv 'Zinken', 'Adlernase'’ ( Schnobel 'Schnabel' und noy
'Penis' ( poz 'Penis’.

d) Italienisch ; v A

Das Italienische hatte noch nie groS8en Einflug auf das Rus-
sische. Immerhin kdnnen nyﬁgna 'Hure' ( puttana 'Hure' und
das spdttische ansep 'Italiener' ( allora 'so'; 'nun' als
Entlehnungen angefilhrt werden. Sie werden von den gapyoeyu-
xu und anderen Personen verwendet, die mit Italienern Ge-
schdfte machen.

e) Franzdsisch

Ebenfalls sehr bescheiden ist der Anteil franz®8sischer Ent-
lehnungen. Im Slang finden sich die ein Schmunzeln verur-
sachenden Wendungen maxcea ¢3 aAa su 'so ist das Leben'

( c'est la vie und a nypxya 6u u ne na? 'warum denn nicht?'
{ pourquoi pas? ‘warum nicht?'.
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f) Finnisch

Besonders hervorzuheben ist der EinfluBf des Finnischen in
Leningrad, der auf die vielen finnischen Touristen, die
iber das Wochenende in diese Stadt kommen, zurtickzufithren
ist. Es ist klar, da8 Sowjetbilirger, die hdufig Kontakt mit
Finnen haben, zumindest ein paar Brocken Finnisch k&nnen.
Zu ihnen gehbren vor allem die gapyosuyuxu und auBerdem die
Mitarbeiter von Intourist und das Personal in den Auslidn-
derhotels. Vor allem von dem zuerst genannten Personen-
kreis sind solche Ausdrilcke zu h¥ren: vxc ‘'Rubel’ ( yksi
'eins', naguma 'Hemd' ( paita 'Hemd', gzguumgna 'Restaurant’
( ravintola 'Restaurant', aymonouxa 'Fahrer eines finni-
schen Touristenomnibusses®' ( auto 'Auto' + poika 'Junge',
xaiuxu ‘alles’, 'Schlus' ( kaikki 'alles'. Sowjetische Kin-
der benutzen das Wort nypyxymu 'Kaugummi' ( purukumi 'Kau-
gummi', um sich von finnischen Touristen die begehrten Kau-
gummis zu erbitten. Der Satz Celivac mu mebs ofopMum ma euc-
moticmy 'Gleich kriegst du von uns flinfzehn Tage Arrest ver-
ordnet' (( viistoista 'flinfzehn') wird von den Mitarbeitern
des KGB in den Ausldnderhotels gegeniiber ungebetenen sowje-

tischen Gdsten als Strafandrohung gebraucht.

g) Andere Sprachen

Einzelne Entlehnungen verdankt der Slang dem Georgischen,
z. B. xayo 'Georgier' ( kazo! ‘'Menschenskind!’', 'mein Lie-
ber!', apa ‘'Georgier', Pl. ( ara 'nein' oder die hybride
Bildung noyawsuau ‘Penis'® ( jidd. poz 'Penis' + aschwili,
die an die hidufig auf -aschwili auslautenden georgischen

Namen erinnern 5011.1)

Tabow ‘'Gewinn' { mabww 'Gewinn® und
das gaunersprachliche xamyc 'Gaunerehre' ( namyc 'Ehre’
sind aus dem Tatarischen. Aus dem Mongolischen stammt das
jetzt meist nur noch unter Schillern Ubliche Wort myezpuxu

'Geld' ( myepux 'Tugrik' [Wihrungseinheit in der Mongolei].

1) Schwilf heiBt 'Sohn' auf Georgisch. Das -a- ist ein Bindevoka..
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2. Die Eingliederung der Lehnwdrter

In den sozialen Varietdten ist die Tendenz, Lehnwirter
vollstindig einzugliedern, nicht weniger deutlich ausge-
prdgt als in der Umgangssprache oder in der Literaturspra-
che. Diese Tendenz erfast sowohl die phonetische und ak-
zentuelle als auch die morphologische und semantische As-
similation und wirkt sich auch auf die Wortbildung aus,

d. h., von entlehnten Wdrtern werden neue W&rter abgeleitet.

a) Phonetische und akzentuelle Verdnderungen

Mit den Phonemen und Graphemen des Russischen kdnnen die
phonetischen Besonderheiten anderer Sprachen nicht immer
addquat wiedergegeben werden. Gewisse Verdnderungen bei
der Aussprache fremdsprachlicher Entlehnungen missen meist
in Kauf genommen werden, auch dann, wenn ein Sprecher Ent-
lehnungen verwendet, die aus einer Sprache kommen, der er
kundig ist. Englischsprachige Russen werden generell [uu]
in dpunxanymv 'austrinken’, [#®) in zepna 'Mddchen' und
[c] in xaoy3 'Kleider' artikulieren. Die orthographischen
Varianten des Wortes wy3xs 'Schuhe'’ ({ wysu auch wysu
'Schuhe') sind we3an’ und wwuanz. Diese beiden Formen ver-
deutlichen, daB nach dem harten Zischlaut [w] ein dem [u]
dhnlicher Laut gesprochen wird, der sich nicht allzu

sehr von einem [y] unterscheidet. Oft h¥rt man anstelle
von alylmonoiixa ‘'Pahrer' die Variante a{d]monoiixa, mit

der nach einem alten Muster auto in aemo- Uberfiihrt wird.
Im Russischen fehlen Wdrter, die auf -mc enden.1) Das Wort
cmstimec 'Amerikaner' durchbricht diese Regel. Auch die Ab-
leitungen cmadmcoexa ‘'Amerikanerin' und cmatmcoecxuti 'ameri-
kanisch' sind ,unrussisch”. Sowjetbiirger, die des Englischen
nicht mdchtiqg sind, geben folgerichtig cmaliyosexa, cmsliyoe-
cxuli oder gar cmeypoeo an, da -34y oder -eify unrussisch
klingt, das Suffix -ey jedoch wohlbekannt ist. Dieser Uber-

1) Siehe Obratnyj slovar®' russkogo jazyka, Moskva 1974,
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gang wird dadurch mdglich, daB8 die Konsonantenverbindung
me in der Umgangssprache gewBhnlich wie [u) ausgesprochen
wird und nur bei deutlicherer Zrtikulation (7c] 2u hdren
ist.

Diese Beispiele zeigen, dag Laute einer fremden Spra-
che nicht ohne weiteres identifiziert werden kdnnen, wenn
bei den H8rern nicht gewisse Kenntnisse dieser Sprache
vorhanden sind. Die daraus erwachsende Unsicherheit fdr-
dert zweifellos die Entstehung volksetymologischer Bil-
dungen. Anfang der 70er Jahre kam in der Sowjetunion der
Ausdruck noncosai ‘poppig' auf. Die volksetymologische
Variante dazu war nyncoemiz (von nyn 'Nabel'). Im Slang
kommt allerdings die nachtrdgliche Motivierung etymolo-
gisch undurchsichtiger Wérter selten vor.

Die Betonung entlehnter W&rter unterscheidet sich
nicht selten von der Betonunqg dieser Wdrter in der entleh-
nenden Sprache. So trdgt im Finnischen die erste Silbe
den Ton. Trotzdem verlagert sie sich in den Wdrtern pasux-
mona ‘'Restaurant' und nypyxysmu ‘Kaugummi' auf die vor-
letzte Silbe.

b) Morphologische und semantische Verdnderungen

Entlehnungen werden im allgemeinen morphematisch eingeglie-
dert und einem Paradigma und den gleichen grammatischen Ka-
tegorien und lexikalisch-semantischen Gruppen zugeordnet,
denen sie in der Quellsprache angehbren.1) Potentiell las-
sen sich alle entlehnten Nomina und Verben flektieren. In-
deklinabilia auf -6, -u, -o und -y kommen m. W. nicht vor.
Trotzdem sind viele Formen ungebrduchlich, da von den Spre-
chern einfache Satzmuster bevorzugt werden. Das Wort dayx
‘down' wird z. B. bevorzugt im Pr¥positiv gebraucht: a @
dayxe 'ich bin down'. Morphologische und semantische Ver-
dnderungen des ent lehnten Wortguts fallen besonders im Jargon

der gapyoeyuxu und anderer Spekulanten sowie im Slang auf.

1} vgl. Lexikologie. (Die russische Sprache der Gegenwart. Bd. 4),
Leipzig 1978, S. 141- 142,
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aa) Verdnderung des Numerus

Der Wechsel des Numerus ist ein seltener Vorgang bei der
Wortentlehnung. Flir den Wechsel von Plural zu Singular ist
e. States ) cmatime 'Amerikaner', Pl. cmaumcn, ein Beispiel.
Das Beispiel e. green ) zpuna 'Dollars' steht flr den Wech-
sel von Singular zu Plural. I'puxa ist wie Saxcmx 'Dollars'’

( e. bucks ein Pluraletantum.

bb) Verdnderung der Wortklasse

Ungew8hnlich erscheint beim Entlehnungsvorgang die Verdn-
derung der Wortklasse eines Wortes. Bei fin. yksi 'eins' )
vxc 'Rubel'’ wird aus einem Numerale ein Substaniv. Das Ad-
jektiv e. down 'deprimiert®' verwandelt sich in das Sub-
stantiv dayx 'gedriickte Stimmungslage'. Das Substantiv
anep 'Italiener' entstand aus der Partikel it. allora 'so';

nun' unter Weglassung des -a und gleichzeitiger phoneti-
scher Verdnderung. Und die deutsche Prdposition ,flr" hat
mittels des Suffixes -x(a) (fdr ) gopxa) in die Wortklasse
der Substantive hinilbergewechselt, Diese Prdposition wird
zwangsldufig von deutschen Touristen beim Geldtausch ge~-
braucht, wenn es darum geht, den Wechselkurs in Erfahrung
Zu bringen, z. B.: . Wieviel Rubel bekomme ich flr finzig
Mark?" Der auf die beschriebene Weise gebildete Ausdruck
goprxa bedeutet 'westliche Auslandswdhrung'. Von Italienern
ist bekannt, das sie mit Vorliebe die Partikel ,allora" in
ihre Rede einstreuen.

cc) Verinderung des Kasus

Ein Sonderfall ist die Entlehnung des Wortes 6yxdec. Es
ist der erste Teil des Wortes ,Bundesrenublik® und stellt
eigentlich ein Genitivobjekt dar. Bei seiner Entlehnung
wurde es in ein endungsloses Substantiv mit hartem Stamm-
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auslaut umfunktioniert, und der Genitiv ,Bundes” erscheint
nun als Nominativ und als motivierender Stamm filr Ableitungen.

dd) Verdnderungen der Semantik

Zumeist sind morphologische und semantische Verdnderungen
miteinander gekoppelt. Die oben angefiihrten Beispiele ha-
ben das gezeigt. Manche Wdrter werden bei ihrer Entlehnung
monosemiert, beispielsweise das englische Wort ,down", das
eine Unzahl von Bedeutungen hat und im russischen Slang
als dayn nur ,gedrilckte Stimmungslage"” bedeutet. Eine po-
lysemische Erweiterung hat dagegen der Genitiv ,Bundes”
erfahren. Der Jargonismus byndec ist die Bezeichnung fir
die Bundesrepublik Deutschland. Das klein geschriebene Wort
6yudec hat drei Bedeutungen, und zwar: ,ein Bundesblirger"”,
weine Gruppe von Bundesblirgern" und ,eine Menge bundes-
deutscher wWaren". Die Polysemierung von Entlehnungen ist
jedoch ein ProzeB, der geraume Zeit dauern kann.

II. Wortbildung

1. Wortbildungsverfahren im Argot,
in den Jargons und im Slang

Die Wortbildung im Argot, in den Jargons und im Slang des
Russischen erfolgt nach denselben Wortbildungsverfahren wie
in der Literatursprache. Lehnwiérter werden im gleichen Mas in
Wortbildungsprozesse einbezogen wie russisches Wortgut, so-
fern dem keine formalen und semantischen Hindernisse im Wege
stehen., Suffigierung (¢penu 'Franzose' - dpenuoexa 'Franzd-
sin' - gfpenvoecxuli 'franzésisch', 6aox - 'Neger' - Sasuxa 'Ne-~
gerin' - 6asxoenu 'schwarz’, gyfao 'minderwertige Ware' - fy-
gnuxrnuuamd 'unreelle Geschdfte vorschlagen', woxc 'Rubel’ -
mxcoeul 'Rubel’), Préfigierung (fapyeegms 'sich als Fracov-
scik betidti gen' - wagapyeeamv noamumnux ‘'durch Geschifte
mit Auslidndern 50 Rubel verdienen, Sawnamp 'zahlen' - 3a-
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Gaunamv 'bezahlen'), Postfiglerung (gaxamv 'ficken' - ga-
xambcr 'ficken', saxunymp 'einwerfen' - saxunymvcs 'einwer-
fen' [von Tabletten), Substantivierung von Adjektiven und
Partizipien (uzpoeoz 'Spieler', xéamoe 'Kodein', uépwoe
‘Opium', Genas 'Wodka', aeapenme 'Deutsche aus der DDR';
uepawvyull 'Spieler'), Komposition (xaugosom 'jmd., der ande-
ren die Stimmung verdorben hat',6 wzounenm 'Jugoslawen'),
Abbreviation (4Y [u»-y] - yennwe yxasanus 'wertvolle Hin-
weise', MPIT {3M-3p-n3] - Muposeolt peeonwyuoxxul npougcc,1)
CB [3c-B3] - Cogba Bacuavesna = Coeemcxas saacmp 'Sowjet-
macht', guxbpax - duwxmuexnuiz 6pax 'fiktive Ehe') und Kombi-
nationen dieser Verfahren weichen nicht von den in der Li-
teratursprache iblichen ab.

a) Hiufige Wortbildungstypen

Auch die Wortbildungstypen sind im wesentlichen die glei-
chen wie in der Literatursprache. Einige von ihnen, die
dort wenig produktiv sind, weisen in der Umgangssprache
hohe Produktivitdt auf. In den Jargons und im Slang finden
sie gleichfalls hdufig Verwendung. 2Zu ihnen geh®ren ins-
besondere die folgenden Suffixe: -ax (ofuax 'Wohnheim' bzw.
‘Lager mit allgemeinem Strafvollzug' (.odwexumge bzw. na-
2epv o6yezo pexuma, mpunax 'Tripper' ( mpunnep), -ax (sensx
'Vene' { eena, Onamax 'Krimineller' ( 6aam), -au (fupmavu
'Auslinder aus dem Westen' ( gupma, cyrauv 'WeiBwein' ( cy-
zoe euno), -azla) (obyaza 'Wohnheim' ( obuyerumue, -82(a)
(doxodsza 'jmd., der am Abkratzen ist'; 'ausgemergelter,
schwdchlicher Mensch' ( Jdoxodums), -yx(a) (z2xunyra 'geris-
sener Kerl' { znuav, Gopmomyra 'billiger, schlechter Port-
wein' ( Gopmomamv), -alo, a) (fapyao 'Farcovscik' ( gapy,
gapyoeuux, xamano oder xamaaa 'Spleler’' ( xamamo, saenuna
oder senuao 'Arzt', 'Arzthelfer' [im Lager): 'Geldfdlscher'
(nenumv) , —uRx (xudnax 'Betrug' ( xunymo, omxodnax ‘'unange-

1} Diese Jargonabbreviatur wird in ZK-Kreisen verwendet und als 'welt-
weiter revolutiondrer ProzeB' iUbersetzt.
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nehme Empfindungen nach einem Drogenrausch'; 'Belohnung fir
dieVermittlung eines Gesch¥fts'; 'Einstand' oder 'Ausstand’

( omxod) sowie -any- (punzanymv ‘'anrufen' ( e. ring, dpunxa-
wymov ‘'trinken' ( Jdpunxamv u. a. Die Kondensation des Kompo-
situms obyexumue )} obwax, obyaza oder der Wortverbindungen
cyxoe suxo ) cyxau auch cyuxax, cmpozuli emz2080p ) cmpozax
'strenger Verweis' und ageepb ycunexnozo pexuma ) Ycuaox
macht aus hdufig gebrauchten und relativ langen Ausdriicken
kurze, griffige W&rter, die Zeit und Kraft sparen.

b) Besondere Wortbildungstypen

In den Jargons und im Slang gibt es auBerdem einige wenige
Suffixe, die in der Literatursprache und in der Umgangs-
sprache unproduktiv sind oder Uberhaupt nicht oder nicht in
einer bestimmten Bedeutung vorkommen. Zu nennen ist das
Suffix -6. Es kommt meines Wissens nur in coa06, das von
coao 'Solo' abgeleitet ist, vor und bedeutet im Musikan-
tenjargon 'Penis', der als Solist assoziiert wird. In der
Literatursprache werden mit dem Suffix -6(a) von Verben nur
weibliche Substantive abgeleitet, z. B. xanoeamobca ) xanoba.

Das Suffix -osx(a) bezeichnet die Nationalit¥t einer
Person weiblichen Geschlechts. Die mit diesem Suffix gebil-
deten Substantive sind von den entsprechenden midnnlichen
Substantiven abgeleitet: 6yndecosexa 'Bundesdeutsche' (6yx-
dec 'Bundesdeutscher'), cmaumcoexa 'Amerikanerin' (cmsumc
'Amerikaner'), gpenvosxa 'Franzdsin' (gpenu 'Franzose').

Als Muster diente xudoexa 'JUdin' (xud ‘'Jude' bzw. 'Sauju-
de').

In der Literatursprache dient das Suffix -yx bzw. -ox
zur Bildung von Koseformen minnlicher Vornamen: Cauwa ) Ca-
wyx, Muma ) Mumwx. Die Substantive saxyx 'schlechter Musi-
ker'; 'schlechter, unzuverlidssiger Mensch' ( saxa, 20enxwx
'ScheiBkerl’ ( 20exp und Gaamwox ‘Krimineller' ( 6aam sind
hingegen Schimpfwbtrter. Das Suffix -yx (-ox) hat in diesen
Fdllen pejorative Bedeutung.
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Das Suffix oder Suffixoid -max wird in der Litera-
tursprache zur Bezeichnung von Personen verwendet, die ei-
ne Ubersteigerte oder krankhafte Neigung zu etwas haben:
6ubauoman ‘'Bibliomane', 6anemoman ‘Balettomane', spomoman
'Erotomane' und andere. In den Entlehnungen Goumax, aoymax,
Mmuumar, wmypmax und wnusovmax entspricht das Suffixoid -max
dem holl. -man bzw. dem e. -man oder dem d. -mann. In die-
ser Bedeutung erscheint es als selbstdndiges Suffix in den
Wdrtern spaavman 'Liigner' und wanmax 'NEP-Mann' [Privatun-
ternehmer wdhrend der NEP-Zeit 1921 - 1928). Die gleiche
Bedeutung hat es im gaunersprachlichen Ausdruck xysbman
'Dieb' ( xynux 'erfahrener Dieb'. Selbstidndig gebraucht
wird dieses Suffix auch in den Wdrtern xuumaxn 'Knast' { wu-
va 'Knast', xycman 'Stiick' [Brot, Kise etc.] ( xycox
'stiick' und nasuuman 'Bargeld' ( maauvkwe 'Bargeld’'. Im
Grunde genommen werden durch dieses Suffix Gegenstdnde
personifiziert. Im Deutschen wird das Substantiv Mann ganz
dhnlich in Zusammensetzungen gebraucht, z. B. Flattermann
»Brathdhnchen" oder .,FuBSball, der eine unstabile Flugbahn
beschreibt". Von russischen Slangsprechern wird das -manx
kaum in der Bedeutung ,Mann® verstanden. Es ist nur eine
Stitzkomponente, deren Bedeutung mit ,Dinglichkeit”™ oder
«Gegenstédndlichkeit®™ umschrieben werden kann. Ergdnzend
sel noch darauf hingewiesen, daB durch das Suffix -w(a)
aus w3nmax die weibliche Form xynmanwa °‘'NEP-Mdnnin' wird.
Von den anderen Personenbezeichnungen auf -max sind weib-
liche Formen unfiiblich.

Bis zu einem gewissen Grad ist die Entwicklung des
Suffixes (Suffixoids) -mex (e. -man) analog zu der des Suf-
fixes -man verlaufen. Urspriinglich war es nur in Entleh-
nungen aus dem Englischen enthalten und war somit lexikali-
siert. Jetzt gibt es im Musikantenjargon das Wort aaxmex
'schlechter Musiker', in dem dieses Suffix selbstdndig ge~
braucht wird. Schlichtweg falsch ist die Auffassung, die
von den Autoren der neuen Akademiegrammatik vertreten wird,
daB sich in solchen Wrtern wie pexopdcmen, cnopmemen, axrmemen,

6usnecmen, xonzpeccmen, xpoccmex und noaucmen ein Suf-
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fix -cmex herausl¥sen lasse. Geradezu absurd mutet die The-
se an, noaucmer sei aus noauyus und -cmen unter Wegfall des
Stammauslautes -c|j|- des motivierenden Wortes bei gleich-
zeitigem Lautwechsel |u - c| entstanden.1) In allen Fdllen
sind diese W8rter insgesamt und nicht Bestandteil flir Be-
standteil ins Russische entlehnt worden. Die Aussprache und
die Schreibweise dieser W&rter im Englischen belegen dies
eindeutig. fJxenmavmen und die relativ neuen Entlehnungen
Oxaamen und Sapmen widerlegen ebenfalls die Hypothese der
Akademiegrammatiker. Das Beispiel saxmen zeigt dartber hin-
aus, daB das Suffix -smex im Russischen produktiv ist. Die
interfixlose Bildung des Wortes saxmen spricht sogar eher
daflir, das das -mex als autosemantisches Wort und nicht als
Suffix aufzufassen ist. Tatsdchlich wird mex im Slang mit-
unter selbstdndig gebraucht. Ich habe es in der Filigung
yexmpoeune menn 'Geschdftemacher, die sich im Zentrum tref-
fen' in Leningrad gehdrt. Die {ibliche Bezeichnung dieser
Kategorie von Leuten ist yewmpoeoi und yexmpsax.

Ein Einzelfall ist die Bildungsweise des Slangwortes
xaugonom 'jmd., der anderen die Stimmung verdorben hat' und
die davon mit dem Suffix -x(a) gebildete weibliche Form
xaligonomxa. Zur Bezeichnung von Personen kommt das Suffix
-nom sonst nur noch im regionalen Ausdruck wymoaom 'Riipel’
vor, von dem zwar keine weibliche Form *wuymosomxa belegt,
aber durchaus denkbar ist.

Ebenfalls nur eine Einzelbildung ist mydoaeon, das
analog zu nycmoason ‘'Schwidtzer' aus mydo 'Hodensack samt
Hoden' und dem Suffix -3eox zusammengesetzt ist und soviel
wie 'Quatschkopf' heiBt.

Der dem Slang zuzurechnende Ausdruck cnepmamosasp
'Spermatosaurus', d. h. 'Potenzbolzen', ist ein Okkasiona-
lismus, in dem das Suffix -3asp '-saurus', das nur zur Be-
zeichnung fossiler Echsen gebrduchlich ist, scherzhafte
Verwendung findet. Gleichfalls scherzhaft verwendet wird
das Suffix -naem '-naut' in aaxongem 'Alkonaut' [Alkoholi-

1) Russkaja grammatika, t. I (1980), § 367. ric dort vertretene These
wurde bereits in Grammatika sovremennogo russkogo literaturnogo ja-
zyka, Moskva 1970, § 208, aufgestellt.
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ker]. Kurioserweise wird dieses Suffix auch alleine, als
Substantiv xaem, in derselben Bedeutung wie aaxonaem ge-
braucht. Ein dhnlich komischer Effekt wird mit den Suf-
fixen -amop in anxamop 'Alkator' [Alkoholiker)] und -oud in
anxonoud 'Alkoloid' [Alkoholiker] erzielt.

Sehr produktiv ist das Suffix -ox, das Chemikern in
aller Welt zur Bezeichnung von Kunstfasern (xanpox, wsumpox,
Perlon, Nylon) dient, im Slang jedoch scherzhaft gebraucht
wird.1) Neue W6rter kdnnen mit seiner Hilfe sowohl von
Verben asaxycuseamv - 3axycox 'ImbiB', pybamv - pyb6on 'Es-
sen', sunueamv - aunuegox 'Trinken', ‘Getridnke', supybamo
‘ausschalten' - sapybon 'Blackout' [vorilbergehender Ver-
lust des Erinnerungsvermdgens), suefamb - euebon 'Fick’
als auch von Substantiven cuguauc - cugon 'Syphilis' abge-
leitet werden. Der zum Soldatenjargon gehrende Ausdruck
canaton ‘Wehrpflichtiger im ersten Dienstjahr' ist wahr-
scheinlich aus casngea 'Neuling', 'Griinschnabel’ entstanden,
wobei gleichzeizig der Lauttausch |r - 6| erfolgte.

Besondere oder semantisch vom Gebrauch in der Litera-
tursprache abweichende Prdfixe, Interfixe oder Postfixe
weisen Slang und Jargons nicht auf. Internationale Prdfixe
wie aumu-, apru-, ummep-, mpanc- und yaompa- oder russi-
sche wie xu3- (nuc-), cy- oder ene- sind in diesen Varie-
tdten und in der gena praktisch ungebrduchlich.

Nur schwer einordnen lassen sich die Bildungen naaxm,
noaumuxaxm und pomaxm, die durch Anfilgung eines -m aus dem
normalsprachlichen nsaax 'Plan' und den gaunersprachlichen
W8rtern noaumuxax ‘politischer Hdftling' und poman 'Ge-
schichte' entstanden sind. Diese auf -m auslautenden Bil-
dungen haben dieselbe Bedeutung wie die urspriinglichen Wlr-
ter, deren Stamm auf -an endet. Im Falle von naawm ist das
-m vielleicht angefligt worden, um Homonymie zwischen naax
'Plan' und naax 'Haschisch' zu vermeiden. Gleichzeitig wur-
de das normalsprachliche naax in das gaunersprachliche Wort

1) Zur Verwendung dieses Suffixes in der Literatursprache siehe Slo-
voobrazovanie sovremennogo russkogo literaturnogo jazyka. {Russkij
jazyk i sovetskoe obSfestvo. Sociologo-lingvistifeskoe issledova-
nie. Pod red. M. V. Panova. Kn. 2), Moskva 1968, S, 226 - 229,
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naanxm Uberfihrt. Bei noaumuxax )} noaumuxawxm und pomar } po-
Manm scheint es sich um Spielerei oder Wichtigtuerei zu
handeln. Sie ist aber nicht mit den mechanischen Verfah-
ren der Silbenanfiigung zu vergleichen, da das -m meines
Wissens nur in den genannten drei Wbrtern vorkommt und nur
an auf -ax auslautende Substantive angehdngt wird. Immerhin
wird durch dieses -m das Suffix -ax (noaumuxan) in das Suf-
fix -aum (noaumuxgwm)} verwandelt. flaaw, noaumuxawm und po-
Manm kdnnen noch als Varianten des mpocmopevue innerhalb
der gexa erkldrt werden. Es entsteht der Eindruck, als ob
alle drei Worter das Suffix -axm enthielten. SchliesSlich
kann die Anfligung des Lautes [T] erfolgt sein, um die Aus-
sprache zu erleichtern. In diesem Fall hidtte man es mit ei-

ner Epithese zu tun.

2. Wortbildungsverfahren im Mat

Der Mat weist die gleichen Wortbildungsverfahren wie die
Literaturspache auf. Ebenso wie in den Jargons und im Slang
ist im Mat das Verfahren der Zusammenriickung - im Russi-
schen cpawenue und oft als lexikalisch-syntaktisches Ver-
fahren ausgewiesen - nicht Ublich.'’ Der Grund hierfir ist
naheliegend, denn ,dieses Verfahren der Wortbildung ist

ein langsam vor sich gehender ProzeB8 und kann daher das
stdndige Bedlirfnis der Sprachtrdger nach neuen Ausdrucks-
mitteln (Wdrtern) nicht befriedigen".z) Somit sind im Mat
folgende Verfahren Ublich: Suffigierung (nuademo 'ScheisB
reden'), Prdfigierung (oévebfamv 'bescheiBen'), Post-
figierung (e6ambca 'sich mit etwas herumschlagen', ‘sich
abmilhen'), Substantivierung von Partizipien und Adjektiven
(oxyeewui 'Ausgeflippter', ebfanymuid °‘Bescheuerter'), Kompo-

sition (dondoeé 'Schwachkopf'), Abbreviation (0BCLY - obyas

1) Gemeint sind solche literatursprachliche Worter wie yManumén:A,
CeroaHA, BHMEEYNOMAHYTHX uU. a.

2) Siehe z. B. Lexikologie (1978), S. 150- 151,
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83vefxa ¢ yenkuMmu yxazamusmu 'allgemeiner AnschiB mit wert-

vollen Anweisungen', EBA - efaa eecv axmue 'das ganze Aktiv
+ kann mich am Arsch lecken' [wird von Kriminellen als Tdto-

wierung verwendet] und kombinierte Verfahren, z. B. Prdfi-

gierung und Suffigierung (o6vebanosexa ‘'BeschiB'} oder Kom-

position und doppelte Suffigierung (mo3zo0ebamenvcmeo)

‘das AUf-den-Wecker-Gehen').

a) Wortbildungstypen im Mat

Die M8glichkeiten, neue Wdrter zu bilden, sind im Mat -
schon rein rechnerisch gesehen - begrenzt, da nur von vier
motivierenden Stimmen e6 (maskuliner Priteritalstamm von
emv 'ficken'), efa-mv, nuad-a und zxyi abgeieitet wird.
Diese Beschridnkung wird bis zu einem gewissen Grad ausge-
glichen durch die besondere Semantik dieser Stdmme. Zu er-
wdhnen ist, daB der Priteritalstamm und das Wurzelmorphem
€6 auch als Suffixoid in die Wortbildung einbezogen ist,
beispielsweise im Matismus doa6oeé6 'Schwachkopf' (doa6[ump]
+04+é6).V

b) Semantische Besonderheiten der Wortbildung
im Mat

Die Matismen xyax, xyeewu, zyesuxa, oxyemn, oxyumeavkui und
naxyavump enthalten alle das Wurzelmorphem xyd und sind von
ihm direkt oder indirekt abgeleitet. Bei einem Vergleich
der Bedeutungen von ryax (diese Interjektion begleitet die
wSchnelle und einfache Ausfilhrung eines Handgriffs, die Be-
endigung eines Vorgangs®), xyeeuii (.sehr schlecht"), xyeeu-
xa (,irgendein Gegenstand” oder .Unsinn"), oxyemv (.in ei-
nen Zustand versetzt werden, in dem man Handlungen begeht,
die die Kritik anderer hervorrufen" oder .in einen Zustand

1) Der Vokalwechsel |e ~ o} in erb (eTu) 'ficken' - e6 'fickte' ist re-
guldr. Die anderen Prdteritalformen lauten ebna, ebno, eGau. Die
Prasensformen sind: e6y, eGemb, ... ebyT.
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h8chsten Erstaunens oder der Verwunderung versetzt werden”),
oxyumenvnut (,in h8chstem MaBe gut”) und xarxyawume (,eine
groBe oder {lbergroBe Menge eines Materials oder Stoffes
[(Erde, Steine, k;rtoffeln, Suppe usw.] aufhiufen, aufladen,
auf etwas legen oder tun") stellt sich heraus, dag sich die
Bedeutungen des Wurzelmorphems xyii nicht auf einen gemein-
samen semantischen Nenner bringen lassen. Dieses wandlungs-
fdhige Morphem verfigt {ilber keinen semantischen Kern, der
in allen Derivativen, die dieses Morphem enthalten, vertre-
ten ist. Es ist, gerade weil es vd8llig verschiedene Bedeu-
tungen hat, ein inhaltsloses Morphem, ein Morphem, dem auf
der Inhaltsseite ein Nullsemem 2zugeordnet ist, welches in
Abhdngigkeit vom Kontext und vor allem von der Konsituation
mit semantischen Merkmalen (Semen) angereichert wird. Die
als Adverbien verwendeten Matismen no xyi (s.egal®), na xy%,
na zya (,wozu") und 9o zys (.sehr viel"} unterstreichen
diese Besonderheit.

Beispielsweise hat das mit dem Suffix -u(mp) von zxyax
abgeleitete Verb zyawumv (Lautwechsel x - v) die Bedeutung
«tun®. Je nach Kontext und Konsituation nimmt es konkrete-
re Bedeutungen an. Im Satz Ox 3a mum xyauun bedeutet es
whinterhergehen", im Satz leaul dexv onu xyavuau hat es die
Bedeutung ,arbeiten”. Tritt an dieses Verb das Prdfix 3a-,
dann wird das motivierende Verb in vielfdltiger Weise mo-
difiziert: On 3arysrwun ez2o nanxoli no zonose (3aryruumdb be-
deutet ,schlagen®"); Oux aaxyavua xunuzy e oxno {(,hinauswer-
fen"); Oxa saxyavuna ceumep xa @epxuno noaxy (.,werfen®);
Hyéa saxyavump nucomo? (,hinstecken"): Oxu 3axryavuau xano-
6y x navaanvnuxy (.fehlleiten" [an eine falsche Adresse
schicken]; 3azyswunu noesd na uemmpnadyamui nymv (,abstel-
len") oder Buxy, udem Henau no mpomyapy. A xax 3a mel 3axy-
Avun (whinterhergehen®)., Dem Matismus zaxyavums entsprechen
in diesen Beispielen die normalsprachlichen Verben ydapums,
subpocumv, Opocumv, 3acynwymb, 3acaamy, 3aznamd und noumu.
Ihnen ist allen gemein, das sie eine semantische Komponen-
te der ,Verdnderung der Lage" enthalten. Das Verb saxyawums
in der Bedeutung von noumu enthdlt auBerdem die Komponente
»nBeginn einer Aktion". Diese semantischen Komponenten sind
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in der Prdposition a3aae- enthalten, wdhrend die Bedeutung
des Verbteils -zyawumb im Kontext und in der Konsituation
modifiziert, aber nicht genau festgelegt wird, denn sazxy-
Ruumv nucvmo 8 uwemodan kann heiBen, daB8 das Buch in den
Koffer geworfen, hineingesteckt oder hineingestopft wurde.

Vergleicht man die oben angefilhrten prdfigierten nor-
malsprachlichen Verben mit dem prdfigierten Matverb 3azxy-
Avumy, dann kommt man zu der Feststellung, daB es sich bei
dem Prdfix 3a- im Matismus sazxysvume um ein ,Sammelprafix"
handelt, das in den vorliegenden Beispielen die Prdfixe
ex-, 3a- und no- vereint, die ebenfalls das Merkmal ,Ver-
dnderung der Lage" enthalten,

Diese besonderen semantischen Verhdltnisse im Mat
lassen manche Sprachforscher von Pro-Einheiten Sprechen.1’
Manche Einheiten des Mat treten an die Stelle von Substan-
tiven (Pro-Substantive) und Verben (Pro-Verben) und {iber-
nehmen dabei die Semantik der an einer bestimmten Stelle ei-
ner RuBerung mdglichen oder zu erwartenden normalsprachli-
chen Einheiten. (Siehe das Beispiel mit dem Matismus sazy-
Avumv.) Dlese These kann man nur dann gelten lassen, wenn
man folgendes in Erwdgung zieht. Die als Pro-Einheiten
verwendeten Matismen sind in ihrer Semantik viel unbestimm-
ter und daher viel reicher, da sie vor allem in der Konsi-
tuation mit semantischen Merkmalen aufgefiillt werden, die
in einem einzelnen literatursprachlichen oder umgangs-
sprachlichen Wort oder in einem Ausdruck des Slang oder in
einem Jargonismus nicht enthalten sind. Mit diesen Matis-
men lassen sich Vorgdnge bezeichnen, die mit anderen
sprachlichen Mitteln nicht erfagt oder zumindest nur sehr
kompliziert wiedergegeben werden k&nnen. Sie k¥nnen ein
Wort, zwel Wdrter, mehrere Worter zugleich oder einzelne

semantische Merkmale dieser W&rter vertreten oder aber

1) Siehe Dreizin, Priestly (1982), S. 234, 248, - Die angebliche Fahig-
keit der MatatAmme, mit den gebrduchlichsten Prifixen Verben bilden
zy kdnnen, muB ins Reich der Fabel verwiesen werden. Viele der von
den beiden Autoren generierten Matismen sind kinstlich und unge-
brduchlich.
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eine ganze Situation charakterisieren. Der schon erwdhnte
Satz 1oe3d 3axyAvunu na vemupnaduyamuiz nymd kann beispiels-
welise folgende Situation kennzeichnen: Man lief den Zug
auf Gleis vierzehn einfahren, weil alle anderen Gleise mit
Glterziigen belegt waren. Die Passagiere muBSten sich des-
halb mit ihrem Gepdck iilber die Gleise und die Plattformen
der Giiterwagen zur Bahnhofshalle gudlen. Mit dem litera-
tursprachlichen Satz floe3d 3aznaau xa uemupnadyamui nymo
werden die Umstdnde und das Durcheinander auf dem Bahnhof
sowie die Unzufriedenheit der Passagiere nicht so umfas-
send und unvergleichlich schwidcher wiedergegeben. Die im
Matismus 3axysvump enthaltene Emotionalitdt {bertrifft die
Emotionalitdt von nocmaesume oder 3aznxamd bel weitem.

Ahnlich unbestimmt, aber nicht in dem Mase wie bei
xyi, ist die Semantik des Stamms nu3d-a. So bedeutet das
Matwort nu3dey .h8chste Anerkennung, Begeisterung®, oder
es kennzeichnet die Situation ,alles ist aus, zu Ende,
schief gelaufen™. Bei nusdey (auch bei oxyemv)} liegen die
beiden Bedeutungen relativ genau fest und stehen in einem
gewissen semantischen Gegensatz. Der Matismus cnu3dume
'klauen' wurde nach dem Muster einer ganzen Reihe von Ver-
ben mit der Bedeutuno .stehlen” gebildet: cmawyumbd, cmaxymo
cmipumov, CARM3uUmMd, cmuxumump, c6oxdump, ceucmuymd, cmul-
pume, cwubanymp u. a. Das neueste Verb in dieser synonymi-
schen Reihe ist cxommyxru3adume. Interessant ist, dags bei
diesen Verben die Derivation in anderer Richtung als sonst
verlaufen kann. Den unvollendeten Aspekt dieser Verben er-
hdlt man unter Weglassung des Pridfixes c¢-, also casMmaume )
AAMIUMD, cnu3dumd ) nu3dumbv. Die Ableitung *xommynu3dumo
{ cxommynusdumov ist noch nicht gebrduchlich. Bei omnuadumos
'verprilgeln' ( nu3dump 'schlagen' ist dagegen die Deriva-
tion in gewohnter Richtung erfolgt.

Die Bedeutung der von den Stidmmen e¢6 und efa- abge-
leiteten Worter ist verhdltnismdBSiqg stabil. Die Bedeutung
der Stdmme ist aber gleichfalls variabel und wird von den
Affixen, vom Kontext und von der Konsituation determiniert,
z. B. ofvebanv .betrligen™ ({ obmanymv), npuebamvcs ,bell-

stigen, ndrgeln, Streit suchen” ({ npusaszamoca, npuyenumnca),
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3aebamvca ,sich abrackern" ({ sapabomamoca, azamomamvcsg).
Das Wort e6xymv bedeutet sowohl ,schlagen®™ als auch
wStehlen". Mit ebasnvnux ist das .Gesicht"™ und mit ebaqc
eher der .Mund” gemeint. Auch flir die Stdmme e6 und eba-
1ld8t sich kein semantischer Kern bestimmen.

Alle vier Matstdmme stellen somit Wurzelmorpheme
dar, die auf der inhaltlichen Seite aus einem Nullsemem
bestehen. In Vbereinstimmung mit den im Russischen Ub-
lichen Wortbildungsverfahren und Wortbildungstypen wer-
den von diesen Stimmen abgeleitete W&rter und Ausdriicke
{Matismen) bestimmten Wortklassen zugewiesen. Durch Af-
fixe, im Kontext und in der Konsituation werden sie mit
semantischen Komponenten angereichert und erhalten dann
eine relativ eindeutige Bedeutung.

ITII. Semantische Derivation.
1. Die Beliebigkeit der semantischen Derivation

E. D. Polivanov hatte mit der Wahl des Wortes caosomsop-
vecmso ('Wortsch&pfung'), mit dem er die semantische De-
rivation in der Gaunersprache meinte, nicht so unrecht.
Denn die M8glichkeiten, Dinge, Menschen, Prozesse, Ei-
genschaften oder Situationen auf Grund #hnlicher oder
Ubereinstimmender Merkmale miteinander zu assoziieren,
sind unbegrenzt. Zwar wird die metonymische und in er-
ster Linie die metaphorische Derivation in den tabuisier-
ten Varietdten des Russischen stindig gebraucht, doch
ld8t sich auch nicht anndhernd voraussagen, welche Be-
zeichnungen in einem konkreten Fall auf alte oder neue
Realien bertragen werden. Was dagegen die in der Gram-
matik beschriebene Wortbildung betrifft, so vermag man
die Verwendung der dort iiblichen mechanischen Wortbil-
dungsverfahren und Wortbildungstypen in einem konkreten
Fall ziemlich genau vorauszusagen. Mit einiger Sicher-
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heit konnte beispielsweise prognostiziert werden, das
die Landung eines Raumschiffs auf dem Mond analog zu
den Verben npusemaumoca 'landen' und npueodnumvca ‘'was-
sern' mit der Neubildung npuaynumoca ‘'monden' (bzw. co-
saepuump nocadxy na Jlyny) bezeichnet werden wiirde.

Bekannt ist, daB im Slang bevorzugt Metaphern flr
Geld, Mddchen, Geschlechtsbeziehungen, Tod, Angst, Po-
lizei, Drogen und Musik bevorzugt gebildet werden oder
entstehen. Es sind Dinge und Gebiete, zu denen der
Mensch in einem besonderen emotionalen Verhdltnis
steht.1) Oder es ist ein neues Betdtigungsfeld des Men-
schen, das sprachlich erschlossen wird, z. B. der Dro-
genkonsum oder die gapyoexa. Die gapyosuyuxu (Hapy und
gapyno sind Ableitungen), die der milhsamen Tdtigkeit,
bei Auslidndern Waren und Geld aufzukaufen, nachgehen,
werden auch als ymwzu 'Bilgeleisen' und als maxopx ‘'die
Lustigen', 'die Heiteren' bezeichnet. Die entsprechen-
den Verben zur Benennung der Tdtigkeit dieser ,Freibe-
rufler” lauten gapyeeamv, ymoxumo und maxopumv. Die
Gleichsetzung mit einem Biigeleisen kommt daher, daB ein
fapyosuux auf der Suche nach verkaufswilligen Ausldndern
die HauptstraBe - etwa den Nevskij Prospekt in Lenin-
grad - in einem bestimmten Abschnitt unentwegt auf- und
abgeht. Dieses unermiidliche Auf- und Abgehen wird wit-
iI§ mit dem Wort ymwe 'Bilgeleisen' eingefangen. Das so
bezeichnete, wohlbekannte Haushaltsgerdt vollfihrt in
der Hand eines Benutzers dhnliche Bewegungen. Bei ihrem
ungesetzlichen, aber oft von offizieller Seite gedulde-
ten Tun verbreiten die ymwzu gute Laune, um die Ver-
kaufswilligkeit der Ausldnder zu stimulieren. Diese ver-
kaufsfbrdernde MaBnahme hat ihnen den Namen maxopu ein-
gebracht.

Die gpapyosyuxu haben ihrerseits Benennungen fir
Ausldnder. In threm Vokabular, das auch einem weiteren
Personenkreis bekannt ist, heiBt ein Pole nwex, und eine
Polin nwewxa, weil im Polnischen viele Zischlaute vor-
kommen, die sogar Russen auffallen. Ganz dhnlich ist das
Wort asepm entstanden. Mit ihm werden Italiener bezeich-

1) Leisi {(1973), S. 177 - 178,
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net. Die Deutschen aus der DDR werden sapexxe ‘'jmd., bei

dem nichts zu verdienen ist' genannt. Dieses Wort ist ei-
ne Ableitung des Slangausdrucks wnaeapumv 'Gewinn machen'

(naeap 'Gewinn' ist selbst eine ;;tapher). Eine typische

AuBerung, die dieses Verb enthdlt, ist: wxa xem xuvezo ne

naegpuwd 'bel dem ist kein Gewinn zu machen'. Gerade die-
se Beispiele zeigen, da8 Wortbildung und semantische De-

rivation aufs engste miteinander verknlpft sein k&nnen.

2. Die ,ideologische Ladung®™ semantischer Ablei-
tungen

Viele der durch semantische Derivation gebildeten W&r-
ter enthalten eine ,ideologische Ladung®, wie es von so-
wjetischen Sprachwissenschaftlern umschrieben wird. In
einem jlingst erschienenen B&ndchen heiBit es:

HauBonee HenOCPeRCTBEHHOE W NONHOE AJIWKOBOE OTPANEHUE HAEONOrHK
HabMoQaeTCA, KaKk M3BECTHO, B CNOBAPHOM COCTaBe (nexcuko-¢pasaeono-
FHYECKOW cCucTeMe) A3wKa. Hapaay C HeATPanbHuMM eAWHHUAMW 3ITOW CHC=
TeMn (HANPUMED, HAUMEHOBAHHWAMKH MHOrWX MaTepHanskux ofwekTos) Ccy-
WECTBYOT TAKUE CROBA, KOTODHE HMEOT ADKO BHDANEHHYN WQEONOrMUECKYD
OKPacKy (npempae BCEro, KOHEWHO, COUHANbHO-IKOHOMUUECKHE W NONUTH=
ueckue TepMuns). 1)

Ganz in diesem Sinne hatte sich in den 30er Jahren
Zirmunskij geduBert. Dieses Postulat ist immer wieder von
sowjetischen Linguisten wiederholt, doch nie an russi-
schem Wortmaterial - auch nicht in den 60er und 70er Jah-
ren - erldutert worden. An Hand einiger weniger Beispie-
le soll diese kleine Liicke der Vollstdndigkeit halber
geschlossen werden.

Diese sogenannte ,ideologische Ladung" ist bei-
spielsweise in milder Form in dem Wort eapexui ‘DDR-Biir-
ger' enthalten. Sie ist jedoch nur fiir einen den Slang be-
herrschenden Sowjetbilirger (oder Ausldnder) 2zu erkennen,

da die Slangismen xaeapumb bzw. xasap geldufig sein miis-

1) Jazyk i ideologija. Kritika idealistiCeskich koncepcij funkci-
onirovanija i razvitija jazyka. Pod. red. Ju. A. Zluktenko, Kiev
1981, s. 175, 229, Siehe insbesondere den Abschnitt ,Social'nye
aspekty afro-amerikanskogo slenga™ (S. 229 - 238).,
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sen. AuBerdem muB dieser Bilirger ungefdhr liber das Ver-
halten von Ausléndern Bescheid wissen, 4. h., es muB als
bekannt vorausgesetzt werden, das mit DDR-Biirgern keine
besonders guten Geschédfte gemacht werden k&nnen. Eben-
falls eine .,negative Ladung” - und nur eine solche ist mit
der ,ideologischen Ladung” im Slang, in der gexs und in
den Jargons gemeint - hat der Jargonismus ocmoexa 'Ost-
widhrung' [wWdhrung sozialistischer Ldnder oder jede wert-
lose Wihrung iiberhaupt]. Dies sind zwei relativ harmlo-
se Beispiele, da sie aus dem Jargon einer sogenannten
ngesellschaftsfeindlichen" Gruppierung stammen.

Ernster zu nehmen sind Slangausdriicke mit einer ,ne-
gativen ideologischen Ladung®, denn sie werden von grd-
Beren Bevdlkerungskreisen gebraucht. In der Bundesrepu-
blik Deutschland hat, das ist allgemein bekannt, die
Auslénderfeindlichkeit in der letzten Zeit zugenommen.
Es sind bdse ,Tiirkenwitze” in Umlauf gekommen, und die
Spitznamen, mit denen Auslinder bedacht werden, sind
nicht gerade schmeichelhaft, z. B. Spaghetti oder Spa-
ghettifresser, Kanake u. a. Diese Ausdricke sind ohne
Zweifel ideoclogisch gefdrbt, denn sie spiegeln die Ein-
stellung eines Teils der deutschen Bev8lkerung zu Aus-
ldndern wider.

Auch in der Sowjetunion sind derartige Ausdriicke
keine Seltenheit. Sie sind allgemein bekannt und gehdren
zum Slang. Besonders schlecht kommen Neger weg, die ja
in groBer Zahl in der Sowjetunion studieren. Sie heiBen
beispielsweise uymasme 'Schmutzfinken', canozu ‘'Stie-
fel' [assoziiert wird die meist schwarze Farbe sowjeti-
scher Stiefel], nezamuem bzw. nezamusvuxu 'Negative'
[(Farbassoziation], vepxoma ‘'schwarzes Pack' oder uepxo-
xonue ‘'Schwarzdrsche'. Die Italiener heiBen maxaponxuxu
'Makkaroni', 'Makkaronifresser' und umaavazu oder umanb-
Aawxu 'Itaker’'. Die Deutschen, auch die in der Sowjetunion
lebenden Deutschen aller Altersgruppen, sind die gawucma
'Faschisten'.

Nicht viel besser ergeht es den nationalen Minder-
heiten in der Sowjetunion. Angehdrige der mongoliden Ras-
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se erfreuen sich der Bezeichnungen y3axoesnaaue 'Schlitz-
augen', ysxonaenounue 'Schmalfilme’ oder wnypxu ‘'Schniir-
senkel'. Sammelbegriffe flir nationale Minderheiten (Kau-
kasier, Bewohner Mittelasiens, Kasachen u. a.) sind: see-
pu ‘Tiere' [Entlehnung aus der genr] oder 3gepxu 'Tier-
chen', uypxu 'Tblpel', vepuoxonme 'Schwarzirsche'. Flr
die Bewohner Mittelasiens sind noch die abfdlligen Be-

zeichnungen uyumexu und xaabumn tblich. ')

Mit den nrocopo-
2u 'Nashdrner’ sind Kaukasier gemeint, die an den Ufern
des Schwarzen Meeres ein ungezwungenes Leben filhren. Fiir
die Georgier steht die Bezelchnung xayo, mit der sie sich
oft anreden, und das urspriingliche Adverb apa. SchlieB-
lich sei noch ein wenig schmeichelhafter Name flir die
Russen angeflihrt. Im Nordkaukasus (Kabardinisch-Balkari-
sche ASSR) werden sie einfach ceundu 'Schweine' genannt.
Wie man sieht, bestehen auch im Vielv8lkerstaat So-
wjetunion zwischen den Nationalitdten einige Antipathien.
Die angeftihrten Ausdriicke stehen in einem gewissen Gegen-
satz zu dem von offiziellen Stellen vermittelten Ein-
druck vom eintrdchtigen Miteinander der Nationalitdten
in der Sowjetunion. Gerade in diesem Gegensatz besteht
die ,ideologische Ladung", die in diesen lexikalischen
Einheiten enthalten ist.

1) Die Etymologie beider Worter konnte nicht festgestellt werden. Es
scheint sich jedoch um Entlehnungen aus einer der in Zentralasien
gesprochenen Turksprachen zu handeln.
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E. Phonetik und Intonation

Als einzige Varietdt des Russischen scheint die gens pho-
netische und intonatorische Besonderheiten aufzuweisen,
in denen sie sich von der Phonetik und der Intonation der
Literatursprache und der Umgangssprache des Russischen
unterscheidet. Wenigstens 148t sich dieser SchluB ziehen,
wenn man die spdrlichen Aussagen zu diesem Thema betrach-
tet. Baudouin de Courtenay hatte pauschal auf die ,fremd-
sprachlichen Besonderheiten der Aussprache” hingewiesen."
In einem fUr Universitdten bestimmten sowjetischen Lehr-
buch jlingeren Datums wird lapidar festgestellt: ,Pacnpo-
CMpaKero UCKAXEKHOE npousxowerue caoe {(nanpumep, Mr2xOe
npousaxouenue munnwux).'z) Ein gleichlautender Hinwels,
der diese Feststellung bestdtigt, findet sich bereits in
den dokumentarischen Erzdhlungen des ehemaligen H&ftlings
V. Salamov: ,Cap Busauamc omeemun, CMRZUAA 2aackme nocae
WUNRYUX, XaX euzoeapusawm ace 6namapuL - B xu3nu pasnue
nonoxenus Mo2ym Oumb, xo2da 3axox He Ooaxen npuneunmacsf3)
Die Aussprache der fraglichen Wirter wire demnach
x[u)anu, nosox{elnus und doax[nlr statt x(wlanu, nono-
x[9)nua und doax[vlx gewesen.4) Leider konnten diese Aus-
sagen von mir nicht verifiziert werden. AuBer Zweifel
steht aber, daB in sidmtlichen nichtliteratursprachlichen
Varietdten des Russischen die Reduzierung der Vokale und
Konsonanten bis zu ihrem v8lligen Ausfall, wie es flr die
Umgangssprache beschrieben wurde, charakteristisch 1st.5)
Es ist nicht damit getan, festzustellen, die Krimi-
nellen wirden Wdrter .entstellend” aussprechen. Vielmehr
ist festzuhalten, da8 die Saamuue besondere Aussprache-
normen haben. Sie milssen genausc beherrscht werden wie

der Wortschatz der genr. Beherrscht man sie nicht, dann

1) Boduén-de-Kurtene (1908), S. XIII.
2) V. 1. Keduchov, Obilee jazykoznanie, Moskva 1974, S. 177,
3) Salamov (1982), S. 219.

4) Der Punkt oben rechts beim Vokal (3] bedeutet die Ver&nderung die-
ses Vokals vor weichen Xonsonanten.

5) Siehe Russkaja razgovornaja rec' (1973), S. 40 - 128,
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wird man nicht akzeptiert und als Fremder betrachtet. Nor-
malerweise unterscheidet sich die Aussprache eines Krimi-
nellen nicht von der eines Nichtkriminellen oder von der
eines Slangsprechers. In bestimmten Situationen dndert
sie sich jedoch. Diese Anderung tritt ein, wenn es zu ei-
nem Wortgefecht zwischen zwei Kriminellen kommt, in dem
sie ihre Rangordnung abstecken. Dieses Wortgefecht, das
einem Hahnenkampf gleichkommt, ist ein Ritual, dessen Re-
geln genau eingehalten werden. Sie bestehen darin, das
zwischen den Streitenden ein Austausch von sich reimen-
den Repliken (Versen) erfolgt, deren Reihenfolge fest-
liegt. Wer nicht mehr in der Lage ist, die Replik des Ge-
genspielers mit einer Replik zu parieren, hat verloren.
Dieser verbal ausgetragene Zweikampf wird von den dabei
anwesenden Kriminellen mit gréster Anteilnahme verfolgt.
Derjenige, der als Sieger aus diesem Wettstreit hervor-
gegangen ist, hat seinen Gegner ,fertiggemacht®. In der
gena wird dieser Vorgang mit dem Verb'gmmxngmb X020-nubydv
bezeichnet. Auch dann, wenn ein Krimineller einem anderen
Vorhaltungen oder Vorwlirfe macht, &ndert sich seine Aus-~
sprache. Dafilr steht in der gena der Ausdruck mawymo xozo-
Hubydv. 'jmd. Vorwlirfe machen'. Erzdhlt ein Krimineller

von seinen Erlebnissen und Taten, die zwischen Dichtung
und Wahrheit liegen, dann ist ebenfalls der Wechsel der
Aussprache zu becbachten. Diese Erz&hlungen kdnnen sich
iber Stunden hinziehen. Sie werden mit der Pligung mpaeumo
6aaandy 'Geschichten verzapfen' gekennzeichnet. Diese
verdnderte Aussprache, mit der sich gleichzeitig auch die
Intonation wandelt, hat auch die Punktion, Neuzuginge im
Lager zu testen, um festzustellen, mit wem man es zu tun
hat. Man begriist die neu eintreffenden Hdftlinge zum Bei-
spiel mit dem allseits gebrduchlichen Willkommensgrus
npuesem, pebama! 'Servus, Jungs!'. In der Aussprache der
Kriminellen h¥rt sich das ungefdhr so an: [np"s pual.
Sieht man sich auBerstande, anndhernd in der gleichen Wei-
se zu antworten, dann wird man einen schweren Stand im La-
ger haben.
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Fundierte Aussagen iiber die phonetischen und die in-
tonatorischen Besonderheiten in der gexsa lieBen sich nur
dann machen, wenn umfangreiche Tonaufzeichnungen vorld-
gen und ausgewertet werden kdnnten. Dies ist jedoch nicht
der Fall. Trotzdem sollen hier einige Merkmale genannt
sein.

Bei der Aussprache des Wortes cyxa [c:yks] wird das
[c] sehr lange gezogen. In ommaxymv dauvert der Verschlus8
[T:] sehr viel ldnger als in der iblichen Aussprache. Dies
ist eine Besonderheit, die auch fiir andere Konsonanten
gilt. Betonte Vokale werden oft lang gezogen, ja fast ge-
sungen. Die Tonhdhenschwankungen im Bereich eines beton-
ten Vokals kdnnen erheblich sein. Charakteristisch ist
auch der steile Anstieg und der ebenso steile Abfall der
Intonationskurve eines unter dem Ton stehenden Vokals. Es
ist praktisch ein schnelles, auf- und absteigendes Glissan-
do. In den oben beschriebenen Situationen #hnelt deshalb

die Intonation stellenweise einem Geheul.
Es wird noch einmal betont, daB es sich bei den hier

kurz skizzierten Besonderheiten nicht um zufdllige Er-
scheinungen handelt. Vielmehr treten diese Besonderheiten
in bestimmten Situationen regelmdfig auf und stellen ei-
ne Norm dar, die strenq eingehalten wird. Um jedoch die
hier kurz angeschnittenen Fragen der Phonetik und Intona-
tion in der gexna zu l¥sen, bedarf es unbedingt der Feld-

forschung.
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F. Betonung

Das Betonungssystem in den Jargons, im Slang und im Mat un-
terscheidet sich nicht von dem in der Literatursprache. Le-
diglich einige durch metaphorische oder metonymische Deri-
vation entstandene Jargonismen und Slangismen werden anders
akzentuiert als die W¥rter, von denen sie abgeleitet wurd-
den. Der akzentuelle Unterschied dient hierbei der semanti-
schen Differenzierung und macht gleichzeitig deutlich, das
die anders akzentulerten Wdrter manchmal einer anderen
Sprachvarietdt angehdren.

So steht dem literatursprachlichen Ausdruck zpebexno
‘Kamm' der gaunersprachliche Ausdruck zpebenv 'passiver
Homosexueller' gegenilber. Anstelle von pomax ‘Roman' ist
in der gens die Betonung pomar 'Geschichte' Ublich. Sie
stimmt {iberein mit der frilher bei Seminaristen und Geist-
lichen gebrduchlichen Betonung des Wortes posax in der Be-
deutung ,literarisches Werk'.1)

Die Betonung des Wortes gupma hat sich noch nicht ganz
stabilisiert. Mit dem Akzent auf der ersten Silbe (fupma)
wird es von vielen Sowjetblirgern verwendet. Es bedeutet in
diesem Fall ,auslindische Ware®™ oder ilberhaupt .Ware guter
Qualitidt"”, wobei vor allem Kleidungsstiicke gemeint sind.

Das entsprechende Adjektiv lautet gupmexnnuiz 'ausliéndisch'.
Mit der Betonung auf der letzten Silbe (gupma) wird es von
vergleichsweise wenig Sowjetmenschen verwendet. Es sind vor
allem gapyosyuxu, andere Geschdftemacher und Vertreter der
jUngeren Generation. In diesem Fall bedeutet es ,Ware aus dem
westlichen Ausland” (USA, Bundesrepublik Deutschland,
Frankreich, GroBSbritannien, Schweden usw.). Das entspre-
chende Adjektiv heiBt gupmosuiz 'aus dem westlichen Ausland'.
Die zweite Bedeutung von gupma ist ,Auslinder aus dem west-
lichen Ausland”. Nur von Leuten, die mit dem russischen

Slang oder dem vom genannten Personenkreis gesprochenen

1) Siehe Zelenin (1905), S. 117.
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Jargon nicht vertraut sind, werden Ausldnder manchmal als
gupma bezeichnet.

Wdhrend das Suffix -max in der Literatursprache stets
zur Bezeichnung von Personen dient und immer unbetont
bleibt (aoumax, wnuavmax, epanvmax, r3nmaxr), trégt es au-
Berhalb der Literatursprache zumeist den Ton, unabhdngig
davon, welche Bedeutung es hat: xyaomax, xuuman, KXycMax,
Kaauuman . Jycmar 'Kélte' wird jedoch nicht endbetont. Die
semantische Differenzierung des Suffixes -~smak; und -max,
erfolgt somit nicht {iber den Akzent. Es handelt sich bei
-max und -max nur um akzentuelle Varianten. Ebenfalls nur
akzentuelle Varianten sind die Formen wyaua ‘Schuhe’ und wy-
3un 'Schuhe’,

Prdpositionen sind in den Jargons und im Slang durch-
weg Proklitika. Nur im Mat wird in zwei Fdllen ein autose-
mantisches Wort zu einem Enklitikon. Bel den Matismen xa zyi
'wozu' und no rya 'scheiBegal' verlagert sich die Betonung
jweils auf die Prdposition.

Erwshnenswert sind noch die mit dem Suffix -oe (ui)
von Nominalstidmmen abgeleiteten Adjektive. Bei diesen Ad-
jektiven fHllt der Akzent Uberwiegend auf das Suffix, auch
dann, wenn der motivierende Stamm einsilbig ist, z. B.
6a3x - Oasxoeuii, e. white - ealimoeuii, e. good - 2ydoenu,
dxuncu - Oxumcoemwi, cmaumc - cmiumcoewi, mypma 'Finnen',
'*finnische Ware' - mypmoeuii 'finnisch' oder das von wxc
'Rubel' abgeleitete substantivierte Adjektiv wxcoeui 'Ru-
bel'. Hierher gehdren auch Sawau - Sawneeui ‘'Geld-', gup-
Ma - gupmosuai und zya - xyéeuii. Abweichend von den Akzent-
verhdltnissen in der Literatursprache ist diese Betonungs-
art auBerhalb der Literatursprache sehr produktiv."

1) vgl. Russkaja grammatika (1980), t. I, § 629, wo diese Betonungs-
weise fir Adjektive, die von einsilbigen Nominalstimmen abgelei~-
tet wurden, als  unproduktiv® charakterisiert wird.
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G. Zusammenfassung

In dieser Arbeit wurde erstmals versucht, eine umfassende
und kritische Ubersicht iber die Argot- und Jargonfor-
schung in der Sowjetunion zu geben. Die Auswertung der
Literatur hat gezeigt, daB sich die soziolektologische
Forschung, beglinstigt durch die revolutiondren Ereignis-
se, in den 20er und 30er Jahren auf einem hohen Stand
befand. Zu wlirdigen sind die Arbeiten von B. A. Larin
und ganz besonders von D. S. LichacCev, dessen Bedeutung
fliir diesen Forschungszweig bisher weit unterschitzt wur-
de. Der Politik wie keine andere linquistische Disziplin
ausgesetzt, hat die Soziolektologie durch Stalin und
Marr einen Niedergang erfahren, von dem sie sich auch
nach einem kurzen, erneuten Aufblilhen in den 60er Jahren
nicht erholt hat und nicht erholen durfte.

Die Eigenschaft der Sprache, auBersprachliche Phino-
mene widerzuspiegeln, hat dazu gefilhrt, daB in der Sowjet-
union Argot, Jargons und Slang tabuisiert sind. Gerade in
diesen Varietdten des Russischen, besonders im Slang, rea-
giert der Sowjetblirger viel schneller, unmittelbarer,
witziger und meist viel zutreffender, aber auch ironischer
und sarkastischer auf bestimmte Ereignisse, Vorkommnisse
oder Dauerzustinde als in der etwas schwerfdlligen Lite-
ratursprache. In ihnen tun sich Stimmungen und Anschau-
ungen kund, die von der Literatursprache nicht eingefangen
werden. Diese Varietdten sagen in mancherlei Hinsicht mehr
iber das Leben in der Sowjetunion aus als die Literatur-
sprache oder offizielle Verlautbarungen,

Es werden Angaben zur Verbreitung von Argot, Jargons
und Slang sowie zur situationsbedingten Verwendung die-
ser Varietdten gemacht. Sie widerlegen die These, daB
ein Trdger der Literatursprache (oder auch ein Angeh&ri-
ger der Intelligenz) in zwangloser Atmosphire zwangsliu-
fig die Umgangssprache gebraucht. Das russische Argot (fe-
xa), die Jargons und der Slang filhren kein Schattendasein.
Sie sind im Gegenteil sehr vital und weit verbreitet. Ihre
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soziale Existenzbasis ist solide und erreicht bei man-
chen Varietdten betrdchtliche Ausmafie. Dies ist die ei-
gentliche Ursache, warum der Kampf der sowjetischen
Sprachpfleger gegen diese Varietdten bisher erfolglos
verlief und immer noch erfolglos verlduft. Argot, Jar-
gons und Slang werden nicht nur von den sogenannten
~deklassierten” Gruppen der Gesellschaft, sondern auch
von Trdgern der Staatsmacht und anderen Gruppierungen
verwendet. Die Grenzen zwischen den einzelnen Varietdten
sind auf Grund der ,Mehrsprachigkeit" ihrer Trédger flie-
Bend. Die immer wieder kritiklos wiederholte Auffassung,
die russische Gaunersprache sei eine Geheimsprache, hdlt
einer praktischen Uberpriifung nicht stand und 148t sich
psychologisch erkldren.

AuBer diesen Varietdten wurde auch der Mat (mam)
ndher betrachtet. Diese alte, duBerst vitale und sehr
spezifische Varietdt des Russischen, auf die schon bosto-
evskij hingewiesen hat, ist bei sdmtlichen Nationa-
litdten innerhalb des sowjetischen Staatsverbandes in Ge-
brauch. Die Aussage, daB das Russische zur Verkehrssprache
zwischen den Vdlkern der Sowjetunion wurde, gilt ohne
Einschrdnkung auch fiir den Mat.

Untersucht wurden der Einflu8 anderer Sprachen auf
die tabuisierten Varietdten des Russischen und die Be-
sonderheiten bei der Entlehnung von Wdrtern. von den
im Westen gesprochenen Sprachen nimmt des Englische (Ame-
rikanische) eine dominante Stellung ein. Ferner wurde die
Wortbildung in diesen Varietdten beschrieben. Sie weist
einige Wortbildungstypen auf, die in der Literatursprache
oder in der Umgangssprache unproduktiv sind. Einzelne
Suffixe oder Wortbildungselemente kommen dort nicht oder
nur in anderer Bedeutung vor. Die Wortbildung im Mat wur-
de gesondert behandelt. Sie ist, semantisch gesehen, au-
Bergewthnlich. Die Bildung von sogenannten Pro-Einheiten,
die von nur vier Stimmen (é4, efa-, nu3zd- und ryu) abge-
leitet werden oder durch Komposition zustande kommen, ist
das auffdlligste Charakteristikum dieser Varietdt. Der Ein-
fachheit der Wortbildung, seinen semantischen Besonderhei-
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ten und seiner Emotionalitdt verdankt der Mat seine groBe
Beliebtheit.

An russischen Slangausdriicken wurde der von sowjeti-
schen Linguisten gebrauchte Begriff ,ideologische Ladung"
erldutert. Angeschnitten wurden phonetische, intonatori-
sche und akzentuelle Fragen. Neue Aussagen konnten zur
situationsbedingten Verdnderung der Aussprache und Into-
nation in der russischen Gaunersprache gemacht werden.

SchlieBlich wurden auch terminologische und Uber-
setzungstechnische Fragen nicht vernachldssigt. Aufge-
zeigt wurde die Verwendung der in der sowjetischen Sozio-
lektologie Ublichen Terminologie. Flir deren Gebrauch wur-
den Vorschldge unterbreitet. So wurden die Termini ,Slang”,
-Fenja®" und .,Mat" fest etabliert. Der Begriff ,Prosto-
recie” wurde praxisbezogen modifiziert und die ,Umgangs-
sprache” aus der Literatursprache ausgegliedert. Der
ldngst fdllige Terminus ,Matismen" (mamuamu) fiir die Be-
zeichnung der lexikalischen Einheiten des Mat wurde ein-
gefilhrt und die Ubersetzung des Terminus ycaoennuii A3ux
mit ‘'konventionale Sprache' festgelegt.

Insgesamt gesehen liefert diese Arbeit einen Uber-
blick {liber tabuisierte Varietdten des Russischen mit der
Beschreibung ihrer wesentlichen Merkmale, soweit sie nicht
schon in der Literatur behandelt wurden (siehe Kpt. A). Berlick-
sichtigt wurden psychologische, soziologische, historische,
ideologische, rechtliche, politische, sprachpolitische und
linguistische Gesichtspunkte. Dies war geboten, da nur durch
eine allseitige Betrachtungsweise eine addquate Beschrei-
bung dieser Varietdten méglich ist.

Die erhaltenen Ergebnisse beruhen auf dem in acht-
jdhriger Feldforschung (1975 - 1982) in und auBerhalb der
Sowjetunion gesammelten Material. Von den {iber 4 000 no-
tierten lexikalischen Einheiten wurden in dieser Arbeit
etwa 500 verwendet. Sie stellen eine repridsentative Aus-
wahl dar, die nach dem Grad ihrer Bekanntheit und ihrer
Frequenz erfolgte. Beriicksichtigt wurden auch seltenere
Einheiten, wenn sie sprachlich von besonderem Interesse
waren.
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H. Anhang (Ubersetzung russischer Zitate)

$. 19:

Die Emotionalitdt ,quillt" nur so aus den Wirtern und der Rede, wo-
durch das grammatische Wesen der letzteren zerst8rt wird. Als Aus-
druck von Stimmungen und Gefilh]lsbewegungen paBt der Gaunerwort-
schatz nur schwer in literatursprachliche grammatische Konstrukti-
onen. [Koporskij (1927), s. 8]

Wenn die Kunst die Menschen vereinen und in ihnen gesellschaftlich
nltzliche Stimmungen und Emotionen wecken solil, dann weckt die Gau-
nersprache, im Gegensatz zur Kunst, tierische und rohe instinkte, die
fir die Gesellschaft sch3dlich sind. [Koporskij (1927), s. 11 - 12]

S. 22:

Wenn wir Gber entsprechend mehr Material verflgen werden, dann wird
sich vielleicht eine gewisse ,niedere' allgemeine Umgangssprache als
die zweite sprachliche Reihe der st8dtischen Argots erweisen (ich
wirde sie ,st3dtisches Prostorecie’” nennen) [...] Eins ist klar,
diese unbekannte Reihe wird nicht die Literatursprache im eigentli-
chen Sinne dieses Terminus sein. [Larin (1928b), s. 71, 73]

S. 23:

Die Argots geh8ren zu den Mischsprachen, insbesondere wegen
der Iweisprachigkeit ihrer Triger. Sie haben eine eigene Phonetik
und Morphologie, wenn auch keine ,besondere', keine originelle. Doch
prinzipielle Unterschiede zu den Literatursprachen {die ebenfalls
immer Mischsprachen sind) gibt es hier nicht. Es gibt lediglich ei-
nen relativen, quantitativen Unterschied. [Larin (1928b), S. 71]

Genaue Kquivalente gibt es hier schon deshalb nicht, weil Argot-
wirtchen und Argotkonstruktionen oft eine derartige emotionale und
willensm3Bige Ladung haben, welche die Literatursprachen fir nieman-
den und am allerwenigsten fir die Argotsprecher haben. [Larin (1928b),
s. 73}

S. 26:

Die Fiille der alten und schon vom Argot abgefallenen WSrter zeigt je-
doch, daB das gegenwdrtige Argot in einer Krise steckt und sich in
einem Ubergangsstadium befindet. Man kann wohl kaum von seinem v311i-
gen Absterben sprechen, weil bei uns leider noch nicht die Bedingun-
gen endgiiltig beseitigt sind, die den ,kriminellen" Bodensatz und die
Sprache dieses Bodensatzes als unausweichliche Folge der Isolierung
vom normalen gesellschaftlichen Leben schaffen. [...] Somit besteht
das 3uBerliche Zeichen fiir die Krise der Gaunersprache darin, daB sie
sich von ihrem natlirlichen N3hrboden losgerissen und eine frlher nie
dagewesene breite Basis erhalten hat. [Straten (1931), s. 140]
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S. 27:

Das Eindringen von Argotelementen in die Sprache wird im Milieu mit
héherem Bildungsniveau durchaus nicht gef&rdert. Wir sehen also, daB
die vom Argot abgefallenen und auf uns einstrimenden Worter durch
mehrere Siebe durchgesiebt werden: Zundchst werden diese Wirter fast
g3nzlich in den Jargon der Verwahrlosten gesiebt. In der Sprache der
Schiiler werden bereits einige Wirter ausgesiebt. Noch stdrker ist
die Aussiebung in der Sprache der Komsomolzen, dann der Arbeiter

und der Angehdrigen der Intelligenz. Und verhdltnismdBig wenige Wir-
ter passieren alle diese Siebe und bestehen im Kampf um das voi-

le Biirgerrecht. [Straten (1931), S. 146- 147)

S. 34

Uberhaupt scheint mir der Kampf gegen irgendeine (in der kollektiven
Sprachpsyche - versteht sich - existierende) sprachliche Erscheinung,
die eine auBersprachliche Ursache hat, ziemlich zweifelhaft zu sein,
wenn nicht gleichzeitig die Beseitigung der Ursache dieser Erschei-
nung betrieben wird. [Polivanov (1931), S. 164)

wEin Mensch, der ,Gaunersprache spricht', h3rt auf, sowjetischer
Birger zu sein." (Belomorsko-Baltijskij kanal im. Stalina. Moskva
1934.) [Ebd., S. 356)

S. L2:

Dabel sind die stabilsten Argotismen, welche in die Sprache der
Arbeiter eingedrungen sind, sehr charakteristisch in ideclogi-
scher Hinsicht und f8rdern mit sprachlichen Mitteln die Umwertung
sozialer Werte, die von den herrschenden Klassen Ubernommen und in
ihrer Sprache und Weltanschauung standardisiert wurden. [Zirmunskij
(1936}, s. 100]

Derartige Umdeutungen im Jargon missen als AusfluB des mit sprach-
lichen Mitteln geflihrten Klassenkampfes gewertet werden, welche
[gemeint sind die Mittel) die offizielle Phrase der herrschenden
sozialen Weltanschauung entlarven. [Zirmunskij (1936), s. 101])

S. 43/ub;

Die Weltanschauung des Deklassierten stellt eine mehr oder weniger
bewuBte Kritik an bestimmten Seiten der bestehenden Gesellschafts-
verhdltnisse dar. Frellich trigt diese Kritik partisanischen, anar-
chischen Charakter, sie wird nicht von der sich bildenden revolu-
tiondren ldeologie der emporsteigenden gesellschaftlichen Klasse,
der die Zukunft gehdrt, diktiert., Ironie und Humor, Spott und Ver-
achtung gegeniiber dem Bestehenden sind nicht so sehr durch ein po-
sitives soziales ldeal bedingt, sondern vielmehr durch die nihili-
stische Leugnung aller allgemeinglltigen sozialen Werte, durch an-
archisches Rebellentum und zynischen Amoralismus. Nichtsdestoweniger
offenbaren metaphorische Verschiebungen und Umdeutungen, die flir die
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Semantik des Argots charakteristisch sind, die eigentimliche Ideclo-
gie, die auf Feindseligkeit gegenllber den in der Nationalsprache
verankerten sozialen |dealen und der 8ffentlichen Moral der herrschen-
den Klassen beruht. [Zirmunskij (1936), S. 162~ 163)

S, 4b:

Das neue Argot ndhert sich dem Typus eines Jargons, hat jedoch eine
breitere soziale Basis als die alten Berufs- und Standesjargons. Die
Argotlexik dient nach dem Verlust ihres berufsmdBigen und geheimen
Charakters als Mitte)l emotionaler Expressivitdt und des bildhaften,
euphemistischen und ironischen Wortgebrauchs im Bereich des alltdg-
lichen Verkehrs. [Zirmunski} (1936}, S. 153]

S. 48:

Gaunerwdrter isolieren den Lagerhdftling vom ganzen Land und machen
ihn zum Menschen einer gesonderten Nation, einer gesonderten so-
zialen Gruppierung. Ein Mensch, der ,Gaunersprache spricht', h3rt
auf, sowjetischer Blrger zu sein. [Belomorsko-Baltijskij kanal im.
stalina. Moskva 1934, S. 356)

S. §3:

Der Zweck des Argots besteht darin, das feindliche Milieu auszu-
lachen. Das ist es, warum jedes Argotwort dem Vertreter eines
fremden sozialen Milieus zynisch und vulgdr vorkommt, von einer be-
stimmten Geflihllosigkeit, Unnachgiebigkeit, Trigheit der Psyche, Er-
barmungslosigkelt und KompromiBlosigkelt zeugt, flir den Argot-
sprecher selbst jedoch auBer Scharfsinn und Ausdruckskraft auch den
Hauch von gehobener Ausdruckswelse und sogar von Heroismus besitzt.
(Lichaev (1964), S. 346]

S. 55:

Das Argot ist eine Erscheinung der sekunddren sprachlichen Reihe
iber der gew3hnlichen Rede, eine Erscheinung der Uberbaukategorie.
[Lichalev (1964), S. 333]

[...] Berufe mit einem entwickelten Geflihl flir Klassensolidaritit ar-
gotieren beinahe nicht. Argot kann somit in vollem MaB charakte-
risiert werden als Folge der Anarchie in der kapitalistischen Wirt-
schaft, als deren Ausdruck, als ldeologie des anarchistischen Lum-
penproletariats. Die Anarchie der kapitalistischen Produktion,

Krisen und gewaltige Einbriiche unorganisierter Krdfte und Zufdllig-
keiten, die mit der Widersprlichlichkeit der kapitalistischen Wirt-
schaft in Zusammenhang stehen, schaffen die allerglnstigsten Voraus-
setzungen flir die Entstehung zahlreicher Argotsprechergruppen. [Li-
chalev (1964), S. 356)
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S. S6:

Ein Argotwort signalisiert ein MiBgeschick, eine Unterbrechung, Un-
organisierthelt. Argot ist im Beruf nur bei r3uberischer Einstellung
zur Wirtschaftsflhrung und zum Produktionsproze8 m3glich [...].
[Lichalev (196S), s. 358]

S. 56, Anm. 2:

Die Union der Sozialistischen Sowjetrepubliken ist ein sozialistil-
scher Staat der Arbeiter und Bauern. [Art. 1 der Verfassung der U4dSSR
von 1936]

S. 64, Anm, 1:

nwin der UdSSR flihrte die Vernichtung der Ausbeuterklasse und der
scharfe Rlckgang der Kriminalit3t zur Beseitigung der sozialen
Existenzbasis der Gaunerjargons.' [Artikel  Vorovskie Zargony”, in:
BSE, 2-e izd., t. 9, Moskva 1951, S. 101]

5. 65:

Es geht nicht um das Vordringen einzelner Elemente des Jargons in
die gewdhnliche Rede, nicht um deren quantitatives Wachstum in dem
einen oder anderen Zeitraum, sondern um die neue Qualit3t des Jar-
gons als eines eigenstdndigen Redestils in der neuen Epoche der Ent-
wicklung der Nationalsprache. [Skvoroov, Teoretideskie osnovy kul'-
tury reci (1980), S. 164)

S. 71:

[...] die wissenschaftliche Genauigkeit eines jeden erkl3renden
WSrterbuchs besteht, vom Material aus gesehen, vor allem in der
Widerspiegelung des wirklichen Lebens und der tats3chlichen Anschau-
ungen eines bestimmten Volkes, soweit dies mBglich ist. Wenn das Le-
ben wild und trostlos Ist, muB sich der Verfasser oder der Herausge-
ber mit dieser traurigen Tatsache abfinden, und er hat kein Recht,
etwas zu beschdnigen oder zu verschweigen. Wenn die Anschauungen
auch nur eines bestimmten Teils des Volkes grausam und unsinnig
sind, missen sie vom Lexikographen eben so festgehalten werden. [...]

Dieselbe absolute lexikographlsche Objektivit3t erfordert die
Aufnahme sogenannter ,unans t3ndiger Worter", ,.unfi3tiger Ausdrilcke’,
wSchimpfwirter’ sowie der ,Abscheulichkeiten des StraBenjargons''

u. 3. in ein seridses W3rterbuch der ,,lebendigen Sprache''.

Der Lexikograph hat nicht das Recht, die ,,1ebendige Sprache" zu
beschneiden und zu kastrieren. Wenn bestimmte WSrter in den KBpfen
der UbergroBen Mehrheit des Volkes existieren und sich unaufhlrlich
nach auBen ergieBen, dann ist der Lexikograph verpflichtet, sie ins
Worterbuch aufzunehmen, auch wenn sich alle Heuchler und TartOffe,
die gewdhnlich lns?ehelm nicht nur groSe Liebhaber von Zoten sind,
sondern gerne zu allerlei ,SchimpfwBrtermn' und ,unfl3tigen Redensar-
ten" greifen, dagegen auflehnen und sich heuchlerisch entrlsten. [...)
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Wie kann man also aus dem W3rterbuch der lebendigen groBrussischen
Sprache die vitalsten WBrter ausschlieBen, die W3rter, die man st3n-
dig h8rt, die Wirter, derenpassiver Wahrmmehmung man sich fast nicht
entziehen kann?

[...] Wir sind nicht berechtigt, die russische Sprache umzu3ndern,
wir sind nicht berechtigt, das in ihr tatsS8chlich Vorhandene und das
in ihr Intensiv pulsierende Leben zu verheimlichen. [v. Dal®, Tol-
kovyj slovar’ Eivogo velikorusskogo jazyka. Cetvertoe ispravlennoe
i znaéltel'no dopolnennoe izdanie pod red. prof. I. A. Boduéna-de-
Kurtené, t. 1, S.-Peterburg 1912, S. IX - XI)

S. 72:

Dle historische Evolution einer jeden Literatursprache kann als ei~
ne Reihe aufeinanderfolgender ,,Senkungen'' und Barbarisierungen,
besser gesagt, als eine Relhe konzentrischer Entfaltungen darge-
stellt werden. [Larin (1928b), S. 62]

Sprache zu schaffen, ist unm3glich, denn sie wird vom Volk geschaf-
fen. Philologen legen ihre Gesetze frei und bringen sie in ein
System, und die Schriftsteller schaffen in dieser Sprache in Uber-
einstimmung mit diesen Gesetzen. [V. G. Belinskij]

S. 76:

Variet3t (Variante) einer Sprache, die von einer mehr oder weniger
begrenzten Zahl von Personen verwendet wird, welche durch enge ter-
ritoriatle, berufliche oder soziale Gemeinschaft miteinander verbun-
den sind und sich in st3ndigem und unmittelbarem Sprachkontakt mit-
einander befinden. [Achmanova (1966), S. 131]

S. 79:

Die sprachliche Basis des Jargons bildet im allgemeinen der Rede-
stil des Prostorefie. [ObBCee jazykoznanie (1970), S. 494]

Jeder Jargon existiert in der Regel auf der Grundlage der Umgangs-
sprache des jeweiligen Landes. [ObSCee jazykoznanie (1970), S. 487]

Neben den mindlichen Stilen der Literatursprache gibt es die nicht-

literatursprachlichen Stile der allt3glichen Umgangssprache, das
sogenannte Prostorefie. [ObEfee jazykoznanle (1970), S. 527]

5. 81:

Sprache, die zur Erreichung bestimmter praktischer Ziele klnstlich
geschaffen wurde. [Zdanova et al. (1971), S. 172]



00067164

- 173 -

S. 82:

Geheimsprache, konventionale Sprache, der soziale Dialekt
einer isolierten (friher: beruflichen) Gruppe, der zum Zweck des

schlossenen Verkehrs innerhalb dieser Gruppe geschaffen wird.
Arapov, Artikel ,Tajnyj jazyk™, in: Russkij jazyk. Enciklopedija,
Moskva 1979, S. 346)

S. 83:

Speziell ausgearbeitet oder iblich in irgendeinem beruflichen Milieu;
kOnstlich. Von einer Sprache. [SSRLJa, t. 16, Moskva 1964, Sp. 910,
Pkt. 6]

S. 85/86:

Argot (franz. argot - Jargon). Sprache einzelner sozialer Gruppen,
Gemeinschaften, die zum Zwecke der sprachlichen Isolierung (manch-
mal ,Geheim''sprache) geschaffen wird und sich haupts3chlich durch
die Existenz von WSrtern unterscheidet, die uneingeweihten Perso-
nen unverst3ndlich sind. [Rozental', Telenkova (1976), S. 28 - 29]

S. B6:

Soziale Variet3t der Rede, die durch ihre stark fachspezifische oder
(in semantischer Hinsicht oder von der Wortbildung her) eigen-
timlich assimilierte allgemeingebrSuchliche Lexik charakterisiert
ist und nicht selten Elemente der Konventionalitdt, der Kinstlich-
keit und der ,Geheimhaltung' enthdit. Das Argot ist relativ ge-
schlossenen sozialen Gruppen und Gemeinschaften eigen. Die Haupt-
funktion des Argots besteht darin, diese zu isolieren und vom Ob-
rlgen Teil der Bev8lkerung abzusondern. Im strengen terminologischen
Sinn ist Argot die Rede der unteren Schichten der Gesellschaft, der
deklassierten Gruppen und der Unterwelt: der Bettler, Diebe, Falsch-
spieler u. a. [Skvorcov (1979), S, 23 ]

S. 86/87:

Soziale Variet3t der Rede, die durch ihre (nicht selten expressiv
umgedeutete) Fachlexik und die Phraseologie der Sprache des gesamten
Volkes charakterisiert ist. Der Jargon ist relativ offenen sozialen
Personengruppen eigen, die durch die Gemeinsamkeit ihrer Interessen,
Gewohnheiten, Beschdftigungen, der sozialen Lage usw. miteinander
verbunden sind {...] Im Unterschied zum Argot fuBt der Jargon in
seiner Ausformung insgesamt auf der allgemelnen Literatursprache

und ist sozusagen der soziale Dialekt einer bestimmten Altersgruppe
oder eines ,Berufs''standes. [Skvorcov (1979), S. 82]

S. 93:

Wrter und grammatische Formen der von den Massen gesprochenen
stddtischen Sprache, die in der Literatursprache als stilistisches
Mittel verwendet werden, um der Rede eine scherzhafte, geringschit-

zige, ironische, etwas derbe u. ¥. Schattierung zu verleihen. 0 1968,
s. 614)
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In einem natlirlichen Gesprdch des nichtnormierten Typs ist die All-
tagslexik stilistisch nicht belastet, nicht gerechnet den Umstand,
daB viele Lexeme oder Wendungen als Ausdrucksform der einen oder
anderen Expression dienen kdnnen, [OZegov (1974}, S. 65])

S. 94, Anm. 2:

Welcher Unterschied besteht zwischen einem Dozenten und einem Dozen-
ten? - Ein Dozent trd3gt in 60 Prozent der Fille seine Dokumente im
Portefeuille mit sich herum, ein Dozent aber trigt in 60 Prozent der
F31le seine Dokumente im Portefeuulle mit sich herum.

S, 106

weit jeher bedient man sich mit Vorliebe dieser in ganz RuBland
gel3ufigen Sprache." (F. M. Dostoevskij, Polnoe scbranie
socinenij v tridcati tomach, t. 21, Leningrad 1980, S. 108}

S. 107:

Ich liberzeugte mich auf einmal davon, daB man alle Gedanken, Em-
pfindungen und sogar ganze tiefsinnige Betrachtungen allein mit der
Nennung dieses Substantivs, das zudem extrem silbenarm ist, aus-
driicken kann, [Dostoevskij, Polnoe sobranie solfinenij v tridcati to-

mach, t. 21, Leningrad 1980, S. 108- 109]

$. 112, Anm. 1;

Art. 154 StGB RSFSR definiert den Begriff ,Spekulation' als ,Ankauf
und Weiterverkauf von Waren oder anderer Gegenstdnde zum Zwecke des
Profits. [UK RSFSR]

S. 115

Man darf nicht vergessen, daB3 die Verwendung des Verbrecherjargons,
wenn keine besondere Notwendigkeit vorliegt, die russische Sprache
verunreinigt. Es ist nicht so wichtig, selbst Jargon sprechen zu
k8nnen, als ein Gesprich zu verstehen, das Verbrgcher mit dessen
Hi 1 fe untereinander flhren. [Slovar' vorovskogo zargona, Kiev 1964,
in: Lalidze (1977), 5. 347)

S. 118:

Der Purismus ist machtlos in seiner Offensive und offensiv wegen
seiner Machtlosigkeit. Diese Machtlosigkeit nimmt ihm das Tragische:
Zumeist ist der Purismus, sogar in seiner SuBeren Gewaltanwendung,
einfach bedauernswert. Er fllhrt einen rechtm3Bigen Kampf im Namen
rechtm3Biger Ziele, in der Uberwiegenden Mehrzahl der F3lle flhrt
er ihn jedoch schlecht: grob, manchmal gewalttdtig und unfair, de-
magogisch und vor allem unwissend. [Gornfel'd (1922), s. 8]
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§. 121, Anm. 1:

Unser Dorf kann sich des Mat rlhmen. Die Frauen verwenden in ihren

Gespr3chen miteinander eine Menge schmutziger W8rter, die man sonst
nur bei schlimmsten Raufereien zu h&ren bekommt. Sechs- bis sieben-
j8hrige Kinder haben sich ein Beispiel an ihren Eltern genommen und
verunreinigen fhre Rede mit dem Mat. [Gor'kij (1953), s. 746]

Jeder Sowjetblirger beherrscht drei Sprachen: seine Muttersprache,
das Russische und den Mat.

Ohne diese Gaunerwdrter ist kein Mensch m3nnlichen oder weiblichen
Geschlechts geblieben, ob Hiftling oder Nichth3ftling, der im
Kolymagebiet war, Diese Worter sind Gift, das in die Seele des
Menschen dringt, und mit der Beherrschung des Gaunerdialekts be-
ginnt die Ann8herung des Nichtkriminellen an die Unwelt. [3ala-
wov (1982), sS. 221- 222}

Bekanntlich spiegelt sich die Ideologie sprachlich am unmittelbarsten
und vollst3ndigsten im Wortbestand (lexikalisch-phraseologisches
System) einer Sprache. Neben neutralen Einheiten dieses Systems

(z. 8. Benennungen vieler materieller Objekte) existieren Wirter,

die eine scharf ausgepr3gte ideologische F8rbung haben {vor allem
natlirlich sozial-Bkonomische und politische Termini). [Jazyx i
ideologija (1981), S§. 229]

S. 160:

Verbreitet ist die verunstaltende Aussprache der Wirter (z. B. die
weiche Aussprache der Zischlaute). [Koduchov (1974), s. 177]

Sir Williams antwortete, indem er die Vokale nach den Zischlauten
erweichte, wie es alle Kriminellen tun: - Im Leben kann es ver-
schiedene Situationen geben, in denen das Gesetz nicht angewandt
werden darf. [3alamov (1982), s. 219])
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Slovoobrazovanie. Morfologija. Moskva 1980.

Russkaja razgovornaja red'. AN SSSR. Institut russkogo
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Register

Das Register enhdlt in seinem ersten Teil alle im Text
vorkommenden W¥rter und Ausdriicke, die nicht der neu-
tralen Sprachschicht angehdren. Bei sdmtlichen Stichwdrtern
ist (mit einer Ausnahme) die betonte Silbe unterstrichen oder
durch zwei Uber dem ,e" stehende Punkte (@) gekennzeich-
net. Auch Betonungsvarianten und orthographische Varian-
ten sind angegeben. Nomina und Verben werden in einigen
Fdllen nicht in der Grundform (Nom. Sg., Nom. Sg. Mask.,
Inf.), sondern in ihrer gebrduchlichen oder gebrduch-
lichsten Form (z. B. cBeTHT, 3BepH) angefilhrt. In den
zweiten Teil des Registers sind alle Wortbildungsele-
mente aufgenommen, die im Text erwdhnt oder ndher be-

handelt wurden. Sie sind wie die Stichwdrter alvhabe-

tisch geordnet.

1. WSrterverzeichnis

adnakar 95

aBrTononka 141

Asua 126

anxa 133

anép 139, 143, 156
ankarop 149

anxaw 104

ankonoun 149

ankoHast 104, 148, 149
ansdouc 29

aHTuksap 112
aHTHKkBapmuk 112

a nypkya Ox K He na 139
apa 140, 141

ayrongnxa 140, 141

casan 16

cadku 102

6aboOuYKK: HaBEpHYTbH Ga-
Godek 38

6aknaxak 127

6aknyun: OHTbL ~ 98

6akca 138, 143

éanaHpa: TPaBHUTBL Oa-

nauny 161
6anepuHa 29
6aH 16

capabaHmuk 104
Saunésun 164
Gawnu 66, 127, 164

Sawnare 144

caaH 125

6eraTe: ~ no TUxoA 39;
~ no pmomyxe 39

cenans 145

6emons 127

cepnare 127

G6ageTr 109, 129

GH3HK 67

oénatr B89, 145, 146; crty-
yaTh no 6naty 146

cnarmx 146

Gnatak 145

6nak 138, 144, 164

6naxosuft 144, 164

onayka 144

énanp 70, 109, 119

tonys 127

o3 116

co3uk 116

cosvme 116

coxa 33

comx 116

comxux 116

copmoryxa 104, 145

6oTaTb: - no-dene 90

Oparaa 32

éponara 67

c6y3a 18

oy3uTh 19

Bynnmec 138, 144
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6yHpec 138, 143, 144, 146
oyHnecoeka 146

BaATOBHA 164
Banuce! 40
BanwTYKk 111
BaHTYy3 99
BapéHue 145, 157
BeHYaHne 16
BeHax 145
BepMaxT 54
BHp3aTbp 127
BHCTOACTa: OQPOPMHTH
Ha BHcTomCcTy 140
BOpOGyuwky 19
BocemMHawka 133
Bou 138
BCrioreTsr 29
pwebaTtb 149
BeOOH 149
BHNKHBOH 105, 149
BHPYOaTb 149
BHPYOGOH 149
BHCTYnare 102

repna 138, 141

rnasiux 98

THUNYXa 145

THHAL 145

rosHo 108, 109, 130, 146

rosHoen 109

roexHiox 146

ronoska 39

ropéatuhf: ropbaroro ne-
nuTh 39

rpeGeHs 163

rpuHa 138, 143

rpywa 99

rynosu 138, 164

ryasBap 95

Pyrtanux 104

FytanuHumuk 104

naéwsp! 32

AaTb: ~ nua3anu 108;
~ nu3amonen 108; - Ton-
Kaka 40

nayH 142, 143, 144;
OHTbh B nayHe 142

neBaTHawka 133

zenars: ~ Ha dydy 92

nenoBof 112

fepbMo 67

nerka 67

nxasmeH 138, 148

OXeHTNbMeH 67

mKHHCH 164

ouck 138

DOKyMeHTH 94

non6oés 150, 151

aoMmyxa: 6erarb, pHCKaTh
no nomyxe 39

aomyumHnk 116

mocka 133

noxoauTh 145

noxomara 145

no xya 108, 152

ooueHT 94

apex 139

apuHkaHyts 141, 146

opuHkaTte 146

ayra! 39
ayps 126
eGano 155

eGansuuk 108, 155

eSaHyTur 150

esars 70, 107, 108, 129,
T35, 151, 154, 155

ebarbca 129, 150

edna 119

EBA 151

epoHuft 92, 94

enpaTb: enpH TBOX MaThb 109

enpy TBOK MaTh 109

ern 108, 119, 151, 154,
155; ecéna marp 107;
e6H TBok Mary 107; €6
TBOK MaTh 107, 109, 135

eTs s, eTH

eé6HyTHR 108

€é6HyThL 155

es TBow maTtb 107, 109, 135
s. €TH

énkn 3enéHue 109

énku-nanku 109

xapa 29
XKIONKOPHUTDL 9
xe 39
xene3Hun 67
xéntoe 145
xxa 146
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xunoska 146

xona: - ¢ ywamu 108
xononus 108

xyrnuk 147

xynemaH 147, 164

3abaunaTty 144/145

3a6HTb: ~ KocAKk 126; -~ xyRm

Ha koro-H. 108
’aeBareca 155
3akuHyTbL 126, 145
3akuHyTbCca 126, 145
3aKOHHHR 67
3akycod 105, 149
3aMauoBatb: -~ KOCHK 126
3aMOYHTL 92
3aTkHyTbea 102
3axyapnuTte 109
3axyauynTs 109, 152, 153,
159
3awMTbhCA 19
asepu 104, 159
3Bepkx 159
3BOPHTL 9
3moM: Ha 3mom 40
aycMan 147, 164

HWIrna: cHOeTb Ha Hrne 125

Hrpaoumun 145

Hrposor 127, 145

HMATH: pu6a unér 56; ne-
peBo HOéT 56

U3pAOHHA 67

HKOHuMK 112

HCMOJHUTL: ~ $panepa 127

HTanbaxu 158

HTanbfukd 158

HxXHuA 92, 94

xabak 102

Kaeka3s 126
xasapwna 95

KarkH 140

xaf¢ 104, 127
kandonom 145, 148
xapdonomka 148
Kan6ura 159
Kanuku 126

kanyr 92

Kapa4Yku: Ha Kapadkax 92
KapMaHHuk 116
xatana 145

189 -

xatano 145

xarartb 145

KaTHcb! 19

xaTpaux 127

xauo 140, 159

Kayvare: npasuna - 40

xavanka 99

kefd 104, 127

KecTuTh 127

xectb 127

KHOHAK 145

KHMapuTb 127

KHHO: B XHHe 92, 94

KHHYTBL 145

kupATy 104, 127

kuva 147

krumaH 147, 164

Kknoys 138, 151

KHIXHUK 112

KOBaHHA: KOBaHag XoNo-
na 127

KOrTH: ~ pBartb 40

xonéca 126

Konoma: XoBaHas, KouaHas
- 127 -

Kononak 16

Kopew 66

KOCAK: 3a6HTb, 3aMauUOBaThb
~ 126 -

KOUaHHR : KOuaHaa konona
127

KouyMmartb 127

Kpaxa: cpenatb Kpaxy 40

KpacHMHHA 9

Kpacka 104

KycMaH 147, 164

NadyxCKuA: - xaprod 15;
NaGyxCKO-CTHJIALXHA Xap-
rod 61

nacyx 66

naxa 146

naxMed 147, 148

naxyk 146

nean S7

nenuna 145

nenuno 145

nenuTh: ropdaroro ~ 40

JyxHy 104

JlykuuoBka 104

JThonéx 104

naraeuf 104

na: - mamgp 127

naM3nTb 154
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mar 66

Maxop 156

Maxop: na - 127; p3 - 127

MaxoOpuTb 156

Masarbca 126

Mafnas 39

MakapoHHukH 158

ManHHa: HaBepHYTb Manu-
Hy 38

MacTe 126

MaTb: e6€Ha ~ 107; ebu
TBOKW - 107; €6 TBOK -
107, 109, 135

MaTwory 109

MeHT 104, 135

MawxHa 125

Maax 36, 127; cupeTb Ha ma-
ake 127

MenBexaTHHK 116

MeH 148; ueHTpobuwe MeHw 148

MecTo: MecTOB 92, 94

MHpoBORA 67

mMo3roetarensctso 151

monogyara 67

MOTA 29 (Betonung ist nicht
bekannt)

MPI1 145

Myno 148

Myno3BoH 148

MyXHK 67

my3uxa 8, 10, 89; onar-
Has ~ 10, 11, 20, 27, 32,
83

MyfAHa 109

mypa 18, 67

mycop 104

HaBap 157

HaBapuTh 157

HaBepHYTb: ~ MAJMHY, CKa-
yek, Gacouek, ¢pamepa
38

HanT 149

Ha 3uM 40

Ha Kapaukax 92

HanvuMman 147, 164

Hamyc 140

Hacocuk 99

Ha TéMHyw 40

Hadapuesats 144

ra ¢ydy 92, 93; menartp ~
92

Ha xyga 107, 109, 152, 164;

“nowén T Ha xXyma ! 106,
108, 135

Ha xya 152

Haxyauuts 151, 152
HeraTuBuKku 158
HeraTueu 158

HoBBE 133

Hocoporu 159
H3nMaHwa 147

o6naxarnca 127

ot6wmara 66, 145, 146

ocmax 114, 145, 146

oGbebanopka 151

o6bebarr 108, 109, 150,
154

OBCLY 150/151

O-B3-3C-~Uu3d-y s. OBCLY

ocotHak 114

ocToBKa 158

OTKas: CHAeTb B OTKa-~
3e 104

oTkauka 99

oTnH3AnTL 154

oTrcocatnp 119

OTTAHYTbL KOro-u. 161, 162

oTxonHAK 145/146

OTYHTaTL 98

oTvebarbca 108

oxyesuwxnr 150

oxyeTtb 151, 154

OxXyHTenbHun 151, 152

oukapuk 98

nafdta 140

nanbTtQ: 6Ge3 nansTa, nNONb-
TW, nonbT 92, 94

nanbup: nansuaMu 94

nepneTs 109, 129/130

népHyTtsh 119

NUBOHW 95

nu3na 70, 108, 135, 151,
154; nartp nuaam 108

n¥anaHyTs 108

nu3néx 108

n¥3geTs 108, 150

ni3neu 108, 109, 154

nuageuosun 108

nu3nuTy 108, 154

nuangnner: natb ~ 108

nuporu! 39

nnaw 126, 149, 150

nnadut 149, 150

NAACTHHOYHKK 112

nnwHyTs 30

no aomyxe: t6erartb, PHCKATh
- 39
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noanasate 104

NOATH HA XYyR: nowén T
Ha xya! 106, 108, 135

nonkrukaw 149, 150

nonuTHKaHT 149, 150

nonkosHUK 102

NONTHHHKK 144

nonyKknnHuka 92, 94

nonycan 94

noxéc 19

noncosuf 142

noprdens 94

nopTBefHTeHQocce 54

0 THUXOA: 0erarb, XOOUHTH
- 39

no xyg 108, 152, 164

nou 139

nouawsuny 140

nowén TH Ha xya 106, 108,
135

npapuna: ~ Kadare 40

npHebarsca 154

npoSuBanka 99

npoGyska 99

nponysanka 99

npogyBka 99

npokauyka 99

nporaxka 127

npoueHTt 92, 94

npoyumanka 99

ncux 67

nyncopwR 142

nypykymu 140, 142

nmyTaxda 139

muek 156

mueyka 156

paBrHTONa 140, 142
PAaKOBHHA: IUIA PAKOBHH 99
pe3nHKka 99

pexopn 138

pPHHraHyTh 146

pomad 149, 150, 163
poMaHT 149, 150

pytatrp 105

pyooH 105, 149

pano 102

PHCKaTb: ~ NO Oomyxe 39
p3: ~ maxop 127

cakc 138
canaGoH 149
canara 149

camonen 133
canory 158
CO6OHOUTL 154
CB 145

ceeT 36
CcBeTHT 40

CBHHBH 149

CBHCTHYTb 154

coenaTtb: ~ Kpaxy 40

ceMHawka 133

CHOeTh: ~ B oTkasze 104;
~ Ha ¥rne 125; - na ma-~
Aake 127

cHdoH 149

CKakapp 29

CKAYKH: HABEPHYTb CKauex
38

CKOkapn 29

CKOMMYHH3OKTDb 154

CKynuwiaHr 95

CnAM3IUTL 154

CMMKHTHTbh 154

CHer 29

CHerupn 19

Cosnenua 104

cosmenua lo4

ConxeHnukep 116

conoo 127, 146

CONbHHK 127

COOGpa3uTh: ~ Ha Tpoux 92

conng 33 -

Co¢ba BacunbepHa 145

cnepmaTosanp 148

cnu3muTL 109, 154

cpaTh 129

ccare 129

crenoso 141

CTHOPHTL 154

CTHPKK 127

CTOYH 137

cTpenats 30

cTpéma 18

crporav 114, 146

cTykay 104, 135

cTyvare 135

CTy4aTb: ~ no onary 34

CTHPHTL 154

cranrc 138, 141, 143, 146
164

CT3ATCOBKa 141, 146

CTIRTCOBCKHA 141

CT3ATCOBHA 164

cTapuorka 141

CT3AUOBCKHR 141
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CTAXYTh 154
cyka 162
cynepmomepH 67
cypaars 127
cytTopaua 116
cyxapu! 39
cyxau 145, 146
cyuHax 146
cunMbaHyTs 154
cvebars 108

Tacdow 149

T3KoBa €3 na B¥ 139

Taunno 127

TEéMHasA: Ha TEMHYI0 40

TONKaY: narb Tojakada 40

TOHKHMHHA 9

TonaTe 32

TOpYarh 127

TOPYaTh Ha 4éM-H.,
KoM-H. 127

Tpasa 126

TPaBKTh: ~ GanaHay 161

Tpam 16

TpaxaTrbca 129

TPAXHYTL 129

Tpén 66

Tpunak 145

TpyGa! 39

Tpysepa 1138

Tyrpuku 67, 140

Typma 164

TypMoBaR 164

THpKana 99

TAHYTb KOro-s#. 161

y3kornasue 159
y3KOnnéHouHuwe 159
ycunox 114, 146
yTor 156

yToxHUTbL 156

daxarp 145
daxkarbca 145
dapu 145, 156
dapuesars 144, 156
dapuno 145, 156
dapuoska 156
dapuosunk 111,
145, 156
dawncTe 158
deuss 88, 89, 90, 158;
6oTaTh no-dpeHe 90

112, 139
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duxopaxk 145

Ounxy 127

¢upMa 145, 163, 164
¢upma 163, 164

éupmay 105, 145
¢UpPMeHHER 163

dupmoBen 163, 164

dnar 138

dopiunarn! 127; 6es ¢op-

unaros! 127

dpafiep 32, 127; uCnonHUTH

dparepa 127

¢peHu 138, 144, 146
dpeHvoBKa 144, 146
dpeHYOBCKHR 144

dyrHa 109

dynuran 95

¢ymoran 95

dydno 144

dydmxHuuars 144

dydy: Ha dydy 92, 93; ne-

nate Ha $yody 92

¢wopka 139, 143

xan 39

xantypa 113
xantypuuk 111, 112
xeBpa 61

XORHUTH :
XOOHTH:
XOTeThb:

~ o THXoRr 39
xomor 92, 94
xouyT 92, 94

xpeH 119
XxyésuHa 151
xyésun 108, 151, 164

xyr 70, 106, 107,

108, 135,
151, 152, 154, 164; no xys
108, 152; xakoro xya! 107;
Ha xya 107, 109, 152, 164;
Ha xya 152; Hmr xys! 107;
HU xXysa cede! 107; no xya
108, I1s2, T64; sacurs,
NMONIOXKHTL XYR Ha KOro-H.
108; noATH Ha xXyfR: noweén
TH Ha xya! 106, 108, 135

xyaHs 107, 109
xyak 151, 152
Xya4uTs 152, 153

unaua 67
UeHTpOBOR, Sub. 148
UeHTPOBOA, Adj.: UEHTPOBHe

MeHu 148

neHTpRK 148
uy 14%
us-y s, Uy
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yeftHy 138
yepHoe 145
YepHoxormue 104,
yepHora 158
yerBepTak 16
unpux 186
wieHoBo3 106
yyBak 67, 104
yymasue 158
wypkxH 104, 159
yyumeku 159

wamarb 32
wamoBKa 32
waxHa 127

wpa6 139

wBas 39

wesua 141
uHGn0Ko 9
wnnbaouxk 138/139
umpeso 125

- 193 -

158, 159

wKpATHCA 126
wnénarbs: 6poch -! 32
uMOTKH 104
umHrarscs 126
wHoGens» 139
WHYpKkH 159

unHnInTL 127
wyBeca 9

wysHa 141

wy3s 138, 141, 164
ub3Ha 141

3M-3p-n3 s. MPI
9C-B3 5. CB, Codba Ba-
CHNbeBHA

oBenup 112

proaeéms 145

wkc 140, 143, 144, 164
oKkcosuR 144, 164
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2. Wortbildungselemente
a) Prdfixe

a- 18 3a- 152, 153
aHTH- 149 HHTep- 149
apxu- 149 HH3- 149
BHe- 149 HHC- 149
Bu- 153 no- 153

c- 154

cy- 149
TpaHc- 149
ynbpTpa- 149

b) Suffixe, Suffixoide und Wortbildungskomnonenten

aBsto- 141 -3aBp 148
-ar{a) 145 -3BOH 148

-ak 145 ~-u3aupoBa({Ts} 105
-aH 150 -u3m 18

-aut 150 -upoBa(Te) 18
-aHy- 146 -u(Tp) 152
-~arop 149 -xk(a) 148

-au 145 -n(a, o) 145
-6 146 ~-noM 148
-6(a) 145 -MmaH 146, 164
-e6 151 -MeH 147, 148
-éB(un) 164 -HaBT 148

-en 141 -HAK 145

c) Silben und Laute

aa) Russische

-MMH=- 9 xep 9
-opKB- 9 wu- 9
-t 149, 150 wy- 9

bb) Rotwelsche

ku- 13 s$i- 13

Bayerische
Staatsbibliothek

-oBk(a) 146
-oB(uR) 164
-oun 149

-oH 105, 149
*~-cmeH 148, 149
-r 149, 150
~yk 146
-yx{a) 145
-u{a) 147
-k 146
-ar{a) 145
-ak 145

-HKopHu- 9

su- 13
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150.

151.

152.

153.

154.

155.

156.

157.

158.

159.

160.

161,

162.

163.
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