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Den Sprachgesetzen in Morphologie und Syntax widmet man
viel Aufmerksamkeit. Aber auch die Entwicklung der lautlichen
Seite der Sprache ist gesetzm8Big. Auf diesem Gebiet wurde in
der Vergangenheit viel gearbeitet, ja man brachte manchmal
gsogar der Lautlehre mehr Interesse entgegen als den {ibrigen
Teilen der Grammatik., Man trug das notwendige Material zusam-
men und stellte gewisse GesetzmidBigkeiten fest; eine Reihe von
Erscheinungen wurde genau beschrieben. Wir meinen, daB8 nunmehr
die Zeit gekommen ist, in einer Studie zu versuchen, die ganze
lautliche Entwicklung eines Zeitabschnitts unter einem umfassen-
den Gesichtspunkt zu betrachten.Denn es kann kein Zweifel
daran bestehen, da8 man auch hier solche GesetzmliBigkeiten
feststellen kann, die die Kette der bisher bekannten, aber
noch nicht auf einen gemeinsamen Nenner oder wenigstens in
gebiihrende Zusammenhdénge gebrachten Veranderungen vereinen
und organisch erklédren. - Gern drucken wir unsere Arbeit paral-
lel zu der von Igor Némec (Slavia,25,1956,496-~534); die Ergeb-
nisse auf dem lautlichen Gebiet der éprache werden wir hin und
wieder durch Anwendung auf dem Gebiet der Morphologie beglau-
bigen. Um so klarer tritt die ZusammengehSrigkeit dieser bei-
den Ebenen der Grammatik hervor. Unsere beiden Arbeiten suchen
ihren Weg gemeinsam, indem sie dankbar an die gute Tradition
der ¢echischen slavischen Sprachwissenschaft ankni{ipfen.

1. Die phonologischen Systeme der einzelnen slavischen
Sprachen werden diachronisch von einem einst einheitlichen,
urslavischen System abgeleitet, das wiederum diachronisch an
das indogermanische System anknfipft. Wir wollen hier ein Bild
der Entwicklung jenes Systems geben, das sich von der Zeit,
als das slavische Lautsystem von dem allgemeinen indogermani-
schen Ausgangspunkt abzweigt, bis zum Beginn der weiteren Ent-
wicklungsphase erstreckt, d.h. bis zu jener Zeit, als es
selbst zum Ausgangspunkt fir die Bildung eigenstindiger Systeme
der slavischen Einzelsprachen wurde.

Wir 18sen hier nicht die Frage der balto-slavischen Einheit.
Aus dem Gesichtspunkt dieser Einheit wlire es notwendig, den
indogermanischen Ausgangspunkt durch den balto-slavischen zu
ersetzen und ebenso einige Erscheinungen, z.B. den Beginn der
Entlabialisierung (o> a), in die balto-slavische Epoche zu ver-
legen. Solche Uberlegungen {iberlassen wir aber weiteren For-
schungen, flir die die Vordbereitungsarbeiten noch unternommen
werden miissen. Insbesondere wird es notwendig sein, die histo-
rische Lautlehre der baltischen Sprachen durchzuarbeiten.

2. Der indogermanische (oder balto-slavische) Dialekt, der
in das Urslavische einmiindete hatte folgendes Lautsystem:
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Vokale:
I u
e o
a

Die Differenzierungselemente waren: die ArtikulationshBhe
(hier in der Vertikalen dargestellt); die Artikulationsstelle
(hier in der Horizontalen) - die velaren Vokale, d.h. die
Vokale hinterer Zungenlage, waren dann entweder neutral (é)
oder labialisiert (3,5);1) die Quantit#tskorrelation (kurze
Vokale, d.h. einmorige, und lange Vokale, d.h. zweimorige).

Aus dem klassischen indogermanischen Vokalbestand fehlen
hier nur die reduzierten Vokale 24 und 25 ; sie fielen bekannt-
lich in allen europiischen indogermanischen Sprachen mit den
Vollvokalen zusammen und msn kann mit ihnenam Ausgang der
indogermanischen Epoche nicht rechnen.

Konsonanten:
ILabiale Alveolare Palatale Velare

p t ) k

b e | e
8 s (ch)
z

Ch ist bekanntlich verhiltnismdifig jung und seine Entstehung
insbesondere aus s nach i,u,r,k vor Vokalen ( manchmal ent-
sprechend dem baltischen ﬁ) ist bisher nicht befriedigend
gekllirt; es bestand als Varlante:zu s,

Die Differenzierungselemente waren: die Artikulationsstelle;
bei den Alveolaren auch die Artikulationsart, nimlich der
VerschluB8 oder dessen Fehlen ( t-s, d-z); die Stimmtonkorre~
lation. -

Aus dem klassischen indogermanischen Konsonantenbestand
fehlt hier die palatale Reihe der Velaren (k,kh,g,gh), die
wir im Slavischen als einer Satemsprache nicht erwarten
k8nnen. Wie in anderen Sprachen schwanden auch die charak-
teristischen Aspirationskorrelationen Eph,bh...); gleich-
zeitig war die Labialitsitskorrelation (gl{i,q%h,g%,g%h) in
den indogermanischen Dialekten, aus denen die indo-iranischen
und balto-slavischen Sprachen entstanden, schon lingst
nicht mehr vorhanden,

1) BewuBt sprechen wir nicht von "Timbre"; diesen Begriff
behalten wir uns fiir seine besondere Funktion im Sinne
seiner spidteren slavischen Verwendung vor; s.u,
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Sonanten:
Iabiale Alveolare Palatale Velare

m n ()
r
1l

X i

Das velare gy ist nur eine Positionsvarante des alveolaren n.
Die Differenzierungselemente waren: die Artikulationsstelle
und die Artikulationsart.

3, Die Dreiteilung der Laute in Vokale, Konsonanten und
Sonanten fiihren wir deshalb ein, weil sie ihrer Artikulation
und Funktion nach begriindet ist. Der Ar t ikulation
nach: Vokale - der Ausatmungsstrom ist ungehindert; Konsonanten -
der Ausatmungsstrom ist unterbrochen (Klusile) oder es wird ihm
ein wesentliches Hindernis entgegengestellt ( s,z); Sonanten -~
der Ausatmungsstrom ist nicht ungehindert und es wird ihm kein
wesentliches Hindernis entgegengestellt, — Der Pun k t 1 on
nach: der Vokal ist der Trldger der Silbe; der Konsonant ist nicht
Tréger der Silbe; der Sonant kann Priger der Silbe sein, er mufl
es aber nicht(m:m, n:n, r:r, 1:1, u:l, i:1),

Die Entlabialisierung der Vokale

4, Die erste slavische Vergnderung, d.h. die Verdnderung,
die das Ende der indogermanischen ( oder baltoslavischen) Periode
und gleichzeitig den Beginn der urslavischen bedeutete, ist
die konsequente Durchf{ihrung der Entlabialisierung der Vokale,
Die Vokale 8,0 gingen in X,a Uber, die Vokale ii,u dann in ¥,¥y.

Die #ibrigen, nichtlabialisierten Vokale blieben ohne wesentliche
Verénderungen,

Es handelt sich hier um die konsequente Durchfilhrung der
Entlabialisierung. Das bedeutet nicht, dass man die Ver#n-
derung als v¥llig synchron bezeichnen muB: es ist mdglich,
daB die Entlabialisierung o>a Hlter,baltoslavisch, ist; de
Entlabialisierung der hohen Vokale ist dann eine weitere
Erscheinung dieser Tendenz, die so zum Gesetz wurde.

D Vokale e und I blieben ohne wesentliche Verdnderung:
Wir schlieBen die M8glichkeit nicht aus, daeB die Entlabiali-
sierung auch andere Arten der Lippenbeteiligung an der Aus-
sprache betraf als gerade die Rundung. So kinnte sjch der
Artikulation nach ein léngeres (und etwas h¥heres) in ein
labial indifferentes (und niedriges) vorderes ¥ gedindert haben.

Flir kurzes e Sz-a/h haben wir sogar eine direkte Parallele im
Litauischen.

2) Die Lgute e und a k¥nnen aber gelegentlich schon im entsprechen-
den indogermanischen oder balto-slavischen:Ausgangspunkt
niedrig gewesen sein,



00046980

-6 -

Wir glauben aber, da8 asuch hier der phonologische Funktions-
und nicht der Detailwert der entscheidende Faktor bei den
Artikulationsverhfltnissen ist. Aus diesen Positionen kann

man a limine auch die M8glichkeit nicht abweisen, mit der im
allgemeinen gearbeitet wird, daB n#émlich das indogermanische

o zu & geworden ist.In solch einem Fsll handelte es sich
ohnehin um einen niedrigen Vokal, aber mit einer stark geschwdch-
ten Labialisierung, die dann Jedoch im System verselbsténdigt
und phonologisch irrelevant ware .2 In diesem Fall wiirden wir
also von einer funktionellen, phonologischen Entlabialisierung
sprechen.Nichtsdestoweniger vermuten wir, daB8 es sich hier

auch um eine vllige artikulatorische Entlabialisierung handelt.

Es kbnnte die Frage auftauchen, ob diese Entlabialisierung
der Vokale nicht mit der slavischen Entlabialisierung der
indogermanischen Konsonanten zusammenhdéingt. Wahrscheinlich
nicht: der Wandel qR, qkh, gW, gih in die ent& rechenden ein-
fachen Velare trat in allen Satemsprachen auf und ist also
viel Hlter. Dgs nichtvokalische (sonantische) X wurde von der
Entlabialisierung nicht betroffen. Zur Eigenschaft des ursla-~
vischen R siehe ausfiihrlicher § 45,

5. Nach der Durchfiihrung der Entlabislisierung hatte das
Slavische zwel Grundvokale: das niedrige A und das hohe Y.
Jeder von ihnen war dann entweder merkmallos, d.h. ein hinterer
oder kurzer, oder mcrkmaltragend, d.h, ein vorderer oder ein
langer Vokal (oder beides zugleich). Die Vokale begann man
also nach folgendem Schema.) zu unterscheiden: ’

Palatale *) Velare
(vorderen Timbres) (hinteren Timbres)
> ¥ H
< 3 1y
" A
> g
.

3) Die phonologische Opposition £:3 wiirde dann den &echischen Paaren
(offenes) Y : (geschlossenes) I  oder (velares) ch : (gutturales)
h &hneln,
4) Vgl.z.B. K.Brugmann, Kurze vergleichende Grammatik
« der indogermanischen Sprachen,1904,168,
) Die hier vorliegenden Kombinationsm3glichkeiten nach Zungenlage,
Zungenhhe und Quantitlit sind also folgende:

hohe Lage,vord.Reihe,Linge: tiefe Lage,Vord.Reihe,Liinge:}
hohe Lage,vord.Reihe,Kilirze: tiefe Lage,vord.Reihe,Kiirze:}
hohe Lage,hint.Reihe,Lénge:y tiefe Lage,hint.Reihe,Llinge:a
hohe Lage,hint.Reihe,Kiirze:¥ tiefe Lage,hint.Reihe,Klirze:#

Aus Griinden der Ubersichtlichkeit und Klarheit k¥nnte man die
Quantitétskorrelation iber jedem Vokal durch das Zeichen = aus-
drlicken, da ja zu dieser Zeit die Spaltung der Vokale nach ihren

Quantitdten noch nicht eingetreten war, und das rein phonologi-
sche Schema zeichnen:
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In die traditionelle Art iibertragen, die flir das Urslavische

bisher gebrduchlich war, sieht das Schema so aus: p
i y
6 |
e o
& a

Die Differenzierungselemente waren: die Artikulationshdhe

(die vertikale Ebene) A-Y; die Timbre-Korrelation (d.h. die
Artikulationsstelle,die horizontale Ebene) a-#,y-§; die Quan-
titdtskorrelation: ¥-a, ¥-y. Alle Vokale sind Phoneme:

nasy-nBs¥ -nds¥-nksy (d.h. trad. nasz-néss-nosz-ness, acc.pl.
‘nos' - 1.sg.aor.'tuli' - 'nasus' - nom.-acc.sg.m.-n.ptc.praet.
act.verbi nesti 'ferre'), gwizd¥-gwlzd§j-gwizdy-gwizd}

trad. gvozds-gvozdé-gvozdy-gvozdi, nom.-acc.sg.'saltus' -
nom.-acc.sg. 'clavus' - acc.-instr.pl.'saltlis' - nom.pl.'saltlls',
gen.-dat.-voc.-loc.sg.et acc.pl. ad 'clavus')?)

6. Das Verhgltnis ¥:5, $#:¥ stellt eine Quantit#itskorrelation
desselben Typs dar wie #:&, §:8, also das Verh#ltnis kurz:lang.
Es ist m¥glich, daB die absolute Quantitldt der Vokale hoher
Zungenlage anfangs geringer war, wie dies 8fter der Fall ist
(vgl. Zech.1,0:4), aber bei ¥, (trad.?,6) war die Reduktion
noch nicht durchgefiihrt; phonologisch hatten die Vokale hoher
Zungenlage denselben quantitativen Wert wie die entsprechenden
njedriger Zungenlage, Dabei war die Artikulation der langen
Vokale ausgepriigter als die der kurzen, d.h. die niedrigen
langen Vokale waren niedriger als die kurzen, die hohen langen
waren h8her als die kurzen. Dies bezeugt auch die weitere
Entwicklung und die Erfahrung aus den lebendigen Sprachen (z.B.
ech. a-a, i-1). Phonologisch ist das aber nicht wesentlich,

7. Das Ma t er i al, das dieses Vokalsystem bestatigt,

t‘)

5)

Die vom Verf. als trad.bezeichnete Art des Schemas ist natiir-
lich erst nach dem Eintritt von Reduktion und Spaltung gerecht-
fertigt, wie Verf. § 6 auch ausfiihrt. [ Anm, d. Ubs.]

Mit Timbre (Zechisch 'timbre') ist hier im akustischen Sinn
dassselbe gemeint, was wir landléufig im artikulatorischen

Sinn vordere und hintere Reihe nennen. [Anm. d. {bs.]

Damit die Erklgrung verstindlicher wird, muBl man die Beispiele
nach der angenommenen phonologischen Art schreiben. Um aber
gleichzeitig eine schnelle Orientierung zu erleichtern und m¥g-
liche Unklarheiten zu vermeiden, fiijhren wir in Klammern immer -
mit der Anmerkung 'trad.' —die Umschrift der Belege in der bis
her fir das Urslavische traditionell gebrauchtén:Orthographie a
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muf mam in den alten Entlehnungen aus den slavischen Sprachen
in die nichtslavischen und umgekehrt in den alten Aufzeich-
nungen slavischer W8rter suchen.

8. Die Annashme einer Entlabialisierung 8 > & erfordert eine
HuBerst wichtige Begriindung. Schon P, Kretschmer setzte sie in
seiner Studie "Die slavische Vertretung von idg. o",AfslPh 27
(1905) 228-240 voraus. Er ging dabei von den alten Entlehnungen
und Aufzeichnungen aus und trug ein sehr wertvolles Material
zusammen, Max Vasmer widerlegte Kretschmer in dem Artikel "Zwei
kleine Abhandlungen, II. Zur slavischen Vertretung von arioeurop.
o"™ KZ 41 (1907) 157-164, Er stlitzt sich hauptsHchlich auf die
Annahme, daB die slavischen Laute sehr offen gewesen seien
(damit stimmen wir @iberein) , w&hrend die griechischen o, w
geschlossener und dem slavischen u n¥her gestanden h8tten als
dem a [Solunb-(ega)auior(x7]. Dagegen wenden wir ein: Es ist
wahr, daB in den alten nichtslavischen Entlehnungen und Ab-
schriften aus dem Slavischen f b e r a 1l 1 die Laute 0 und a
als a lbernommen erscheinen, (Gr,. {dsxror< zakons, bei Konstan-
tin Porphyrogennetos; lat., Sclavi, Sclavini, Sclaveni usw. ¢
Slov&ne; germ. abrs < obry,smakka < smok:y;s) fin. akkuna< okwno,
palttinac¢ poltsno usw.).73 In diesen Ffllen kann man Vasmers
Erkl&rung annehmen, daB die fremden Sprachen das slavische o
wegen seiner Offenheit als a wiedergegeben haben, VerdHchtig
ist aber der Umstand, da8 im umgekehrten Fall eine Konsequenz
aus diesen Tatsachen nicht vorliegt, Viel zahlreicher sind
doch die FHlle umgekehrter Entlehnungen, nlmlich aus den nicht-
slavischen Sprachen in das Slavische. Und hier herrscht fast
ausnahmslos die Regel, daB das fremde & und ¥ zu slavischem o,
wihrend das lange a (und vereinzelt auch das 0) zu a wurde,

Das fremde kurze ¥:cazx»X¢ > sotona, lat. sabbata> sobota,
iran. tapara> toporz, germ. pfaffo> popgDas fremde kurze ¥:

6)VAclav Machek, Quelques mots slavo-germaniques, Slavia, 21
(1953) 214-216 und 22 (1953) 252-256.

7)Eine weitere Reihe von Belegen siehe bei Kretschmer, o. c.,
weiter z. B, SetHdl&, "Berfthrungen ..." AfslPh 16 (1894)
269 ff, Siehe auch das reiche toponymische Material Vasmers
in seinem Werk "Die Slaven in Griechenland" , Berlin 1941,
Hier aber ist Vorsicht am Platze, insbesondere deshalb, weil

das Material aus verschiedenen und verh8ltnismEBig jungen Zei-
ten stammt, -~ Manche Belege bringen auch Safa¥iks und Niederles
"Staro¥itnosti,”-Vielleicht geh8ren hierher auch frz. le sable,
mlat. sabellum < sobols; siehe A.Sieczkowski, "Wyrazy pochodze-
nia sYowiahskiego w j@zyku francuskim" ;“Sprawozds z°posiedzeh
Eggisji Jgzykowej Towarzystwa Naukowego Warszawskiego 4 {(1952)
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Jco?ﬁo,log > ds8vols, lat, oblata > oplata. Das fremde lange E:B)
Adfagog > Lazorz, s¢afBBdrTiov > krovata, lat, Eltare> oltarmw,
plganus > poganing, germ. abbat> opats. Das fremde lange O :
ahd. klSetar (mhd. kldster)> klaBters,”)

Auch wenn Vasmer recht hHtte, daf das slavische o, weil es
offen war, als a Ubernommen und abgeschrieben wurde, und wenn
wir zulieBen, daB aus diesem Grunde das fremde a als o {lber-
nommen wurde, erkliren wir damit nicht, warum das fremde “ge~—
schlossene" kurze ¥ mit einer solchen Regelm#Bigkeit {Ibernom-
men wurde wie jenes "stark offene" slavische a,Und warum erschien
das lange a n i e m a 1 s als o? Vasmers Belege flir o> u
(Solunz, uksusi) sind jlinger; nach der Entstehung des neuen,
phonologisch labialisierten Vokals @/l war die Situation
eine andere. - Nach der Ablehnung des Kretschmerschen Gedan-
kens durch Vasmer kehrte die Fachliteratur ganz zu der Lehr—
meinung Brugmanns zurlick, da8 das indogermanische kurze 3
im Slavischen zu o wurde.qo) Unserer Auffassung steht die
griindliche und in dieser Richtung bedeutende Studie von M,G,
Bartoli sehr nahe : Riflessi slavi di vocali labiali romane e
romanze, greche e germaniche, Zbornik u slavu Vatroslava Jagifa
1908, 30-60, Der Autor faBt folgendermaBen zusammen : "L'o
slava era, secondo il Kretschmer e anche il Vasmer 1ll. cc.,
non solo aperta, ma molto vicina ad a (&) ancora in epoca

8) Hierunter fXllt auch das gr. betonte« , weil im Gr. die
alte Quantit8t geschwunden ist und die neue (nichtphonologi-—
sche) mit dem Akzent verbunden ist : die betonten Vokale
sind wenigstens halblang.,

9) Offenbar eine Entlehnung aus der Zeit vor der Monophthongi-
sierung der Diphthonge. Vgl. weiter unten § 22. Einige der
angefiihrten Beispiele sind aus Meillets Grammatik "Le slave
commun" , Paris 1934, 52-53, aber man kann auch eine Menge
von ihnen in einer Reihe anderer Arbeiten finden., Wir ha-
ben griindlich durchgesehen : Fr,Miklosich, Die christliche
Terminologie der slavischen Sprachen, Denkschr. Wiener Akade-
mie, pbil.-hist, Cl., Bd.24, 1876, 1-58 und : Die Fremd-
wdrter in den slavischen Sprachen ivid., Bd.15, 1858;
E.Berneker, Slavisches etymologisches wsrterbuch 1908=-1913;
alle alten Entlehnungen zeugen hier flilr diese Erkenntnis.

10)K. Brugmann,,Grundrif der vergleichenden Grammatik der idg.
Sprachen, I, 1897, 146, - Die Wirkung des Vasmerschen
Standpunkts vgl. z. B. in der bedeutenden Studie N.S.Tru-
betzkoys : Essai sur la chronologie de certains faits phoné—
tiqges du slave commun, RES 2 (1922) 217-234 (bes, 219-

221) .
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storica." (S. 57) - Meillet erkannte eigentlich diese Tatsa-
che, aber er wagte es nicht, aus ihr den konsequenten Schlul
zu ziehen, Er sagt : "A la date qui prbcdde immédiatement
1'époque historique, le slave ne distinguait pas entre les
timbres [o] et [a] . Dans les mots empruntés, un [o] répond &
un [a)] ou & un [0] bref des langues voisines, et un [a] & un
(2] des langues voisines (sans doute aussi & un [0] ouvert, s'il
y avait lieu ...)" (Ie slave commun, S, 52), Die Erkenntnisse
dieser beiden Autoren muB man nur in dem Sinne modifizieren,
daB das urslavische "8" und das a d 1 e s e 1 b e n Vokale
waren, zwischen denen es nur einen gquantitativen Unterschied
und eine quantitative Beziehung gab.

9. Die Entlabialisierung 0 » a bedarf keiner besonderen Er-
klErung, erstens deshalb, weil sie aus den Erkenntnissen {Uber
das parallele kurze 8 einleuchtet, 2zweitens deshalb, weil {ber
ihre Durchffihrung im Urslavischen bisher kein Zweifel bestand,

10, Auch die Entlabialisierung i > ¥ bedarf kaum eines Be-
weises. AuBer den ostslavischen Sprachen, dem Makedonischen,
allenfalls dem Obersorbischen, wo flir a die Entsprechung o
lautet, gibt es flir das harte @ durchwegs nichtlabiale Ent-
sprechungen, entweder schon Jery (bulg., sloven., polab.)
oder nicht Jery (die ibrigen Sprachen) .11) Auf die alte phono-
logische QuantitHtsbeziehung und Parallelitlt des ¥ (des spl-
teren'p) mit 7 weist die slavische Dehnstufe hin (zsvati :
prizyvati, d. h. z¥w— : zyw-), weiter die Entwicklung des ge-
spannten 4 und ¢ (vsing > vying, russ. myjQ >m%jq, d. h. wf¥~ >
wy$-, my->m¥~), In den fremden Abschriften und Entlehnungen
(insbesondere den finnischen) steht zwar oft das u, aber hier
ist die Situation nicht so eindeutig : es steht hier 8fter
auch i, e, o, ja sogar auch a (Zspgrrdmlyaros- Svgtoplaka,
altpreuB. sabatico < sobotzka, altpreuB, kexti< kaB¥ica usw.qe)

11) Die Vertretung o ffilr 2 tritt auch in einigen serbokroat, und
tmlg. Dialekten und im Blovenig:hen auf, wo die Situation
ashr kompliziert ist. Siehe V,Smilauer, Slovenske st¥ldnice
Jerové,.., 1930,

12) Gramatyka jgzyka polskiego (zbiorowa) 1923, 110-111, — Man
kann nicht {ilbersebhen, daB es hier eine Reihe von Parallelen
38 —u gibt; die dort gegebene ErklHrung wird kaum ausrei~
chen, daB hier die Erscheinung der starken (u) und der schwa-
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Hier macht sich erstens die Unsicherheit im graphischen Aus-
druck fiir den Laut geltend, der den nichtslavischen Sprachen
fremd war, und die Unsicherheit bei der Wahl des nfichsten
Aquivalents, zweitens auch die spHtere Entwicklung, insbeson—
dere in den ostslavischen Sprachen, vgl. § 61, Umgekehrte F&lle,
d. h. die Entlehnung des fremden #i als ¥ (trad.2), sind klar.
Es handelt sich um die F#lle des Typs kuning > kang3¢ , commi—
nicare > komskati, Die labialisierten Vokale waren in einem be-
stimmten Zeitabschnitt dem Urslavischen fremd; die fremden
Laute werden bei der Wortentlehnung durch das nlchste, heimi-
sche Phonem ersetzt und damit wird bei den labialisierten Voka-
len in der Regel der entsprechende Vokal nicht labialisiert.13)
ﬁbrigens betrachtet eine Reihe von Forschern das urslavische &
schon lingst als einen nichtlabialen Vokal, z. B. Vondrhk,

Kul 'bakin, Il'jinskij, Mikkola, oder wenigstens als einen un-
bestimmbaren oder indifferenten, z. B. Leskien, Pedersen.qu)

In neuester 2eit setzt N.S.Trubetzkoy fr das a 1l t k i r -
chenslavische System die Nichtlabialit8t des jer
("phonologisch neutral®) wie die des a, gegenllber dem "gerunde—
ten" o, u und dem "ungerundeten” e, 1 voraus.15) - Die Labiali-—
sierung des Jer in den ostslavischen Sprachen, im Makedonischen
und anderswo ist eine sp#tere Erscheinung; siehe unten § 71,

chen Jery auftritt; es gibt zu viele Ausnshmen, Eher wird
es durch den EinfluB der Chronologie der Entlehnungen er-
kl¥rt werden kSnnen, wie Rozwadowski gleichzeitig ausfiihrt.-
In den PFreisinger Denkmfilern wird das jer als i, e ausge-
drfickt, siehe V.Vondrfk, Frisinské pam@tky, jich vznik a
véznam v slovanském p{semnictvi, 1896, 34-55, 43,

13) Vgl. die ¥echische Aussprache der Eigennamen des s S8,
Dumas, BShm, Richelieu als Si{s, Dima, Bém, RiBelijé. Es
ist im wesentlichen derselbe Prozess, nur statt des vorde-
ren Vokals steht im Urslav, ein hinterer Vokal, - Der i-Cha-
rakter des Phonems ¥ (trad.'s) , d. h. die nichtlabialisier-
te, hohe Artikulation, kann vereinzelt die Entlehnung des
ahd. wizz8d als v sod bezeugen; vgl., R.Nahtigal, Staro-
cerkvenoslovanske studije, Razprave Znanstvenega druBtva v
Ljubljani 15, fil, - lingv. odsek 3, 1936, 5-20.

14) Entgegengesetzter Meinung, daB n#fmlich das % ein labialisier-
ter Vokal war, ist Thomson; s, die Ubersicht der Meinun-
gen bei M.Weingart, Praslovansk§ vokalismus (scripta) ,
Prag 1923, 24~25, - Vielleicht geh8rt zu den Verteidigern
der Labialit8t auch Leskien, wenn er seine Wiirdigung "ein
S~artiger Laut" konsequegt meint, Handbuch der altbulgari-
schen (altksl,) Sprache ~, 1922, 5.

15) Altkirchenslavische Grammatilk, Schrirt -, Laut — und Formen-
system, Wien 1954, 60,
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11, U>y. An dem nichtlabialen Wert des urslav. [y] kann
man heute nicht zweifeln. Leskiens Aussage "ein l-artiger
Laut" (0. ¢.,S. 5) ist in Vergessenheit geraten und auch die
Theorie Thomsons fiber den diphthongischen Charakter dieses
Lautes wurde aufgegeben.qG) Die lateinisch geschriebenen
Quellen geben das slavische [y] als u, ui, iu, i wieder :
citamuscle = Zstomysls, uuitamusclo = Vitomysls, dabramusclo =
Dobromysls, muisclauus = Myslavy, wissasclavus = VyBeslavsa,
piustitz = Bystrica; die Freisinger Denkm&ler haben i, u, ui.q7)
Dies ist derselbe Streitfall um den graphischen Ausdruck des
fremden Phonems wie bei § (trad.?) mit dem Unterschied, daB
das lange y leichter vermeintlich diphthongische Verbindungen
erlaubt. Die jlingeren Belege mit ui sind wahrscheinlich ein
Reflex einer weiteren Entwicklung; s. §§ 63, 66. - Ahnlich
muB auch die Entlehnung des fremden langen u als y nicht aus
der Zeit vor der Entlabialisierung stammen (z. B. ahd. bus >
chyzz, tun>tyns, muta> myto, BosBuadog > byvol'a).qs) Viel eher
ist das die getreue Analogie zu dem, was wir oben bei dem kur-
zen U >¥% feststellten, n&mlich der Ersatz durch das nHchste
heimische Phonem. So werden gleichzeitig unsere Schllisse ge-
genseitig beglaubigt, durch die gleiche Praxis beim kurzen
und beim langen fremden @ kontrolliert und die Voraussetzung
des nichtlabialen Charakters des ¥ (trad.?) wird damit unter-
stitzt.

DaB es sich in den alten Abschriften und Entlehnungen aus
u wirklich nicht um Belege des Zustands vor der Entlabialisie~
rung handelt, darauf weist z. B, die Anmerkung des Anonymus
Ravensis aus dem VI, - VII. Jh. bkin, die von einer Hlteren
Quelle abgeschrieben worden war : fluvius Bustricius, wlhrend
aber Ammianus,Mgrcellinus schon im Jahre 373 civitas Pistren-
sis schreibt, Dieses Beispiel ist nicht vereinzelt,

12, 8> 8, e > 8. Die offene Aussprache dieser Vokale im Ur-
slavischen paBt gut in die allgemeine Vorstellung fiber die
offene Aussprache der urslavischen Vokale., Die meisten Forscher

16) RFV 53 (1905) 245 ff., IF 24 (1909) 5 und ZfslPh 4 (1927)
342-556, - Vgl., G.I'jinskij, Praslavjanskaja grammatika,
1916, 60. Dagegen Ljapunov, AfslPh 33 (1912) 533 und Rozwa—
dowski, Jgzyk Polski 1 (1915) 395-396 und ders, 0. c. 171-177,

17) Vgl. J.Stanislav, Zo Btudija slovansk§ch osobn§ch mien v
Evanjeliu Cividalskom (Ev, Civ, ), Slavia 18 (1947) 87-100;
T.Maretit, Gramatika i stilistika hrvatskoga ili srpskoga
knjiZevnog jezika 1899, 18 (Beispiele darin von RaZ¥k§);
M.Weingart, Psl. vok. 34 ; V.Vondrfk, rBrisucdly-42 43
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setzten die "breite", d. h. die offene Aussprache des urslavi-
schen Jat' (8 = trad. &) voraus; flir das Urslavische kann man
dar{fber heute fast keine Zweifel hegen. Flir die Sprache der
Slaven, die nach Griechenland vordrangen, zeugen meist aus-
drlicklich die Belege Vasmers (Die Sl, in Gr.), flir das russi-
sche Gebiet wieder die slavischen Ausdriicke im Finnischen
(m#tira> m&ra, d. h. mBra u. a.). Ahnlich ist dem auch in umge-
kehrten Entlehnungen, wie‘iiéua>r> démono.eo)Gleichzeitig

folgt daraus, daB dieser Laut ein Monophthong war; die Diphthongi-
sierung 2zu & und evtl., weitere Verfinderungen sind schon Angele-
genheiten des Endes der urslavischen Periode, s. u. § 57. =

Zu dem kurzen E bemerken wir noch, daB seine quantitative Ab-
lautbeziehung zu & (trad. e zu &) klar ist (rekti : r&chs,d. h.
rékt} : rBchy); was die Artikulation betrifft,weisen wir auf

das Litauische hin, wo z. B. gerd, géras bisher den Wert hat
von g&rd, g8ras.

13, 1 >Y(§), I>I(}). Wir machen wieder auf die quantitative
Ablautbeziehung auch in nicht sehr alten Ableitungstypen auf-
merksam (rsci - naricati). Sonst geniigt es, die fast konsequen-
ten Abschriften des urslav. & durch die Buchstaben i und e an-
zufithren (i ist weitaus h¥ufiger, das [e] zeugt von einer nied-
rigeren Artikulation der kurzen hohen Vokale und auch von der
spiteren Entwicklungsphase). Auch in den Entlehnungen steht
fir das fremde I das urslavische ¥ (trad. s ), wihrend das lange
fremde I als § (trad. i) erscheint : got. asilus> oseln, lat.
missa> me58; lat. fIrmare > birsmovati, stspika,d. h. stipJka »
germ. spika (Machek, Slavia 1. c. 204) und #hnliches.

14. Zu der Tatsache, da8 das alte lange a weiterhin besteht
ist kein Kommentar notwendig. Was das kurze & betrifft, ergibt

sich sein verdéinderungsloses Verharren aus dem Kapitel {iber
54 (§ 8).21)

18) Siehe A.Selilev, Staroslavjanskij jazyk, I, 1951, 121;
Meillet, Le slave commun, 54 und Berneker, Et. Wtb., s. v.

19) L.Niederle, Slovanské starofitnosti. Plivod a pold&tky Slovani
jiZnich, 1906, 153-154,

20) Siehe ausfiihrlicher bei Weingart, Psl. vok., 29-30, wo auch
eine Ubersicht der Meinungen aufgefiihrt ist.

21) Vgl. N.van Wijk, K istorii fonologi&eskoj sistemy ob3&eslav-
janskogo jazyka pozdnego perioda, Slavia 19 (1950) 293-313,
Er wagte aber nicht, die konsequente Entlabialisierung
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14a,. In einem solchen Vokalsystem wurden auch die alten
Ablautsverh¥ltnisse umgewertet. A 1 1 e slavischen Vokale
gingen Ablautsbeziehungen ein : die alte Reduktionsstufe
(trad. : o : %, © =& ) entstand durch den Wechsel gleichwer-
tiger niedriger und hoher Vokale (& : ¥, & : ¥); die Dehnstu-
fe (trad. : o0 : a, e : &) und die slavische Dehnstufe %(trad.
% : ¥, : 1) erscheinen beide in derselben Ebene, einfach als
Quantititskorrelation (& : a, & : B, ¥ : ¥, ¥ : §) und das
Grundpaar trad. o : e muB man (mit den entsprechenden Opposi-
tionen der Dehnstufe a : &, der Reduktionsstufes : 4 und der
slavischen Dehnstufe y : i) als einen Timbrewechsel betrachten.

Die Silbenharmonie

15. Dieses Gesetz, das von N.v;n Wijk entdeckt wurdeaz),
leiten wir direkt vom Vokalsystem ab. Die konsequente Durch-
fiihrung des hinteren und vorderen Timbres schuf restlos zwei
Vokalreihen, die Velaren und die Palatalen. Dadurch entstand
eine besondere Beziehung zwischen den Vokalen einerseits und
den Konsonanten und Sonanten andrerseits : diejenigen von ihnen,
die mit den Vokalen i s o t o p und auch phonologisch (dem
Timbre nach) parallel waren, d. h. die Velaren und B‘ﬁl bilden
die eine Gruppe, die {ibrigen die andere.zs) Bei dieser Gleich-~
artigkeit wird eine phonologische Assimilation erleichtert,
insbesondere dann, wenn bei den nichtvokalischen Phonemen die
palatale Reihe fast nicht vertreten ist. Die Assimilation ver-
luft i mmer in Richtung zum Merkma 1“t{
d. h. in Richtung zur Palatalitiit. So kommt es zu der bekannten

vorauszusetzen und sie an den Anfang der urslavischen Perio-
de zu stellen. Das Zweistufensystem van Wijks nahm auch K.,
Horflek an, Uvod do studia slovanskjch jazykh_1955, 104-105.

*) 4. h. Dehnstufe der Reduktionsstufe (Anm. d. Ubs.)

22) Geschichte der altkirchenslavischen Sprache, I, 1931, 46. -
Vgl. auch sein Werk : Zum urslavischen sog. Synbharmonismus
der Silben, Linguistica Slovaca 3 (1941) 41-48,

*s) In Original offensichtlich verdruckt als i. (Anm. d. Ubs.)

23) Eine komplizierte Klassifikation der Konsonantenphoneme
gab R.Jakobson, Observations sur le classement phonologique
des consonnes, Proceedings of the Third International
Congress of Phonetic Sciences, Ghent 1938, 34-42 und Slovo
a Slovesnost 4 (1938), 192,

"9 gemeint ist : in Richtung auf das Merkmal des assimilie-
renden Lautes (Anm. 4. Ubs.)
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1.Palatalisation der Velaren, zur Palatalisation der Vokale
mach i (allerdings auch dort, wo das X spdter nach einem pala-
talisierten Konsonanten oder Sonanten unterging) und nach der
Monophthongisierung der Diphthonge auch zur sog. 2. Palatali-
sation.aq) Im Lichte unseres Systews erscheint der "Umlaut"
o> e (togo:jogo>jego) klarer als einfache Timbreassimilation
(tdgd:i4gs > iligh). Gleichzeitig fithren wir den Begriff eines
weiteren gesetzmiBigen"Umlauts"ein, n#mlich a>§ : zkna:znfia>
zn§i8 (trad. %ena:zmija >2zmié). Dgs ist noch aus den HEtesten
altkirchenslavischen Denkmglern gut bekannt (8%54-3A¥®-zmig),
eine urspriinglich nicht nur makedonische, sondern gemeinsla-
vische Erscheinung.

Die 1.Palatalisation trat vor allen palatalen Phonemen, also
auch vor dem Sonanten A auf: in diese Zeit muB man auch den
Prozess des Typs plak-i- >pla&-i- (trad. 2.B. plakjo> pla&jqQ)

rechnen. - Uber diegelegentliche Palatalisation des labiovelaren
Sonanten ¥ s.u. § 45,

Zwischen der 1.,Palatalisation der Velaren und der Palatali-
sation der Vokale besteht offenbar ein gewisser Zeitabstand.
Das bezeugen einige Erscheinungen, die mit der sog. 3. Palata-
lisation in Beziehung stehen (s, é 42),

Die Assibilisierung der palatalen VerschluBlaute

16, Die palatalen VerschluBlaute haben im Slavischen von
jeher die Neigung zur Assibilisierung. Dieser Vorgang wieder-
halt sich eine lange Zeit hindurch immer wieder: - a) schon das
idg. R,g verd@nderte sich noch in der vorslavischen Zeit 2zu s,z
(dber ¢,%?); - b) k,¢ als Ergebnisse der 1.Palatalisation werden
zu 6,}; - 05 k,¢ als Ergebnisse der 3. und 2.Palatalisation
zu é,;; - d) t',a4"' alg Ergebnisse der Palatalisierung der Alveo-
laren (trad. tj,dj,kt )) werden zu ostsl. &,%, westsl. 2zu é,%,
bulg. zu 5t,zd, skr. zu &,4(=%), sloven. zu g,(j); -e) t',d4",
entstanden durch die jlingere Palatalisierung der Alveolaren,
werden im Polnischen, WeiBrussischen und russischen Mundarten
zu &,%. - EKhnlich wiederholt sich, aber nicht mit solcher Kon-

sequenz, der Verlust des Verschlusses bei den stimmhaften Affri-
katen (z>%,z>2).

Vielleicht bewirkte die konsequente Harmonisierung
der velaren und palatalen Konsonanten mit den f ol genden
Vokalen die Verwirklichung des sog. Gesetzes der offenen Silben.

24) Unter 2.Palatalisation verstehen wir die Verdnderung des trad.
Typs rqQké&, nogé, muché zu rqcé, nozé, musé&,
*) Gemeint ist tj, dj; kt$j oder+ VAvR. [Anm, 4. tbs.]



00046980 - 16 -

Das sog. Gesetz der offenen Silben

17. Das Gesetz der offenen Silben nimmt ein viel weiteres
Feld als nur die weit zuriickliegenden Phasen des Slavischen
ein. Von diesem weiten Gesichtspunkt aus handelte dariiber in
neuester Zeit André Martinet, Langues & syllabes ouvertes: le
cas du slave commun, Zeitschrift flir Phonetik und allgemeine
Sprachwissenschaft 6,1952,145-163.25) - Im Urslavischen bestand
dieses Gesetz aus zwei Phasen: der Beseitigung von durch einen
Konsonanten und der Beseitigung von durch einen Sonanten ge-
schlossenen Silben. Zwischen diesen beiden Phasen besteht ein
wesentlicher Unterschied: fiir den ersten Fall ist die Verschie-
bung der Silbengrenze charakteristisch, die im zweiten Fall
nicht eintritt.

Die Silbe ist durch einen Konsonanten geschlossen:

18. Grunds#tzlich wird die Silbengrenze so verschoben, daB
die erste der beiden benachbarten Silben gebffnet wird, d.h.
sie f#11lt gleich hinter den Vokal: gnlz-d&> gn8-zd& (trad.
gné-zdo), Eine Folge dieser Ver#nderung (wenigstens der Ver-
inderung im BewuBtsein) war dann eine engere Verbindung und
damit auch ein intensiveres gegenseitiges Wirken der Laute in
der Gruppe zu Beginn der folgenden Silbe. Beginnt die Silbe mit
einer Anh#dufung [von Konsonanten], die auch zu Beginn des Wortes
(also auch im absoluten Anfang eines Kolon) auftritt, so kommt
es zu keinen Veranderungen: nes-ti, gnéz-do, jes-mé u.l. bleiben
als ne-sti, gné-zdo, je-sme¢, vgl. stati, sméti usw.26) Di
ibrigen Gruppen werden in verschiedener Weise in solche verdn-
dert, die am Wortanfang stehen kdnnen, oder sie werden verein-
facht. - Ebenso ist der Abfall der auslautenden Konsonanten eine

e

25) Er vergleicht denslavischen Prozess mit der historischen alt-
franz. Entwicklung. In einigen Details modifiziert er scharf-
sinnig die Theorie van Wijks {iber die progressive Sonoritét de:
Silben (v.Wijk,Gesch. 62ff,80ff). An anderer Stelle unterstiitz
er implicite unstre Dreiteilung der Phoneme (Vokal-Konsonant-So:
nant), wenn er némlich der Beseitigung der Implosivlaute eine
besondere Stelle zuschreibt. - Vgl. das Resiimee von D. Kolarov
Slavia, 23,1954, 364-365.

26) Vgl. z.B. J.Baudis, Struktura jazykli indoevropskych,Bratislava
19%2,29 (§ 49,3). Die knapp dargestellte Ansicht von Baudi3
kann keinen Anspruch auf Vollkommenheit erheben; es fehlt dort
2.B. die Erwdhnung von pt>t oder bv>Db (teti,obingti) u.&. Um
diese bekannten Einzelheiten geht es uns hier aber nicht.
forigens muB8 man auch die Formulierung, selbst, .daB M.nup die-
jenigen Gruppen erhalten bleibenyndierdmuAnlautexisbieren
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Folge der Verschiebung der Silbengrenze; sie muBten sich néimlich
im Sandhi an das folgende Wort anlehnen (vgl. das Schicksal

der Prépositionen k3n, s3zn, vin - der nasale Sonant erhielt sich
in dieser Position ebenso wie die Konsonanten, vgl. § 25).27)

Zu dieser Kategorie der Vergnderungen, also zu den Folgen der
Entstehung der offenen Silben, gehdrt auch die chronologisch
spdtere und bereits nicht mehr gemeinslavische Veridnderung
t1,d1>1 (pletlad, vedls >plel®s, velz). Die Gruppen VerschluB-
laut+ 1 waren am Wortanfang geldufig (plovq, glina), aber

tl/dl war dort selten und meist nur onomatopoétisch.as) Diese
Unsicherheit fiihrte zu einer zweifachen Entwicklung: entweder
blieb das westslavische und das nordgroB8russisch dialektische
t1,dl ohne Veranderung (russ.dial. dann>kl,gl), oder es wurde
wie im Sld- und Ostslavischen zu 1 vereinfacht.

Das Wesen der Offnung der durch einen Konsonanten geschlossenen
Silben, d.h. die Verlegung der Silbengrenze, ist die Ursache
fiir die als Begleiterscheinung auftretenden und folgenden Ver-
inderungen der Lautgruppen zu Beginn der folgenden Silbe; sie
ist mit ihnen also grundsétzlich und vielfach auch chronologisch
nicht identisch. Diese Veranderungen verliefen bereits selbstlndig,

kbnnen" eher als praktischen und biindigen Ausdruck einer kom-
plizierteren Urssichlichkeit verstehen, als eine Regel, die
restlos gblte, Es ging wohl eher um verschiedene Sonoritdts-
stufen oder - nichtphonologisch aufgefaBt - um die Stufe einer
Artikulationsschwierigkeit, die zwar auch f{ir den Wortanfang
gilt, jedoch miissen dort nicht alle M&glichkeiten realisiert
sein (z.B,: 2d oder kn traten nie zu Beginn eines Wortes auf
und doch werden sie im Wortinmern nicht verandert)., Zur leich-
teren Orientierung verwenden wir in diesen Beispielen die trad.
Orthographie (es kommt uns hier nicht auf die Eigenschaft der
Vokale an), wir beachten auch die anderen Verznderungen nicht
(2z.B. schreiben wir nesti statt nesteid).

27) In gewisser Hinsicht befindet sich das Franz8sische in dieser
Angelegenheit "auf halbem Wege", wenn es die verstummten,
auslautenden Konsonanten im antevokalischen Sandhi wieder-
belebt ("liaison").

28) F., Mikosich, Etymologisches Wérterbuch der slavischen Sprachen,
Wien 1886 hat nur (tlap-, tlapi-) :laska-, wobei wir die
ersten beiden Fdlle eher als tolt betrachten. Zweifelhafte
Fédlle hat er fiir dl-. Berneker, Etym. W6rterbuch hat nur
Cechisch, slovenisch und slovakisch dlaskw, dlesk® und
das unsichere dlaka. - Vgl. aber auch N.S. Trubetzkoy,
Einiges {Uber die russische Lautentwicklung und die Auflé-
sung der gemeinslavischen Spracheinheit, ZfslPh,1,1925,287 ff,.
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nach der Silbendffnung, chronologisch dann verschieden je nach
dem MaB der Sonoritét (der Beschwerlichkeit) der Gruppen.

Die Silbe ist durch einen Sonanten geschlossen:

19. Die Verschiebung der Silbengrenze tritt nicht ein.,
Das Wesen der ILd¥sung ist hier die Monophthongisierung des
geschlossenen Diphthongs, die als gegenseitige Verschmelzung
beider Teile erscheint. «~ Die Entwicklung der urslavischen
Diphthongeeg) als ganzes gesehen fiihrt zu der Annahme, daB
es sehr frith, vielleicht schon im vorurslavischen indoger-
manischen Dialekt, 2zu einer konsequenten Behauptung der
hchstens zweimorigen Silben kam, d.h. es trat eine Kiirzung
dreimoriger (langer) Diphthonge ein. Die kurzen und langen
Diphthoge haben némlich immer gleiche Entsprechungen.-©
Daher sind die zweimorigen (langen) Entsprechungen auch ein
Ergebnis der Entwicklung der Diphthonge.

a) die sonantische Komponente ist 3,2 .

20. Es treten nur die Verbindungen niedriger Vokal+ Sonant
auf. Die Entwicklung ist folgende:
ai>8 - eine hliufige Entwicklung, vgl. z.B. im Gr., Lat., Franz.
41> § - eine h#ufige Entwicklung, vgl. z.B. im Gr., Lat.
a% >0 - eine h#ufige Entwicklung, vgl. z.B. im Lat., Franz,
84> 8 - #hnlich wie z.B. im Franz.
Die neuen Laute hatten in dem im Entstehen begriffenen
Vokalismus keinen festen Platz und deswegen unterlagen sie
Angleichungen. Das durch die Labialisierung deutlich unterschie-
dene Phonem of8 ging in Q/h {iber ( auch diese Entwicklung hat
Parallelen, z.B. im Alt&echischen: 0>X0>h=u); weiter dazu s. § 5¢
Das nichtlabialisierte § ging friih in I iiber ( oder vielmehr:
die lange Quantitdt fiihrte zu hoher Qualitét). Der slavische
Vokalismus war also schlieBlich aus diesen Quellen um nur ein
neues Phonem mit einer palatalen Variante bereichert: u . So

29) Unter Diphthong, Zwielaut verstehen wir hier wie auch weiter-
hin jede tautosyllabische Verbindung Vokal-+ Sonant. In hete-
rosyllabischer Stellung handelte es sich weder um einen
Diphthong noch um eine geschlossene Silbe (idg.Re-¥e-ros
ursl. s8-R&-rj, d.h. sé-ve-r®).

30) Zu dem offensichtlich strittigen Fall &Rf&d s. § 23. -

Nur -ns verursachte eine Lingung des vorangehenden Vokals,
&hnlich wie einst im Lateinischen; s.u..8 72,
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erschien im slavischen Vokalsystem wieder die Labialisierung
als Unterscheidungselement,

21. Es ist nicht notwendig, die Ver#nderung ai> 8 (trad. &)
zu beweisen. Wir deuten nur an, daB ffir uns die Schwierigkeit,
die friher mit der Erkl#rung ol > & verbunden war, wegfdllt,

22, Zum Wandel ai)» 0. Auch in anderen Sprachen verl#uft
dieser Wandel parallel mit ai> & (z.B. im Lat,). Das fremde i
wird als ¥ (trad.®), das u als y libernommen, aber das fremde o
erscheint meist als U: germ. boko >buky, boka>buky (trad.
buk3), Eaering>ﬁs§r§3§" (trad. useregb),m noz > nuta, tonawa
(tuo-)> Dunav¥ (trad. Dunavg), mor)> mury (trad. murs), doms>
dum- (trad. duma und Ableitungen), altfinnisch RGtsi> Rusy
(trad. Russe), Somi> Sum¥ (trad. sume) u.a.52) Das fremde O,
gegebenenfalls das ¢, wurde wie das Slavische o {ibernommen,
mit dem es sich dann zu u verdnderte, wihrend das u - das den
Slaven damals noch unbekannt war - in den {ibernabmen durch das
nichst ndhere urslavische Phonem y ersetzt wurde, das zwar hohe
Zungenlage hatte, aber nicht labialisiert war (vgl. § 11). Die
Existenz eines urslavischen o in einem bestimmten Zeitabschnitt
bestlitigen auch die umgekehrten Ubernahmen, z.B. plogy (trad.
plug?) > gern. plaga;33 dhnlich ist es in den alten finnischen
Entlehnungen.5u) Weiter bezeugt dies die fremde Transkription,
z.B, Prokops:Aélepir = D51EbJ (trad., Duldbi);>”) die griechischen
Belege bei Vasmer (o.c. 239) sind weniger verldéBlich, weil sie
im ganzen jlinger sind und dazu durch die mundartliche Entwicklung
des Griechischen (die Verengung der Vokale) beeinfluBt wurden.

23. Die slavische Entsprechung fiir das alte &4 (idg. eWd) ist

31) K. Knutsson, Zur Frage {iber die #ltesten germanischen Lehn-
wbrter im Slavischen, ZfslPh,15,19%8,1-2,132 £f.

32) Hierzu rechnen wir micht die Ubernshmen wie z.B. episkupp,
ruming, uksusz, ebenso eine Reihe von Belegen Bartolis (o.c.)
nicht, wie Doclea>Dukl'a, weil dies meistens wohl jlingere
{lbernahmen sind, die manchmal in degienigen Sprachen und Dia-
lekten, aus denen sie {lbernommen wurden, durch eine besondere
Entwicklung motiviert waren. - Vor_der Entstehung des slavischen
o wurde das fremde o offenbar sls a {ibernommen, vgl.§ 9 (klaSters?).

533 V. Machek, o.c. 206 ff.

Das kdnnte aber auch eine spitere Angelegenheit sein, - S. J.J.
Mikkola, Beriihrungen zwischen den westfinnischen und slavischen
Sprachen, I: Slavische Lehnwtrter in den westfinnischen Spra-
chen, Helsinki, 1894, 47 ff,

35) L. Niederle, Slov.staroz.[Anm.19] 179.
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strittig. Einige Forscher setzen die Entwicklung 3E;>u an

(z.B. Hujer, Meillet), andere wieder 3% >u, e¥>{ (z.B.

Mikkola, Weingart), andere dann e¥>i, wenn in der néichsten

Silbe ein Vokal der hinteren Reihe folgt, aber>{l vor einem

Vokal der vorderen Reihe (Zubat§y, Kors, Endzelin, Vondrék).ae)

Das Problem ist besonders schwierig, weil es wenig zuverlissige
Belege beider Typen gibt,57) bei vielen fehlen die vergleichen-
den Parallelen, Analogie und M8glichkeit eines Ablauts eR/oB spiele:
eine nicht immer nachweisbare Rolle., Wir nehmen aber die Theorie
an, daB ek > U wurde, eigentlich formulieren wir sie so, da8
84>8 > 8 wurde. Dgs paBt gut in das Bild, welches die Entwick-
lung der Diphthonge als ganzes bietet, aber es gib¢ hier auch

eine anderssprachliche Entwicklungsparallele. Die Laute 8 und
spdter @ waren keine selbsténdigen Phoneme, sondern nur Varianten
zu o, spdter zu u, 80 daB sie [8,3] mit ihnen [o,u] in der spiteren
Entwicklung unter bestimmten Umstlinden zusammenfielen; sie bewahr-
ten die Merkmalhaftigkeit, wenn diese durch ein vorangehendes %
oder durch einen Pglatalen motiviert war (&ida, trad. &judo).

Sie konnten zusdtzlich auch positionell durch ein epenthetisches
1' motiviert werden (bheYd- >bl'fd-, trad. bljud-). Sonst

ging die Merkmalhaftigkeit (vorderes Timbre) unter (tuk¥y, trad.
tukg). Aus dieser zweifachen Mlichkeit folgen auch die
schwankenden Parallelen wie &ech, plice, slvk. pl'hca, slvn.
pljuda, russ. pljula gegenliber poln. ptuca, nsorb. pluca, skr.
pluia, polah p*iduca; die doppelte Vertretung im Aksl, pljudta/
pluéta und im Osorb. pluca/b&uca. Zu dieser Frage s.u. § 57.58)

Wir haben noch vereinzelte Belege fiir die urslavischen
H-Diphthonge:.Néffﬂ- und kavnﬁz. Der bekannte Stammesname /V£E%?0L
vertritt bei Herodot das slv., n#¥r->nd8r-> nfir-> nur-,das als
nuré¢sk belegt ist; das 0 war positionell nicht motiviert, daher
wurde es zu u., Der Ausdruck des Aristophanes kuuré?y ist eher

36) Vgl. V.Vondrak, Vgl. Gram. I2,1924,41-42,123-124. - Eine
{lbersicht siehe bei Weingart, Psl. vok.,42 ff.

27) {ibersicht am besten bei Mikkola, Urslav. Gram. I, Heidelberg,
1913,56 ff.

38) Der Vergleich mit der doppelten Entwicklung des heterosyllabi-
schen idg. ey nach der Quantitgt (slovo : sé&ver ) beweist -
nach unserer Meinung - nichts fiir das tautosyllabische el: hier
ging es um einen wirklichen Diphthong, in heterosyllabischer
Stellung aber nicht (s. Anm. 29). Der wirkliche (tautosylla-
bische) Diphthong unterlag der Kiirzung in zwei Moren. Wenn
wir aber doch auf der Ansicht Mikkolas oder Zubat§s bestiénden,
kénnten wir die Veranderungen &Y » al chronologisch weit zuriick
datieren, n#mlich in das Ende der idg. Perdode| wo’ wit'/sie als
ey >oy verstiinden,
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ein kaUnyka (trad. kunZka) als kaX¥nyka (> trad. kunica).59)

24. 1> &> 9% (trad. i). Pir die Zwischenstufe & haben
wir keine direkten Materialbelege. Es ist fiir das Ergebnis
nicht notwendig, auf der Existenz dieses Stadiums zu bestehen,
es scheint aber, daB das Gesamtbild der Entwicklung der i-
und M-Diphthonge dazu fiihrt. Ubrigens war das ¢, das von §
durch keine Labialisierung getrennt war, in einer labileren
Situation als das 0, und daher konnte seine Lebensfiéhigkeit
auch zeitlich viel begrenzter sein.

b) die sonantische Komponente ist m,n

25, EB existierten die Verbindungen niedriger Vokal+ Sonant
und hoher Vokal+ Sonant, also: an, #n, yn, ¥n (trad. on, en,
%n,sn) und auch am...'°/ Die Diphthdke, die durch einen nasalen
Sonanten geschlossen waren, wurden so beseitigt, daB sie zu
Nasalvokalen monophthongisiert wurden. Weil aber die hohen
Vokale die Nasalitdt schlecht halten, fielen sie sehr frihh
phonologisch und phonetisch mit den niedrigen Nasalen zusammen;41)
am Wortende verhielten sich die nasalen Sonanten aus denselben

Griinden so wie die Konsonanten, d.h. sie fielen ab, ohne ersetzt
zu werden,

Wir nehmen nicht an, daB am Wortende die Nasale nach den ho-
hen Vokalen entstanden und dann wieder entnasalisiert worden
wiiren, In diesem Falle miiBten wir n#mlich lange (zweimorige)
Entsprechungen annehmen, wie dies im Litauischen ist. In den
slavischen Belegen sind die Vokale aber durchwegs kurz (ein-
morig): acc.sg. rakjn, kistin>raky, kist} (trad. raks, koste)
u.ld., - Mit der komplizierten und auf Grund des beschrédnkten
und manchmal unsicheren Materials schwer l¥sbaren Frage einiger
Nasale der hohen Vokale innerhalb der Worte (trad. in, im, un,

um) werden wir uns nicht beschaftigen; es dndert an dem ganzen
System nichts,

Die Entwicklung verlduft also folgendermaBen:
al>» g : ranka >rgka (trad. rqka)
R > § : pHn(k)ty >p4t§ (trad. pete)
yR>Y>8 : bynd->byd-> bgd-' (trad. bQdqg)
W>§>4 : dlisymty> alisyt§ > ddsfty (trad. desgqte)

39) L.Niederle, Slovanské staroZitnosti I 2,Prag, 1925,266 ff. und
ders. o.c. [Anm.19] 165.

40) Auch diese Diphthonge betraf die Kiirzung in zwei Moren (z.B.
ak> 3R). - Am Wortende wird der alte Wandel -m)» -n angenommen;
aber das betrifft uns im wesentlichen nicCh¥.

41) Vgl. die franz8sischen Nasale I> &, W3@°(fin, un).
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Am Wortende:

-al> -g : 3&pan> %8na (trad. %enq, acc,sg.), idg. -am,
-8R > -§ : znaiéin> znaiy (trad. znaje,ptc.), idg. -on

-y2 > =¥ : rakyn> rak¥y (trad. raks, acc.sg.),idg. -on> -un

-yn > =¥ : kdstyn > k¥st} (trad. kosté,acc.sg.), idg. -in
Damit wurde das slavische Lautsystem um die zwei selbst¥ndigen
Phoneme g : § (tggy : t4gy, trad. togs 'fortis' : tege 'labor')
und gleichzeitig um ein neues Merkmal - die Nasalitat - berei-
chert. Die Nasalvokale bildeten keine geschlossene Silbe. Sie
waren zweimorig; nur dort, wo die west- und ostslavischen Spra-
chen das dritte Jat' haben, verhielt es sich etwas anders.
Die Quantitdt der Nasale bezeichnen wir aber nicht, weil da noch
eine innere Entwicklung im Verhgltnis der vokalen und nasalen
Komponente zueinander bestand. Dariiber und {iber die weitere
Entwicklung der Nasale siehe §§ 67 ff. {Uber das dritte Jat'
werden wir in § 72 handeln.,

26. Die Belege der Nasale aus nichtslavischen Aufzeichnungen
slavischer Namen und Wérter und aus den Entlehnungen in beiden
Richtungen sind gut bekannt. Da sie fiir unsere Schliisse nichts
Neues bringen, ist es nicht notwendig, daB8 wir uns mit ihnen
nédher befassen. Die oben zitierten Werke bringen auch hier
eine Menge von Beispielen. Wir stellen nur fest, daB8 der Nasal
a>9q (> y) wirklich in den Belegen in dieser ganzen Abstufung
erscheint: Kamb = trad. Chebg, bei Kosma Chub;{dmpbpos = trad.
qurz;o’z}(yﬁjfac , (h)ungari trad.qgsri;/?u‘”a’& ,/lcwmg , lunga =
trad. 1lQgs; altskand. Sund>» trad. S¢dz> Sud; finn, kuontalo
(< kont-) ¢ trad. kQd&l%; est., und< Qda usw.42)

Vasmer (o.c., Sl. in Gr., 273) h#lt die Lautung g (TypA<rs< |

filr jinger als @ (TypAéy+s). Er selbst driickt sich aber in dieses
Angelegenheit nicht sehr genau aus. Uns erscheint im Lichte der
Entwicklung der nichtnas&%}erten Vokale (idg. o> a) auch diese
Angelegenheit umgekehrt.

c¢) die sonantische Komponente ist r,l

27. Es existierten die Verbindungen niedriger Vokal+ Sonant

42) J. Gebauer, Hist.mluv.jazyka &eského I,1894,44, - L,Niederle
Slov.star.fAnm.19],163,433,446.- V.Vondrak, Vgl. Gram.,142.-
L.,P.Jakubinskij,Istorija drevne-russkogo_jazyka,Moskau 1952,

43) Es sei denn, daB, wie im Falle;zz die Ubernahme so alt wért
daB sie noch in die Zeit vor ddr Entlebialisierungsder Wokalt
hineinreichte, &hnlich wie vielleieh¥ "einigecanadrilcke bel
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und hoher Vokal + Sonant, also : &r, ﬁr; &1, &1; ¥r, §r; ¥1, §l.
Das sind die traditionellen Gruppen tort, tert; tolt, telt;
tert, tert; talt, tslt; ort, olt (ert, elt, zrt? ...), iber
die es eine umfangreiche Literatur gibt, die sich auch durch
die Mannigfaltigkeit der Deutungen auszeichnet.“u) Uns er-
scheint das Problem folgendermaBen : Ebenso wie bei den %/gf
und den m/n-Diphthongen wird hier die Offnung der Silbe durch
die Monopathongisierung der Gruppe gelbst. Es entstehen T und
1 sonans (sie sind zweimorig!) . Auch hier liegt eine Ver-
;chmelzung der beiden ehemaligen Komponenten vor. Die vokali-
sche Komponente erscheint hier als ein phonologisch nicht
selbstindiger svarabhaktischer Vokal, so daB8 der Vorgang fol-
gendermaBen aussieht :

ar > é:.cé : gardy > girédy(trad.gords), arsty > résty (trad.orstz)

-

Hr > #rd : b’a’.;gi>b§i:5-§gy (trad. bergms)

al > 814 : galwa > giléwa(trad.golva), A1kyty > 1akyt§(trad.olkate)

éi})gli.la : mElkd > mﬁ}éké (trad. melko);

L > Jr¥ : tyre¥ > tiryey (trad. tergs)

3";‘)5‘:.:5‘ : wyrchy > w;?‘:_r?chi (trad. verchs)
y1>§1y : dyley > d¥lyey (trad. delgs "debitum")
J1> §1F : wylky > wilFky (trad. velkw)

(3]

Die Ergebnisse der Beseitigung der r/1-Diphthonge waren
durchwegs zweimorig; die Phoneme r und 1 wurden als &rd und
8rd ,,. realisiert.

Wir schlieBen die M8glichkeit nicht aus, daB die erste
Stufe der Entwicklung 8r ..., yr ... war, wie Vondrédk vermu-
tet (1. c.); siehe § 394. *

28. Die Tatsache, daB das vokalische Element svarabhakti-
8chen Charakter hatte und phonologisch unselbsténdig war, be-
Zeugen insbesondere folgende Umstlinde : 1. Im Ukrainischen
verh@lt sich dieses Element nicht einmal nach der Entstehung
der neuen geschlossenen Silben wie die Phoneme o und e :

[ —

Plinius (Peiso = Pelso?) ?? Darfiber an anderer Stelle. -
Vgl. Niederle, Slov. staroZ. (Anm. 19) , 148, 153-154 und

uy ders. o. c¢. (Anm. 39) , 405 ff.
) Von den #lteren Arbeiten s. Vondrék, Vgl. Gr. 393 f£f. und
420 ff,, von den neueren Weingart, Psl. vok., 64 f£f, Dort

befindet sich eine Ubersicht der {ibrigen Literatur zu die-
sem Gegenstand. Vom modernen Gesichtspunkt schrieb iber die
Liquidametathese insbesondere Hans S¢grensen, Langue, Jhg.
1952 (mit Angabe der neuesten Literatur). Auch wenn wir.nicht
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MOPOJ‘L. sspir"'a,\mapm,deper" und nicht *mopi3, Yepir 45) -
2. tﬁlﬁt t¥ylyt (trad. telt, telt) werden in den ostslavischen
Sprachen in die nichtpalatalen t#l&t, t§lyt gewandelt :r1010kK0,
Bo1x ; dies ist eine ungewShnliche Ver&inderung, denn das Gesetz
der Silbenharmonie macht konsequent den entgegengesetzten
Grundsatz geltend, n#mlich die Angleichung des Phonems in Rich-
tung zum Merkmal, d. h, zur Palatalit¥t (§ 15) .Diese ostsla-—
vische Erscheinung wlire also systemwidrig, handelte es sich um
selbstlindige Phoneme. Ahnlich ist es im Polabischen, im Slovin-~
zischen und im Kaschubischen der Fall,

Die Existenz eines urspriinglichen 818 (es ist also keineswegs
von Anfang an 414 = trad. olo§ Hégd dufch Belege wie &elons,
S8elomg (< ahd. helm) bestdtigt. Vielleicht k¥nnten auch die

stri&ﬁ}gen und dunklen FHlle des Typs %leb/ £lab hierher geh¥-
ren.

Wo die Gruppierung der Phoneme #+ 1+ &, bzw. 1+ §
auftrat, dort fand diese Entwicklung nicht statt (russ.deewe
TepéHOKx +CN€3a8 ) und Uberhaupt wurden sie anders behandelt
(aksl. AENb , &. jelen u. ¥.) . Die Entwicklung ﬁ}ﬁ zu 414
trat sicher erst dann ein, als das Urslavische, bzw. die alten
Phasen der slavischen Sprachen, das velare I hatten (siehe § 54).
- 3. Den svarabhaktischen Charakter der benachbarten Vokale des

r und 1 bestlitigt auch die Tatsache, daB die aksl. ro (br), 1b
(bl) = f l die nach der Reduktion der Vokale hoher Zungenlage
entstanden, bekanntlich gegeriiber der Entpalatalisierung weit-
ausweniger resistent waren als die alten phonologischen Verbin-
dungen r+b , l+b (BPbYb,EARY B : ELCKPINRTH ,CAB3A ) und
4, verhalten sich diese scheinbaren Jery gleichfalls nicht nor-
mal : prest , dlagz ergeben nicht *prest, *dlog u. 5.48)

29 Nicht einmal die phonologisch einheitlichen Elemente
: Brd, 1% : H1E, yry : yry, ¥1y - yly bildeten eine phono-
logische Opposition. Daher kommt es (nach der Entstehung des 1)
nach Lauten mit ungleichartigen Vokalen (d.h. nach den Labialen

mit allem Uibereinstimmen, sind wir doch in vielem mit
Sgrensens Erklirung einer Meinung.

45) Dagegennopir offenbar durch Anaéogie. - vgl. § 62.
46) vgl. z. B, Vondrak, Aksl. Gram.< , 1912,357.
47) Vgl., ebenda, 352 und F. Travnilek, Bist. mluv. Seskoslo-

venské, 1935, S8 f., 100 (aber anders Mikkola, Ursl.
Gram. , 8?) .
48) Leskien, Abg. Gram., 35,
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und Alveolaren, vgl. § 15) leicht zu der erwihnten Entpalata—
lisierung; das steht in Einklang damit, was wir Uber das
Schicksal der Laute ﬁ//E (§ 23) andeuteten, im Gegensatz zu
den phonologisch unterschiedenen Nasalen. In diesem Sinne
wlre dann F, Fortunatov der Wahrheit nldhergekommen, als er 2zu

zeigen versuchte, daf das ursl, ¢% nach "Dentalen" zu sl
wurde.ug)

30. In Verbindung mit einem Begleitvokal niedriger Zungen-—
lage waren die r und } sonans in allen ihren Erscheinungsfor-
men keine festenElemente und konnten in dem phonologischen
System nicht FuB fassen, Ebenso fest waren diese Laute dort,
wo sie sich nicht an den vorangehenden Konsonantmanlehnten, d.
h. im Wortanlaut, und insbesondere dann, wenn es sich um die
Laute ?, i’(mit StoBintonation) handelte; der svarabhaktische.
Ansatz stand n#mlich in schwacher Akzentstellung (ﬁ;g) .
Daher kam es hier zuerst zur Beseitigung dieser Gebilde :
das nichtvokalische Element wird im Silbenanlaut konzen-
triert (nach dem Gesetz der offenen Silben) , verliert die
Silbigkeit, wird wie der entsprechende Konsonant phonologi-—
siert 50) und macht damit die svarabhaktischen Vokale frei,
die so gleichfalls ein einziges, vollberechtigtes Phonem er-—
geben (das Ergebnis ist als Ausgangspunkt zweimorig) :

&rd >rd4 > ra : Ar¥m§yrawf(trad. rame)

é:lé > 184 »1la : éiakémy > lakamy (trad. lakomz)sq)

Diese Entwicklung am Wortanfang unter StoBintonation oder we-—~
nigstens ihre entscheidenden Vorbereitungsstadien sind eine

sehr frilhe Erscheinung und beeinfluBten homogen das ganze sla~
vische Gebiet,

31. Es bestanden also weiter Jiri, ﬁ%& see im Wortanlaut,
wenn sie Schleifintonation hatten (%, 1 = 8rd, 814 - der be-
tonte Ansatz war fester) und dann, unabhiingig von ihrer Into-—
nation, im Wortinneren. Und wieder waren die Silbenliquiden im
Wortinneren, d. h. nach Konsonant verhdltnismfflig fester als im

Wortanlaut, auch wenn sie dort Schleifintonation hatten. Irgend-

49) Lekcii po fonetike stsl, (csl,) jazyka. Moskva 1888, 143-

50) In dieser Zeit schwindet der Unterschied zwischen Konsonant
und Sonant; siehe daridber in § 44,

51) Uber Besonderheiten der Intonation siehe in § 39,
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wo im westlichen oder nordwestlichen Teil des slidslavischen
Sprachgebiets entstand sehr frih der Kern flir einen weiteren
Wandel, wobei alle restliche Gruppen &rH ... in gleicher Weise
vertindert wurden wie vorher die Verbindung &?é im Anlaut :
ird > ri8 >ra : wirdnd > wrana (trad. vrana)

praefix ¥fHz->raz- (trad. raz-)
E;& >ri& >r8 : bﬁ;igy >brBg¥y (trad. brigs)
514 > 184 >la : gﬁl.l.éwi' >glawa (trad. glava)

E:I'.ék'yt? >lakyt§ (trad. lakats)
3.}3.) 185 > lﬁ' 3 mﬁ}fik& > ml8k& (trad. mlé&ko)
Dieser Wandel verbreitete sich in Radialwellen {iber das ganze
slidslavische Gebiet und drang auch nach Norden, in das Sprach-
gebiet des spliteren Cechischen und Slovakischen vor. Gem#B
dieser Expansion nach Norden und auch der Tatsache, daB8 diese
Ver#inderung in das makedonisch-bulgarische Gebiet verhHltnis-
m¥Big spHt gelangte, kann man schlieBen, daB der Kern im west-
lichen Territorium des splteren Serbokroatischen oder im spl-
ter slovenischen Gebiet lag.

%2. Etwas splter, als schon der allgemeine Wandel der an-
lautenden Gruppe #f# ... (mit StoBintonation) > ra- ... abge-
schlossen war, entstand unabhlingig von der slidslavischen Ent-
wicklung ein anderes Zentrum mit Hhnlichem Wandlungsvorgang;
man muB es offenbar irgendwo am Westrand des splteren polnischen
Sprachgebietes, nicht aber zu weit im Norden lokalisieren. -
Das konsonantische Element konzentriert sich im Silbenanlaut,
bindet den svarabhaktischen {ibergangsvokal, wihrend sich der
folgende Begleitvokal phonologisch verselbsténdigt; dann sinkt
das r zu einem Konsonanten heradb (r) . Das Ergebnis ist an-—~
fangs ein zweimoriges (r# ... - als Ausgangspunkt) , dann wird
es um eine More verkﬂrz% (rd) .52) Dieser Wandel verl#uft in
zwei Wellen : die Hltere erfaBt die weniger festen Anlautgrup-
pen, d. h. die restlichen &}4, 5;& (mit Schleifintonation) ,

%2) Man kann nicht an eine Klirzung unter demunm i t t e 1 b a-
r e n EinfluB der Intonatigon denken, weil das eine viel
jingere Erscheinung ist; dary >&. dér, und nicht dor, wie
es als Ergebnis einer alten Kilirzung lauten miiBte. - Diese
Erkl#rung stimmt mit den Ergebnissen des Polnischen und
Sorbischen fiberein : in den Worten, die die Liquidametathe-—
se durchmachten, stand der anlautende Konsonant nicht in so
enger Verbindung mit der Liquide, wie in den Worten kraj,
prosié (im ap. die Silbengrenze, ndsorb. k3aj, pSosySs; s.
Mikkola o. c. 88, 89,
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die jlingere beseitigt alle {ibrigen F#lle, d. h. im Wortinneren.
Zeitlich sind aber diese beiden Phasen voneinander nicht zu
sehr entfernt; die erste war noch nicht abgeschlossen, als be-
reits die zweite folgte.

Ergebnisse

8r&> ré>rd : wrina (trad. vrona)55)
) Préfix r#z- (trad. roz-)
Effi) yﬁ;r& : brggi (trad. bregg)
B1& > 14> 14 : gliwa (trad. gtova)

15kyt§ (trad. toksts)
B1&> 1& > 1% : mlk¥ (trad. mleko)
Die erste Welle dieses Wandlungsvorgangs (im Wortanlaut) er-
faBte das ganze westslavische Gebiet mit Ausnahme des Slovaki-
schen, und offenbar auch das ostslavische Gebiet (wo man aber
eine selbstléndige Entwicklung nicht ausschlieBen kann) ., Die
zweite Welle ( die Entwicklung im Wortinneren ) erreichte weder
das Slovakische, noch das Gechische und die ostslavischen Spra-
chen, und auch im Nordwesten wurde ihr EinfluB geschw!cht.su)
(siehe § 34)

33, Der Unterschied zwischen dem Wandel des sfidlichen und
der L3sung des n3rdlichen Zentrums besteht darin, daB die slid-
liche Entwicklung nach der noch wirkenden Anlautgruppe &r#t-
(mit StoBRintonation) verlief, f{ir die n3rdliche Entwickl&ng
wurde dann der etwas abweichende Charakter derselben Anlaut-
gruppe mit Schleifintonation (&?Et—) tonangebend., - An der
Sprachgrenze des kilnftigen Bechischen und Slovakischen stiefen
die slidliche mit der ersten n3rdlichen Welle aufeinander und
dadurch wurde ihr weiteres Vordringen gehemmt;ss) das galt nicht
fir die innerslavische Komponente trE%//%lit, trat /t18t, der
stidlichen Welle, deren Weg in das &echische Gebiet noch frei

53) Der Klirze halber fiilhren wir bei den Beispielen nur die
Ergebnisstadien an.

S4) Diese nordslavische Welle verbreitete sich vermutlich lang-
samer als die sfidslavische. Die Besiedlungsdichte war in
den nordslavischen Gebieten geringer, die Beziehungen weni-
ger intensiv als im Sliden., Das stimmt mit der historischen
Situation fiberein : es herrschte hier eine bedeutende Zer-
splitterung, es fehlten die byzantinische und die r¥mische
Kommunikation, wie auch gr8Bere Organisationseinheiten.

55) Ein offenes Tor fiir den Kontakt war hier offensichtlich das

nach S und N nicht abgegrenzte MEhren (vgl. auch alte Ver-
bindungswege) .
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war, und die mit dem verspltet auftretenden trit/tl&t, trit/
t18t (trad. trot ...) erst weiter n8rdlich zusammentraf.

Diese gleichzeitige Begegnung beider Wellen gerade in unse-
ren Gebieten bezeugen nicht nur einige Unterschiede zwischen
der spiteren Zechischen und slovakischen Sprache (rot-/ rat-),
sondern auch vereinzelte mundartliche altechische toponymi-
sche Belege fiir 3rt-> rat-, der Typ Raztoky.>0)

34, Besondere Verh#ltnisse entstehen in den Randgebieten,
in die die beiden Hauptentwicklungswellen mit solcher Verspl-
tung gelangten, daB sich inzwischen die ¥rtlichen Dialekte mit
einer eigenen L¥sung behelfen muBten; dies brachte dann den Ein-
fluB der beiden groBen Wandlungsvorginge entweder villig zum
Stehen, oder beschriinkte sie zum mindesten. Eg gab zwel solche
Urtliche L¥sungen :

1. Die ?, ; sonans ( = &rd#, H1& «.s) verlieren ihre Silbig-
keit und alle einzelnen Komponenten werden als selbst#ndige Pho-
neme realisiert.57) Das Ergebnis ist als Ausgangspunkt zweimo-
rig :

&rd > &rd : wErdnd (trad. vorona)

§?§>§r§ : bér#gy (trad. beregs)

&1% (und < 5}5) >51% : gdlaiwa, m¥l3kd (trad. golova, moloko)
Diese L8sungsart behauptete sich auf dem ganzen ostslavischen
Gebiet, drang aber von diesem aus nicht weiter vor. Die erste
Phase der nordslavischen Entwicklung (die kntwicklung im Wort-
anlaut) gelangte nach Osten noch vor der Durchfithrung dieses
heimischen Wandlungsprozesses, diezweite Phase (die Entwick-

56) Vgl. TréavniZek, Hist. mluv., 60. - Bei dieser Gelegen-
heit machen wir auf &. Labe < Albis aufmerksam. Weil
Fremdw8rter in der Regel als zirkumflektiert verstan-
den werden (da der Akzent verstindlicherweise auf dem
Vokal liegt) , und weil im Sorb, Roblo erscheint, ist
es wahrscheinlich, daB die Zech., Form eine Ausnahme des
Typs R&ztoky darstellt. Pol. ®Baba und polab. Labfli, Labi
wlre aus dem Cechischen; bei einem FluBnamen, dessen
ggeilen und Oberlauf in BShmen sind, wlire das verstdnd-

ch,

57) Damit sagen wir nicht, daB alle Komponenten zugleich
phonologisiert wurden, aber die Detailanalyse dieser
Entwicklung wlre nicht nur sehr hypothetisch und ih-
rem Material nach illusorisch, sondern auch flir das
Gesamtbild der Entwicklung fast wertlos,



f

046980 - Y -

lung im Wortinneren) stieB schon auf die heimische Entwick-
lung, das "Polnoglasie" , und blieb stehen : daher das rus-
sische rost ("vzrust" = Wuchs, Wachstum) gegen{iber vorona
(haben wir nicht vi e 1 1 e i c h t eine Spur der heimi-
schen Entwicklung im Wortanlaut in dem dialektischen alyhja?).

2. Das konsonantische Element konzentriert sich am Silben—
ende, wird als der entsprechende Konsonant phonologisiert
und macht dadurch die svarabhaktischen Vokale frei, die sich
gleichzeitig als ein einziges langes Phonem verselbsténdigen.
Dadurch entstiinde eine neue geschlossene Silbe, und daher
wird hinter die Liquide ein epenthetischer Jer-Vokal einge-
schoben (im Aksl. mit Apostroph bezeichnet) :

&?édé}ﬁ) al'd'j"_z:.i - daher im Aksl, vereinzelt aAAbH ,ANANH
¥hnlich &1'n}i§ 28)
glrddy > gar(')d¥ > polab, gord (fast allgemein)
> ka8, gard (vorwiegend)
» slovinz. gard (allgemein)
piridaty > p8rdat§> polab. perddt (so im polab. Pr¥fix per-,

) sonst ist dort der wsl., Typ tret Hblich)sg)
Nach unserer Meinung handelt es sich hier nicht um Archaismen,
die nicht die Entwicklung nach dem "Gesetz" der offenen Silben
durchgemacht hlitten, wie bisher in der Regel vermutet wurde.
Hinreichend zeugt dafiir die Tatsache, daB wir hier iberall
gellingte Vokale haben (ar, al, 8r, 4. h. trad. ar, al, 8r,

und nicht or, ol, er)6o), die eine voriibergehende 6ffnung der
Silbe bestétigen : &r > &r¥ >ar usw.

Diese beiden LYsungsarten, das ostslavische Polnoglasie
und der Typ (t)art, sind weniger dynamisch als die siid- und
westslavischen Hauptprozesse (ssl. trat; wsl, trit = trad.
trot) , denn im Gegensatz zum Ausgangspunkt (ﬁf) und dem
ersten Wandlungsstadium (5?&) werden keine so radikalen Wand-

58) So auch noch um das Jahr 900 im nordwestlichen Bulgarien :
bei Joh. d. Exarchen haben wir die Belege MaAlAHYHHE ,
BAAMHNB ,CAANOCTH |, naA’rnw, aber auch bei Konstantin d.
Gr. :3AATAPHNT, siebe z, B. u. a. Mikkola, Ursl. Gram. 86,
Vondrék, Vg . Gram. (Anm. 36) , 401 u, a.

59) Vgl. Vondraék, ibid., 27; F.Lorenk, Slovinzische Grammatik,
S.-Petersburg 1903, 74 f. (wo ein Schwanken in diesen Spra-
chen auftritt, handelt es sich entweder um eine Entlehnung,
oder vielmehr einen lechitisch-polabischen Wechsel; den Be-

leg perdbd&m s. Slavia sr(1925) 287-289; Mikkola, Ursl.Gram.,87.
y denn das alte.o:hlitte. il ;& erxgeben.

60) Auch polab, or ist aus
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lungen durchgefiihrt. Das hléngt offenbar mit ihrer beschrénkten
Ausbreitung zusammen. Das ostslavische Polnoglasie stellt dabei
einen Wandel dar, der sich auf dem ganzen Gebiet und zwar sehr
konsequent behauptete, wihrend die polabisch-pomoranische und
ausnahmsweise die altkirchenslavische Entwicklung ohne Liqui-
dametathese wirklich eine Randerscheinung war, die einer Not
entsprag und auch 8rtlich beschrinkt, ohne expansive Kraft war,

Anmerkung. Den slavischen Beleg 30A%TO aus Ps. Sin., be-
trachten wir nicht als t4 (trad. zolto) , d. h. als das
unverénderte, urspriingliche Stadium, sondern eher als zH1&td >
z0l1l3to. Aus diesem einzigen, isolierten und schlieB8lich auch
unsicheren Beleg leiten wir aber Uber die ¥rtliche und zeit-
liche Geschichte der Wandlungen nichts Allgemeines ab. Dassel-
be gilt fiir die isolierten Belege des frlihen russischen Polno-
glasie, wie anniHbf ,anpiwal (aNblwHeH ) in der Vladimir-
Volga-Gruppe der siidgroBrussischen Dialekte (in Kostrom, Vla-
dimir und Simbirsk) die auch nicht dem ziemlich r¥tselhaften
und ohnehin vereinzelten altkirchenslavischen aA’MATH entstam~
men k¥nnen (vgl. auch das gerade erwdhnte Beispielassiwvady,
hier miissen wir etwa A&ft- %mit StoBintonation) ansetzen. '

35. In der Verbindung mit einem h o hen Vo kal ent-
wickelten sich T und i'in &hnlicher Weise. Flir den Wortan-
laut haben wir nur unsichere Belege. Hierher geh8rt vermut-—
lich die indogermanische onomatopoétische Wurzel ur- :
¥rzat§ (trad. srzati) >r¥zat§ (trad. rgzati) , verwandt zu lit,
rﬁkti.61) Es war also eine Parallele zum Typ rEt—/ 18t~ (trad,
rot-/ lot-) ; sie war aber gemeinslavisch. Im Wortinneren ist
die Entwicklung einfacher als bei den alten r|l-Diphttongen
mit einem Vokal niedriger Zungenlage. Die hohen Vokale sind
schon gewdhnlich an und fiir sich kiirzer als die niedrigen,
und gegen Ende der urslavischen Periode trat auch die phonolo-
gische Reduktion der Laute ¥ und ¥ zusg und 6 ein (siehe die
§§ 6 und 61) . Die kiirzeren und sp¥ter auch phonologisch re-
duzierten svarabhaktischen Vokale erfi{fllten ihre Funktion
vollkommener, und waren von einer phonologischen Verselbstén-
digung ziemlich weit entfernt; die geringe Quantitit erhielt
sie in der phonologischen Einheit mit dem zugeh¥rigen silbi-
schen Sonanten, und dieser behielt wiederum - vice versa -
leicht seine Silbigkeit,

61) Vgl. J. Zubaty, Listy filol. 44 (1917) 125, - F.Kopeln§,
J.Holub : Etym. slovnik jazyka &es., 1952, sub rZ&ti, ryle-
ti, FvaAti. - Vgl. auch die unsicheren Fi#lle bei T,Torb-
J8rnsson, Die gemeinslavische Liquidametathese I, Upsala,
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36, Wir beobachten hier drei Entwicklungstypen :

1. Der Begleitvokal konzentriert sich hinter dem Sonanten :
yry> v¥ : t¥r¥ey > tr¥e¥ (trad. trsgs)
§:.|:‘§>:.r§ : p§;§w§>p§§wy (trad. preve)
yiy,» iy : diij@)d}jgﬁ (trad. dlsgg , "debitum")
§i§f> if} : wf}ig‘ki) w}g‘ky (trad. vlsks)
D;r s;arabhaitische Vokal wird dann entweder weiter beibehal-
ten (im Bulgarischen, z. B.n®ps skr, dial. slbnceez) oder aber
er geht phonologisch ganz unter (phonetisch aber nicht) : skr.
LPHINPBHY ghnlich im Makedonischen und teilweise im Sloveni-
schen; 1 wird im Serbokroatischen, im Makedonischen und in den
westlicLen slovenischen Dialekten bekanntlich zu u vokalisiert :
BYK.

2. Der Begleitvokal konzentriert sich vor dem Sonanten :

yr¥> ¥r : tyr¥e¥ > tyrg¥ ( =altruss.Tinprn)
¥r¥> §r : priwy> p¥rw§ ( =altruss. tepgh )
¥1¥ > ¥1 : a¥l¥ey > d¥lgy (=altruss. 4hArD )
$1% > ¥1 : wHil¥ky > w¥lky ( vel. pol. wilk, obsorb, wjelk)

Die sonantischen r und 1 blieben entweder erhalten (im Cechi-—
schen und Slovakischen) oder sie wurden so zerlegt, da8 der
svarabhaktische Vokal (dieser wurde oft auf verschiedene Art
abgewandelt) phonologisch selbsti#ndig wurde; dann schlossen
die unsilbischen (konsonantischen) Laute r und 1 die Silbe
von neuem (in den ost- und westslavischen Sprachen mit Aus-
nahme der Zechischen und slovakischen, und im Slovenischen,
seltener auch im Altkirchenslavischen) .65

Hierher gehdrt aller Wahrscheinlichkeit nach auch das &ech.
UnoKBl! in den Kiever BlHttern mit einer ein wenig abweichen-
den Entwicklung, die aber mit derjenigen der Lautgruppe tirt
nach § 34,2 : glr#d¥> gard} (trad. gards) identisch ist,

3. Die einzelnen Komponenten der Silbensonanten r und 1
verselbstdndigen sich in phonologischer Hinsicht; d;r Son;mt
verliert dabei seine Silbigkeit (dies stellt eine Parallele
zum ostslavischen Polnoglasie mit niederem Vokal dar) :

1902, 11, = Zur Intonation ygl. Dabartinés lietuviy kalbos
Zodynas, Vilnius 1954 sub rlUkti.

62) s. Vondrék, o. c. (Anm. 36), 181 £,

63) s. Vondrak, Aksl. Gram., 37 und 179
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¥r¥> §r¥ : t¥ryey (altruss.exbpnfs)

§y§>.§r§ : p¥rfwy (russ.sepeaxa)

19> 915 : ay1yey (aksl.ABAmrmZogr. b) &)

F1¥> 91§ : wilFky

Daher stammt offensichtlich der sog. Jer-Vollaut in den rus-
sischen Dialekten und in Ausnahmen auch im Schriftrussischen.eu)
Das Problem dieser Erscheinung wurde oft diskutiert. Es deutet
auf den EinfluB der Silbengrenze in der aksl, Schreibweise hin,65)
im Russischen dann auf den Ausgleich in der Schreibung des
Altkirchenslavischen und Altrussischen (Sachmatov) . Wir wollen
diese begriindeten Thesen nicht umstoBen, denn sie sind fiir
unser Gesamtbild nicht von entscheidender Bedeutung. Dennoch
fragen wir, ob es die e i n z i g e Ursache flir eine derar-
tige Graphik war : stellt der "Jer-Vollaut" (BepeBxa)mit Si-
cherheit nur eine spitere Analogie des regelmiiigen Vollautes
dar, und kann man ihn auf diese Weise von den Belegen in den
altrussischen Denkm#lern ohne weiteres trennen? Warum behauptet
sich gerade hier in den altkirchenslavischen und kirchenslavi-
schen Texten so leicht und verhlltnism¥iBig oft der EinfluB der
Silbengrenze ( - konnte das etwa ein Impuls zur Erleichterung
der Aussprache sein) ? Warum gleicht sich in den altrussischen
Denkm#lern gerade hier die kirchenslavische und die russische
Schreibweise aus, und warum haben wir keine Belege, die dagegen
sprechen, wie z. B . fUr *gopANA aus B0PONS X &PaN> ?

Bei dieser Art der sonantischen r und 1 kann man fdr die
spltere geringe Quantitlit der hohen Begleitvokale bei weitem
nicht so genaue Grenzen innerhaldb der angefiihrten drei Typen
aufstellen : im Altkirchenslavischen wechseln die zeitweise
auftretenden ¥Yerbindungen g r und3rsz mit der regelm#Bigen rx,
im Russischen haben wir die Verbindungen gr und 3rs , im
Cechischen entwickelt sich spiter der Typ slunce neben den
regelmiiBigen trh, vlk, im Polnischen stehen sich ein wilk
und ein siofce gegeniiber; auch aus den {ibernommenen Namen
geht ein Schwanken der svarabhaktischen Stelle hervor :
Pilsen : Brinn,

64) s. Slavia 20 (1951) 513, wo auch Literaturhinweise ge-
geben sind,

65) s.L.P.Jakubinskij, Istorija dr.-russ. jazyka, 1953, 147, -
Mikkola, o. c., 85.
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Die spdteren slavischen Vertretungen sind auch in anderer
Hinsicht sehr verschiedenartig : neben den kurzen und langen
sonantischen r und 1 finden wir in den slavischen Sprachen die
Laute r, 1 mit versihiedenen Vokalen svarabhaktischen Ursprungs
versehen, die auch eine Linge darstellen kénnen (z. B. a :
pol., targ; e : &, &erny; i : pol. wilk; o : russ.Topr ;

u : &. Turnov; urspriingliches G : &. dlouh¥; 2 : bulg. Tepr ).
Dies sind aber durchweg spltere Erscheinungen; sie sind ver-
hﬁltgé§mﬁﬁig jung und wiirden den Rahmen unserer Studie spren-
gen. Fur die phonologische Entwicklung im Urslavischen ma-
chen wir vorlaufig noch auf die Erscheinung aufmerksam, da8
sich der hohe svarabhaktische Vokal in gleicher Weise entwik-
kelte wie seine phonologische Opposition, d. h. wie die selb-
stéindigen Phoneme ¥, ¥ (trad.%, b ), und zwar in der Haupt~

sache in dengssigen Sprachen, in denen spHter 3 zu o0 vokali-
siert wurde.

37. Das Ma t e r i a1l aus den alten Umschriften und Ent-
lehnungen in beiden Richtungen ist allgemein bekannt; auch in
allen hier zitierten Quellen gibt es eine geniigende Anzahl wvon
Belegen mit und ohne Liquidametathese.68) In den Belegen ohne
Liquidametathese ([&%¢di¢xt , fin. palttina, ZegBlot u. H)
148t sich hingegen schwer entscheiden, ob sie den urspriinglichen
Stand vor der Auswirkung des Gesetzes der offenen Silben be-
zeugen, oder ob sie die Stadien ¥ri, é}é, §§§ usw. (&r, E},

T USW. ) widerspiegeln. )

Das meiste Illustrationsmaterial flihrten wir gleich bei der
Erkldrung an. Hier noch einige Erginzungen : Das Stadium éyé ooy
jyi ... Destitigen auch fir das n i ch t rus s ische
Gebiet Entlehnungen wie Saracenus,ncq:dﬁﬁﬂf& oder *ceresia
('cerasus'), TEQEM YOV , welche Saracinina,69 &rddha, tréms
ergaben, Unserer Meinung nach sind hierher vermutlich kral',
kr6l, korole aus kér§l§<.C§r61us,7o) sicher aber cserky (cirky)
aus c§?§k-<:germ. ki;ik-71) einzureihen., Weiter geh®ren hierher

66) 2. B. &. Terny, aber al. noch &rny, pol. cierpisz, aber apol.
t'irpi% u. #., vgl. Vondrék, o. ¢. (Vergl.), 184,

67) Das betrifft nicht die Regeln {iber die Vokalisations~-
stelle; in der Nachbarschaft des r und 1 sind sie auch in
den alten Verbindungen r+%, 1+ % ... von besonderer Art.
Diese Verbindungen werden manchmal in die sekunddren E und
1l gewandelt, es tritt aber nicht immer ein ({iber das Verhidlt-
nis r : re siehe die Anmerkung von Trubetzkoy, 0. ¢., 77-78).

68) Namentlich Vasmer, Sl. in Gr., 282-289, Mikkola,Ursl. Gram.,
87 u, a.

69) Da hier i statt e steht, vermuten wir, daB es sich eher um
eine Entlehnung aus dem Griechischen (Saguxyves) als dem
Lateinischen handeln kenn; dabei wlHre c¢ das Ergebnis der
zweiten Palatalisierung, Hhnlich wie bei cerky und viel-
leicht bei cZsar'; es handelte sich einfach um das n e u e
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das aksl.NAAALNE , welches unm i t telbar aus (trad.)
polgdsne, und 4eTgpbAsMNBELNY, das direkt aus (trad.)
Zetverodsnevene oder eher Zetveredensvent (belegt) entstand;
also ist es nicht notwendig, mit Vondr&k und anderen den Aus-
fall des Vokals anzunehmen.72) Ein anderer Beleg ist das grie-
chischecnikqw:75) und vielleicht das vereinzelte

304%T0 im Ps. Sin. (vgl. § 34) .

Die Entlehnung kgrabl'b(xugaﬁwov spricht nicht dagegen. Es
ist eine sehr alte Ubernahme, noch aus einer Zeit, als das
griechische B noch wie b ausgesgﬁgchen wurde, also mindestens
aus der Zeit um Christi Geburt. Das Phonem &Ar& konnte sich
damals noch nicht auswirken, da es nicht existidrte, und abge-
sehen davon war das zweite a lang.

38, Die Chronol ogie dieser Wandlungsprozesse
ist nicht so split und die Bestimmung des absoluten Datums nicht
so einfach, wie man gewShnlich meint. Die letzte Entwicklungs-
phase der Phoneme ¥r3, ¥l13, yr¥, y;y fH11lt zwar noch in das
VIII. - IX. Jahrhundert und reicht sogar bis ins X. Jh., aber
die Offnung der Silbe, die Beseitigung des alten Dirhthongs &r
ist Hlter, vielleicht bedeutend Hlter. - Eine relative Chrono-
logie der Liquidametathese, d. h. eines weiteren Wandels der
schon offenen Silben, wie wir ihn in den §§ 30 - 34 skizzierten,
unterstiitzen vermutlich einige Belege fiir mit dem Christen-
tum Ubernommene W&rter : 1. éltgre, &lmubsan > 1¥tary, Hl¥-
mi%§n¥ (trad. oletats, alemuZeno, -a) , da wir in der Vorton—
silbe wahrscheinlich eine StoBintonation ansetzen miissen; der
Hltere Wandel, ¥f& mit StoBintonation > ra-, war bereits abge-
schlossen, und daher wird die Silbe nurmehr "aus Not", mit

i, wobei es unwesentlich war, ob es diphthongischen Ursprungs
war oder nicht.

70) Der Akzent und also auch die Quantitit 8 werden in liturgi-
schen Texten,wo der Akzent bezeichnet wird, und ebenso durch
die franz8sische Entwicklung bestitigt. -.Vgl. Vondraék, Vgl.
Gram., 400 sub linea. Wir neigen eher zu Solmsen, AfslPh 24,
571, mit dem Vondrék polemisiert. - Vgl. auch Berneker,

Et. Wtb., s.v.

71) Vgl. ibid., 405, bzw, 658 - 659,

72) S.Vondrék, Vgl. Gram.,404 und Aksl. Gram., 353 =355,

73) D. h, Eéléma (trad, solma 'stramentum'); s. R.Nahtigal, Slov.
Jeziki<,"1952, 16. Das isolierte Auftreten dieses Belegs er-
gibt sich aus der Tatsache, daB der svarabhaktische Vokal in
der zweiten HHlfte der Lautgruppe &r& ... fiir das fremde Ohr
nicht gut vernehmbar war - daher stéht in den Umschriften in
der Regel nur ar ...; im gegebenen Ausdruck war die genaue-~
re Ubernahme durch eine steigende Intonation erleichtert,
vgl. rus, coadma .
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Hilfe des epenthetischen jer-Vokals gebffnet. 2. Im Gegensatz
dazu dr(a)w-> riwany8 (trad. rovansja), weil im Urslavischen
die fremde Betonung als eine Schleifintonation aufgefaBt wird,
und der "Wechsel" A& am Wortanfang, mit Schleifintonation,
verlief im &echischen Sprachraum spdter, als bereits die Meta—
these der alten Verbindungen ir#- v8llig abgeschlossen war.

Agf diese Weise wiirde auch die Notwendigkgit der Annahme
Nahtigals wegfallen, die besagt, daB in der Ubernahme der
anlautenden ort-/ olt-Gruppen zwischen den gelehrten und den

volkstﬂmliﬁgyn Entlehnungen ein Unterschied bestand (olztars :
rovanija).

Der EinfluB der Intonation auf die Monophhongisierung der
Diphtionge

39, Bei der Erkl#rung der Anlautgruppen (trad.) ort- /olt-
rechnete man schon frilher mit Recht mit dem EinfluBl der Intona-
tion, Ebenso ist allgemein bekannt, daB die Intonation auch im
Wortinneren die akzentuelle Seite der Entsprechungen fiir trad.
tort / tolt dort beeinfluBte, wo wir ein zweisilbiges Ergebnis

haben, d. h. in den ostslavischen Sprachen (russ. sopdya, aber
96p0H§. Auch die Deutung der Endungep, wie nom,pl. w§1yc, (trad.
velci) < ulqol gegentiber loc.sg. wgl cH (trad. velcE) <

ulq¥ol und 28n8 (trad. Zen&) < gHenal, ist mit Hilfe der Into-76)
nation begriindet und man kann an ihr heute kaum mehr zweifeln.
Aus dem Vergleich dieser drei Tatsachen geht hervor : die
Intonation beeinfluBte die Qu al i t 8 t der Entsprechungen
nur auBerhalb des Wortinneren, also am Wortanfang und Wortende,
wo keine beiderseitige Anlehnung an Konsonanten besteht; am
Wortanfang und Wortende unterstreicht die StoBintonation die
zweite Komponente des Diphtongs : ai> § (trad. i) .

39a., Wie es scheint kann man das Wirken des Gesetzes der
offenen Silben in den Gruppen Vokal+ Sonant mit einem einzi-
gen Beispiel deutlich machen : der Sonant wurde vokalisiert
und danach kam es zu einer Verschmelzung der beiden ungleichen

74) Vgl. L.Niederle, Slovanské staroZitnosti. Pivod a polatky
Slovanli vychodnich. Prag 1924, 13%6.

75) R.Nahtigal, Starocerkvenoslovanske Ztudije, Razprave
znastvenega dru3tva v Ljubljani 15, fil.-lingv. odsek 3,
1936, 30.

76) Es ist eine Abweichung von der regelmiBigen Entwicklung
der Gruppe ai, daher filhren wir sie erst hier an,



00046980 - 250 -

vokalischen Komponenten in einen zweimorigen (langen) homogenen
Vokal neuer Qualit#it. Die alten Verbindungen &i, &u, &n, Hm, &r,
81 (das a steht flir einen beliebigen Vokal) ergaben zuerst é},
Bu, %€ , #r, 8l. Je reiner der Vokalcharakter der anderen Kom-
ponenten ihrer Artikulation nach war, desto leichter und eher
kam es zur Entstehung neuer Monophthonge. - Der Laut « hatte
ein nasales Element vokalischen Charakters, war nicht mit n
identisch, und hatte vermutlich keinen ZungenverschluB.7sa)-
Die Gruppen ar, al konnten keine echte Verschmelzung beider
Komponenten des Doppellautes eingehen und entwickelten sicn da-
her etwas abweichend, indem sie die svarabhaktischen Vokale
aufrechterhielten,

Die sogenannte III. Palatalisation

40, Unter der dritten Palatalisation verstehen wir gew¥8hn-
lich den Wandel von k, g, ch zu 6,3', § (wsl, 5) nachb,i, ¢
trad. oveca, gobssb, vssb , dévica, kbnesb . &.77 - Die Er-
kldrung der III. Palatalisation bereitete groBe Schwierigkeiten :
erstens schon durch ihren (scheinbar) progressiven Charakter,
der sie von der ersten und zweiten Palatalisation unterscheidet,
zweitens durch die Erscheinung, daB sie nur nach einigen pala-
talen Vokalen stattfindet (b, i, €) , und endlich in der Haupt-
sache deshalb, weil sie scheinbar nicht regelm#ifig, unkonse-
quent verliuft. - Der Umstand, daB die III. Palatalisation
nach b, i, ¢ eintritt wurde gewbhnlich in der Weise erklért,
daB es sich um enge Vokale gehandelt haben soll. Dagegen wenden
wir ein : Konnte der Laut ¢ eng sein, wenn er auf einem so
groBen Gebiet eine offene Entsprechung ergab und nirgends in
einen engeren Laut als e {iberging? Uber den Nasal { wissen wir
nur, daB er nicht am Wortende entstand. Wenn wir mit Meillet
ein }n (d. h. bn) annehmen wollen, warum gilt das nicht auch
fiir die Verbindungen el und sr (trad. velks, vsrchs)?78) -

76a) Solch ein N haben wir z, B, im Cechischen, vgl. M.Romportl,
Slovo a slovesnost, 15 (1954) 10-19 (sein Typ ko-zert

77) Uver die Palatalisierung ch> § und insbesondere {ber den

: Verbaltypus auf -sat stellte V.Machek eine neue Theorie auf :
siehe z. B, den ersten Band des Sbornik praci fil. fak.
brnén. univ. 1 (1952) Nr. A/1, 82-93 und die Rezension von
Ekblom (s. Anm. 88) auf den Seiten 224-225. Seine These
indert aber nichts an der Ansicht {iber das Wesen der III,
Palatalisation.

78) A.Meillet erkl&drt mit Recht, o. c. 91, mlecati, tlbcati
als eine analoge Entwicklung und weist. dabei, aunf die
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Es ist klar, daB die Palatalisierung der Velaren mit der Pala-
talitédt der Vokale zusammenhiingt; wie k¥nnte aber eine Palata-
i lisierung der Konsonanten mit einem e n g e n Vokal zusammen-
" kommen? . Die Tatsache, daB diese Palatalisierung nicht immer
eintritt, erkldrte Baudouin de Courtenay in der Weise, dafl
sie nur nach akzentuierten Vokalen stattgefunden habe., Damit
kann man aber schwer alle FHlle erkliren,’’) A, Belié meinte,
die Palatalisierung sei zwar vor a und o, nicht aber vor gz , y
eingetreten, Dafiir sprechen auch ein bekannter Fall des rus-
sischen Typs 371 (H4 3M He BnaaTb ), der urspriinglich einen
gen,sg. des traditionellen stbga > steza darstellt, in dieser
Lautung aus dem System ausfiel und erstarrte, und ebenso die
Ausdriicke wie z. B. kgnggyni, m¢keks u. H.; die Formen des Typs
, otbcb< Otsk®B entstanden durch Analogie.Bo) Meillet wies darauf
| hin, daB das Schwanken dann nur nach i eintrat und erklirte es
in der Weise : nach dem alten I fand die Palatalisierung statt,
nicht aber nach ei (o. ¢. 92). Richtig sind seine Hinweise auf
+  das sekundére Auftreten einiger Belege wie z. B. daB sikg(neben
sicb ) eine junge Erscheinung ist.81 Vondrak dachte sogar an
eine Unterscheidung nach dem grammatikalischen Geschlecht (das
Verhfiltnis starike, @Zika, bliZika m. : d&vica, ulenica f.).82)
Dagegen wenden wir ein : es gibt auch die FHlle @Zika : ppjanica,
obwohl beide Maskulina sind; auBerdem ist auch aus dem Alt-
kirchenslavischen bekannt, daB die Substantiva des Typs @Zika
lange heterogen waren. Sind diese Nomina wirklich alt? weil
beide W8rter, @Zika und bli%¥ika auf den altkirchenslavischen
Wortschatz beschréinkt sind, scheinen sie lexikale Neologismen
zu sein, =~ Allgemein ist bekannt, daB die III. Palatalisation

belegten Formen vlpkg dlbgshin, aber dann muB er ebenso
auch die Form zrpcalo erkllren; dies ist umso unsicherer,
als wir hier ein k (zrkalo) in einem betrichtlichen Teil
des slavischen Sprachgebiets, auch im Russischen, wo die
Form jepxanoeine Palatalitlt beweist, vertreten finden. In
diesem Zusammenhang aber von einer allgemeinen Tendenz 1> %
und ihrem EinfluB sprechen zu wollen, ist z. B. mit Berlick-
sichtigung des poln, wilk nicht berechtigt.

79% Ibid. 22.

80) A.Beli&, JuZnoslavenski filglog 2, (19 ...) 18 £.; vgl.
auch R.Nahtigal, Slov. jez.< und Ruski jezik v poljudno-
znastveni 1luci, 1946, 86 f. -~ Im aruss. gxoy haben wir
zermut%;?? ein sekundéres, durch Analogie entstandenes ch

38“ .

81) Keine Schwierigkeit sehen wir beim adj. velika; es ist si-
cher eine sekundsire Form (die Erkenntnis stammt aus der le-
xikalen Analyse der Prager Fragmente - s. unsere Arbeit
liver die Handschriften) . Und ist das Suffix -ike(starike)
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nicht vor Konsonanten stattfindet (trad. megla).

Auch {iber die Chronologie der IIJ,., Palatalisation war man
sich nicht einig. Baudouin de Courtenay, Havrének und Belit
hielten sie fir eine Jjilngere Erscheinung als die zweite Pala-
talisation, S%epkin, Lehr-Sptawifiski, Trubetzkoy, Vondrék und
Ekblom flir eine #dltere. Bei der chronologischen Einordnung
spielten die Formen des Typs vesém statt vesim die Hauptrolle.
Klar war aber immer, daB sie jlnger ist als die erste Palata-
lisation; das best¥tigen die Formen otule (voc.), otwls(adj.
possess.) , lidese (gen.) gegenliber otscek, otbca, lice wie
auch die gleichen Ergebnisse der Assibilierung k, & sowie die
Entwicklung des ch, gleich, ob sie der II. oder der III, Pala-
talisation entstammen, gegeniiber den abweichenden Entsprechun-
gen der ersten Palatalisation.

419, Uns ere T h e s e, Die sog. III. Palatalisation
wurde k on s e quent durchgefiihrt, und zwar dann, wenn
dem velaren Konsonanten unmit telbar ein palataler
Vokal hoher Zungenlage voranging und unmittelbdar
ein velarer Vokal niedriger Zungenlage folgte.an) Auch die III.
Palatalisation entsteht aus einer gegenseitigen Beziehung be-
nachbarter, gleichartiger Konsonanten und Vokale (siehe § 15);
daher stellt nicht nur die Nachbarschaft mit dem folgenden,
sondern auch die mit dem vorangehenden Vokal eine wichtige
Bedingung dar. Die III. Palatalisation hat zwei Phasen und
auch zwei Ursachen :

1. Das Ausgangsstadium : hoher vorderer Vokal+ velarer Kon-
gonant+ niederer hinterer Vokal z. B. ¥+ k+ a : dBw¥ka (trad.
d&vika) . Zum Unterschied von anderen F#llen wie niederer, vor-
derer Vokal+ velarer Konsonant+ niederer hinterer Vokal (der
Typ r8ka, trad. r&ka) oder hoher vorderer Vokal+ velarer Kon-

{iberhaupt nicht jung? Dann wire nicht einmal die erwlhnte
Erkl&rung von ei notwendig.

82) Vondrék, 354,

83) Ibid. 354-355.

84) Theoretisch muf3 man sagen "wenn ein niederer velarer Vokal
folgte" - zur Erklérung der Erscheinungsursache (siehe
unten) ist es aber praktisch nicht notwendig, weil die
I. Palatalisation schon frither {lberall dort stattgefunden
hatte, wo ein palataler Vokal nachfolgte.

83)
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' gonant+ hoher hinterer Vokal (der Typ st?gi, trad. stebgy)
besteht hier zwischen beiden durch einen gleichartigen (vela-
ren) Konsonanten getrennten Vokalen eine zweifache Spannung :
sie unterscheiden sich voneinander nicht nur durch die Arti-
kulationshbhe, sonder auch durch das Timbre (die Artikulations-
stelle) . Daher tritt eine Assimilation des niederen hinteren
zu einem niederen vorderen Vokal ein, wobei sich die Spannung
um die HEl1fte verringert : das Ergebnis ist dBw§kE ., Wie bei
allen beschriebenen Erscheinungen verl#uft auch hier die
Assimilierung in Richtung zum Merkmal (zur Palatalit&t),

und zwar auch re gr e s s iv,

2. Das Ausgangsstadium nach der Assimilierung : hoher vor-
derer Vokal+ velarer Konsonant +niederer vorderer
Vokal, z. B. ¥+ k +8 : aBwykE. Diese Konstellation bedingt
eine gewShnliche (regressive) Palatalisierung der Velaren :
dBwikB Aa8wPkB (durch die Assibilierung der palatalen Klusile)

d8w¥cB (trad. d8vic&, aksl. glagol. As¥Twva ),

42, Die Chronologie. Die sog. III. Palatalisation
ist ein sehr alter Wandlungsprozess, wir k¥nnen aber mit Si-
cherheit annehmen, daB sie jiinger ist als die I, Palatalisa-
tion (siehe § 40) . Sie ist aber Hlter als die konsequente
Behauptung der offenen Silben. Die Griilnde daflir sind folgende :
Die Palatalisierung fand nicht nach den Lauten (trad.) bTr, bl
statt (z. B. w§rch§, wylk¥, trad. vercha velk, da in der Zeit,
bevor sich das Gesetz der offenen Silben auswirkte, hier keine
unmittelbare Nachbarschaft eines hohen vorderen Vokals mit
einem folgenden velaren Konsonanten auftrat. Nach der Laut-—
verbindung $n (trad. pn)muBte die Palatalisierung stattfinden,
weil hier ein unmittelbarer Kontakt gegeben war : vor einem
velaren Konsonanten war das n velar, z. B.(gen.) k?n?ngad (trad.
ksnsmgad).

Uber die Velarit#t des n besteht kein Zweifel., Die Existenz
einer solchen Positionsvariante ist fiir das Indogermanische im
Altindischen, Griechischen, Gggyanischen u. a. belegt und wird
im allgemeinen vorausgesetzt. Es ist wahr, daB die velare
Positionsvariante % in den neuen slavischen Sprachen nicht all-
gemein auftritt (sie fehlt z. B. im Russischen) . Dies ist aber

85) Vgl. Brugmann, K. vergl. Gr., 110. - Baudis, Strukt. jaz.
ide., 86.
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eine andere Angelegenheit: nach dem Gesetz der offenen

Silben muBten alle alten p-~Laute notwendigerweise untergehen.
Als dann viel spidter die neuen Verbindungen n+ velarer
Konsonant_entstanden, entstand bisweilen das velare p wieder
(z.B. im bechischen), manchmal war dies auch nicht der Fall
(z.B. im Russischen). Also haben wir keine triftigen Griinde,
um am Weiterbestehen des indogermanischen velxren positionellen
p—Lautes im Urslavischen zu zweifeln.

Wdre die III. Pglatalisation jlinger als die konsequente Behaup-
tung des Gesetzes der offenen Silben, also zu einer Zeit als
schon §qc>$ (trad. ég>¢) geworden war, dann wlre es unbegreiflich,
warur die Palatalisierung nach §, nicht aber nach & und §

(trad. e und &) eintritt. Formen des Typs tego (éhég) : tezati :
tQg® sind als urspriinglich tgpgés : t§gg§t§; : tapgys (trad.
teggos : tbqgatei : topgzs) zu verstehen, #hnlich wie z.B.

berq : bérati : borz. - Dgher findet auch die Palatalisierung
nicht nach einem aus #j entstandenen i statt; bevor sich nHmlich
das Gesetz der offenen Silben auswirkte, hatte hier i den
Charakter eines Sonanten und bewirkte also keine Assimilierung
der Vokale - wenn die Deutung von Meillet (vgl. § 40 und Anm, 81)
richtig und brauchbar ist. - 4. Dann ist auch die morphologische
Analoglie verstdindlich, denn die Paradigmata sahen vor der
Beseitigung der Diphthonge nach dem "Gesetz" der offenen Silben
folgendermaBen aus:

Sg. Pl, Du.

N. &tikys (trad. otekss) N. Etjcai N.A.V, &t§cE
G. #tjcBd G. &tFk¥n G.L. Bt{ci}
D. Ht§cHy D. #t¥clmys D.I. At¥céma

A. &t¥k¥n A. at¥kyns

v. &tk v. atheaf
L. &tycak L. &t§cdichy
I, &tHcinmy I. &tikys (?)

N, st§z8 (trad. stega) N. st§eys N.A.V. styziik

G. sts?ga-ms G. stygin G.L. St?;ﬁ}."
D. st¥gsi D. st§zamys D.L st¥zEma
A. st¥gzén A. st¥egyns
V. st¥zd V. stﬁ.ys )

L. styzal L. stggﬁchy
I. st?;i—(?) I. st§zEm¥(s)

86) Die durch die III. Palatalisation entstandenen Formen sind
um einen Anschlag eingeriickt. - Der grdferen Deutlichkeit

halber schreiben wir statt dieser . Palatalisstion .s¢hon die
assibilierten Formen (c,g); fir diese Zeit nehmen wir aber
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Bei einem solchen Ubergewicht der palatalen Formen, die mit
der entsprechenden Deklination der io- und 1a-Stimme tberein-
| Stimmen, miiBte man das ganze Paradigma, auch die restlichen

nichtpalatalisierten Kasusformen, in die Deklination der weichei.
Stamme einreihen.

Als das Gesetz der offenen Silben konsequent durchgefiihrt
worden war, waren die Voraussetzungen fiir die III. Palatali-
sation nicht mehr gegeben; in den einzelnen Formen stdrte die
verstarkte Silbengrenze, in dem ganzen Paradigma dann die wesent-
lich herabgesetzte Anzahl der Formen mit einem niederen hint Vokal
nach einem velaren Konsonanten. Daher konnte die III. Palatali-
sation nicht mehr dort stattfinden, wo nach lautlichen Ver#inde-
rungen_eine scheinbar neue giinstige Situation gesghaffen wurde

| (2.B, UGAn§ka [trad. ulenika)< aulaniikad; w?p?cha, w¥]yka
(trad. vrécha, vlekal < wypchad,w§jlkad) , sofern es sich nicht

um eine bloBe neue Verwendung der alten schon vorhandenen Suffixe
handelt (mqQdenica).

Die sog. III. Palatalisation ist sogar vermutlich #lter
als die Jjlingere Phase des Gesetzes von der Silbenharmonie -
also als die Palatalisierung der Vokale. Leider haben wir
daflir aber nur als einzigen Beleg das Wort ijgi, aksl.MlO ,

. jho, ai. jugém, gr.guyi?, lat. jiugum, vgl. lit. jingti -
idg. itigom. Die Tatsache, daB hier die III. Palatalisation
nicht eintrat, deutet darauf hin, daB in der Zeit als sie sich

auswirkte, offenbar noch eine Form i¥gin und nicht i¥ghn (trad.
Jegon) existierte.

Die Entstehung der Formen (trad.) otécs, otéci (instr.pl.u.d.)
widerlegen das nicht: im Wesentlichen ging es hier um einen

morphologischen Wandel und die Palatalisierung der Vokale trat
erst nachtridglich ein.

43, Es ist gerade die sog. III. Palatalisation, welche die
Phonologisierung der palatalen Konsonanten ver-
anlaBte: nach dem Wandel &j... & (s. § 47) entstanden die ihrer
Bedeutung nach verschiedenen Paare ét?éﬁ (gen sg. m.-n. adj.poss.):
t¥cd (gen.sg. subst.), d.h. trad. otsZa : otsca.

Es ist eindeutig, daB die relative Chronologie der sog.
IT. und 11I. Palatalisation umgekehrt ist: die IIX, Palatalisation
(trad. otsca, stega, kengza) ist eine gltere Erscheinung als die
II. Palatalisation (loc. trad.rqcé, nozé u.H.). Solange keine

noch k, ¢ an.
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genauere Chronologie aufgestellt wird, sprechen die gemelinsamen
Ergebnisse nur fiir die Datierung der A s s 1 Db 1 l;ijari e r un
beider Palatalisationen in die gleiche Zeit; mit anderen Worten:
die sog. III. Palatalisation konnte sehr lange in dem Stadium
k,8,cB verharren; dann entstanden die neuen k,g,ch durch die l
II, Palatalisation und wurden darauf gemeinsam zu &,%,5 (westsl.§)
assibil&E}ert. — Auch weiterhin kann man die absolutg7§hronologie
der sog. III. Palatalisation ~ wie es bisher geschah - auf

der Chronologie der Entlehnungen kuning,pfenning,dsering, schilling
und gabigs beruhen lassen, wobei aber die Begegnung der Slaven
mit den Germanen nur einen terminus a quo darstellt. Wir werden
dariiber mehr sagen k&nnen, sobald es uns gelingen wird, die
Chronologie des Gesetzes der offenen Silben ndher zu bestimmen;
hier ist der absolute Gesichtspunkt der Situation umso glinstiger,
als wir eine ganze Reihe von Kriterien haben,

/

Der Beleg Vasmersf;PJ7h‘ (81l. in Gr.,hauptsdchlich 103 ff)
148t sich kaum als ein Beweis fiir den alten Zustand ( gard¥k¥,
trad. gordék?) postulieren; auch Hilferdings Lesart befriedigt
uns nicht ( ibid.; er liest gardi¢i, aber 4 ist kein Aquivalent
fiir ¢!). Wir glauben, die griechische Lautung spiegelt das sla=-
vische gir(#)d¥k¥ (trad. gordsks), also die durchgefiihrte aber
noch nicht assibilisierte III. Palatalisation wider: das grie-
chische # ist vor ¢ palatal und kann sehr gut von dem slavischen
k vertreten werden; beide ¢ [in dem angefiihrten Beispiell] vertre-
ten ganz regelmdBig das urslavische ¥ (trad.b). Die Interpretation,
es handele sich um eine Form vor der III. Palatalisation, std8t
auf Hindernisse: warum sollte die Lautung gird¥kys (trad. gordbk%ﬁ

- in jedem Falle mit der Vertretung ¥ (trad.®%) nach k und
hochstwahrscheinlich mit s am Wortende - gerade dem griechischen
Subgtgntiv auf  -«(or) entsprechen? - Die W8rter c¥ryky, cita,
cBsaty, scylizgy (trad. csrky, ceta, césafe, scelegze >stelggs)
bestatigen nur die Entlehnung erst nach dem Wirken der I. gala—
talisation. Ob sie zeitlich mit der III. oder II. Palatalisation
zusammentreffen, ldBt sich nicht entscheiden., Die diphthongische
Herkunft des vorderen Vokals ist fiir die II. Palatalisation
unwesentlich; entscheidend ist die Frage, ob es neue vordere Vokalf
jlingere als die I. Palatalisation, sind.

Anmerkung: Fiir die Worter mZsicy, zajicy, krajicy (trad. mésech
zajgce, krajgct) muB man in der Nullstufe ein Suffix -pko->jypks-
(trad. -égko-) annehmen, wie das lettische zasins zeig%.

( Handelt es sich hier etwa um morphologische Analogie?) - Wir a8)
ndhern uns in der Deutung ein wenig der Auffassung von R. Ekblom

87 ) Vgl. Nahtigal, Slov. jez.2, 38,

88) 1In neuester Zeit in der Studie: Die frithe dorsale Palatalisié’
rung im Slavischen. Skrifter utgivna av K.human.vetenskaps-
samfundat i Uppsala 39: 2,1951,85 ff, Dort ist auch die
neueste Literatur zu diesem Thema zu finden, wie duch die
Antwort auf die #lteren Einwande von Milewski. - Rez. V. Macht
ZslPh, 22,1953%,223-226.



der in diesen F&dllen auch eine Nullstufe voraussetzt. Ekblom
glaubt, dall die sog. III. Palatalisation in der Verbindung .
3+ velarer Konsonant+ hinterer Vokal stattfand. Auch er h#dlt sie
also fiir regressiv und gelangt eigentlich unmittelbar in unser
sweites Stadium, nur daB er statt des vorderen Vokals ein j (F)+
hinteren Vokal annimmt. Das zwingt ihn aber, die alten 1a- und
jo-stdmmigen Suffixe in den Wortern dritter Palatalisation anzu-

~

erkennen; dies ist mit Schwierigkeiten verbunden: warum hat z.B.
otsce den Vokativ otece, und warum fand die I. Palatalisation
nicht in allen andern Fidllen vor % statt? Warum zghlte man das
entlehnte kuning zu den fo-Stdmmen, wenn dafiir kein AnlaB bestand?
(Man kann nicht mit Machek auf die Namen c&saly, krals hinweisen;
dort war ein Grund vorhanden: ~-af richtete sich nach den Uber-
nahmen des Typs -3rius, das fremde 1 faBte man als weich, nicht
als velar auf,) Schwer verstidndlich ist auch der Gen. * stégy.
Auch geht aus der Erklarung Ekbloms nicht hervor, warum das
vorangehende i einen anderen EinfluB hatte, als die Ubrigen Vokale
der vorderen Reihe, wenn solche Unterschiede sonst nirgends auf-
treten.

Die Beseitigung der Sonanten als sebstandige Gruppen
(der Ubergang in Konsonanten)

44, Es war die charakteristische Funktionseigenschaft der
Sonanten, immer in unmittelbarer Nachbarschaft der Vokale auf-
zutreten und mit ihnen einsilbige Gebilde - fallende oder
steigende Diphthonge zu bilden. Zu diesen Formen konnten am
Wortanfang, Wortende oder an beiden Stellen ein tautosyllabischer
Konsonant oder eine Konsonantengruppe hinzutreten ( idg. Yoi-de,
diey, grodzf“ﬂ’07u4, lat., ei-jus, ursl. sB-strak). Nach AbscRuB
der ersten Phase des Gesetzes der offenen Silben - nach der
Offnung der durch einen Konsonanten geschlossenen Silben ~ wurde
die Punktion des ( nicht vollstidndigen) Silbenverschlusses das
Hauptmerkmal der Sonanten. Die weiteren Phasen des Gesetzes der
offenen Silben schlossen die Sonanten aus dieser wesentlichen
Funktion aus., Daher erhielten sich die Sonanten nicht mehr in
der ziemlich unausgeprégten Stellung, ndmlich zu Beginn steigender
Diphthonge, und wurden dort zu Konsonanten: i wandelt sich zu j,
% geht in w iiber; Zhnliche Wandlungen traten zweifellos auch bei
den Ubrigen ehemaligen Sonanten ein ( die sonantischen mn,r,ls
konsonantischen m,n,r,1). 2

. Damit entsteht aus den friiheren Verbindungen Konsonant 4 Sonant
®lne Reihe neuer konsonantischer Gruppen, die auf natiirlichem
————

89) Auch die mdgliche palatale Positionsvariante des Sonanten U

-~ 9

Némlich {j, wandelt sich in den labialen Konsonanten w, der
als lagbialer Laut damals noch einer Palatalisierung unfihig

ist (s. § 45).
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Wege zur Assimilisierung fiihren. Zu diesen Assimilations-
erscheinungen geh8ren auch die Palatalisierungen der Alveolaren
und die Entstehung des epenthetischen 1' (s.u.). In der Gruppe
di (m¥dif, trad. media) hatte das } einen sonantischen (d.h.
beinahe vokalischen) Charakter und es war kein Platz filir eine
wesentlichere Assimilisierung vorhanden; 90)
bindung dj hingegen (mﬁdjﬁ, trad. medja) war die Assimilisierung

in der spiteren Ver-
geradezu notwendig: m&d'jE.

Der Ubergang der Sonanten in Konsonanten stellt einen Wandel
dar, dessen Ausgangspunkt im westslavischen Sprachgebiet zu
suchen ist. Von hier aus verbreitete er sich nach Osten und Siiden,
Wir vermuten dies nicht nur auf Grund des Palatalisierungsvor-
gangs der Alveolaren, sondern auch aus der

Entwicklung der Gruppen kw, gw, chw vor einem palatalen Vokal.

45, In den Wértern kVaity, glaizda , dem loc. sg. und pl. wie
auch dem nom.pl. subst. uFlychky (trad. kvoits, gvolzda oder gvaist
vgzlchvi) entstanden erwartungsgemif durch die Monophthongisierung
die neuen palatalen Vokale & und § (trad. &,i) und bewirkten
nach dem Gesetz der Silbenharmonie &e (zweite) Palatalisierung
des velaren ¥ > { 91); das verursachte dann die {ibliche (zweite)
Palatalisierung des vorangehenden velaren Konsonanten: kyajity >
KRBty > ki8ty > k8t > cwdty (trad.cvétw), glaizda >gllzda >
giifizda > ¢{ifzda > gwBzda (trad. gv&zda), nom. pl. Eilch9a1:>
u¥lycehy¥ > Uy1ychyy > uylychiyd >wylysw§ (trad. vglsvi), Als dann
das labiopalatale i in das ungleichartige labiale w gewandelt
wurde (s. § 15), blieb der palatale Konsonant davor schon erhalten.

Hier erhebt sich die Frage Uber die Einordnung des labiovelaren
¥ in das slavisfhe Lautsystem liberhaupt: Unterlag es dem Gesetz
der Silbenharmonie, wie wir eben zeigten, so war es ein velarer
Laut, ein Sonant hinteren Tipbres; dann_miiften wir aber in den
wortern kwyi8t¥, kwylyt§, kwirk-, kw§st§, ewFzdat§ und im Vokativ
wi}jchwé ( trad.kvidati, kviliti, kverknqQti, kvisti, gvizdati und
velchve) die alte Palatalisierung erwarten; es handelt sich hier
ndmlich durchwegs um alte, palatale, monophthongische Vokale,

Eine solche Palatalisierung sollte die erste Palatalisation der
vorangehenden Velare bewirken, also: kM-, gi-, chi- > k-, gli-, chff

90) Man kann nicht auf die &, und russ, Beispiele di, +ti, ni > d'l
t'i,§ﬁi ?inweisen; hier verlief die Entwicklung v8llig anders
{s. 58).

91) Phonetisch~akustisch vgl. im Franzbsischen: huite = {jit?,



>&umy Fw-, gw-. Einige Belege bestitigen wirklich diesen Vorgang:
sloven, &vidala 'turdus', osorb. 8vilit 'torquere', sloven,
¥viig 'sibilus'; wir machen wenigstens auf die Mdglichkeit einer
Etymologie Curkati (russ.‘tgpmme, ukr, Yepramu, WL, LbipAa YL, poln,
czarkna&, sloven. &rkati)8verkati (< Hiyrk-) und auf die dop-
pelte Vertretung skr. gverBk 'strabo' _geggnﬁber zvrljast 'non
ionge videns' aufmerksam,92 Bei der isolierten Beurteilung der
einzelnen Fdlle h#tten wir verschiedene Deutungsmdglichkeiten
zur Hand; so z.B. die Annahme, daB die Form kvidati, die in den
ost- und sfldslavischen Sprachen gel8ufig ist (neben sloven.
cvidati und russ. dial. Ufakems) , spiter entstanden ist, und daB
cviliti und cvisti eine Kontamination mit der parallelen o-Stufe
darstellt: (trad.) cvél- und cv&t- (idg. kuoil-, kuojit-), wo

das cv berechtigt ist (infolge der II, Palatalisation). Die
Verbindung ist aber doch wenigstens verddchtig; soweit wir aus
einer so geringen Angzahl von Belegen — und das noch meist von
onomatopo&tischen (!) - irgendeinen Schluf ziehen kdnnen, scheint
uns folgende Erklirung mbglich: der labiovelare Sonant X

blieb im Slavischen Phonemsystem ein labialer Laut; die Velari-
t8t stellte nur das sekundare Merkmal dar und bestimmte den Grund-
charakter des Lautes nicht. Mdglicherweise unterlag diese
velare Komponente des Phonems einer nichtphonologischen Pala-
talisierung, die auch bei einem labialen Charakter des Sonanten
manchmal die erwihnten Ergebnisse der I. Palatalisation zeitigte
(8w,%w). Entstanden aber durch die Monophthongisierung die neuen
Lauté u/8 (< 6/8), so schloB sich ihnen der Sonsnt & an; auf
diese Weise entstand nach der Positionsvariante G auch die
Positionsvariante {i, die die II. Palatalisation bewirken konnte.
Als dann ¥ und { in einen Konsonanten gewandelt wurden, entstand
éineinziges w, da nur die Velarenals gleichartige Laute palata-
lisiert werden konnten.- Daher k&nnen wir auch die alte Qualitét
des ¥/fi nur in der Position nach einem velaren Laut {iberpriifen
(an anderer Stelle konnte sie in der weiteren Entwicklung nicht
ausgedriickt werder)

Die Entstehung des { nahm ihren Anfang vermutlich im
Sliden, der Wandel % (ji) 2zu w - im Rahmen der Ausscheidung der
Sonanten als Gruppen - offensichtlich im Westen. Das Zusammenspiel
der beiderseitigen Chronologie bewirkte dann wohl die Erscheinung,
daB wir in den stidslavischen Sprachen fiir die Laute kw, gw, chw
Vor alten und neuen palatalen Vokalen regelmiBig cw, gW, SW
Veértreten finden ( infolge der II. Palatalisation z.B. cvét;,
%vézda, aber auch cviliti, cvisti...). Als die Entstehungswelle
des {§ nach Westen gelangte, stieB sie bereits auf den konsonan-
tischen labjalen Laut w, den sie nicht palatalisieren konnte.
Zahlreiche Ausnahmen westslavischen Charakters in RuBland (z.B.,
TUSS, kBizaT6 | ABuuk apbugr.a. ,Ebnlich im Ukr, und WBr.) 93)

e

92) Gverok ist offenbar eine neuere Entlehnung aus dem Ital.guercio,
aber wir haben die in der Bedeutung Uibereinstimmenden litauischen
Parallelen Zvairas und Zvaird, Das Lit. % wdre irgendwie &Zhn-
lich wie bei gwizda-%vaig?d&; vgl. die etym. Wtb. von Berneker
und Miklosich. - Im Falle skvérna akzeptieren wir die ErklH-

93) Tung von Horaélek in dem Sammelband Slovanské studie,Prahaiohg, 119.
Russ.dial.«éer, Abé; ukr adim (I567ind wBr . 48y (V5bef)hEdt Berneker

ir Polonismen. Kann das aber bei einem s¢ "einfachen’) ' geéTau=
igen und weitverbreiteten Wort der Fall sein?
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weisen auf die Begegnung der genannten zwei Wellen im ost-
slavischen Raum hin; dabei hatte die slidslavische Enderung
(Entstehuﬁg des g) einen grdBeren Zeitvorsprung.gu) -
AbschlieBend mdchten wir bemerken,daB wir die in diesen Kapiteln
ausgesprochenen Ansichten Uber die Laute kw, gw, chw und {
eher flir eine M8glichkeit - eine zur Diskussion zu stellende
Hypotheseg;)als fiir eine mit Material geniigend belegte Theorie

erachten.
Die Entphonologisierung des J

46, Der aus der Ursprache ererbte Laut i trat iiberall in der
iachbarschaft von Vokalen auf und bildete, wie es bei den Sonan-
ten allgemein der Fall war, steigende oder fallende Diphthonge.
Dieses 1 war ein Phonem: von seiner An- oder Abwesenheit und
seinem Wechsel, besonders miti}, hing die Bedeutung der Worter
und Formen ab: &t¥ka(d) : AtPkia(d) (spater trad. oteca gen. sg.
subst. : ote¢&a gen.sg.m.-n.adj.poss.), rakal : rakai (spHter
trad. raku dat.sg. und gen.-loc.du. : rac® loc.sg. und raci
nom,pl. desselben Subst.) u.Hi. Diese FHlle waren ziemlich zahl-
reich und kénnen nicht filr Ausnahmen gehalten werden; die phono-
logische Bedeutung des A stand also fest. - Diese Lage wurde
zum ersten Mal nach der Verwirklichung des Gesetzes der offenen
Silben bedeutend gestdrt. Nach der I. Palatalisation war das i
in der Stellung nach ehemaligen Velaren {iberfliissig (ét?kﬁd:
ét?é}ﬁd, trad. otbka:otelia), Nach der Palatalisierung der Vo-
kale, die gerade nur nach i eintrat, erschien auch jedes inter-
vokalische A , dem ein Vokal vorderen Timbres - der schon selbst
ein Phonem darstellte -~ folgen muBlte, als ein phonologischer
Pleonasmus. (Die PFHlle Vokal+ i+ Vokal vorderer Reihe bestan-
den nicht in der gleichen Verbindung ohne i, soda8 weder die
Anwesenheit noch iie Abwesenheit des Sonanten phonologischen
Wert besaB. Daher konnte das i auch leicht als Hiatustilger
eingeschoben werden: std8tdi> st¥iBt#i,trad. stojati.) - Zu
einer weiteren St6rung im phonologischen Charakter des } kam es
durch den Schwund der fgllenden Diphthonge nach dem Gesetz
der offenen Silben. Der Gegensatz ai,il : al,#4 schwand voll-
kommen. - Nach der Palatalisierung der Alveolaren (s. § 49 ff.)

) Vielleicht kbnnte auch die Entstebhung der sorbischen
Gruppen kr, pr, tr mit der Konsonantisierung der Sonantengzusam-
menhéingen;vgl. Vondrék, Vgl. Gram., 386 ff.

95) Vgl. B. dHavranek, Ein phonologischer Beitrag... Travaux du
CLP 8,1939 und dort § S0 (gegen Ende).
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'wurden die weiteren Sonanten i, die schon den Wandel in den
Konsonanten j hinter sich hatten, iiberfliissig: das Verhdltnis
suBtE : suBtiB #nderte sich in swAtE : swlt'jd (trad. sv&té :
svét'ja); hier erscheint der phonologische Unterschied schon

in dem Verh#ltnis t : ¢t . Einen &hnlichen Vorgang haben wir

bei der Entstehung des epenthetischen 1' nach Labialen ( s. § 52). -
Im Wortanlaut gab es keinerlei Fidlle, wo sich phonologisch

j+ vorderer Vokal : vorderer Vokal (z.B. jd- : H- ) gegenber-
gestanden hétten. In den Fdllen jBchat} : achat¥, jddy : ady,

jq : U und jlchd : uchd (trad. jachati 'vehi' : achati 'gemere',
jad® ptc.praet.act. zu jachati : ad 'inferi',gs) ju 'iam' : u
‘apud' und voc. sg. jucho 'ius' [die Brithe] : ucho ‘'auris' ) war

j vor dem vorderen Timbre des folgenden Vokals unbedeutend. So
kam es allmdhlich zur absoluten Edphonologisierung des Jj.

Die Erklérung der Palatalisierung der Alveolaren (s. § 49 £f,)
als Konsonantenassimilierung flihrt uns zu der Annahme eines
konsonantischen j bereits in der Zeit seiner Entphonologisierung.
Dies steht auch damit in Einklang, was wir {lber den Schwund der
Sonantengruppen darlegten ( § 44%. Zu einem mdglichen Einwand,
daB sich i wesentlich leichter entphonologisiert als j, bemerken
wir, daB hier zwischen dem phonologischen Wert und seiner
phonetischen Realisierung ein Unterschied bestand: als die So-
nantengruppe geschwunden war, begann man das % konsonantisch (Jj) .
zu verstehen; an der Aussprache %der phonetischen Realisierungg
dnderte das aber wohl nichts oder nur sehr wenig. Diese Tatsache
muB man auch bei den weiteren Kapiteln im Auge behalten,

Die Folgen der Entphonologisierung des J

47, In postkonsonantischer Stellung fiel das nichtphonolo-
gische j ab: &t§&3% > &tP&¥, ndd'j8 > m&d'8, Ut#pljdny> Gtapl'Eny
(trad. oteljé > otede, med'ja> med'a, utopljem> utopl'enz).

In intervokalischer Stellung und im Wortanlaut wurde j zu einem
nicht festen und nicht phonologischen Positionslaut, hauptsdchlich
zum Hiatustilger. Als solches konnte es abfallen: jEwiny >

Ew§n¥ > Awn¥ = russ. und ukr. OBHH - idg. ie¥o-; jlUn¥ > uny =

aksl, und aruss.0ynw® . lit, jaunas - idg. iulden-; jEAELY,

jBchat¥ >ostsl. 8dEty, Bchat§ = aruss.$4£73 547, ukr. /g€, /4274,
Ungekehrt konnte es wieder vor Vokalen der vorderen Reihe als
Hiatustilger und prothetischer Laut auch in etymologisch

unpassende Stellen vordringen: st#8ty > stdj8ty (trad.stojati) u.§.97)

963 Das kann eine wesentlich spBtere Entlehnung sein.

97) Im Litauischen behauptet sgch in grtBerem MaBe der Hiatustilger
v, Z.B. stovEti (das schlieBt auch die eventuelle Annahme aus,
da8 die v-Prothese nur vor labialisierten Vokalen moglich war ).
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In einer besonderen Situation befand sich j, wenn es in
der Nachbarschaft von ¥ und ¥ stand (trad. b und®). Wenn ¥
(trad.b) auf j (oder noch auf i?) folgte, konnte es mit ihm
zu einem langen ¥ (trad. i) werden: daher auch das russische
und siidslavische HI7A #nero  gegenliber aé. jhra, jmédm. Man
darf hier aber auch die Miglichkeit einer splteren Entstehung
des i- aus j- (Vokalisierung der sog. Nebensilbe) nicht iibersehen.
Folgte dzs j (i) nach § oder ¥ (trad.$, %), so entstand eine
dhnliche Gruppe offensichtlich iliberall dort, wo das intervo-
kalische J schwand, d.,h. in den Sprachen, in denen es zur
Kontraktion kam. Das bedeutet, daB dieses j nach einem ver-
wandten Laut nicht ohne Ersatz schwand: 5+ j=¥, y+j>¥
(trad. ¢ +j >i,% *J »¥), z.B. znamin{ji > znamﬁn&ﬁ (trad.
znamengje >znamenie). Dgs sind aber, ebenso wie die Kontraktion
und teilweise die Prothesen , nicht mehr Erscheinungen der
Periode der slavischen Spracheinheit. Sie wlirden den Rahmen
dieser Studie Uberschreiten. Die Tatsache, daB die Kontraktion
nach Ausfall des intervokalischen j eine spéitere Erscheinung ist,
bezeugen z.B. das Aksl. und das Cech. nach der Schreibart der
Kiever BlHtter (bei dem zusammengesetzten Adjektiv ist die
Situation eine andere, sie ist morphologisch motiviert; dariiber
an anderer Stelle)., Weiter fiihrt dazg die Entstehun_ des
nicht palatalisierenden & aus oe im Cech., die Inkonsequenz
im Polnischen und einige slidslavische Erscheinungen. -
Zur urslavischen Prothese bemerken wir nur, daB X-w vor hohen
Vokalen hinterer Reihe wahrscheinlich als Parallele zu A-j
gewldhlt wurde, wie wir schon oben erwdhnten (vgl. auch Anm, 97).
in den ostslavischen Wortern des Typs ozero, sidsl. olito stim-
men wir mit der Ansjcht lberein, dafBl es sich um einepg prothe-
tischen Ubergangslaut h handelte ( HzHrd > hizfrd > &zEri >o3epo ),
der vor e auch in neuerer Zeit auftritt, z.B. im Sorbischen
dial. heleh,hefabc, hetreg u.H.

48, Z ur Chronologie. Noch vor der Neuordnung
der durch einen Nasal oder eine Liquide geschlossenen Silben
schwand das i-j nach seiner Entphonologisierung in postkon-
sonantischer und postsonantischer Stellung. Daher haben wir z.
B. gen.sg. kZh8, ptc. twdtlny und Subst. wdl'8 (trad. kona,
tvoren¢, vol'a) und nicht trad. *kqja, *tvrajen%, *vlaja u.H.,
wie wir es erwarten wlirden, wenn das Ausgangsstadium noch
*k&nj8, *twarjény, *widljd (trad. konja, tvorjenz, volja) hieBe;
vgl. krawa {kdrwa, kdr¥a. Sofepn es sich um den Schwund des j
in intervokalischer Stellung handelt, ist dies, wie die verspd-
tete Kontraktion der Vokale in diesen FHllen zeigt, eine viel
spdtere Erscheinung.

Die Palatalisierung der Alveolaren

49, Bei unmittelbarer Begegnung der Konsonanten ist die
Assimilierung an der Artikulationsstelle eine natiirliche Er-
scheinung; sie erfafit in der Hauptsache die Konsonantengruppen
in denen die Artikulationsstellen kontinuierlich zusammenhlngen
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(z.B, Alveolare - Palatale, Jjedoch nicht Alveolare - Velare).gs)
Die Tautosyllabilit#t der nichtvokalischen Elemente unter-
stiitzte gemdB dem "Gesetz" der offenen Silben diese Entwicklung.
Phonologisch hatte hier der Merkmal-Charakter der Palatalen

eine bedeutende Aufgabe. Hier knilipft die aus der Silbenhar-
monie bekannte GesetzmiBigkeit an, daB ndmlich die Assimi-
lierung in Richtung zum Merkmal verl#duft (vgl. § 15). -

Wir lassen die labialen Laute beiseite, weil ihre Artikulations-
stelle sich fast nicht veranderte und nicht unmittelbar mit

der Artikulationsstelle der Alveolaren zusammenhing. Die Gruppen '
Velar +Palatal waren in der Sprache nicht mehr vorhanden (ki
usw. wurde schon durch die I. Palatalisation in &1 gewandelt),
und auch die Verbindungen Palatal + Alveolar traten nicht auf.gg)
Es kommen also nur die Gruppen Alveolar + Palatal in Betracht,
von denen die folgenden realisiert wurden: 43, tj, sj, zj, nj,
rj, 1J; 2%, 2%, s&, sé, s¥ (urspriinglich auch aus 2&, z¢&,

z8). In allen FHllen liegt die gleiche L¥sung vor: die regres-
sive Assimilierung der ersten Komponente zu einem Laut, der
dieselbe Artikulationsstelle wie die zweite Komponente hat.

So entsteht die Reihe: d'j§, t'jJ, 8J, 2J, BJ, £J, 1'J; 23, 2%,
&, sc, B8,

In den Verbindungen neuer Palatal+ J schwand dann das J,
als es entphonologisiert wurde (vgl. § 46), sodaB die neuen
Palatale 4', t', 8, 2, n, r, 1' entstanden. Die neuen palata-
len VerschluBlaute wurden dann in den slavischen Sprachen nach
dem bekannten Beispiel swEt'E/ﬁﬁd'E (tred. svétja/hedja)
entphonologisiert; nur im Makedonischen blieben sie nichtassi-
bilisiert- s.u. § 50. - Die Gruppen E?, 2%, 88 ,58¢ erhielten
sich auf dem grdBten Teil des slavischen Sprachgebiets bis
zur historischen Zeit; vgl. zB. sloven. deZdZ,altlech. wYEAPeT<
(Prager Fragmente), aksl.A%c4® u.l.,manchmal wird zusdtzlich
der zweite Teil des Doppellautes zu einem einfachen VerschluB-
laut dissimiliert: aksl.ux.«;sﬂerz./"oo) neuech. &t'edry, aksl.KCigfurs;

98) In einigen Spragchen entstand bekanntlich eine &olche Assi-
milierung auch zwischen den Konsonanten, die eine entfern-
tere oder nicht unmittelbar zusammenhéngende Artikulations-
stelle hatten; vgl. lat. obcurro>occurro, ital. optimo >
ottimo u.4.

99) Nur eine einzige Ausnahme trat bei diesen Assimilierungen
auf, es ist das kt', hiertiber s.u. § 51.

100) Osorb. DreZdzany ist nicht der alte erhaltene Zustand, son-
dern eine sekumdare Neubildung (d'>dz) : 55 >2zd' > zdz.
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bei 2% ist dies schon in alter Zeit die Regel: aksl.ﬁ&Pﬁ‘5FLt}
altéech. z&br&zd& 'diliculo’ aus *zabrizge u.§.101) Besonders
friih erscheint die Dissimilationstendenz in altkirchenslavischen
Denkmglern aus bulgarischem Gebiet.

Auch in den polabischen Texten, die durchwegs erst aus
spdterer Zeit erhalten sind, haben wir iiberall nur zd, st (< Zd,
3t), wie dazd 'pluvia', stepa 'scindit’,

Diese Dissimilationserscheinungen bezeugen, daf noch nach
der Palatalisierung der Alveolaren die Ergebnisse der I, und II.
Palatalisation stimmhafte Velare (g) waren, wenigstens in
diesen Stellungen im urspriinglichen Assibilisierungszustand,
also %,g, noch nicht %,z.

Die Gruppe 33 wurde zu ¥ vereinfacht, z.B. aksl, pawhkpuTu,
Die Gruppen stj und zdj haben auf dem ganzen slavischen Gebiet
gleiche Vertretungen: 3& und Z% (die wieder zu 3t' und %4’
werden k&nnen), also o h n e die Assibilationsunterschiede
des Typs (trad.) svétja/ﬁedja: pustjiny, j8zdj8t§ > pusdiny,
j8B2z8ty (trad. pusleng, jai%ati).1 Dies ist aber eine nur
scheinbare Abweichnung. In Wirklichkeit ist hier die Entwicklung
ganz regelméBig: in den Gruppen stj, zdj wurde die Palatalisierung
der alveolaren VerschluBlaute durchgefiihrt, es entstand st',
zd'.Es folgte die Palatalisierung der alveolaren Sibilanten,
die ebenfalls regelmiiBig war - es entstand 3t',%d'. Diese &
und z waren nur richtungsgebend fiir die Assibilisierung des
t',4', die unter diesem EinfluB iiberall dort verlief, wo als
Ergebnisse 3¢&, ig auftreten.

50. Die Palatalisierung der Alveolaren ist also deutlich

von der Palatalisierung der Velaren unterschieden. Die velaren
Laute wurden vor allen palatalen Lauten palatalisiert, d4.h. vor
dem Sonanten i, bzw. ij, und vor Vokalen vorderer Reihe. Die
Grundlage dieser Vergnderungen ist die Silbenharmonie, eine
Assimilierung isotoper Phoneme., Die Alveolaren werden nur vor
den palatalen Konsonanten palatalisiert und die Grundlage dieser
Erscheinung ist die Assimilierung der konsonantischen Gruppen;

, aber auch diese verlduft immer in Richtung zum Merkmal, d.h.
zur Palatalitat.

L

101) Vgl. z.B. Vondrak, Vgl. Gram., 351-353,357-358, - Zur
westslavischen Entwicklung 2% > %4' s.u. § 50.
102) Den Uberblick vgl. z.B. bei Nahtigal, Slov. jez.2 36.
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Die Pglatalisierung der Alve daren ist ein Wandel, dessen
Ausgangspunkt man in das westslavische Gebiet verlegen muB,
Dort kdnnen wir sie auch zeitlich ziemlich genau einreihen:
Sicher erschien sie erst nach der Assibilierung der I. Pala-
talisation der Velaren, aber vor der Assibilierung der Ergebnis-_
se der III. und II. Palabalisation. Dgher haben t',d' - ent-
standen durch die Palatalisierung der Alveolaren - und t',4d' -
aus der III. und II. Palatalisation der Velarem k',g' - gleiche
Ergebnisse: swBtji, /mBdj8 >swit'd, nid'8 > swhtd, w8z
(trad. svica, mega) ebenso wie 8tjc8, kyngz8, rgéd, négﬁ
(trad. otbca, kingga, rqcé, nogé). Und daher festigt sich auch
das aus der III, und II, Palatalisation entstandene 8 im West-
slavischen als 8, weil es sich zusammen mit den 8,2 8,%
entwickelte, die durch Palatalisierung der Alveolaren s,z vor Jj
entstanden waren: &ech., v3echen, poln. wszystek, osorb., w3dn,
nsorb. w8en, polab. vés<ved (mit Masurieren), &ech. m(3é&,
poln. musze, sorb, wo muBe (loc.sg. mucha) - zusammen mit
nasj¥, n¥zj¥ >-n§§§, nd%§ (trad. na3se, no¥s). Und daher assi-
bilierte sich auch das westslavische sk, zg, das durch die II.
Palatalisation entstand, zusammen mit den Gruppen st',zd4'
zu 3&,%2%: altlech. dat.sg. d8%&, loc.sg. u vojsle, zabrezdé
(<,‘zabréi§é), poln., w Polszcze u. 6.103)

Vom Westen aus erfaBte die Palatalisationswelle der Alveolaren
eher den nahen Osten als den entfernteren Stiden. Aber auch nach
Osten drang sie erst in der Zeit, alsdie III., und II. Palatali-
sation der Velaren schon assibiliert war. Die Folge dessen
war, daB sich das Ergebnis der III. und II. Palatalisation
des velaren ch selbstédndig als § festigte (>s), aruss.B6Céb,
loc. sg.4%c¢¥® ohne Riicksicht auf die alveolare Palatalisierung
sj> 8 >5. Daher wurden spater t',d' ( tj,dj) selbsténdig
assibiliert, unabhéngig von der Assibilierung der III. und II.
Palatalisation, die damals schon abgeschlossen war; es entstand
CGF"“,"“’*“(ukr. urspriinglich#£4%xa). Und daher wurden die fertigen
Gruppen sc, 2% < sk, zg: aruss.4¥c4E ‘dr'azgé gegenfliber ﬂy"gé'ﬁ'é.)
Asrre ( = pullen?, diZ%é) nicht mehr veréndert.

103) Zwischen k,¢ und t',d' machen wir keinen Unterschied: es
war dasselbe Phonem -~ ein palataler VerschluBlaut. - Wir
denken hier nicht nur an eine bloBe Analogie. Die Gruppen
sk, zg ergaben durch die normale Palatalisierung der Alveo-
laren 8k, z¢ und diese wurden dann als 3t', 2d' assibili-
siert (s. § 49 gegen Ende). - Der heutige nsorb. Dat.-Loc.
sg. mézdz& (von mézga) u.d. ist eine analoge NeubiTdung.
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Auf den ersten Blick k&nnte es scheinen, daB die ostslavi-
sche Assibilierung t',d'=>¢&,% (cber, mepa 5 mit der I.Palatali-
sation der Velarenund ihrer Assibilierung zusammenhinge, daB
sie also sehr alt sei. Abgesehen davon, daB dies all dem wider-
sprechen wiirde, was wir iiber die Palatalisierung der Alveolaren
ausfiihrten, liegt hier noch ein anderer Beweis fiir die Unrich-
tigkeit einer solchen Annahme vor: Die Palatalisierung des al-
veolaren Lgutes 4 erscheint im Ukr. und WBr. oft in der Entspre-
chung % (3-»,:), zZeBe ukr.Xoopy, wBr.nacagyry . Bei der I. Pala-
talisation ist dies nie der Fgll. Die Assibilierung t',4d' >
¢,% (£) ist also neu. Xhnlich verh#lt es sich auch im Westbulg.
(é,%) und im Slovenischen (tj>¢&).

Von den silidslavischen gilt dasselbe, was wir iiber die ost-
slavischen Sprachen dargelegt haben; auch hier erreichte die
Palatalisationswelle die alveolaren Lgute erst in einer Zeit,
als die ITI, und II, Palatalisation der Velaren schon assibi-
liert war., DaB die Alveolarenim S{iden noch spdter als im Osten
palatalisiert wurden, bezeugt eine ganze Anzahl von Tatsachen:
1., Im Makedonischen wurde die Assibilierung nicht durchgefihrt
CBEAAMErA) und auch die Freisinger Denkméler treffen die sloven,
palatalen Lgute noch in einem solchen Zustand an ( choku, tage).']o
2. Die Verschiedenheit der Ergebnisse zeigt, wo die Assibilierung
durchgefiihrt wurde, und daB es zu ihr erst in der selbstédndigen
Entwicklung der Einzelsprachen, ja sogar auch der Mundarten kam
(bulg. St,%d, westbulg. &,%Z, skr. &,d, sloven. und &ak. &,3).

5. Die bulgarische Assibilierung unterscheidet sich von den al-
ten Assibilierungen und es entstehen ziemlich ungew®hnliche
Gruppen (&t,zd). Es scheint auch, daB die skr. Entsprechungen
&,4 wegen ihrer starken Palatalitét und der schwéicheren Assibi-
lierung verh@ltnismdBig jung sind. 4. Stimmhafte assibilierte
Laute sind noch nirgends in einen einfachen Zischlaut libergegan-
gen (westbulg. %, skr. d). 5. Auf sfidslavischem Gebiet war die
Palatalisierung der Alveolaren noch lange ein lebendiger
Lautwandel : noch nach &r Festigung des analogen n nach Prae-
positionen entsteht der aksl. Typ PEX #ro0, ja sogar teilweise
noch nach dem Untergang der schwachen Halbvokale (skr. 3 nim);
vgl., auch die Entlehnung dak aus diaconus und die mundartliche
Entwicklung te < tje. Solche Formen des aksl. Typs B3XAr0ENEHEIH
u.8. sind nichts anderes alsdie weitere Palatalisierung der
Alveolaren nach der Entstehung der neuen 1',

104) Ehnlich auch in den alten Urkunden, s. A.V. Isadenko,
Jazyk a pbvod Frizinskych pamiatok, 1943, 64-67.
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Die {bereinstimmung der westslavischen Entsprechungen
der Palatalisierung der Alveolaren mit den Ergebnissen der 1I.
and III. Palatalisation der Velaren und dem westslavischen 3
statt & erklirte in einigen Einzelheiten &hnlich, im ganzen aber
chronologisch umgekehrt N. Trubetzkoy, Uber die Entstehung der
gemeinwestslavischen Eigentiimlichkeiten auf dem Gebige des Kon-
sonantismus, ZfslPh 7,1930,383 ff., Abweichend von ihm erklé&rte
B, Havranek diese Erscheinungen auf der Grundlage seiner exakt
beobachteten Konsonantenkorrelationen und fiihrte scharfsinnig
auch die Unterschiede der Gruppen kw, gw : cw, zw mit dieser
Entwicklung zusammen. (Ein phonologischer Beitrag zur Entwick-
lung der slavischen Palatalreihen, TCLP 8,1939,327-334).
Fiir uns wird aber manches durch die Annahme erleichtert, da8
die sog. III. Palatalisation #lter ist, die Havranek fiir
jliinger hdlt als die zweite.

Der Wandel kt > t'

51, Diese beiden Konsonanten waren ihrer Artikulation nach
nicht benachbart, sodaB eine m8gliche Assimilierung durch einen
einfachen Ubergang nicht mglich war. Es entstand also eine
Teilassimilierung um eine Stufe: kt >kt', d.h. die Distanz
Velar - Alveolar wurde in die Entfernung Velar - Palatal
verringert. So verlief die Assimilierung kt' >k't', deren
Ergebnisse (k' und t') phonologisch sind und praktisch nach
ihrer Artikulation gleich sind, daher wurden sie zu t' verein-
facht, Unerwartet ist die Regressiviti#t der ersten Phase dieser
Assimilierung; aber auch diese wird durch die Angleichung in
Richtung zum Merkmal motiviert, d.h. zum Merkmal der Palatalitét.
(Die zweite und dritte Phase, d.h. kt'>k't'> ' sind normal.) 9%)
DaB dieser Wandelchronologisch mit den andern Assimilationen
der konsonantischen Gruppen zusammenfgllt, vor allem mit der
Palatalisierung der Alveolaren, geht aus den sich entsprechenden
Ergebnissen hervor. Es Uiberrascht keineswegs, daB diesem Wandel
8uch das urspriingliche gt unterlag, dessen Stimmton-Assimilation
Sehr alt ist (hat Uberhaupt jemals ein gt bestanden?). Zu einer

Parallelen Entwicklung der stimmhaften Gruppe gd gab es keine
M8g1ichkei ¢, 106)

Kt gii schlieBen uns der Meinung an, da8 dem Wandel kt>t' alle
Lterlagen, ohne Ricksicht auf das Timbre des folgenden Vokals.

————

1 s
03) Eg ware auch die umgekehrte Entwicklung mdglich: kt >kt FRt'>t’
wi:g dlg Schwierigkeit einer regressiven Assimilation erscheint
tun €r in der zweiten Phase; auch dort wird sie durch die Rich-
Ents_zur Merkmalhaftigkeit erklért. - Vgl. auch die #hnliche
106) - wicklung gn,gl> fi,1' in den romanischen Sprachen.
§d§ in togda, jegda, kogda ist offenbarr-einecHaplologie aus
8¥da (trad. g2da), s. Berneker, Et2Wtb! ™ subo iy 418
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Mit den gewichtigen Griinden Berne*sas, Hujers und mit den
akzentuellen Griinden (*pok¥-t-o0s) stehen unsere Ergeb-
nisse {iber die GesetzmiBigkeit der urslavischen Palatali-
sation in vollem Einklang : Die Alveolarenunterliegen nur der
Agsimilierung an den folgenden K ons onanten ; ein
Vokal der vorderen Reihe Sﬁnn keine Sonderentwicklung des
ergangs-t hervorrufen.? Ubrigens hat die Theorie {iber den
Wandel des kt>t vor Vokalen der hinteren Reihe gegeniiber
diesen Argumenten kein {iberzeugendes Material. Vondgéks
"sicherstes Beispiel" let- < lekt- ("volare", lit. lektl)
wird heute etymologisch mit gr41§y65 oder mit der Wurzel
lebtf/'lept- zusammengestellt, O das urslavische pit¥
(trad. pgte "quintus") kann schon das alte penktos > pentos
wie lat. *quinctus » quIintus sein; pastir¥yky (;B%)(trad.
pastorzke,-a) gehdrt iiberhaupt nicht hierher. Es bleibt

also nur plet-/plot- "plecto", dQ§0§°h°n wegen seines iso-
lierten Auftretens wenig beweist.

Die Entstehung des epenthetischen 1'

52. In den Verbindungen Labial+ j (bj, pj, wj, mj) war
eine Assimilierung nicht mdglich, weil die Labialenmit den
Palatalen ihrer Artikulation nach nicht unmittelbar benach-
bart sind, haupts#chlich dann aber deshalb, weil die Labialen
ihrer Artikulation nach so fest gebunden sind, daB eine
Assimilationsverschiebung nicht m8glich ist. Daher wurde die
Assimilation wenigstens ersatzweise so gel8st, daB zwischen
Labial und Palatal (es kam nur ein Jj in Frage) ein alveolares
1l eingeschoben wurde, welches dann durch die Palatalisation
der Alveolaren zu 1' verdndert wurde :pjlt¥ > pljlt¥ > p1'Gt§
(trad. pl'uti), gr&bj¥ > grébljad > gr&vl'¥ (trad. grobl'a),
14w3dny >1&wljiny > 1&wl'Eny (trad. lovl'ensz), z#mjE > z&mljE >
z&ml '8 (trad. zeml'a).

107) In dem Artikel : Slavische Wortdeutungen, 8 nsktva,
Zbornik u slavu Vatroslava Jagiéa, Berlin, 1908, 602-
603, stellte E.Berneker die Etymologie *nevktva laksl.
waw, (b)®A , russ, wossa, hulg. wbussn, &, nec usw.]3
'sxalpy ' auf, - O.Hujer, Uvod do d&jin jazyka ceského’,
1946, 50-51; Wir stimmen aber nicht mit seiner Inter-
pretation {iberein, daB tj > tt wurde ("gemjinace pfe3la v
palatalisaci"). - R.Nahtigal, Slov, Jjez. 35-36,

108) S. J.Holub-F.Kope¥ny : Etym. slovnik jazyka Zeského,

Praha 1952, sub letgti. -~ Vondrék, Vgl. Gram., 359,

109; Vondrék, ibid. - Holub-Kope&ny : ibid. - s.v.

110) Vielleicht wlre auch folgende Erkldrung m8glich : (der
Deutlichkeit halber schreibe ich trad.) plektq, plekte3s,
plekteto ...> plet'y, plet'eds,plet'ets ... (8ksl.*mewr¥ ,
*naew{ Ewh usw,), plektti) pleksti> plesti (die regelmi-
B8ige Entwicklung vgl. bei Vondrak, Vgl. Gram.,, 361), Weil
aber die durchgehenden Prédsensformen mit t' (t'efb, t'etb)
und auch das Verhdltnis des prisentischen -t'- zum
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X 111
Zusammen mit Vondrék, Meillet, Rozwadowski, Nahtigal u. a. )

betrachten wir die Verbreitung des epenthetischen 1' im
Urslavischen als ein allgemeines Entwicklungsstadium. Der
westslavische Zustand ohne 1' ist das Ergebnis einer weiteren
Entwicklung, &hnlich ist es auch im Makedonischen und Bulga-
rischen der Fall, wo wir diesen ProzeB historisch verfolgen
k&nnen,

53, Nach dem Schwund des 1 standen die neuen Palatalenmit
den entsprechenden Velaren in pbhonologischer
Beziehung. Das geht aus der Bedeutungsunterscheidung in den
Reimpaaren hervor, z. B. : d ~ 4' : glsp8dy - gispld'y (trad.
gospodi 'Domine' - gospod'i dat.-loc. sg., nom.-acc.=voc. du.
des Subst. gospod'a 'domina'); t - t' : Naf§raty - Nad§rat'y
(trad. Naferate nom. sg. subst, - Nalgrat's nom. sg. m. adj.
possess.); 2 - z> % : k#z28 - k#%B (trad. koz& dat.-loc. sg.,
nom.-acc. du. ad ‘'capra' - koZa 'pellis', ‘cutis'); s - §> & :
n¥sd8 - nd%8 (trad. nos& loc. sg. ad 'nasus' - noda 'corbis
dorsualis'); n - A : k¥n§ - k&Y (trad. kone ‘'initium' - kohs
‘equus'); r - * : WHl¥d§o§rd - WE}édﬁmyfﬁ (trad. Voldimiré&
loc. sg. - Voldimifa gen. sg. m.-n., adj. possess.); 1 - 1' :
wily - wil'y (trad. voli 2. sg. imp. ad 'mflle' - vol'i dat.
-loc. sg. ad 'voluntas') . In #hnlicher Weise hatte auch das
epenthetische 1' einen phonologischen Wert : JHr#slavd -
JAr&slavl '8 (trad. Jaroslavé loc. sg. - Jaroslavl'a gen. sg.
n.-n., adj. possess.) .

Es bestand eber kein phonologischer Gegensatz zwischen
d', t', 3 als den Ergebnissen der Palatalisierung der Alveolaren
und zwischen g, k, &, die durch die III. und II. Palatalisation
der Velaren entstanden waren.112) Daher verschmolzen beide
palatalen Laute leicht dort, wo die Palatalisierung der Alveo-—
laren die noch nicht assibilierte III. und II. Palatalisation
erfaBte, d. h. auf westslavischem Gebiet, und wurden zu Merk-
malskorrelaten der Velaren (nach dem Gesetz der Silbenharmo-
nie), nicht aber der Alveolaren (s. § 50). Aber auch dort, wo

Infinitiv -sti vereinzelt waren, entstand eine Analogie
nach metq, &stqQ, vedq Fmesti, &isti, vesti u. #. Genligt
uns aber diese Etymologie auch fiir die Erkl&rung des
Substantivs plotg?

111) Vondrak, Vgl. Gram., 376 ff., Aksl. Gram.,322 ff. - Meillet,
Le slave commun, 96 ff. - Gram, jez. polsk. (zbiorowa)
180 £f. - Nahtigal, Slov. jez.2 ,34.

112) Wir k¥nnen uns nicht auf die Beispiele des Typs niz8 :

n3%8 (trad. noz& dat.-loc. sg., nom.-acc.-voc. du ad 'pes':
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die Assibilierung der III, und II, Palatalisation bereits
durchgefiihrt war, 4. h, auf siid- und ostslavischem Gebiet,
reihten sich die neuen palatalen VerschluBlaute phonologisch
auf dieselbe Weise ein ~ als Korrelationen zu den Velaren.
Das bezeugt das makedon. k, g, die ostslav. Assibilierung zu
- j, die mit der Assibilierung der ersten Palatalisation der
Velaren ilbereinstimmt, das sloven. & und eigentlich auch das
skr. &, welches auf dasselbe Ergebnis hinauslHuft. Dies ist
ein Beispiel einer sténdigen Neubelebung der Merkmalreihe der
palatalen VerschluBlaute, als die ¥lteren assibiliert wurden.
Diese Neubildung ist durch die Parallelitdt der velaren und
der palatalen Vokalreihe und durch die damit isotopen Kon-

sonanten bedingt, sie hlingt also eigentlich mit dem Gesetz der
Silbenharmonie zusammen.,

Die Entstehung der neuen Velaren aus den nichtpaarigen
Alveolaren

S4. Das Ausgangssystem der Konsonanten war im Slavischen
ausgewogen (vgl., § 2) :

Lab. Alv, Vel.
b da g
P t k

z

8

Es gab hier drei Stimmtonpaare von qualitativ verschiedenen
VerschluBlauten, dem alveolaren Paar schloB sich das Spiran-
tenpaar an. - Ahnlich war es bei den Sonanten :

Lab. Alv, Pal. Vel.
a n

r

1
g :

Durch das gegenseitige Einwirken der Vokale und der isotopen

nofa gen. sg. ad 'culter') beziehen, weil in dem ersten
Beleg (nozé§ das z jung ist (< 3 ) .
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Konsonanten wurde bei den Konsonanten die Reihe der Palata-
len, die frilher frei war, ausgefiillt; ihre Glieder stellten
die Merkmalopposition zu den Velaren dar. Noch stdlirker wurde
das System durch den lUbergang der Sonanten in Konsonanten und
durch die Palatalisierung der Alveolaren angegriffen, Nach
diesen verh#ltnisméiBig spliten Verd#nderungen hatte das Ursla-
vische folgenden Konsonantenbestand :

Lab, Alv, Pal, Vel.,
b d a’ { g
p t t' & k
w 2z z

8 ] ch
m n f

r by

1 1!

(Die palatalen &, i hatten zu t',d' anfangs keine phonologi-
sche Beziehung, s. § 53) .

Wie einst die Reihe der Palatalen frei war, so erscheint Jjetzt
nach dem Ubergang der Sonanten zu Konsonanten die Reihe der
Velaren wenig besetzt. Die Parallelitlt der Vokale und der

mit ihnen gleichartigen Konsonanten fordert ein Ausf{illen der
Llicken. Genauer gesagt, dieser Zustand bietet die M¥glichkeit
zu einer solchen phonologischen Unterscheidung der Konsonanten
wie sie durch das Beispiel g, k, ch : d4'(8), t'(%), 3 und durch
das Verh#iltnis der Vokale hinterer und vorderer Reihe gegeben
ist. Daher verlindert sich das nicht isotope 1 vor Vokalen hin-—
terer Reihe in das isotope velare %; so unterwarf es sich dem
Gesetz der Silbenharmonie, dem schon vom Augenblick seiner
Entstehung an das palatale 1' unterlag. Der alte alveolare Laut
1l ging vor Vokalen der vorderen Reihe aber in ein palatales 1'
Uber.q15) Es stand also in Zukunft vor Vokalen der hinteren
Reihe ein *, vor Vokalen der vorderen Reihe nur ein 1°',

113) Wir wollen nicht behaupten, daB die Artikulation vor
verschiedenen Vokalen nicht verschieden sein konnte
(vgl. Vondraék, Vgl. Gram., 391), phonologisch war es
aber immer ein 1°',



00046980 - 58 -

Die theoretische Betrachtung, daBl es in dem System weder
eine Stelle noch eine Parallele fiir solch eine dreigliedrige
Reihe gab, ist keine Begrindung fiir die Annahme, daB das drei-
fache L, 4. h, das alv, 1l,das pal. 1 und das vel, 1l nicht -
wenigstens fir eine lingere Zeit - koexistieren konnten. Das
bezeugt auch der Zustand in den meisten slavischen Sprachen.
Dort, wo die alte vokalisch-konsonantische Gleichartigkeit
spdter durch die Weichheit der Lautkorrelationen (s. g 58)
abgel¥st wurde, ist gerade - wenigstens in der &lteren Zeit -
das Paar vel, % und pal. 1' vorhanden. So haben wir auch in
den mihrischen und in anderen Dialekten entweder 1' - % oder
1l - % oder 1' — 1. Ein wichtiges Argument ist auch die west-
slavische Entwicklung des parallelen r, worliber im folgenden
Paragraphen gehandelt werden soll.

Der svarabhaktische Vokal bestimmte als unselbst&dndiges
Element den Charakter des Sonanten 1 nicht. Daher konnte das
ostslavis .he } velarisiert werden und der svarabhaktische

Vokal glich sich dann an : ma}ﬁkﬁ, wy}§ky>»méiéké, wyiyky >
MOAOKO, EHAKD > 804k ; vgl. §§ 34 und 36,

Die Graphik der Hltesten altkirchenslavischen Denkméler
verrit uns die Existenz eines palatalen 1' (und ebenso eines
f und A, 4. bh. A*, P~, N"), jedoch nur vor einem ehemaligen }J
(50’?3 u. #.) . Das scheint mit der Annahme {ibereinzustimmen,
daB auch die Velarisierung des alveolaren 1 in gleicher Rich-
tung und gleicher Chronologie verlief wie ihre unmittelbaren
‘und entfernteren Anlisse, n¥mlich der Ubergang der Sonanten in
Kohsonanten, die Palatalisierung der Alveolaren und der
Schwund des Jj. Sie verlief also vom westslavischen Zentrum
aus,und erfaBte den slavischen Sliden sodann, wenn f{iberhaupt,
erst verh#iltnisméiBig spit.

55. Einige Tatsachen aus den westslavischen Sprachen
scheinen daflir zu sprechen, da8 sich ein wenig spdter von
demselben Zentrum aus auch die Welle des Wandels vom alveolaren
r zum velaren R , vor Vokalen varderer Reihe aber zu r, ver—
breitete. Die Alveolaren d, t, n werden im Cech. splter nur ,44°
vor dem alten & und i palatalisiert, nicht aber vor e, b, §. ‘
Aber das r verhdlt sich wie ein velarer Laut, d. h., es wird
vor allen alten Vokalen vorderer Reihe palatalisiert : ¥
(aus urspringlich f) entsteht auch vor e,» , ¢, 2. B, Temen,
tva¥®, fada. Das gilt auch fiir poln, r > T, obwohl dort sonst

114) Wir denken hier an eine v8llige phonologische Palatali-—
sierung, nicht an fein abgestufte Positionsvarianten, die
wir auch an anderen Stellen zulassen k&nnen, Die Ursache
der Erweichung des t, 4, n vor &, i beruht offenbar auf
der spdteren Diphthongisierung. S. dazu in §§ 57, 58.
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die Erweichung der anderen Alveolaren durch eine splitere ab-
weichende Entwicklung komplizierter wurde (vgl. §§ 58, e4). -
Zu einer Zeit, als das slavische Vokalsystem noch kein u
kannte, wurden wahrscheinlich auf westslavischem Gebiet die
worte kruz— und rum ('Roma') {bernommen. Dies geschah aber

of fensichtlich schon in der Zeit nach der Palatalisierung der
Alveolaren und auch nach der westslavischen Ver#nderung des
alveolaren r in das velare R. Gerade deshalb wurde das fremde
r durch das niichste heimische Phonem ersetzt, nimlich durch
das palatale £, und nicht das velare R; das verursachte dann
die Palatalisierung y >¥ (trad. y;-i).415 Diese Annahme des
westslavischen velaren R halten wir vorliufig fiir m¥glich,
nicht aber fiir erwiesen, und stellen sie nicht mit den ande-
ren Ergebnissen auf eine Ebene. Wenn es aber gelingen wird,
sie zuverlHssiger zu bestimmen, wird das heutige osorb. vela-
re R in einem anderen Licht erscheinen : dies war nicht ein
EinfluB des Deutschen, sondern ein altes, archaisches Ergebnis
der slavischen Lautentwicklung; in der Stellung vor Vokalen
der vorderen Reihe ist es aber in jedem Fall ein Novum, wie
z. B. der spitere Zusammenfall der &ech., 1. - Eine Sonderent-
wicklung des ¥ im Ober- und Niedersorbischen steht dem nicht
entgegen; sie folgt offenbar aus dem spiteren Zustand, der
aber den Rahmen unserer Studie bereits sprengen wiirde,

Auch die spitere Entstehung des neuen labialen f, als Gegen-
spieler zu w, und die Entstehung des y (manchmal> h) aus g, er-
scheint uns als die Ausnutzung der assoziationsfreien Stellen
im System. Auch diese Erscheinungen gehdren schon der Entwick-—
lung nach dem Ende der Spracheinheit an und fallen aus dem
Rahmen dieser Betrachtungen,

Die Umstellung des timbre-quantitativen Vokalsystems

56, Das slavische Vokalsystem, in dem sich 2wei grunds#tz-
lich verschiedene Vokale, das niedrige A und das hohe Y, noch
nach dem Timbre und der Quantit#t in insgesamt acht Phonemen
nach dem Schema (s, § 5) unterschieden, war HuBerst geschlos~—
sen und fest. Die erste Erscheinung, die diesen Zustand st¥r-
te, war die Entstehung des nichtverwandten 0//8 , €ine Vertre-
tung fir das Hltere aP//ﬁu nach dem Gesetz der offenen Silben,
Von dem Augenblick an, als dieses neue Phonem erschien, be-
gann eine Umstellung des slavischen Vokalismus, Diese wird
aber sehr langsam durchgefiihrt.

Das Phonem o/ 8 unterschied sich von den anderen slavischen

115) Bekannt ist die Parallele %¥idovin®; vgl. Vondrék, Aksl.
“Gram,, 80-81 und 640; ebenso Bartoli, Riflessi slavi, 47,
Das sloven. risale kdnnte eine Randerscheinung desselben
Typs sein, wihrend cruz (=kru%e?) in den Freis. Denkm#lern
ils eine selbstiéindige sildslav. Entlehnung-aufgefalis werden
ann.
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Phonemen durch die Grundqualitdit : mittlere HShe und Labia-
litét. Von untergeordneter Bedeutung war dabei das Fehlen
einer Quantititskorrelation und die phonologische Irrelevanz
des Timbres.116) Bei einer Unterscheidung, wo das Kriterium
der Qualit#t nur zweistufig war (niederer Vokal - hoher Vo-
kal) und wo keine mittlere Reihe existierte, konnte o/ 8§ nur
als hoch aufgefafBt werden; die niedrigen Vokale wurden durch
das F e hl en einer erh§hten Artikulation charakterisiert.
Wir kdnnen nicht sagen, daB das Verh#iltnis niederer Vokal zu
hohem Vokal eine Korrelationsbeziehung zwischen Merkmallosig-
keit und Merkmalhaftigkeit darstellte, es #hnelte ihr aber

in diesem Sinne. Wenn sich auf diese Weise 6//8'phonologisch
einreihten, wurden sie in diesem Sinne ziemlich friih auch
ihrer Artikulation nach verindert., Der Umstand, daB bei den
langen Vokalen die charakteristische Artikulation (entweder

niedriger oder.hoher Vokal) deutlicher wird, wlirde dies nur
unterstiitzen (vgl. § 6 ) : 117)

g -
y

“x-d)

/

§'L
|

o) -

Die Anwesenheit eines labialisierten Phonems wich stark von
dem rein vom Timbre her aufgebauten System ab und bot die
M8glichkeit filir ein neues Unterscheidungskriterium der Vokale,
Nach der Entstehung der fast vollstindigen Reihe der Palatalen
und nach dem Schwund des postkonsonantischen J wuchs die Anzahl
der konsonantisch-vokalischen Verbindungen sehr, in denen das
Timbre des Vokals nur positionell, nicht aber phonologisch re-
levant war (Velar+ hinterer Vokal, Palatal + vorderer Vokal).
Das Timbre, das Grundcharakteristikum des bisherigen Vokal-
systems, wurde durch die Entwicklung des Konsonantismus, die

116) Solche Besonderheiten k¥nnen in den Systemen ohne Schaden
fir das_Ganze bestehen; im Lit, sind z. B. nur die langen

Vokale @ und y (=) _phonologisch, im Cech, ist die Stimm-
Y  tonkorrelation bei ¥ u, a., nicht Ehonologisch. (Der Verft.
meint offenbar Fille wie t¥#it : drit, Anm. 4., Ubs.]
117) Hier und auch weiterhin bezeichnen wir die parallelen
phonologischen Korrelationen durch einen Bindestrich

(¥ - §), die einfachen Varianten aber durch einen schrigen
Strich zﬂ//u) .
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es selbst hervorrief, in seiner Bedeutung erschiittert : die
konsequent durchgefiihrte Korrelation der Velaren und Palata-~
len zerlegte es in einer ganzen Reihe von verschiedenen Fil-
len. Am ehesten in diesem Augenblick begann die schon erwdhn-
te MBglichkeit des neuen Unterscheidungskriteriums FuB zu
fassen.

An zwei Stellen des slavischen Sprachterritoriums ent-
standen zwel verschiedene, voneinander unabhéngige L8sungen :
die eine irgendwo im ndrdlichen Teil des westslavischen Ge-—
biets, die andere dann offenbar in dem westlichen Teil des
spliter serbokroatischen Gebiets,

Die nordslavische Entwicklung

57. Der nbrdliche Herd beseitigte die Timbre-Korrelation
auf der Grgndlage des alten Systems, Die Vokale der hinteren
Reihe (a, §) wurden im Sinne der bisherigen Auffassung der
Merkmallosigkeit als grundlegend betrachtet und ihre Merk-
malgegenslitze der vorderen Reihe wurden beseitigt. Dies ge-—
schah durch die Ubertragung der bedeutungsbildenden Funktion
des Timbres auf das neu gebildeté antevokalische i. Das vor-
dere Timbre blieb dem Vokal zwar erhalten, war aber phonolo-—
gisch irrelevant, kam positionell nach i. So wurdenvdievaltgn
Verbindungen Konsonant + Vokal vorderer Reihe (Typ b8, by, 48,
ay, 28, &¥) in Konsonant + j + Vokal mit verbindlichem Positions—
timbre umgewandelt (bil, bi¥, d4i¥, 4i¥, &j&, ¥i§) : wldE,
nis#tl, wydFtd, dyny, ga88 » willdig, nifsilitik, wi§diytik,
diyniy¥, Ei85i8, d. h. trad. v8d¥, nesete, vidite, dbnb, faBa).
Der Laut 1 verhielt sich nach labialen und alveolaren Lauten
seinem nichtphonologischen Charakter entsprechend - er verlor
sein Timbre-Merkmal : tfik¥, Niry, strlm-, synl (loc.) usw, >
tuk¥, Nury, strum-, synu usw,

Nach r und 1 bestand ein Schwanken und es trat gelegent-—
lich der Wandel 8> jf ein (rilt§, brilchy, 1ilvy ..., trad.
futi, bfuchs, 1l'ubs ... - aufffllig ist aber der expressive.
Charakter all dieser Ausdrficke) . In dem Wort plfit'8 trat ent-
weder die regelmiBige Entwicklung ein (> plut'd) trad. piuca)
oder aber das 1 wurde nach Labial und vor Vokal der vorderen
Reihe als analog zum epenthetischen l' ayfgefaBt und so zu 1°
verdndert (pl'uca) . Der Ausdruck 1'%d§j& (trad. l'udsje)
wurde aus dem Germanischen liaudis schon mit 1j (> 1*' durch
die Palatalisierung der Alveolaren) {ibernommen. Ist nicht
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auch bl'#d-~, bl'Ust§ (trad. bl'usti) eine Hhnliche Entleh-
nung trotz der Zweifel Bernekers hinsichtlich der Bedeutung
des Wortes im Germanischen und Slavischen (vgl. Berneker,

Et. Wtb., s. v.) ? Bei einer weitaus h8heren Anzahl von Er-
weichungsfiillen gerade bei 1' kinnen wir nicht an die Mbg-
lichkeit eines Einflusses des allgemeinen Wandels 1> 1°

vor palatalen Vokalen denken (§ 54), aber es scheint, da8 hier
die Chronologie nicht stimmt,

In der Stellung nach palatalem Konsonant war das } nicht
phonologisch wie friiher das Timbremerkmal, und daher schwand
es friih : B8, 2Bva, jBk& ..., &H1¥, 3dnd, jigd ..., rAZFky
veey W ... > E1BBiB, 3i8bd, jikd ..., EiH14, %idna, jitgd
vee, TEELFKY ..., BiFwy >E5E, 3Eba, jEk& ..., SH14, 2dna,
j&e8 ..., r&3Yk¥ ..., E¥w§ ... (trad. ZaBa, %aba, jako ...,
gelo, %ena, jego ..., rofske® ..., Zive...) > spiter ZaBa,
faba, Jjako; ukr., &o%o0, Z2ona, joho; russ. poxox; poln., Zywy.
Das ist die erste nordslavische Entpalatalisierung der Vokale.

In diesem Sinne erkliren wir also den Wandel (trad.) &&,
38, %28, j& ...> &a, 3a, %a, ja ... und glauben, daB er eine
Erscheinung derselben Entwicklung ist wie der Wandel &e .., >
8O ve0oy Bbeee> CBeeoy &1 ... 28y ..., und daB wenigstens die
Grundstufe dieses Prozesses, d. h. der Wandel &, ¥ &, y flr
alle diese Fdlle die gleiche Chronologie aufweist. Das Abwei-
chen der siidslavischen Entwicklung ergibt sich aus einer an-~
deren Art der B eseitigung des Timbres, wie wir unten zeigen
werden, fiihrt aber keineswegs zu der Annahme eines h8heren
Alters und einer in der Regel gemeinsamen slavischen Tenden:z
bei der sog. Entpalatalisierung des &, - Wir erkliren also
wenigstens die Grundlage und den Beginn der nordslavischen
Entpalatalisierungen in einer Ebene (trad.) &>4&, e> 6,6 >

3 und &i, 81, 2i> &y, ¥y, 2y , die in den nordslavischen

Sprachen allgemein oder h#ufig auftreten (duSa, %fona, 3o},
3 ) 118)

Die Laute #, &, a usw. waren verschiedene Artikulations-
ergebnisse eines einzigen Phonems A und waren durch die Stel-
lung bedingt : & nach i, & nach palatalen Konsonanten, a
liberall sonst.,

118) DaB viele dieser Erscheinungen, wie z., B, im Polnischen
uralt sind, schon aus dem IX, Jahrhundert, siehe in den
Belegen der Gramatyka (zbiorowa), 143, 145 ff,
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Unter dem Zeichen 8 verstehen wir ein vorderes a, das in
seiner Artikulation wahrscheinlich dem alten Phonem # gleicht,
unter 4 dann denselben Laut, der nur ein wenig nach vorne
geschoben ist.

Es entstand also das System :

i
i

>t

58. Auf die phonologischen Verbindungen Labial+ i und
Alveolar+ i (bi ¢vsy di o.., 81 ..., gegenliber b ¢¢.y, d ...,
8 ...) ging der Schwerpunkt der phonologischen Funktion {ber.
Unter dem EinfluB dieser Funktion veriinderten sich die gege-
benen Gruppen in einheitliche, selbstdindige Phoneme : Zuerst
verlief wieder eine regressive Assimilation des Konsonanten
und des folgenden i (j?), dann schwand das entphonologisierte
i, Nach der Assibiiierung der alten t', d' (entstanden durch
die Palatalisierung der Alveolaren aus tj, 4j, vgl. §§ 49-50)
war in der palatalen Reihe der VerschluBflaute wieder eine
freie Stelle, so daB die neue Palatalisierung der alveolaren
VerschluBlaute mﬁhelos verlief : ti, di (tj, 4j D> ¢', 4',
z. B. diywi, diyniy, dihwiatiy, digwau>d'ywy, a' yﬁy, 'hwiat'y,
d'8wa (trad. d'ivg, d'vhb, d'eviet's, d'dva) . Im Polnischen,
Sorbischen, WeiBrussischen und in russischen Dialekten kam es
auch hier zu einer Assibilierung §> Z (zefi v..) . In dem Ent-
wicklupgsherd auf dem spiiter niedersorbischen oder polnischen
Gebiet hatten sich in der Zeit der Entstehung dieser neuen
Konsonantenphoneme die Ergebnisse der Verlnderungen 3i¥, 2i¥,
5id, zid> 8y, %y, 54, %4 schon verfestigt und die Palatalen
8, % wurden infolgedessen verschoben (§ §>'§ %); daher ent-
standen an den durch sie im System freigewordenen Stellen nun
durch die neue Palatalisierung der Alveolaren die neuen Laute
& und % : siywy, z}?ma)»gﬁwi, $Swa = poln. siwy, zima - also
vbllig die gleiche Entwicklung wie bei den VerschluBlauten t',
d'. Das Vordringen dieser Veré@nderungen von dem Herd aus in die
umliegenden Gebiete war bel der ersten Welle am schwierigsten
und langsamsten ( der Schwund des Timbres), fir die weiteren
Verdnderungen war der Boden schon vorbereitet, so daB sie
schneller vor sich gingen; daher ist der Zeitabstand zwischen den
einzelnen Phasen geringer. In den umliegenden Gebieten trifft
die neue Palatalisierung der Alveolaren die Laute 5 und % noch
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in ibrer vollen Palatalitldt an, daher wird si, zi zu s', z'
erweicht ( &hnlich bei den Labialen, s. u.). So ist es z, B,
im Russischen und Qbersorbischen der Fall (cwhimn , 3M™Ma =
s'ih3j, 2'ima) . Die Labjalen konnten nicht palatalisiert
werden (s, § 52) . Phonetisch betrachtet hielt sich also nach
ihnen die "Jotierung" (die Anwesenheit des i) lﬁnger,qqg)
aber phonologisch entstanden die neuen Phoneme b', p', w', m'
(gelegentlich auch die erwdhnten Alveolaren s', z'), wo die
Jotierung (bi ...) nur ein Merkmal war.qao) Das ffihrte zu
einer besonderen Aussprache, und zwar zu einer Artikulation
auf grbBerer Fléche ( so charakterisiert B.Hhle die sog.,
Palatalitéit solcher Konsonanten) . - Die Alveolaren n und 1,
die einer Palatalisierung f&hig waren, verhielten sich not-
wendigerweise wie 4, t, d. h., sie gingen in A, 1' Uiber; r ver-
hielt sich wie ein der Palatalisierung nicht f&higer Laut, es
wurde zu £, Das gilt mit der Einschrinkung, daB nicht schon
friiher die velar-palatalen Paare %t-1', R-f (> #) entstanden

waren, wie wir es in den §§ 54,55 wenigstens f{ir einige Ge-
biete annehmen.

So gelangte die Entwicklung zu der Entstehung der nord-
slavischen Erscheinung - der Palatalitlitskorrelation der Kon-—
sonanten. Die Entstehung der Laute p?, b?, w!, m/, s/, 2/, r’
nennen wir nicht eine Palatalisation und halten die Laute
nicht fUr palatal., Diese Begriffe behalten wir uns fiir die
tatsdchliche Verschiebung der Artikulation zum Palatum vor,
phonologisch sodann fiir die alte, der velar-palatalen Abstu-
fung der Vokale entsprechende Korrelationsbeziehung (merk-
malléser) velarer Laut : (merkmaltragender) palataler Laut,
(Die Palatalisierung erfaBSte zwar schlieflich auch die Alveo-—
laren, band aber phonologisch die merkmaltragenden Ergebnisse
an die Velaren als merkmallose, s. § 50). Hier entsteht eine
ganz neue Unterscheidungsbedeutung : (merkmalloser) harter,
entweder alveolarer, labialer oder - splter - auch velarer und
palataler Konsonant gegenfiber einem (merkmaltragenden) weichen
Konsonanten, z. B, die harten (durum) 4, b, k, 5 ( 5 im Russ,,

119) DaB sich die Jotierung nach labialen Lauten am besten
h&élt, ist allgemein bekannt,

120) Ahnlich wie einst die Labialisierung idg. q%, g4, glih
oder die Aspiration bh, ph, gh usw,
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Poln. u. &) : weiche (molle) d}, b), k?, %', Dabei sind aller-
dings einige weichew Laute wirklich palatal (d4', t', A, 1'),
andere nur durch die "neue Art" weich.qaq) Die weichen Konso-—
nanten entstehen durch die Erweichung (mollitio) und das Ver-—
h&ltnis dura : mollis entspricht dem System n a ¢ h der Zer-
stbrung der Timbrekorrelation der Vokale. In den Sprachen mit
einer Palatalitlitskorrelation der Konsonanten {iber die Pala-
talitdt und die Palatalisierung zu sprechen ist also nur vom
phonetischen Standpunkt sus m8glich, und das auch nur in eini-
gen FHllen; phonologisch ist e n i ¢ h t mdglich, es geht
hier um ein neues und weitaus weiteres Verhldltnis. Wir k8nnen
hier den gebr#uchlichen Begriff "palatalisierte Konsonanten"
gebrauchen, lieber aber weichen wir ihm aus, damit keine Un-
klarheiten entstehen,

59. Durch die Entstehung weicher Konsonanten fielen die
Fdlle weg, wo die Phoneme A und Y bisher die Positionsergeb-
nisse & und ¥ nach i (i#, i¥) hatten. Dadurch war der Weg frei
fr die zweite Entpalatalisierung der Vokale : b’Bda > b’Zda >
poln, bidda;121) 8?8358 > s'81% russ. c#ao (& blieb unter dem
Akzent erhalten : Plural c8aa ),'122) w’é(d)!ib w'&(d)1a » poln.
wiod®a, russ. gésa(¥ blieb unter dem Akzent erhalten - B8 3,
t'§‘m'§’ny> t'}m'f'ny>russ. TEMHBIA u. 3.125)) Bei der zweiten
Entpalatalisierung macht sich die Tendenz einer Harmonie mit
der folgenden Silbe geltend, insbesondere mit einem folgenden
Konsonanten : poln, biada : biedzie, z lodu : na ledzie; russ.
c8nra : censcknn, N¥4: segAaMHLIN . (damit h#ngt auch der Ze-
chische sog. Umlaut a>e zusammen : Sas : v &&s&8.) Bei der
ersten Entpalatalisierung tritt dies nur bei & (trad. e) in
Erscheinung : %Zona : 2efhski, W8Hs! : xen(b)cxnh , Zahlreiche
UnregelméiBigkeiten héngen nicht nur mit dem Wirken der Analogie,
sondern auch mit der Chronologie der Erscheinungen zusammen,

121) Diese durch die "neue Art" weichen (palatalisierten)Laute
bezeichnen wir mit dem Zeichen ' (b’, p’ ...), 2zum Unter-
schied von wirklich palatalen Lauten (4', t', A ...).

122) Der Wandel der unbetonten 8(=8) >e, also die Entlabialisie-
rung, ist eine Parallelerscheinung zu dem Wechsel o »a,
Beide traten nur in den Dialekten mit Akahje auf und sind
eigentlich eine einzige Ver#nderung. Vgl. P.Ja.Cernych,
Istorifeskaja grammatika russkogo jazyka.

'123) tber die Entstehung des labialen 8 und {iber die Unter-
schiede in den einzelnen Sprachen s. u. in §§ 60, 61.
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z. B, mit der verspdteten Schwdchung der Jotierung nach La-
bialen (einer altpolnischen Abweichung)qga) und mit der ver-
spdteten Schwdchung der Jotierung vor dem niedrigsten Vokal
i& (russ, dega : poln. biada); damit héingen auch die Unter-
schiede zwischen den einzelnen Sprachen, z. B. zwischen dem
Polnischen und dem Sorbischen, zusammen, - Alle diese Gesetz-
médBigkeiten werden wir in einer weiteren Studie ausfiihrlicher

behandeln.,

Die Entstehung der Vokale mittlerer Zungenhthe

60. Nach der Entstehung der Palatalitdtskorrelation stan-~
den sich wiederum die "reinen" Vokale in einer Reihe hoher
Laute §/y - @ /4 (resp. ¥, ) gegeniiber. Dabei waren ¥ und 1
merkmaltragende Positionsvarianten der merkmallosen Grundlaute
¥, U, z. B. t'§/tF - t3 ('hi'/ 'tu' - ‘heic'). Durch die Ent-
stehung der steigenden }-Diphthonge wurde schon von vornherein
das alte, vom Timbre bestimmte Vokalsystem beseitigt und lang-—
sam auf die Palatalitdtsbeziehung der Konsonanten Hibertragen,
wo dann endgliltig ein neues Vokalsystem, das nach der Labio-
velaritidt abgestuft war, entstand. Das Verhdiltnis der hohen
Vokale begann anders aufgefaBt zu werden : gegeniiber einem
(merkmallosen) grundlegenden labiovelaren u ist i (das ehe—
malige §) das (merkmallose) grundlegende Gegenphonem, 1253)
welches weder labial noch velar ist und so zu U in véIligem
Gegensatz steht. Dann wandelt sich aber seinem Wert nach das
friilher grundlegende y in eine bloBe Positionsvariante zu i,
wie sie 0 in seinem Verh#ltnis zu u darstellt. Man kann es
mit der Gleichung y : i = U : u ausdriicken. Dieses Verh#lt-
nis wird zu einer neuen Grundlage fiir die Einordnung der Vo-
kale : 5//5 sy ihrer Artikulation nach h&her als a (vgl. § 6),
verselbsténdigen sich als Phoneme mittlerer Zungenh¥he, von
denen die hinteren Laute nach dem Beispiel des labiovelaren
U labialisiert werden - es entstehen e und o/’b . brErrEtE —
biry - %&n& >bler’et’e - borg - %éna; phonologisch werden sie
erst spdter verwertet @ed o : Hé€do). Die neuen Laute e und o
sind niedriger als i, u und gleichzeitig weniger vorne und hin-
ten; die Labialisierung ist bei o schwidcher als bei u. Damit

124) Vgl, Gramstyka (zbiorowa), 146 ff,
125) Durch den graphischen Unterschied ¥ - 1 wollen wir nur

den phonologischen Unterschied, nicht.aber irgendeine
Artikulationsverdnderung bezeichnen;..i.ist, langs
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ist eine unterscheidende Verbindung gegeben : je niedriger das
Phonem ist, desto weniger ist es ein vorderer oder hinterer
Vokal, der hintere Vokal ist dann dadurch weniger labialisiert,
Daher betrachtet man das niedrigste a als eine neutrale Mitte,
die keine Labialisierung hat. Das vordere & ist hBher (sicher
auch durch den EinfluB der fritheren Verbindung if) und wird
als ein Lingekorrelat zu e verstanden, sofern es nicht in &
{iberging (leZdti, poln. biada) . Das Ganze sieht folgenderma-
Ben aus :

1@ CIAN
1(¥
(})eme)- e (8) o
5/z

Anmerkung : Die Merkmallosigkeit des i war die Grundlage
der sorbischen, polnischen, russischen und weiBrussischen

Wandlungen von ky, gy, gelegentlich auch chy, zu ki, gi, ge—
legentlich chi.

61, Durch die Entstehung von e und o//b war die Quantitdits-
beziehung und der Unterschied der friiheren, niedrigen Vokale
a - 4, 8 - & zerst¥rt., Weil auch u (3I) von Anfang an ohne kur-
zes Korrelat waren, blieb die Quantit#étskorrelation I - %
( ¥y - ) isoliert und fligte sich nicht in das gesamte Opposi-
tionssystem, Das f{ihrte zur Absonderung der Laute ;//y von den
entsprechenden Lingen, Ihre phonologische Verschiebung wurde
erstens durch die schon lange niedrigere Artikulation der kur-
zen Laute bestimmt (8. § 6), zweitens gingen sie infolge der
Entwicklung der oppositionellen Laute e, o in die neugebildeten
Vokale mittelhoher Zungenlage {{ber und standen nun nichtlabia-—
lisiert bei e, So war es im niedersorbischen oder polnischen
Zentrum der Wandlungen der Fall. In den Gebieten, in die der
Umbau des Systems erst langsam gelangte, unterlagen auch diese
FPhoneme verschiedenen Labialisierungsstufen : das gemeinost-
slavische g, vgl. russ. und weiBruss. coK, ukr. ciH (¢ con),
russ., und weiBiruss, auch § (#hnlich wie bei e) : /8, TEMHbBIA
(weiBruss. uémHsl ). Ahnlich,aber nicht gleich, ist es im
Obersorbischen : d%Zeh, len (e < p), aber son (vor einem harten
Konsonanten) gegenfiber des¢ (vor einem weichen Konsonanten -

126 ) Es hdlt die Jotierung ziemlich lange.
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beide urspriinglich ¢ ); hierher geh¥rt auch das ostukr. #e0H
gegeniiber dem westukr, snexs. Diese Unterschiede sind das Ergeb-
nis komplizierter chronologischer Kombinationen, deren ein-
zelne Analyse schon den Rahmen dieser Studie sprengt. Offen-
sichtlich verlief dort, wo die Labialisierung (die Entstehung
des o und auch des e ) spiter ankam, eine #hnliche Entwick-
lung selbstdndig von oben her,

Anscheinend bezeugt das die Labialisierung des noch hohen
?er—Lautes in den finnischen Entlehnungen aus dem Russischen
vgl. § 10), wie auch analog im Rahmen der siidslavischen Ent-
wicklung die makedonische und dialektisch auch die bulgarische
und Cakavische Entwicklung,

So entstanden etwa folgende zwel Systeme :
1. das polnische und niedersorbische :
I@ (3) u
b(8)
e (4) o
(3) &
2. das ostslavische, evtl. obersorbische
i3 () u
b (¢) &
e (8) o
(&) a

( Das lange € saus B schloB sich an e an. )
Die Entwicklung der Quantitit

62. Die alten Quantitiitsoppositionen waren zerstdrt. Das
isolierte (})E : & wird entweder auf die Weise beseitigt, daB
es mit e verschmilzt (im Russischen, WeiBrussischen, Polnischen),
oder es entwickelt sich qualitativ in Richtung zum i (Uber ie;
im Ober- und Niedersorbischen und im Ukrainischen) .,

Es entstand eine Reihe von Vokalen mittlerer Zungenhbhe, eine
neue rReihe, in der einander friber kurze, niedere Vokale und
frilher hohe begegneten. Ihr alter Quantitdtsunterschied - die
hohen sind kﬁrzer127) - war nur phonetischer Art; solange beide

127) Uber die absolute Quagntitit der kurzen und 1 en Vokale
siehe z. B. flir das Cechische J.Chlumsky, Ceska kvantita,
melodie a pfizvuk, 1928, 14-27, oder B.Hala, M.Sovak :
Hlas, re&, sluch, 1947, 154 f, - Hier .vgl. § 6.
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Phoneme eigene lange Korrelate hatten, handelte es sich um
e1ne propor tionelle Quantitit zwischen A -4
und Y - Y. Sobald sich aber die Laute e - o (friher & - &)
phonologisch mit b - & (friher $ - ¥) verbanden, wurde dieser
phonetische Unterschied phonologisch relevant, Die alte Linge
muBte sich ihrem absoluten Wert nach nicht zu sehr veréndern -
sie ftigte sich allenfalls in das System ein - , sondern wurde
ihrem relativen Wert nach gewandelt : im Gegensatz zur ein-
morigen Linge des e und o wurden p und 3 als halbmorig aufge-
faBt = durch ihren phonologischen AnschluB an e und o wurden
sie reduziert.Im Polnischen und Sorbischen war das Verh#ltnis
bfﬁa : e eigentlich das eines halbmorigen zu einem einmorigen
e, in den ostslavischen Sprachen und &hnlich im Obersorbischen
war das Verh#ltniss: e und v : o das eines halbmorigen e oder
0 2u einem einmorigen e oder o. Daneben bestanden die zweimo-
rigen (langen) Phoneme &, I, u ohne Quantititskorrelation.
Dadurch wurde der Weg frei entweddr flir eine allgemeine Klir-
zung (die ostslavische Sprachen, im Rahmen der stidlichen Ent-
wicklung das Bulgarische und Makedonische, im Norden spHter
auch das Polnische und Sorbische) oder fiir die Entstehung
neuer Quantitdtskorrelationen durch die Klirzung einiger L#n-
gen (EinfluB der Intonation) und fiir die Léngung einiger KUr-
zen (das éechische, Slovakische, Serbokroatische und Sloveni-
sche) , Auch die Entstehung neuer Lingen durch Kontraktion
spielte hier eine Rolle, Die dritte Quantitdt, die halbmorige
(2und ») , war in jedem Falle {iberfliissig und im System nicht
konsequent vertreten; daher kam es hier zur Beseitigung, zum
Schwund der Jery. Dieser Silbenschwund verursachte eine Ersatz-
dehnung der vorangehenden Silbe., Daraus entstand eine dreifa-
che Situation :

1. In der Silbe vor dem Jjer-Laut ist der Vokal zweimorig.
Der lange Vokal, der nicht mehr geléngt werden konnte, ver-
#nderte sich nicht : dasg > &as (d. h. &as, die Kiirzung ist
sekunddr und kam durch den EinfluB der Intonation zustande).

2. In der Silbe vor dem Jer-Laut ist der Vokal einmorig.
£s entsteht eine Linge von insgesamt eineinhalb Moren und
gleicht sich entweder zu einer oder zu zwei Moren hin aus :
B%g%, s3l, > apoln., a¥., asorb, Bog, sol; k&stp > ukr. kost’,
aber bdke, rSka > bok, rok.
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3. In der Silbe vor dem jer-Laut ist der Vokal halbmorig.
Es entsteht insgesamt eine einmorige Linge, d. h. das halb-
morige e oder o ergibt ein einmoriges (normales) e oder o :
d’bhe>d’eh, swn3 > son.

MBglicherweise entstand im ersten Fall zuerst eine Llnge
von eineinhaldb Foren (&as) und glich sich dann zu einer zwei-
morigen aus; phonologisch ist es aber v8llig irrelevant.

In den einzelnen Sprachen bestehen bedeutende Unterschie-
de, was die neuen Quantitdten anbelangt; jene sind aber alle
der selbstidndigen Entwicklung zuzuschreiben, so daB sie den
Rahmen dieser Studie sprengen. Anscheinend wird hier die
Schreibweise in den Kiever Bldttern ein guter Schliissel zur
Kldrung einiger Erscheinungen sein,

Die siidslavische Entwicklung

63. Der sfidslavische Entwicklungsherd beseitigte das Timbre
grunds#tzlich auf eine andere Weise, Gleich zu Anfang asso-
zilerte er die hohen Vokale als ein vorderes, nichtlabiali-
siertes (merkmalloses) Grundphonem I gegeniiber dem hinteren
und gleichzeitig labialisierten (merkmallosen) Grundphonem u,
Damit entfiel die Enﬁﬁicklungsphase der nordslavischen Spra-
chen, in der sich zundchst die alten Phoneme der vorderen
Reihe zu i+Vokal wardelten, wobei keine Palatalitdtskorrela-
tion der Konsonanten entstand. Dafiir muBte das merkmaltragen-
de ¥ aus der Reihe der Phoneme ausscheiden; dies geschah durch
seinen Wandel zu yi (gi).(Flr i gilt dasselbe, was wir bei der
nordslavischen Entwicklung beobachteten, vgl. § 57.) Dadurch
war fiir den labiovelaren Aufbau der vokalischen Phoneme eine
Grundlage geschaffen und die Laute e, o entstlinden dann aus
den urspringlichen Lauten & - &. Die neutralen, niedrigen Lau-
te 8 - a blieben vorliufig selbstdndige Phoneme :

I (s1) (1D u
e 0
g - a

Die kurzen Laute § und § trennten sich von ihren langen Oppo-
sitionen, #hnlich wie es im Norden der Fall war.(§ 71) Da es
aber hier keine Palatalitiitskorrelation der Konsonanten gab,
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verschmolzen sie 2zu einem einzigen Phonem (skr. } , kroat.-
glagol. | ).128) Dieses gesellte sich als neuer mittlerer Laut
phonologisch entweder zu e ( in einigen &akavischen Dialekten
und #hnlich, wenn auch nicht immer gleich, im Slovenischen)
oder unmittelbar zum niedrigen a (Uber das hintere 3?; im
Serbokroatischen, zum Teil im Slovenischen und &hnlich auch

in einigen bulgarisahen Mundarten)., Dabei kam es - wie im Nor-
den za der Reduktion zum relativen Wert, Makedonien und Bulgarien
waren Randgebiete, in die der Wandel vom serbokroatischen Herd
aus etwas verspltet gelangte, Daher traten hier #hnliche chro-
nologische Bedingungen ein wie wir sie aus dem 8stlichen Teil
der nordslavischen Wandlungsprozesse kennen, die zur Labiali-
sierung des % filhrten (vgl. § 71). Das Gesamtbild des sfidslavi-
schen Vokalsystems war dann folgendes :

T (21) (1% §
(8]
e (3] o
B -a

Die Laute in Klammern [ ] treten nicht in allen stidslavischen
Sprachen auf,

Der Diphthong gi(yi) schwand mit der Zeit und damit ent-
stand allmdhlich in_;llen slidslavischen Sprachen ein einziges
Phonem i aus den ehemaligen Lauten § und y. Das Phonem &, wel-
ches als das einzige in der Form eines Reliktes wom friiheren
Zustand von dem neuen System abwich, spaltete sich auf : in
neutralisjierter Stellung nach Palatalen wurde es zu 3 >a ge-
wandelt, dhnlich wie im Norden, anderswo lehnte es sich an e
an, als dessen lange Opposition; dann blieb es in dieser pho-
nologischen Verbindung entweder bis zur Herausbildung neuer
Quantititen oder dem Schwund der Quantitéitsunterschiede be-
stehen ( im ekavischen Serbokroatischen, im Makedonischen und
in einigen bulgarischen Mundarten) oder es wurde in Richtung

125) Wir schlieBen nicht aus, daB es iiber das diphthongische
Ubergangsstadium §'>II t %6) geschah, analog zu den Lingen;
es 1#Bt sich aber nicht beweisen, - Im Norden nehmen wir
gemdf der Entwicklung des & (des Jat') an, daB die steigen-
den Diphthonge die Quantitdt ihrer Vokale beibehielten
(&> 48, 8>i8). Im Stiden trat vermutlich eine Kiirzung ein
und der Diphthong §i<;y war nur als Einheit zweimorig; das
bezeugt die glagolitische Schreibweise, 8.4 66.vDer Grund
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zu je und i gewandelt (im jekavischen und ikavischen Serbo-
kroatischen und im Slovenischen, also im Ausgangspunkt der
Wandlungsprozesse und in den diesem benachbarten Gebieten,

in denen die Entwicklung zuerst stattfand). Im Bulgariischen -
das vom Zentrum der Prozesse am weitesten entfernt war - blieb
der Laut & am léngsten erhalten und verdnderte sich dann zu &
und e, je nach der Betonung und daher wohl gem§B der sekunddren
Positions— (Betonungs- ) lénge (Xx.1%¢ — X.icwebé<<cnlBb - chlfibové).

Die Entwicklung der Quantitdt war die gleiche wie im Norden.

(§ 62).

o4, Den Herd der nordslavischen Entwicklung lokalisieren
wir in dem spdter niedersorbischen oder polnischenGebiet. Dies
hat seinen Grund darin, daB dort filir die Durchfilhrung der Assi-
bilierung der II. Palatalisierung der Alveolaren (t',d'>¢,%,
z.B. ¢ma, dzeh), im Niedersorbischen sogar fiir den Wandel ¢, 7>
5, z (8ma, zefi) ein geniigend proBer Zeitraum zur Verfiigung stand.
Als weiterer Grund fir diese 8rtliche Bestimmung gilt die
Tatsache, dall es hier nicht zur Labialisierung des harten Jer
kam (§ 61). Wir suchen den Herd im Stiden, einmal wegen der
Entwicklung dec 8 (trad, &) - vgl. weiter oben - dann auch wegen
der mangelnden Labialisierung des Jer. Aber auch die Chronologie
in der Entwicklung der Jery und des y in den siidslavischen
Sprachen bezeugt, so wie sie uns in den Denkmglern entgegentritt,
diese Lokalisierung des Entwicklungskerns.

Das Cechische bildete sich offenbar in der Weise, daB der
Umbau des sildlichen Typs zusHtzlich von den n®¥rdlichen Prozessen
erfaf3t wurde. Im siidlichen System

I (z1) (i) u

g8 -a

xonnte der ndrdliche Prozess nunmehr ein 1> i und ein 8 >if
erfassen. Daher haben wir im Cechischen die zweite Palatali-
sation der Alveolaren nur vor i und & (d/iv, d/Zva), nicht aber
vor ¢t und e (den, nesete), Dies ist entweler ein Beweis fiir das

kdnnte etwa darin bestehen, daB im Silden eben nur die Lingen
(y und I ) diphthongisiert wurden.
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hShere Alter der siidslavischen Entwicklung, oder eher dafiir,
daB das Vordringen der stidslavischen Neuerungen nach BShmen
und Midhren schneller war als das Vordringen der ndrdlichen
wandlungen. -~ Einen entgegengesetzten Mischungstyp haben wir
vermutlich im Ukrainischen; hier wurde die begannene n¥rdliche
Entwicklung gleich in ihren Anfangsphasen von der siidlichen
Entwicklungswelle {iberdeckt. Auf diese Weise wurden die stei-
genden i-Diphthonge beseitigt und das monophthongische i
(gegeniiber £i) und e (gegeniliber o) wiedereingefilhrt noch bevor
es vor ihnen zur Entstehung einer Palatalitltskorrelation
kommen konnte.Da aber das sildslavische System das & (trad. &)
anfangs weder verdnderte noch einen Ersatz dafiir gab, blieb

im Ukrainischen das nordslavische A (> i€>1i) erhalten und
bewirkte auf gewohntem Wege die Entstehung palataler Konsonan-
ten (A/A,Tirno, Alc usw,)., - Die slidslavische Art, den Vokalismus
umzustellen, trat offensichtlich auch im Polabischen in Erschei-
nung; dariiber werden wir aber erst nach einer ausfiihrlichen
Analyse seines phonologischen Systems Genaueres sagen klnnen,

65. Anmer kunge n, Die Konsonanten ¢, ? und &
standen als Ergebnisse der III. und II, Palatalisation der
Velaren phonologisch in #hnlicher Position wie die Labialen
und Alveolaren, Dank der morphologischen Assoziation hatte namlich
dieses &, das auf sie folgte, den Wert von parallelem ¥ und iE,
z.B. diBwiJeB// 28na, du3¥ nom. sg.; kyn;ﬁgﬁ//raka, kraja gen.sg.,
aber rgcjia, néé}ﬁ#’iin;ﬁ dat.-loc.sg., nom.-acc.-voc.du. (trad.
dévica// Zena, du3a; k%nega/raka, kraja, aber rqcé, nogé/ ien¥).
Nach diesen Konsonanten verhielt sich & in morphologisch unbe-
einfluBlter Position also wie in der Stellung nach nichtisotopen
Konsonanten (d.h. wie nach Labialen und Alveolaren), wo es
positionell nicht bedingt war: ¢&8na, 2315 trad. cé&na, ?élo;129)
in morphologisch beeinfluBter Position entwickelte es sich ana-
logiemtiBig: nom. sg. trad. d&vica, loc. sg. rqcé,

Diese Vokalentwicklung war #dlter als der Wandel des alveolaren
1, evtl. des r in die Palatale £,1' in anderen Positionen als
in den Verbindungen rj, 1j (s. §§ 54, 55). Darauf weisen die
Fdlle wie 1Bt4, r8kA& hin, die trad. 1&to, r&ka ergeben, - Sie
war auch glter als der west- und nordslavische Ubergang von -§

ins "dritte Jat'" (s. § 72), denn hier entstand das Jat' auch
nach Palatalen (trad. dus&, mqQzé&). -

129) Nur auf einem Teil des makedonisch-~bulgarischen Gebietes
verhielt es sich spater anders, vgl. mbg.qaﬂalaa/\o,/:,ﬁqq.
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Gegen eine m8gliche Meinung, die Entstehung der lghiali-
sierten o sei dlter, falle noch in die Zeit vor dem Ubergang
von o/8 in u/d sprechen deutlich die nordslavischen Prozesse,
die in dem Wechsel e - o in Erscheinung treten, sowie das
in § 8 zusammengetragene Material.

66, Das Ma ter i al. Mit an Sicherheit grenzender Wahr-
scheinlichkeit 138t sich sagen, daB die schriftlichen Aufzeich-
nungen und W8rter, die in das Slaviische {iber- und aus ihm
entnommen sind, die dargelegte Vorstellung folgender Entwicklung
bezeugen: auf dem westlichen Teil des siidslavischen Gebietes
treten die Anzeichen der neuen Labialisierung des o frither in
Erscheinung als auf dem mskedonisch-bulgarischen Gebiet (vgl.
Bartoli, o.c nd Vasmer, o0.¢.). EKhnlich sprechen vielleicht
die finnisch Entlehnungen flir eine solche Versp#itung in RuB-
land. Die 3cr eibung ui fiir § (s. § 11) wird wahrscheinlich nicht
immer 2zu dessen siidslavischer Diphthongierung ohne Beziehung
stehen.ﬂjo) Aber dariiber soll in einer weiteren Studie aus-
fiihrlicher gehandelt werden.

Vorl#ufig haben wir flir die Theorie vom Umbau des slavischen
Vokelsystems einen sehr gewichtigen Materialbeweis: Es 1st
das genaue Ubereinstimmen einer (voriibergehenden) Entwicklungs-—
etappe mit dem Repertoire der glagolitischen Grapheme. Dieses
Zeugnis ist umso wertvoller, als es die absolute Chronologie
(Botstehung der Glagolica um das Jahr 863) erleichtert, und
umso zuverlissiger, als die Glagolica ein phonologisch gut
durchdachtes Alphabet ist. Im voraus weise ich auf die Analyse
dieser Schrift hin, wie sie N, Trubetzkoy in den einleitenden
Kapiteln der erwidhnten altkirchenslavischen Grammatik gab, sowile
auf den wesentlichen Aufsatz von V. Tkadl&ik, Troji hlaholské i
v Kijevskych listech.131) Lassen wir vorlidufig die Nasale bei-
seite, so hatte die makedonische Glagolica folgende Vokalgrapheme:
+, 3} r) 5)3} 3) Q‘.a) .egi.gigly) g/ d.h, in kyrillischer Umschrift:
ALk U, o0, Or,w,'ﬁ, GH,b, t,io, Y. Dies entspricht genau der make-
donischen Vgriante des siidslavischen Entwicklungsstadiums, wie
wir es in § 63 aufzeigten:

130) Die Belege auf polnischem Gebiet miiiten dieser Ansicht nicht
widersprechen. Es war ein spidterer EinfluB aus dem Siiden,
erst nach der Stabilisierung des nordslavischen Systems.

131) Slavia, 26,1956, 200-216. Die Schliisse von Tkadl&ik
werten wir in gewisser Hinsicht um, die sachliche Fest-
stellung seines Aufsatzes wird fUr uns aber grundlegend
bleiben, - Dort ist auch die Literatur zu diesem Gegen-
stand ausfiihrlicher angefiihrt.
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e W3 7/65 ria
b % B 3
— 3 3

B .- & A-_'f'

(* = 1,8 =1 im Diphthongh und fiir §).

@ stellt ein o dar, welches dep slavischen System fremd und

der Interjektionotgriechischw ) vorbehalten war, wie Trubetz-
koy zeigte (Aksl. Gram., 27). Trubetzkoys phonologischer Gleich-
stellung der Graphemes# und® Eo.c. 28-26§ stimmen wir nicht zu,
# ist das slavische lange U (bzw. ili), wdhrend# das fremde kurze
i ausdriickt.

e

o

In Mihren wurde die sfidliche Entwicklung von der ndrdlichen
{iberdeckt (s. § 64). Die Grapheme 65,9,7,6,8,3,3,+ (B4 oyt0,6,H,E0 4)
und allerdings auch die im System nicht vorhandenen@ und$
(w undy’) behielten in Mihren ihren phonologischen Wert.
Die Fiille der Zeichen ¥ ( maked.® und m¥hr., ) und & (maked.
8 , mkbr. 1§ ) wurde entsprechend verdindert. Es trat aber ein
neuer Unterschied auf, n#mlich die Existenz des }1I neben I,
z.B. d'A¥v (=trad., divz, u.d.) und I (das Verbindungswort ‘'et'),
Imame ( < jemame )., Die Punktion des AI, das laufend das stidsla-
vische i vertrat, {ibernahm ¥, fiir I wurde dss neue Graphem ¥
eingefiihrt. Mit Recht wies Trubetzkoy darauf hin, daB diese
Zweiheit nicht urspriinglich ist, sondern eine der Hltesten
Neuerungen im glagolitischen graphischen System darstellt.qie)
Ja, es ist eine grofBmdhrische Neuerung, die durch den Unterschied

zwischen dem makedonischen und mdhrischen Lautsystem verursacht
wurde.

Die Nasalvokale

67. In den vorangehenden Kapiteln lieBen wir die Nasalvokale
beiseite, da sie in der grundlegenden Entwicklung keine entschei-
dende Rolle spielten; sie bildeten einfach die Merkmalopposition
zu der nasal merkmallosen Grundlage. Flr die Beurteilung der Qua-
litat slavischer Nasale haben wir zwei feste Anhaltspunkte: das
Ausgangsstadium 4R, R (r#pka, pint%) und das Endstadium - entweder
ein oraler Vokael (z.B. ruka, p'at') oder ein Nasal polnischen Typs
(reka, pigé¢). Die Linguisten sind sich nicht einig, was zwischen
diesen beiden Grenzstadien 138.133) Das Problem besteht darin,

132) Trubetzkoy, Aksl. Gr.,35 (das Kapitel "Die #ltesten Verdnde-
rungen des glagolitischen Alphabets"). - Wir 1%sen hier nicht
die paldographische Frage, ob die Zeichen® oder® oder irgendein

Hlteres Ausgangszeichen urspriinglich sind: fiir ins ist. es
nicht entscheidend.
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ob die urslavischen und die alten slavischen Nasale eher von
polnischer (d.h. gewisse Diphthonge, bei denen das nasale Element
am Ende konzentriert wird) oder franz®sischer Art waren ( der
"gerade" und "reine" Nasal, z., B, im Ausdruck ils vinrent).

Die meisten Slavisten entschieden sich im Falle des Urslavischen
fiir den ersten Typ; in &hnlicher, aber nicht in gleicher Weise
l¢sten Trubetzkoy und Jakobson die Frage. Wir glauben, daB man
eine Entwicklung in 2 -~ 3 Stadien annehmen muB3. Die Sprachen,

in denen es zur bntnasalisierung kam, setzen unserer Meinung nach
als Endstadium den Nasal franz@sischen Typs voraus; denn es 1lEBt
sich weitaus leichter die Entwicklung von z.B. i, g > u, & als
yN, &aN> u,d verstehen.qau) ﬁbrigens fihrt auch das Polnische zu
der Annahme, daB der "reine" Nasal, der vor einigen Konsonanten
erualten geblieben ist, einst vielleicht allgemeingiiltig war.
Umgekehrt weist die Entstehung der Nasale nach dem Gesetz der
offenen Silben (8§ 25,26) wieder eher darauf, daB %R, 53 nicht
unmittelbar in &, 5, sondern erst in a<€ ,d€ libergegangen ist.
Dies h8ngt auch mit der Quantitdt der Teilkomponenten des Nasals
zusammen (als E i n h e i t war der Nasal immer lang, zweimorig
da er Qurch die Monophthongisierung der Diphthonge entstanden
war).135) Die gesamte Entwicklungslinie war etwa folgende ( a
steht filir einen beliebigen Vokal):

a (in den Sprachen ohne Nasalvokale)
@>x>a><::

g(N) (in denlechitischen Sprachen, in gewissen
Dialekten auch anderswo).

(Es ist selbstversti@ndlich, daB sich auch hier spiter die neuen
Quantitédten behaupteten.)
Beispiele:

_{rﬁkg gech. ruka

r&llka > ri€ka> rakd apoln. rika

_ - nfk3 &ech, mika
m3Rka > m¥€ka> {makﬁ apoln. m3ka

Xhnlich z.B. pBRt¥ und pﬁnty mit den Endergebnissen &ech. pét
und paty, apoln. pifé und pigty.

Die Voraussetzung dieser Entwicklung ist auch fiir die Erkl&runs

133) Weingart, Psl., vok,, 60~64. In neuester Zeit anders Trubetz-
koy, Aksl. Gram., 36 et passim. .

134) In diesem Auschnitt werden wir der Ubersicht halber die rein¢
Nasale als & usw. bezeichnen, zum Unterschied von den diphth¢
gischen, denen wir das Zeichen g usw. vorbehalten. Hier be-
zeichnet die Wellenlinie also nicht die Intonation. N bezeicl
net dec am Ende des Nasals konzentrierte nasale Element.

135) Wegen dieser Ver#nderungsmbglichkeit dercTHngd  Tagsety’ witr *in
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des weiteren Schicksals der Nasale giinstig. Man muB die Spaltung
in den slavischen Sprachen der verschiedenen relativ-chronolo-
gischen Koinzidenz bei der Entwicklung der Nasale urd der des
grundlegenden Vokalsystems zuschreiben.

68. Der N a s a 1 '¢', Die urspriingliche Verbindung R ergab
nach dem Gesetz der offenen Silben {berall #¢: r¥lka ri€ka.,
Auf einem Teil des slavischen Gebietes hielt dieses Stadium
noch in der Zeit an, als 8 2zu o gewandelt wurde.In dieser
Sprachgruppe wandelte sich also %€ > of: r#<€ka >rd<£ka. Es folgte
der Wandel 5¢>0: rB¢ka>rdkd; da es aber ein nasales, merkmal-
loses, langes © nicht gab,"365
rika., Diese Entwicklung nehmen wir bei den ostslavischen Sprachen,
beim nichtlechitischen Zweig des Westslavischen, im Sliden dann
beim Serbokroatischen und bei den bulgarischen und makedonischen
Dialekten an (Pyﬂa, ruka). Entstand o aus S€ erst nach der Ent-
stehung der neuen Quantitéiten, so war die AnnZherung an u nun-
mehr weder aktuell noch notwendig; daher das Standardbeispiel
roka aus dem Slovenischen und dial. Serbokroatischen. Die sloveni-
sche Entwicklung k&nnte man aber einfacher so verstehen, daB dort
die Entnasalisierung verh#ltnism#Big jung ist und dem hohen a

wandelte sich & in ®: roka >

ein geniligender Zeitraum zur Verfligung stand, um wieder zu 5
herabzusinken, wozu die Nasalvokale allgemein tendieren (vgl.
Anm, 41), - Auf dem tibrigen Gebiet des Slavischen ergab %€>a,
bevor 8< & entstand, sodaB dem Laut 3 als einer Merkmal-Parallele
zum langen a dieser Wandel erspart blieb. Dann wurde es entweder
éntnasalisiert oder (ziemlich spzt) in g gewandelt. Daher haben
Wir einerseits das mittelmakedonische & (pa4a), das bulg. 5-%

(PTKa), andererseits das lechitische g (apoln. ¢; raka> rgka,
bolab, rqka).

€9. Der Nasal '¢g', d.h, urspriinglich R, stimmt ent-
WiCklunSSgemﬁﬁ damit {iberein, was wir gerade von seinem nichtpa-
latalen (dem Timbre nach merkmallosen) Korrelat erkannten. Der
Reihe 31> %¢ > 5¢> § >U>U entspricht im ndrdlichen Zweig ( die
Ostslavischen und nichtlechitischen westslavischen Sprachen) die
Reihe mit der entsprechenden nordslavischen Beseitigung des Timbre:

.

den allgemeinen Kapiteln das Quantit8tsdiakritikon liber den
136) Nasalen weg.
Die Lapialisierung 8> 0 trat erst dann ein, als sich ﬁ/ﬁ
Befestigt hatten; s.o. § 65.
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Eny Ge>ife> 18> '%> 3 (ostsl.NaTh, slovak. pHt', usw.). -

Imn siidlichen Zweig hat diese Reihe - wieder ganz gesetzmidBig -
dieselbe Parallele fiir das Serbokroatische und Slovenische:
in> E¢> 8€>E>¢e (pet 'quinque').

Im Bulgarischen trat die Kiirzung a, 5:»5 & noch vor der Ent-
nasalisierung ein; daher die Vertretung pika, nev und nicht ‘qua,
L ]

nar.

In den lechitischen Sprachen steht der Reihe §B>é¢>§>a
die erwartete vordere Reihe §R>§'¢>5>l§>’§ gegeniiber (apoln.
z.B. pigc > pie¢, polab. pat).157) Das chronologische Verhaltnis
zur Entwicklung des "Jat'" fiihrt hier 2zu weiteren Unterschieden
(die Ubereinstimmung mit der Vertretung flir & im Makedonischen,
im ekavischen Serbokroatischen, in gewisser Hinsicht auch im
Niedersorbischen, wahrend sich in anderen Sprachen die Vertre-
tungen fiir & und den Nasal ¢ nicht decken).

70. So entstanden nach der Einreihung der Nasalvokale in das
System zwei Sprachgruppen: a) die Gruppe ohne den labialisierten
Nasal g, wo die phonologisch relevante Timbrekorrelation beider
Nasale erhalten blieb: g-4§ wie a-8; b) die Gruppe mit einem la~
bialisierten Nasal hinteren Timbres, wo sich die beiden
Nasale phonologisch voneinander trennten; der eine blieb in
niederen Vokalen erhalten, der andere ging zu den hohen iiber:

4§ bei einem nichtnasalisierten 8, y bei einem nichtnasalisierten
u.138) In der ersten Gruppe wurde dann die phonologisch relevante
Timbrekorrelation der Nasale nach der folgenden, allgemein
giltigen Entwicklung aufgehoben: in den lechitischen Sprachen
g§>i8 >4 (vgl. poln. pisze < pis¢, piet < pigé). Im Mittelmakedo-
nischen verhlelten sich die Paare g—a regelmaﬁlg wie B-a, das
bedeutet cE, §a, za, 3§;>éa, §a, za, Ja> ¢a, 5a, Za, ja, ZeBe jasuk.
Ehnlich verhilt es sich in einigen bulgarischen Dialekten:U,&A X4 4.
z;,aa,m/ﬁr. Daher kommt es in diesen Sprgchen - vbllig dem Gesetze
gemiB8 - (und auch nur in ihnen) zu einem Nasalwechsel, gelegent-
lich zu einer Verschmelzung in einen qualitativ einheitlichen
Nasalvokal (apoln. ¢, mbulg. A ), Da sich dann hier die Nasale
phonologisch als vorderer und hinterer Vokal, anfangs als ein

1573 Hier hat g den Wert eines nasalen a und nicht eines o,
138) Im Slovenischen, wo ¢ zu den Vokalen mittlerer Reihe gehdrte,
haben wir eine mit dieser Gruppe identische Situation: die

Nasale blieben in der gegenseitigen Timbrekorrelation nicht
erhalten,
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Phonem, spdter wenigstens als Positionsvariante desselben Lautes,
unterstiitzten, nehmen sie eine verhdltnisméBig feste Stellung
ein, Auf dem entsprechenden Teil des makedonisch-bulgarischen
Gebietes erhalten sie sich bis zur Beseitigung der letzten Reste
der Timbre-Beziehungen, also bis zur vdlligen Verschmelzung

in einen einzigen ("ungeraden") Nasal. In den lechitischen
Sprachen bliehen sie offensichtlich infolge der positionellen
Parallelitdt des é/a (nach der Palatalitdtskorrelation der Kon-
sonanten) bis zur Periode der neuen und systembedingten Qualitdits-
unterscheidung erhalten; letztere lieB sie auch weiter bestehen
(neupoln, ¢ : §=Q), - In einer anderen Sprachgruppe konnte es
nicht zu einem Wechsel und einer Verschmelzung der Nasalvokale
kommen, da sie voneinander getrennt wurden; beide waren®ungerade®
laute. Einem nasal merkmallosen 8 stand ein & gegeniiber, wo das
entsprechende hintere a keine Nasalit#tskorrelation hatte.
Xhnlich war es bei u der Laut 5, bei 1]5’ dagegen bestand keine
nasale, phonologische Opposition. Daher kommt es in den Sprachen
mit einer Vertretung u flir ¢ friih zur Entnasalisierung. (Dies
tritt z.B, in den aksl. Denkmdlern verschiedener territorialer
Herkunft deutlich in Erscheinung.)

71. In denjenigen Sprachen, die zu dieser zweiten Gruppe
gerechnet werden, entstand noch ein dritter Nasalvokal
"jQ" (K, glag.9€), d.h. ¥, spédter meist {§ (mit Ausname des Sloven.).
Er entstand durch morphologische Analogie liberall dort, aber auch
nur dort, wo die weichen Flexionstypen urspriinglich ein § gegen-
liber einem parallelen @ der harten Stimme hatten, insbesondere
im ace. sg.f, dusgy> dud{y (fur das urspriingliche dusg) neben
zZenQ » zenu, weiter im 1.sg. und 3.pl.praes. (znajq, znajQts)
und in Ausdriicken wie jgdu neben kqQdu., Die Lgute Q/d;-u/ﬁ
waren nur vordere und hintere Variantesrdes einen Phonems Q;>U.q39)
Das phonologische Beispiel des nasal merkmallosen Paares E/ﬂ,
das auch morphologisch oft in dhnlichen Situationen auftrat,
hatte sicher einen entscheidenden EinfluB auf die Entstehung des
g (§). - In denjenigen Sprachen, in denen die Korrelation §-g
bestehen bleb, also dort, wo es zu keiner Labialisierung des g
kam, war fiir die Entstehung des § kein AnlaB vorhanden. In der
Tat kbnnen wir seine Existenz in den lechitischen Sprachen, im
M1t te lmakedonischen und auf bulgarischem Gebiet in dem Raum,

139) Uber die Entstehung dieses Nasalvokals vgl. Trubetzkoy, RﬁS,
2, 1922, 217-235 und ders., o.c. [Aksl.Gr.],68 ff. Dort welst

Tr. auf ein einziges Beispiel eines Bedeutungsunterschiedes
im Aksl, hin: QZe-YZe.
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wo "Q" nicht zu y gewandelt wird (nicht u ergibt), nicht beweisen,
(In den aksl. Denkmélern sind hier die Verh#ltnisse weitaus kom-
plizierter; wir werdenr darauf in einer weiteren Studie zurlick-
kommen.) - Der Nasalvokal § (> {{) entwickelte sich weiterhin
parallel zu ¢ (> y).

72. Das sog., dr it te Jat' (die Entsprechung des idg.
-8ns, der Naszl "&"), Die Verbindung Vokal+ p+s bildete in der
Hinsicht eine Ausnahme, daB hier ein langer Diphthong entweder
erhalten blieb oder neu entstand. Die Spaltung in der weiteren
Entwicklung datieren wir in die Zeit, als B<€ in einen reinen
Nasal gewandelt wurde. In den slidslavischen Sprachen entstand
vermutlich ein mit g beliebigen Ursprungs identisches zweimori-
ges g; man kann aber keineswegs die Entstehung eines dreimorigen
g ausschliefBlen, das friih geklirzt wurde, da es in das System
nicht paBte. In den nordslavischen Sprachen wurde das 8«€ bei
seinem Ubergang in & entnasalisiert. Es entstand &, d.h, das
"dritte Jat'", z2,B, acc.pl. kohd£ >kon#, alech. und aruss. kond. -
Dieses lange a4 war urspriinglich phonologisch relevant (acc. sg.
dusi<€ : aUs5¢, gen.sg.,nom.-acc.pl.). Durch die Entstehung
von § im acc.sg.f. verlor die Quantit&@t des nasalen &€ ihre be-
deutungsunterscheidende Funktion.,

72. Chronologie und Material. Die Umschrify
der slavischen Nasalvokale durch das lateinische und griechische
Alphabet, n#@mlich das Graphem flirden Vokal+ das Graphem fiir die
Nasalitat (n,m,rvu) kann zu der Frage der Entwicklung der Nasale
(a€>&d) fast nichts beitragen., Nur das Graphem fiir den Vokal
deutet die Qualitét des Nasals an (an,on,un usw.);qqo) wenn
gelegentlich n, m fehlen, so bezeugt das die Entnasalisierung.
Flir die Materialbeurteilung des inneren Charakterct
der Nasalvokale jedoch, oder vielmehr ihrer Komponenten, haben
wir die glagoltische Schreibweise:3€,3€ ¢ bei der Hand. *2)  jpus
der Struktur dieser Buchstaben geht hervor, daBl wir es hier

141),

140) Die erhaltenen Belege bezeugen tatsdchlich eine Entwicklung
g>qQq>y, s. § 26.

141) In den Freisinger Denkmélern z.B. wechseln o,u mit on,un. Das
bedeutet, daB dort offenbar bereits das Stadium des reinen
Nasals und m8glicherweise auch schon der beginnenden Entna-
salisierung zum Ausdruck kam,

142) Zu diesen Fragen siehe die paldographischen Betrachtungen
Trubetzkoys in den einfiihrenden Kapiteln zu seiner aksl. Gr.
(Friiher schon insbesondere in Byzantinoslavica),
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sweifellos mit e€ und o€ (&€) zu tun haben, da 3 und 3 kurz

gind; wiirde € nur ein reines Nasalitdtszeichen darstellen, so
wiirde es aller Wahrscheinlichkeit nach dem Zeichen nicht als
gseine zweite Komponente aggefiigt, vor allen Dingen kdnnten 3und 3
beim Stand der Nasale &, 0 nicht kurz sein. Um so deutlicher
tritt dann die Tatsache hervor, daB ¢ in der Position, in der
das dritte Jat' steht, in den Kiever Bl&éttern in 15 (von ins-
gesamt 30 ) Fdllen mit einem Quantitétszeichen versehen ist

G;E oder.}E).q45) Es f&dllt auf, daB8 der Nasal im Auslaut, der in
demselben Denkmal im acc, der Pronomen t¢ und s¢ sehr oft erscheint,
nie dieses Zeichen hat; in der Tat handelt es sich beim Pronomen
nicht um einen langen Nasal,

o’ ~
Die einzigen drei Belege auBer dem driten Jat', ndmlich CBMT &/
3r 11,X04dTalY IO 1v 11,0y THAE 1v 19, stammen wohl aus einer
Abschrift und reflektieren wahrscheinlich bereits den Zustand &
In 8hnlicher Weise driicken weitere drei vereinzelte Belege mit 3€,
nEmlich CXT% Sr 2, und nitdd ,6F4! 2v 5, 5K4eM% 3r 12-13 schon ein
0, bzw. ein u aus der Zeit der Abschrift aus. Die urgpriingliche
Glagolica war fiir die alte Lautung der Nasalvoka e (8€, Be, Ee)
mit Graphemen ausgestattet, und der Ubergang in &,0 (>1), ebenso
wie die Entstehung des dritten Jat', fdllt in unserem Raum in
die Zeit zwischen der Entstehung des Originals und der Abschrift
der Kiever Blitter. - Ob die Lautung Qéd (€/9€) an sich das
Vorhandensein eines makedonischen Dialektes oder einer Sprache
GroBm#hrens widerspiegelt, ist nicht leicht zu entscheiden; vor-
l8ufig scheint es uns eher die Fixierung der grofm@hrischen Aus-
Sprache zu sein. Im Makedonischen h#tten wir vermutlich X, de ,
aber kaum®€= §. Xhnliche und zeitlich etwa ibereinstimmende
Sch}ﬁsge ergeben sich aus dem Vergleich der glagolitischen und
kyrillischen Grapheme. Aus den Zeichen fiir die prijotierten
Vokale geht offensichtlich hervor, daf8 durch die in Bulgarien
entstandene und eingefiihrte Kyrillica im graphischen System,
wohl nach den Unterschieden im phonologischen System, eine Wert-
verschiebung stattfindet:T80omaedosc = twoja, dzwoju, aber F¥ss HEVP
;etwo(a)a, dzwo(j)U. Khnlich kann vielleicht der Ersatz der zusam-
ngesetzten Zeichen«€,3c(@+€,9*¢) durch einfache Grapheme (A,R)
en.Ubergang von d€, 8€ zu S,a y» gelegentlich nach bulg. Dialekten
Zu 0, U, andeuten.

3t

EinIm Rahmen dieser Studie 1¥sen wir die Detailfragen der slavischen
v 2elsprachen, wie z.B. die komplizierte Entwicklung der Nasal-
8le i den bulgarischen und makedonischen Dialekten nicht,

Sys%en merkung: Beim Vergleich des alten slavischen Laut-
es, GZE Mlt dem glagolitischen Repertoire der Grapheme scheint

man fiir das groBm#hrische Alphabet mit Sicherheit eine

143) Toos
3) g?;ztden Wert der Zeichen ilber den Zeilen in den Kiever
Mi dern_werden wir an anderer Stelle ausfiihrlicher handeln.
miedeen 10 neuester Zeit ausgedriickten An31cht§n von E. Kosch-
1o T» Die vermeintlichen Akzentzeichen @&t KiEyé&r Bldtter,
V0, 4-5,1955, 5-24 stimmen wir in'Vieled Hidht Uberein,
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Reihe von 38 Buchstaben aufstelleg kann, wie Chrabr in seinem
Traktat O pismenech schreibt, 144 Zu dieser Zahl gelangen wir
einfach, wenn wir alle alten einfachen , aber keinen zusammen-
gesetzten Buchstaben zdhlen:4 B, ¥, & 4, 3,% 6,8 F T, 8, K,"3,% ,9,17°6,8
@8, b4,Q,W Y8 we 84786, § dh,  in kyrillischer Umschrift
Q5,87 AEMX,S,3 L1, U B KAMHNH NP CT,y, &KX ,W,% 4,9 WS, 5,t,fo,d,ﬂ,

¢ { ("das spinnenfdrmige").

Die Periode der slavischen Spracheinheit im Lichte
des phonologischen Systems

74. Fassen wir die vorangegangenen Betrachtungen unter einem
einzigen Gesichtspunkt zusammen, so ergibt sich folgendes Gesamt-
bild: Die GesetzmdBigkeit der konsequenten Entlabialisierung
der Vokale ist der erste und entscheidende Faktor, der zur Ent-
stehung des slavischen Lautsystems als selbsténdige Einheit
beitrug. So entstand ein symmetrisches und abgeschlossenes Vokal-
system, das auf der zweifachen Qualitdt der Vokale nach der Arti-
kulationshéhe und der konsequenten Behauptung der phonologischen
Timbre- und Quantitdtskorrelation begriindet war. Dieses war ein
bedeutendes trennendes Unterscheidungsmerkmal des slavischen
Lautsystems inmitten der {ibrigen indogermanischen Sprachen.

Die eine Labialitgt der Vokale voraussetzenden Erscheinungen,
z.B., die Entwicklung der Endungen -os >-us (> -¥s >-2) und -3ns >
-tns (>»-yns >-§) halten wir fiir eine vorslavische, dialektisch
indogermanische oder dialektisch baltoslavisfhe Entwicklung.

Dieses Vokalsystem war das eigentliche und spezifische System
des Urslavischen. Es bewirkte unmittelbar die gesetzmdBige
Entstehung der Silbenharmonie, die sich auch im Konsonantismus
nachhaltig auswirkte (die I. und II., zum Teil auch die sog.
III. Palatalisation). Wir nehmen aber hicht mit Sicherheit an,
dal man daraus auch das zweite entscheidende Entwicklungsgesetz
im Urslavischen - das Gesetz der offenen Silben - ableiten kann
(s. § 16 gegen Ende). Diese beiden gesetzmiBigen Prozesse, (die
Silbenharmonie und die Harmonie der offenen Silben) bilden einen
Faktor, der direkt oder indirekt alle wichtigereén urslavischen
Lautverdnderungen bewirkte., Die Entwicklung nach dem "Gesetz"
der offenen Silben aber schuf neue labialisjerte Vokale und
erfaBte damit die phonologische Hauptsubstanz des Urslavischen -
das Vokalsystem. Die Analyse dieses Vokalsystems, seine Neuorgani-

144 ) Dariliber schreibt Trubetzkoy in neuester.Zeit in. seiner Aksl.
Gram.in den einfilhrenden Kapiteln.,
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sation auf Grund des Qualit#tsunterschiedes nach der Labiovelari-
tét und deren Fehlen, stellt aus phonologischer Sicht das End e
der slavischen Spracheinhedit dar und
bewirkt gleichzeitig die Entstehung deutlicher, differenzierter,
selbsténdiger Einheiten, der Grundlage fiir die spHteren selb-
sténdigen slavischen Sprachen. Genauer gesagt fiihrt die allméhli-
che Beseitigung des alten Systems langsam auch zum phonologischen
Ende des Urslavischen, die allm&hliche Entstehung des labiovelaren
Systems hat auch die Entstehung von Ureinheiten in den slavischen
Einzelsprachen zur Folge.

75. Die glteren und jJjlungeren mundartlichen Differenzen sind
durch zwei grundlegende Faktoren bedingt: 1. die Existenz von
im allgemeinen zwei Hauptentwicklungsherden an verschiedenen
Stellen des slavischen Sprachgebiets und 2. die verschiedenen
gegenseitigen ﬁberschneidungen der Entwicklungsprozesse ihrer
verschiedenen relativen Chronologie entsprechend. Am Ende
der Periode der slavischen Spracheinheit haben wir eine Reihe
von Wandlungen, deren Ursachen in den allgemeinen und gemeinsamen
Tendenzen zu suchen sind; ihre Ergebnisse sind jedoch - dank
der beiden Herde und der relativen Chronologie - bereits so

mannigfaltig, daB sie den Rahmen der Einheit im System deutlich
sprengen.

In halbwegs neuem Licht erscheint uns auch die historische
Einteilung der slavischen Sprachen nach den lautlichen Kriterien;
wir sehen deutlich zwei Einheiten: die n&rdliche (die west- und
ostslavischen Sprachen) und die sildliche, Die seit der Zeit
Dobrovskys berbewerteten Ubereinstimmungen zwischen der siidlichen
und ¥stlichen Gruppe haben eher einen akzidentellen Charakter
(z.B. cw, Vs epenthetisches 1°', tl/dl.>1). Fir die Gesamtbewertung
der verwandtschaftlichen Beziehungen gilt auch hier von den ein-
zelnen Erscheinungen der Grungsatz '"non numerantur, sed ponderantur”,
Beim Zerfall der slavischen Spracheinheit sind diese beiden Gruppen
in ihrem System am deutlichsten durch die Entstehung bzw. das
Fehlen der Palatalitatskorrelation der Konsonanten charakterisiert.

In dieser Studie haben wir eine {ibersicht der Lautentwicklungen
in der Periode der slavischen Spracheinheit gegeben, und zwar
von ibrer Herausbildung unter den anderen Sprachen bis zu ihrem
Zerfall., In einer Reihe von Einzelheiten haben wir die obere Grenze
Uberschritten, wenn wir die Entwicklung bis in,die..slavischen
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Einzelsprachen verfolgt haben ( z.B. bei der Frage des poln.
Lautwandels bieda >biada). Dies geschah aber nur dann, wenn
diese crscheinungen dazu beitrugen, die angenommenen Entwick-
lungstendenzen und die Hlteren Entwicklungsstadien abzurunden
oder wenigstens zu beglaubigen. In weiteren Studien beabsich-
tigen wir, uns zundchst mit der ﬁbergangsperiode der Entste-
bung und der Fixierung der slavischen Einzelsprachen zu befassen,
d.h. mit der Periode, die von dem Zerfall der slavischen Sprach-
einheit einerseits und der Entstehung neuer Einheiten, die sich
nicht mehr nach den allgemeinen und gemeinsamen Entwicklungs-
gesetzen richten, sowie bereits von der Behauptung von terri-
torial isolierten oder nur parallen Teilgesetzen und -tendenzen
in den slavischen Sprachen andererseits, begrenzt wird. Wenn
dieses weitere Bild die hier dargelegten Theorien beglaubigt

und prézisiert haben wird, wird es vermutlich m¥glich sein,
einige Erscheinungen in ihrer geographischen Ausbreitung und

in ihrem Zeitraum genauer zu lokalisieren. Es ist selbstver-
stdndlich, daB3 wir in dieser Sache schon jetzt die Konfrontation
unserer Ergebnisse mit den Erkenntnissen der Archiologie, Pr¥-
historie und anderer wissenschaftlicher Zweige begriissen,
insofern diese zur I¥sung der Srtlichen Verteilung, der Bezie-
hungen urd der Frage nach dem Vordringen der Einfliisse sowie der
mbglichen Migrationen in diesen entlegenen Zeiten ihren Teil
beitragen annen.qus)

Franti8ek Vaclav Mare3 (Prag)

145) Je mehr wir von der Urzeit in die heutige Zeit vorschreiten,
desto dringender erscheint die Notwendigkeit, die Dialekto-
logie zu beachten. Oft wandten wir uns ihr auch aus dem Grun-
de zu, weil die Tatsachen der stilisierten Schriftsprachen
kein getreues Entwicklungsbild geben (z.B. im Bulgarischen),
Da aber die Mundarten in der weiteren Forschung eine noch
weitaus wesentlichere Rolle spielen werden, und da das dia-
lektologische Material in einigen Sprachen bisher nur unsyste
matisch gesammelt und verarbeitet wurde, kamen une auch An-
merkungen und Hinweise der Forscher zugute, die sich mit der
Dialektologie aller slavischen Sprachen.befassen:
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Nachwort

Der Autor hat die in dieser Studie (im folgenden als
"Vznik" abgekiirzt) vertretenen Auffassungen in weiteren
Aufsdtzen aufgegriffen und teilweise vertieft oder revi-
diert. Es sind die folgenden Arbeiten:

1. Stiidnice i-ovych a y-ovych difthongh v obdobi slovanské
jazykové jednoty. (Die Entsprechungen der i und R-Diphthonge
in der Periode der slavischen Spracheinheit.) In: Slavia, 28,
1959, 347-349.

Dieser Aufsatz bezieht sich auf §§ 20-24 des "Vznik". Mares
bleibt bei seiner Hypothese ilber die Entwicklung der betr.
Diphthonge (§ 19a). Die grapbische Nichtparallelitédt der Ergeb-
nisse

B:e0:8 [ und spliter bei g%, o>u, U ] &:Fsu:l

ist jedoch - das ist das Weiterfilhrende an diesem Aufsatz - nur
scheinbar, da auch hier das § 15 des "Vznik" aufgestellte Gesetz
gilt, daB die velar-palatale Assimilation immer in Richtung zum
_Merkmaf, d.h. zur Palatalitédt verl&uft. - Im phonologischen
System fallen diese Laute einerseits mit schon vorhandenen zu-
sammen (8, § 2 &, I), andrerseits geraten sie in eine Sonder-
stellung (8, 0), so daB das phonologische System so aussieht:

a

o | Sty
fix | Sk <41

o

8
Durch die Verdnderung o»u (d.h. das dem Timbre nach merkmallose
0 wird dem dem Timbre nach merkmaltragenden [palatalen] {l parallel
gestellt) entsteht dann:

o

¥ y -
g 7

¥ y

& 1

5 a

2, V§voj skupiny gn (kn) v obdobl slovanské jazykové jednoty.
(Die Entwicklung der Gruppen gn (kn) in der Periode der sla-
vischen Spracheinheit.) In: Ceskoslovenské piednasky pro IV.
mezinarodni sjezd slavistd v Moskv&..Rraha,r1258,. 40921235
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Die berlegungen dieses Aufsatzes knfipfen an § 51 des "Vznik"

an. Zuerst wird das betr. Material zusammengestellt und teilweise
bis in die einzelsprachliche Entwicklung verfolgt (S. 111-112);
einzelne Beispiele werden ausfiihrlich untersucht; auf die mbg-
liche Parallelitdt zu kt > t' wird hingewiesen (S. 112-118). Die
Ergebnisse werden in 6 Punkten zusammengefaBt (S.118-121):

1) Die Entwicklung der Gruppen gn/kn;-gh/kﬁ ist gesetz- und regel-
mdBig.

2) Die Ursache fir die Entwicklung ist die Spannung zwischen beiden
Komponenten der Gruppe.

3) Die v8llige Parallelentwicklung von kt und gn kann man nicht
mit Sicherheit behaupten,

4) Das Wesen des Prozesses ist die Assimilation, vgl.§§ 49-51 des
"Vznik",

5) Das Zentrum dieser Prozesse wird im Westslavischen angenommen,
ihre Verbreitung erfolgte zuerst nach Osten, dann nach Siiden und
Slidosten.

6) Zur Chronologie: gn >gh ist jlinger als folgende Verdnderungen:
kn >gn, *& >4, die Monophthongisierung der Diphthonge, kt> t,
d'>%; gleichaltig jedoch mit der Entwicklung des dritten Jat',aber
dlter als der Schwund der schwachen Halbvokale.Die Entwicklung
gn>gn (> gh) und kn>kn (> kh) ist im Urslavischen also ziemlich
spdt anzusetzen,

Flir das Studium des slavischen phonologischen Systems ist der
Beleg des bisher hypothetischen Zwischengliedes kt> kt' >t' durch
gn >gh wichtig. Zur Entwicklung kt,gn,kn >k€,gh,kn kam es immer,
wenn nicht ein Vokal hinteren Timbres folgte; folgte aber ein
solcher Vokal, so war zur Uberwindung dieser Schranke ein st#rkerer
(expressiver oder onomatopoétischer) Impuls notwendig. § 51 des
nyznik" [Engdruck) wird also so erweitert, daBl die Nachfolge eines
Vokals vorderen Timbres weder eine Bedingung noch ein Faktor war,
der den Prozess bewirkte (8.121-123),

3, Palatalizacija slavjanskich veljarnych i al'veoljarnych soglas-

——-nych v sofetanii s R-v (cvét3,3vE&zda, umr'Stvend). (Die Palatali
sierung der slavischen velaren und alveolaren Konsonanten in der
Verbindung mit %-v). In: Cercetéri de lingvistici, Anul III, 1958,
Supliment. (Mélanges Petrovici.) Bukarest, 1958, 345-351.

Die Ergebnisse dieses Aufsatzes fallen mit den grundlegenden Dar-
stellungen des Vznik zusammen (Theorie der zwei Entwicklungszentren,
Annahme der Konsonantisierung des j und des konsonantisch-assimi-
latorischen Charakters der Palatalisierung dercdlwveodarend)is: s
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Wertvoll ist dieser Aufsatz jedoch wegen der Anordnung und Aus-
filhrlichkeit der Beispiele (im ganzen zu "Vznik" § 45 ff),

4, Proischozdenie slavjanskogo nosovogo § (Jj@). (Die Herkunft

des slavischen Nasalvokals ¥ (jq)). In: Voprosy slavjanskogo
jazykoznanija, Vypusk 7, 1963, 7-11.

Dieser Aufsatz bezieht sich auf § 71 des "Vznik". Mares nimmt

an, daB die labialisierten Nasalvokale @ neben ¥ (A ,tA) nur im
Skr., Sloven., einigen bulg. und maked. Dialekten und im nicht-
lechitischen Nordslavischen existierten; flr das Lechitische und
einige mittelmakedonische und bulg. Dialekte entfdéllt das Problem
des § (jQ). Der Nasalvokal § ist auf gewisse Endungen und Ablei-
tungssuffixe beschrdnkt, die aufgez#hlt werden (S, 7-8).

Die phonetische Erklarung der Herkunft des § war bisher miBlungen;
daher nahm man zu morphologischen Analogien (zu dem velaren Q)
Zuflucht. Dagegen wendet aber Mare& ein: In vielen F#éllen ist
eine morphologische Anslogie nicht notwendig oder unm¥glich;
einen durch morphologische Analogie geschaffenen Laut kennt er

im Urslavischen nicht; auch die Annahme, daBl ¢ - ¥ Varianten
eines Phonems seien, #ndert daran nichts. - Mare3 kommt zu dem
Ergebnis, daB das urslavische j#n idg. iam, i5m etc.) in den
genannten Sprachen § ergibt, wobei j am Anfang und-n als nasales
Element am Ende notwendig sind. - In der Zeit, als aRk > ¢ wurde,
entstand auch jan (< j#n) > j¢ (> ¥§); dabei entstand ¥ durch
phonetische Entwicklung aus altem Jjdn im Wortauslaut und vor
Konsonant in den Sprachen, die auch Q haben.

5. Vznik a rany vyvoj slovanské deklinace. (Entstehung und friihe
Entwicklung der slavischen Deklination). In: Ceskoslovenské

pfednadky pro V. mezinarodni sjezd slavistl v Sofii. Praha,
Csav, 1963, 51-69.

Dieser interessante Aufsatz setzt die genaue Kenntnis der im
"Vznik" dargestellten lautlichen Entwicklungen voraus; sein Ziel
ist die systematische Erfassung der morphologischen Seite (Dekli-
nation) des Urslavischen. Beachtenswert ist besonders der"Uber-
blick der Formen der slavischen Nominaldeklination " (Pfehled

tvaru slovanské deklinace jmenné) S. 64-69, der ausfiihrlich
kommentiert wird. —

Diese {lbersetzung geschah mit freundlichem Einverst#ndnis von
Dr. Fr., V. Mare$ (Prag) und ist als Maschinen-Scriptum (flir unsere
Serinartibungen) gedacht. Prof. Dr. E. Koschmieder, der diese Uber-
setzung anregte und in liebenswiirdigster Weise das Manuskript durch-
sah, gilt unser ganz besondere; Dank.

I Baye, DowncRiRehdersoCsSehachts
1 Staatsbiblinthar
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