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Michael Prinz und Jiirgen Schiewe
Einleitung

Die Geschichte des Deutschen als Wissenschaftssprache hat sich in den letzten
Jahren von einem stiefmiitterlich behandelten Seitentrieb der Fachsprachenge-
schichte zu einem fruchtbaren Forschungsfeld im Schnittbereich literatur- und
kulturwissenschaftlicher, wissens-, wissenschafts- und universitatsgeschichtli-
cher, nicht zuletzt natiirlich auch sprachwissenschaftlicher und insbesondere
sprachhistorischer Zugidnge entwickelt. Eine Konvergenz der unterschiedlichen
Forschungsansitze in Hinblick auf eine ficheriibergreifende Wissenschafts-
sprachgeschichte ist allerdings lediglich in Ansdtzen zu erkennen.

Dass eine wirkliche Integration des Forschungsfelds bislang nicht gelungen
ist, liegt gewiss auch an der unzureichenden Konturierung des Gegenstands-
bereiches. Zum Teil haben sich selbst in nah verwandten, fachinternen Diskus-
sionszusammenhingen eigentiimliche definitorische Unschéarfen verfestigt. In
der Fachsprachenlinguistik werden die Wissenschaftssprachen beispielsweise
traditionell als ein zentraler Bereich der Fachsprachen aufgefasst (vgl. etwa
Roelcke 2010, Kap. 2). Diese Inklusionsstrategie wird konsequenterweise auch
fiir Zugriffe auf die historischen Erscheinungsformen von Fach- und Wissen-
schaftssprachen angewandt: Sowohl in der Tradition der Fachsprachenge-
schichte (vgl. Seibicke 2003, 2377) als auch in der der Fachprosaforschung (vgl.
Haage/Wegner 2007, 15) wird zur mittelalterlichen und frithneuzeitlichen Fach-
sprache bzw. Fachliteratur (etwas enger: Fachprosa, Artesliteratur o.#.) stets
auch die Wissensvermittlung im Segment der Wissenschaften gerechnet.

Dagegen begann sich in den 1990er Jahren eine Wissenschaftssprachfor-
schung sui generis als eigenstandiges Forschungsfeld zu emanzipieren und in
ihrem Selbstverstandnis aus dem Verbund der Fachsprachenlinguistik zu 16sen
(vgl. Jaworska 2015). Diese Exklusionsstrategie schldgt sich interessanterweise
auch in der Perspektive der jiingeren Forschungstradition auf die historische
Tiefendimension des Gegenstands nieder. Aus der Sicht von ,,Deutsch als Wis-
senschaftssprache® (im engeren Sinn) wird die Volkssprache erst vergleichs-
weise spat, etwa mit dem Wirken sprachprdgender Vorbilder wie Christian Tho-
masius oder Christian Wolff, zur Sprache der Wissenschaften (Pérksen 1986;
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Skudlik 1990, 12f.; vgl. auch Schiewe 1996, 116 f.; Menzel 1996; Klein 2011, 35).
Altere Traditionen, etwa die der mittelalterlichen volkssprachigen Arteslitera-
tur, bleiben weitgehend ausgeblendet.

Damit stehen sich zwei ausgesprochen kontrdre Auffassungen gegeniiber:
eine inklusive, die bereits ,,die deutschen Schriftdenkmaler des Friihmittel-
alters, insbesondere des 9. Jahrhunderts, als Zeugnisse einer bewuft intendier-
ten Etablierung des Deutschen als Wissenschafts- und Literatursprache zu inter-
pretieren“ geneigt ist (Hellgardt 1992, 20) und damit die gesamten vormodernen
Traditionen gelehrten Wissens einschlief3t, und eine exklusive, fiir die das Deut-
sche letztlich erst ab dem Ende des 17. Jahrhunderts zur Sprache der Wissen-
schaften wurde.

Versteht man freilich den wissenschaftlichen Sprachgebrauch mit Uwe
Porksen (1994, 34) als den ,,institutionalisierte[n], vergegenstindlichte[n] Teil
einer gesellschaftlichen Vereinbarung dariiber, was als Wissenschaft zugelas-
sen wird“, so wird Kklar, dass sich der Begriff Wissenschaftssprache‘ auf hochst
unterschiedliche Weise konzeptualisieren ldsst, etwa iiber:

— die institutionelle Verankerung (Wissenschaftssprache als die Sprache der
als wissenschaftlich bestimmten Institutionen), d.h. eine spezifische Tra-
gerschaft institutionell vermittelter Bildung, etwa durch die Entstehung
von Universitdten oder Wissenschaftsakademien;

— den Gegenstandsbereich (Wissenschaftssprache als die Sprache der als wis-
senschaftlich bestimmten Gegenstinde bzw. Disziplinen), d.h. die unter-
schiedliche Wissenschaftswiirdigkeit bestimmter Gegenstandsbereiche, fiir
die etwa die Universitdten eine Definitionshoheit zur strategischen Abgren-
zung vom ,,Brotstudium® anderer Bildungstrager beanspruchten (vgl. Ell-
wein 1997, 121; Hirschi 2014);

— den Reflexionsmodus (Wissenschaftssprache als die Sprache eines als wis-
senschaftlich bestimmten Risonnements), d.h. eine bestimmte Form der
rationalen Anverwandlung von Gegenstdanden, die sich angesichts von
epistemologischen Wenden, Denkstil-/Paradigmenwechseln o. A. ebenfalls
als historisch wandelbar erweist (vgl. z. B. Rexroth 2014, 20, zur ,,Ankunft
des forschenden Wissenschaftlers“; Clark 2006 zur Entstehung der moder-
nen Forschungsuniversitit).

Zudem hat in den vergangenen Jahren im Kontext der Erforschung von Wis-
senskulturen und mit dem ambitionierten Programm einer Wissensgeschichte
eine Erweiterung des Blicks iiber den engeren disziplingeschichtlichen Bereich
der universitar verfassten Wissenschaft hinaus auf die Produktion, Zirkulation
und Nutzung von Wissen stattgefunden.

Da in diesem Licht (und eigentlich auch in jedem anderen) eine strikte
Sonderung wissenschaftlicher von ,vorwissenschaftlichen® Praktiken schwer
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zu begriinden ist (zumal fiir die Geisteswissenschaften), erscheint es angemes-
sener, in Bezug auf Wissenschaftssprachen vielmehr zwischen den Sprachen
moderner und denen vormoderner Wissenschaftskulturen zu unterscheiden.
Eine solche Sprachregelung beriicksichtigt bestehende Traditionen iiber den
,big ditch® der modernen Wissenschaftsrevolution hinweg (vgl. Aya 1996, 556).
Sie entscharft den Widerspruch zwischen der inklusiven und exklusiven Lesart
von Wissenschaftssprache und erlaubt eine Abgrenzung des Forschungsfelds
gegen dltere Fachsprachentraditionen, ohne zugleich eine restriktive Wissen-
schaftsauffassung vorauszusetzen.

Geht man davon aus, dass es ,ein Wissen ohne Speicher-, Transport- und
Darstellungsmedien nicht geben kann® (Sarasin 2011, 168) und dass Wissen
durch die betroffenen Kandle immer auch konstituiert und formatiert wird, so
erscheint seine sprachliche Verfasstheit als eine durchaus relevante Analyse-
dimension. Gleichwohl haben sprachliche Fragen (wie die der Sprachenwahl
und des Sprachenwechsels in der akademischen Doméne) bei der kulturge-
schichtlichen Betrachtung konkreter Zirkulationsformen von Wissen in histori-
schen Forschungskulturen und damit verflochtenen nichtwissenschaftlichen
Praktiken (vgl. dazu Epple 2009) nur selten eine bedeutende Rolle gespielt (vgl.
Burke 2004; Weigel 2013). In der Sprachwissenschaft (v.a. der gegenwartsbezo-
genen) werden entsprechende Prozesse schon langer intensiv thematisiert, etwa
im Rahmen der 2001 von Gerd Antos und Sigurd Wichter begriindeten und in-
zwischen von Matthias Ballod u.a. herausgegebenen Reihe ,Transferwissen-
schaften® (Frankfurt a. M. u.a. 2001 ff.) oder des Heidelberger Forschungsnetz-
werks ,,Sprache und Wissen“ (Felder 2008).

Diese Einschdtzungen miindeten in das Vorhaben, einen Anstof3 zu einer
vertieften Beschaftigung mit dem Thema ,,Deutsch als Wissenschaftssprache®
geben zu wollen. In erster Linie erschien es uns wichtig, dieses Thema als ein
interdisziplindres Forschungsfeld historisch klarer zu konturieren, bestehende
Forschungsansatze zusammenzufiihren und sie iiber Facher- und Lindergren-
zen hinaus besser anschlussfahig zu machen.

Ein erster Schritt zur Umsetzung dieses Vorhabens war eine von der Alfried-
Krupp-Stiftung und der Deutschen Forschungsgemeinschaft geférderte inter-
disziplindre Tagung Entstehung und Friihgeschichte der modernen deutschen
Wissenschaftssprachen. Vernakuldre Gelehrtenkommunikation in der Friihen
Neuzeit. Sie fand vom 12. bis 14. November 2015 im Alfried-Krupp-Wissen-
schaftskolleg zu Greifswald statt.

In der zweieinhalbtdgigen Veranstaltung ging es darum, das Arbeitsfeld
»Historische Wissenschaftssprachen“ grundlegend auszuleuchten, d. h. seinen
Gegenstand zu bestimmen, die erkenntnisleitenden Fragen zu formulieren,
seine interdisziplindren Beziige herzustellen und die Methoden seiner Untersu-
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chung zu skizzieren. Zudem wurden, im Sinne einer Bestandsaufnahme, beste-
hende oder geplante Projekte zu den historischen deutschen Wissenschafts-
sprachen pradsentiert und im Rahmen einer Podiumsdiskussion Ergebnisse und
Desiderata besprochen und festgehalten. Der Fokus lag bewusst auf der Zeit-
spanne vom 16. bis zum 18. Jahrhundert, weil in jener Phase der Ausbau des
Deutschen zur Sprache der Wissenschaftskommunikation erfolgte, wahrend
das Lateinische seine Funktion als internationale Gelehrtensprache zuneh-
mend verlor, in manchen Disziplinen (zusammen mit anderen Sprachen) aber
noch Gebersprache fiir Terminologien blieb. — Am Ende der Tagung konnte
folgendes Resiimee gezogen werden:

1.

Die Griinde dafiir, dass in den Wissenschaften an die Stelle eines jahrhun-
dertelang giiltigen Gelehrtenlateins vernakuldre Sprachen gesetzt wurden,
sind bislang nicht abschlief}end aufgedeckt, und der Vorgang des Spra-
chenwechsels selbst ist — von Einzelstudien abgesehen (vgl. Schiewe
1996) — nicht umfassend beschrieben.

Historische Wissenschaftssprachen sind zwar ein genuines Thema der
Sprachgeschichtsschreibung und damit der Sprachwissenschaft, ein
sprachgeschichtlicher Zugriff aber reicht nicht aus, um die eingangs aufge-
worfene Frage nach den Grundlagen einer Konzeptionalisierung des Be-
griffs ,Wissenschaftssprache“ zu beantworten. Aus diesem Grund muss die
Erforschung der Geschichte der Wissenschaftssprachen interdisziplinadr aus-
gerichtet werden. Neben LinguistInnen sind LiteraturwissenschaftlerInnen,
LatinistInnen und HistorikerInnen (aus den Bereichen Wissenschafts-, Uni-
versitiats- und Rechtsgeschichte) zu beteiligen. Den grofiten Nutzen aus
dem interdisziplindren Austausch wird gewiss die Sprachwissenschaft,
speziell die historische Wissenschaftssprachforschung, ziehen. Ihr Blick
auf den Gegenstand ,,deutsche Wissenschaftssprache® wird durch dessen
historische Einbettung und Fundierung, seine Kontrastierung mit dem als
lingua franca fungierenden Latein und seine Situierung in einem sich eta-
blierenden und ausdifferenzierenden Wissen(schaft)ssystem gescharft,
vertieft und auch ausgeweitet. Insbesondere muss das Verhaltnis von Form
und Funktion von Wissenschaftssprache(n) in sich wandelnden histori-
schen, gesellschaftlichen (auch institutionellen) und kulturellen Kontexten
neu beleuchtet werden. Aber auch die Geschichtswissenschaft wird davon
profitieren, dass ihre Tatigkeit, die Rekonstruktion von Wissen und Wis-
sensorganisation, sprachlich basiert und sprachwissenschaftlich analysiert
wird. Der Nutzen einer Konfrontation der lateinischen mit einer sich (weit-
gehend) neu herausbildenden deutschen Wissenschaftssprache liegt auf
der Hand: Funktionsverlust des Lateinischen und Funktionsgewinn des
Deutschen wirken auf beide Sprachen ein, verdndern teilweise deren
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Systemeigenschaften, vor allem aber ihre Gebrauchsbedingungen und ihre
soziale Geltung. Dieser Vorgang und seine Wirkungen miissen aus der Per-
spektive der genannten Facher grundlegend beschrieben werden.

3. Der Interdisziplinaritat muss eine internationale Ausrichtung des Themas
an die Seite gestellt werden, denn wesentliche Arbeiten zur Wissenschafts-
geschichte und zur Geschichte der Wissenschaftssprachen stammen aus
anderen Liandern, und das Thema selbst ist ein internationales, bis zum
Ende des 19. Jahrhunderts eines mit europdischer Dimension (vgl. Pérksen
1999; Munske 1995). Deutsch als Wissenschaftssprache kann letztlich nur
vor dem Hintergrund eines auf ganz Europa ausgedehnten Gelehrtenlateins
und einer europdischen Wissenschaftskultur verstanden und beschrieben
werden. Die Rede von einem ,lateinischen Mittelalter* (Ernst Robert Cur-
tius) hat insbesondere in der historischen Wissenschaftssprachforschung
eine Berechtigung, auch wenn fiir sie der Begriff ,,Mittelalter“ bis zum Ende
des 17., Beginn des 18. Jahrhunderts ausgedehnt werden miisste.

Die Einsichten und Ergebnisse der Greifswalder Arbeitstagung miindeten in
zwei konkrete Mafinahmen, die die Grundlage fiir eine kontinuierliche und
nachhaltige Beschaftigung mit dem Thema ,,Wissenschaftssprache“ bilden sol-
len:

Gegriindet wurde der Arbeitskreis HiGeWiS. Historische Gelehrten- und Wis-
senschaftssprachen (http://www.wissenschaftssprache.org), dessen Ziel es ist,
die internationale und interdisziplindre Zusammenarbeit bei der Erforschung
historischer Gelehrten- und Wissenschaftssprachen dauerhaft zu verbessern
und das Forschungsfeld effektiver und sichtbarer in der Fachoffentlichkeit zu
prasentieren. Dem von Wolf Peter Klein (Wiirzburg) und Michael Prinz (Ziirich)
geleiteten Arbeitskreis gehoren derzeit 37 Mitglieder aus zehn Lindern an
(Deutschland, Grofbritannien, Italien, Lettland, Osterreich, Polen, Schweden,
Schweiz, Tschechien, USA).

Zugleich wurde im Walter de Gruyter Verlag die Reihe Lingua Academica.
Beitrdge zur Erforschung historischer Gelehrten- und Wissenschaftssprachen
(LIAC) gegriindet. Sie soll in grofier thematischer und methodischer Offenheit
ein interdisziplindres und internationales Forum fiir Monographien und Sam-
melbédnde sein, die zur wissenschaftlichen Profilierung und Fundierung unse-
res Wissens iiber Gelehrten- und Wissenschaftssprachen beitragen. Herausge-
geben wird die Reihe von Wolf Peter Klein (Wiirzburg), Michael Prinz (Ziirich)
und Jiirgen Schiewe (Greifswald).

Der vorliegende Band er6ffnet die Reihe LIAC mit linguistischen, literatur-
wissenschaftlichen und wissenschaftsgeschichtlichen Beitrdgen, die Uberle-
gungen der Greifswalder Tagung von 2015 fortfiihren und vertiefen. Sie alle
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dienen dazu, wichtige Aspekte der Genese des Ubergangs der Wissenschaften
vom Lateinischen zum Deutschen und der Verfasstheit des Deutschen als Wis-
senschaftssprache zu beleuchten.

Den Ubergang vom Lateinischen zum Deutschen an der Universitit Greifs-
wald untersucht Dirk Alvermann in seinem Aufsatz ,Von steifen Matronen
und tanzenden Amazonen. Latein und Deutsch als Gelehrtensprachen in der
Greifswalder Universitdtsgeschichte (17.-19.Jh.)“ anhand handschriftlicher
Quellen fiir die beiden grundlegenden akademischen Lehrformen Vorlesung
und Disputation. Er konzentriert sich dabei nicht nur auf die Sprachpraxis in
diesen Lehrformen, sondern auch auf die Reflexion des Gebrauchs der Volks-
sprache innerhalb der Universitidt und seitens der staatlichen Aufsichtshehor-
den.

In ,,Die Differenz explizieren. Sprachformen gelehrter Judenfeindschaft im
16. Jahrhundert“ macht Jan-Hendryk de Boer die sich wandelnde (sprach-
liche) Form und Funktion antijiidischer Schriften aus dem gelehrten Umkreis
insbesondere der Theologie zum Thema. Das 16. Jahrhundert ist hierfiir des-
halb von besonderer Bedeutung, weil durch den Buchdruck neue Verbreitungs-
und Rezeptionsformen entstanden und zugleich der Sprachenwechsel vom
Lateinischen zur Volkssprache stattfand, der fiir die judenfeindlichen Schriften
Leserkreise auch auflerhalb des universitaren und Kkirchlichen Milieus er-
schloss.

Im Unterschied zu den in anderen Beitrdgen fokussierten Universitdaten
und Enzyklopddien erweitert Ursula Caflisch-Schnetzler den Blick auf ,Die
Bedeutung von Kommunikationsnetzwerken fiir die Entwicklung der deut-
schen Sprache im 18. Jahrhundert“. Ausgehend von Johann Georg Sulzers Kur-
zem Begriff aller Wissenschaften und dem epistolaren Werk und Wirken Johann
Caspar Lavaters zeigt sie Netzwerkstrukturen im 18. Jahrhundert auf, in denen
man sich iiber Deutsch als Wissenschaftssprache theoretisch und praktisch
verstandigte.

Thomas Gloning beschiftigt sich mit ,,Spielarten von Kontroversen in der
Wissenschaftskommunikation des 16. bis 18. Jahrhunderts“. Die im Fokus ste-
henden wissenschaftlichen Kontroversen versteht er als medial und institutio-
nell eingebettete ,kommunikative Gattungen“. Er fragt nach deren Funktionen
und fachlich orientierten textuellen Auspragungen und er stellt einen Analyse-
rahmen vor, den er anhand ausgewéhlter Kontroversen (Kepler, medizinische
Reformen um 1700, Leibniz, Phlogiston-Theorie) illustriert.

Mechthild Habermann betrachtet in ihrem Beitrag ,,Lateinisch — Deutsch
in der Medizin an Universitaten der Friihen Neuzeit“ die Entwicklung der ver-
nakuldren Wissenschaftskommunikation im Fach ,Medizin“. Sie konzentriert
sich dabei exemplarisch auf die medizinischen Fakultiten an den Universi-
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taten Erlangen, Freiburg i. Br. und Halle/Saale, fiir die sie den zeitlichen Rah-
men, die Akteure und die Textsorten des Ubergangs vom Lateinischen zum
Deutschen umreif3t.

In ihrem Beitrag ,\Verfahren der Quellenverarbeitung in Zedlers Universal-
Lexicon Aller Wissenschaften und Kiinste (1732-1754)“ betrachtet Ulrike Haf
Enzyklopddien als Orte der Wissensvermittlung und -dokumentation. Anhand
des Zedler, der bedeutendsten Enzyklopddie des 18. Jahrhunderts, untersucht
sie die Praxen der Quellenverarbeitung mit dem Ziel, spezifische sprachliche
Strategien, Textroutinen und Textmuster zu identifizieren.

Gerhard Katschnig betrachtet in seinem Beitrag ,Ein kulturgeschichtli-
cher Blick auf die Anfinge der deutschen (Wissenschafts-)Sprache an den frii-
hen Universitdaten im Habsburgerreich“ die Friihphase der habsburgischen
Universitaten Wien, Freiburg i.Br. und Graz. Aus den kulturgeschichtlichen
Bedingungen ihrer Griindung und ihrer Geschichte vom 14. bis zum 16. Jahr-
hundert sucht er Motive fiir deren Wechsel vom Lateinischen zum Deutschen
abzuleiten.

Wolf Peter Klein geht in seinem Beitrag ,,Die Lexica facultatum et artium
von J. H. Alsted. Versuch einer Explikation des Sprachfundaments vormoder-
ner Wissenschaft“ von der These aus, dass die Sprache in der vormodernen,
philologisch orientierten Wissenschaft einen anderen Status besaf3 als in der
modernen, mathematisch ausgerichteten (Natur-)Wissenschaft. Am Beispiel
des enzyklopadischen Werks Johann Heinrich Alsteds aus der ersten Halfte
des 17. Jahrhunderts arbeitet er das jeweilige ,,Sprachfundament“ heraus und
verkniipft den Befund mit dem Sprachenwechsel vom Lateinischen zum Deut-
schen.

Dzintra Lele-Rozentale richtet in ihrem Beitrag ,,Regionale Beziige der
deutschsprachigen Wissensvermittlung im baltischen Raum. Linguistische Be-
obachtungen am Beispiel livlandischer Quellen des 17. Jahrhunderts“ den Blick
auf Deutsch als Sprache der Vermittlung praktischen Wissens in Livland, ein
von Letten und Esten bewohntes, im 17. Jahrhundert deutschsprachig verwalte-
tes und unter schwedischer Herrschaft stehendes Territorium auf dem Gebiet
des heutigen Baltikums. Untersucht werden zwei Texte der Agrargeschichte
hinsichtlich der Frage, ob sie als Reprdsentanten der regionalen Varietdt des
Deutschen, des sog. baltischen Deutsch, gelten kénnen.

Bettina Lindner macht in ihrem Aufsatz ,,Sprachenwechsel und Koexis-
tenz — Zur Rolle des Deutschen und Lateinischen in medizinischen Fallsamm-
lungen des 17. und 18. Jahrhunderts“ eine besondere Textsortenklasse zum
Thema. Die medizinischen Fallsammlungen, eine Form heilkundlicher Fach-
prosa, ist im Uberschneidungsbereich von medizinischer Praxis und akademi-
scher Medizin angesiedelt, weshalb ihre Untersuchung aufschlussreiche Ein-
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blicke in den im 17/18. Jahrhundert stattfindenden Sprachenwechsel vom
Lateinischen zum Deutschen erlaubt.

Hanspeter Marti beleuchtet in seinem Beitrag ,,Disputation und Disserta-
tion in der Frithen Neuzeit und im 19. Jahrhundert — Gegenstand der Wissen-
schaftssprachgeschichte?* die Sprachenwabhl fiir die frithneuzeitliche disputatio
am Beispiel der Universitdt Basel und fiir die Dissertation des 19. Jahrhunderts
am Beispiel der Universitdten Berlin und Breslau. Dabei geht er ausfiihrlich
auch auf die grundsatzliche Frage ein, ob fiir die in den Blick genommene Gat-
tung und Zeitspanne durchgangig der Begriff ,,Wissenschaft“ und damit auch
»~Wissenschaftssprache® verwendet werden sollte.

Michael Prinz untersucht in seinem Beitrag ,,Christian Thomasius’ frithe
akademische Programmschriften im Kontext zeitgendssischer Praktiken der
Vorlesungsankiindigung®. Dabei werden auch die Entstehungs- und Publika-
tionsumstiande der beriihmt gewordenen und zu einem heroischen Akt der
Wissenschaftsgeschichte verkldarten deutschsprachigen Ankiindigung eines
Gracian-Kollegs an der Universitdt Leipzig im Herbst 1687 rekonstruiert.

Stefaniya Ptashnyk betrachtet in ihrem Beitrag den ,,Sprachengebrauch
und Sprachenwechsel an der Lemberger Universitdt im ausgehenden 18. und
in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts®. Da diese Universitdt zur damaligen
Zeit in einem multilingualen, multikonfessionellen und multikulturellen Raum
angesiedelt war, werden insbesondere sprachpolitische und soziopragmatische
Griinde fiir die Sprachenwahl und deren Wechsel konstatiert.

Thorsten Roelcke beschiftigt sich in seinem Aufsatz ,Von der wissen-
schaftlichen Eignung der deutschen Sprache. Sprachreflexion in Barock und
Aufklarung® mit sprachreflexiven Texten des 17. und 18. Jahrhunderts, in de-
nen fiir den Gebrauch des Deutschen als Wissenschaftssprache anstelle oder
neben Latein argumentiert wird. Er arbeitet die entsprechenden Positionen he-
raus und setzt sie abschlieflend in Beziehung zur heutigen Diskussion um das
Englische als lingua franca der Wissenschaften.

Philipp Roelli liefert in seinem Beitrag Uberlegungen ,,Zur Eignung des
Latein als Wissenschaftssprache®, wobei er grammatische Gesichtspunkte
(u. a. Vorhandensein des Artikels, produktive Bildung neuer Komposita) in den
Mittelpunkt stellt. Die Maf3stdbe findet er in dem Vergleich des Latein mit dem
Griechischen und den auf das Latein folgenden Volkssprachen, insbesondere
dem Deutschen.

In dem Beitrag ,,Fucus et delectus inutilis oder Disciplinarum fundamentum
et apparatus? Georg Ernst Stahl und Friedrich Hoffmann {iber Nutzen und
Nachteil des Lateinischen fiir Medizin und Naturwissenschaft® greift Daniel
Ulbrich eine Hallenser Kontroverse zu Beginn des 18. Jahrhunderts auf. Er re-
konstruiert die Argumentationspraktiken Stahls zur Charakterisierung des zeit-
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gendssischen Lateingebrauchs und kontrastiert sie als antihumanistisch versus
humanistisch hinsichtlich ihrer sprach- und wissenschaftspolitischen Implika-
tionen mit denen seines Gegners Hoffmann.

Drei Kurzbeitrdge geben Einblicke in Dokumentations- und Forschungs-
projekte, die sich aufgrund ihres Ressourcencharakters als relevant fiir die
Erforschung historischer Wissenschaftssprachen erweisen. Wolf Peter Klein
berichtet iiber ,,Die Wiirzburger Fachtextedatenbank (FTDB). Aktuelle Weiter-
entwicklungen und Perspektiven“. Cordula Meifiner und Franziska Wallner
(Leipzig) informieren tiber ,,GeSIG — Das gemeinsame sprachliche Inventar der
Geisteswissenschaften. Ein korpuslinguistisches Projekt zur ErschlieBung von
fachiibergreifendem Wortschatz“. Uwe Springmann, Anke Liideling, Carolin
Odebrecht und Thomas Krause stellen ,,Das RIDGES-Korpus. Ein diachrones,
tief annotiertes Mehrebenenkorpus aus Krauterkundetexten* vor.

Den Abschluss bildet die Dokumentation des offentlichen Podiums der
Greifswalder Tagung von 2015, auf dem Ulrich Ammon, Ulrike Haf, Jiirgen
Leonhardt und Hanspeter Marti unter der Leitung von Jiirgen Schiewe iiber
Forschungsperspektiven im Themenfeld ,,Historische Gelehrten- und Wissen-
schaftssprachen® diskutierten.

Die Herausgeber danken Maximilian Hoferichter, studentische Hilfskraft
im Bereich Germanistische Sprachwissenschaft am Institut fiir Deutsche Philo-
logie der Universitdt Greifswald, fiir die sorgfaltige redaktionelle Bearbeitung
aller Beitrage.
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Dirk Alvermann
Von steifen Matronen und tanzenden
Amazonen

Latein und Deutsch als Gelehrtensprachen in der Greifswalder
Universitdatsgeschichte (17.-19. Jh.)

Der bildhafte Titel des Beitrags zitiert den schwedischen Dichterphilosophen
und Universitatsbibliothekar Thomas Thorild, der 1795 nach Greifswald beru-
fen wurde. Als volkssprachiger Dichter und Literat war er ein schwedischer
Nationalheld, als Philosoph galt er als einer der phantasievollsten lateinischen
Autoren seiner Zeit.

Thorild verachtete das Imponiergehabe der Schulfiichse, die ihren Cicero
studierten, anstatt ihn zu lesen, und die glaubten, in der kriecherischen Nach-
ahmung des Stils auch den Geist der Latinitédt zu atmen. Solchen und anderen,
meinte er, ,,gefdllt die Sprache als eine steife Matrone: mir aber als eine tanzen-
de Amazone* (Arvidson 1975: 87-88).

Thorild schrieb seine akademischen Texte iiberwiegend in Latein, auch
wenn er sich an ein grofles Publikum wendete. Und das goutierte seine Miihe
eher nicht. Das lag nicht nur an der Sprache, sondern an der Kombination von
Sprache, Stil und Gegenstand. Eine zeitgendssische Rezension bringt es auf
den Punkt:

Phantasie, Witz, hat iiberall die Ueberhand, und ldsst dem Verstand zu keiner ruhigen
kalten Untersuchung Raum. Das Feuer, die Lebhaftigkeit der Vorstellungen, die Menge
von Gedanken, die Mannichfaltigkeit von Vergleichungen, verbunden mit einem originel-
len kraftvollen, nur zu sententiosen, und durch die eigene Latinitdt ungefdlligen Stile,
kann den Leser bey dem ersten Anblick tduschen und hinreissen.!

Ein anderer Kritiker spottete, Thorild habe in seinem Hauptwerk - ,,Maximum
seu Archimetria“ — zwar nicht die wahre menschliche Erkenntnis ausgemes-
sen, wohl aber ,,die Grenze der lateinischen Sprache zum wissenschaftlichen
Gebrauch abgesteckt® (Diez 1815: 193). — Die tanzende Amazone lief; den Leser
vielleicht berauscht, aber auch irgendwie ratlos zuriick.

1 Allgemeine Litteratur-Zeitung III, 1800, Sp. 297-301, hier Sp. 299.

Dirk Alvermann, Universitdtsarchiv, BaderstraBe 4-5, 17487 Greifswald,
E-Mail: alverman@uni-greifswald.de

B Open Access. © 2018 Dirk Alvermann, publiziert von De Gruyter. Dieses Werk ist
lizenziert unter der Creative Commons Attribution-NonCommercial-NoDerivatives 4.0 Lizenz.
https://doi.org/10.1515/9783110476958-002
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Fast genau einhundert Jahre spiter resiimierte ein Gutachter fiir den preu-
Bischen Kultusminister iiber das Schicksal der lateinischen Gelehrtensprache.
Er meinte, die Ursache fiir den Untergang des Gelehrtenlateins in der Ausrich-
tung der klassischen Philologie des 19. Jahrhunderts auszumachen. Die sei ndm-
lich bestrebt gewesen, das ,,damalige Gelehrtenlatein, das sich aus dem mittel-
alterlichen Latein entwickelt habe, zu der Strenge des ciceronianischen Stils
zuriickzufiihren®, und hitte es damit der Moglichkeit beraubt, ,,sich dem moder-
nen Bediirfnis entsprechend weiterzubilden® (Rasche 2007a: 339 mit Anm. 183).

Noch einmal einhundert Jahre spéter, also heute, diirften Erklarungen fiir
die Ursachen des Sprachwechsels iiber Aspekte von Stil und Funktionalitat
hinausgehen, in den folgenden Betrachtungen sollen sie aber eine wichtige
Rolle spielen.

Im Folgenden wird das Thema universitatsgeschichtlich und vorwiegend
an handschriftlichen Quellen orientiert verfolgt. Bestimmte Bereiche, wie etwa
Sprachkompetenz, das akademische Verwaltungshandeln, die Disziplinar-
gerichtsbarkeit, die Legislative oder die universitare Annalistik, miissen in die-
sem Rahmen unberiicksichtigt bleiben (vgl. dazu bspw. Schiewe 1996). Dafiir
sollen die beiden grundlegenden akademischen Lehrformen — die Vorlesung
und die Disputation — einer tiefergehenden Betrachtung unterzogen werden.

Latein und Deutsch in den Vorlesungen
bis zur Mitte des 18. Jahrhunderts

Quellen, die uns etwas iiber die Sprache der Greifswalder Vorlesungen berich-
ten wiirden, sind dufderst selten. Die gedruckten Vorlesungsverzeichnisse, die
in Greifswald seit 1610 regelmaflig verdffentlicht wurden (Rasche 2009: 459),
bieten sich einer systematischen Auswertung geradezu an. Sie machen aber —
zumindest bis zur Wende zum 19. Jahrhundert — leider keine oder kaum Anga-
ben zur Sprache der angekiindigten Lehrveranstaltungen.

Der naheliegende Weg, etwas Zuverldssiges iiber die Sprache der Vorle-
sungen im Einzelfall zu erfahren, fiihrt unmittelbar zu den Vorlesungsmanu-
skripten der Professoren selbst. Leider ist auch hier die Uberlieferung weniger
umfangreich, als man es sich wiinscht. Schon 1701 hatte ein umfassendes Re-
formprogramm fiir die Universitit gefordert, dass saubere Abschriften der Vor-
lesungsmanuskripte der Professoren kiinftig jahrgangsweise auf der Bibliothek
gesammelt wiirden (Alvermann & Spief3 2012: 250). Die Regierung lehnte das
wenig spater als Gdngelei und unniitze Mehrbelastung fiir die Professoren ab.
Wir haben heute das Nachsehen.



Von steifen Matronen und tanzenden Amazonen =— 17

Von der Mitte des 17. bis zur Mitte des 18.Jahrhundert sind lediglich
25 Greifswalder Vorlesungsmanuskripte oder -mitschriften iiberliefert.? Juristi-
sche Vorlesungen fehlen dabei vollig. Das gleiche gilt fiir die medizinischen,
mit Ausnahme einer Materia Medica.? Die theologischen sind nur bis etwa 1715
iiberliefert. Nur Vorlesungen aus dem Lehrkanon der Philosophischen Fakultat
sind iiber den gesamten Zeitraum vorhanden.

Die hier herangezogene Quellengruppe besteht aus den eigentlich origina-
len Vorlesungsmanuskripten der Professoren und den Mitschriften, die von
den Horern oder bezahlten Schreibern entweder direkt in der Vorlesung ange-
fertigt wurden oder die spater wiederum von solchen Mitschriften abgenom-
men wurden. Mitunter kénnen solche Abschriften auch auf spezielle Ausar-
beitungen der Professoren zuriickgehen, die sie den Horern zur Abschrift
iiberlieBen.* Aus der Kritik, etwa von Thomasius am Ende des 17. Jahrhun-
derts, kénnen wir ablesen, dass die Zuverldssigkeit solcher Mitschriften nicht
immer gegeben war, auch wenn es sich in der Regel um ein wortwortliches
Nachschreiben des Gehorten durch die Studenten handelte (Thomasius 1719:
5-11).° Fiir die Frage nach der Sprache der Vorlesung ist das aber weniger
relevant.

Legt man die iiberlieferten Vorlesungstexte zugrunde, dann ist die erste
deutschsprachige Vorlesung in Greifswald 1706 belegt. Gehalten wurde sie
von dem Pufendorff-Schiiler Johann Philipp Palthen (1672-1710). Alle von ihm
iiberlieferten Vorlesungen zur Geschichte der europdischen Staaten, zur jiinge-
ren deutschen Geschichte oder zu den historischen Hilfswissenschaften sind
deutschsprachig verfasst, wahrend er bspw. Philosophie weiterhin in Latein
las.

Diese Beobachtung wirft natiirlich die Frage nach dem Sprachgebrauch in
den einzelnen Disziplinen auf. Fiir reprasentative Aussagen ist die hier heran-

2 Alle ermittelten Handschriften befinden sich in der Universitatsbibliothek Greifswald (kiinf-
tig UB Greifswald) in den Handschriftensammlungen Manuscripta latina, Manuscripta pome-
ranica und Manuscripta germanica. Die entsprechenden Kataloge finden sich online unter
http://ub-goobi-pr2.ub.uni-greifswald.de/viewer/toc/PPN772242178/1/LOG_0000/. Vgl. zum Quel-
lenwert der Gattung die kritischen Bemerkungen von Ulrich Joost (2000: 33-38). In engem
Bezug zur Lehrpraxis ist die Gattung von Matthew Daniel Eddy (2016) behandelt worden.

3 Johann Lembke, Materia Medica, 1706, UB Greifswald Hs 719.

4 Ein etwas spater Beleg dafiir aus Greifswald ist etwa Tillbergs Vorlesung zur Mechanik und
Statik im WS 1820/21, zu der er notiert: ,,das wichtigste dieser Vorlesungen ist von mir auf
140 Folio-Seiten schriftlich angezeigt und von den Zuhorern zu Hause abgeschrieben worden®,
Universititsarchiv Greifswald (kiinftig UAG), Altes Rektorat, R 437, Bl. 52.

5 Ahnlich duflert sich Johann David Michaelis (1750: III-IV). An anderem Ort bezeichnet er
das Nachschreiben als ,,Epidemie® (Michaelis 1793: 236).
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gezogene Uberlieferung aber zu spirlich. Auch die damit verbundene Frage
nach einer vermeintlich nachlassenden Anwendbarkeit des Lateins als Unter-
richtssprache fiir einzelne Lehrficher ldsst sich anhand dieser Uberlieferung
nicht mit wiinschenswerter Prdzision verfolgen. Aber die Frage lehnt sich oh-
nehin an einen Diskurs an, der sich erst kurz vor der Mitte des 18. Jh. voll
entfaltet und sich dann mehr auf das geschriebene als das gesprochene Wort
bezieht.®

Immerhin aber lassen sich einige summarische Beobachtungen machen.
Zwar lasen die Theologen Anfang des 18. Jh. noch ausschliefilich Latein, aber
bis zur Mitte des 18. Jh. ist es in Greifswald wie auch andernorts nicht unge-
wohnlich, dass dieselbe Person sowohl lateinische als auch deutsche Vorlesun-
gen anbot. Der Mediziner Johann Lembke (1686-1746) etwa gab Mitte des
18. Jh. ein lateinisches Collegium Chimicum, bot aber die ,,Probierkunst“ oder
,»Scheidekunst“ in Deutsch an.” Uberhaupt ldsst sich die Sprache der Vorlesung
nicht immer eindeutig bezeichnen. In den lateinischen Manuskripten wimmelt
es bspw. vor erweiternden Anmerkungen in deutscher Sprache, die vom Dozen-
ten vielleicht auch so vermittelt wurden. Umgekehrt ist es genauso. Die Vorle-
sungen selbst sind dariiber hinaus oft zweisprachig entworfen. Ein Beispiel
fiir dieses Nebeneinander der Sprachen bieten die Vorlesungen des Historikers
Andreas Westphal (1685-1747). Im Manuskript seiner Philosophie-Vorlesung
von 1731 wechselt er flieBend von Deutsch zu Latein. Ebenso in seiner Ethik-
Vorlesung von 1723, der er umfangreiche Erlauterungen in beiden Sprachen
angefiigt hat.® Solche Beispiele lassen sich fortsetzen,® wobei aber zu beobach-

6 Im dritten Teil seines Werkes {iber die protestantischen Universitdaten in Deutschland geht
Johann David Michaelis (1776: 320-321) auf diese Frage im Zusammenhang mit den Vorlesun-
gen ein. Die lateinischen Vorlesungen sind zu seiner Zeit nur noch an wenigen protestanti-
schen Universititen und in ausgewihlten Fachern in Ubung. Er fragt, warum man heutzutage
eine Vorlesung lieber in schlechtem Latein, gespickt mit zahlreichen Kunstwortern, als in gu-
tem Deutsch halten sollte. Besonders in den medizinischen Vorlesungen, wo sich das Latein
am langsten gehalten habe, wiirden die Professoren die Sprache nur ,,ungemein schlecht* und
falsch reden, wiahrend die Studenten mangels solider Kenntnisse kaum etwas davon verstiin-
den. Uberhaupt gewdhne ,,sich der Professor durch die Nothwendigkeit, ganze Stunden lang
ohne Vorbereitung auf Worte lateinisch zu dociren, an schlechtes selbstgemachtes Latein und
verdirbt noch dazu seine Schreibart.*

7 Johann Lembke, Collegium Chimicum, UB Greifswald Hs 718, Bl.1-154, dahinter folgt
Bl. 155-199 eine deutschsprachige Ausarbeitung zur Probierkunst bzw. Chimia Metallurgica.

8 Andreas Westphal, Ethica — lectiones academicae, UB Greifswald Hs 712, Bl. 81-141 und
Ders. Anmerkungen {iber die Philosophie iiberhaupt, akademische Vorlesung, UB Greifswald
Hs 712, Bl. 2-78.

9 Erwdhnenswert ist hier noch ein undatiertes Collegium Historiae Philosophicae von Georg
Adolf Caroc (1679-1730/32), UB Greifswald Hs 896.
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ten ist, dass zur Jahrhundertmitte hin die rein deutschsprachigen Vorlesungen
zahlreicher werden. Ob man bis zur Mitte des 18. Jahrhunderts von einer
,Durchsetzung“ der deutschen Sprache in den Vorlesungen sprechen darf,
muss — angesichts der schmalen Quellengrundlage zumindest fiir Greifswald -
offen bleiben.

Aber folgende Beobachtung lasst sich doch formulieren: Es sind zundchst
einzelne Personen, die eine Offenheit oder gar Vorliebe fiir die Verwendung
der deutschen Sprache im Lehrbetrieb aufweisen. IThre akademische Laufbahn
ist fast durchweg mit den historischen Wissenschaften verbunden und sie be-
vorzugen das Deutsche auch in ihren Publikationen. Den Gebrauch der Volks-
sprache im akademischen Raum hat meines Wissens aber keiner von ihnen
bewusst reflektiert.

Peter Ahlwardt und die deutschsprachige
akademische ,,Streithandlung*

Der erste Greifswalder Professor, von dem man das mit Fug und Recht behaup-
ten kann, ist der Philosoph Peter Ahlwardt (1710-1791). Er war das, was man
wohl eine ,schillernde Figur“ nennen konnte. Seit seiner Ernennung zum
Adjunkten der Philosophischen Fakultét profilierte er sich als eine Art ,,Dauer-
provokateur”, dessen Unterrichtsform und mutmafliche Respektlosigkeiten
das akademische Konzil immer wieder herausforderten. Seine Vorlesungen
durchbrachen die iiblichen Schranken, die den Dozenten der Philosophischen
Fakultat gesetzt waren, indem sie auf Lehrinhalte oder -gegenstdnde der Juris-
tischen und Theologischen Fakultit ausgriffen.'® Er legte sich 1738 als Greifs-
walder Praeses auch in den Programmata seiner Disputationen statt des {ibli-
chen Magistertitels den Titel Magister et Doctor Philosophiae zu, was die oberen
Fakultiten zum Einschreiten veranlasste.!!

10 Ahlwardt kiindigte 1735 ein Collegium de necessitate philosophiae in omnibus eruditionis
partibus et de tyrannide eruditorum an. Dafiir wurde er von der Fakultdt zur Rechenschaft
gezogen, zumal seine Schiiler sehr freimiitige Reden fiihrten. Einer nahm Stellung zum Trini-
tédtsstreit, der durch Hermann Alexander R6ll ausgeldst wurde — ,.ein Mysterium weniger* (Vgl.
UAG Philosophische Fakultét, I-11, Bl. 7-10).

11 Rektor und Konzil protestierten und forderten, dass die Philosophische Fakultat kiinftig
von ihrem Zensurrecht Gebrauch mache und den angemafiten Doktortitel, der nur Angehori-
gen der oberen Fakultdten zustehe, kiinftig unterbinde. Die Fakultdt konnte zu diesem Zeit-
punkt allerdings auf eine bereits jahrzehntelange Observanz verweisen und verwahrte sich
gegen die in ihren Augen herabsetzende Vorschrift. (Vgl. Schmidt & Spief3 2004: 847-852. Der
dort wiedergegebene Schriftwechsel liegt mit den Voten der Fakultisten vor, in: UAG Philoso-
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Uber die Sprache der Vorlesungen duflerte Ahlwardt sich erstmals 1733. Bei
seinen ,,Gedancken von der rechten Art, die Vernunft-Lehre zu lehren und zu
lernen“, handelt es sich eigentlich um eine etwas lang geratene Vorlesungsan-
kiindigung, die iiblicherweise in lateinischer Sprache gedruckt wurde.!? Darin
schneidet er auch die Frage an, ob man lateinische oder deutsche Autoren
zugrunde legen und in welcher Sprache man {iberhaupt lesen sollte. Und wenn
man deutsch lese, ob man dann aus lateinischen Termini Kunstworter bilden
diirfe oder nicht. Er meint: ,,dies sind Sachen, die man thun und lassen kann,
wenn man nur Kein Grillenfanger ist“ (Ahlwardt 1733: 19). Nicht nur hier, auch
an anderen Stellen wirkt die Schrift wie eine verspdtete Reminiszenz auf
Thomasius Vorrede zur Einleitung in die Vernunftlehre (vgl. Thomasius 1719:
13; Ahlwardt 1733: 13). Ahlwardt selbst las die Logik iibrigens in Deutsch.?®

Die Sprache steht aber eigentlich nicht im Mittelpunkt von Ahlwardts Inte-
resse. Das gehort vielmehr der bestméglichen Einrichtung des Unterrichts ins-
gesamt. Dabei geht er auch auf die Disputation als akademische Lehrform ein.
Er kritisiert, dass sie in Formalitdten ersticke und zum Ritual erstarrt sei. Der
Opponent schinde nur Zeit, der Respondent wisse sich ohne den Schutz des
Praeses nicht zu verteidigen und der Praeses selbst sei lediglich bemiiht, sich
nicht zu blamieren. Es geht Ahlwardt also nicht um die Sprache, sondern die
Rettung einer Schliisselpraxis der gelehrten Streitkultur.'®

phische Fakultat, I-11, fol. 49r-54v. Zur Geschichte des Doktortitels an den Philosophischen
Fakultiten vgl. Clark 2006: 183-238.)

12 Ahlwardts Schrift ist kein Einzelfall. Andreas Westphal hatte bereits seit 1722 mehrfach
Vorlesungen in ausfiihrlichen Programmen in deutscher Sprache angekiindigt (Westphal 1722).
Bis 1726 lief} er drei weitere solcher deutschsprachigen Vorlesungsankiindigungen folgen. 1734
veroffentlichte Westphal wiederum eine Einladung zu einem historischen Collegium in deut-
scher Sprache (Westphal 1734a).

13 Das Vorlesungsmanuskript mit zahlreichen anderen angebundenen Vorlesungen Ahl-
wardts findet sich in UB Greifswald Hs 411.

14 ,Wie quélen sich nicht zum &ftern die Herrn Disputirenden: der Opponens ist nur darauf
bedacht, wie er moge so lange etwas vom Zettel verlesen, bis seine Stunde meist zu ende
gehet. Sind aber dies Opponenten Argumenta wichtig, so kan man seine Lust sehen, wie sowol
der Respondens als Praeses sich auf die Catheder dngsten, wie sie Wind machen, wie sie ihren
Satz hinten und vorn beweisen, wie sie petitiones etc. begehen, ja ist der Herr Opponens gar
zu grob gegen den Herrn Praesidem, das ist, weiset er ihm seine Fehler wieder die Logick, und
urgiret seine Argumenta brav wieder Ihn, so wird der Herr Praeses bdse, und sestruiret das
gantze Argument durch diesen seinen Macht-Spruch: Autoritate qua polleo impono tibi silenti-
um“ (Ahlwardt 1733: 18).

15 Ahlwardt (1733: 18). Diese Kritik hat weniger Schelte nach sich gezogen als Ahlwardts Vor-
haben, im Rahmen seiner Vorlesung auch das ius naturae zu behandeln, was natiirlich die
Juristische Fakultat nachdriicklich fiir sich reklamierte. Vgl. UAG Altes Rektorat, R 1448, fol. 1r,
Eingabe des Rektors Christian Nettelbladt an den Dekan der Philosophischen Fakultét, o. D.
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Aus diesem Grund verdanken wir die erste deutschsprachige Disputation
in Greifswald auch nicht ihm, sondern dem Juristen Augustin von Balthasar
(1701-1786). Er hatte 1739 in Greifswald die ,,Koniglich Deutsche Gesellschaft
gegriindet, die sich die Férderung der Muttersprache ausdriicklich zum Ziel
setzte (vgl. Schultz 1914; Doring 2007: 127-141). Im gleichen Jahr lief er als
Praeses ein deutschsprachiges Disputationsprogramm drucken (Balthasar 1739).
Dem Verfasser war Kklar, dass dies moglicherweise die erste pro loco Disputa-
tion in deutscher Sprache iiberhaupt sei.'® Seine Sprachwahl begriindet er
schlicht mit dem allgemeinen und praktischen Gebrauchswert seiner Darstel-
lung. Um eine Reform der Disputation geht es dabei keinesfalls. Der Disputa-
tionsakt wurde daher, und das ist wichtig, in lateinischer Sprache durchge-
fithrt. Das althergebrachte Ritual blieb unangetastet und die deutschsprachige
Disputationsschrift blieb eine singulire Erscheinung.!”

Es sollte noch ein Jahrzehnt dauern, bis die Frage nach dem Sinn und
Zweck akademischer Streithandlungen und der dabei verwendeten Sprache er-
neut thematisiert wurde. 1750 lud Ahlwardt mit einem gedruckten lateinischen
Programm - ,,De utilitate varia ex publicis exercitiis disputatoriis a disputanti-
bus capienda“ — zu 6ffentlichen Disputieriibungen ein. Dabei legte er Ablauf,
Elemente und Sinn von Disputationen dar und stellt mit den iiblichen Argu-
menten die Vorteile des Lateins gegeniiber der lingua vernacula heraus. Latein
sei eben die gemeinsame Sprache der Gelehrten und in ihr finden die Ergeb-
nisse wissenschaftlichen Arbeitens die Verbreitung, die sie verdienten (Ahl-
wardt 1750a: 8) etc. Dabei bekriftigte er seine schon gezeigte Auffassung vom
Sinn der Disputationen und stellte auch grundsatzlich fest, dass man zumin-
dest in den Disputieriibungen sehr wohl deutsch sprechen kénne. Ob er solche
deutschen Ubungsdisputationen tatsidchlich durchgefiihrt hat, wissen wir
nicht. Die Ubungsthesen der Teilnehmer wurden jedenfalls noch in lateinischer
Sprache gedruckt (Ahlwardt 1750b).18

aber mit zweifelsfreiem Bezug auf die Schrift von 1733. Zur Einordnung der Disputation im hier
zitierten Sinne vgl. Fiissel (2013).

16 Vgl. Balthasar 1739, die Vorrede. Darin bittet er den Leser, ,,keinen Unwillen zu fassen, daf}
diese in deutscher Sprache abgefaf3te Schrifft, wieder den bisherigen Gebrauch, in Form einer
Academischen Disputation eingekleidet, da vielleicht dieses scriptum das erste seyn mdchte,
so in deutscher Sprache pro Cathedra publice zu ventiliren aufgegeben worden.“

17 Balthasars Bruder, Jakob Heinrich Balthasar (1690-1763), kann in gewisser Weise als harm-
loser Vorldufer dieser Praxis gelten. Er iibersetzte 1722 seine im gleichen Jahr in Greifswald
veroffentlichte lateinische Dissertation und lief3 sie in Leipzig drucken (vgl. Balthasar 1722a
und 1722b).

18 Das Exemplar des Drucks ist nachgewiesen in der UB Greifswald, 536 Disp. phil. 38,10. Die
dort vorgenommene Datierung ,,um 1730“ ist sicher falsch, da die Kandidaten, deren Thesen
hier abgedruckt wurden (C. F. von Magdeburg, J. D. Reichenbach, A. F. von Gentzkow, C. F.
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Im gleichen Jahr entbrannte zwischen Ahlwardt und dem Generalsuper-
intendenten und damaligen Rektor Jacob Heinrich Balthasar eine heftig ge-
fiihrte offentliche Debatte — der sogenannte ,, Atheismusstreit —, in der auch
die Frage, in welcher Sprache Gelehrte sich geziemend streiten diirften, eine
Rolle spielte. Balthasar hatte 1750 in einem lateinischen Einladungsprogramm
Ahlwardts zuvor in mehreren 6ffentlichen Disputationen verteidigte philoso-
phische Séatze iiber den Atheismus zu widerlegen versucht und diese Thesen
(ohne deren Urheber zu nennen) als gefdhrlich und schadlich gebrandmarkt.
Ahlwardt antwortete mit einem ,,Philosophischen Sendschreiben in deutscher
Sprache, in welchem er sich verteidigte und Balthasar mit dtzender Satire an-
griff (vgl. Czelinski-Uesbeck 2007: 182-190). Balthasar zeigte sich empdrt, nicht
nur weil das Sendschreiben namentlich auf ihn zielte, sondern ,,in Teutscher
Sprache, welche auch der gemeine Mann lesen kann und lieset®, verfasst sei.
,Hétte Herr Magister Ahlwardt unumgéanglich nétig gefunden, sich zu melden:
so hitte er in lateinischer Sprache schreiben und beziiglich der Sache treiben
mogen, und lassen mich ungenannt.“® Das Konzil verurteilte Ahlwardt zu Un-
terlassung und Ablieferung der restlichen Auflage. Die Sache ging bis vor das
Oberappellationsgericht in Wismar, das konigliche Tribunal. Hier endlich kam
der offentliche Fiskal in der Anklageschrift auf den Kern des Problems zu spre-
chen: Der Generalsuperintendent habe seine Programme ja in lateinscher Spra-
che verfasst, Ahlwardt hingegen absichtlich in Deutsch. Damit habe er eine
,ungleichheit der Waffen* gewéhlt, die nur den Zweck verfolge, dass ,ein je-
der die darinnen angebrachten Unziemlichkeiten verstehen und lesen kon-
ne.“?° Ahlwardt meinte dagegen, dass man seit den Zeiten des Thomasius wohl
niemandem mehr den Gebrauch des Deutschen auf Universititen vorwerfen
diirfe. Und iiberhaupt, man wolle sich ja nicht duellieren — ,,Wir sind nur ge-
lehrte Federfechter. Und in einem gelehrten Streit machen die Worte und Spra-
chen nicht die Waffen aus, sondern die verniinfftigen Griinde, welche ein jeder
fiir seine Meinung anfiihret.“?!

Wibe, M. J. Giinther und J. M. Langemack), bekannt sind und zwischen 1744 und 1749 immatri-
kuliert wurden: (vgl. Schmidt & Spief3 2004: 867, 869, 880, 876, 878). Das friiheste Datum fiir
die Verteidigung der abgedruckten Thesen wére daher 1749, die Annahme, dass die Thesen
zum von Ahlwardt ca. 1750 angekiindigten Disputatorium gehoren (Ahlwardt 1750a), ist hin-
langlich gerechtfertigt.

19 J. H. Balthasar an den Rektor v. 13. November 1750, UAG Altes Rektorat, R 1448, Bl. 51v.
20 Klageschrift des Universitdtssyndicus gegen Ahlwardt v. 7. Dezember 1750, UAG Altes Rek-
torat, R 1448, BL. 61v.

21 Ahlwardts libellus appellationis v. 20. Januar 1751, UAG Altes Rektorat, R 1448, Bl. 89f.
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Die hier aufgeworfene Frage nach der Offentlichkeit und der Zugénglich-
keit zu gelehrten Debatten, ja zur Wahrheit selbst, scheint Ahlwardt angeregt
zu haben, seine konservative Haltung zur Sprache der Disputationen zu {iber-
denken. Drei Jahre spdter — 1753 — lief er seine programmatische Disputation
iiber ,,den vorziiglichen Nutzen der in Teutscher Sprache angestellten Akade-
mischen Streithandlungen® drucken. Mit dieser Disputation, die nicht nur in
deutscher Sprache gedruckt, sondern auch vom Katheder verteidigt wurde, be-
trat Ahlwardt wirklich Neuland und stellte den Vorrang des Lateinischen in
Disputationen — anders als noch Balthasar mit seinem deutschsprachigen Pro-
gramm von 1739 - grundsétzlich in Frage (Marti 2010: 79-80). Betrachten wir
kurz seine Argumentationskette.

Ahlwardt betrachtet es als die Pflicht eines ,,rechtschaffenden Gelehrten®,
dass er ,die Erkenntnis und Ausbreitung der Wahrheit in der menschlichen
Gesellschaft zu beférdern® habe (Ahlwardt 1753a: 9). Disputationen dienen die-
ser Aufgabe. Die deutsche Sprache sei dazu ebenso gut geeignet wie die lateini-
sche und tue der Wissenschaftlichkeit keinen Abbruch. Schliefllich hat man
den Untergang aller Gelehrsamkeit schon prophezeit, als die ersten Vorlesun-
gen auf den Universitdaten in deutscher Sprache gehalten und gelehrte Biicher
in deutscher Sprache geschrieben wurden. Nichts davon ist eingetreten. Im
Gegenteil, man konne sogar einen Vorzug der deutschen Sprache vor der latei-
nischen erkennen. Nicht nur die Erkenntnis selbst, auch ihre Verbreitung, ihre
Popularisierung wiirden durch die Verwendung der Muttersprache begiinstigt:

Diirfen und sollen denn diejenigen, welche in der Lateinischen Sprache eben nicht ge-
setzet sind, hievon gar nichts wissen? Sind vielleicht diese Wahrheiten selbigen nicht
nothig sie zu erkennen? Wir sollten solches nicht meinen. Warum redet man blos nicht
in der teutschen Sprache? (Ahlwardt 1753a: 26)

Ahlwardt, der als Sohn eines Schumachers selbst dem nichtakademischen Mi-
lieu entstammt, vertritt hier die Interessen des ,,gemeinen Mannes“. Ausdriick-
lich bezieht er diese Fragen auch auf die Frauen. Die Beschaftigung mit dem
Phanomen des gebildeten Frauenzimmers ist {ibrigens ein Thema aller Greifs-
walder Gelehrten, die sich in der Sprachfrage engagieren, auch Westphals oder
Balthasars.?

22 Ahlwardt hat das Thema mehrfach aufgegriffen. Seine kleine Schrift ,,Untersuchung der
Griinde des Hasses der Gelehrten gegen das weibliche Geschlecht”, Greifswald 1740, konnte
ich bisher nicht auffinden. Es soll eine ,,Ovation“ auf die Hochzeit des Joachim Gotthelf Spar-
mann (Jurist in Greifswald) sein (vgl. Strodtmann 1750: 90-91). Andreas Westphal hatte schon
friiher in einem Programma Magisteriale grundsatzlich zur Diskussion um die ,,gelehrten Frau-
enzimmer* Stellung genommen (Westphal 1734b). Augustin von Balthasars Tochter, Christina
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Den Anspriichen der internationalen res publica litteraria auf den Schutz
ihrer hegemonialen Verkehrssprache erteilt er dagegen eine Absage. Dem Va-
terland muss der Gelehrte zundchst dienen und erst danach den ,, Auswarti-
gen“. Die Disputationen auf deutschen Universitdten sind iiberwiegend den
Landeskindern gewidmet und auch wenn ,,fremde Nationen sich auf selbigen
aufhalten, so verstehen selbige doch gemeiniglich die teutsche Sprache so
weit: dass auch sie einen Nutzen davon haben kdnnen. Ja sie bekommen da-
durch sogleich eine Gelegenheit das Teutsche mehr zu erlernen“ (Ahlwardt
1753a: 25), was sie ja mit dem Besuch einer deutschen Universitit auch beab-
sichtigten.

Ahlwardt verbindet diese Beobachtungen mit einer grundsatzlichen Kritik
an der zeitgenossischen Gelehrtenkommunikation. Die ,,Gemeinmachung sol-
cher in Teutschland abgehandelten Wahrheiten“ im Ausland ware nicht Sache
des Disputationsaktes selbst oder der Programmata, sondern der gelehrten
Journale.

Ob wir gleich es in diesem Stiicke in dem Reiche der Gelehrsamkeit ganz verkehrt antref-
fen: so wollen wir es jedoch andern zur Ueberlegung anheimstellen: Ob es nicht weit
verniinftiger sey, dafy man zum Nutzen des Vaterlandes und seiner Landsleute in der Lan-
dessprache disputire, und die Wahrheit der gelehrten Welt anzuzeigen, und sie in selbiger
bekannt zu machen, die Lateinische Sprache gebrauche, als daf} man es gerade umkehre?
(Ahlwardt 1753a: 25)

Solche Worte muten gerade in Greifswald merkwiirdig an. Die Universitdt un-
terstand seit 1648 der Krone Schwedens und war mit den reichsschwedischen
Universitaten vielfdltig verbunden. Die Mittlerfunktion dieser einzigen deut-
schen Universitidt in der schwedischen Bildungslandschaft war unbestritten.
Es gab in der Mitte des 18. Jh. wohl keine andere Universitdat im Reich, die
einen vergleichbar hohen Anteil fremdsprachiger Studenten aufzuweisen hatte
(Doring 2007: 137-138 mit Anm. 54). Nicht nur, dass mehr als die Hilfte der
neu immatrikulierten Studenten in Greifswald Schweden waren. Thre Zahl war
gerade bei den Promotionen sehr hoch (vgl. Seth 1952: 268-311). In Greifswald
gab es also mehr Argumente fiir als gegen den Gebrauch der internationalen
Gelehrtensprache in Disputationen. All das war Ahlwardt natiirlich bewusst.
Diplomatisch geschickt beruft er sich in der Vorrede zu seinem Programm da-
her auch nicht etwa auf Thomasius, den er sonst stindig im Munde fiihrt, son-
dern auf ein schwedisches Vorbild.

Ehrenfried von Balthasar, wurde von ihrem Vater gezielt geférdert und trat zahlreichen gelehr-
ten Gesellschaften bei (vgl. Miiller 1876).
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Johan Ihre (1707-80) hatte im Jahr zuvor an der Universitit Uppsala in
Gegenwart der Konigin in seiner Muttersprache iiber den Zustand der Wissen-
schaften in Europa disputiert. Der Inhalt dieser in lateinischer Sprache ge-
druckten Disputation kann Ahlwardt aber nicht bekannt gewesen sein. Denn
anders als der Kontext, in dem Ahlwardt Ihre zum Zeugen aufruft, vermuten
lasst, bedauerte sein schwedischer Gewahrsmann den Gebrauch der Volksspra-
chen in der Wissenschaft lebhaft und sah darin sogar den Anfang vom Ende
der europdischen res publica litteraria. Nachdem in Frankreich, England,
Deutschland, Italien und Spanien die Volkssprachen in die Wissenschaften
eingefiihrt seien, stehe zu befiirchten, dass man bald auch Polnisch, Russisch
und Sarmatisch verstehen miisse, um am wissenschaftlichen Leben teilzuneh-
men, wahrend die gemeinsame lingua eruditorum als Klammer der Gelehrten-
welt ihre Funktion mit unabsehbaren Folgen fiir die Zukunft verliere (Ihre 1775:
21-22). — Die peinlich-falsche Berufung auf Johan Ihre ldsst vermuten, dass
Ahlwardt, anders als er seine Leser hier glauben machen wollte, die schwedi-
schen Reformdebatten nicht besonders aufmerksam verfolgte. Hatte er es ge-
tan, er hitte dort zahlreiche handfeste Argumente fiir sein Anliegen finden
konnen.

Ihres Argumentation entsprach zwar der in Schweden vorherrschenden
wissenschaftspolitischen Meinung und auch der akademischen Realitét. Es gab
aber auch andere Stimmen, die den Gebrauch der Landessprache vehement
forderten (Kajanto 1984: 32-33). Eine Kommission des schwedischen Reichs-
tags hatte, bestimmt von einer utilitaristisch gepragten Sicht der Standeherr-
schaft auf die Universitidten, seit 1745 zahlreiche Bildungsreformen initiiert,
u.a. im Hinblick auf den Gebrauch der Landessprache. Wie in Deutschland
hatte das Schwedische als Unterrichtssprache an den Universitaten seit Anfang
des 18. Jh. Anwendung gefunden. Damals las Rydelius in Lund (Logik und Me-
taphysik) abwechselnd lateinisch und schwedisch. Seine Nachfolger bedienten
sich des Schwedischen in den Vorlesungen schon regelméflig. Auch in den
Naturwissenschaften wurde Schwedisch gelesen und natiirlich in den histori-
schen Fachern (Weibull 1876: 275). Schon 1741 hatte der Kénig befohlen, dass
alle Abhandlungen, die unter dem Praesidium von Ordinarien der Oeconomie
verteidigt wiirden, in Schwedisch ver6ffentlicht werden sollten (Annerstedt
1914: 198-199). Der Versuch, diese Regelungen 1748 auf Naturgeschichte, Topo-
graphie, Geschichte und Altertumskunde und in Ausnahmefdllen auf Mathe-
matik und Physik zu erweitern, scheiterte jedoch am Widerstand der betroffe-
nen Fakultiten, auch wenn er bspw. von den Juristen unterstiitzt wurde
(Annerstedt 1914: 198-204). Der Kompromiss sah so aus, dass in den genann-
ten Fachern weiterhin in Latein disputiert und geschrieben werden sollte, aber
wenn die Themen irgendwie mit Schweden in Verbindung stiinden, durften sie
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zusatzlich in der Landessprache veroffentlicht werden. Tatsdchlich stieg die
Zahl der Dissertationen in schwedischer Sprache bis zur Jahrhundertmitte stark
an, sank dann aber wieder rapide. Das galt auch fiir die 6konomischen und
naturwissenschaftlichen Dissertationen, von denen etwa die Halfte in schwedi-
scher Sprache gedruckt wurde. Die Kandidaten scheuten schlicht den Aufwand
und die Kosten der doppelten Drucklegung (Kajanto 1984: 31-32). Latein sollte
die unangefochten vorherrschende Sprache in den Disputationen der schwedi-
schen Universitdten bis 1852 bleiben (Waquet 2002: 25; Kajanto 1984: 31). Letz-
ten Endes hat Ahlwardt seine Haltung in der Sprachfrage jedenfalls nicht an
schwedischen Reform-Vorbildern ausgerichtet. Sie griindete sich vielmehr auf
seine in der Vernunftlehre ruhende Sicht der Disputation als Praxis gelehrter
Streitkultur und Wahrheitssuche. Dass er diese Meinung dann auch so spekta-
kular artikulieren durfte, verdankte er eher trivialen Umstidnden.

Ahlwardts erste deutsche Disputation war von Fakultdat und Konzil gedul-
det worden, weil sie unter bestimmten Umstdnden stattfand. Damals hielt sich
Herzog Adolf Friedrich IV. von Mecklenburg-Strelitz unter dem Schutz des
schwedischen Konigs in Greifswald auf. Die Universitit hatte den neurotischen
Kind-Herzog, dessen Charakter in Fritz Reuters Novelle ,,D6rchldauchting® (Reu-
ter 1866) verewigt ist, zu ihrem Rector Magnificentissimus gewéhlt und be-
miihte sich, dem besonders naturwissenschaftlich interessierten Fiirsten und
seinem Hof anspruchsvolle Abwechslungen zu bieten. Ahlwardts deutsche Dis-
putation reiht sich da nahtlos in die experimentalphysikalischen Demonstrati-
onen ein, die Andreas Mayer fiir den Herzog durchfiihrte. Heute wiirde man
das Pop-Science nennen.

Zum Arger der Universitit lie3 Ahlwardt es aber nicht bei dieser Ausnah-
meveranstaltung bewenden. Noch im selben Jahr brachte er eine Disputation
,von der wahren Bestimmung der Liebe“ aufs Katheder, die auch wieder in
deutscher Sprache gedruckt wurde. Im Vorwort feierte er den Gebrauch der
deutschen Sprache in der Wissenschaft als aufklarerischen Akt (Ahlwardt
1753b: 1). 1754 lief} er in deutscher Sprache ,Von der Artigkeit und dem Reize
besonders des schonen Geschlechts® 6ffentlich disputieren (Ahlwardt 1754).
Der Herzog war inzwischen abgereist. Die Fakultdt sah keinen Grund mehr fiir
derartige Galanterien und war wenig geneigt, Ahlwardts Extravaganzen weiter
zu dulden.

Sie untersagte ihm zundchst die Verdffentlichung des Programms. Die
Mehrheit der Fakultisten fand, dass sich weder die Materie noch der Stil fiir
eine Disputation eigneten. Besonders an der satirischen Schreibart storte man
sich. Ein prominentes Mitglied der Deutschen Gesellschaft sah allerhand Spot-
tereien voraus, weil in der Disputation die ,,Reinigkeit der deutschen Sprache
nicht beobachtet® wurde. Man fiirchtete auch, dass die Disputation ,,aus-
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schweifende Einfdlle” und ,,Unanstdndigkeiten” provozieren konnte, die ,,um
so viel nachtheiliger ausfallen kénnten, je mehr Zuhorer von allerhand Gattung
die teutsche Sprache dahin ziehen wiirde®.

Die Mehrzahl der Professoren sah das Latein als gemeinsame Sprache ihres
Berufsstandes, als die Sprache seiner spezifischen, formalen und auch rituali-
sierten Kommunikation innerhalb eines abgegrenzten Bereiches, die sich auf
ein bestimmtes stilistisches und thematisches Spektrum bezog. Die Zulassung
deutschsprachiger Disputationen sei daher auch didaktisch nicht sinnvoll.
Durch die deutschen Disputationen Ahlwardts wiirden die Studenten das Stu-
dium der lateinischen Sprache zunehmend vernachladssigen. Schon in den Vor-
lesungen hitten sie keine Gelegenheit mehr, Latein zu lernen. Wenn nun auch
die Disputationen in deutscher Sprache gehalten wiirden, kdnnten sie zu der
Auffassung gelangen, dass das Latein nirgends zu etwas nutze sei.

Die deutschsprachige Disputation, die Sprachfrage iiberhaupt, hatte auch
eine 6konomische Seite, die hier wenigstens kurz angerissen werden soll. Pro-
motionen waren eine wichtige Einnahmequelle der Professoren (Rasche 2007b
und 2016: 87-89). Es wundert daher nicht, dass die Fakultétskollegen fiirchte-
ten, dass ihnen — sollte Ahlwardts deutsches Disputieren fortgesetzt werden —
die Kandidaten davonliefen. Warum sollten sie teuer und miihselig lateinisch
disputieren, wenn sie es bei Ahlwardt zwar nicht billiger, aber wenigstens in
deutscher Sprache haben kénnten???

Das wichtigste Argument der Fakultdat war aber, dass die lateinische Ge-
lehrtensprache in Schweden noch eine besondere Achtung geniefle und das
wiederholte deutsche Disputieren der Reputation Greifswalds bei den reichs-
schwedischen Universitdten schweren Schaden zufiige. Damit war die Verwen-
dung der lateinischen Sprache in Disputationen nicht lediglich eine Frage des
guten akademischen Tons, sondern auch einer weiterreichenden kulturellen
Loyalitat.

Ahlwardt protestierte gegen das Druckverbot der Fakultdt und erreichte
die Behandlung der Sache vor dem Konzil, das im Wesentlichen die Abneigung
der Fakultédt teilte. Jacob Heinrich Balthasar, Ahlwardts ehemaliger Widersa-
cher, meinte recht unumwunden: ,,Das teutsche Disputiren gefallt mir nicht,
insonderheit, da man selbst der Reinigkeit der deutschen Sprache nicht be-
obachtet, und dadurch zu allerhand Spéttereyen Anlaf} giebt.“?* Letztendlich
durfte das Programm gedruckt werden, allerdings ohne den iiblichen Konsens

23 Alle hier gemachten Angaben zum Meinungsbild beziehen sich auf das Conclusum der
Fakultat v. 19. Januar 1754, UAG Altes Rektorat, R 1448, Bl. 124r.

24 Balthasars Votum auf dem Zirkular des Rektors v. 23. Januar 1754, UAG Altes Rektorat,
R 1448, BI. 123v.
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der Fakultdt. Damit war dem ganzen Verfahren aber die Legitimation entzogen,
was sich als wirkungsvoller erwies als jede Debatte. Ahlwardts Disputation von
der Artigkeit und dem Reiz der Frauen sollte in Greifswald die letzte in deut-
scher Sprache fiir mehr als zwei Jahrzehnte bleiben.

Nur noch einmal verursachte Ahlwardt einen vergleichbaren Skandal, als
er 1762 seine ,Magister-Trommel“ vertffentlichte. Er hat ihr den Untertitel
»Eine pragmatische Erzdhlung“ gegeben und die modernen Bibliothekare ha-
ben die kleine Schrift kritiklos in dieses Genre eingeordnet. Tatsdchlich handelt
es sich bei den sogenannten Magistertrommeln um die traditionellen Dreiko-
nigs-Programmata der Dekane der Philosophischen Fakultdt, mit der sie die
Kandidaten zur Promotion ermunterten und einluden. Diese Programmata hat-
ten im Zusammenhang mit den seit Ende der 1740er Jahre in Schweden gefiihr-
ten Diskussionen um den Greifswalder Promotionshandel (vgl. Seth 1952: 268—
311) einen schalen Beigeschmack. Johann Carl Dihnert, Dekan des Jahres 1761,
versuchte darauf zu reagieren, indem er die traditionelle Magistertrommel erst-
mals in deutscher Sprache drucken lie3 und darin unverhohlen Kritik am Pro-
motionshandel iibte. Im Jahr darauf griff Ahlwardt als neuer Dekan in seiner
Magistertrommel deren Tradition im Grundsatz an. In seiner ,,pragmatischen
Erzdhlung® tritt die personifizierte Magistertrommel als satirische Ich-Erzédhle-
rin auf und fordert am Ende unverblimt ihre eigene Abschaffung (Ahlwardt
1762: 13): ,,haben Sie doch mit meiner Qual und Marter ein Mitleiden und damit
ich nicht langer mir selbst zur Pein und zum Schimpf, Thnen aber zur 6ffentli-
chen Schande und zur Verachtung als ein ganz unniitzes Stiick der Welt leben
moge, so verbannen Sie mich, ersduffen sie mich ja t6dten und zernichten Sie
mich ganzlich.“ Tatsdchlich endete mit Ahlwardts ,,pragmatischer Erzahlung*
die Tradition der Greifswalder Magistertrommeln, die sich bis weit in das 17. Jh.
zuriickverfolgen lasst. Eine sachlich iiberlebte Tradition hatte zundchst durch
die Umstdnde, dann aber sicher auch durch die sprachliche Entzauberung, ihr
Ende gefunden.

Gustavianische Reformen - Gelehrtensprache
als Gegenstand der Normsetzung

Es wundert kaum, dass angesichts dieser Ausgangslage eine erneute Initiative
zur Lockerung der Vorschriften bei Dissertationen nicht von der Universitat oder
der Stockholmer Verwaltung, sondern von der pommerschen Regierung und
den Standen ausging. In ihrem Visitationsbericht von 1773 schlugen sie vor,
den Professoren der Philosophischen Fakultdt grundsatzlich den Gebrauch der
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deutschen Sprache in den jahrlichen Pflicht-Disputationen freizustellen. Wenig
spdter erweiterten sie diesen Vorschlag sogar auf die Professoren aller Fakulta-
ten.?

Der deutschsprachige Entwurf einer Ordnung fiir die Universitat, der in
diesen Kontext gehort, motiviert diese Neuerung ganz deutlich: Manche Wis-
senschaften seien so beschaffen, ,,daf3 die Abhandlungen daraus auch dem
Publico zu lesen gut und niitzlich sind, iiberdem sich nur schwerlich in eine
ausgestorbene Sprache zwingen lalen®. Es sollten also Disputationen, die die
angewandte Mathematik, Naturlehre, Geschichte und deren Hilfswissenschaf-
ten, das Staatsrecht, Naturgeschichte, Chemie, Kameralistik und dergleichen,
betrifen, kiinftig auch in deutscher Sprache gehalten werden kénnen.?® Wieder
also verband sich die Forderung nach der Zulassung der deutschen Sprache
mit dem Nutzen fiir die Offentlichkeit.

Mit ihren Argumenten konnte die Visitationskommission im Stockholmer
Kanzleikollegium allerdings nicht durchdringen. Auf die Frage der Sprache des
Disputationsaktes ging der konigliche Visitationsrezef3 von 1775 mit keinem
Wort ein. Dafiir stellte er den Gebrauch der lateinischen Sprache in den Speci-
mina regelrecht unter Schutz. Im Ausnahmefall konnte abweichend von der
Regel die Abfassung des Specimen in deutscher Sprache beim akademischen
Kanzler beantragt werden und sollte von ihm nach Niitzlichkeitserwdgungen
beschieden werden.?” Dazu hatte er aber kaum Gelegenheit, denn, soweit er-
kennbar, wurden entsprechende Antrige nicht gestellt.?®

Ungeachtet der fritheren Ablehnung und des offenbar geringen Bedarfs an
einer Reform griff eine weitere Visitationskommission von pommerscher Regie-

25 Der Vorschlag im Visitationsbericht lautet: ,,daf} samtliche Professoren aller Facultaeten
an die Nothwendigkeit eines actus disputatorii in lateinischer Sprache nicht schlechterdings
gebunden seyn sollen, sondern ihnen frey gelaen, ebenfalls deutsche Disputationes, auch mit
Zuriicksetzung der gewdhnlichen syllogistischen Form, anzustellen.” Riksarkivet Stockholm
(kiinftig RA Stockholm), Gadebuschska Samml. 109, unfoliiert.

26 RA Stockholm, Gadebuschska Samml. 109, unfoliiert.

27 Vgl. Alvermann & Spief3 2014: 416-417: ,Damit auch die zum groflen Schaden der Wif3en-
schaften bereits genug im Verfall gerathene lateinische Sprache nicht noch weiter bey Seite
geleget werde, da gleichwohl diese Sprache unter den Gelehrten die allgemeineste, und in
derselben annoch verschiedene Wilenschaften am griindlichsten abgehandelt sind: So wer-
den erwdhnte specimina hinfuro eben so, wie bisher iiblich gewesen am fiiglichsten in lateini-
scher Sprache verfafiet werden. Wiirde aber jemand ein solches specimen lieber in deutscher
Sprache ausgeben wollen, mag derselbe dieses bey dem Kanzler anmelden, welcher dazu, den
Umstdnden nach, Erlaubnifl geben konnte, wenn er es so fiir niitzlich priifet.“

28 Die erste schwedische Abhandlung, die in Greifswald als Dissertation eingereicht und an-
genommen wurde, allerdings noch mit lateinischen Thesen und lateinischer Disputation, war
Anders Thunbergs Reformvorschlag fiir den Unterricht an Elementarschulen (vgl. Thunberg
1787).
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rung und Stdnden 1794 die Sprachfrage erneut auf. Diesmal wurde allerdings
nicht mehr tiber das Ob, sondern nur noch iiber das Wie diskutiert. Die Fakul-
tdten waren aufgefordert zu erkldren, ,,zu welchen Materien am schicklichsten
die lateinische Sprache gewahlt werde?“ — Leider hat sich nur die Antwort der
Philosophischen Fakultit erhalten.?

Die Meinungen gingen natiirlich weit auseinander. Die beiden schwedi-
schen Mathematiker und Physiker Andreas Bratt (1769-1811) und Andreas Hul-
tén (1757-1831) erklarten, dass die gelehrten Abhandlungen in ihrem Fach
ebenso gut in Latein wie in Deutsch geschrieben werden kénnten. Der Kame-
ralist Georg Stumpf (1750-98) meinte, in seinen Fichern sei schon immer
deutsch geschrieben worden, nur die Dissertationen miissten in lateinischer
Sprache verfasst sein. Lediglich der Vertreter der Naturgeschichte beharrte da-
rauf, dass alles, was sein Fach betreffe, ,,unumgénglich in lateinischer Sprache
geschrieben werden“ miisse und lediglich einzelne Arbeiten zu Flora und Fau-
na des Landes ,,zum Gebrauch fiir die Einwohner teutsch abgefaf3t“ werden
konnten.

Die beiden Senioren der Fakultit, der Historiker Johann Georg Peter Moller
(1729-1807) und der Philosoph Johann Christoph Muhrbeck (1733-1805), be-
harrten - jeder auf seine Art — in einer umfassenden Sicht auf das Verhdltnis
von Wissenschaft und Sprache. Méller schien die lateinische Sprache, die ja
eine gelehrte Sprache sei, ,,auch eigentlich nicht fiir ganz gemeinniitzige Mate-
rien, sondern nur fiir solche zu passen, die besonders fiir Gelehrte und Leute
geschrieben werden, von denen man mit Recht erwarten kann und darf, dafl
sie der lateinischen Sprache v6llig machtig sind.“ Die Themen aus der systema-
tischen Theologie, dem rémischen Zivilrecht und vielen Teilen der Medizin ge-
horten hierher, wie auch die der spekulativen Philosophie, der Mathematik
und Botanik. Andere Themen, wie Staats- und Lehnrecht, Hebammenkunst,
Technologie, Polizei-, Finanz- und Kameralwissenschaft, Okonomie und Belles
Lettres, hingegen konnten gut in deutscher Sprache abgehandelt werden. Das
gleiche gelte fiir den gr6fiten Teil der historischen Wissenschaften.

Muhrbecks Votum — beinahe ein Abgesang auf die Gelehrtenrepublik sei-
ner Jugend — war von einem starken resignativen Zug gepragt:

Ich halte mich davon iiberzeugt, daf} die Riesenschritte, welche die Wissenschaften im
16ten und 17ten Jahrhundert in Europa thaten, es lediglich dem Umstande zu verdanken
hatten, daf} es damahls nur eine Sprache der Gelehrten gab. — Alle Gelehrten communicir-
ten mit einander, wie Menschen und Freunde von einer Nation — bald lernte man die
einzige Sprache — und man hatte Zeit, selbst mehr zu lesen, mehr an die Sachen selbst

29 UAG Philosophische Fakultat, 1-120, Bl. 2r-7r.
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zu denken. Daher die vielen unglaublich belesenen Ménner, so viele Polihistores. — Bey
dem nachherigen Stoltz der Nationen, ihre Sprache in die Gelehrte zu verwandeln, sind
zwar viele Kenntnisse vulgairer geworden, — aber auch seichter. — Jeder, der nur seine
Muttersprache in seiner Gewalt hat, schreibt und raisonnirt mit Seichtigkeit, mit schnellen
Worten, iiber Dinge, die er nur halb versteht. — Daher so viele abgeschmackte Frondeurs
in der jetzigen gelehrten Republik. Aber das Ubel ist schon da, — und der reiRende Strom
kann jetzt nicht mehr aufgehalten werden. — Sachen, die nur unter den Gelehrten hitten
bleiben sollen, sind schon populaire geworden, haben ihre bose Wirkung gemacht und
miissen nunmehr in selbiger Sprache das Gegengift finden, in welcher sie zuerst sich
aushreiteten. — Man kann und mag daher alles was man will in der teutschen Sprache
schreiben.>°

Im Ergebnis der Debatte fdllt ins Auge, dass die Grenze der unterschiedlichen
Auffassungen nicht in erster Linie zwischen den Disziplinen verlief, sondern
einerseits zwischen den Generationen und andererseits zwischen den nationa-
len Gruppen. Dabei zeigt die jiingere Professorengeneration, die nach der Jahr-
hundertmitte geboren wurde, eine liberale und nur auf ihr engeres Fach bezo-
gene Einstellung zur ,Wissenschaftssprache”, wiahrend die dltere Generation
mit einem {ibergreifenden Anspruch, der die Kommunikation aller Disziplinen
einschlief3t, auftritt. Aufschlussreich ist vor allem die Beobachtung, dass die
schwedischen Professoren den Gebrauch des Deutschen entweder zulassen
wollten oder sogar fiir unabdingbar hielten, wahrend ihre deutschen Kollegen
das, zumindest fiir die Disputationen, konsequent ablehnten. Sie argumentier-
ten dabei vorrangig mit der mangelnden sprachlichen Eignung ihrer Mutter-
sprache fiir die Wissenschaft. Uber die Frage, in welchen Disziplinen man die
deutsche Sprache zulassen konnte und fiir welche Latein unverzichtbar war,
gingen die Meinungen am Ende weit auseinander. Man einigte sich schlief3lich
auf ein Schema, das im Grunde zwischen ,,gemeinniitzigen“ und ,,reinen“ Wis-
senschaften unterschied.

Wie sehr sich die Verhidltnisse in den vergangenen zwei Jahrzehnten tat-
sachlich gedndert hatten, kann man auch daran erkennen, dass die Fakultit
meinte, einer Verordnung vorbauen zu miissen, die evtl. den ausschlief3lichen
Gebrauch der deutschen Sprache fiir einzelne Facher fordern kénnte.

Wenn aber gleich die Facultét erkennt, dafl die mehrsten so genannten philosophischen
Wissenschaften eben so wohl teutsch als lateinisch abgehandelt werden kdnnen; so
wiinscht sie doch nicht, daf} die teutsche Sprache dabei auf einer Akademie zur Norm
vorgeschrieben werde und daf} wenigstens bei akademischen Streitschriften (etwa 6kono-
mische und statistische Materien ausgenommen), die lateinische Sprache beibehalten
werde. 3!

30 UAG Philosophische Fakultét, 1-120, BL. 3v.
31 UAG Philosophische Fakultat, 1120, Bl. 6v/7r.



32 —— Dirk Alvermann

Vergleicht man dieses Votum bspw. mit den 20 Jahre zuvor von Johann David
Michaelis gemachten Vorschldagen, die einzig noch dem rémischen Zivilrecht
die lateinische Ausfiihrung gonnten,>” muss man den Greifswalder Konsens als
eher konservativ bezeichnen.

So sah es wohl diesmal auch die schwedische Regierung. Denn zur Uberra-
schung der Professoren ordnete der konigliche Visitationsrezefy von 1795 an,
dass in den oberen Fakultdten alle Schriften, iiber die disputiert werden solle,
lateinisch geschrieben werden sollten, ausgenommen Themen der Anatomie
und Chirurgie. In den Fachern der Philosophischen Fakultdt aber wurde die
Wahl der Sprache grundsitzlich dem Verfasser iiberlassen.?> D. h. es gab hier
nicht einmal eine Festlegung auf das Deutsche.?* Trotz dieser koniglichen Ge-
nehmigung lassen sich in den Folgejahren kaum Greifswalder Dissertationen
in deutscher oder schwedischer Sprache finden.

Uber die Griinde ldsst sich spekulieren. Historisch begriindet kann man
hier vielleicht so etwas wie den Zwang des ,sprachlichen Habitus“ ins Feld
fithren (Bordieu 1990). Die personelle Zusammensetzung der Professoren- und
Dozentenschaft spielt dabei sicher eine Rolle. In gustavianischer Zeit, nach
1775, war der schwedische Einschlag bei den Dozenten und Professoren stark
angestiegen. Uber die Hilfte der Professoren und drei Viertel der Adjunkten
der Philosophischen Fakultit waren Schweden.?® Und sie bevorzugten unzwei-

32 Die generelle Anwendbarkeit des Lateinischen in den Wissenschaften wurde von Michaelis
verneint. Lediglich ius civile kénne noch mit einigem Recht in Latein gelesen werden. Die
Philosophie auf keinen Fall, die Physik und Teile der Mathematik ebenso wenig wie die jiinge-
re politische Geschichte. Nirgends wéare Latein ungeeigneter als in der Theologie und werde in
Dogmatik nur gelesen, weil sie lateinisch gepriift werde. V6llig unangebracht wire Latein in
Naturgeschichte, Botanik eingeschlossen (vgl. Michaelis 1776: 312-315).

33 Vgl. Alvermann & Spief3 2014: 517-518: ,,Und wie {iberhaupt die Lehrer der Akademie ange-
wiesen werden, in ihren Disputationen und sonstigen Schriften gemeinniitzige und auf des
Landes Umstdnde Bezug habende Themata nicht auf3er Acht zu la3en; also ist dabey unser
gnadigster Wunsch, daf3 alle akademische Schriften, woriiber disputirt werden soll, Program-
men, compendia in den sogenannten héhern Fakultdten, und was eigentlich zum System in
selbigen gehoret, ausgenommen was Anatomie und Chirurgie betrifft, lateinisch geschrieben
werden: in den iibrigen Schriften iiberlassen wir es gnddigst der Wahl des Verfaflers, nach
seiner Absicht, in welcher Sprache er schreiben wolle, um so mehr, als historische, moralische,
physicalische, mathematische, cammeralistische, oekonomische und technologische Schrif-
ten, auch fiir unstudierte von Nutzen sind.*

34 Aufler der schon erwihnten schwedischen Dissertation aus dem Jahr 1787 (Thunberg 1787)
ist mir noch eine etwas friihere franzosischsprachige Inauguraldissertation (Morien 1769) be-
kannt geworden, die unter dem Praesidium von Karl Friedrich Rehfeld (1735-1794) verteidigt
wurde.

35 18 mal erteilte die Universitdt zwischen 1775 und 1800 eine venia, davon 13 mal an Schwe-
den und von den zehn Professuren der Philosophischen Fakultét, die in diesem Vierteljahr-
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felhaft die lateinische Sprache im wissenschaftlichen Umgang. Sie waren auch
ganz liberwiegend selbst hervorragende Lateiner. Die Schweden Elias Tragard
(t1798) und Jacob Wallenius (1761-1819) iibten gewissermafien das Lehrmono-
pol fiir Latein an der Universitdt aus, der Mathematiker Anders Hultén war
zugleich ein respektabler lateinischer Dichter und auch der schon eingangs
erwdhnte Thomas Thorild war eine Autoritat auf diesem Gebiet. Die schwedi-
schen Dozenten pflegten auch untereinander und im privaten Umfeld eine pu-
ristische Strenge, was den lateinischen Stil anging. So zog der amtierende Rek-
tor, der schwedische Mathematiker Anders Hultén, seinen Landsmann und
Professor der Latinistik Jacob Wallenius 1798 offiziell zur Verantwortung, weil
er in einer privaten Weihnachtsgesellschaft die fehlerhafte lateinische Aus-
sprache eines Freundes nicht sofort korrigiert hatte. Diese Manner publizierten,
abgesehen von Wallenius und Thorild, ihre akademischen Texte ausschlief3lich
in Latein. Bei ihren deutschen Kollegen war eher das Gegenteil der Fall. Mit
Ausnahme der Disputationen und Gelegenheitsschriften schrieben sie deutsch.
Ludwig Mende (1779-1832), der 1816 seine Entdeckung iiber die Bewegung der
Stimmritze zweisprachig lateinisch-deutsch veroffentlichte (Mende 1816), ist da
eher die originelle Ausnahme. Und es wundert auch nicht, dass die einzige
Wortmeldung zur Verwendung des Lateinischen als Gelehrtensprache in dieser
Zeit auf einen Schweden zuriickgeht. Der Greifswalder Adjunkt Gustav Salo-
mon Tillberg (1777-1859) lie 1806 eine Dissertation tiber den Nutzen und die
Notwendigkeit des Erhalts der lateinischen Sprache in den Wissenschaften ver-
teidigen.>® Seine Gewihrsleute waren der schon oben genannte Johan Ihre und
Johann Laurenz Mosheim.?”

Zensur und Dissertation — Disziplinierung
und Standardisierung
Dieses sprachliche ,,Kulturgefdlle“ 1dsst sich nirgends besser beobachten als in

den Promotionsakten der Philosophischen Fakultidt und den darin enthaltenen
Voten der akademischen Zensur. Die Zensur von akademischen Programmen,

hundert zu besetzen waren, ging iiber die Hélfte an gebiirtige Schweden (vgl. Alvermann &
Spief3 2014: LXX-LXXII).

36 Vgl. Tillberg (1806). Im Zuge der Debatten um die Zulassung des Deutschen als Sprache der
Dissertationen in Preuflen kam er 1846 auf diese Argumente zuriick, vgl. UAG Philosophische
Fakultat, I-8, Bl. 81v.

37 Er zitiert ausfiihrlich aus Ihre (1775) und Mosheims Vorwort zu Foglietta (1723).
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gleich welcher Art, gehort zu den grundlegenden Rechten der Fakultdten. Sie
ist untrennbar mit der akademischen Druckfreiheit und dem Promotionswesen
verbunden — und sie kann uns zum Thema des Sprachwandels einige Beobach-
tungen liefern.

Betrachtet man die Praxis der Zensur in den letzten drei Jahrzehnten des
18. Jahrhunderts, also der schwedischen Reformperiode, dann wird schnell
deutlich, dass die Fakultisten 6fter in formal-sprachlichen und stilistischen als
in inhaltlichen Fragen von ihrem Zensurrecht Gebrauch machten. Nur selten
greift die Zensur iiber diese Grenze hinaus, wie etwa 1777 in der Dissertation
des schwedischen Dichters Bengt Lidner vom Revolutionsrecht der Amerikaner
(Ahlward 1777). In dieser Schrift korrigiert der Dekan ,,Fehler wider die Latini-
téit als auch einige harte Ausdriicke“.>® Solange es unpolitisch blieb, gaben die
Zensoren sich liberal. So notierte der schwedische Mathematiker Nordmark
1785 zur Dissertation eines Habilitanden: ,,Ich héatte viel wieder die Abhand-
lung und noch mehr wieder die Theses einzuwenden, aber jeder heget seine
Meinung. Sie kann gedruckt werden. Aber die Schreibfehler miissen genau
durchgesehen werden. Zum conjunctivum modum ist der Verfasser oft unnéti-
ger Weise geneigt.“3°

In Greifswald lasst sich beobachten, dass es beinahe ausschliefilich die
schwedischen Professoren sind, die sich mit Verve in die Zensur stiirzen. An-
ders Hultén ist selten milde: ,In einem Scriptum, das solche Fehler aufzuwei-
sen hat, wird man die Eleganz, die man von einem Candidaten, der vorziiglich
die Sprachen studirt, berechtigt ist zu erwarten, vergeblich suchen.“%® Und
ganz dhnlich duflert sich sein Kollege Andreas Bratt (1804): ,,Mit vieler Miihe
habe ich diese Abhandlung durchgelesen, weil die Sprache derselben sehr feh-
lerhaft ist. Es ist zu bedaueren, daf} diejenigen, die sich dem Lehrstande wid-
men, die lateinische Sprache oft bis auf die ersten grammaticalischen Griinde
vernachléssigen.“*!

Die strenge Grundhaltung bringt man auch und insbesondere den schwe-
dischen Kandidaten entgegen. So bemerkt der Kameralist Friedrich Gottlieb
Canzler: ,indessen wiinsche ich von schwedischen Candidaten von Herzen
und mit Strenge Specimina ohne alle Gedanken- und offenbare Sprachfeh-
ler.“#2 Wiederholt wird in den Voten der Zensoren darauf hingewiesen, dass in

38 UAG Philosophische Fakultit, I-75, Bl. 116r; vgl. Ahlwardt (1777).
39 UAG Philosophische Fakultét, I-76, Bl. 122r.

40 UAG Philosophische Fakultat, 1-84, Bl. 135r/v.

41 UAG Philosophische Fakultit, I-84, Bl. 376v.

42 UAG Philosophische Fakultét, I-84, Bl. 1v.
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Uppsala ein einziger derartiger Fehler geniige, um den Kandidaten abzuwei-
sen.*3
In einem anderen Fall wird Hultén noch deutlicher:

Ich weif3 recht gut, daf} ein correcter Stil als eine Kleinigkeit von vielen angesehen wird;
aber ich weif3 auch, daf} unsere Magistri nach ihren Speciminibus Publicis in Schweden
beurtheilt werden. Wenn unsere Dissertationen von offenbaren Sprachfehlern nicht gerei-
niget werden, so glaubt man in Schweden gewif3, daf3 wir auch bei den iibrigen Specimi-
nibus der schwedischen Magister nicht mit der gehorigen Aufmerksamkeit und Strenge
verfahren. Wie leicht kénnen nicht unsere Magister die nicht ohne Schwierigkeit erhalte-
nen Vorrechte wieder verliehren? und dazu will ich nicht beitragen.**

Gegen wen sich derartige Kritiken richten, ist nicht immer auf den ersten Blick
zu erkennen, denn in Greifswald werden Dissertationen doch iiberwiegend
vom Praeses geschrieben. Gegen Ende des 18. Jahrhunderts schrieb der Dekan
der Medizinischen Fakultét selbst die Dissertationen fiir die Kandidaten. In der
Philosophischen Fakultdt war es nicht anders. Besonders bei den schwedi-
schen Professoren und ihren Studenten wurde es iiblich, dass der Praeses die
Dissertationen verfasste, wahrend der Kandidat bestenfalls das Thema wahlte.
Mancher Professor brachte es leicht auf ein halbes Dutzend Dissertationen, die
er pro Jahr nebenher verfasste. Elias Tragard, zundchst Adjunkt, dann Profes-
sor der Philosophischen Fakultét, verfasste in vier schaffensreichen Jahrzehn-
ten bis 1790 etwa 100 Dissertationen. Sein Nachfolger Jacob Wallenius konnte
am Ende seiner nur 14jahrigen Karriere als Dozent und Professor in Greifswald
sogar auf fast 50 solcher Dissertationen verweisen.

Die Fakultisten wussten in der Regel, dass der Praeses den Text verfasst
hatte, waren also zu kollegialer Riicksichtnahme gezwungen. Sie beklagten da-
her haufiger die fehlerhafte Abschrift, die der Kandidat vom Manuskript des
Praeses gefertigt habe, als die Sprache selbst.*® Eine vom spiteren preuflischen
Hofhistoriographen Friedrich Riihs (1781-1820) als Praeses verfasste Disserta-
tion wies so gravierende sprachliche Mangel auf, dass die Fakultdt die Disserta-
tion zundchst sogar zuriickwies. Riihs entschuldigte sich gewunden: ,,Durch
Unbekanntschaft des Abschreibers mit meiner Handschrift waren einige Fehler
eingeschlichen, die ich sobald ich dieselbe Abschrift zu Gesicht bekam verbes-

43 UAG Philosophische Fakultit, I-84, Bl. 135v. und 1v.

44 UAG Philosophische Fakultit, I-84, Bl. 168.

45 Kellmann zur Dissertation von Falck unter dem Prasidium von R6hl, 1779, Philosophische
Fakultat, I-75, Bl. 1651. ,,Auf diese griindliche Dissertation habe ich nichts zu sagen, nur daf3
ich beim Abschreiben des Herren Candidati gar viele grammaticalische Schreibfehler bemer-
cke.”
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serte.““® Nichtsdestotrotz kam es beinahe zum Eklat, der den Praeses zur Riick-
ziehung seiner Schrift zwang. Konfrontation konnte aber auch subtiler gesucht
werden. So forderte Andreas Hultén im Gutachten zu einer Dissertation, wohl-
wissend, dass sie von seinem Landsmann und Kollegen Thomas Thorild ver-
fasst worden war (vgl. Braun 1968: 38-39), dass ,die Candidaten sich beim
Herrn Prof. Wallenius und Trdgard in den Sprachen fleiflig {iben, damit sie
Specimina ohne Gedanken- und Sprachfehler liefern kénnen.

Sprache der Vorlesungen am Ende
des 18. Jahrhunderts

Die Visitationsrezesse von 1775 und 1795 hatten — anders als in der Frage der
Dissertationen — hinsichtlich der Sprache der Vorlesungen keine klaren Aussa-
gen getroffen, aber hier hatte sich die deutsche Sprache langst durchgesetzt —
auch bei den schwedischen Professoren und Adjunkten.

Seit 1776 wurde das amtliche Vorlesungsverzeichnis regelmaflig nur noch
in deutscher Sprache verdffentlicht — womit Greifswald, nach Leipzig, zu den
ersten deutschen Universititen gehorte, die das taten (vgl. Rasche 2009: 469
mit Anm. 97). Latein trat im Alltag des Lehrbetriebes immer mehr in den Hin-
tergrund. Schon wihrend der schwedischen Reformen der Jahrhundertmitte
waren in Lund und Uppsala die Rhetorik-Professuren alter Pragung eingezogen
worden. In Greifswald geschah das 1775 bzw. 1780. Der Unterricht in der latei-
nischen Sprache sollte fortan von Privatdozenten gewéhrleistet werden (Seth
1952: 351-352). Als festes Lehr- und Studienfach war Latein damit nicht mehr
vertreten.

Ob und inwieweit die lateinische Sprache in den Vorlesungen iiberhaupt
noch gebraucht wurde, kdnnen wir aufgrund der wenig dichten Quelleniiber-
lieferung kaum zuverldssig sagen. Wenigstens der grofite Teil der noch erhalte-
nen Vorlesungsankiindigungen geschah jetzt in deutscher Sprache, etwa fiir
Hagemeisters juristische oder Parows philosophische Vorlesungen (vgl. Hage-
meister 1796, Parow 1795). Der schwedische Adjunkt Jacob Wallenius klagte
1790 immerhin, dass in Greifswald ,alles teutsch gelesen und geredet wird“
(Alvermann 2016: 153). Das scheint iibertrieben. In der Praxis herrschte wahr-
scheinlich noch immer eine gewisse Mischung, in der aber der Gebrauch des
Deutschen klar iiberwog. Der spatere Greifswalder Theologe Gottlieb Schlegel

46 UAG Philosophische Fakultat, I-84, Bl. 179r.
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schlug in seiner damals verdffentlichten Padagogik vor, dass innerhalb der
deutschsprachigen Vorlesungen manche Erklarungen und Satze in Latein vor-
getragen werden sollen oder dass zu Beginn jeder Vorlesung eine Zusammen-
fassung der letzten Stunde in Latein gegeben werden konnte (Schlegel 1786:
242-243).

Deutsch war die bevorzugte Vorlesungssprache und dieser Sprache nicht
ausreichend kundig zu sein, stellte ein ernstes Berufungshindernis dar. Eine
Berufungsverhandlung fiir die mathematische Professur vom Ende des 18. Jh.
illustriert recht deutlich die Problemlage. Auf die Stelle hatten sich zahlreiche
Schweden beworben, die auf der Nominationsliste der Fakultdt aber nicht plat-
ziert wurden. Thre Entscheidung begriindete die Fakultdt damit, dass sie bei
der Nomination ,,den besten Nutzen der hier studirenden gréf3tentheils deut-
schen Jugend vor Augen“ haben miisse und der Uberzeugung sei, ,,daf} der
deutschen Sprache unkundige oder in derselben nicht vollig geiibte Lehrer am
wenigsten in den Wissenschaften, davon hier die Rede ist, und in welchen die
lateinische Sprache nur unvollkommen der Muttersprache Stelle vertritt®, nicht
berufen werden kénnten.*” Sicher war man sich bei diesem Argument nicht,
dass es sticht. Immerhin galt gerade in diesen Fallen das Latein als internatio-
nale Gelehrtensprache. Also legte man nach. Man habe Zweifel, dass von dem
schwedischen Bewerber, der der deutschen Sprache so wenig kundig sei, er-
wartet werden konne, dass er den ,vorgeschriebenen gemeinniitzigen Unter-
richt auch solcher jungen Leute, die der lateinischen so wenig als der schwedi-
schen Sprache michtig sind,“*® gewé#hrleisten konne.

Es scheint, als wire insbesondere von den schwedischen Professoren noch
viel Latein gelesen worden. Der eingangs zitierte Thomas Thorild las zwar vor-
wiegend deutsch, bot aber auch lateinische und schwedische Vorlesungen an
(Zunker 1953: 115). Ein anderer Schwede, Johan Samuel Gestrich, der im Zuge
der geplanten staatsrechtlichen Eingliederung Schwedisch-Pommerns in das
Mutterland berufen wurde, teilte 1807 mit, dass er seine Vorlesungen auf Latein
halten wolle, wozu es aber aufgrund der Kriegsereignisse nicht mehr kam (Seth
1952: 430-431).

Gegen Ende des 18. Jh. tauchen in den Vorlesungsverzeichnissen erstmals
lateinische Examinatorien, Disputatorien und Conversatorien auf. Zwischen
1790 und 1796 wurde nie mehr als eine solcher Ubungen pro Semester angebo-
ten, danach stieg ihre Zahl stetig. Im Wintersemester 1805/06 wurden bereits
vier Examinatorien, drei Disputatorien und zwei Conversatorien in lateinischer

47 Philosophische Fakultdat an Konzil der Universitat v. 3. April 1783, UAG Altes Rektorat,
St. 102, Bl. 217v.
48 Philosophische Fakultit, an Konzil v. 6. Mai 1783, UAG Altes Rektorat, St. 102, Bl. 254v.
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Sprache angeboten. Solche Ubungen diirften vermehrt notig geworden sein,
weil die Studenten in den Vorlesungen kaum noch Gelegenheit hatten, sich in
der lateinischen Sprache zu {iben. Die Examinatorien und Disputatorien dien-
ten in erster Linie der Priifungsvorbereitung, da die Disputationen nachwievor
in lateinischer Sprache stattfanden.

Greifswald als preuBlische Universitdt — Riickkehr
zum Latein

Hier nun setzte die preuflische Regierung an, nachdem Vorpommern und Rii-
gen mitsamt der Universitdt Greifswald 1815 unter preuflische Herrschaft und
Verwaltung gekommen waren. 1819 wurde die Universitdt vom vorgesetzten
Ministerium ausdriicklich aufgefordert zu gewédhrleisten, dass die Priifungen
bei Promotionen in lateinischer Sprache vorgenommen wiirden.*® Spitestens
seit dieser Zeit galt fiir die preuflischen Universitidten, dass jede Fakultdt halb-
jahrlich mindestens eine lateinische Vorlesung anzubieten hatte. Auf die Ein-
haltung dieser Pflicht wurde akribisch geachtet (Koch 1840: 177, 180, 193). Ein-
zelne Vorlesungen, wie etwa Pandekten oder Kanonisches Recht, sollten
grundsétzlich in lateinischer Sprache gehalten werden (Koch 1840: 196).

In Greifswald lebten die lateinischen Vorlesungen in Folge dieser preufli-
schen Regelungen wieder auf. Vor 1815 hatte ein Theologe noch ausdriicklich
betont, dass er Latein nur lese, weil die schwedischen Horer der deutschen
Sprache nicht ausreichend méchtig seien.>°® Sonst waren nur die iiblichen col-
legia disputatoria oder conversatoria angeboten worden, die zur Vorbereitung
auf die Priifung hin besucht wurden. 1815 las der Mediziner Christian Ehren-
fried Weigel (1748-1831), der 1774 seine Antrittsvorlesung noch demonstrativ
in deutscher Sprache gehalten hatte und auch drucken lief3, dann wieder seine
angewandte medizinische Chemie lateinisch.>! In spiteren Jahren folgten Vor-
lesungen zu Mineralogie, Zoologie, Pharmazie, Botanik und Pathologie.”® Der
Philosoph Timotheus Christian Wilhelm Overkamp (1743-1828) merkte 1820 an,
er habe Vorlesungen zur Psychologie und Logik und etliche Ubungen in lateini-

49 UAG Philosophische Fakultdt, 7 — Bl. 135.

50 In den labores von Piper zum Jahre 1810, UAG Altes Rektorat, R 434, Bl. 31v.

51 Vgl. Weigels labores zum SS 1815, UAG Altes Rektorat, R 434a, Bl. 21.

52 Vgl. Weigels labores zum SS 1820, UAG Altes Rektorat, R 437, Bl. 13v und zum WS 1821/22,
ebd. Bl. 112, sowie zum SS 1822, UAG Altes Rektorat, R 438, Bl. 22v, zum SS 1823, UAG Altes
Rektorat, R 439, B. 21v oder zum WS 1824/25, UAG Altes Rektorat, R 440, Bl. 57v.
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scher Sprache gehalten, wenigstens abwechselnd.>® Man hat aus solchen Ein-
zelbeobachtungen abgeleitet, dass in den 1820er Jahren Latein in den Greifs-
walder Vorlesungen die vorherrschende Sprache gewesen sei (vgl. Grawitz
1906: 7-8). Solch ein Befund wird aber durch eine Analyse der Fleifllisten der
Professoren, die hdufig auch die Sprache der Vorlesungen angeben, nicht ge-
stiitzt. Weigel und Overkamp waren in den 1760er Jahren berufen worden und
diirften mit ihrem Engagement die lateinischen Pflichtvorlesungen der Fakul-
taten abgedeckt haben, wahrend die {ibrigen ihre deutschen Vorlesungen fort-
setzten. Spater mussten dann zwangsldufig auch jiingere Professoren diese
Pflichtveranstaltungen gewdhrleisten, so etwa der Historiker Peter Friedrich
Kanngief3er (1774-1833), der 1832 eine zeitgeschichtliche Vorlesung in lateini-
scher Sprache anbot (Czolkof3 2015: 37-38). Ob seine Generation diese Praxis
noch fiir angemessen hielt, sei dahin gestellt. Jedenfalls waren diese Vorlesun-
gen nicht sonderlich beliebt. Kanngiefler, der sonst guten Zulauf hatte, zdhlte
gerade 14 Horer und der Mediziner Ludwig Mende (1779-1832) Kkonstatierte
1820, als er die lateinische Klinik in Greifswald einfiihrte, ,,bis auf Mehring
wurden alle iibrigen durch den Gebrauch der lateinischen Sprache vertrie-
ben“.>*

TIhren sichtbaren Ausdruck fand die neue Sprachpolitik darin, dass ab 1820
wieder ein Vorlesungsverzeichnis in lateinischer Sprache verodffentlicht werden
musste, das ab 1823 als Index Scholarum firmierte. Bei dieser Regelung blieb
es bis zum Ende des Jahrhunderts.>®

Die Regierung erhdhte den Druck auf die Universitaten vor allem iiber die
Priifungsordnungen. Fiir die Juristen galt das in Preufien im Grunde schon seit
1797. Die Kandidaten mussten in Preufien ndmlich wahrend der Staatspriifun-

53 UAG Altes Rektorat, R 437, Bl. 18.

54 Mendes labores vom SS 1820, UAG Altes Rektorat, R. 437, Bl. 14.

55 Vgl. dazu im Vergleich Rasche 2009: 468-469. Seit 1776 erschienen in Greifswald eigenstéan-
dige amtliche deutsche Vorlesungsverzeichnisse, wahrend die lateinischen ausgesetzt wurden.
Festgelegt wurde das im Visitationsrezess von 1775, §9 (Alvermann & Spief3 2014: 416). Erst
1820 ordnete das preuf3. Kultusministerium die Wiedereinfiihrung der lateinischen Vorlesungs-
verzeichnisse (unter Beibehaltung auch eines deutschen Verzeichnisses) nach dem Berliner
Modell an (UAG Altes Rektorat, R 950, o. Bl. Ministerialreskript v. 29. Mirz 1820), mit einem
regelméfigen Proemium, das der Prof. der alten Literatur oder ein anderer Ordinarius verfas-
sen sollte (zum Proemium vgl. die Diskussionen in UAG Altes Rektorat, St. 310; zur Einteilung
Canzler 1800). 1891 ordnete der Senat die Abfassung der Vorlesungsverzeichnisse in Deutsch
und oder Latein an, stellte also die Sprache frei, vgl. Senatsprotokoll v. 18. Dezember 1891, in:
UAG Altes Rektorat, R 125, Bl. 56v. 1895 wurde die Abschaffung des lateinischen Vorlesungsver-
zeichnisses beschlossen, 1896 erschien es zum letzten Mal. Im selben Jahr ordnete der Senat
die Aufstellung des deutschen Vorlesungsverzeichnisses an, vgl. Senatsprotokoll v. 6. Novem-
ber 1895, in: UAG Altes Rektorat, R 125, BI. 122r.
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gen zwingend in lateinischer Sprache gepriift werden, eine Regelung, die 1826
nochmals verschirft wurde (Koch 1840: 193, 207, 498).

Nach dem preuflischen Priifungsreglement von 1825 konnten schliefilich
auch promovierte Mediziner nur noch approbiert werden, wenn sie die Teil-
nahme an einem lateinischen medizinisch-klinischen Kursus nachweisen
konnten.>® 1832 wurde diese Forderung zur Vorleistung fiir die Promotion erho-
ben. Jetzt ordnete das Ministerium also an, dass kein Mediziner promoviert
werden diirfe, der nicht wenigstens an einem lateinischen Klinikum teilgenom-
men hatte (Koch 1840: 76-77). Friedrich August Gottlob Berndt (1793-1854),
der das Medizinstudium in Greifswald in vielerlei Hinsicht reformiert hatte,
lehnte diese ministerielle Forderung aus personellen und praktischen Griinden
ab und schlug stattdessen ein lateinisches Examinatorium vor, das ,,lateinische
Ausarbeitungen am Krankenblatte* beinhalten sollte und dem Zweck vollig ge-
niigte.”” Derartige zeitgendssische Kritik war in den Medizinerkreisen verbreitet
(Wasserfuhr 1837: 25-33, Casper 1839: 5-9), blieb allerdings zunéchst ohne Er-
folg.

Ausblick

Trotz einer im Grunde genommen liberalen Tradition, die sie den schwedi-
schen Reformen der 1790er Jahre zu verdanken hatten, haben sich die Greifs-
walder Fakultiten kaum gegen das neue preuflische Sprachdiktat zur Wehr
gesetzt oder an den Initiativen anderer preuflischer Universititen, das lateini-
sche Sprachmonopol zu stiirzen, beteiligt.

Der Initiative der Universitdt Breslau zur Zulassung der deutschen Sprache
in Dissertationen vom Jahre 1847 mochte man sich nicht anschlief3en.”® Als aus
Bonn 1856 abermals ein Vorstof3 in diese Richtung unternommen wurde, zeig-
ten sich erste Briiche in der Wahrnehmung der Sprachfrage, die sich auch als
Disziplinenabgrenzungen darstellten. Ein Senatsmitglied sah sich verpflichtet,
eine Lanze fiir den Gebrauch der lateinischen Sprache zu brechen und ,die

56 Vgl. Koch 1840: 38. Nach §25 desselben Reglements, ebd. S. 42-43, sollten auch alle Ver-
handlungen am Krankenbett zwischen Kommission und Priifling und zwar fiir die gesamte
Dauer der Priifung in lateinischer Sprache erfolgen.

57 Vorstellung der Medizinischen Fakultdt v. 6. Mai 1832 zum Ministerialreskript v. 13. Januar
1832, UAG Medizinische Fakultdt 264, Bl. 48.

58 Das Gutachten der Philosophischen Fakultét findet sich in UAG Philosophische Fakultét,
1-8, Bl 97r-109v. Vgl. auch das Gutachten des Senats v. 12. 2. 1847 in UAG Altes Rektorat,
R 1505, BI. 4-8.
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Rechte der historischen Wissenschaft gegen die Eroberungen der Naturwissen-
schaft ohne Haf} oder Feindschaft zu verteidigen®.>® Zugleich rdumte er ein,
es ware ,,das Zwangsgesetz der lateinischen Sprache“ zu einer ,,gebrechlichen
Briicke“ geworden, es wire ,nicht mehr im Stande, den wissenschaftlichen
Charakter der Universitdten zu schiitzen“, sondern fiihre ,oft genug dahin,
denselben zu verletzen oder blof3zustellen.“ Als die Bonner Universitdt den
Breslauer Vorschlag bald darauf wiederholte, stimmte der Akademische Senat
am 23. Januar 1860 diesem Antrag zu.°

Doch noch immer gab es in Preufien geniigend Stimmen, die den Gebrauch
des Lateins als eine ,krdftige Schutzwehr gegen gewandten Dilettantismus*
betrachteten und fiirchteten, dass die Universitdten in ,,gutmiithiger Sorglosig-
keit ihre Bollwerke ohne Noth“ preisgeben und in der Perspektive ,,die Univer-
sitit in ein Polytechnikum* verwandeln wiirden.®! Es dauerte bis 1867, dass
das preuflische Kultusministerium die Genehmigung erteilte, Dissertationen in
den Medizinischen Fakultdten kiinftig generell in deutscher Sprache verfassen
zu diirfen. In den Philosophischen Fakultdten ging das nur auf gesonderten
Antrag und war ausgeschlossen, sofern die Dissertation altsprachliche, alter-
tumskundliche, historische oder philosophiegeschichtliche Themen betraf.%?
An den Philosophischen Fakultiten, die von dieser Regelung Gebrauch mach-
ten, wurde im Rahmen der Promotionspriifung ein Latinum gefordert, das
nicht erlassen werden durfte. Die Greifswalder Fakultdt wollte die neue Rege-
lung bald auch auf Dissertationen aus dem Bereich der mittleren und neueren
Geschichte ausweiten, konnte sich mit dieser Forderung aber erst 1879 durch-
setzen.

Auch in anderen Fakultdaten war die Unzufriedenheit {iber das verordnete
sprachliche Zwangskorsett offensichtlich. 1868 probten die Greifswalder Juris-
ten den Aufstand. Der Fall ist insofern symptomatisch, als er deutlich die Kluft
ahnen ldsst, die sich zwischen dem gehobenen Anspruch an den Inhalt einer
akademischen Qualifikationsschrift und den Moglichkeiten der lateinischen
Sprache zur Ausfiithrung desselben auftat. Der Kandidat reichte die Disserta-
tion namlich zweibriichig geschrieben ein, wobei der grofite Teil des lateini-
schen Textes auf der linken Seite ins Deutsche iibertragen worden war, damit
der Verfasser sich gegeniiber den Gutachtern {iberhaupt addquat verstandlich
machen konnte.®®> Die Fakultit hatte ein Einsehen und gestattete zum ersten

59 UAG Altes Rektorat, R 1505, Bl. 18v.

60 UAG Altes Rektorat, R 1505, Bl. 13r.

61 UAG Altes Rektorat, R 1505, Bl. 15r-17r.

62 UAG Kurator, K 1798, Bl. 68r/v, Minister an Universitdten v. 22. Mai 1867.
63 UAG Jur. Diss. 46.
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Male, die Dissertation vollig in deutscher Sprache zu drucken, was ihr einen
strengen Verweis des Ministers eintrug.®*

Es dauerte bis 1876, dass auf Anregung der Fakultdten in Greifswald und
Konigsberg endlich die deutsche Sprache umfianglich und einheitlich fiir Dis-
sertationen und Disputationen an den Juristischen Fakultdten in Preuf3en zuge-
lassen wurde.®® Die Theologischen Fakultiten blieben bis zum Ende des
19. Jahrhunderts beim Latein, nur in genehmigten Ausnahmefillen wurde da-
von abgewichen.

Zusammenfassung

Die Hinwendung zum Gebrauch der deutschen Sprache im akademischen
Raum lasst sich in Greifswald seit dem Beginn des 18. Jahrhunderts beobach-
ten. Sie vollzog sich — was die Vorlesungen anlangt — unspektakuldr und ohne
in den Quellen belegte Kontroversen, mit einer langen ,,gemischtsprachigen*
Phase, die den gréf3ten Teil des 18. Jh. andauerte.

Was die Sprache der Disputationen anging, also sowohl der gedruckten
Programme als auch des Aktes selbst, bestritt man der deutschen Sprache hin-
gegen die Eignung bis zum Ende des 18. Jahrhunderts, auch wenn sich einige
Ausnahmen beobachten lassen. Die Widerspriichlichkeit dieses Urteils, das
sich im Grunde an der akademischen Lehrform orientierte, nicht an den Inhal-
ten, ist in den Quellen kaum thematisiert worden.

Gegen den Gebrauch der deutschen Sprache in Disputationen wurden Ein-
winde erhoben, die mit gleichem Recht auf die Vorlesungen anwendbar gewe-
sen waren. Zunachst wurden stilistische Einwande geltend gemacht, aber auch
auf die ungeniigende ,,Reinheit” der deutschen Hochsprache verwiesen. Nicht
selten wurde die ablehnende Haltung mit funktionalen und terminologischen
Defiziten des Deutschen begriindet. Fast regelmaflig wurden auch die Not-
wendigkeit, den wissenschaftlichen Diskurs vor mutmafilich gefahrlicher Ent-
grenzung zu schiitzen, und eine vermeintlich qualitidtssichernde Wirkung des
Lateinischen gegen die Zulassung der deutschen Sprache in Disputationen be-
hauptet.

In den Einlassungen der Befiirworter der Deutschen Sprache spielen {iber
den gesamten Zeitraum hinweg padagogische Zweckmafdigkeitserwdgungen

64 UAG Kurator, K 1798, Bl. 72.
65 UAG Kurator, K 1798, Bl. 110 r/v Minister an Kuratorium Greifswald, v. 14. Juli 1876.
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und der Wunsch, den Adressatenkreis wissenschaftlicher Erkenntnisse zu er-
weitern, die wichtigste Rolle.

Die entscheidenden Initiativen zur Zulassung der deutschen Sprache in
Disputationen wurden in Greifswald wahrend der Schwedenzeit von staatlicher
Seite unternommen, wihrend die Universitét sich passiv oder ablehnend ver-
hielt. Die 1795 ermdglichte Verwendung der Volkssprache war jedoch kein ech-
tes Anliegen der Ordinarien und stief8 auch bei den Kandidaten kaum auf Reso-
nanz. Dieser Umstand diirfte die ,,gerduschlose® Abschaffung der liberaleren
schwedischen Regelungen in der Sprachenfrage nach 1815 und die erneute und
verstarkte Wiederverwendung der lateinischen Sprache in der formalen gelehr-
ten Kommunikation begiinstigt haben.
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Jan-Hendryk de Boer
Die Differenz explizieren

Sprachformen gelehrter Judenfeindschaft im 16. Jahrhundert

Die Wissenschaft des Judentums im strengen Sinne entstand nach Vorlaufern
zur Zeit der Aufklarung erst im 19. Jahrhundert (Pelger 2010; Krone 2012). Diese
Entwicklung war ein Element der innerjiidischen Reformbewegungen, Reakti-
on auf die schrittweise soziale und rechtliche Gleichstellung der Juden seit dem
18. Jahrhundert und Teil eines neuen Schubs einer Verwissenschaftlichung, die
alle Lebensbereiche durchdrang. Sie war aber auch eine Absage an die Ausei-
nandersetzungen mit dem Judentum durch christliche Gelehrte und Wissen-
schaftler der Vormoderne. Augenfillig ist dies etwa im dem spaten 15. und
16. Jahrhundert gewidmeten Band der umfangreichen Geschichte der Juden des
Historikers Heinrich Graetz (1891), der vernichtende Urteile iiber einen Grof3teil
des zeitgenossischen die Juden betreffenden Schrifttums fallte. Es ware leicht,
diese Aussagen und Schriften iiber Juden und das Judentum als Beispiele fiir
Pseudowissenschaft aus der Geschichte legitimer Wissenschaft auszuschlief3en.
Verwiesen werden konnte auf die umgreifende Polemik, die die meisten der in
der Vormoderne von Christen verfassten Texte zu dieser Thematik durchzog, auf
deren mangelndes Bemiihen, die andere Seite zu verstehen, die Tendenz, jiidi-
sche Aussagen und Handlungen in méglichst schlechtem Licht darzustellen,
und schlief3lich auf die religiosen Vorannahmen, die dem Studium jiidischer
Schriften und der Betrachtung jiidischen Lebens vorausgingen. Doch diese Per-
spektive ware zu einfach, da sie sich einerseits an einem Wissenschaftsideal ori-
entiert, das fiir die Vormoderne insgesamt unangemessen ist, und andererseits
die Untersuchung von Zusammenhingen und Wechselwirkungen von vornhe-
rein ausschlieft, die tatsdchlich darauf hindeuten, dass die christliche gelehrte
Judenfeindschaft nicht das Andere wissenschaftlicher Rationalitat war.

Belegt werden soll dies im Folgenden am Beispiel antijiidischer Schriften
des langen 16. Jahrhunderts. Im Zentrum stehen dabei Texte, die von Gelehr-
ten, insbesondere von Theologen, verfasst wurden, sowie solche, die (auch)
auf gelehrtes Publikum zielten. Im spaten 15. und frithen 16. Jahrhundert voll-
zogen sich zwei entscheidende Umstellungen im gelehrten judenfeindlichen
Schrifttum: Erstens wurde der Buchdruck von judenfeindlichen Publizisten
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rasch als geeignetes Medium entdeckt, um ihre Thesen zu verbreiten und sie
in ihren Wirkungen vom konkreten Aussagekontext zu 16sen. Insbesondere die
Verbindung von Text und Bild, wie sie nach dem Vorbild zeitgendssischer Flug-
blatter Johannes Pfefferkorn am Beginn des 16. Jahrhunderts virtuos demons-
trierte, bot neue Méglichkeiten, den eigenen Ausfiihrungen Anschaulichkeit
und dadurch Gewicht zu verleihen. Derartige Verbindungen von Text und Bild
machten die Rezipienten sozusagen zu Augenzeugen zweiter Ordnung, denen
diejenigen erster Ordnung, die auf Erfahrungswissen rekurrierenden Autoren,
den Weg wiesen. So konnte eine neue, auf Evidenz und Anschauung basieren-
de Autorisierungsstrategie wirksam in Szene gesetzt werden. Eng verbunden
mit diesen uns unten noch ausfiihrlicher beschiftigenden Strategien, die Leser
dadurch zu lenken, dass der Autor sich in die Rolle eines iiber besonderes
Wissen verfiigenden Experten begab, ist die zweite Umstellung in der gelehrten
Publizistik zu Juden und dem Judentum: Es fand ein Sprachwechsel statt, der
neue Leserkreise auflerhalb des universitaren und kirchlichen Milieus zu er-
schliefRen erméglichte.

War die bevorzugte Sprachform gelehrter Judenfeindschaft bis ins 15. Jahr-
hundert Latein, ist die Mehrzahl der judenfeindlichen Traktate des langen
16. Jahrhunderts in den Volkssprachen verfasst. Diese Entwicklung entspricht
dem Anwachsen volkssprachlicher Fachprosa etwa in den artes mechanicae
und den artes magicae, aber auch in den artes liberales sowie — nach der Refor-
mation im protestantischen Bereich — der Theologie (Haage & Wegner 2007;
Guthmiiller 1998; Klein 2011). Das gelehrte Schreiben iiber die Juden hatte da-
mit Teil an einer iiber mehrere Jahrhunderte dauernden Umstellung der Wis-
senschaften vom Lateinischen in die Volkssprachen. Diese Entwicklung ging
charakteristischerweise in hohem Mafie von den Rdndern des disziplindren
Spektrums, von der Arznei- und Heilmittelkunde, der Kriegs- und Fechtkunst,
der Magie, Mantik und Alchemie, aus, bevor sie jene Disziplinen erreichte, die
an den Universitidten ihre institutionelle Heimstatt hatten (Schiewe 1996; Pork-
sen 1983). Die christliche Beschiftigung mit den Juden und dem Judentum
spielt dabei ebenfalls eine — gerne unterschlagene — Rolle. Deutschland bezie-
hungsweise die deutsche Sprache nahmen hier eine Vorreiterrolle ein. Selbst-
verstandlich wurde auch in den Jahrhunderten zuvor in den Volkssprachen
iiber Juden geschrieben: Antijudaismus findet sich in zahlreichen literarischen
Werken wie etwa Schwanken und Fastnachtsspielen, der héfischen Literatur
und Spruchdichtung (Wenzel 1992; Przybilski 2010), auch volkssprachliche
Predigten mit judenfeindlichem Inhalt sind keinesfalls selten. Doch dass Ge-
lehrte in Schriften, die, wenn auch nicht ausschlief3lich, doch zumindest im-
mer auch an gelehrte Leser gerichtet waren, zur Volkssprache griffen, um iiber
die Juden zu handeln, war, von wenigen Ausnahmen abgesehen, neu. Fiir
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nichtgelehrte Autoren, also diejenigen, die iiber kein Universitdtsstudium ver-
fiigten, senkte diese verdnderte kommunikative Praktik die Hiirden ab, selbst
als judenfeindliche Publizisten hervorzutreten.

Der beschriebene Sprachwechsel markiert den Beginn des gewdhlten Un-
tersuchungszeitraums in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts. In Uberein-
stimmung mit der Fragestellung des Bandes beschranke ich mich auf deutsch-
sprachige Schriften, was inhaltlich insofern gerechtfertigt ist, als Deutschland
bei der konstatierten Umstellung des gelehrten judenfeindlichen Diskurses
eine zentrale Rolle zukam. Auffillig ist, dass die verschiedenen volkssprachli-
chen Reorientierungen gelehrter Judenfeindschaft im 15. und 16. Jahrhundert
zunidchst weitgehend unabhingig voneinander stattfanden.! Wichtigste An-
reger blieben neben den in der eigenen Sprache verfassten Schriften jene ge-
lehrten lateinischen Werke, die teilweise seit Jahrhunderten aus- und um-
geschrieben worden waren. Erst im 17 Jahrhundert dnderte sich dies, die
Rezeptionsbewegungen zwischen den verschiedenen volkssprachlichen Text-
strangen gelehrter Judenfeindschaft wurden enger. Den zeitlichen Endpunkt
meiner Ausfiihrungen bildet daher Johannes Buxtorfs 1603 verdffentlichte Ju-
den Schul.? Dieses Buch sammelte und kanonisierte das Wissen von den Juden,
welches die Gelehrten im 16. Jahrhundert angeh&duft hatten, verwendete jedoch
zugleich weitere, bislang von christlichen Autoren kaum oder iiberhaupt nicht
genutzte jiidische Texte und bot so einen Wissensschatz fiir die kiinftige ge-
lehrte Auseinandersetzung mit Juden und Judentum, welcher durch Nach-
drucke und Ubersetzungen ins Lateinische, Niederldndische und Englische fiir
viele Jahrzehnte prdgend wirkte (Burnett 2002: 40-42). Dariiber geriet die
Mehrzahl judenfeindlicher Traktate des 16. Jahrhunderts, sieht man von Anto-
nius Margaritha, Ernst Ferdinand Hess und natiirlich von Martin Luther ab,
bald in Vergessenheit.

Kennzeichnend fiir das volkssprachliche judenfeindliche Schrifttum wurde
seit dem spéten 15. Jahrhundert eine Amalgamierung verschiedener diskursi-
ver Formationen: Man iibernahm ebenso Elemente aus der literarischen volks-
sprachlichen wie aus der gelehrten lateinischen Tradition und funktionalisierte
sie kommunikativ gleichermaflen nach dem Vorbild der Predigtrhetorik, ge-
lehrter Abhandlungen wie literarischer Agitation. Der zentrale Grund fiir diese
formale Heterogenitat liegt auf der Produzentenseite in der Tatsache, dass mit
der volkssprachlichen Wende im judenfeindlichen Schrifttum auch diejenigen

1 Eine friihe danische Ubersetzung der Iudenbeicht Johannes Pfefferkorns durch den Drucker
Poul Reeff (Adams 2013) blieb eine Ausnahme — und war offenkundig auch wenig erfolgreich.
2 Eine Ubersicht des gelehrten judenfeindlichen Schrifttums mit weiteren bio-bibliographi-
schen Angaben bietet Schreckenberg (1994).
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als Autoren hervortreten konnten, die nur kurz oder gar nicht studiert hatten
und daher {iber keine hinreichenden Kenntnisse des lateinischen und damit
einhergehend auch der iiblichen Gattungen lateinischer wissenschaftlicher
Publizistik besafien. Hinsichtlich der Rezipienten entsprach die Integration
verschiedener Gattungsmerkmale dem Bestreben, ein moglichst breites Publi-
kum zu adressieren, das sich aus dem dargebotenen Material auswahlen konn-
te, was es interessierte, seien dies die eingestreuten Exempel oder politischen
Ratschlédge, seien dies Ausfiihrungen zur Bibelhermeneutik oder Darstellungen
jiidischer Riten. Die so entstandenen Traktate wurden zum medialen Trager
eines Denkstils,> der durch spezifische Inhalte, Argumentationsformen, Kom-
munikationsabsichten, intendierte Publika und Sprecherpositionen gekenn-
zeichnet war. Dadurch, dass diese Elemente bereits im spaten 15. Jahrhundert
miteinander korreliert wurden, entstand eine diskursive Formation, in die sich
Autoren einschreiben konnten, die in ihrer sozialen Stellung, ihrer Bildung
und Konfession sehr unterschiedlich waren. Im folgenden Abschnitt soll eine
grobe Kartographie des gelehrten judenfeindlichen Schrifttums dadurch unter-
nommen werden, dass der Traktat als seine Gattung untersucht wird. Dabei
werden konstitutive Elemente dieses Denkstils herausgearbeitet.

In den weiteren Abschnitten werden drei Merkmale ausfiihrlicher behan-
delt, ndmlich Autorisierungsstrategien, die Unterstellung einer antichristlichen
Gerichtetheit des jiidischen Glaubens und die Warnung vor den Juden als all-
taglicher Bedrohung. Gezeigt werden soll so, wie eine umfassende Weltdeu-
tung, die von einer schroffen Antithese zwischen Juden und Christen ausging,
durch den gezielten Rekurs auf Erfahrungswissen und Autoritdten plausibili-
siert und legitimiert wurde. Analog zu den wissenschaftlichen Disziplinen im
eigentlichen Sinne entstand so eine sich selbst stabilisierende diskursive For-
mation, die die vorgebrachten Inhalte iiber eigene Beglaubigungsstrategien
rechtfertigte und mogliche Kritik durch den behaupteten jiidisch-christlichen
Antagonismus erschwerte. Denn sich gegen die gelehrte judenfeindliche Publi-
zistik zu stellen, bedeutete diesem Schema zufolge zu judaisieren, also zulas-
ten des Christentums sich mit den Juden gemein zu machen.* AbschlieBend
werden die bis dahin vorgebrachten Punkte systematisiert, indem nach dem
Verhiltnis von Innovativitdt und Traditionalitdat der volkssprachlichen juden-
feindlichen Schriften gefragt wird.

3 Zum Konzept des Denkstils vgl. Fleck (1980).
4 Zur Geschichte dieses Vorwurfs Dan (1982).
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Amalgam der Gattungsmerkmale

Charakteristisches Merkmal vieler deutschsprachiger judenfeindlicher Schrif-
ten des spédten 15. und 16. Jahrhundert ist die Traktatform (de Boer 2016b). Der
Traktat ist formal unterbestimmt. Anders als die iiblichen Gattungen gelehrten
Schrifttums wie etwa Literal- oder Quaestiones-Kommentar, Quaestio disputata
oder Rede fehlt ein Schema, welches die Textsorte formal pragt. In Aufbau und
Struktur unterscheiden sich die hier untersuchten Texte erheblich. Gliede-
rungselemente wie eine Einteilung in Biicher oder Kapitel werden flexibel ge-
maf den Erfordernissen des Argumentationsgangs eingesetzt. Die in der Scho-
lastik beliebte Form der Quaestio findet sich, von sehr wenigen Ausnahmen
abgesehen, ebenso wenig wie Merkmale des Dialogs, der zeitgendssisch bei
Humanisten in hohem Ansehen stand. In der hochmittelalterlichen judenfeind-
lichen Literatur war der Dialog hingegen eine beliebte Darstellungstechnik ge-
wesen (Cardelle de Hartmann 2007: 107-121). Vorbildlich waren hier nicht zu-
letzt die Religionsgesprdche, in denen im 12. und 13. Jahrhundert christliche
und jiidische Gelehrte ihre Geltungsanspriiche gegeneinander in Stellung
brachten, wobei die Regie der christlichen Organisatoren (vergleichbar derjeni-
gen der Dialogautoren) zumeist bemiiht war sicherzustellen, dass dialogisch
die Uberlegenheit des christlichen Glaubens erwiesen wiirde (Blumenkranz
1966; Schubert 1977). Die literarische Form des Dialogs erlaubte es, den Kon-
flikt zwischen jiidischer und christlicher Lehre in der Figurenrede zu personifi-
zieren und die Uberlegenheit des christlichen Glaubens argumentativ zu insze-
nieren. Dieses Ansatzes bedienten sich etwa der Dialogus contra Iudaeos des
Petrus Alfonsi (1982), der Mostrador de Justicia des Abner von Burgos (1994—
1996) sowie das Scrutinium scripturarum des Erzbischofs Paulus von Burgos
(1510). Wihrend die Absicht, die Uberlegenheit des Christentums dialogisch zu
entfalten, weder Abner noch Alfonsi oder Paulus von Burgos daran hinderte,
sich intensiv mit der jiidischen Tradition auseinanderzusetzen und einen diffe-
renzierten Dialog zu entwerfen, verfuhr eine vielleicht schon im 14. Jahrhun-
dert entstandene, in den letzten Jahrzehnten des 15. und den ersten des
16. Jahrhunderts mehrfach gedruckte anonyme Schrift mit dem sprechenden
Titel Pharetra fidei (Kocher des Glaubens) weniger subtil: In scharfer Antithese
werden in der Pharetra die Redebeitrdage eines Juden und eines Christen gegen-
einander montiert, wobei der Christ in jeder Wechselrede obsiegt, so dass dem
Juden am Ende nichts bleibt als ein etwas unvermittelt angemeldeter Bekeh-
rungswunsch (Anonymus 1495; Schreckenberg 1994: 335-336; Cardelle de Hart-
mann 2007: 529-534). Letztlich unterminierte die Umsetzung hier die Form des
Dialogs: Wenn Geltungsanspriiche nur noch schroff gegeneinandergestellt
werden konnen, werden die Gattungserwartungen nicht erfiillt. Innovativ war
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die Pharetra weniger darin, eine uniiberwindliche Feindschaft zwischen Juden
und Christen zu konstruieren, die nur noch mit der Aufgabe der religiosen
Identitét einer Partei zu iiberwinden war — hierin entsprach der anonyme Dia-
log anderen spatmittelalterlichen Abhandlungen wie dem Fortalicum fidei des
Franziskaners Alfonso de Spina (Alfonso de Spina 1494). Auch die behandelten
Themen, die jiidische Leugnung des trinitarischen Gottes sowie der Messianitat
Jesu, der Jungfraulichkeit Mariens und der Inkarnation oder das als unzulédssig
dargestellte Festhalten an den religiosen Praktiken des mosaischen Gesetzes
wie der Beschneidung, waren wenig originell, sondern entsprachen dem, was
ein christlicher Leser des Adversus-ludaeos-Schrifttums seit dem 12. Jahrhun-
dert erwarten konnte. Wegweisend fiir die volkssprachlichen Traktate und ein
wahrscheinlicher Grund fiir die zeitweilige Beliebtheit der kleinen Schrift war
vielmehr ihr Bemiihen, dogmatische Differenzen auf ihre wesentlichen Ziige
herunterzubrechen, sie konkret und lebensnah zu behandeln und so die Vo-
raussetzungen fiir eine intellektuelle Auseinandersetzung mit dem jiidischen
Glauben abzusenken. Nicht mehr nur Theologen und Geistliche konnten sich
im Stile der Pharetra zu den religiésen Differenzen zwischen Juden und Chris-
ten duflern, sondern jeder, der das Lateinische beherrschte und sich die ent-
sprechenden Argumente und Topoi aus der einschldgigen Literatur zusammen-
suchte. Die volkssprachlichen judenfeindlichen Traktate iibernahmen von
Dialogen wie der Pharetra die scharfe Frontstellung der christlichen und der
jiidischen Position und das Bemiihen, weitere Rezipientenkreise zu erschlie-
Ben, verwarfen jedoch weitgehend die dialogische Form.” Stattdessen wollten
sie in einen direkten Dialog mit einem moglichst grolen Kreis von Lesern tre-
ten. Die Wahl des Deutschen war ein wesentliches Mittel, um dieses Ziel zu
erreichen.

Die kommunikative Ausrichtung hin auf ein breiteres Publikum teilte der
judenfeindliche mit dem spatmittelalterlichen Traktat insgesamt.® Traktate wa-
ren seit dem spaten 14. Jahrhundert ein bevorzugtes Mittel der Expertenkom-
munikation. Autoren, die Traktate verfassen, beanspruchen fiir sich, Experten
fiir ein bestimmtes Thema oder eine Frage zu sein.” Ihre Expertise richtet sich

5 Eine Ausnahme bilden das zweite und das dritte Buch des formal uneinheitlichen Juden
Biichlein des Victor von Carben, das als Anleitung konzipiert ist, wie ein Christ mit einem
Juden iiber den Glauben disputieren soll. Dazu entwirft der Autor die Wechselrede eines Jude-
us und eines christlichen Sprechers, der seinen eigenen Namen, Victor, tragt; Victor von Car-
ben 1550: f4v—s8v.

6 Zum spadtmittelalterlichen Traktat am Beispiel der Schriften Jean Gersons vgl. Hobbins
(2003; 2009).

7 Der hier gebrauchte Expertenbegriff orientiert sich an Rexroth (2008 und 2012).
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nicht an eine institutionell geformte Leserschaft wie etwa Universitatsgelehrte,
Ordensangehorige, Mitglieder humanistischer Gemeinschaften oder Pastoren,
sondern ist adressiert an alle von der jeweiligen Thematik betroffenen Leser.
Aufgrund dieser institutionellen Unterbestimmtheit des Rezipientenkreises ist
es fiir derartige Expertenkommunikation entscheidend, Aufmerksamkeit fiir
das eigene Anliegen zu erregen, indem es als Problem prasentiert wurde, das
ein breites Publikum angeht, auflerdem die eigene Kompetenz herauszustellen
und so Anerkennung fiir die behauptete Expertise zu gewinnen. Der Experte
selbst war weniger durch formalisierbare Kriterien wie ein Universitatsstudium
oder eine bestimmte Stellung bzw. ein Amt legitimiert, sondern dadurch, dass
er Expertise zu einem bestimmten Thema anbieten konnte. Insofern konnten
auch Ungelehrte Experten werden, wenn es ihnen gelang, durch das offerierte
Wissen und ihre behauptete Kompetenz als solche Anerkennung zu finden. Es
geniigte fiir einen Experten nicht, iiber gelehrte Wissensbestdnde zu verfiigen,
vielmehr mussten diese so aufbereitet werden, dass der Rezipient daraus Er-
kenntnisgewinn und Handlungsanleitung ziehen konnte. Wer als Experte be-
stehen wollte, musste also seinen kommunikativen Anspruch, als solcher zu
sprechen und schreiben, inszenieren und durchsetzen. Eine kommunikative
Eskalation, die Eindeutigkeit gegeniiber Ambiguitat, Drastik gegeniiber Nuan-
ciertheit und Dringlichkeit gegeniiber Gradualitdt bevorzugte, war in dieser
Kommunikationsweise wenn nicht notwendig, so doch wahrscheinlich.
Wahrend die Mehrzahl der iiberkommenen Gattungen gelehrten Schrift-
tums sich kaum als Ressource eignete, um das kommunikative Ziel judenfeind-
licher Expertenkommunikation zu erreichen, bot eine Gattung die gesuchte
Form direkter appellativer Anrede an das Publikum: die Predigt. Judenfeindli-
che Predigten sind fiir das gesamte Mittelalter belegt. Mit dem Auftreten der
Bettelorden und ihrem verdnderten Predigtstil intensivierte sich dieses Pha-
nomen (Mikosch 2010; Cohen 1982). Allerdings bedarf es einiger Differenzie-
rungen: Wahrend mancher Prediger wie etwa der Dominikaner Berthold von
Regensburg eine judenfeindliche persona annahmen und unmittelbar in das
Zusammenleben von Juden und Christen eingreifen wollten, interessierten sich
andere kaum fiir das nachbiblische oder gar das zeitgendssische Judentum und
griffen nicht in die aktuellen Diskussionen iiber den Umgang mit den Juden
ein. Nicht nur die Person des Predigers, sondern auch das intendierte Publi-
kum scheint eine Rolle dabei gespielt zu haben, wie sehr sich Judenfeindschaft
der Predigt bemédchtigte. So finden sich judenfeindliche Aussagen eher in Peri-
kopenpredigten, die sich starker als thematische Predigten und dhnlich wie
die Traktate des 16.Jahrhunderts an gemischte Zuhorergruppen richteten
(Schiewer 2015). Die Nidhe der judenfeindlichen Traktate erschopft sich aller-
dings nicht in der Ubernahme judenfeindlicher Agitation. Entscheidender war
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eine grundsitzlichere Integration von Elementen der Predigtrhetorik, um das
Ziel der Expertenkommunikation, die Akzeptanz und Anerkennung durch das
Publikum, zu erreichen. Der Prediger musste seine Horerschaft, inshesondere
wenn sie nicht institutionell reguliert war, emotional wie intellektuell adressie-
ren, um sie zu einer Veranderung in Verhalten und Lebensweise nach den Maf3-
staben christlicher Moral zu bewegen; daher fanden die judenfeindlichen Pu-
blizisten in ihm ein Rollenvorbild, der vor vergleichbaren kommunikativen
Herausforderungen stand wie sie.

Als Vorbild dienen konnte der vielgereiste Petrus Nigri mit seinem 1477
vero6ffentlichten Stern des Meschiah (Nigri 1477; vgl. Diemling 2015; Ocker 2006:
46-59). Diese umfangreiche Schrift vollzog gleichermaflen einen Sprach- wie
einen Gattungswechsel. Es handelt sich um eine erweiterte deutschsprachige
Ubertragung seines Tractatus contra perfidos Iudeos, der seinerseits auf
(Zwangs-)Predigten zuriickgriff, welche der Dominikaner in Regensburg, Niirn-
berg, Frankfurt, Bamberg und Worms gegen die Juden gepredigt hatte (Nigri
1475; Schreckenberg 1994: 544). Auch andere Elemente des judenfeindlichen
Traktats des 16. Jahrhunderts finden sich bei Nigri vorgeprégt: Zentraler Be-
zugspunkt der antijiidischen Polemik ist die Bibel, da sie den sichersten Schutz
vor Irrtum biete (Nigri 1477: 2r—v). Aus ihr ist eindeutig zu erweisen, dass die
Juden irren (Nigri 1477: 27r—v; 29v). Widerstreitet die Schriftinterpretation der
Juden derjenigen der Christen, liegt unzweifelhaft eine Verfalschung der Be-
deutung oder der Aussageabsicht vor (Nigri 1477: 33r-34r; 36v; 146r). Die christ-
liche Lehre kann sich aber nicht allein auf die Offenbarung, sondern auch auf
die Vernunft berufen, von der sich die Juden ebenfalls abgewandt haben (Nigri
1477: 13v; 48r-v). Wenn Nigri als einer der ersten christlichen Autoren in
Deutschland den Bibeltext in einer Transkription des Hebrdischen mit lateini-
schen Buchstaben sowie einer deutschen Ubersetzung bietet, handelt es sich
um eine weitere Autorisierungsstrategie, die Schule machen sollte: Viele ju-
denfeindliche Traktate des 16. Jahrhunderts bieten dem Leser hebrdische Worte
dar, um die fachliche Kompetenz des Autors herauszustreichen.® Dass die eige-
ne Bibelauslegung korrekt (und damit die jiidische falsch) sei, erweist fiir Nigri
wie fiir seine Nachfolger die Ubereinstimmung mit der gelehrten Tradition
(Nigri 1477: 13r; 48r; 102v; 121r; 125r). Weitere Beglaubigungsinstanz ist die ei-
gene Erfahrung mit den Juden und dem Elend, in dem diese leben. Die eigene
Anschauung lasst den Prediger weder daran zweifeln, dass sie Gottes Gunst
verloren haben, noch, dass ihr Handeln von antichristlichen Absichten geleitet
ist. Entsprechend wird dem jiidischen Glauben eine durchgehende christen-

8 Zu den Drucken hebrdischer Biicher fiir ein christliches Publikum vgl. Burnett 2000.
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feindliche Ausrichtung, den Juden ein gliihender Christenhass unterstellt, der
sich ebenso im Wucher und antichristlichen Gebeten wie der Schandung der
Hostie oder in bedrohlicher Mordlust niederschlagen konne (Nigri 1477: 149r—
v; 219r; 256v; 304v-306r). Gebiindelt wird jene im Talmud als einem verfluch-
ten Buch, mit dem die Juden gegen die christliche Botschaft agitieren (Nigri
1477: 308v-309v). Dass sich die Juden nicht der christlichen Wahrheit 6ffneten,
sei in ihrer Verstocktheit und Blindheit begriindet, die als willentliches Ver-
schlieflen im Irrtum gedeutet wird (Nigri 1477: 31r; 160r-161v; 167r; 216v; 235r;
255r). Dementsprechend werden sie durchweg als falsch, liignerisch, nirrisch
und verflucht beschrieben (Nigri 1477: 32v-33r; 45r; 48v; 148v; 234v). Diese
Eigenschaften sind nicht rein kontingent, sondern Resultat des Abfalls des jii-
dischen Volkes von Gott (Nigri 1477: 236r-239v). Daher gibt es ,.kein boser listi-
ger geitiger. vnketischer. vnsteter vergiftiger czorniger hochfertiger betriglicher
schentlicher volck* (Nigri 1477: 146v). Aus all dem ergeben sich Handlungsan-
weisungen an die christliche Gesellschaft wie an die christliche Obrigkeit: Dies
beginnt beim Verbot des Wuchers, reicht iiber die Intensivierung der Missions-
bemiihungen bis hin zu einem milderen Umgang mit Konvertiten, denen man
nach der Taufe nicht mehr ihr gesamtes Vermégen abnehmen solle (Nigri 1477:
310r).

Diese am Beispiel des Sterns des Meschiah aufgezeigten Punkte, namlich
das Nebeneinander traditioneller und neuer Autorisierungsstrategien, die Un-
terstellung einer durchgehenden antichristlichen Orientierung des zeitgendssi-
schen Judentums und die damit einhergehenden Warnungen vor den von den
Juden ausgehenden Gefahren, sollen im Folgenden als konstitutiv fiir jene dis-
kursive Formation erwiesen werden, welche sich in den volkssprachlichen ju-
denfeindlichen Traktaten des 16. Jahrhunderts manifestiert.

Autorisierungsstrategien

Unter den judenfeindlichen Publizisten des langen 16. Jahrhunderts finden
sich viele Geistliche und Universitatstheologen. Doch geniigte die qua Amt vor-
handene Autoritdt nur in den seltensten Fallen, um den eigenen Darlegungen
die gewiinschte Anerkennung zu sichern. Daher bedurfte es weiterer Autorisie-
rungsstrategien, um die eingenommene Sprecherposition als Experte durchzu-
setzen. Dazu war zu zeigen, warum die vorgetragenen Positionen Akzeptanz
verdienten. Unverzichtbar blieb das biblische Fundament als traditionelle Res-
source christlicher Judenfeindschaft. Der judenfeindliche Biblizismus wurde
iiber die Konfessionsgrenzen hinweg geteilt. Schon die Drucke der Schriften
von Johannes Teuschlein (1521), Johannes Eck (1543), Ernst Ferdinand Hess
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(1589) oder Johannes Buxtorf (1603) inszenieren diese enge Bindung der eige-
nen Ausfithrungen an die Schrift fiir den eiligen Betrachter dadurch, dass mar-
ginal auf die jeweils verwendeten Stellen verwiesen wird. Die Gestaltung der
Texte im Druck erlaubte, sie als Handbiicher antijiidischer Polemik zu verwen-
den, um rasch mit den einschldgigen Bibelstellen versorgt zu werden. Die
christlichen Publizisten waren {iberzeugt, dass die Juden ihre eigene Bibel
nicht verstiinden. Sonst hatten sie ndmlich die zahllosen mehr oder weniger
deutlichen Hinweise auf das Wirken Christi erkennen und dadurch zur Einsicht
in dessen Messianitdat gelangen miissen, die das Eintrittstor zur christlichen
Wahrheit darstellte. Luther, der dem Alten Testament eine besondere Hochach-
tung entgegenbrachte, betonte immer wieder, dieses spreche gegen die Juden:

Jr eigen alt Testament ist wider sie, verdampt sie mit jhrem rhum, weil es so duerre heraus
weissagt, das der alte Bund solle es nicht thun, Mose Regiment solle aus sein, Messia
solle nicht darnach regieren, Sondern das newe Testament muesse es thun. Wie auch
Mose sein ampt ubergibt und dem newen Propheten weichet und raum gibt. Darum mues-
sen die Jueden das newe Testament, Tauffe und unsern Glauben annemen oder sind ewig-
lich verlorn. (Luther 1920b: 620,24-30)

Der Giefener Pfarrer Georgius Nigrinus (1570: 21), der beflissen in den Spuren
der judenfeindlichen Spatschriften Luthers wandelte, war sich ebenfalls sicher,
Moses und Propheten zeugten ,wider diese Thalmudische Jiiden“ und seien
»strack wider sie“. Immer wieder legten die christlichen Autoren dar, welche
Bibelstellen zum Beweis dafiir dienen konnten, dass Christus der Messias sei
(Victor von Carben 1550: gé6r—g7r; Luther 1900: 316,5-320,28; Hess 1589: dl1r—
d6v). Auch die Jungfrauenschaft Mariens oder die Dreizahl der géttlichen Per-
sonen lief3en sich — das rechte Verstdndnis vorausgesetzt — leicht dem Bibeltext
entnehmen, wie die christlichen Publizisten zu beweisen nicht miide wurden.
Gentisslich wurde das Alte Testament daraufhin durchsucht, wo vom Zorn Got-
tes gegen sein Volk die Rede war, um zu zeigen, dass die Juden bis zum Ende
der Zeiten von diesem verstof3en seien (Victor von Carben 1550: k5v—Kk7r; Hess
1589: d6v—e3v; Buxtorf 1603: 1-2; 49-56). Selbst die Scheidung des Lichts von
der Finsternis musste als Zeugnis fiir die Verworfenheit der Juden herhalten,
wenn der Rothenburger Prediger Johannes Teuschlein (1520: c3r) meinte, diese
seien durch das Dunkel, die Christen aber durch das Licht bezeichnet.

Die eigene Autoritit als Experte in Judenfragen konnte weiter gestarkt wer-
den, indem sich der Autor auf eigene sinnliche Wahrnehmung, seine Erfahrun-
gen berief oder indem er sich in die gelehrte Tradition einordnete. Die Beto-
nung der Empirie und des Erfahrungswissens gewann in den judenfeindlichen
Traktaten seit dem frithen 16. Jahrhundert eine erhebliche Bedeutung, womit
der publizistische Judenhass ein Wahrheitskriterium propagierte, das spater
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fiir die Entwicklung der neuzeitlichen Wissenschaften konstitutiv werden soll-
te. Der (mitunter gleichwohl allein durch Horensagen kolportierte) Augen-
schein und der Rekurs auf personale oder kollektive Erfahrungen traten als
gleichberechtigte Beglaubigungsstrategien neben die Verweise auf autoritative
Verlautbarungen von Kirchenvitern und sonstigen Gelehrten. Ein Grund fiir
die neuentdeckte Liebe zu Empirie und Erfahrung war, dass die Konvertiten
unter den Autoren wie Victor von Carben, Paulus Staffelsteiner, Antonius Mar-
garitha und Ernst Ferdinand Hess so ihre Aussagen beglaubigen konnten. Dies
gilt insbesondere fiir diejenigen, die, wie Johannes Pfefferkorn, nicht iiber ho-
here Bildung oder gar das symbolische Kapital eines Universitatsstudiums ver-
fiigten. Sich auf das eigene Erfahrungswissen, die eigene Zeugenschaft zu be-
rufen,® sollte berechtigen, sich zu Themen zu dufleren, die, sieht man einmal
von den Spielen und Schwinken ab, bislang vor allem von Gelehrten bearbei-
tet worden waren. Ein Pionier in dieser Art der Selbstprdsentation war der Kon-
vertit Johannes Pfefferkorn, der heute vor allem noch als Gegner Johannes
Reuchlins im Konflikt um den Umgang mit den Biichern der Juden erinnert
wird (Price 2011; de Boer 2016a; Overfield 1972). Bevor Pfefferkorn seine zu-
nédchst von Kaiser Maximilian I. mit Wohlwollen bedachte Kampagne dafiir be-
gann, den Juden alle Biicher mit Ausnahme der Bibel fortzunehmen und diese
zu vernichten, war er als judenfeindlicher Publizist hervorgetreten (Kirn 1989;
Martin 1994). Die vier vor der publizistischen Auseinandersetzung mit Reuchlin
verOffentlichten Schriften (Pfefferkorn 1507; 1508; 1509a; 1509b) fallen in die
Kategorie christlicher Ethnographien des Judentums, die unter anderem Yaa-
cov Deutsch (2006; 2012) und Maria Diemling (1999; 2006; Deutsch & Diemling
2003) studiert haben. Pfefferkorn machte es sich darin zur Aufgabe, sein christ-
liches Publikum nicht nur vor dem jiidischen Wucher zu warnen und die Obrig-
keit aufzufordern, diesen und weitere Bekehrungshindernisse abzustellen.
Weitergehend war ihm daran gelegen zu beweisen, dass der Glauben der zeit-
gendssischen Juden unsinnig war, sich von der mosaischen Grundlage entfernt
und eine dominant christenfeindliche Orientierung eingenommen hatte. Ohne
iiber universitdre Bildung zu verfiigen, stiitzte sich Pfefferkorn, méglicherweise
beraten von Kolner Klerikern, zwar auch auf die traditionellen Argumente ju-

9 Natiirlich ist immer damit zu rechnen, dass das, was als Wissen aus eigener Erfahrung pra-
sentiert wird, durch angelesenes Wissen iiberformt oder lediglich pratendierte Erfahrung, tat-
sdchlich aber angelesen war. Fiir das Argument dieses Aufsatzes ist es jedoch entscheidend,
dass bestimmte Informationen als Erfahrungswissen prasentiert wurden, um ihnen so Akzep-
tanz zu verschaffen und die Autoritdt des Autors zu stirken. Die Mehrzahl der christlichen
Leser besafl dariiber hinaus nicht die Méglichkeit, lediglich behauptetes von tatsdchlichem
Erfahrungswissen zu unterscheiden.
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denfeindlicher Apologetik, rekurrierte dariiber hinaus jedoch ausgiebig auf
sein (von den christlichen Lesern kaum iiberpriifbares) Erfahrungswissen. Die-
ses erlaubte ihm, der christlichen Leserschaft in Wort und Bild jiidische Riten
und Gebrauche vorzustellen, um sie als wesentlich toricht zu dekuvrieren. Um
seine Worte zu beglaubigen, verwies er sowohl auf sein fritheres Leben als Jude
wie auf seine als go6ttlicher Gnadenerweis interpretierte Bekehrung, die ihn zu
einem aufrechten Christenmenschen gemacht habe (Pfefferkorn 1507: alv—aZ2r).
Wenn er ankiindigt, in der Iudenbeicht berichten zu wollen, wie die Juden
beichteten und Absolution von ihren Siinden erreichten, bekriftigt er seine
Zeugenschaft: ,,In geleicher irrunge byn ich mit den anderen leyder eyn lange
tzeit gewest. doch nun durch die genade gods die gelassen han. vnd eyngan-
gen byn in das licht des christen gelaubens da in tzu wanderen vnd tzu bleiben
mit der hilffe gots® (Pfefferkorn 1508: alr). Er selbst habe sich nicht zuletzt
deshalb bekehrt, so erklart er im Juden veindt, weil er gesehen habe, dass die
Juden heute in Siinde lebten und nicht mehr auf Gott horten; zugleich gebe es
eine grofle Schar weiser, verstandiger und hochgelehrter Manner in der christ-
lichen Kirche, von deren 16blichem Regiment er sich mit eigenen Augen habe
iiberzeugen konnen (Pfefferkorn 1509: b6v).

Zeitgleich zu Pfefferkorns frithen Schriften trat der Konvertit und Priester
Victor von Carben (1550) an die Offentlichkeit. Ohne auf das méglicherweise
in einem kurzen Studium in K6ln neuerworbene theologische Wissen verzich-
ten zu wollen, konnte sich sein Juden Biichlein zusitzlich auf die als Jude ge-
sammelten Erfahrungen berufen. Diese bestdtigen etwa die christlichen Vor-
stellungen von der jiidischen Blindheit, aus der es kaum ein Entrinnen gebe.
So habe er, der erst mit 60 Jahren die Taufe empfangen hatte, ohne die gnadige
Intervention Gottes nie zum Christentum finden kénnen:

Es ist mir auch wol geschehen das mich die Christen vermanten Christen zd werden/
wurd ich dann so hertzlich erziirnt/ vnd in meinem gemiit also verstért/ das ich den
selben tag nit frélich essen noch trincken moécht [...]. Solichs wie ich von mir ytzo gesagt
hab/ thian alle Juden/ vnnd wif} fiir war sprichstu z( einem Juden er sey alt oder jung/
Jud laf8 dich tauffen/ vnd wiirdt Christen/ er wiirt dir nymmermer holt/ vnd taglich die
weil er lebt/ so bald er dich ansicht/ wiirstu nach jrer gewonheyt verfliicht/ dann es lebt
keyn zorniger/ b6Rstritiger/ Rachseliger volck auff erden/ dann das Judisch [...]. (Victor
von Carben 1550: a4v)

Allerdings konnte Victor von Carben auch bezeugen, wie schwer es den Kon-
vertiten fiel, in die christliche Gemeinschaft tatsachlich Aufnahme zu finden,
da sie sich mit bestdndigen Vorurteilen konfrontiert sahen (Victor von Carben
1550: a5r—a8v). Dringlich mahnte er seine neuen Glaubensbriider, weniger vor-
urteilsbehaftet zu sein, da das harte Schicksal der Konvertiten kaum zur Nach-
ahmung einlade.
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Publizistisch tdtige Konvertiten waren sich der Ambivalenz des Erfah-
rungswissens bewusst, das ihre Ausfiihrungen einerseits zu bekréftigen geeig-
net war und ihnen die Einnahme einer anerkannten Sprecherposition inner-
halb der christlichen Gesellschaft ermdglichen sollte, andererseits aber immer
in der Gefahr stand, sie wiederum zu exkludieren, da sie nicht als Christen,
sondern als gewesene Juden wahrgenommen wurden. Daher waren sie be-
strebt, moglichst wenig Gemeinsamkeiten ihrer christlichen und ihrer jiidi-
schen persona erkennen zu lassen. Das als Jude empirisch gesammelte Wissen
wurde ihrer Selbstprdsentation zufolge im Prozess der Konversion verobjekti-
viert und konnte daher in Traktaten im Dienste der Wahrheit gegen die Juden
eingesetzt werden. Der aus Niirnberg stammende Paulus Staffelsteiner insze-
nierte bereits auf dem Titelblatt seiner Warhafftig widerlegung seinen Rollen-
wechsel: Er sei ,,nach dem fleysch von Judischem samen/ aufy dem geschlecht
Aharon®, jedoch von Gott zur Wiedergeburt in Christus aufgefordert worden
(Staffelsteiner 1536: alr). 36 Jahre spiter demonstrierte seine jiingste ethnogra-
phische Schrift, die die christlichen Leser iiber das jiidische Jahr, das Fasten
und die Beschneidung informierte, den sozialen Aufstieg des Konvertiten: Auf
der Riickseite des Titelblattes befindet sich ein Holzschnitt mit dem Portrat
Staffelsteiners, der in der Inscriptio als geborener Jude eingefiihrt wird, der es
inzwischen zum Professor der hebrdischen Schrift an der Universitat Heidel-
berg gebracht hatte (Staffelsteiner 1562: alv). Wie die hebriischen Monate rich-
tig zu verdeutschen seien, wisse er, so erklart er einfiihrend, aufgrund des Un-
terrichts, den er friiher in der Synagoge erhalten habe (Staffelsteiner 1562: a2r).
Spater gibt der Autor in der gleichen Schrift eine Erzahlung seiner Mutter wie-
der: Es geht um eine Wochnerin, die von der Teufelin Lilith heimgesucht wor-
den sei; von dieser habe sie sich nur durch das Kraut Dorant befreien konnen
(Staffelsteiner 1562: b4v). Zugleich ist er bestrebt, argwchnischen Lesern zu
versichern, dass er nicht zu tief in den seltsamen Aberglauben und die Rache-
plane verstrickt war, die Juden seiner Darstellung zufolge gegen Christen
schmiedeten: Zwischen Neu- und Halbmond sei es iiblich, dass die Altesten
Geheimtreffen abhielten, doch von diesen wisse er nichts weiter, da Zugang
nur jenen gewdahrt wurde, die {iber siebzig Jahre zdhlten, er selbst aber als
junger Mann konvertiert sei (Staffelsteiner 1562: a2v). Deutlich wird Staffelstei-
ners gespaltene persona ebenfalls in seiner kleinen, zwei Jahre zuvor erschie-
nenen Schrift Von dem grausamen/ schwerwichtigen handel der Christlichen kin-
der Bluts halben in welchem die Juden vermummelt sein, welche die Juden als
GottesmoOrder denunziert (Staffelsteiner 1560). Einleitend berichtet er, dass er
auf seine jiidische Herkunft ,offtermal von grossen Herren vnnd Potentaten,
und auch gemeinem Volck gefragt vnnd angesprochen worden* sei (Staffelstei-
ner 1560: a2r). Manche vermuteten, er habe sich von seinem alten Glauben
nicht vollstandig geldst, weshalb er nun sein Bekenntnis publizieren wolle:



60 —— Jan-Hendryk de Boer

Als nemlich das ich in keiner heiligen Hebreischen geschrifft/ noch in den Propheten/
noch in jren Rabinern/ der vrsach halben gar nichts gelesen habe/ vinnd ob ich gleich wol
vnter den Juden gestudiert/ ein Schulmeister/ Praeceptor, vand zu zeiten ein Prediger bey
inen/ in den lendern hin vnnd wider gewesen bin. (Staffelsteiner 1560: a2r)

Dem Konvertiten ist es also wichtig, sich einerseits von der beargwthnten Welt
der Rabbiner zu distanzieren, andererseits seine Expertise in Judenfragen zu
sichern.

Dass Konvertiten als Experten in Judendingen gesucht waren, beteuert An-
tonius Margaritha, der Sohn eines angesehenen Rabbiners, in seiner mehrfach
neu aufgelegten ethnographischen Schrift Der gantz Jiidisch glaub: Oftmals sei
er von Christen gebeten worden, iiber die Zeremonien, Gebete und Riten der
Juden zu berichten. Aus gottlicher briiderlicher Liebe habe er nunmehr diesem
Wunsch nachgegeben (Margaritha 1530: a2v). Tatsdchlich sollte Margarithas
Schrift von christlichen Lesern eifrig studiert werden, wozu ihre Mischung aus
relativ akkurater Beschreibung des jiidischen Religionslebens und christlicher
Glaubensfeste erheblich beitrug (Burnett 1994; Diemling 2006; Walton 2005;
Walton 2012). So entnahm Martin Luther, in dessen Wittenberg schon lange
keine Juden mehr ansdssig waren, Margarithas Schrift einen betrachtlichen Teil
seiner Ansichten iiber die Unsinnigkeit jiidischer Gebrduche (Osten-Sacken
2002; Kaufmann 2006: 118-127). Und noch Johannes Buxtorf (1603) berief sich
verschiedentlich auf Margaritha, als er das im vorherigen Jahrhundert angesam-
melte christliche Wissen iiber die Juden zusammentrug und systematisierte.

Die Wichtigkeit des Wissens der Konvertiten streicht — nicht ganz uneigen-
niitzig — auch der promovierte Mediziner und Konvertit Ernst Ferdinand Hess
in seinem Flagellum Iudeorum heraus (Hess 1589: b3r—v). Der Konvertit wird
hier als kundiger Informant eingefiihrt, der beispielsweise wahrheitsgetreu
iiber die jiidischen Gebete berichten konne, weil er sie selbst gebetet habe
(Hess 1589: 11r). Manch ein Leser werde ihm vorwerfen, als gewesener Jude
nicht die Wahrheit zu sagen, sondern aus feindlichem Herzen zu sprechen,
doch Gott sei sein Zeuge, dass er keine Silbe erdichtet habe (Hess 1589: k7v).
Als Beleg dafiir, dass er mit dem Judentum ganzlich gebrochen habe, wird
unter anderem angefiihrt, dass er sich tdglich von den Juden beleidigen lassen
miisse (Hess 1589: b5r-v). Welch grofle Bedeutung derartige Zeugnisse der
Konvertiten als Autorisierungsinstanz fiir das christliche Wissen von den Juden
besaflen, dokumentiert der Jiiden Feind des Georgius Nigrinus (1570). Dem Ver-
fasser seien viele Schriften gegen die Juden vor Augen gekommen

vnd sondetlich etlicher getaufften Jiiden Bekentnus [...] darzu mindlichen mit derselben
etlichen geredt/ vnd befunden habe/ das ihr Zeugnus mit der andern Schrifften vberein
komen. Habe auch darzu vieler Prediger vnd Christen klage/ da jiiden wonen/ gehéret/
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Vnd darzu mit etlichen fromen gelerten Predigcanten/ auch andern Gelerten dauon
sprach gehalten vnnd disputieret [...]. (Nigrinus 1570: 8)

Es sei die Aufgabe der Theologen und Pfarrer, die vermeintlichen Schandtaten
der Juden zu entdecken und ihre Herren daran zu erinnern, damit sie geeignete
Gegenmafinahmen trifen. Woher das dazu erforderliche Wissen zu nehmen
war, zeigte Nigrinus seinen Lesern durch eine Zusammenstellung von Autoren
an, die gegen die Juden geschrieben hatten. Eine besonders herausgestellte
Gruppe bilden die gelehrten Manner, die aus dem jiidischen Irrtum zum christ-
lichen Glauben gekommen seien, ,welch alle jr lesterung vnd Grewel beken-
nen“ (Nigrinus 1570: 25).

Doch nicht nur die Erfahrungen des Konvertiten dienen der Beglaubigung,
sondern auch die eigenen Sinneseindriicke. So erzdhlt Ernst Ferdinand Hess,
er habe selbst in Rom jene Kirche gesehen, die Gregor XIII. habe erbauen las-
sen, auf dass die Juden in ihr jeden Samstag erscheinen und Gottes Wort horen
miissten (Hess 1589: a5r-v). Gesehen habe er auch, wie Gregor XIII. zu Rom
die Biicher der Juden hat verbrennen lassen — eine den Worten des Autors
zufolge erhebende Erfahrung (Hess 1589: f7v). Staffelsteiner verwies auf den
als symptomatisch eingeschéitzten Fall eines ihm personlich bekannten Juden,
der in Mantua studiert habe. Spater habe dieser als jiidischer Schulmeister zu
Frankfurt jiidische Knaben in der Grammatik unterrichten wollen, doch dies
sei von den Eltern verhindert worden. Daran sei ersichtlich, dass Juden ihre
Kinder nicht zu einem rechten Verstand kommen lassen wollten (Staffelsteiner
1560: a5r).

Entfielen die Autopsie und eigene Erfahrungen, mussten die Aussagen an-
derer Zeugen die gewiinschte empirische Beglaubigung erbringen: Der aus Ve-
rona stammende Konvertit Marcus Lombardus etwa erinnerte an die vielen,
die aus eigener Augenzeugenschaft dariiber Auskunft geben kénnten, dass die
Juden zu Augsburg ein christliches Kind unter Lasterungen Christi gekreuzigt
hitten (Lombardus 1573: k4r).1° Prominent ist der Fall Martin Luthers: Der Re-
formator, der in seinem Leben nur wenig direkten Kontakt mit Juden hatte,
berief sich immer wieder auf eine Begegnung mit zwei oder drei Rabbinern,
die ihn Mitte der 1520er Jahre in Wittenberg aufgesucht hatten (Kaufmann 2011:
93-94; 157-158; Osten-Sacken 2002: 103-110). Dabei erzdhlte er der jeweiligen
Aussageabsicht folgend in verschiedener, in vielen Details voneinander abwei-
chender Weise. Der Fluchtpunkt blieb jedoch stets seine Enttduschung iiber

10 Eine Untersuchung mit Edition der von Marcus Lombardus herausgebrachten Disputation
zwischen einem Juden und einem Christen bietet Knoch-Mund 1997; darin auch eine detaillier-
te Rekonstruktion seiner Biographie (Knoch-Mund 1997: 317-393).
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deren Weigerung, sich der christlichen Lehre in der Interpretation Luthers zu
offnen, da sie bei der tradierten rabbinischen Bibelauslegung bleiben wollten
(Luther 1914: 313,5-11; Luther 1920a: 461,28-462,5; Luther 1920b: 589,16-19).
Eine weitere Beglaubigungsstrategie konnte sein, vermeintliche jiidische
Selbstaussagen in literarischer Gewandung zu vertffentlichen. Die sich von
den anderen hier behandelten Texten der Gattung wie der Kommunikations-
strategie nach unterscheidende Schrift Ein seltzsam vnd wunderbarlichs Ge-
sprach/ Von zweyen Jidischen Rabinen gehalten wurde im Vorwort als Dialog
zwischen den Rabbinern Feydel und Senderlein ausgegeben, welchen jiidische
Studenten in hebrdischer Sprache zu ihrer Fastnacht (gemeint ist das Purim-
fest) aufgefiihrt hiatten (Anonymus 1573: a2r—v). Im Jahre 1551 habe ein Pariser
Biirger den Dialogtext in der Stube eines jiidischen Hauses gefunden und an
sich gebracht. Umgehend habe er den Text zum Nutzen der Christenheit weiter-
gegeben, der namentlich nicht genannte Autor lege ihn nun in deutscher Spra-
che vor, damit seine Leser ,,der Juden Gottslesterung/ arglistigen diebstals/
vnd Cainischen blutdirstigen mords (dem sie Tag vnnd nacht ohn vnterlal
nachdichten vnd trachten) warhafftigen/ gewissen/ vnd bestendigen bericht
haben“ (Anonymus 1573: a2v) mogen. Auf diese Weise werde es moglich, sie
vor den Juden und den ,,stinckenden hellischen Grundtsuppen aller Teuffeln“
zu schiitzen (Anonymus 1573: a2v). Die fingierte Authentizitdt des Dialogs
zeugte gegen seine vermeintlichen Urheber, die Vertffentlichung war zu ver-
stehen als Enthiillung ihrer schidlichen und schandlichen Machenschaften.
Im Bemiihen, die eigenen Aussagen iiber die Juden und deren feindliche
Gesinnung empirisch zu belegen, verwiesen viele Autoren auf die Geschichte
judenfeindlicher obrigkeitlicher Ma3lnahmen. Dadurch sollten die eigenen For-
derungen genealogisch als konsequente Fortsetzung der bisherigen Judenpoli-
tik dargestellt werden. Die Vertreibungen der Juden seit derjenigen aus Ale-
xandria im Jahre 418 konnte der Leser den Schriften von Nigrinus (1570: 182—
185) oder Marcus Lombardus (1573: m2r) entnehmen. Ergénzend wartete letzte-
rer mit einer Liste von Pogromen auf, die er, ebenso wie die Vertreibungen, als
Vollstreckung des gottlichen Urteils gegen die Juden verstand (Lombardus
1573: m2v). Hess (1589: k4r-v) brachte eine kondensierte Form der Liste des
Lombardus, auflerdem erinnerte er daran, dass 1567 Besitz und Lektiire des
Talmud verboten worden seien (Hess 1589: k3v). Zuvor hatte bereits Eck loben-
de Worte fiir die mittelalterlichen Talmudverbrennungen gefunden (Eck 1541:
o4v—plr). Eine historische Rechtfertigung erfolgte auch auf einem anderen
Feld: Man rekurrierte auf die Historie vermeintlicher antichristlicher jiidischer
Handlungen, die als Beleg einer jahrhundertealten jiidischen Christenfeind-
schaft herhalten mussten. So verweist Hess (1589: a7v—a8r) auf die angebliche
Praxis der franzosischen Juden, alljahrlich einen Christenknaben zu foltern
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und zu kreuzigen, was 1480 endlich zu ihrer Vertreibung aus dem Koénigreich
gefiihrt habe. Eck (1541: e4r—glr) reicherte seine Schrift mit einer langen Reihe
historischer Beispiele jiidischer Christenfeindschaft an: Erfahrung und Historie
dokumentierten die ,,greiilich vhmenschlich morderei“ (Eck 1541: e4v) der Ju-
den. Die friihsten, unter Berufung auf gelehrte Autorititen wie Hieronymus
oder den franzosischen Humanisten Robert Gaguin referierten Begebenheiten
datieren aus der Spatantike. In der zeitlichen Folge, so das von Eck gezeichnete
Bild, reihte sich eine Untat an die ndchste. Eck spart kein Klischee aus: Kinds-
mord und Brunnenvergiftung finden sich ebenso wie Verrat und geheime
Biindnisse mit den Sarazenen. Auch das Stereotyp des jiidischen Arztes, der
seine christlichen Patienten vergiftet, wird aufgerufen. Die jiidische Mordlust
wird als europaweites Phanomen pradsentiert: Ob in Spanien oder Frankreich,
ob in den verschiedenen Stddten und Regionen des Romischen Reiches, von
Koln bis nach Schlesien, immer bedrohen die Juden Leib und Leben der Chris-
ten, welche sie arglos unter sich wohnen lassen. Nigrinus (1570: 156-157) und
Lombardus (1573: k2r-v) erinnerten daran, dass 1337 (bei Lombardus 1537) in
Deggendorf und 1510 in Brandenburg Juden verbrannt worden seien, weil sie
Hostien geschdandet hatten. Beide berichten, 1545 habe ,,ein loser Bub* in Wit-
tenberg christliche Kinder gestohlen und sie an Prager Juden verkauft (Nigri-
nus 1570: k4r; Lombardus 1573: k4r). Lombardus wusste auflerdem, dass Juden
im Jahre 1525 auf Zypern 240.000 Menschen ,jamerlich ermérdt haben/ mit
schinden vnd metzgen“ (Lombardus 1573: k1v). Nicht fehlen durften Fille von
Brunnenvergiftung und Ritualmorde, die Juden in ganz Europa zur Last gelegt
worden seien. Die prédzise zeitraumliche Verortung und die Schilderung der
genauen Umstdnde der den Juden zugeschriebenen Untaten sollte die Faktizi-
tdt des Behaupteten sichern. So schien die These von der Gefahr, die das Zu-
sammenleben mit Juden unweigerlich bedeutete, empirisch gesichert zu sein.

Neben dem Erfahrungswissen und der Historie kam der Verankerung in der
gelehrten Tradition eine wichtige Rolle dabei zu, die Anerkennung der eigenen
Sprecherposition durchzusetzen. War insbesondere Pfefferkorn (zumindest in
den vor der Auseinandersetzung mit Reuchlin entstandenen Schriften) diesbe-
ziiglich noch sehr zuriickhaltend gewesen, erfolgte bei den nachfolgenden Au-
toren eine Normalisierung gemafd den wissenschaftlichen Standards der Zeit:
Autoritatenbezug blieb auch in der frithen Neuzeit ein wichtiges Argument, um
die eigenen Geltungsanspriiche zu starken. Namentlich bezog man sich auf die
Klassiker antijiidischer Apologetik: etwa auf Paulus von Burgos (Eck 1541: hlv;
Luther 1920a: 417,13; 480,2; 482,22-23; Nigrinus 1570: 79-80), den Franziskaner
Nikolaus von Lyra (Eck 1541: jlv; Luther 1920a: 417,13; 480,2; 482,22-23) oder
die Dominikaner Raymundus Martini (Eck 1541: p1v) und Alfonso de Spina (Eck
1541: hir-h2r; h3v; plr). Thnen war aufgegeben, die Richtigkeit des eigenen
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Bibelverstandnisses zu untermauern und in philologischen Fragen zum hebrai-
schen Bibeltext zu helfen. Neben die Klassiker der lateinischen antijiidischen
Apologetik traten im Verlaufe des 16. Jahrhunderts die modernen Autoritidten
in Judenfragen, die damit wiederum kanonisiert wurden. Eck (1541: e3v) berief
sich auf Victor von Carben als Kronzeugen unter anderem dafiir, dass die Ju-
den niemandem feindlicher gesonnen seien als den Christen, obwohl sich, so
meinte zumindest Eck, die Christen ihnen gegeniiber mehr als grof3ziigig ge-
zeigt hdtten. Immerhin hatten sie als Knechte des Kaisers Schutz und Schirm
genossen und frei unter den Christen leben diirfen. Hess erzdhlte die Geschich-
te des vermeintlichen Trienter Ritualmords im Jahre 1475 ausdriicklich nach
dem Bericht des Hebraisten Sebastian Miinster (Hess 1589: a8r—blr). Marcus
Lombardus (1573: b2r-b3r) zeigte sich iiberzeugt, dass sich alle gelehrten Viter
gegen die Juden gestellt hatten. Unter den neueren Autoren seien ihnen insbe-
sondere Nikolaus von Lyra, Paulus von Burgos, Victor von Carben und Antoni-
us Margaritha gefolgt. Die jiidischen Rabbiner seien durch Johannes Reuchlin,
Paulus Ricius und Sebastian Miinster widerlegt worden (Lombardus 1573: b2v).
Gegen Osianders Feststellung, kein Konvertit habe die den Juden angelastete
Praxis des Ritualmords bezeugt, brachte Eck (1541: n4r) Pfefferkorn in Stellung
und verlieh seinem Bedauern Ausdruck, dariiber nicht mit Paulus Ricius ge-
sprochen zu haben, als er die Gelegenheit dazu hatte. Unter den protestanti-
schen Autoren galt Luther als besondere Autoritat fiir die Frage, wie mit dem
jiidischen Glauben umzugehen sein. Dabei pragte zundchst weniger die eini-
germaflen konziliante Haltung von Daf Jesus Christus ein geborner Jude sei
(Luther 1900) das Bild, sondern die unversohnlichen Spatschriften.!! Auf diese
bezugnehmend, erklarte Marcus Lombardus begeistert, niemand habe in deut-
scher Sprache so klug und heftig gegen die Juden geschrieben wie Luther
(Lombardus 1573: b3v). Bereits Nigrinus, an dem sich Lombardus vielfach ori-
entiert, wies dem Reformator den Spitzenplatz unter den judenfeindlichen
christlichen Autoren der jlingeren Vergangenheit und Gegenwart zu (Nigrinus
1570: 28-29). Der Versuch Johannes Ecks (1541), am Beispiel seines unmittelba-
ren Gegenspielers, des als ,judenvatter” denunzierten Niirnberger Reformators
Andreas Osiander, eine Wahlverwandtschaft zwischen Luthertum und Juden-
tum aufzuweisen, konnte protestantische Autoren naturgemafd nicht beeindru-
cken.!?

11 Es ist hier nicht der Ort, erneut das vieldiskutierte Verhaltnis von Luther Haltung zu den
Juden in den frithen 1520er und den 1540er Jahren zu behandeln; verwiesen sei stattdessen
auf Kaufmann 2011; Kaufmann 2014; Osten-Sacken 2002; Oberman 1981.

12 Zum Kontext vgl. Hagler 1992; Kammerling 2006; Frey 1987; Brosseder 2006.
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Von der antichristlichen Gerichtetheit
des jiidischen Glaubens

Die christlichen Publizisten waren iiberzeugt, dass der Glauben der Juden mit
Christus zum Irrtum geworden war. Was sie fiir wahr hielten, sei in jeder Hin-
sicht falsch. Wenn Hess den Juden in direkter Anrede mitteilt, sie glaubten an
»Fabelen vnd Narrenwerck” (Hess 1589: 18v), spricht er stellvertretend fiir die
iibrigen hier untersuchten Schriften. ,Wie nun die Fabeln seyn/ also ist auch
ewer gantzer Glaub vnd Religion [...]“ (Hess 1589: 18v). Fiir Staffelsteiner sind
die jiidischen religiose Praktiken ebenfalls blof3es ,,biben vnd lumpenwerck®,
von dem sich ein Christ nicht irremachen lassen solle (Staffelsteiner 1562: c4r).
Trafen diese Einschdtzungen zu, musste die mangelnde Bereitschaft, sich zu
bekehren, als willentliche Verstocktheit erscheinen, da es keine inhdrenten
Griinde geben konnte, fiir den jiidischen Glauben zu optieren. Diese Entschei-
dung wurde vielmehr verstanden als antichristlich motiviertes Beharren auf
dem eigenen Irrtum. Der Vorwurf, die Juden verweigerten sich willentlich der
Einsicht, dass Jesus der Messias und die christliche Lehre wahr sei, stand im
Zentrum der volkssprachlichen judenfeindlichen Polemik. Wenn ihnen Hess
ihre ,wissentliche[ | vnd verstockte[ | Blindheit* (Hess 1589: 18v) vorwarf, biin-
delte er schlagwortartig diese Anschuldigung.’® Buxtorf brachte dieses willent-
liche Irren auf die Formel, die blinden Juden konnten und wollten nicht verste-
hen, was Glaube oder gute Werke seien (Buxtorf 1603: 48). Der gescheiterte
Missionar Pfefferkorn beklagte sich immer wieder iiber die vermeintliche jiidi-
sche Verstocktheit, die seine Botschaft auf taube Ohren hatte treffen lassen.
Den Willen, sich nicht zu bekehren, hielt er fiir so grof3, dass er bezweifelte,
die Juden wiirden sich der Wahrheit zuwenden, wenn diese ihnen direkt von
einem Engel geoffenbart wiirde (Pfefferkorn 1507: c4v). Sie seien ,,in ewrm bof3-
lichem fursatz ewers teufellischen glaubens in verschmaung der heiligen
ewangelia vnnd schrifften also behertet (Pfefferkorn 1507: a3v), dass sie ihr
Seelenheil verspielt hadtten. In der gleichen Absicht wusste Nigrinus zu berich-
ten, dass Neue Testament werde von den Juden verworfen und verflucht, als
Zauberei, Liige und Abgétterei gescholten, da es sich gegen sie richte (Nigrinus
1570: 21-22). Missionsbemiihungen mussten angesichts dieser selbstauferleg-
ten Blindheit letztlich als vergebliche Anstrengung erscheinen.

13 In ihrer sprachwissenschaftlichen Untersuchung von zwanzig judenfeindlichen Texten hat
Nicoline Hortzitz (2005: 243-248) u. a. die Lexeme mit der Bewertungskomponente ,verstockt
zusammengetragen. Am haufigsten wird demnach den Juden der Vorwurf gemacht, ,verstockt’,
,blind‘ und ,halsstarrig® zu sein. Auch bei Luther ist diese Begrifflichkeit konstitutiv fiir Aussa-
gen iiber Juden (Bering 1989: 154-156).
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Wie viele andere Traktate griff auch das Flagellum Iudeorum gerne zu narra-
tiven Einschiiben, um die eigenen Thesen zu plausibilisieren. Zur Illustration
der jiidischen Blindheit erzdhlte Hess die Geschichte vom Wechsler Philippus,
der im Jahre 528 den jiidischen Obersten Theodosius habe bekehren wollen
(Hess 1589: 18v—m4v). Doch dieser habe Jude bleiben wollen, ausdriicklich
nicht, weil er seinen Glauben fiir wahr gehalten habe, sondern weil er von sei-
nen Glaubensgenossen mehr Anerkennung erhalten habe, als von den Christen
zu erhoffen gewesen sei. Immerhin gelang es Philippus, eine wichtige Informa-
tion zu erhalten. Theodosius gestand namlich, es gebe ein von den jiidischen
Schriftgelehrten verfasstes Buch, das berichte, was geschehen sei, als die jiidi-
schen Priester einst einen Nachfolger fiir einen der ihren gesucht hatten, nach-
dem dieser verstorben war. Einer habe auf den Knaben Jesus verwiesen. Darauf
sei die Jungfrauenschaft Marias {iberpriift worden. Das positive Ergebnis sei in
jenem Buch aufgezeichnet worden, vermerkt worden sei auch, dass Maria Gott
als Vater angegeben habe. Dieses — aus christlicher Sicht so wertvolle — Buch
sei spater entwendet und in Tiberias aufbewahrt worden. Jiidischen Gelehrten
werde es zugidnglich gemacht, so habe auch er, Theodosius, davon Kenntnis
erlangt. Sein christlicher Gesprachspartner wollte sich angesichts dieser Enthiil-
lung sofort zum Konig begeben und fordern, dass das Buch herbeigeschafft wer-
de, der Jude konnte ihn jedoch davon abbringen, indem er eindringlich vor
Aufstand und Blutvergief3en warnte. Diese Erzdhlung bestdtigend, ergdnzt Hess
(1589: mbr), Flavius Josephus habe berichtet, Jesus sei mit Verwaltung des Got-
tesdienstes betraut gewesen. Die willentliche jiidische Blindheit erhilt hier eine
Genealogie bis in die Entstehungszeit des Christentums. Mehr als 1500 Jahre,
so wollten die Autoren ihren christlichen Lesern verdeutlichen, weigerten sich
die Juden nun schon, die christliche Botschaft zu empfangen — umso entschie-
dener war nun zu verfahren.

Typisch an der von Hess gebotenen Erzdhlung ist auch, dass als Hauptver-
antwortliche fiir die jiidische Blindheit die jiidischen Gelehrten erscheinen, die
die einfachen Gldubigen im Irrtum hielten. An sie gewandt droht der Autor,
so,

wie ihr die armen ellenden vnd einféltigen Juden/ die nicht besser wissen/ am Narrenseyl
flhret vnd an der Seligkeit auffhaltet/ werdet ihr sie letzlich sampt euch allen also in
die Hell jagen vnd ewig verdampt bleiben/ wo ihr euch nicht zum rechten Christlichen
alleinselichmachenden Glauben bekehren werdt/ welchs ich von Hertzen winsche. (Hess
1589: 18v)

Wenige Jahre zuvor hatte Nigrinus an die gleiche Adresse den Vorwurf gerich-
tet, die jiidischen Gelehrten hatten ,,durch ire lose Glose die H. Schrifft verfel-
schet/ das sie jren verstand dienen sol/ als wenn Christus noch nicht komen
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were“ (Nigrinus 1570: 11). Berufen konnte er sich dabei unter anderem auf Lu-
ther, welcher sich davon iiberzeugt gezeigt hatte, dass Talmudisten und Rabbi-
nen nicht willens seien, etwa die auf Christus hindeutenden Prophezeiungen
Jeremias richtig zu verstehen. An den Propheten gewandt klagte er: ,,Du weis-
sest nicht, wie die Rabinen nach 2000. jaren dir die nasen drehen werden mit
jhren Glosen, die besser sind, denn dein heller text“ (Luther 1920b: 618,24-25).
Staffelsteiner hatte es sich zur Aufgabe gemacht, in einer genauen Auslegung
von Ps 22 detailliert nachzuweisen, wie die Rabbiner und jiidischen Lehrer die
Schrift gefalscht hitten, um ,,jr abentheur vnd verflirerey“ (Staffelsteiner 1536:
g4r) zu erhdrten. Inzwischen guter Protestant, versuchte Staffelsteiner in dieser
frithen Schrift den Psalmentext von der als falsch verdammten jiidischen Aus-
legungstradition zu befreien. Die so freigelegten Sinnschichten seien, daran
lie3 der Exeget keinen Zweifel, eine eindeutige Bestdtigung des christlichen
und damit zugleich eine Widerlegung des jiidischen Geltungsanspruchs. Be-
reits zu Beginn des Jahrhunderts hatte Pfefferkorn (1507: e2r—v; 1509: c4r-v)
seine Uberzeugung, die jiidischen Gelehrten verhiillten mutwillig die christli-
che Wahrheit, in die Handlungsanweisung {ibersetzt, all ihre Schriften und
Bibelauslegungen zu vernichten, damit die Juden die unverstellte Heilige
Schrift studieren und so unweigerlich auf den Pfad der Weisheit gelenkt wer-
den konnten.

Als verderblichste jiidische Schrift wurde von christlichen Autoren spétes-
tens seit der Pariser Verbrennung von 1242 der Talmud angesehen. Man war
namlich {iberzeugt, jiidische Gelehrte hatten ihn in der vorliegenden Gestalt in
den ersten Jahrzehnten der christlichen Ara auf #lteren Grundlagen erarbeitet,
um die christliche Botschaft zuriickzuweisen (Margaritha 1530: F4r; Lombardus
1573: clr-v). Talmud und Bibel standen folglich in einem uniiberbriickbaren
Gegensatz zueinander (Pfefferkorn 1507: c2v; Eck 1541: plr). Statt der biblischen
Wahrheit zu folgen, hielten sich die Juden, so hief} es, streng an den Talmud
(Lombardus 1573: c2r). Nicht immer entsprach dem Zorn der christlichen Auto-
ren ein fundiertes Wissen, was im Talmud stand und wie die beiden Ausgaben
des Werkes entstanden waren. Im Graubereich des Horensagens iiberdauerten
ungedeckte Vorwiirfe, die innerhalb der christlichen Tradition immer wieder
erneuert wurden. So wurde behauptet, im Talmud rechtfertigten die Juden,
dass sie Christus gemartert hétten: Er sei ein Zauberer gewesen, ein Verfiihrer
und Aufriihrer (Staffelsteiner 1560: a6v). Oder es hief3, der Talmud fordere dazu
auf, Christen an Gut, Leib und Leben zu schidigen (Luther 1920a: 439,31-34).
Margaritha (1530: B4r) zufolge erkldarte der Talmud alle Christen fiir unrein,
was zur Folge habe, dass kein Jude einem Christen wohlgesonnen sei. Obwohl
er iiber die Entstehung des Talmud vergleichsweise gut informiert war, be-
hauptete Buxtorf dennoch, der jiidische Glauben basiere heutigen Tags nicht
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mehr auf dem strengen mosaischen Gesetz, sondern auf jener Schrift der Rab-
biner, weshalb man sich nicht wundern miisse, dass die Juden ,,in so grewliche
blindheit vand vnglauben gerahten® (Buxtorf 1603: 80).

Neben dem Talmud als Feste der jiidischen Verstocktheit waren es vor al-
lem zwei antichristliche jlidische Schriften, die die Phantasie der christlichen
Publizisten anregten: das Nizzahon und die Toledot Jeschu. Auf sie spielt etwa
Nigrinus an, wenn er von den antichristlichen Lasterungen der jiidischen Ge-
lehrten berichtet:

Aber die Thalmudisten verwerffen nicht allein die Apostolische Schrifft gantz vnd gar/
lachen vnd spotten vnser mit den Artickeln des Christlichen Glaubens/ Sondern haben
auch dargegen grewliche Lesterschriffte gemacht/ wider die Geburt leben/ Leiden/ Ster-
ben/ Aufferstehung/ Himelfart/ Herschafft/ Ja wider die Person/ Natur vnd Ampt vnsers
Herren Jesu Christi. (Nigrinus 1570: 54)

Obwohl die meisten christlichen Autoren des 16. Jahrhunderts beide Werke nie
zu Gesicht bekommen hatten, dienten sie doch regelméflig als Beleg dafiir, wie
stark der jlidische Christenhass sei. Immer wieder wurden die Schmahungen
zitiert, die in beiden Schriften gegen Christus und Maria ausgestof3en wurden
(Pfefferkorn 1509a: a2r—v; Teuschlein 1520: c3v; Luther 1920a: 514,18-19; Lom-
bardus 1573: d2r). Dabei ist ersichtlich, wie ein Autor vom anderen abschrieb
und sich so ein stabiles Wissen dariiber herausbildete, was in den ungelesenen
Werken stehe. Pfefferkorn war folglich sehr daran interessiert, dass diese bei-
den Schriften sich unter den Biichern befanden, die er 1509 in verschiedenen
jiidischen Gemeinden an Main und Rhein konfiszierte — konnte ihrer aber zu
seiner groflen Enttduschung nicht habhaft werden.

Den judenfeindlichen Traktaten war zu entnehmen, dass der jiidische
Glaube ein geschlossener Denkstil mit antichristlicher Ausrichtung sei. Man
unternahm grofle Anstrengungen zu zeigen, inwiefern diese Christenfeind-
schaft nicht akzidentiell, sondern wesentlicher Teil des Judentums war. Dem-
nach konnte man christlicherseits nicht hoffen, den vermeintlichen jiidischen
Christenhass aus der Welt zu schaffen, wenn man nicht die Fundamente des
Judentums selbst angriff. Luther schrieb die Figur des jiidischen Christenhas-
ses in den jiidischen Korper als unlésbaren Bestandteil ein:

Sie haben solchen gifftigen hass wider die Goijm von jugent auff eingesoffen von jren
Eltern und Rabinen, und sauffen noch in sich on unterlas, das es jnen, wie der cix. Psalm
sagt, durch blut und fleisch, durch Marck und bein gangen, gantz und gar natur und
leben worden ist [Ps 109, 18]. Und so wenig sie fleisch und blut, marck und bein koennen
endern, so wenig koennen sie solchen stoltz und neid endern. (Luther 1920a: 481, 23-28)

Fiir Nigrinus hatte das Judentum von den Juden Besitz genommen wie ein bo-
ser Ddmon, von dem sie sich nicht mehr zu befreien vermochten: ,,.Summa



Die Differenz explizieren =— 69

summarum sie sind vol Haf} vnd Mords gegen den Christen/ vnnd sie kénnen
vns nicht gut sein/ jr Sched lest sie nit anders sein/ dem sie mit Leib/ Ehre vnd
Gut dienen/ vnd des sie mit Leib vnd Seel eigen sind“ (Nigrinus 158-159). Das
Judentum wurde, modern gesprochen, als habitualisierte Ideologie prasentiert,
die weder biblisch, noch in der Vernunft oder empirisch fundiert sei. Betracht-
liche Miihe wandten die christlichen Publizisten auf, um nachzuweisen, dass
das Judentum Kkeinerlei ertragreiche kommunikative Verbindungen zum Chris-
tentum zulasse, da es sich in seiner Ablehnung eingemauert habe und sich
so von Kritik oder Widerlegungen prinzipiell unbeeindruckt zeigen miisse. So
warnte Luther entschieden vor jedem Versuch, mit den Juden iiber Glaubens-
fragen zu streiten, da eine solche Auseinandersetzung von Beginn an aufgrund
des mangelnden jiidischen Erkenntniswillens zum Scheitern verurteilt sei:

Summa, wie gesagt, Disputire nicht viel mit Jueden von den Artickeln unsers Glaubens,
Sie sind von Jugent auff also erzogen mit gifft und grol wider unsern HErrn, das da kein
hoffnung ist, bis sie dahin komen, das sie durch jr Elend zu letzt muerb und gezwungen
werden, zu bekennen, das Messias sey komen, und sey unser Jhesus. Sonst ists viel zu
frue, Ja gar umb sonst, mit jnen zu disputiren, Wie Gott dreyfaltig, Gott mensch sey, Maria
Gottes Mutter sey. (Luther 1920a: 419,4-10)

Thren Christenhass legitimierten die Juden, so behauptete die judenfeindliche
Publizistik, indem sie ihn fiir gottgefallig erklarten: Die Juden seien ,,unsinnige
vnd Besessene Menschen/ die weder Gott noch Gewissen achten/ vnd meinen/
was sie Christo zu wider vns zu leids thuen/ da habe Gott einen gefallen an“
(Nigrinus 1570: 11). Johannes Eck glaubte, die Juden sdhen die an Christen ver-
iibten Untaten, zumal den Ritualmord, als Vollstreckung des goéttlichen Wil-
lens. Sie seien dem Wahn verfallen,

das sie mer vimb GOTT verdienen vnd sidliger werden: wann sie Christen vnd Christen
kinder erwiirgen/ wir jhr Talmudisch tradition auflweif3t: dann sie achten vns Christen
nitt allein fiir ihr grof3te feind/ sonder auch fiir GOTTes feind/ darum je mer Christen sie
erwiirgen/ je mer belonung sie von GOTT warten vnd hoffen (Eck 1541: g3r).

Jahrzehnte spéter schloss sich Hess dem Ingolstadter Theologen an mit der
Behauptung, die Juden hielten es fiir einen Gott wohlgefdlligen Dienst, wenn
sie einen Christen ermordeten (Hess 1589: bi1v).

Die Juden als alltdgliche Bedrohung

Die volkssprachliche judenfeindliche Publizistik prasentierte den jiidischen
Christenhass nicht nur als religidses, sondern ausdriicklich auch als Alltags-
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phanomen, der ein gedeihliches Zusammenleben von Christen und Juden ver-
unmoglichte. Der vermeintliche Christenhass wurde dargestellt als eine totale
soziale Tatsache, die die gesamte Lebenswelt zu durchziehen schien. In dieser
Logik hatte sich jeder zu entscheiden, auf welcher Seite er stehen wollte, denn
ein Einvernehmen oder auch nur ein kommunikativer Ausgleich zwischen
Juden und Christen wurde als unmoglich prasentiert. Seinen Ausgang nahm
dieser behauptete Antagonismus in der religidsen Sphaére, infizierte jedoch jeg-
lichen Umgang zwischen Christen und Juden. Den Kern der behaupteten religi-
Osen antichristlichen Praktiken bildeten Gebete und Verfluchungen, welche
sich gegen Christus, Maria, die christliche Obrigkeit oder die Christen insge-
samt richteten. Der angebliche Dialog zweier Rabbiner brachte auch hierfiir die
passende Sentenz: ,Einen jeden tag zwo gantze stundt / Verfluchen wir die
Christen hundt.“ (Anonymus 1573: bir). Dementsprechend wusste auch Lom-
bardus (1573: o3r) davon zu berichten, dass die Juden an jedem Sabbat die
Christen verfluchten. Ausfiihrlich informierten die Autoren, wiederum haufig
im Anschluss an ihre Vorganger, iiber den Inhalt jener antichristlichen Gebete,
die in der christlichen Aufensicht konstitutiver Bestandteil des jiidischen Got-
tesdienstes zu sein schienen (Pfefferkorn 1508: a4r; Pfefferkorn 1509a: a3r;
Victor von Carben 1550: c7r—v; Margaritha 1530: Q4r-v; Staffelsteiner 1562: a3r;
Nigrinus 1570: 57; 66—67; Hess 1589: a7v; ké6v—k7r; i4r—v; Kir-k2r; 12v-13r;
Buxtorf 1603: 219-222). Dass dabei die Gebetstexte oftmals in hebrdischen
Buchstaben oder Umschrift in lateinischen Buchstaben mit deutscher Uberset-
zung wiedergegeben wurden, beglaubigte die Vorwiirfe zusétzlich. Eine tages-
politische Dimension erhielten die Anschuldigungen durch die in den letzten
Jahrzehnten des 16. Jahrhunderts haufiger anzutreffende Behauptung, die Ju-
den beteten fiir die Tiirken und wiinschten ihnen den Sieg iiber die Christen
(Hess 1589: k2r). Nicht nur in ihren Gebeten lédsterten unseren Autoren zufolge
die Juden Christus. Sie sprachen von ihm beispielsweise ausschlie3lich als Je-
schu, was herabwiirdig gemeint sei (Hess 1589: 11v). Die beiden Rabbiner in
Ein seltzam vnd wunderbarliches Gesprach bekennen, Synagogen wiirden vor-
rangig errichtet, um den Mammon zu verehren und Christus zu ldstern (Anony-
mus 1573: ¢7r). An Weihnachten, so heift es im Flagellum, sagten die Juden,
sobald sie die Glocken der Kirchen lauten hérten: ,,Jetzunder kreucht der Mam-
ser durch alle Moschovim, das ist/ Nun muf} das Hurenkindt durch alle Cloac
vnd heimliche Geméacher gehen* (Hess 1589: f7r). Jeden Tag spucke ein Jude
viermal auf Christus. Daher hdnge ihm der Speichel um den Mund und im Bart.
Fiir die Christen ergebe sich daraus, nicht mit Juden zu trinken, zu essen und
Umgang zu pflegen (Hess 1589: mé6v).

Dass sie die Christen als ,Gojim‘ bezeichneten, was mit ,Heiden‘ zu iiberset-
zen sei, wurde als Krdnkung verstanden. Margaritha (1530: 103r) und Nigrinus
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(1570: 73) berichten erginzend, dass sie alles, was in der Schrift von Heiden
und insbesondere von den Edomitern gesagt werde, auf die Christen bezégen.
Von Jugend auf wiirden Juden in christenfeindlichen Alltagspraktiken trainiert
und darin unterwiesen, Christen zu betriigen (Lombardus 1573: 04r-v). So die-
ne ihnen Margaritha zufolge selbst ein von Christen arglos entgegengenomme-
ner Gruf3, um diese verstohlen zu beleidigen:

Dergleichen schreyben sie auch vil inn jrem Talmudt/ das man kaynen Christen inn den
namen Gottes empfahen sol/ man sol jm auch den frid nicht wiinschen/ Die teiitschen
Juden haben den prauch so sie ain Christen empfahen/ sprechen sie nit seyt Got willkom-
men/ sondern sprechen 7% schedwill kommen/ das ist teuffel kommen etc. (Margaritha
1530: b4r).

Auch Pfefferkorn (1509a: a4r), Luther (1920a: 514,10-14), der anonyme Dialog
zweier Rabbiner (Anonymus 1573: b4r), Marcus Lombardus (1573: o3v) und
Hess (1589: m6v) kannten die Verballhornung der Gruf3formel als ,Schehet will-
kommen‘. Andere harmlose Alltagshandlungen wiirden von den Juden eben-
falls pervertiert: Im anonymen Gesprach zweier Rabbiner fand der christliche
Leser die fingierte jiidische Selbstaussage, dass ein Jude, wenn er mit einem
Christen trinke, heimlich Speichel in dessen Becher flielen lasse (Anonymus
1573: a8r). Jegliche Form des Umgangs mit Juden schien in dieser Perspektive
gefdhrlich und daher zu meiden zu sein. Der jiidische Christenhass ist den
christlichen Publizisten zufolge so grof3, dass selbst jiidische Arzte pflichtver-
gessen an ihren christlichen Patienten handelten (Nigrinus 1570: 154-158).
Wiederum wird christliche Arglosigkeit jiidischer Perfidie gegeniibergestellt:

Sie seind vns schedlich an vnserm leib/ etwa mit jrer ertzney/ dann als vil jn jnen ist
bemtihen sie sich/ ob sie mechten vmbringen die christen mit jrem verfluchen vnd artz-
neyen/ derhalb verbeit das heilig geistlich recht/ daz kein mensch kein artzney von den
juden nehmen soll bey dem bann/ auch bitten sie got/ das er die christen wol straffen/
mit hunger/ krieg/ vnd pestilentz. (Teuschlein 1520: c2v)

Besonders ausfiihrlich beschéaftigen sich die judenfeindlichen Traktate des
16. Jahrhunderts mit dem Wucher als Praxis, mit welcher die Juden den Chris-
ten schaden wollten (Pfefferkorn 1509a: a4v-b3v; Luther 1920a: 489,31-39;
521,8-20; Nigrinus 1570: 97-101; 109-135; Anonymus 1573: a4v; Hess 1589: 14r—
151; vgl. Cluse 1999; Cluse 2015). Zumal die schwichsten Mitglieder des christli-
chen Gemeinwesens seien durch die Duldung des jiidischen Wuchers bedroht,
sei dieser doch ein ,,auzieher des bluts der armen® (Teuschlein 1520: a4v).
Den Juden fehle jegliches Schuldbewusstsein, so heifdt es bei Hess (1589: 13r—
v), denn sie rithmten sich, durch den Wucher die Christen schiadigen und die
Obrigkeit bestechen zu kénnen. Margaritha (1530: a3r-v) berichtet, die Juden
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interpretierten den angerichteten Schaden als Gunsterweis Gottes; dieser be-
glinstige sie namlich so sehr, dass er sie zum Schaden der Christen Wucher
treiben lasse. Dulde die Obrigkeit weiterhin den jiidischen Wucher, liefle sie
zu, dass die Juden immer stolzer und halsstarriger wiirden und sich umso stér-
ker als auserwéhltes Volk begriffen (Margaritha 1530: j3v). Den Wucher zu ver-
bieten, war also gleichermafien religioses wie sozialpolitisches Gebot.

Aufgrund des jiidischen Christenhasses mussten den untersuchten Trakta-
ten zufolge die Christen zur eigenen Sicherheit mit harter Hand gegen die Ju-
den vorgehen. Denn, wie Lombardus (1573: mlr-v) mahnte, verspotteten und
verfluchten diese die Christen desto starker, je freundlicher man mit ihnen
umgehe. Der Juden Art sei, demjenigen Feind zu sein, der ihnen Gutes tue
(Margaritha 1530: a4r). Die Juden seien, davon waren die Autoren iiberzeugt,
so sehr christenfeindlich eingestellt, dass jegliche freundliche Handlung nur
aus Zwang, nicht aus eigenem Willen resultieren konnte.

In Summa kain Jud will kainem Christen wol/ dann sie halten die Christen gantz fiir
vnrain/ nach dem jnnhalt jres Talmuds/ vnd was gits vand redligkait sie den Christen
erzaigen/ thond sie nit von hertzen sonder auf} forcht. (Margaritha 1530: b4r)

Jiidisches Wohlverhalten gegeniiber der christlichen Mehrheitsgesellschaft
und der Obrigkeit wird von den volkssprachlichen Publizisten als durchweg
taktisch motiviert dargestellt. Damit wurde der mégliche empirische Einwand,
die angeblich drohende Gefahr lasse sich aus dem beobachtbaren Handeln der
Juden nicht ablesen, a priori entkraftet. Man diirfe namlich nicht dem schonen
Schein trauen, sondern miisse die Absichten enthiillen, die die Juden leiteten.
Tatsédchlich wollten diese, so behauptet Staffelsteiner (1573: a3r), Herren im
christlichen Land werden, um dann alle Christen totzuschlagen. Nigrinus
(1570: 12) wusste vom Traum der Juden zu berichten, wieder iiber die Christen
herrschen zu kénnen, wie es zur Zeit Kaiser Hadrians der Fall gewesen sei. Die
wahren Absichten der Juden lief3 Ein seltzam vnd wunderbarlichs Gesprdch Rab-
bi Feydel als Selbstaussage in Reimform vorgetragen: ,,Es steht auch all mein
sinn vnd muth / Nur nach der Christen Gut vnd blut“ (Anonymus1573: a3v).
Eck (1541: jir—v) vermochte sogar eine religiése Begriindung anzufiihren, wa-
rum die Juden die Zerstérung des romischen Reiches wiinschten: Sie seien im
Wahn befangen, ihr Messias werde nur kommen, wenn dieses untergehe. Des-
halb arbeiteten sie daraufhin, diese Entwicklung zu befordern.

Das von der volkssprachlichen judenfeindlichen Publizistik gezeichnete
Bild eines schrankenlosen, Religion wie Alltagsleben dominierenden jiidischen
Christenhasses stand am Ende eines langeren ideengeschichtlichen Prozesses:
Seit dem Hochmittelalter ist zu beobachten, wie das Konzept der antichristli-
chen Gerichtetheit des jiidischen Glaubens allmdhlich umgestellt wurde. Gal-
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ten die Juden lange Zeit zuerst als Gottesfeinde, wurden sie allmadhlich zu
Christenfeinden, darauf zu Feinden der gesamten Menschheit umgedeutet
(Heil 2005). Dadurch erschienen die Juden als bestidndige Bedrohung des
christlichen Lebens und des Gemeinwesens, was judenfeindlicher Agitatorik
eine neue Drastik verlieh. Nigrinus (1570: 10) verbindet die dltere mit der neuen
Deutung der antichristlichen Orientierung des Judentums, wenn er behauptet,
dieses richte sich ,,wider Christum den Sohn Gottes/ vnd die gantze Christen-
heit“. Die Christen- und Menschenfeindschaft der Juden prasentiert der Gief3e-
ner Pfarrer als selbstgewdhlte Positionierung in der Welt: ,,Was aber die edle
Frucht jres Glaubens anbelanget/ dadurch sie sich so hoch/ edel vnd heilig
rhiimen/ vnd vns verachten vnd verfluchen/ ja dardurch sie Gottes Freund vnd
aller Menschen feinde zu sein sich vermessen.“ (Nigrinus 1570: 12). Mit dem
neuen Konzept war es viel leichter, weitreichende Mafinahmen wie die Auswei-
sung aller Juden eines Herrschaftsgebiets zu begriinden. Dariiber, welche
Handlungsmaximen aus der Konstruktion der Juden als Christen- und Men-
schenfeinde zu folgen hatten, herrschte jedoch kein Einvernehmen. Sympto-
matisch sind hier Pfefferkorns friithe Schriften, die zwar das Judentum als we-
sentlich christenfeindlich présentierten, daraus jedoch noch keine stringent
durchgehaltenen Handlungsaufforderungen ableiteten, sieht man einmal vom
Verbot jlidischen Wuchers und der Vernichtung des jiidischen Schrifttums ab.
Im Laufe des Konflikts mit Reuchlin verhértete sich seine Position noch einmal,
so dass er eine grof3flichige Vertreibung der Juden fiir wiinschenswert halten
konnte (Pfefferkorn 1521: h3r-h4v). In der Entwicklung von Pfefferkorns Den-
ken spiegelt sich damit die Radikalisierung der judenfeindlichen Publizistik
des 16. Jahrhunderts: Das Judentum als christenfeindliche Ideologie zu entwer-
fen, ermoglichte, immer drastischere antijiidische Mafinahmen zu fordern.
Gleichwohl waren diese Handlungsanweisungen auch bei vielen spateren Au-
toren in sich nicht stimmig: Es standen solche, die von einer fortdauernden
Existenz der Juden unter den Christen ausgingen, jenen gegeniiber, die die
Juden aus der christlichen Welt verbannen wollten. So konnte selbst der beson-
ders rigorose Luther (1920a: 523,1-524,33) in einer an die Obrigkeit gerichteten
Liste zugleich fordern, dass die Synagogen und die Hauser der Juden zerstort
wiirden, wie auch, dass der jiidische Wucher verboten werde: Wahrend die
letzte Forderung von einer (wenn auch strikt beschriankten) Fortexistenz der
Juden unter den Christen ausging, bestand der Fluchtpunkt der beiden ersten
Artikel darin, ein jiidisches Leben im christlichen Gemeinwesen zu verunmog-
lichen.
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Innovation und Tradition
christlicher Judenfeindschaft

Als systematisierende Zusammenfassung sei nun das bislang Ausgefiihrte da-
raufhin befragt, wie sich traditionale und innovative Elemente in der deutsch-
sprachigen judenfeindlichen Publizistik des 16. Jahrhunderts zueinander ver-
halten. Die lateinischsprachige gelehrte Judenfeindschaft des Spatmittelalters
war inhaltlich konservativ. Ohne mit dieser Aussage Unterschiede zwischen
einzelnen Autoren und Werken leugnen und Entwicklungen einebnen zu wol-
len, fallt doch auf, dass die von christlichen Gelehrten verfassten lateinischen
Apologien gegen die Juden iiber Jahrhunderte immer wieder einen im Kern nur
wenig variierten Bestand von Argumenten vorbrachten und einer kommunika-
tionsstrategischen Maxime verpflichtet blieben, die seit dem 12. Jahrhundert
propagiert worden war. Demnach mussten das Alte Testament und — in zweiter
Instanz — Vernunftargumente ausreichen, um den Juden ihre Irrtiimer aufzu-
weisen, wohingegen man wusste, dass ein Argumentieren mit dem von den
Juden nicht anerkannten Neuen Testament von vornherein zum Scheitern ver-
urteilt war. Mit dem Sprachwechsel des 16. Jahrhunderts dnderte sich daran
prinzipiell nichts: Das Alte Testament blieb die wichtigste argumentative Res-
source, um die Wahrheit des christlichen Glaubens zu erweisen, was moglich
war, wenn es konsequent aus der Perspektive des Neuen Testaments gelesen
wurde. Die seit Jahrhunderten vorgebrachten Bibelstellen und unterstiitzenden
Vernunftargumente wurden im 16. Jahrhundert unverdrossen weiter gegen die
Juden ins Feld gefiihrt. Mit mittelalterlichen Vorgangern wie Abner von Burgos
oder Paulus von Burgos teilte man auflerdem den Ansatz, die rabbinische
Tradition gegen die Juden argumentativ zu funktionalisieren. War aber die
Mehrheit der christlichen Autoren lange Zeit auf die Schriften der Konvertiten
angewiesen, um Zugang zum jlidischen Schrifttum zu finden, fanden im
16. Jahrhundert mit den wachsenden Hebrdischkenntnissen im Zuge der huma-
nistischen Bildungsreform immer mehr christliche Gelehrte einen direkten Zu-
gang zum hebrdischen Textbestand. Johannes Reuchlin und Sebastian Miinster
seien hier als prominente Beispiele genannt. Ein Reflex dieses Aufstiegs der
Bibelphilologie ist erkennbar darin, dass sich in den Drucken judenfeindlicher
Schriften regelméflig hebrdische Buchstaben und Satze finden. Innovativ war
die volkssprachliche Publizistik des 16. Jahrhunderts gegeniiber ihren lateini-
schen Vorldufern insbesondere darin, den Riten und Gebriuchen des Juden-
tums verstdrkt Aufmerksamkeit zu schenken. Im ethnographischen Schrifttum
war nicht mehr die iiberkommene theologische Auseinandersetzung mit dem
Judentum prioritdr, sondern eine Kritik an der gelebten jiidischen Religion. Sie
wurde als biblisch nicht gedeckt und unsinnig prasentiert. Diese Perspektive
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hinderte jedoch selbst einen scharfen Kritiker des Judentums wie Johannes
Pfefferkorn nicht, vielfach sachlich richtige Schilderungen der jiidischen Fest-
tage, des Gottesdienstes und anderer religioser Praktiken zu geben, die den
christlichen Zeitgenossen eine neue Sicht auf das prasentische Judentum in
ihrer Mitte ermd6glichten. Die Schriften seiner Nachfolger Antonius Margaritha
und Johannes Buxtorf bilden bei allem stets sichtbaren Antijudaismus eine
Keimzelle fiir eine wissenschaftliche Beschiftigung mit dem Judentum, insbe-
sondere seinen Festen, Gebeten, Riten und Gebrauchen.

Bei allen Differenzen im Detail zeichnete die deutschsprachige Publizistik
das Judentum einvernehmlich als wesentlich christenfeindlich. Dadurch ge-
lang es, die verschiedenen Argumentationsebenen in der Auseinandersetzung
mit dem Judentum wechselseitig zu stirken und zu plausibilisieren. Unter-
scheiden lassen sich drei Ebenen: Erstens diejenige der theologischen Gel-
tungsanspriiche. Hier wurde auf biblischer Grundlage immer wieder aufs Neue
die Messianitdt Jesu, die Trinitdt, die Inkarnation und die Jungfraulichkeit
Marias bewiesen. Zweitens diejenige der religiosen Praktiken. Hier wurden die
Gebrduche und Riten des zeitgendssischen Judentums als nicht vom mosai-
schen Gesetz gedeckt, sondern als menschliche Erfindungen dargestellt. Drit-
tens diejenige des Gemeinwesens. Hier wurde der soziale Schaden beschwo-
ren, den der jiidische Wucher anrichte, und die vielen Gefahren geschildert,
die von den Juden im alltaglichen Umgang drohten, vom Gruf bei der Begeg-
nung auf der Strae bis zur Konsultation eines jiidischen Arztes. Zu einem ge-
schlossenen Bild integriert wurden diese drei Ebenen durch den Rahmen der
unterstellten antichristlichen Gerichtetheit des Judentums, die dieses den
christlichen Publizisten zufolge in allen Aspekten durchdrang. Durch die These
vom allumfassenden Christenhass gelang es den Publizisten nicht zuletzt,
auch die altbekannten Vorwiirfe der Hostienschandung (Teuschlein 1520: b2v—
b3r; Nigrinus 1570: 144-146) und des Ritualmords (Nigrinus 1570: 137-152; Hess
a7v-b1v) in einer Zeit zu plausibilisieren, als verschiedene christliche Gelehrte
Zweifel an der Richtigkeit dieser stereotypen Vorwiirfe erhoben.* Wenn Osian-
der (1988) das verbesserte Wissen von den religisen Vorstellungen der Juden
nutzte, um den Ritualmordvorwurf ins Reich der Legenden zu verweisen, trat
ihm Eck (1541) entgegen und verteidigte mit den alten Erzdhlungen auch das
neue, in der volksprachlichen Publizistik entworfene Bild des Judentums als
willentlich und wissentlich akzeptierte Irrlehre mit alles dominierender anti-
christlicher Orientierung. Den Ritualmord présentierte er als konsequente per-
formative Umsetzung dieser Gerichtetheit jiidischen Lebens. Selbst wenn Ecks

14 Zur Geschichte des Ritualmordvorwurfs vgl. die Beitrdge in Erb 2003; Buttaroni & Musiat
2003; Hsia 1988; Mentgen 1994.
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Schrift in ihrem Willen, jeden noch so abwegigen Beleg fiir das jiidische Ver-
langen nach christlichem Blut zu glauben, eine extreme Form christlichen Ju-
denhasses darstellt, so ist die Extremposition dhnlich wie die etwa zeitgleich
entstandenen judenfeindlichen Spatschriften Luthers letztlich also nur ein be-
sonders plakatives Zuendedenken des Bildes, das Judentum sei wesentlich
christenfeindlich. Diese Orientierung beschrédnke sich, so behaupten die unter-
suchten Autoren, nicht auf das Feld religioser Konkurrenz, sondern prage jede
Form jiidisch-christlicher Interaktion. Daher geniigte es nicht, gegen die jiidi-
schen Geltungsanspriiche mit religios-theologischen Mitteln vorzugehen, notig
war vielmehr eine Judenpolitik, welche die Welt der Christen und die der Juden
entflechte. Luthers Forderung, die Obrigkeit solle an den Juden ,,eine scharffe
barmhertzigkeit* (Luther 1920a: 541,26) iiben, worunter er die Zerstérung der
Synagogen, Arbeitszwang, Mord und die grof3flichige Vertreibung der Juden
verstand, war lediglich die konsequenteste Form, diese Entflechtung durchzu-
setzen.

Die lateinischen Apologien des Hoch- und Spatmittelalters gaben haufig
die Bekehrung der Juden als Kommunikationsziel an. Die meisten Autoren des
16. Jahrhunderts verzichteten in demonstrativer Resignation von vornherein
auf Bekehrungsappelle, vielmehr rechneten sie mit der in diisteren Farben be-
schworenen Blindheit und Verstocktheit der Juden, welche ohnehin nicht be-
reit sein wiirden, den guten Griinden fiir einen Glaubenswechsel zu folgen.
Faktisch handelte es sich jedoch bereits bei den mittelalterlichen Apologien
mit der signifikanten Ausnahme des zunachst auf Hebrdisch verfassten Mostra-
dor (Abner von Burgos 1994-1996) weitgehend um innerchristliche Selbstge-
sprdche iiber die Juden. Die zu Bekehrenden nahmen diese, allein schon auf-
grund haufig fehlender Lateinkenntnisse, kaum zur Kenntnis. Die Umstellung
der gelehrten judenfeindlichen Publizistik auf die Volkssprache im 16. Jahr-
hundert dnderte dies, allerdings nicht unbedingt in der gewiinschten Weise.
Die Wahl der deutschen Sprache statt der lateinischen erméglichte jiidischen
Lesern einen leichteren Zugang zur judenfeindlichen Publizistik. Luthers 1523
erschienene Schrift Dass Jesus Christus ein geborner Jude sei etwa wurde von
jiidischen Rezipienten wohlwollend aufgenommen, da man auf einen mildtati-
geren Umgang hoffte, die vom Reformator ertraumten grof3flachigen Glaubens-
wechsel blieben jedoch aus. Fiir andere judenfeindliche Autoren erwies sich
die Wahl des Deutschen als Risiko: So musste sich Margaritha im Jahre 1530
bald nach Erscheinen von Der gantz Jiidisch glaub in einer Disputation auf dem
Augsburger Reichstag gegen die vom Rabbiner Josel von Rosheim vorgetragene
Kritik verteidigen, sein Werk enthalte viele Falschaussagen. Margaritha unter-
lag — und musste den Reichstag fluchtartig verlassen (Stern 1959: 85-89).

Schon in der mittelalterlichen judenfeindlichen Apologetik spielten Kon-
vertiten eine bedeutende Rolle. Petrus Alfonsi, Abner von Burgos, Alfonso de
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Spina oder Paulus von Burgos waren Konvertiten, die das Wissen des gewese-
nen Juden fiir die Auseinandersetzung mit ihrem alten Glauben nutzten. Ge-
schétzt waren sie insbesondere, weil sie die rabbinische Tradition kannten und
dieses Wissen an ihre christlichen Leser vermitteln konnten. Wie erwahnt, han-
delte es sich auch bei vielen der volkssprachlichen judenfeindlichen Publizis-
ten des 16. Jahrhunderts um Konvertiten. Nun war es vor allem ihr Erfahrungs-
wissen, das von der christlichen Leserschaft geschidtzt wurde. Der Konvertit
konnte als Informant auftreten, der die Geheimnisse der Juden enthiillte. Als
Zeuge gegen seine einstigen Glaubensbriider war der Konvertit daher gebore-
nen Christen teuer. Pfefferkorn und Margaritha, die als Konvertiten sozial eine
prekdre Stellung besafien, gelang es aufgrund des spezifischen Wissens des
Konvertiten, publizistisch erfolgreich zu sein und die Aufmerksamkeit der Ge-
lehrtenwelt auf sich zu ziehen. Zugleich hatten Konvertiten jedoch mit dem
Verdacht zu kdmpfen, in ihnen kdonnte nach wie vor etwas ,Jiidisches® vorhan-
den sein. In der Polemik gegen Johannes Pfefferkorn, die Mitte der 1510er Jahre
von humanistischer Seite in Verteidigung seines Gegenspielers Johannes
Reuchlin entfacht wurde, spielen derartige protorassistische Annahmen einer
von der Taufe nicht affizierten jiidischen Natur eine wichtige Rolle (de Boer
2016a: 969-984; 998; 1022-1023; 1027).

Die Trager der deutschsprachigen judenfeindlichen Publizistik des 16. Jahr-
hunderts gehorten beiden konfessionellen Lagern an. Die Unterschiede, die bei
allen Gemeinsamkeiten zwischen den einzelnen Texten bestehen, lassen sich
nicht als Ausdruck einer konfessionellen Differenz lesen, sondern sind eher in
den personlichen Anschauungen, den Fahigkeiten und den institutionellen
Sprecherpositionen der Verfasser begriindet. Allerdings nutzten insbesondere
Eck und Luther ihre judenfeindlichen Schriften nicht nur, um ihrem Judenhass
freien Lauf zu lassen, vielmehr mischten beide diesen mit einer interkonfessio-
nellen Polemik. Wahrend Eck (1541: a3r) suggerierte, dass manch Lutheranhén-
ger ungebiihrliche Sympathien fiir die Juden hegte, bestanden aus der Sicht
Luthers zwischen Juden und Papisten bemerkenswerte Ubereinstimmungen,
namentlich ein vollkommen fehlgeleitetes Bibelverstandnis und ein grundloses
Vertrauen in die gnadenbringende Wirkung eigener Werke (Luther 1920a:
436,26-437,4; 448,3-36; 449,22-34; 511,25-34). Innerhalb des Protestantismus
pragte Luther sowohl mit seinem Gesprachsangebot Dass Jesus Christus ein ge-
borner Jude sei wie auch mit den unverséhnlichen Spétschriften fiir viele Jahr-
zehnte die Diskussion. Auffallig ist jedoch, dass sich schon im 16. und mehr
noch im 17 Jahrhundert protestantische Autoren gemaf} ihren eigenen Interes-
sen eklektisch bei Luther bedienten. So konnte sowohl ein, etwa von Nigrinus
(1570) eingefordertes, rigoroses Vorgehen wie eine Duldung der Juden zum
Zweck der Bekehrung als lutherisch legitimiert erscheinen (Kaufmann 2014:
141-153; Friedrich 1988).
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Abschlielend lasst sich festhalten, dass die deutschsprachige judenfeindli-
che Publizistik des 16. Jahrhunderts ebenso sehr traditional wie innovativ war.
In vielen Aspekten setzte sie nahtlos die Traditionen der gelehrten Judenfeind-
schaft fort, in anderen bot sie neues Wissen, neue Sprachformen, neue Argu-
mentationsverfahren und Beglaubigungstechniken. Als diskursive Formation
weist sie verschiedene Faktoren auf, die fiir die Transformation der Wissen-
schaften vom 15. bis zum 17. Jahrhundert konstitutiv waren: Dies ist erstens die
konsequente Umstellung auf die Volkssprache, vergleichbar der zeitgleichen
Fortentwicklung und Ausdifferenzierung deutscher Fachprosa zundchst in
randstdndigen, schwicher institutionalisierten Wissensbereichen, mit zeitli-
cher Verzégerung auch in den universitdren Disziplinen. Hinzu tritt zweitens
die Betonung der Empirie als Wahrheitskriterium, die iiber Text-Bild-Verbin-
dungen anschaulich inszeniert werden konnte.”® Viele Autoren judenfeindli-
cher Schriften stellten heraus, dass sie selbst Zeuge bestimmter Vorginge und
Praktiken geworden waren. Damit eng verbunden ist drittens die systematische
Aufwertung von Erfahrungswissen, das neben Autorititen wie Kirchenviter
und andere Gelehrte trat, um die Geltungsanspriiche der eigenen Aussagen zu
starken. Besonders fiir Konvertiten bot sich diese Rolle als Informant an, der
aus seinem jiidischen Vorleben Skandaldses und Kurioses dem christlichen Le-
ser mitteilen konnte. Empirie und Erfahrungswissen sicherten die Evidenz des
Dargestellten, wobei Evidenz nicht, wie in der scholastischen Wissenschaft,
sprachlogisch begriffen, sondern durch visuell gedachte Anschaulichkeit her-
gestellt wurde.'® Viertens erhob die diskursive Formation der gelehrten Juden-
feindschaft einen totalisierenden Anspruch, indem sie behauptete, das Ver-
hiltnis von Juden und Christen auf allen Ebenen, vom Religitsen iiber das
Rechtliche und Polizeiliche bis hin zum Alltagsleben, zu verstehen und ent-
sprechende Handlungsvorschriften geben zu kénnen. Auf diese Weise sollte
ein vermeintlich empirisch gesicherter Erkenntnisgewinn performativ um-
gesetzt werden und so eine Verbindung von knowing that und knowing how
erreicht werden, wie sie Kritiker der scholastisch-universitdren Wissenschaft

15 Hiermit soll nicht die {iberholte These erneuert werden, die wissenschaftliche Revolution
der frithen Neuzeit habe sich dadurch ausgezeichnet, dass die Wissenschaft empirisch gewor-
den sei, nachdem sie Jahrhunderte zuvor sich um Empirie praktisch nicht gesorgt hatte, viel-
mehr entspricht dieser Befund den neueren wissenssoziologischen Arbeiten zur Scientific Re-
volution, die betonen, wie Empirie als Autorisierungsmechanismus propagiert und performativ
erzeugt wurde (Schaffer & Shapin 1985; Long 2001). Text-Bild-Verbindungen und die Narrati-
vierung von Augenzeugenschaft in judenfeindlichen Schriften sind derartigen Strategien eng
verwandt.

16 Zum Aufschwung der Evidenz in den Wissenschaften des 16. Jahrhunderts vgl. die Beitrage
in Wimbock, Leonhard & Friedrich (2007).
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propagierten.l” Anders als in vielen mittelalterlichen den Juden gewidmeten
Werken wurde dabei das Religise nicht mehr als Fundament betrachtet, von
dem aus alle weiteren Relationen zu bestimmen seien, sondern vielmehr eine
fundamentale, gleichsam wesensmafiige Differenz zwischen Juden und Chris-
ten behauptet, die sich im vermeintlichen jiidischen Christenhass manifestier-
te. In letzter Konsequenz war es dann moglich, von dieser ontologischen Tatsa-
che aus alle iibrigen Differenzen einschlielich der jiidischen Weigerung,
Christus als Messias anzuerkennen, herzuleiten. Diesen Weg beschritt der mo-
derne Antisemitismus.

Bei der christlichen Judenfeindschaft handelt es sich also nicht um eine
isolierte diskursive Formation, die sich von den anderen gelehrten und wissen-
schaftlichen Diskursen abgekoppelt hitte. Vielmehr integrierte sie die verdn-
derten zeitgendssischen Erwartungen, wie Wissen zu erwerben und zu verteidi-
gen war, und sicherte so ihre Fortexistenz. Ein Grund fiir die beunruhigende
Konstanz des publizierten Judenhasses iiber viele Jahrhunderte hinweg ist,
dass dieser sich immer wieder neue sprachliche Ausdrucksformen suchte und
sich den Einstellungen seines Publikums anpasste. Jahrhundertealte Vorurteile
und Stereotype konnten gerade deshalb immer wieder wirksam aktualisiert
werden, weil sie von ihren Verbreitern in neuem argumentativen und rhetori-
schen Gewand prasentiert wurden. Klischees und Unwahrheiten hielten sich
nicht zuletzt deshalb hartnackig, weil sie mit Halbwahrheiten und Zutreffen-
dem so zu einer Melange vermischt wurden, dass nicht mehr sicher zu sagen
war, wo die Wahrheit endete und wo die Liige begann. In diesem Zugleich von
Traditionalitdt und Innovativitdt, von Iteration und Transformation begriindet
liegt die ideengeschichtliche Wirkmachtigkeit des Judenhasses.
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Ursula Caflisch-Schnetzler

Die Bedeutung von Kommunikations-
netzwerken fiir die Entwicklung

der deutschen Sprache im 18. Jahrhundert

In der zweiten ,,ganz verdnderten und sehr vermehrten® Auflage seines Kurzen
Begriffs aller Wissenschaften von 1759 erneuerte der Philosoph, Asthetiker und
Pidagoge Johann Georg Sulzer bewusst sowohl die Ergdnzung des Titels,! we-
sentliche Teile des Inhalts als auch den Umfang des Werks.? Beginnt er in der
ersten Auflage von 1745 nach dem Vorbericht und seiner Einleitung gleich mit
der ,Historischen Gelehrtheit“, so dndert er dies bei der Uberarbeitung, indem
er ,,.Die Philologie“ und damit die Sprache an den Anfang seiner Uberlegungen
zur Wissenschaft stellt. Die Philologie — so Sulzer - sei ,,der Inbegriff aller Re-
geln, Lehren und Anmerkungen®, welche zur griindlichen Erlernung der Spra-
chen dienten. Der fundierte Spracherwerb gehore ,,unter die wichtigsten Bemii-
hungen des Menschen®, da sie ,,das allgemeine Instrument” sei, ,wodurch der
Unterricht in Kiinsten und Wissenschaften mitgetheilt“ werde. Es hdnge dem-
nach ein ,,grosser Theil der Vollkommenheit der Wissenschaften, von der Voll-
kommenheit der Sprachen ab, und es liefie sich beweisen, daf} die Vernunft
und Erkenntnis einer Nation allemal in einer sehr genauen Verbindung mit
ihrer Sprache“ stehe. Sulzer (1759: § 7) beschliesst den Paragraphen mit der
Schlussfolgerung, dass die ,,Vollkommenheit der Sprache“ demzufolge ,,als ei-
ner der schiazbarsten Vorziige einer Nation anzusehen“ sei.

Ausgehend von Sulzers Kurzem Begriff aller Wissenschaften und einem Ein-
blick in das epistolare Werk und Wirken des Ziircher Theologen und Schrift-

1 Vgl. Sulzer (1745) und Sulzer (1759). Vgl. Adler (2014).

2 Sulzer veranderte sein Werk von der ersten Auflage zur zweiten vom Inhalt her als auch
vom Volumen. So finden sich 1745 neben dem Vorbericht und der Einleitung (§ 1-14) die Kapitel
,Von der Historischen Gelehrtheit“ (§ 15-50), ,Von der Philosophischen Gelehrtheit“ (§ 51-93)
und ,.Von der Mathematischen Gelehrtheit* (§ 94-138); in der zweiten Auflage von 1759 neben
Vorrede und Einleitung (§ 1-6) die Kapitel ,,I. Die Philologie“ (§ 7-28), ,,II. Von der Historie*
(§29-67), L. Die Kiinste“ (§ 68-98), ,IV. Die Mathematik“ (§ 99-148), ,V. Die Physik“
(§ 149-185), ,,VI. Die Philosophie* (§ 186-239), ,.VII. Die Rechtsgelehrsamkeit“ (§ 240-258) und
LWVIIIL. Die Theologie“ (§ 259-285). Die erste Auflage zdhlt 96 Seiten mit 138 Paragraphen; die
zweite und die folgenden Auflagen von 1772, 1774, 1778 und 1786 weisen 240 Seiten mit insge-
samt 285 Paragraphen auf.
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stellers Johann Caspar Lavater soll im Folgenden im Ansatz gezeigt werden,
dass sich die deutsche Sprache vernakuldr nicht ausschliefllich an Universita-
ten und iiber Lexika und Worterbiicher zur Wissenschaftssprache bildete, son-
dern auch weitgehend iiber die im 18. Jahrhundert gespannten Kommunika-
tionsnetzwerke etablieren konnte. Damit verband die deutsche Sprache neu
nicht nur Gelehrte untereinander, sondern nahm auch interessierte Laien mit
in die schriftliche Kommunikation auf, womit sich die Kluft zwischen Volks-
sprache und Gelehrtensprache zu schliessen begann und damit auch das Ge-
dankengut der Aufkldrung vertieft in breite Teile der Bevolkerung einfliessen
konnte.

Kurzer Begriff aller Wissenschaften

Der Kurze Begriff aller Wissenschaften erschien in gleicher Ausgabe mehrfach
und erlebte auch nach Sulzers Tod 1779 eine neue Auflage (Grunert 2011: 227).
1793 trug die lateinische Ubersetzung von Ludwig Heinrich Teuscher weiter zur
Verbreitung dieses Werks bei.? Dies ist umso erstaunlicher, da Sulzer seinen
Kurzen Begriff bewusst auf Deutsch verfasst hatte und in der zweiten Halfte
des 18. Jahrhunderts die gelehrten Werke v. a. in Leipzig zumeist in deutscher
Sprache gedruckt wurden. Sulzer selbst hatte aber in der Auflage von 1759 an-
gemerkt, dass dem gelehrten Deutsch sowohl ein Worterbuch (1759: § 13) als
auch eine Grammatik (1759: § 18) fehlten und es daher ,,Deutschland zu gros-
sem Nuzen gereichen“ wiirde, wenn man die toten Sprachen Griechisch und
Latein ,,mit groBerm Eyfer und mit mehr Geschmack und Griindlichkeit* (1759:
§ 26) lehrte. Fiir ihn als Gelehrten war die Vollkommenheit einer Sprache denn
auch hauptsédchlich durch folgende Punkte bestimmt: Erstens sollte sie einen
ausreichenden ,,Vorrath guter Worter und Redensarten haben, ,,wodurch jeder
Begriff deutlich und bestimmt ausgedruckt” werden kann; zweitens geniigend
Nomen (,,Nennworter) und Verben (,,Zeitworter), um den Begriffen ihre ent-
sprechende Bestimmung zu geben; drittens eine ,,Biegsamkeit“ in der Zusam-
mensetzung mehrerer Worter innerhalb eines Satzes, damit ,ein ganzer Ge-
danke bestimmt, richtig und nach Beschaffenheit der Sache leicht, oder
nachdriiklich kénne vorgetragen® werden. Als weiteren Punkt fiihrt Sulzer
(1759: § 10) die Verschiedenheit langer und kurzer, hoher und tiefer, heller und
dunkler Silben fiir die poetische Gestaltung der Sprache an.

3 Teuscher (1790). Grunert (2011: 227) gibt als Erscheinungsdatum fiir dieses Werk 1793 an.
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Mit der Begrifflichkeit sowohl in der Anzahl der Worter und Redensarten
als auch durch deren genaue Anwendung folgt Sulzer dem Verstandes-Begriff
im Zeitalter der Aufklarung. Die Aufklarung des Verstandes bewirkte die Ent-
wicklung des gesamten geistigen Vermégens, wobei mit Verstand nicht mehr
der in der Antike gebrauchte Begriff intellectus als intuitive Erkenntnis der
hochsten Prinzipien gemeint war, sondern mit Kant das ,,Vermégen der Begrif-
fe“. Die menschliche Vernunft bleibt demzufolge nicht mehr in der ratio verhaf-
tet, sondern wird neu zum ,Vermdégen der Ideen“, was in der Aufklarung zu
einer moralischen oder wissenschaftlich gebildeten, schauenden Vernunft
fiihrt, zum Reflexionsvermogen und damit zum héheren und umfassenden Er-
kenntnisvermdgen (vgl. Schneiders 1995: 429-430). Verstand und Vernunft
wurden im Zeitalter der Aufklarung zu zentralen Begriffen, die Sulzer auch
bewusst in seinen Schriften entsprechend setzt. So schreibt er in dem 1773 ver-
fassten padagogischen Entwurf der Einrichtung des [...] in Mitau neugestifteten
Gymnasii Academici (1773: 48),* dass es fiir die Studenten bedeutend sei, ,,dafl
ihr Verstand das Wesentliche und das Wunderbare begreife, und nicht, daf3 sie
als Papagoyen aus dem Gedachtnifd schwatzen®, und in seinem Kurzen Begriff
von 1759 (§7), dass die ,Vollkommenheit der Wissenschaften“ von der ,,Voll-
kommenheit der Sprachen“ abhidnge und dass es sich beweisen liefe, ,,daf} die
Vernunft [also das Reflexionsvermogen] und Erkenntnis einer Nation allemal
in einer sehr genauen Verbindung mit ihrer Sprache stehe“. Um diese Konnota-
tion von verniinftiger Erkenntnis und Sprache zu erreichen, sollten alle in einer
Sprache gebrauchten Worter in Worterbiichern® verzeichnet und ihre Bedeu-
tung erkldrt oder durch Beispiele verdeutlicht werden (1759: § 11), beginnend
mit dem ,,natiirliche[n] oder urspriingliche[n] Sinn des Worts“, dessen ,,Neben-
bedeutungen® und der , figiirliche[n] Bedeutung®. Die Anfertigung eines solch
,wollkommenen Worterbuchs® ist nach Sulzer (1759: § 13) ,,die schwerste und
fiirtrefflichste Arbeit des menschlichen Verstandes* und nur gelehrten Kopfen
zuzuschreiben. Ohne die Begrifflichkeit anhand ,,philosophischer Scharfsin-

4 Vgl. dazu Caflisch-Schnetzler (2014: 161-174).

5 Vgl. dazu Lindner (1831): ,,Ander Manchseltigkeiten des gebrauchlichen selbst anietzo zu
geschweigen, waren derowegen besondere Werke nothig, nehmlich ein eigen Buch vor durch-
gehende Worte, ein anders vor Kunst-Worte, und letzlich eines vor alte und Land-Worte, und
solche Dinge, so zu Untersuchung des Ursprungs und Grundes dienen, deren erstes man
Sprachbrauch, auff Lateinisch Lexicon; das andere Sprach-Schatz, oder cornu copize; das dritte
Glossarium, oder Sprachquell nennen moéchte.“ (§ 33) und (§ 41): ,,Was auch ein wohl ausgear-
beitetes Glossarium Etymologium, oder Sprach-Quell, vor schone Dinge in sich halten wiirde,
wo nicht zum menschlichen Gebrauch, doch zur Zierde und Ruhm unserer Nation und Erkla-
rung des Alterthums und der Historien, ist nicht zu sagen.“ Vgl. Pérksen & Schiewe (1995).
Vgl. dazu auch Adelung (1774-1786).
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nigkeit* (1759: § 13) genau gesetzt zu haben, konne keine wissenschaftliche
Sprache entstehen. Sulzer (1759: § 14, § 27) wiinscht sich daher, dass ,,Deutsch-
land dem riihmlichen Beyspiele andrer Lander, besonders der romanisch-spra-
chigen, welche ihre Worter auf die Begriffe der lateinische Sprache zuriickfiih-
ren konnen, bald nachfolgen mdge“. Mit dem Kurzen Begriff schafft er ein
gelehrtes Werk in deutscher Sprache, hdlt dieser aber offensichtlich 1759
(noch) nicht zugute, dass sie in ihren Lexemen das gleiche wie die lateinische
oder die romanischen Sprachen zu leisten vermag.

»Biegsamkeit“ der deutschen Sprache

Was die von Sulzer ebenfalls erwdhnte ,,Biegsamkeit“ einer Sprache anbelangt,
so wurde dieselbe der deutschen Sprache zumeist abgesprochen. Christian
Fiirchtegott Gellert (1751: Vorrede) geht in seinem Werk Briefe, nebst einer prak-
tischen Abhandlung von dem guten Geschmacke in Briefen gleich in der Vorrede
auf dieses Vorurteil ein, meint jedoch, dass die deutsche Sprache durchaus
,biegsam® genug fiir das Schreiben von Briefen sei. Der deutsche Dichter und
Moralphilosoph ergdnzt diese Aussage im Hauptteil seines Werks, indem er
festhalt, dass sich Geschicklichkeit im Schreiben und Ausdruck durchaus an-
eignen lasse, so dass man in Briefen ,,seine Gedanken [...] in einer anstiandigen
und verniinftigen Schreibart* (Gellert 1751: 120) vortragen kénne. Gellert be-
zieht sich in seiner Praktischen Abhandlung allerdings nicht auf die Wissen-
schaftssprache, sondern legt mit seinem Werk eine Anleitung fiir junge Leute
zum Verfassen von Briefen in deutscher Sprache vor.

Der Wechsel von der lateinischen zur deutschen Wissenschaftssprache er-
folgte nach traditioneller Auffassung Ende des 17. bis ins 18. Jahrhundert, ver-
bunden mit den Namen der Gelehrten Christian Thomasius, Gottfried Wilhelm
Leibniz und Christian Wolff (Klein 2011: 35). Thomasius war es bekanntlich,
der im Herbst 1687 an der Leipziger Universitatskirche seine erste Vorlesung in
deutscher Sprache ankiindigte® und damit auch Deutsch als Wissenschafts-
sprache zulief3. Die deutsche Sprache galt bis dahin als defizitdr, da sie iiber
zu wenig eigene Worter verfiige und auch grammatikalisch und phonetisch als
minderwertig galt.” Der Anstoss, dennoch in deutscher Sprache gelehrte Texte

6 Zur Thomasius-Vorlesung vgl. den Beitrag von M. Prinz im vorliegenden Band.

7 Vgl. Haf3 (2001: 89-118; Kap. 5: Vom Nutzen des Wortschatzes — die Antworten der Aufkla-
rer). Vgl. von Polenz (2013: 193-211; Kap. 5.7: Sprachreichtum und Sprachdeutlichkeit: Sprach-
kultivierte Lexikographie).
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zu verfassen und damit das Elitdre des auf einen bestimmten Kreis beschrank-
ten Wissenschaftsbereichs zu 6ffnen, kam zwar von Gelehrten, wurde aber
auch mit dem Gedankengut der Aufklarung und des Protestantismus von innen
her gefordert. Latein blieb dennoch implizit auch in den nun auf Deutsch ver-
fassten Texten prasent, da sich die Gelehrten zumeist weiterhin auf lateinische
Texte und deren Lexeme stiitzten und damit der eigenen Forderung nach Iden-
titdt in der Wissenschaft nur bedingt nachkamen (vgl. Steinbach 1734/1973).
Obschon ein erster Schritt zur deutschen Sprache getan war, klafften die latei-
nisch konnotierte deutsche Gelehrtensprache und die deutsche Gemeinsprache
noch deutlich auseinander (Klein 2011: 44). Zudem gab es keine genauen Vor-
gaben, in welche Richtung sich die deutsche Gelehrtensprache entwickeln soll-
te, da die akademische Ausbildung im deutschen Sprachraum sehr stark vari-
ierte und es an universitdren Instanzen mangelte, die ,,angesichts disparater
Sprachstrategien fiir einzelne Varianten stabilisierend und damit vereinheitli-
chend hiétten wirken konnen® (Klein 2011: 45). Die Entwicklung der deutschen
Wissenschaftssprache vollzog sich daher vorerst primar noch unter Gelehrten,
die sich iiber ihre Werke und besonders auch ihre Korrespondenz in deutscher
Sprache austauschten. Eine erste Offnung aus der lateinisch-geprigten Univer-
sitdtssphdre hin zur zusehends auch iiber die Sprache aufgeklarten Gesell-
schaft und damit zu einem breiteren Publikum war mit dem Schritt zur Schrift-
lichkeit in der eigenen Sprache jedoch nun priméar gegeben.

Der Buchhdndler und Verleger Johann Heinrich Zedler legte mit seinem
Grossen vollstdndigen Universal-Lexicon aller Wissenschaften und Kiinste das
Fundament fiir die Begrifflichkeit im 18. Jahrhundert. In 64 Banden und 4 Sup-
plementbdnden erschien von 1731 bis 1754 in Halle und Leipzig dieses giganti-
sche enzyklopadische Werk, das sich nicht nur mit Rechtsprechung, Medizin,
Philosophie und Astrologie in deutscher Sprache auseinandersetzte, sondern
auch mit Handwerk und v.a. mit biographischen und geographischen Berei-
chen. Darin stosst man auch auf zwei Artikel zu deutschen ,Societiaten® in
Leipzig und Jena. Jene in Sachsen wurde 1697 gegriindet, nannte sich ,,Societit
der Deutschen Sprache (oder Deutsche Gesellschaft) in Leipzig“ und verpflich-
tete sich nach ihrer Reform 1727 der ,,Reinheit und Richtigkeit der deutschen
Sprache; das ist, sie vermeidet nicht nur alle auslandische Worter, sondern
auch alle deutsche unrichtige Ausdriicke, und Provincial=Redens=Arten; so
dafd weder Schlesisch noch Meifdinisch, weder Frankisch noch Niedersachsisch
sondern rein Hochdeutsch geschrieben wird, so wie man es in ganz Deutsch-
land verstehen kann“ (Zedler: 38/Sp 191). Die ,Deutsche Societit in Jena“
setzte sich mit ihren 1728 gefassten ,,Grund=Regeln“ zum Ziel, durch ihre Be-
miithungen ,,die Vollkommenheit der Deutschen Sprache iiberhaupt, und in-
sonderheit der Beredsamkeit und Dichtkunst immer mehr und mehr ans Licht
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zu bringen® (Zedler: 38/Sp 174). Beide Gesellschaften zielen in ihren Forderun-
gen auf eine Einheitlichkeit der deutsch geschriebenen Sprache zur besseren
Verstandlichkeit.

1741 bis 1742 erschien in Ziirich der Neue Historische Mercurius, der das
Merckwiirdigste [Wichtigste], theils aus der Politischen | theils aus der Gelehr-
ten | Welt, berichtet. Das sechste Stiick von 1742 enthilt einen ,\Vorschlag Eines
unter einer gelehrten und vertrauten Societdt immerfort circulierenden Brief-
wechsels“ (Mercurius 1742: 575-579). Darin wird in zwolf Paragraphen festge-
legt, wie sich die Sozietat formieren und die Zirkularschreiben gehalten werden
sollen. Interessant daran ist, dass es sich bei den Mitgliedern nicht mehr einzig
um Gelehrte handelt, sondern ,,wackere, verstindige und wolgesinnte Freunde
von ungleichem Stande und verschiedenen Studiis“ sollen sich zusammenfin-
den, um in deutscher Sprache zu verschiedensten Themata (Natur, Kirche, Ge-
meinwesen, Biicher und Schriften) ,,vermittelst eines fortwdhrenden ordentlich
bestimmten Circulirens ihrer Schreiben“ (Mercurius 1742: 576) durch den in der
Sozietdt geschiitzten Raum voneinander zu profitieren.

Netzwerkstrukturen im 18. Jahrhundert

Die deutsche Wissenschaftssprache formierte sich demzufolge im 18. Jahrhun-
dert nicht in einer wiederum elitdren Sprache, sondern wuchs vernakuldr aus
dem wissenschaftlichen Diskurs innerhalb der Gesellschaften und anhand der
Schriftlichkeit in den Korrespondenznetzwerken und den gedruckten Schrif-
ten. Deutsche Gelehrte und zusehends auch Laien verschiedenster Provenienz
nahmen am wissenschaftlichen Diskurs iiber Kommunikationsnetzwerke wie
Sozietdten, Journale, Magazine, Werke und besonders iiber die Briefe teil. Wis-
sen wurde populdrer und damit auch die Sprache dazu, die sich dank ihrer
standigen Ausbreitung zusehends mit Begriffen und neuen Wortern anfiillte.
Junge, noch nicht etablierte Gelehrte und Laien fanden in diesen Netzwerken
Aufnahme, wurden begleitet und iiber Empfehlungen weitervermittelt.

So auch Johann Caspar Lavater, der zusammen mit seinen engsten Freun-
den Felix und Heinrich Hess sowie dem spateren Maler Johann Heinrich Fiissli
zum einen iiber das zumeist der Aufklarung verpflichtete Bildungsprogramm
am Collegium Carolinum (vgl. Marti 2007: 395-409), besonders aber iiber das
Mentorat seiner Lehrer Johann Jacob Bodmer und Johann Jacob Breitinger in
die Sozietdt der Gelehrten aufgenommen wurde. Bodmer spornte Lavater, Hess
und Fiissli in ihrer politisch-patriotischen® und literarischen Tétigkeit an und

8 Vgl. Lavater an Johann Joachim Spalding, betreffend Felix Hessens Tod, Zentralbibliothek
Ziirich, Familienarchiv Lavater (FA Lav Ms) 122.5.
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forderte sie als Dichtervater, als ,Vater der Jiinglinge*;® Breitinger fiihrte sie in
die Texte der Antike und v.a. der Bibel ein und zeigte den jungen Theologen,
wie man ,,die Nacht menschlicher Lehren, die Gottes Wahrheit umwolkt®,
selbstkritisch ergriinden und erhellen kann (Caflisch-Schnetzler 2009: 499).
Sulzer seinerseits begleitete die drei jungen Ziircher nach dem sog. ,,Grebel-
handel“ als Mentor von Ziirich aus auf deren Reise 1763 quer durch Deutsch-
land. Er fiihrte sie in die Gelehrten-, Dichter- und bedeutenden Pfarrhauser ein
und {iiberlie8 sie danach dem aufgeklarten Reformtheologen Johann Joachim
Spalding zur weiteren Ausbildung. In Briefen aus der Ferne bei Spalding dankt
Lavater seinen Lehrern fiir ihre Vermittlung und seine in Ziirich genossene
Ausbildung ,,in dem vertraulichsten Umgange“, wo er ,,Wahrheit, Vernunft und
Tugend® aus Bodmers redlichem Herzen sprechen hore (Caflisch-Schnetzler
2009: 503) und es Breitingers Wissen zu verdanken habe, dass er ,,s0 leicht zur
Aufkldarung und Erweiterung“ seiner Begriffe gelangt war (Caflisch-Schnetzler
2009: 505). Die Briefe zuriick nach Ziirich wie auch jene, die Lavater wihrend
seiner Ausbildungszeit an seine Freunde richtete und spéter an all die iiber
1860 Adressaten, sind zumeist in deutscher Sprache geschrieben. Sein erstes
Tagebuch von 1761 tragt zwar mit Diarium Mensis Januarius. 1761 noch einen
lateinischen Titel (vgl. [Caflisch-]Schnetzler 1989); der Inhalt desselben ist aber
wie zumeist die spadteren Originalwerke Lavaters in deutscher Sprache verfasst.
In seinem ersten Tagebuch von 1761 finden sich Werkausziige verschiedenster
Schriftsteller, welche am Collegium Carolinum gelehrt wurden oder welche La-
vater nun selbst las. Auch in seiner Liste der ,,Biicher, die ich gelesen. NB bis
A. 1768 finden sich von ihm zusammengestellt die wichtigsten Werke der Zeit,
zumeist in deutscher Sprache. So auch Sulzers Kurzer Begriff, den Lavater mit
dem Adjektiv ,unentbehrlich versieht (Caflisch-Schnetzler 2009: 516).
Lavater wurde von den Gedanken seiner Lehrern geprdgt, vernetzte sich
dann aber iiber die eigene, standig wachsende Korrespondenz wahrend seines
weiteren Lebens mit ganz Europa, v.a mit dem deutschsprachigen Raum, der
von Ziirich aus bis nach Hamburg und nach Mitau und St. Petersburg reichte.
In den weit iiber 20.000 Briefen von ihm und an ihn, von denen der grosste

9 ,.Dich nur, Vater der Jiinglinge!“. In: Johann Caspar Lavater: Ode an Bodmer. Die Ode an
Bodmer von Lavater wurde erstmals 1770 einzeln in Ziirich gedruckt; 1772 erschien sie unter
dem gleichen Titel in: Die Noachide in Zwolf Gesangen von Bodmern. Neuste, von dem Verfas-
ser verbesserte Auflage; 1774 wurde sie in den Vermischten Schriften und 1781 unter dem Titel
An Bodmern. 1770. im zweiten Band der in Leipzig gedruckten Poesieen in zwei verschiede-
nen Ausgaben gedruckt, 146-149; 253-258; Viertes Buch, VI., 253-258. — Vgl. Weigelt (2001:
Nr. 264).
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Teil in der Zentralbibliothek Ziirich liegt,'° findet sich ein breites Spektrum an
Themen. So korrespondierte Lavater in mehr als vierzig Jahren intensiv mit
Vertretern der Aristokratie, mit Theologen und Literaten, Publizisten und Verle-
gern, Arzten und Philosophen. Er mischte sich in die Diskussion um padagogi-
sche Programme ein und interessierte sich in seinen Briefen sowohl fiir mathe-
matische als auch naturwissenschaftliche Themen. Sein Briefkorpus gibt damit
nicht nur Auskunft iiber das eigene Leben und Werk, sondern zeigt eindriick-
lich die Bedeutung von Kommunikationsnetzen und sozialen Strukturen fiir
die Generierung von Sprache innerhalb der Wissenskultur. Zudem verdeutlicht
es den kulturellen Austausch von Ideen- und Wissensgeschichte im 18. Jahr-
hundert, der sich zu einem grossen Teil innerhalb der epistolaren Netzwerke
abgespielt hat.

Als sich Lavater in den 70er Jahren intensiv mit der Physiognomik ausei-
nandersetzte und von 1775 bis 1778 in vier Banden die prachtigen Folianten
der Physiognomischen Fragmente, zur Beforderung der MenschenkenntnifS und
Menschenliebe in Leipzig bei Philipp Erasmus Reich und in Winterthur bei
Heinrich Steiner erschienen, war dies nicht das Werk eines Einzelnen, sondern
eine Zusammenarbeit mit Johann Georg Zimmermann, Johann Gottfried Her-
der, Jakob Michael Reinhold Lenz, Johann Wolfgang Goethe u.a.m. Gemein-
sam suchte man nach der Sprache fiir diese neu zu schaffende Wissenschaft
und damit nach einer Ausdrucksform, die allgemein giiltig fiir die Beschrei-
bung der Bedeutung des Menschen innerhalb der géttlichen Schépfung und
Natur war.!! ,Alle Irrthiimer in der Welt kimen nur vom Mangel der Sprache,
schreibt Lavater im vierten Band seiner Physiognomischen Fragmente unter
dem Titel ,,Sprache, Sprache — kannst du nicht genug studiren“:

Man kann jede Wahrheit, wie seines Daseyns, gewify werden, wenn sie unvermischt, un-
benebelt, geldutert genug gesehen oder zu sehen gegeben wird — Also, also — studire mit
besonderstem Fleifle die Sprache; deine Muttersprache, und anderer Volker [...]. Bey aller
deiner Lektiire, allem deinem Umgange horch und laure auf jedes speziell bezeichnende
Wort — und trage jedes sorgfiltig in dein Worterbuch ein. (Lavater 1775-1778: Bd. 4, 156—
157)

Uber die Korrespondenz wurden wihrend der Entstehung dieses Werks Texte
und Bilder zur Anfertigung und Durchsicht versandt; fiir die physiognomische

10 Vgl. Eggenberger & Stidhli (2007). — Ab 2017 werden in dem am Deutschen Seminar der
Universitdt Ziirich beheimateten Forschungsprojekt Johann Caspar Lavater: Historisch-kritische
Edition ausgewdhlter Briefwechsel sowohl die wichtigsten Briefwechsel Lavaters ediert als auch
die Netzwerkstrukturen samtlicher Briefe von und an Lavater aufgezeigt. — Vgl. www.lavater.com.
11 In Zedlers Universal-Lexicon finden sich zwar im Artikel zur ,,Physiognomie“ Hinweise auf
physiognomische Werke; diese sind jedoch alle in lateinischer Sprache verfasst (Zedler: Bd. 27,
Sp. 2239-2241).
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Sprache fragte Lavater dann u. a. auch bei Christoph Friedrich Nicolai in Berlin
und bei Christoph Martin Wieland in Weimar um Rat:

Wenn ich nur schreiben miifite, gdb‘ ich alle Jahre einen starken Band Beytrdge zur Phy-
siognomik heraus, weil aber dieses Werk einen zeitverschlingenden, sehr weitldufigen
Detail von Bestellung u: merkantilischer Bemiihung erfordert, muf§ ich mir, um meiner
Ruhe, Gesundheit, Pflicht u: ndhern Berufs willen ein Ziel setzen — mithin nur Fragmente
liefern. | Die Sprache wird — wo der Beobachter des Gesichts des Menschen spricht, warm —
wo sie rdsonirt, schlief3t, lehret — sehr simpel u: kalt seyn ... | Charakter werd‘ ich nach
meinem Gesichtspunkt, wahr schildern; das wird selten oder niemal in Paragraphen ge-
schehn konnen. Aber — wenn ich wiflenschaftlich spreche, werd* ich numerotiren[!]. Aber
die Sprache? Ich wiinschte, jemanden [bey] der Hand zu haben, der mir péle méle alle
physiognomischen Worte |: u: deren find* ich welche neiie in Ihrem Briefe:| ausschrieb —
wenigstens Beytrage géibe.12

So eben fallt mir noch bey, daf3 ich der giitigen Anzeige meiner Fragmente [d.i Physiogno-
mische Fragmente] noch nicht erwédhnt. Liebster! — das nichste Mal — alle iibersezbare
Worte — deiitsch. Ich mogte wirklich der deiitschen Sprache mit aufhelfen.!

Goethe als einer der wichtigsten Mitarbeiter an diesem Werk beschlief3t den
ersten Band der Physiognomischen Fragmente mit dem ,,Lied eines physiogno-
mischen Zeichners“. Dieses hatte er Lavater im Dezember 1774 bereits zur
Durchsicht zugeschickt (vgl. Funck 1901: 45). In der ersten der beiden Strophen
des Liedes verlangt das lyrische Ich nach der dem genialen Dichter zugeschrie-
benen inneren Schopfungskraft, um noch zitternd und stotternd die gefiihlte,
jedoch bekannte Natur auch in Worte fassen zu konnen:

Ach daf} die innre Schépfungskraft

Durch meinen Sinn erscholle!

Daf eine Bildung voller Saft

Aus meinen Fingern quélle!

Ich zittre nur und stottre nur

Und kann es doch nicht lassen;

Ich fiihl‘ ich kenne dich, Natur,

Und so muf ich dich fassen. (Lavater 1775-1778: 1, 272)

Wie Lavater durch die Netzwerke der Gelehrtenwelt sozialisiert wurde, so ver-
suchten nun ihrerseits junge Gelehrte, {iber Lavater in diese Strukturen zu fin-
den. Der erst zwanzigjdhrige Gottlob David Hartmann aus Tiibingen nahm da-
her 1772 Kontakt zum bekannten Ziircher Theologen auf.!* Dieser musste seines
Bekanntheitsgrades wegen bereits diesbeziigliche Anfragen ablehnen, nahm

12 Lavater an Christoph Friedrich Nicolai, 20. Mai 1774, FA Lav Ms 576, Brief Nr. 33.

13 Lavater an Christoph Martin Wieland, 8. November 1775, FA Lav Ms 586, Brief Nr. 90.

14 Die rund 55 Briefe von Gottlob David Hartmann an Johann Caspar Lavater aus den Jahren
1772 bis 1775 finden sich in der Zentralbibliothek Ziirich unter der Signatur FA Lav Ms 511. Ein
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sich dann aber trotz Vorbehalten'® des jungen Philosophen an.!® In seinem
ersten Brief an Hartmann verweist Lavater auf seine arbeitsbedingte Zeitnot,”
berit Hartmann aber bereits im ersten langen Brief betreffend Lektiire'® und
Verhalten' und 14dt ihn in den folgenden Briefen — zusammen mit Bodmer -
zum weiteren Austausch nach Ziirich ein.?° Hartmann wird 1775 dank der Ver-
mittlung der Ziircher und des in Berlin tdtigen Sulzers mit knapp 25 Jahren ins
Curlandische Mitau an die dort neu gegriindete Academia Petrina als Professor
fiir Philosophie berufen. Bis dahin hatte er einzig den Sophron?! verfasst. Auf
Grund dieses Werks, v. a. aber dank seiner intensiven Korrespondenztatigkeit,
befanden Bodmer, Lavater und der fiir die Berufungen zustdndige Sulzer die-
sen jungen Gelehrten und Dichter dazu geeignet, mit seinem geniehaften We-
sen die Ideen der Aufklarung im entfernten deutschsprachigen Mitau umzu-
setzen.

Auszug aus dem Briefwechsel zwischen Lavater und Hartmann zeigt, wie bedeutend diese
Briefe sowohl fiir die Lavater- als auch die Sturm-und Drang-Forschung sind. Vgl. Caflisch-
Schnetzler (2014: 186-197).

15 Vgl. dazu Nathanael Kostlin an Johann Caspar Lavater, 25. Marz 1773, FA Lav Ms 517, Brief
Nr. 173. Gedruckt vgl. Caflisch-Schnetzler (2014: 184-185).

16 Johann Caspar Lavater an Gottlob David Hartmann, 24. Mdrz 1773, FA Lav Ms 563, Brief
Nr. 112: ,Mich diinkt, verzeihen Sie mir meine etwas stolz scheinende Aiiflerung — mich diinkt,
daf ich in alle Gegenden ... alle Hohen und Tiefen Ihrer Seele hineinsehe. Und, wenn ich je ein
Verlangen gehabt habe, einem Menschen zu seiner Bildung und Vervollkommnung behiilflich
zuseyn — so ist dief Verlangen in mir gegen Sie rege.“ Gedruckt vgl. Caflisch-Schnetzler (2014:
187).

17 Johann Caspar Lavater an Gottlob David Hartmann, 31. Januar 1773, FA Lav Ms 563, Brief
Nr. 109: ,,Sie konnen sich wohl vorstellen, daf3 ich wenig Zeit habe, Thnen alles das zu sagen,
was ich Ihnen zur Beantwortung Ihres Briefes sagen sollte. Ich bin iiberhaupt beynahe beleidi-
gend kurz in meinen Briefen: Aber ich muf} es seyn. Nur ein paar Zeilen also, und Sie werden
meine Kiirze zu Gut halten.”

18 Johann Caspar Lavater an Gottlob David Hartmann, 31. Januar 1773, FA Lav Ms 563, Brief
Nr. 109: , Ihnen, mein wehrter, Herr, mogte ich auch einige briiderliche Erinnerungen geben —
Nur zur Erhohlung, zur Abwechselung zur Bildung Ihres Geschmaks - lesen Sie die befiten
detitschen Schriften eines Spaldings, Gellerts, Gef3ners, und die kernhaftern eines Criigots,
Kanntz, Herders — aber zum Studium der Theologie — zur Bildung Ihres Christenthums nichts
als die Bibel.“

19 Johann Caspar Lavater an Gottlob David Hartmann, 15. Marz 1773, FA Lav Ms 563, Brief
Nr. 110: ,,Lernen Sie warten, bevor Sie absprechen. Vor-urtheile sind Urtheile — die der Be-
obachtung, der Untersuchung vorlaufen [...] Sie sind zu riistig — zu schnell — mein Lieber!“
Gedruckt vgl. Caflisch-Schnetzler (2014: 186).

20 Hartmann weilte von Ende September bis Ende Dezember 1773 in Ziirich bei Lavater und
Bodmer. Er berichtete von seinem Aufenthalt in der Limmatstadt in: Erfurter gelehrte Zeitung
auf das Jahr 1773, 724. Gedruckt vgl. Caflisch-Schnetzler (2014: 180-181, Anm. 113).

21 Hartmann (1773). Den Sophron widmete der junge Hartmann dem beriihmten Aufklarungs-
theologen Johann Joachim Spalding.
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Lavater und seine Zeitgenossen formten und pragten mit ihrer intensiven
Schreibtitigkeit die deutsche Sprache,? fiillten sie mit neuen Wortern und Be-
griffen und gaben ihr durch den intensiven schriftlichen Gebrauch auch bald
jene von Sulzer geforderte ,,Biegsamkeit® in Wort und Ausdruck. Mit den ge-
waltigen Korrespondenznetzwerken, welche sich im deutschsprachigen Raum
in deutscher Sprache bildeten und sich iiber ganz Europa spannten, wurde die
deutsche Sprache nicht nur aufgewertet, sondern bekam nun jenes Gewand,
das sie zur Sprache der Dichter und Denker machte. Stotterte Goethe im ,,Lied
eines physiognomischen Zeichners® noch, so schuf er im Prometheus gleichzei-
tig Menschen nach seinem Bilde und half zusammen mit andern Dichtern und
Denkern Lavater bei der Formulierung einer neuen Wissenschaftssprache fiir
die Physiognomischen Fragmente.

Fiir Sulzer stand im Kurzen Begriff aller Wissenschaften die Sprache im Zen-
trum, von deren Vollkommenheit auch die Vollkommenheit einer Wissenschaft
abhdnge und die als eine der ,,schdzbarsten Vorziige einer Nation* anzusehen
sei. Obschon er selbst als Gelehrter in deutscher Sprache schrieb, traute er
derselben 1759 noch nicht die Fahigkeit von Latein und Griechisch zu. Er setzte
jedoch mit seiner Forderung fiir Lexika und Worterbiicher sowie mit jener nach
genaueren Ausdriicken in der Schriftlichkeit einen Impuls zum Schreiben in
der eigenen Sprache. Die Aufforderung zum eigenen Denken und Schreiben
iibertrugen er und seine gelehrten Freunde mit der Schriftlichkeit in deutscher
Sprache auf die nachfolgende Generation. Zahlreiche Magazine, Journale und
Gesellschaften sowie die Erkenntnis der Bedeutung der Briefe als Transportmit-
tel von Ideen fiillten mit Wortschopfungen und neuen Begriffen die deutsche
Sprache und vermittelten ihr damit eigene Mdglichkeiten des Ausdrucks. Da
das Interesse des Menschen sich im Zeitalter der Aufklarung von der Theologie
zu den Human-, Geistes-, Sozial- und Naturwissenschaften hin bewegte, ent-
standen neue Wissensbereiche wie die Physiognomik, fiir welche in der ge-
schriebenen Sprache spezifische Worter geschaffen werden mussten. Auch 6ff-
nete sich die Wissenschaft beziiglich ihrer Klientel zu jenen des Lateinischen
unkundigen gelehrten Laien, die sich nun in der eigenen Sprache am gelehrten
Diskurs beteiligen konnten. Indem Sulzer als Gelehrter seine Werke und Briefe

22 Nulla dies sine linea war das Motto des standig schreibenden und sich iiber das Wort erfah-
renden Lavater. Vgl. dazu u. a. Johann Caspar Lavater an Diethelm Lavater, 28. Mdrz 1763, FA
Lav Ms 5891.2, Brief Nr. 6. — Lavater an Frau von Rathsamhausen in Strassburg, 9. Dezember
1782, FA Lav Ms 578, Brief Nr. 12: ,,Sagen Sie mir wieder bald etwas von sich, und Ihren Fort-
schritten in der Erkenntnif3, Kraft und Liebe. Stillstehn ist mir unertrdglich. Nulla dies sine
linea — Kein Tag ohne Fortschritt!“ — Vgl. auch den ersten Eintrag vom 23. Mai 1786 in Lavaters
Tage- und Ratgeberbuch Noli me Nolle (FA Lav Ms 13.1).
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selbst zumeist auf Deutsch verfasst hatte, traute er implizit dieser Sprache eine
,Biegsamkeit“ und Genauigkeit in der Schaffung von Begriffen und deren Um-
setzung iiber die Vernunft in eine Wissenschaftssprache zu. Um dieses Ziel zu
erreichen, musste sich das Gelehrtennetzwerk jedoch iiber Journale, Magazine
und Korrespondenzen 6ffnen und bezog damit auch weitere Kreise wie Frauen
(Sophie von La Roche) und auch niedere Schichten (Ulrich Bridker) mit ein.
Dank des angesammelten ,Vorrath([s] guter Worter und Redensarten® konnten
noch vor dem letzten Viertel des 18. Jahrhunderts wissenschaftliche als auch
literarische Werke in der eigenen Sprache entstehen und in den bestehenden
Netzwerken diskutiert werden.

Die deutsche Sprache entwickelte sich dank des Einbezugs der erweiterten
Medien vernakuldr zu einer im Kantschen Verstandesbegriff auch klaren Wis-
senschafts- und Literatursprache. Sulzer hatte in seinem Kurzen Entwurf die
Wissenschaftlichkeit und Vollkommenheit einer Sprache ,,als einer der schaz-
barsten Vorziige einer Nation“ eingefordert; als Vertreter der Aufklarung prag-
ten er und seine Zeitgenossen, besonders aber die nachfolgende Generation,
diese Entwicklung iiber ihre Korrespondentennetzwerke entscheidend mit.
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Thomas Gloning

Spielarten von Kontroversen

in der Wissenschaftskommunikation
des 16. bis 18. Jahrhunderts

1 Kontroversen in der historischen
Wissenschaftskommunikation

Kontroversen sind in der Frilhen Neuzeit wichtige Bestandteile der ,,histori-
schen Wissenschaftssprache“ bzw. genauer: des wissenschaftlichen Sprach-
gebrauchs oder der Wissenschaftskommunikation. Denn auch wenn Beitrdge
zu Kontroversen typische lexikalische und syntaktische Besonderheiten auf-
weisen, so sind diese doch eingebettet in eine mehr oder weniger stabile Praxis
der gelehrten Auseinandersetzung, die in einem historisch-pragmatischen Be-
schreibungsrahmen bearbeitet werden muss. Solche Formen der Auseinander-
setzung betreffen im 16. bis 18. Jahrhundert — um diesen Zeitraum soll es hier
gehen — ganz unterschiedliche Disziplinen, z. B. die Medizin, die damals noch
nadher beieinander liegenden Bereiche der Astronomie und der Astrologie, die
Theologie mit ihren Ausldaufern in ganz handfeste Bereiche der Religionspoli-
tik, die Alchemie, Metallurgie und die daraus erwachsende moderne Chemie,
die Philosophie und weitere ,wissenschaftsnahe“ fachliche Felder, z. B. im Be-
reich der Technik.

Solche fachlichen Auseinandersetzungen konnten sich zum Beispiel in den
gelehrten Briefwechseln entfalten, sie hatten dann einen starker privaten Cha-
rakter bzw. einen geringen Offentlichkeitsgrad, der sich auf die Zirkel beschrink-
te, in denen die Briefe ausgetauscht wurden. Mit gedruckten Streitschriften
konnte man eine breitere fachliche Offentlichkeit erreichen, bei manchen The-
men etwa im Spannungsfeld von Theologie und Religionspolitik sicher auch
eine erweiterte Offentlichkeit. Kontroversen waren in solchen Fillen in die
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medialen, institutionellen und wirtschaftlichen Zusammenhinge des Buch-

drucksystems eingebunden, seit dem spéaten 17. Jahrhundert kamen die wissen-

schaftlichen Zeitschriften auf, die dann gravierende Verdnderungen fiir die

Kontroversenpraxis hervorbrachten.

Wissenschaftliche Kontroversen der Friihen Neuzeit kann man demnach
als eine Familie von medial und institutionell eingebetteten ,, kommunikativen
Gattungen® (Th. Luckmann) ansehen, die sich evolutionédr herausgebildet ha-
ben (u. a. mit Wurzeln in der Disputationspraxis)! und die neben Aspekten ei-
ner weitreichenden Schemabildung aber auch nicht geringe Realisierungs-
spielrdaume in den unterschiedlichen fachlichen Bereichen und im Hinblick auf
individuelle Profile aufweisen konnen.

Zu den Aspekten der AuBenstruktur der Kontroversen gehdren, wie bereits
erwahnt, die institutionelle Einbettung dieser Praxis an den Universitdten und
ihren Fakultiten, an den Hofen, die in der Frithen Neuzeit zum Teil bedeuten-
de Wissenschaftszentralen waren, man denke an den Hof Rudolfs II. in Prag
um 1600, aber auch in religiosen Institutionen, zum Beispiel im Jesuitenorden,
der {iber die Theologie hinaus auch exzellente und streitbare Wissenschaftler
in anderen fachlichen Bereichen hervorgebracht hat. Die beiden grofien media-
len Infrastrukturen fiir die Kontroversenpraxis waren der Buchdruck und die
gelehrten Briefwechsel.

Die Beschreibung der Aspekte der Binnenstrukturierung von Kontroversen,
ihrer Spielarten und ihrer historischen Entwicklung im Langsschnitt sind die
zentrale Aufgabe, die im Rahmen einer historischen Pragmatik der Wissen-
schaftskommunikation bearbeitet werden muss. Auf diese Aufgabe lassen sich
folgende Leitfragen und Teilaufgaben beziehen:

1. Welche Funktionen haben Kontroversen im gelehrten ,,Stoffwechsel“ der
Wissenschaft in der Friithen Neuzeit? Was leisten dabei einzelne Kontro-
versenbeitrage?

2. Welche fachlich orientierten Texttypen und welche Darstellungsformen
wurden im Rahmen von Wissenschaftskontroversen in der Frithen Neuzeit
verwendet? Wie kann man ihre typische Organisation, aber auch ihre Rea-
lisierungsspielriume charakterisieren? Wie hat sich das Repertoire der
Darstellungsformen historisch entwickelt? Wie haben sich Aspekte der
sprachlich-pragmatischen Organisation von Darstellungsformen im Rah-
men von Kontroversen historisch entwickelt?

1 Zu den Spielarten und zur Geschichte der Disputation vgl. u.a. Gindhart & Kundert 2010;
Gindhart, Marti & Seidel 2016; Sdzuj, Seidel & Zegowitz 2012. Zum Zusammenhang des ,,Dispu-
tationsmodells“ mit Streitschriften-Kontroversen vgl. Fritz 2017, Kap. 10, insbesondere Ab-
schnitt 10.2.
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Im folgenden Abschnitt charakterisiere ich zunachst einen historisch-pragma-
tischen Beschreibungs- und Analyserahmen fiir diese Aufgabe. In den darauf
folgenden Abschnitten erldautere ich diesen theoretisch-methodischen Rahmen
anhand ausgewdahlter wissenschaftlicher Kontroversen des 16. bis 18. Jahrhun-
derts. Dabei sollen grundlegende Aspekte der Organisation historischer Wis-
senschaftskontroversen aus dieser Zeit, aber auch Realisierungsspielraume
und historische Entwicklungstendenzen deutlich werden.

2 Die pragmatische Form historischer
Wissenschaftskontroversen:
ein Beschreibungs- und Analyserahmen

Die pragmatische Form historischer Wissenschaftskontroversen kann man in
einem funktionalen, handlungstheoretischen Rahmen analysieren und be-
schreiben (vgl. Fritz 2010; Gloning 1999). Zentral sind dabei eine Reihe von
Grundannahmen, die sich folgendermafien formulieren lassen. Der kommuni-
kative Gebrauch von Texten ist eine Form des komplexen sprachlichen Han-
delns. Texte sind Instrumente des sprachlichen Handelns, sie dienen jeweils
spezifischen kommunikativen Funktionen. Im Lauf der Kommunikationsge-
schichte haben sich Muster des Handelns mit Texten, historische Texttypen,
herausgebildet, die auf wiederkehrende Funktionen gerichtet sind. Dabei spie-
len sich Prozesse der Verfestigung nach einem Invisible-hand-Muster ab, bei
denen das individuelle Handeln vieler Sprecher bzw. Schreiber, wenn es glei-
chen oder dhnlichen Zielen folgt, {iberindividuelle Resultate der Verfestigung
hervorbringt (Beckmann & Koénig 1995; Keller 1990). Einer Idee von Thomas
Luckmann (1986) folgend, kann man das Repertoire der auf diese Weise abge-
deckten kommunikativen Funktionen und der darauf bezogenen Formen der
Kommunikation als einen kommunikativen ,,Haushalt*“ betrachten.

Die historische Ausprdgung einzelner Texttypen oder auch komplexer
Kommunikationsformen wie z. B. Kontroversen kann man auf das Zusammen-
spiel grundlegender pragmatischer Parameter zuriickfiihren, die ich im Folgen-
den kurz erlautere.

(1) Ein iibergeordneter Aspekt ist die Frage, welche Funktion(en) ein Text
bzw. eine komplexe Kommunikationsform, in die der Gebrauch von Texten ein-
gebettet ist, aufweist. So kann man in Bezug auf historische Kontroversen und
die dabei verwendeten Texte Funktionen wie die Wahrheitsermittlung, den Ab-
gleich von Positionen und von argumentativer Substanz, aber auch die Vertei-
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digung der personlichen oder der Gruppenehre ansehen. Man muss dabei gar
nicht von einer einzigen dominierenden Funktion ausgehen, nicht selten ver-
folgen die Akteure in historischen Kontroversen mehrere Zielsetzungen gleich-
zeitig, so dass man dementsprechend von den Kontroversen sagen kann, dass
sie zum Beispiel nicht nur der Ermittlung der Wahrheit dienen, sondern gleich-
zeitig der Verteidigung der wissenschaftlichen Ehre oder von wissenschaftli-
chem Einfluss.

(2) Sprachliche Handlungen und die méglichen Formen ihrer Sequenzie-
rung, die typisch sind fiir einzelne Textmuster, sind im Kern von den iiberge-
ordneten Funktionen mit bestimmt. So werden wir sehen, dass in den histori-
schen Streitschriften typische Ziige wie das Wiedergeben einer gegnerischen
Position und die unmittelbar darauf folgende argumentative Behandlung der
wiedergegebenen Position z.B. durch Einwédnde ein hdufiges Abfolgemuster
ist. Aber auch Formen der personlichen Herabsetzung gehoren in manchen
Bereichen zum Repertoire der Handlungsformen.

(3) Ein grundlegender Parameter der Organisation von Kontroversentexten
und ganzen Kontroversen ist die thematische Organisation und ihre Dynamik
im Verlauf der Kontroverse. So kann man in vielen Kontroversen beobachten,
dass eine leitende Streitfrage sich zerlegen ldsst in unterschiedliche strittige
Teilfragen. Die thematische Substanz einer Kontroverse verandert sich im Lauf
der Behandlung der strittigen Punkte. Denn neue thematische Punkte, die etwa
zur Stiitzung einer strittigen Teilfrage eingefiihrt werden, konnen ihrerseits zur
strittigen Substanz der Kontroverse hinzukommen. Auch die Frage nach den
Verfahren und Mustern der Themenorganisation ist ein zentraler Aspekt bei
der Analyse von Kontroversentexten und ganzen Kontroversen. So war zum
Beispiel das Punkt-fiir-Punkt-Verfahren, das im Disputationswesen, aber auch
im juristischen und im Verwaltungsschrifttum eine lange Geschichte hat, ein
wesentliches Verfahren fiir die Strukturierung der thematischen Substanz und
auch der Erfolgsbuchfiihrung in Kontroversen.

(4) Grundlegende kommunikative Maximen wurden zunichst von Paul
Grice im Rahmen seiner Theorie der Verstindigung und der Implikaturen ,,ent-
deckt®. Im Anschluss daran wurde deutlich, dass auch viele weitere Arten von
Maximen das sprachliche Handeln in unterschiedlichen Kommunikations-
bereichen steuern. Es wurde weiter deutlich, dass die in einzelnen Bereichen
giiltigen Kommunikationsmaximen auch historisch ausgepragt und historisch
veranderlich sind (vgl. Fritz 2008). So werden wir sehen, dass in unseren Kon-
troversen immer wieder Prinzipien wie (christliche) Sanftmut, respektvoller
Umgang, Hoflichkeit und Sachorientierung angemahnt und oft genug auch
verletzt wurden. Die Befolgung oder Nicht-Befolgung bestimmter Kommunika-
tionsmaximen ist neben dem Repertoire sprachlicher Handlungen und dem Vo-
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kabular auch ein wichtiger Aspekt der Analyse von persénlichen Kontroversen-
stilen. Paracelsus oder Jan Abraham a Gehema geben Beispiele fiir besonders
»ruppige“ Kontroversenfiihrung, die sich hdufig auch bei Autoren theologisch-
religionspolitischer Streitschriften findet. Die Berufung auf und die Auseinan-
dersetzung um kommunikative Maximen der Kontroversenfiihrung erlaubt es
dariiber hinaus, implizite ,Kontroversentheorien“ der Zeitgenossen zu re-
konstruieren (vgl. Gloning 2005). Solche Theorien der Kontroverse sind im
Kern Auffassungen, die zu einer bestimmten Zeit {iber die Funktionen, die
Handlungsspielraume, die Beteiligungsrollen und die Leitprinzipien der Kon-
troversenfiihrung geherrscht haben. Sie sind historisch verdanderlich, ihre Gel-
tungsbereiche konnen in verschiedenen kommunikativen Doménen auch unter-
schiedlich ausgepragt sein.

(5) Historische Textmuster und Gesprachsformen sind auch geprigt von
typischen sprachlichen Mitteln, mit denen die zentralen kommunikativen
Funktionen umgesetzt werden. Hierzu gehoren zum einen typische syntakti-
sche Muster fiir sprachliche Handlungen (z. B. Vorwiirfe) bzw. kommunikative
Aufgaben (z.B. Strukturierung einer Aufzidhlung), zum anderen die lexikali-
schen Mittel, z. B. fiir kommunikative Aufgaben im Rahmen der Argumentation
wie Konnektoren, aber auch fiir spezifische thematische Aufgaben. Das Wort-
schatzprofil von Kontroversen und Kontroversenbeitrdgen ist also funktional
und thematisch gepragt, es hdngt aber auch mit der Befolgung von Kommuni-
kationsmaximen zusammen. Hofliche und respektvolle Rede erfordert in der
Regel auch bestimmte lexikalische Mittel, umgekehrt sind Formen der Beleidi-
gung oder der personlichen Herabsetzung ebenfalls an den Gebrauch bestimm-
ter Ausdriicke gebunden. Die sprachlichen Mittel zeigen besonders deutlich,
dass die hier aufgefiihrten Parameter der Organisation von Texten und komple-
xen Kommunikationsformen nicht unabhédngig voneinander sind, sondern
vielfiltige Zusammenhénge aufweisen (vgl. Fritz 2016a; 2016b).

(6) Neben den gerade erlduterten Parametern lassen sich noch weitere Ge-
sichtspunkte nennen, die fiir die Organisation von Kontroversen und Kontro-
versenbeitrdgen erheblich sind, z.B. die Personen- und Rollenkonstellation,
Formen der Intertextualitat, die Frage nach Phasen der Interaktion, iibergeord-
neten Strategien oder emergenten Resultaten wie z. B. die Bildung von Koalitio-
nen, die urspriinglich gar nicht intendiert waren. Diese Aspekte der Organisa-
tion lassen sich auf die ersten fiinf grundlegenden Parameter zuriickfiihren.
So kann man z.B. thematische Phasen oder Phasen mit einem spezifischen
Handlungsprofil rekonstruieren.

(7) In einer historisch-evolutiondren Perspektive konnen wir zun&chst
nach den Verhéltnissen zu einem historischen Zeitpunkt bzw. in einem histori-
schen Zeitschnitt, z. B. der Zeit um 1600, fragen. Dabei sind unterschiedliche
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Stufen der Komplexitat zu beriicksichtigen: Man kann nach der Organisation
eines einzelnen Kontroversenbeitrags, zum Beispiel einer Streitschrift, fragen,
man kann dariiber hinaus fragen, ob es zu diesem Zeitpunkt so etwas wie ein
typisches Muster fiir die Gestaltung und die Organisation von Streitschriften
gibt. Auch die Frage, ob und ggf. welche Gemeinsamkeiten oder Unterschiede
solche Muster in den unterschiedlichen Fachzonen aufweisen, ist wichtig fiir
die Analyse der Verhdltnisse zu einem bestimmten Zeitpunkt. Dieselben Frage-
perspektiven kann man auch auf die ndchsthéhere Konfigurationsebene an-
wenden, die Kontroverse als einen Verbund von Kontroversenbeitrdgen, der
zum einen durch einen thematischen Fokus, zum anderen durch intertextuelle
Verweistechniken strukturiert ist. Und auch hier kann man {iber den Vergleich
unterschiedlicher Kontroversen herausfinden, ob und inwiefern es ein fiir den
Zeitschnitt typisches Organisationsmuster wissenschaftlicher Kontroversen
gibt oder ob es solche Organisationsmuster nur fiir bestimmte Fachzonen gibt.
Fiir die Zeit um 1700 kann man zum Beispiel zeigen, dass die Nutzung von
Zeitschriftenartikeln die Voraussetzung war fiir ein verandertes Kontroversen-
modell, dass aber das édltere Streitschriftenmodell noch lange Zeit parallel zum
neuen Modell angewendet wurde.

Damit sind wir auch bei der Frage nach der Entwicklung von Arten von
Kontroversenbeitragen (Texttypen, Gesprachsformen) und Arten der Organisa-
tion von wissenschaftlichen Kontroversen im historischen Langsschnitt. Das
Bild von Jost Trier zu den Zeitschnitten und ihrer Abfolge bei der Organisation
von Wortfeldern ldsst sich iibertragen auf die Beschreibung der kommunika-
tiven Verhdltnisse und ihrer historischen Dynamik. Eine solche Langsschnitt-
perspektive setzt natiirlich viele Einzelbefunde zu zeitlich gestaffelten Quer-
schnitten und zu unterschiedlichen Fachzonen voraus: sowohl zur typischen
Organisation von Kontroversenbeitrdgen als auch von ganzen Kontroversen.
Diese Voraussetzungen sind derzeit zwar noch nicht breit erfiillt, aber es liegen
doch viele detaillierte Vorarbeiten vor, die ein Bild zu den Verhiltnissen im 16.,
17. und 18. Jahrhundert erméglichen und auch erste Entwicklungstendenzen
zeigen.

In einer historisch-evolutiondren Perspektive stellt sich schlief3lich auch die
Frage nach den Formen und Formaten der Erklarung von historischen Entwick-
lungen solcher kommunikativen Konfigurationen auf den genannten Komplexi-
tatsstufen. Ich habe oben bereits angedeutet, dass eine Invisible-hand-Theorie
den Rahmen fiir eine Erklarungsumgebung liefern kann, die allerdings angerei-
chert werden miisste mit Komponenten, welche die medialen und institutionel-
len Rahmenbedingungen starker mit beriicksichtigen.

In den folgenden Abschnitten bespreche ich nun in gebotener Kiirze vier
unterschiedliche Kontroversen, die unterschiedlichen Zeitschnitten und ver-
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schiedenen Fachzonen angehoren. Sie stammen aus dem Umfeld von Forschun-
gen, die ich in den letzten Jahren zusammen mit Gerd Fritz unternommen habe
und die im Verlag John Benjamins erscheinen. Nach den vier Beispielen folgen
eine erste Zusammenschau und ein Ausblick.

3 Johannes Kepler in einer Kontroverse
iiber den Status der Astrologie als
Wissenschaft (1597-1610/11)

3.1 Die Kontroverse: Gegenstand, Beitrager, Texte

In den Jahren 1609 und 1610 verdffentlichte Johannes Kepler, vielleicht der
hochkaratigste Mathematiker und Astronom der Zeit um 1600, zwei Kontrover-
senbeitrdge in deutscher Sprache, in denen es in erster Linie um den Status
der Astrologie als Wissenschaft ging.? Dabei bezog er sich zum einen auf
Schriften von Helisdus Roslin, einem Hofmann, den er personlich kannte und
der 1597 und 1606 Abhandlungen iiber Kometen und neue Sterne und ihren
Vorzeichencharakter veroffentlicht hatte. In einer lateinischen Schrift aus dem
Jahr 1606 hatte sich Kepler kritisch dazu geduflert, was Roslin zu einer Erwide-
rung veranlasste, die 1609 als selbststandige Schrift erschien. In seinen Wer-
ken von 1609 und 1610 antwortet Kepler zum einen auf R6slin, er bezieht sich
aber auch auf einen weiteren Kontroversenstrang zu diesem Thema, einer Aus-
einandersetzung zwischen dem Prediger Melchior Schaerer, selbst Verfasser
von Kalendern mit Vorhersagen, und dem Arzt Philipp Feselius, einem schar-
fen Kritiker astrologischer Vorhersagen. Man kann die Positionen der Befiir-
worter (Roslin, Schaerer) und der Gegner (Feselius; Kepler nur in Teilen) der
Astrologie verkiirzt und schematisch so wiedergeben.

Die Befiirworter der Astrologie und des Zeichencharakters neuer Sterne
vertreten folgende Auffassungen:
a) Kometen und Neue Sterne haben Vorzeichencharakter.
b) Spezifische Prophezeiungen sind méglich und methodisch gesichert.

Dagegen sind die Gegner der Astrologie und des Zeichencharakters neuer Ster-
ne der Auffassung:

2 Vgl. zu dieser Kontroverse Gloning 2002 und Fritz/Gloning (to appear), Ch. 2.
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a) Kometen und Neue Sterne haben keinen Vorzeichencharakter.
b) Die Astrologie ist nicht zuverlissig, sie hat keine sicheren Fundamente,
ihre Prophezeiungstechnik ist methodisch ungesichert.

Kepler vertritt mit seinen beiden Schriften eine vermittelnde Position, die man

wiederum verkiirzt mit folgenden Auffassungen charakterisieren kann:

a) Die Himmelskorper beeinflussen die ,Niedere Welt“.

b) In der Regel sind keine spezifischen Prophezeiungen ableitbar.

c¢) Das ,Forschungsprogramm Astrologie“ als Frage nach kosmologischen Zu-
sammenhdngen verdient weitergefiihrt zu werden, auch wenn noch keine
sicheren Ergebnisse vorliegen (Friihstadiumsargument) und trotz herr-
schender Missbrauche.

Folgende Schriften lassen sich dieser Kontroverse zuordnen, die eingeriickten
gehOren zum Schaerer/Feselius-Strang, Keplers ,Tertius interveniens“ (1610)
verbindet die beiden Kontroversenstrange:
1597 Roslin, Tractatus
1605 Roslin, Judicium
1606 Kepler, De stella nova in pede serpentarii (I + II)
1607/8 & 1608/9 Schaerer, Vorreden zu Prognostica (mit Bezug auf miindli-
che Diskussionen)
1609 Roslin, Historischer Diskurs von heutiger Zeit Beschaffenheit
1609 Kepler, Antwort auf Roslini Diskurs
1609 Feselius, Griindlicher Diskurs von der Astrologia Judiciaria
1610 Kepler, Tertius Interveniens
1611 Schaerer, Verantwortung und Rettung
1612 Roslin, Mitterndchtige Schiffahrt, Cap. 12

Die doppelstrangige Kontroversenstruktur ist in der folgenden Abbildung ver-
anschaulicht, wobei die Pfeile jeweils ,,reagiert auf* bedeuten.
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Réslin (1597)
Tractatus

Schaerer/Feselius

Ro6slin (1605) Miindliche Diskussionen

Judicium
Kepler (1606)
De Stella Nova Schaerer (1608)
/ Prognosticon
Roslin (1609) Schaerer (1609)
Historischer Discurs Schreib-Kalender
Kepler (1609) Feselius (1609)
Antwort auf Griindlicher Diskurs
Réslini Discurs
Kepler (1610)
Tertius
Interveniens
/ Schaerer (1611)
Veranwortung und
Rettung
Roslin (1610)

Mitternachtige
Schiffarth

Abb. 1: Die Beitrage zur Kontroverse {iber den Status der Astrologie zwischen Rdslin, Kepler,
Schaerer und Feselius (eigene Abbildung).
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3.2 Personenkonstellation und Ziele

Betrachtet man nun zunichst die Personenkonstellation und die Ziele der Be-
teiligten, dann erkennen wir drei ,,Lager”, die Befiirworter und die Gegner der
Astronomie sowie Kepler als Vertreter einer vermittelnden Position. Im Hin-
blick auf die Ziele der Opponenten muss man als vierte Gruppe auch noch die

Leserschaft, darunter auch Landesherren und einflussreiche oder personlich

wichtige Personen, beriicksichtigen. Die Ziele der Beteiligten lassen sich grob

in drei Dimensionen erkennen:

(i) das Streben nach Wahrheit und Erkenntnis, dabei wird der Gegner in der
Kontroverse als Partner im Erkenntnisstreben angesehen;

(ii) die Verteidigung der eigenen, personlichen Ehre;

(iii) die Verteidigung und Propagierung der eigenen Auffassung; dabei wird der
Gegner als uniiberzeugbar angesehen, Ziel ist es nicht, den Gegner zu
iiberzeugen, sondern Dritten gegeniiber den eigenen Standpunkt zu vertre-
ten.

3.3 Streitschriften und das Punkt-fiir-Punkt-Verfahren

Die zentrale Darstellungsform in der Kontroverse ist die Streitschrift. Allerdings
wurde der Anlass der Kontroverse, das Strittige, in Texten anderer Art hervor-
gebracht, zum einen in Passagen, die in Abhandlungen eingelagert waren
(ROslin, Kepler), zum anderen mit kritischen Textteilen in prognostischen
Schreibkalendern, mit denen Schaerer auf miindliche Unterredungen Bezug
nimmt. Die Streitschriften, die Kepler nutzt, folgen im Hinblick auf den Text-
aufbau, die Textbausteine und die thematische Organisation einem etablierten
Schema. Ein wesentliches Kennzeichen ist das thematische Prinzip der Punkt-
fiir-Punkt-Zerlegung, wie wir es auch in religionspolitischen Kontroversen der
Zeit finden (Gloning 1999). Dabei wird der Streitgegenstand in unterschiedliche
Teilpunkte zerlegt, die jeweils fiir sich und der Reihe nach bearbeitet werden.
Dabei werden spezifische Verfahren zur Kennzeichnung der Textgliederung
und der Markierung von Textteilen genutzt, z. B. Wendungen wie Das ander
Argument im Sinne von ,der zweite Streitpunkt.

Auch fiir die Behandlung einzelner Punkte gibt es ein etabliertes Verfah-
ren, das darin besteht, die Auffassung des Gegners zunachst wértlich oder in-
haltlich wiederzugeben, um dann darauf zu reagieren. Das folgende Textbei-
spiel fiir dieses Wiedergabe-und-Antwort-Format stammt aus Keplers Schrift
»lertius Interveniens®. In der linken Randspalte habe ich den Wiedergabe-Teil
Keplers — Kepler gibt wieder, was Roslin iiber Kepler sagt — mit ,,[W]“ markiert,
den Antwort-Teil Keplers mit ,,[A]“, diese Markierungen stammen von mir. Im
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Text selbst kennzeichnen die Ausdriicke ,,Ibid.“ den Verweis auf eine Textstelle
bei Roslin und ,,Ant.“ die Entgegnung Keplers. Die Streitschriften bestehen im
Kern aus einer Sequenz solcher Wiedergabe-Antwort-Bausteine.

(W] Ibid. [= Fol. C iij a] Kepler sagt/ das die Erd vmblauffe/ das sey nit wider die
schrifft/ wann man sie recht auflege: diese auslegung wollte D. Roslin gern ver-
nemen.

[A] Ant[wort]. So hore er dariiber alle Bipste von 1542 an/ die haben die schrifft
also ausgelegt/ das sie Copernicum, vnangesehen derselbig sein Opus Revolutio-
num Paulo 111. dedicirt/ noch nie eins Irthumbs oder Ketzerey beschuldiget: Er
hore dariiber etliche fiirneme Theologos deren anderen Partheyen/ so man Pro-
testantes nennet/ die nemen jhn kein gewissen dif3 zu glauben/ vnd ist doch zu-
vermuthen/ sie machen jhn so enge gewissen vber die meynung Heiliger
schrifft/ als D. Roslin nimmermehr. Er hore auch die Mathematicos als laicos,
wie sie sich wegen der Heiligen schrifft entschuldigen: sonderlich Maestlinum,
wellichem D. Roslin billich hoch helt. Ob wol nicht ohn das hingegen der gros-
se hauff von Theologis vnd Mathematicis auf allen Partheyen es mit Rdslino hal-
ten/ vnd gar nit zu geben wollen das die Erd vmblauffe. Entlich so besehe D.
Roslin die prolegomena meiner Astronomiae novae seu Commentarij de Marte, so
er gelegenheit hat/ da wirdt er etwas finden/ von dem jenigen/ das er so gerne
verndme. (KGW 4:106.16 ff.)

3.4 Das Repertoire sprachlicher Handlungen

Man kann an diesem Textbeispiel auch sehen, wie in Streitschriften einzelne
thematische Punkte kombiniert werden mit spezifischen Arten von sprachli-
chen Handlungen. In diesem Punkt steht die Teilfrage zur Diskussion, ob die
Auffassung, dass die Erde nicht stillsteht, mit der Bibel vertrdglich ist. Kepler
antwortet darauf mit einer Reihe von Autorititen, von denen er annehmen
kann, dass sie auch fiir seinen Gegner akzeptabel sind.

Das Repertoire der sprachlichen Handlungen und der Handlungssequen-
zen in Streitschriften weist eine betrachtliche Vielfalt und Komplexitdt auf. In
einem ersten Schritt kann man die Handlungsweisen in vier gréf3eren funktio-
nalen Gruppen zusammenstellen:

(i) eine (eigene oder gegnerische) Position formulieren;

(ii) etwas (eine Position, einen Teilpunkt, ein angreifbares Argument) stiitzen;
(iii) eine gegnerische Position, einen gegnerischen ,,Punkt“ angreifen;

(iv) die Person des Gegners angreifen oder herabsetzen.

Die einzelnen Gruppen sind intern reich ausgebaut, vielfach differenziert und
weisen eine Fiille von Realisierungsformen und Sequenzierungsmoglichkeiten
auf. Sie kénnen an dieser Stelle nicht in Breite behandelt werden. Eine ausfiihr-



112 —— Thomas Gloning

lichere Darstellung des Repertoires sprachlicher Handlungen in dieser Kontro-
verse bietet das zweite Kapitel in Fritz & Gloning (to appear). Ein einzelnes
Beispiel soll immerhin zeigen, wie ein komplexer Argumentationszusammen-
hang durch Indikatoren auf der Textoberfliche nachvollziehbar gemacht wird.

Im folgenden Textbeispiel aus Keplers ,Tertius Interveniens* (1610) wird
eine zundchst formulierte These mit einer strukturierten Reihe von fiinf Pro-
Argumenten gestiitzt. Die Struktur des Abschnitts wird mit sprachlichen Indi-
katoren auch an der textuellen Oberfldche gekennzeichnet: Mit ,,Daf} aber ...“
wird die These eingeleitet, mit ,Dann“ wird signalisiert, dass nun eine Stiit-
zung folgt, die intern mit ,erstlich“, ,,Zum andern vnd ferrners“ usw. weiter
unterteilt ist:

LXIV.

(...)

Daf3 aber auch der Mensch mit seiner Seel vnnd deroselben nideren Krifften ein solche
Verwandtnuf3 mit dem Himmel habe wie der Erdtboden/ mag in viel wege probiert viand
erwiesen werden: deren ein jedweder ein Edels Perl auf} der Astrologia ist/ keines wegs
mit der Astrologia zu verwerffen/ sondern fleissig auffzubehalten vnd zu erkldren.

LXV.

Dann erstlich mag ich mich dieser Experientz mit Warheit rithmen/ daf} der Mensch in
der ersten Entziindung seines Lebens/ wann er nun fiir sich selbst lebt/ vnnd nicht mehr
in Mutterleib bleiben kan/ einen Characterem vnd Abbildung empfahe totius constellatio-
nis coelestis, seu formae confluxus radiorum in terra, vnd denselben bif} in sein Grube
hieneyn behalte: (...).

LXVI.
Zum andern vnd ferrners/ (...)

LXVII.
Fiirs dritte ist dif3 auch ein wunderlich Ding/ daf} die Natur (...).

LXVIIIL.
Zum vierdten/ (...)

LXIX.
Endtlich vnd zum fiinfften (...)
(KGW 4:209 ff.; Fett-Hervorhebung T. G.)

Diese und weitere Verfahren der internen Kennzeichnung der thematischen Or-
ganisation und von Aspekten der Handlungsstruktur sind nicht untypisch fiir
Streitschriften. Sie hdngen eng zusammen mit dem Punkt-fiir-Punkt-Verfahren
der thematischen Zerlegung und der damit verbundenen Systematisierung in
der Behandlung kontroverser Substanz und ihrer Dynamik im Verlauf der Aus-
einandersetzung.
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3.5 Kommunikationsmaximen und ein implizites
Kontroversenideal

In den Kontroversenbeitrdgen finden sich immer wieder reflexive Passagen, in
denen die Autoren Aspekte der Auseinandersetzung selbst zum Gegenstand
machen und Prinzipien der Kontroversenfiihrung thematisieren. Solche Pas-
sagen lassen sich im Rahmen einer historisch verlangerten Theorie der Kom-
munikationsmaximen behandeln, sie sind eine wertvolle Quelle fiir die Re-
konstruktion von impliziten Kontroversenidealen (vgl. u. a. Fritz 2008; Gloning
2005). Der Zusammenhang besteht darin, dass sich von ,,Ordnungsrufen®, die
in Texten formuliert werden, auf die zugrundeliegenden Kommunikationsprin-
zipien, die damit eingeklagt werden, riickschlief3en lasst. Wenn also ein Autor
seinem Gegner vorwirft, dieser habe ihn in einem Kontroversenbeitrag nicht
mit dem notigen Respekt behandelt, dann legt er sich dabei auf eine Maxime
der respektvollen Behandlung unter Kontroversengegnern fest. Wir werden
gleich sehen, dass solche Ordnungsrufe, die damit verbundenen Maximen
und die Ausfiihrungsbestimmungen dazu auch Gegenstand der Aushandlung
und der Auseinandersetzung sein konnen. Der folgende Text ist ein Beispiel
dafiir. Kepler reagiert damit auf einen Vorwurf Réslins, er, Kepler, habe ihn
schumpfiert, also ungebiihrlich behandelt. Kepler rechtfertigt sich, indem er
das Prinzip der Hoflichkeit und der schonenden Milderung einem Prinzip der
wissenschaftlichen Direktheit und Klarheit gegeniiberstellt, das nach seiner
Auffassung hoherrangig ist:

(...) Das ich aber nit viel Caeremonias Academicas, oder Titulirns gemachet/ sondern ohne
scheuh mit worten au3gesprochen/ wie Ichs im Hertzen empfunden: bekenn ich gern/
(...) vnd Ich nit allein in der erfahrung befunden/ das die verstdndige Lesere kein gefallen
an sollichen Parergis vnd fuchsschwéntzen [hofliches, schmeichelhaftes Drumherum-
reden; T.G.] haben: sondern ich es auch an einem Philosopho fiir einen vbelstand halte/
wann er sein mainung de rebus scientificis (...) mit viel verdrdeten worten einigem leben-
den zugefallen verduncklen wolte. (KGW 4:116.21 ff.)

Er gibt in einer spdteren Passage auch eine funktionale Begriindung dafiir:
Harte und direkte, ungemilderte Ausdrucksweise ist férderlich fiir den wissen-
schaftlichen Fortschritt. Er beschreibt in diesem Zusammenhang die kompetiti-
ve Diskussionskultur unter den Wissenschaftlern am kaiserlichen Hof in Prag
und kontrastiert sie mit den ,,schonenden®“ Umgangsformen in R&slins hofi-
scher Umgebung. Kepler hebt dabei die wesentliche Rolle von harten Diskussi-
onen fiir seinen eigenen intellektuellen Fortschritt hervor, die unter anderem
darin besteht, dass man dadurch ein umstrittenes Kontroversengebiet sehr gut
kennenlernt, die strategische Gewichtung von Argumenten gesprachsweise
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erproben und die Resultate in spateren Publikationen nutzen kann. Kepler
schreibt:

Jch aber hab allhie zu Prag einen hirtern stand/ vnd kom ich zu sollichen promptis vnd
vividis ingenijs nidrigern stands/ deren allzeit alhie ein gute anzahl die mir nit vil
Cramantzens machen/ sondern fein trocken sagen/ wie sie es meinen/ wort vmb wort
geben/ vnd es so lang treiben/ bif3 einer den andern vberwindet: (...) Wann ich mit
sollichen super astrologicis disputire, da hab ich b6l machen/ vnd werde also exercirt,
das ich sie wol mag meine Lehrmeister nennen. Dann wider die astrologiam haben sie
materiam dicendi copiosissimam, wie auch wider allerhand Bedeuttungen. Soll ich etwas
wider sie erhalten/ vnd die astrologiam nit gar verlieren/ so muf3 ich mit verwerffung oder
beyseittsetzung dessen/ so etwas vngewify/ jnen vorkommen/ vnd die Vorstatt ver-
brennen/ damit ich die Vestung erhalte: hernach aber in offnen schrifften/ dessen so ich
verlohren geben/ ingedenck sein/ vnd der philosophiae standhafftigkeit in acht nehmen.
(KGW 4:128.7 ff.)

Man sieht an diesem Textbeispiel also, wie sich an den Vorwurf der Unhoflich-
keit bzw. der ungebiihrlichen Behandlung reflexive Passagen anschliefien, in
denen die Konkurrenz unterschiedlicher Maximen, hier die Hoflichkeitsmaxi-
me vs. die Maxime der ungeschiitzten und direkten wissenschaftlichen Rede,
diskutiert wird. Bringt man diese reflexiven Stellen in einen Zusammenhang,
dann lasst sich auf dieser Grundlage eine implizite Kontroversentheorie re-
konstruieren, die fiir die einzelnen Beteiligten leitend ist im Hinblick auf ihr
Handeln im Rahmen von wissenschaftlichen Auseinandersetzungen. Fiir Kep-
ler und seine Kollegen gehoéren zu diesen Maximen:

— das Prinzip der Wahrhaftigkeit und der Redlichkeit;

— das Prinzip des respektvollen, sachbezogenen Umgangs mit dem Gegner
(zu dessen Ausfiihrungsbestimmungen aber auch wissenschaftliche Di-
rektheit gehoren kann);

- das Prinzip der wohlwollenden Deutung von Aulerungen des Gegners;

— das Prinzip der Klarheit, der Verstdndlichkeit und der Eindeutigkeit;

— das Prinzip der (zuweilen) witzigen Darstellung;

— das Prinzip der Kiirze bzw. der 6konomischen Darstellung.

Das Prinzip der (zuweilen) witzigen Darstellung wiirde man vielleicht so nicht
erwarten im Bereich der Wissenschaft. Aber Kepler formuliert es an einer Stelle
im Vorwort zu ,Tertius interveniens® sogar explizit, wenn er sagt, sein Ziel sei
es, ,,nur allein die Warheit zu ergriinden/ vaond dem Leser die Philosophiam
mit etwas Frolichkeit eynzubringen/ darvmb sich andere streittige Haderkatzen
nichts anzunemmen“ (KGW 4:149.20). Und es gibt auch witzige Beispiele in
seinem Text selbst. So reifdt er einmal einen R6slin-Satz aus seinem Zusammen-
hang, in dem es um die Theorie der Entstehung von Regen geht. Aus dem
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Zusammenhang gerissen lautet der Roslin-Satz sehr trivial (,,Der Regen kommt
von oben®), Kepler kann ihn seinem Gegner leicht ,,zugestehen* und auf witzi-
ge Weise erweitern:

D. Roslin. Die gute fruchtbaren regen kommen von oben herab. Keppler. Jst war/ sonst
wurden die Kiihe an Beuchen naf}/ wann es vbersich regnete. (KGW 4:111.20 f.)>

Damit verlassen wir diese Kontroverse. Man kann wohl sagen, dass Kepler sein
vermittelndes Ziel erreicht hat, zum einen die Kritik an den genauen astrologi-
schen Vorhersagen als berechtigt zu erweisen, zum anderen aber das (kosmolo-
gische) Forschungsprogramm, bei dem es ihm um die Frage nach dem Zusam-
menhang der ,,oberen“ und der ,,unteren Welt“ geht, zu retten.

4 Eine Kontroverse iiber medizinische Reformen
um 1700: Behandlungsmethoden und
Berufsethos der Arzte

Im Jahr 1688 veroffentlichte Jan Abraham a Gehema eine harsche Kritik an
traditionellen medizinischen Behandlungsmethoden in einer deutschsprachi-
gen Streitschrift.* Dabei kritisiert er nebenbei in scharfer Weise auch das Be-
rufsethos der Arzte, vor allem - in Gehemas Perspektive — deren Geldgier, Ver-
antwortungslosigkeit und mangelnde fachliche Einsicht. Schon auf dem
Titelblatt werden die zentralen Gegenstinde der Kritik benannt, der Aderlass,
das Schropfen, das Purgieren und Klistieren sowie der Gebrauch von Kiihl-
tranken und herzstiarkenden Mitteln, die allesamt als ,,Grausame Medicinische
Mord-Mittel“ bezeichnet werden. Ein Jahr spater, im Jahr 1689, erschien eine
Verteidigungsschrift des Arztes Melchior Geuder, die ebenfalls in deutscher
Sprache abgefasst war. Man erkennt bereits an der quasi-symmetrischen Anla-
ge des Titelblatts und am kontrastierend gebrauchten ,,Heilsame Medicinische
Lebens-Mittel“, dass hier ein argumentatives Gegenprogramm entworfen wird.

3 ,Das ist wahr, sonst wiirden ja die Kiihe an den Bduchen nass, wenn es in die andere Rich-
tung, von unten nach oben, regnen wiirde*.
4 Vgl. zu dieser Kontroverse Gloning/Liising 2002 und Fritz/Gloning (to appear), Ch. 4.
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Abb. 2: Titelblatter der Streitschriften von Gehema (1688) und Geuder (1689).
Quelle: Faksimile Antiqua-Verlag 1980.

4.1 Thematische Zerlegung in Streitpunkte und Verfahren
der Organisation textueller Beziige

Im Kern ist Gehemas Streitschrift eine Abfolge von mehreren unterschiedlich
langen Abschnitten, die jeweils einer der erwdhnten traditionellen Behand-
lungsmethoden gewidmet sind. In diesen Abschnitten werden u. a. die traditio-
nellen Auffassungen wiedergegeben und mit ganz unterschiedlichen Formen
der Kritik begleitet, z. B. mit Einwdnden oder Riickfragen unterschiedlicher Art.
Das folgende Textbeispiel findet sich im Abschnitt mit Gehemas Kritik am Pur-
gieren, der Nutzung starker Abfiihrmittel, die nach traditioneller Auffassung
der Reinigung des Korpers dienen sollte. Ich habe die Wiedergabe der traditio-
nellen Auffassung mit ,,[T]“ (These) gekennzeichnet, Gehemas kritische Ein-
wiande bzw. Riickfragen dann mit ,,[E]“ und einer Ziffer. Wir werden spéter
sehen, dass Geuder in seiner Antwort diese innere Struktur abarbeitet.

Als dritte und nechst der Aderlasse grausame Medicinische Mord-Mittel ist das auf3merge-
lende Purgieren: und nach dem Rang das zweyte / wo nicht das erste Helff-Mittel / wel-



Wissenschaftliche Kontroversen des 16.-18. Jhs. =— 117

ches unsere Herrn Titul-Doctores, so bald dieselbe zu einem Patienten vociret werden /
praesentiren / [T] welches sie insonderheit darumb ordiniren / weil sie mit der falschen
Einbildung praeoccupiret sind / als ob der Leib dermassen unfldtig und unrein sey / daf3
er miisse gereiniget werden? Ich frage aber diese vorsichtige und curieuse Herrn / [E1]
was sie fiir indicia sothaner Unreinigkeit haben / [E2] und auff was Art und Weise sie
den Leib reinigen kdnnen / ohne die darinn vorhandene andere niitzliche Séffte zugleich
auf3zufiihren. (Gehema 36f.)

Das Textbeispiel zeigt auch, wie Gehema bereits bei der Wiedergabe der gegne-
rischen Auffassung mit kritischem (ausmergelnd) und zum Teil auch herabset-
zendem (,,unsere Herrn Titul-Doctores“) Vokabular nicht spart. Diese polemi-
schen Mittel, auf die ich unten noch genauer eingehe, gehdren mit zum
personlichen Kontroversenstil Gehemas. In seiner Erwiderungsschrift greift
Geuder die beiden Einwadnde auf und beantwortet sie in strukturierter Weise.
Auch diese Antwort besteht zundchst in einer Wiedergabe, die eine Textrefe-
renz (,am 48. Blatt“) und dann eine Paraphrase der von Gehema vorgelegten
kritischen Riickfragen enthilt (im Zitat von mir markiert mit ,,[W1]“ und
»[W2]“). Er verbindet diese Wiedergabe seinerseits mit der Kritik, dass Gehema
diese Punkte nicht ndher ausgefiihrt habe, und beantwortet dann jede der bei-
den Teilfragen in strukturierter Weise.

So wire auch zu wiinschen / daf3 er seine am 48. Blatt vorgelegte Frag / [W1] was man
nemlich vor Anzeigen habe / daf3 der Leib unrein / und [W2] auf was Art und Weise man
den Leib reinigen konne / ohne die darinnen vorhandene andere nutzliche Séffte zugleich
auBzufiithren? Etwas weitlduffiger vorgestellet / oder gar er6rtert hitte. Und sintemahlen
dieses eine zwyfache Frage ist / so weise ich / [A1] den ersten Puncten betreffend / den
jenigen Leser / welcher dessen Erorterung verlangt / zu der Institutionisten und anderer
Auctorum [...] Schrifften und Biicher [...]

[A2] Belangend aber das andere / so ist zu wissen / [A2.1] daf erstlichen nimmermehr
ein Medicus sich unterstanden [...] [A2.2] Zu dem anderen / daf} das jenige / so etwa bey
dem Purgieren [...] [A2.3] Und drittens / da kein einig medicamentum evacuans [...]
(Geuder 61f.)

Man sieht an diesem Beispiel, welche Verfahren Geuder anwendet, um einer-
seits die Beziige zur gegnerischen Schrift herzustellen, um andererseits seine
eigene Entgegnung auf zwei Ebenen intern zu strukturieren und durch geeig-
nete textuelle Indikatoren fiir den Leser auch durchsichtig zu machen. Der Be-
zug zu den beiden kritischen Riickfragen Gehemas wird durch die Wendungen
»den ersten Puncten betreffend“ und ,,Belangend aber das andere“ hergestellt
(im Zitat von mir mit ,,[A1]“ und ,,[A2]“ gekennzeichnet). Innerhalb der Erwide-
rung auf die zweite Frage finden wir dann wiederum textstrukturierende Indi-
katoren, mit denen die Aufzdhlung unterschiedlicher Argumentationselemente
organisiert wird (,erstlichen*, ,,Zu dem anderen, ,,drittens*).
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Diese Formen der thematischen und funktionalen Zerlegung der Kontro-
versensubstanz (Positionen, Pro-, Kontra-Argumente usw.) und die sprachli-
chen Verfahren fiir die Organisation der textuellen Beziige zwischen den Streit-
schriften sind auch um 1700 noch ganz typisch fiir das Streitschriften-Modell
der Kontroverse.

4.2 Geuders Rechtfertigung der Sprachwahl

Fiir seine Kritik an den traditionellen medizinischen Behandlungsmethoden
wiahlte Gehema eine Streitschrift in deutscher Sprache. Er kommentiert diese
Entscheidung in seinem Text nicht weiter. Man kann dafiir mehrere Beweg-
griinde annehmen. Zum einen hat die Wahl der Volkssprache eine gewisse Tra-
dition in Reformbewegungen wie der religiosen Reformation, im Paracelsismus
oder auch im Umfeld van Helmonts, in dessen medizinischer Reformtradition
sich auch Gehema verortet. Dies hdngt eng mit der Zielgruppe und dem Gegen-
stand zusammen, denn Gehema schreibt gegen die aus seiner Sicht geldgieri-
gen und unverantwortlichen Arzte auch zum Schutz der ,,einfiltigen®, also un-
gebildeten Patienten (Gehema 1688: 67). Schliellich gibt es in einem etwas
spateren Werk, dem ,,Zeit-Vertreib“ (1689), eine Passage, in der Gehema seine
Sprachwahl explizit kommentiert: In Stadten wie Danzig, seiner Heimatstadt,
lebten neben alten Familien und Gelehrten auch viele Kaufleute und Finanz-
personen, um dieser gemischten BevoOlkerung die Lektiire zu ermdglichen,
habe er das Werk nicht in lateinischer, sondern in deutscher Sprache geschrie-
ben (1689: A5a). Vergleichbare Motive diirften auch bei seiner Streitschrift von
1688 die Sprachwahl bedingt haben.

Fiir Geuder stellte eine Veroffentlichung in deutscher Sprache allerdings
ein Problem dar, wie er in seinem Text eingangs schreibt. Die Sprache der Wahl
fiir den gelehrten Arzt ist um 1700 nach wie vor das Lateinische. Eine deutsch-
sprachige Schrift wie die von Gehema wiirde er unter anderen Umstanden gar
nicht beachten. Geuder rechtfertigt in diesem Zusammenhang seine eigene
Wahl der Volkssprache mit der Tatsache, dass Gehema mit seiner Schrift be-
reits einen weiten Leserkreis habe, den man fiir eine notwendige Erwiderung
nur erreichen kénne, wenn man ebenfalls in deutscher Sprache schreibt. Ich
zitiere diese Passage in einiger Lange, weil sie die sprachliche Situation und
das Verhaltnis von Deutsch und Latein in diesen Jahren sehr gut darstellt.

Es wird sich vielleicht einer und der andere verwundern/ daf3 ich mir die Zeit vnd Miih
nehme/ obenberiihrtes Herrn Doct. Gehemae Tractitlein zu beantworten (...) Sonderlich
wird es einige meiner guten Freunde befremden/ welche wissen/ daf} ich vielen in
Teutscher Sprach geschriebenen Artzney-Biichern nicht allzugewogen/ und daf3 ich mir
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vorgenommen,/ nimmermehr etwas/ so in Teutscher Sprach geschrieben/ in den Truck zu
geben. Dieses ist gewif3/ daBl/ wo Herr D. Gehemae Tractétlein in Lateinischer Sprach
geschrieben wére/ sich niemand die Miih hitte nehmen dérffen es zu widerlegen/ weilen
es vermuthlich von niemand/ als der Sachen verstdndigen gelesen wire worden/ welche
sich an solche Schmilereyen wenig wiirden gekehret haben: Sintemalen es aber in
unserer Muttersprach geschrieben/ also vielen die der Sachen nicht sattsamen/ ja theils
gar keinen Grund und Bericht haben/ {iber das auch die Sach so cruel und odios
vorgestellt/ dafl mancher wol von rechtschaffenen Medicis, die sich der von ihme
verworffenen Mittel/ etwa bey einem Patienten/ der auf} seinen sondern Ursachen/ nicht
aber eben/ weil dieses oder jenes gebraucht worden/ es mit der Haut bezahlen muf}/
bedienen/ widrige Gedancken schopffen méchte/ zumalen ich schon in acht genommen/
daf das Tractdtlein starck abgegangen/ und von zerschiedenen mit zimlichem applausu
aufgenommen worden: Als habe vor nothwendig erachtet/ dafl die Sach untersucht/
gleichfalls in unserer Edlen Muttersprach recht und griindlich vor Augen gestellet/ und
also einem und dem andern erwachsene zweifelhafftige und widrige Gedancken
benommen/ und die Ehr unserer Edlen Medicin, und so vieler dapfferer Medicorum in
etwas gerettet werden mochte. (Geuder Bib f.)

Man erkennt an der Formulierung ,,in unserer Edlen Muttersprach“, dass der
Bevorzugung des Lateinischen fiir fachlich-medizinische Zwecke eine rein
funktionale Differenzierung der Sprachwahl zugrundeliegt, die mit einer Hoch-
und Wertschitzung des Deutschen fiir andere kommunikative Bereiche durch-
aus gut vertraglich ist.

4.3 Aus dem Repertoire der Handlungsformen

Die Gehema/Geuder-Kontroverse ist reich an ganz unterschiedlichen Hand-
lungsformen und Formen der Sequenzierung von sprachlichen Handlungen.®
Ein Kernbereich besteht darin, medizinische Praktiken zu kritisieren (Gehema)
und medizinische Praktiken zu verteidigen (Geuder). Hier finden wir ein breites
Spektrum an argumentativen Verfahren. Auf der Seite von Gehema finden sich
auch mehrfach Ziige, mit denen der Autor den Besitz der Wahrheit fiir sich
reklamiert und seine Einsicht auf besondere go6ttliche Gnade und Erleuchtun-
gen zuriickfiihrt. Gehema nutzt auch viele Formen der personlichen Herab-
setzung seiner Gegner aus dem Lager der traditionellen Medizin. In dieser Re-
formkontroverse spielen weiterhin Gewdhrsleute und Autoritdten eine zentrale
Rolle. Deshalb finden sich viele Ziige, mit denen traditionelle Autoritdten in
der Tradition der Vier-Sifte-Lehre angegriffen oder verteidigt werden, mit de-
nen neuere Gewdhrsleute eingefiihrt und als Autoritdten legitimiert werden

5 Fiir eine ausfiihrlichere Darstellung des Repertoires der Handlungsformen in dieser Kontro-
verse vgl. Fritz & Gloning (to appear), Kap. 4.
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(z.B. van Helmont), mit denen aber auch iiber den Stellenwert von Autoren
verhandelt wird.

Aber auch rhetorische Strategien spielen eine wichtige Rolle, zum Beispiel
Vergleiche als Mittel der Anschaulichkeit oder fiir Zwecke der Polemik. So nutzt
Gehema zum Beispiel einen absurden Vergleich, um die traditionellen medizi-
nischen Praktiken als abwegig zu kennzeichnen:

Mich wundert daf} solche Leuthe nicht lassen ihre Hiite grosser machen als ihr Kopff ist/
oder die Fiisse nicht lassen umbher beschneiden/ weil ihnen die Schuhe zu enge sind/ ...
(Gehema 3)

Aus der Vielzahl der Handlungsmdglichkeiten mochte ich das Verfahren der
Fallunterscheidung herausgreifen und zeigen, wie es im Rahmen einer Kombi-
natorik von Verteidigungsziigen eingesetzt wurde. Der folgende Textauszug
aus Geuders Schrift umfasst zunédchst die Wiedergabe einer gegnerischen Posi-
tion mit einem Kritikpunkt, sodann die Unterscheidung verschiedener Fille,
die der Verteidigung zugrundeliegt (Unterscheidung milder Gebrauch vs. Miss-
brauch), sodann eine Gegenbehauptung, die auf der Differenzierung der Fille
beruht, auf der Unterscheidung von mildem Gebrauch und Missbrauch. Mit
»[W]“und ,,[A]“ kennzeichne ich wiederum den Wiedergabe- und den Antwort-
teil des Textbausteins:

[W] Was ferners am 54. und folgenden Blittern von Beraubung def3 so sehr dienlichen
muci intestinorum, von denen nach eingenommenen purgierenden Mitteln sich ereignen-
den greulichen und scheufllichen symptomatibus und Zufillen/ ja gar einem jdhen
schnellen darauf erfolgenden Tod gemeldet wird; [A] Gehet diejenige Medicos, welche
sich gelinder purgirender Mittel in gebiihrender dosi und Zeit bedienen/ gantz und gar
nicht an: alldieweilen dergleichen Zufille einig und allein vom unbedachtsamen Mif3-
brauch/ oder mit unterloffenen groben unverantwortlichen Fehlern herriihren: Uber dafl
dergleichen traurige und leydige Exempel in geringer Anzahl zu finden/ da man hingegen
denen selben/ so viel tausend andere/ da das Purgieren gliicklich abgegangen/ kan entge-
gen setzen. (Geuder 63 f.)

4.4 Gehemas polemisches Kontroversen-Profil

Schon bei der ersten Lektiire von Gehemas Schrift fallt auf, dass der Autor
einen auch fiir heutige Mafistdbe rauen und polemischen Kontroversenstil
praktiziert. Man kann dieses personliche Profil, das Geuder mehrfach kritisiert
und als unangemessen bezeichnet, vor allem auf folgende Aspekte seiner kom-
munikativen Praxis zuriickfiihren.

Gehema nutzt bei der Bezugnahme auf die Vertreter traditioneller medizini-
scher Auffassungen ein reiches Arsenal von herabsetzenden Personenbezeich-
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nungen, die sich auf unterschiedliche Aspekte des medizinischen Berufsstan-
des beziehen. Zu diesen geh6ren unter anderem:

Titul-Doctor, Grillen- und Brillen-Verkdufer, Trdumer, Galenischer Suppen-Doctor, die Ver-
kehrten, Idiot, Tyrann, Blutvergiesser, Schwdtzer, Humorist (,Anhédnger der Saftelehre‘, ein
traditionelles Schimpfwort der Gegner), Mdhrlein-Krdmer und viele andere.

In vergleichbarer Weise nutzt Gehema eine breite Palette von herabsetzenden
und kritischen Bezeichnungen fiir medizinische Handlungsweisen, die Situati-
onen und Resultate ihrer Anwendung, aber auch fiir die zugrundeliegende Be-
rufsauffassung von Arzten (z. B. Schlendrian). Hierzu gehdren unter anderem:

Mord-Mittel, jammerlich vom Leben zum Tode helfen, Schlendrian, Fehler, irrationale Me-
thode, Narrenteidung, Rdnke, Mifibrduche, martern, peinigen, tyrannisieren, calumnieren,
schmdbhen, ldstern, verfolgen, Mord (,hier ist offenbahrer Mord“), ermorden, Folter-Banck,
Gift-Suppe, ...

Gehemas Personalstil weist viele weitere Spielarten der Polemik als Elemente
seines personlichen Repertoires auf. Er steht damit in der Tradition anderer
,Reformer® der Frithen Neuzeit, z. B. Luther, Paracelsus oder van Helmont. Er
ist damit aber auch ein lohnendes Ziel fiir seinen Gegner Geuder, der die pole-
mischen Ziige Gehemas zum Anlass nimmt, Maximen der Streitkommunikation
in reflexiver Weise zu kommentieren. Diesem Aspekt der Kontroverse wenden
wir uns nun zu.

4.5 Die Auseinandersetzung um Maximen
der Streitkommunikation

Wie in der Astrologie-Kontroverse um Johannes Kepler haben die Beteiligten
in der vorliegenden Medizin-Kontroverse mehrfach Gelegenheit, die Prinzipien
der Kontroversenfiihrung reflexiv zu thematisieren. Melchior Geuder hat dafiir
besonderen Anlass, weil er zum einen in der Kontroverse mit Gehema die re-
agierende Partei ist und weil ihm zum anderen Gehema vielfdltige Anldsse gibt
fiir ,,Ordnungsrufe® und fiir die Berufung auf kommunikative Maximen der fai-
ren, sachgemafien, respektvollen usw. Kontroversenfiihrung. Auch in diesem
Zusammenhang erinnern wir daran, dass Vorwiirfe und Ordnungsrufe, die sich
auf die Verletzung von kommunikativen Maximen im Rahmen der Kontro-
versenfiihrung beziehen, wertvolle Hinweise sind, die eine Rekonstruktion
von impliziten Kontroversenidealen bzw. -theorien erlauben. In der Gehema/
Geuder-Kontroverse werden unter anderem folgende Maximen ggf. im An-
schluss an Verletzungen thematisiert:
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— das Prinzip der Aufgeschlossenheit gegeniiber Kritik;

— das Prinzip der verteilten Beweispflicht, womit zum Teil argumentative
Verpflichtungen zuriickgewiesen werden;

— das Prinzip des respektvollen Umgangs beim Kritisieren, das zum Teil auf
christliche Prinzipien der Sanftmut zuriickgefiihrt wird;

— das Prinzip der Aktualitédt der Kritik (,,Kritisiere nichts, was zu einem be-
stimmten Zeitpunkt {iberhaupt nicht mehr aktuell ist*);

— das Prinzip der wohlwollenden Deutung (,,Unterstelle deinem Gegner die
sinnvollste und argumentativ starkste Deutung dessen, was er wortlich ge-
duflert hat*);

— mehrere Prinzipien des korrekten, sachgemafien Argumentierens.

In den folgenden beiden Textpassagen gebe ich Beispiele dafiir, wie das Prin-
zip des respektvollen Umgangs und das Aktualitatsprinzip von Geuder bereits
an einer sehr friihen Stelle in seiner Schrift geltend gemacht werden:

Von den anderen beeden Stiicken halte ich vor n6thig / etwas mehrers beyzusetzen. Be-
treffend dann das andere / so stehet es ja allen und jeden verniinfftigen Menschen /
sonderlich denen Christen wol an / daf3 sie in aller Conversation, in allem Leben und
Wandel sich einer sanfftmiithigen Art bedienen: Vornemlich aber wird sichs gebiihren /
daf} die / so vor gelehrt und verstandig wollen angesehen seyn / andern mit gutem Exem-
pel vorleuchten / und in allen Stucken / sonderlich aber in refutation und Widerlegung
sich diese Art lassen befohlen seyn / und einander glimpfflich tractiren. (Geuder A4a)

Ein Prinzip der Aktualitédt der Kritik kann man in folgender Textpassage erken-
nen, die ebenfalls friith im Text formuliert wird:

Er [Gehema] beklagt sich hefftig / dafl man mehr auf die auctoritdt der Alten / als auf die
Warheit sehe (...) Hdtte Herr D. Gehema zu End def3 vorigen/ und Anfang dieses Jahrhun-
derts gelebt/ und dergleichen Sachen geschrieben/ so hitte wol einiger Nutzen kénnen
geschaffet werden [...] Allein heutigs Tags wird man dergleichen sehr wenig finden / die
sich so steiff und fest an eine Lehre binden und halten sollten. (Geuder Aé6a f.)

In dieser Passage wird das Prinzip der Aktualitat der Kritik nicht explizit for-
muliert wie im ersten Beispiel (,wird sichs gebiihren ... einander glimpfflich
tractiren®), sondern es ist rekonstruierbar aufgrund von Geuders Einspruch ge-
gen Gehemas Vorwiirfe. Die Analyse der Auseinandersetzung um kommunika-
tive Maximen der Kontroversenfiihrung ist methodisch in zweierlei Hinsicht
aufschlussreich. Sie erlaubt es einerseits, einen Beitrag zu leisten zur Beschrei-
bung von personlichen Kontroversenstilen, sie ist dariiber hinaus aber auch
der Kénigsweg zur Ermittlung von impliziten Kontroversentheorien der Zeitge-
nossen, zu den historisch varianten Auffassungen also, die zu einer bestimm-
ten Zeit iiber die Funktionen, die Handlungsspielraume, die Beteiligungsrollen
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und die Leitprinzipien der Kontroversenfiihrung geherrscht haben (vgl. hierzu
auch Gloning 2005).

5 Leibnizens Streit mit dem Bergamt um
Windenergie und technische Innovationen:
Wissenschaft, Technik, Verwaltung (1679 ff.)

5.1 Zur Orientierung

Gottfried Wilhelm Leibniz entwickelte in Hannover am Hof von Herzog Johann
Friedrich eine breit angelegte und fruchtbare Tatigkeit, die sich neben Philoso-
phie und Mathematik u.a. auf so vielfiltige Bereiche wie Geschichtsschrei-
bung, Rechtswesen, Archiv- und Bibliothekswesen, aber auch auf Fragen der
Organisation des Gemeinwesens bezog. Er verfasste in diesem Zusammenhang
mehrere umfangreiche Gutachten mit Reform- und Verbesserungsvorschlidgen,
darunter auch technische Vorschldage zum Bergbau im Harz. Der Bergbau war
von erheblicher wirtschaftlicher Bedeutung und mit sog. ,,Gewerken* als Form
der finanziellen Beteiligung an Investition und Ertrag organisiert. Die Leitung
oblag einem Bergamt, das auch die lokale Tradition des Montanwesens verkor-
perte. Im Bergbau waren in technischer Hinsicht eine Reihe von schwierigen
Hauptproblemen vor dem Hintergrund der 6rtlichen Gegebenheiten zu l6sen,
dazu gehérten der Umgang mit dem Grubenwasser und die Beschaffung von
Forderenergie an den Stellen, wo sie gebraucht wurde, zum Teil tief unter
Tage.

Leibniz beteiligte sich in den Jahren 1679 und danach mit Ideen zu techni-
schen Verbesserungen vor allem in zwei Bereichen. Zum einen machte er weit-
reichende Vorschldage zur Nutzung von Windenergie im Harzer Bergbau. Zum
anderen entwickelte er in den Jahren 1692 und danach das Projekt ,,Seil ohne
Ende®, bei dem es in erster Linie darum ging, mit Hilfe einer umlaufenden
Seilkonstruktion das enorme Gewicht von sehr langen Eisenseilen zu neutrali-
sieren, das bewegt werden muss, wenn man Stoffe mit einem Einzelseil aus
grofler Tiefe an die Oberflache bringen will. Leibniz erfuhr in beiden Fillen
heftige Widerstdnde vor allem von Seiten des Bergamts und seiner Vertreter,
die zu heftigen internen Kontroversen fiihrten.

Diese Kontroversen sind fiir uns deshalb besonders interessant, weil sie
eine enge Verquickung von technisch-wissenschaftlichen Aspekten mit 6kono-
mischen Fragen aufweisen, eine Verbindung, die auch in vielen aktuellen Dis-
kursen eine Grundkonstellation darstellt. Sie sind dariiber hinaus wertvoll,
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weil auch diese internen Auseinandersetzungen wesentliche strukturelle Uber-
einstimmungen mit den textuellen und kommunikativen Verfahren in gedruck-
ten, offentlichen Kontroversen aufweisen, zum Beispiel das Punkt-fiir-Punkt-
Prinzip und bestimmte Maximen der Kontroversenfiihrung.

5.2 Spezifische Teilthemen und Streitgegenstinde

Mit den genannten technischen Themen sind einige besondere Arten von Teil-

themen und strittigen Teilfragen verbunden. Hierzu gehoren zunéchst Fragen

der grundsatzlichen technischen Praktikabilitdt und auch der Umsetzbarkeit

unter bestimmten zeitlichen oder finanziellen Rahmenbedingungen:

— (Wie) Ist eine neue Technologie praktisch realisierbar?

— Ist eine neue Technologie in einem bestimmten Zeitraum praktisch reali-
sierbar?

— In welchem Bereich ist eine Technologie anwendbar?

— (Wie) Ist eine neue Technologie finanzierbar und in welchem Verhiltnis
steht ihre Finanzierung zum Ertrag ihrer Anwendung?

— Ist eine neue Technologie wiinschenswert? Hat sie 6konomische Vorteile?
Fiir wen? Gibt es auch Risiken? Fiir wen?

Ein zweiter Bereich, der strittige Teilfragen aufwerfen kann, ist der Bereich des
geistigen Eigentums und der Verwertungsrechte an technischen Innovationen
und Erfindungen. Darauf bezogene Fragen sind zum Beispiel:

—  Wie identifiziert man ,,eine Erfindung® (vor dem Hintergrund einer wissen-
schaftlichen und technischen Tradition)?

- Wem ,,gehort” eine Erfindung? Wessen geistiges Eigentum ist eine Erfin-
dung und wer hat das Recht zur wirtschaftlichen Verwertung? Wie hoch
ist ggf. das gratiale, die Vergiitung fiir den Erfinder?

— Wie kann eine Grundidee praktisch umgesetzt werden? In welchem Ver-
héltnis stehen die beiden Leistungen (Grundidee; praktische Umsetzung)?

Ich gebe fiir diese Arten von Streitgegenstanden nun Beispiele aus dem Be-
stand der genannten Kontroversen, die in verschiedenen Bédnden der Leibniz-
Akademieausgabe (AA) abgedruckt sind (AA I-2-4; AA I-Suppl. Harzbergbau);
in der Einleitung zum Supplementband iiber den Harzbergbau wird erwdhnt,
dass sich viele weitere Dokumente auch noch in den Archiven befinden. Insge-
samt erlauben die edierten Dokumente aber einen sehr guten Einblick in die
Art der Kontroversenfiihrung iiber diese technisch-wirtschaftlichen Fragen.®

6 Eine grofiere Studie zu diesem Verbund wissenschaftlich-technisch-6konomischer Kontro-
versen ist in Vorbereitung.
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Im folgenden Textauszug weist Leibniz einen Einwand des Bergamts gegen
seinen technischen Neuerungsvorschlag zuriick, der sich auf zwei Aspekte be-
zog, die Praktikabilitdt des Vorschlags und sein Nutzen/Schaden-Verhéltnis. In
Bezug auf den Praktikabilitdtseinwand beruft sich Leibniz bei seiner Erwide-
rung auf eine Kommunikationsmaxime, derzufolge Praktikabilitdtseinwande
auch im technischen Detail ausspezifiziert werden miissen:

Dienet also nichts daf3 man pro autoritate dahin schreibet, dies oder jenes sey impractica-
bel, vnd allegiret doch keine difficultdt in specie dagegen, item dafl man wieder bef3er
urtheil, vorgeben darff, daf} die proposition nicht nutzen, sondern gar schaden bringe,
vndt fiihret doch defien keine rationes an, ist daf3 nicht umb die sache herumb gehen vnd
die Zeit verlieren? (Leibniz, AA I-4, 67.16 ff.; Juli 1684)

Die folgende Passage stammt aus einem Schreiben des Sekretdrs Friedrich Wil-
helm Leidenfrost, der Leibniz in vielen Punkten unterstiitzte. In seinem Schrei-
ben berichtet er iiber vorgebrachte Einwdnde, die sich in diesem Fall auf die
unterschiedliche Anwendbarkeit der Windenergie im Hinblick auf verschiede-
ne Arten von Gruben bezogen. Es handelt sich hier also um den Gesichtspunkt
der Bereichsspezifik der Praktikabilitat:

Es waren andere so vorgaben, daf3 die WM. bey etlichen Gruben wol angehen wiirden,
nemlich die nicht sehr tieff, ob aber bey den allertieffesten, daran zweiffelten Sie. (...) Ew.
Herrl. werden es wol deiiten, dafl Jch alles so candide iiberschreibe, Es geschiehet blos
dem Proponenten [= Leibniz, TG] zum besten, damit derselbe sich darnach in etwas regu-
liren, und die obstacula desto eher heben konne. (Leidenfrost an Leibniz, AA 12, 170.1ff.)

Im Hinblick auf Verfahrensfragen spricht Leidenfrost hier eine wichtige Grund-
idee der zeitgendssischen Kontroversenlehre an, dass Einwande und Kkritische
Aktivitaten dafiir gut sein konnen, eine Auffassung in der Sache zu verbessern
und auch argumentativ im Hinblick auf Einwédnde besser abzusichern, eine
Idee, die uns in dhnlicher Form auch schon friiher bei Johannes Kepler begeg-
net ist.

In der folgenden Passage wird deutlich, dass technische Neuerungen auch
Fragen der intellektuellen Prioritdt und des geistigen Eigentums aufwerfen
konnen. In einem nur internen Schreiben auflerhalb des offiziellen Schrift-
wechsels an den Berghauptmann Otto Arthur von Ditfurdt aus dem Jahr 1693
bezieht sich Leibniz auf einen neuen Vorschlag (,,Proposition*) zur Verbesse-
rung der Erz-Gewinnung von anderer Seite und fragt dabei nach dem Verhalt-
nis des neuen Vorschlags zu seinen eigenen, friither gemachten Vorschldgen. Er
fordert fiir den Fall, dass seine Grundidee (,,mein Principium*) in dem neuen
Vorschlag aufgegriffen wiirde, die Moglichkeit zu ,,intervenieren®, wobei mir
nicht ganz klar ist, ob dies eine Art von Beteiligung am neuen Projekt sein
sollte oder eine wie auch immer geartete Form von Einspruch. Leibniz schreibt:
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Nachdem ich nehmlichen vernommen, dafy wegen erleichterung des Ertz-treibens eine
Neue Proposition bey ihnen geschehen, und ich deswegen ehemahlen auch meine ge-
dancken erdfnet gehabt, so habe zwar nichts zu erinnern wenn die Neue Proposition aus
einem andern Principio gehet, solte aber mein Principium reassumiret [= wieder aufge-
nommen; TG] werden, so hitte ich einig jus interventionis. Mein Principium bestund in
folgenden mit wenigen ... [folgt eine komprimierte Darlegung seiner dlteren Grundgedan-
ken; TG] ... Sollte nehmlich die neiie proposition aus einem andern principio gehen, so
stelle ich sie dahin, sollte man sich aber des principii so ich angewiesen bedienen wollen,
daf nehmlich die resistenz des eisern seiles in die wage gebracht, und damit aufgehoben
wiirde, es geschehe gleich solches durch ein rund umbgehendes, oder sonst vermehrtes
seil oder andere dazu dienliche application, so auff viele weise zu variiren, so hétte ich
billig zu interveniren. (Leibniz; AA I-Suppl., 5f.; 1693)

Die Passage bezieht sich auch auf das Verhéltnis einer (hier physikalisch unter-
fiitterten) Grundidee (,,Principium®), deren Ausfiihrung aber in der techni-
schen Umsetzung variabel sein kann (,,auff viele weise zu variiren*). Leibniz
reklamiert hier den Schutz seiner wesentlichen technisch-physikalischen
Grundidee, die nach seinem Verstandnis auch die unterschiedlichen prakti-
schen Ausfiihrungs- oder Umsetzungsweisen mit einschlief3t. Prioritdts- und
Eigentumsanspriiche und die darauf bezogenen (Teil-)Kontroversen finden wir
in dieser Zeit also nicht nur in der Ideen- und Wissenschaftsgeschichte, son-
dern auch in Anwendungsbereichen der Technik und des Ingenieurwesens.

5.3 Strategische Aspekte der Verstandigung
und der Auseinandersetzung in einem
Verwaltungsumfeld

Die Kontroversen und Teilkontroversen, mit denen wir es hier zu tun haben,
sind nicht Teil der gelehrt-6ffentlichen Publikationsdkologie der ,,République
des Lettres®, sondern der Verwaltungskommunikation an einem Hof, bei der
die Beteiligten auch als Rollentrdger mit bestimmten Aufgaben und Rechten
handeln, die aber in der Auseinandersetzung selbst auch Gegenstand der Ver-
handlung werden konnen. In einer solchen Arena spielen neben den wissen-
schaftlich-technischen auch strategische Aspekte der Verstindigung und ggf.
der Auseinandersetzung eine zentrale Rolle. Wir haben bei der letzten Textstel-
le im Abschnitt 5.2 bereits gesehen, dass Leibniz seine Anfrage an den Berg-
hauptmann aufierhalb des reguldren Verwaltungsschriftwechsels anbringt und
ihn bittet: ,,Sie belieben mir in privato einig liecht deswegen wiederfahren zu
laBBen [...] ohne das eben vor der hand néthig, die Sach im Bergamt vorzutra-
gen, und meine intervention ruchbar zu machen*“ (AA I-Suppl., 6; 1693).

Die Bestandteile der Verstandigung sind zum Teil schriftlich, zum Teil aber
auch miindlich. Die miindlichen Anteile kénnen wir leider nur dann rekonstru-



Wissenschaftliche Kontroversen des 16.-18. Jhs. =— 127

ieren, wenn sie einen Niederschlag in den Quellen gefunden haben. So finden
wir in den schriftlichen Unterlagen zum Beispiel strategische Erwdagungen, die
sich auf miindliche oder schriftliche Beitrdge beziehen, die in einer bestimmten
Konstellation wiinschenswert sind. So schreibt etwa Leibniz an Leidenfrost,
»~daB er [Leidenfrost; TG] die sache [das Windmiihlenprojekt; TG] bey dem
Herrn Landtrosten aufs beste anbringen und auch sonst krafftigst befordern
wolle.“ (AA 1-2,139). Umgekehrt schickt Leidenfrost Kommentare an Leibniz,
die sich auf mégliche Einschdtzungen und kritische Substanz anderer Beteilig-
ter, z. B. der Gewerke, beziehen. Man kann hier also eine Art von kollaborativer
und strategischer Behandlung von kontroverser Substanz erkennen, die auf die
Interessen und Voraussetzungen der anderen Beteiligten im Feld (z. B. finanzi-
elle Interessen der Gewerken) abgestimmt ist.

... da so viel daneben verstanden, dafi es in allen Gruben unmiiglich wiirde zu practisieren
seyn, sonderlich bey denen 1.) die im Grunde zwischen den Bergen gelegen, als da der
Wind seinen Effect nicht wiirde thun kénnen, 2.) die Sich des Stollens gebraucheten wiir-
den sagen, daf3 Sie selbiges nicht bedarff, 3.) vermeinen Sie dafy wen es ein universal
Werk werden solte, man es erst en particulier bey einer oder andern zechen anfangen und
sehen solte ... 4) diirffte es eine schwiirigkeit bey denen Gewercken abgeben, absonderlich
wen die Sich einem newen qvartalen Oneri unterwerffen solten, da Sie bereits den 10
und 9ten geben, auch noch mehr abfiihren. Jch habe alles nach vermdgen beantwortet ...
(Leidenfrost, AA 1-2, 142.27 ff., 1697)

Die einzelnen Schreiben beziehen sich immer wieder auch auf spezifische As-
pekte der zeitlichen Dynamik, der Organisationsstruktur und der Beteiligungs-
rollen im Rahmen dieser komplexen Verwaltungskommunikation. Im folgen-
den Beispiel wird etwa die zeitliche Abfolge bestimmter Schriftsdtze und auch
die Frage, wie sie genau formuliert sein miissten, thematisiert:

Jch m6chte wiindschen dafy dieses mein schreiben ante relationem expeditam [= vor der
Stellungnahme des Bergamtes an den Herzog, TG] ankdme, so kondte M.h.H. dahin trach-
ten wie einige vortragliche dinge hinein geriickt werden méchten (...)

Ferner so bleibt diese difficultit, wenn denen gewercken freystehen soll das werck anzu-
nehmen oder nicht, wird folgen, dafl die so sich dagegen opiniatriren dabey gewinnen
werden (...) Kondte also vielleicht in der Relation Serenissimo dieser Vorschlag gethan
werden;

... 50 hielten Sie dafiir; es kondte Serenissimus ein decret publiciren laflen, des ungefahrli-
chen inhalts, ,Weilen Serenissimo einige sehr scheinbare inventiones zu hebung der wa-
Ber vermittelst des windes vorbracht worden ... So hatten Jhre Durchlt vor rathsam gefun-
den, das werck folgender mafien zu reguliren; wie es die billigkeit, und der gewercken
augenscheinlicher vortheil clarlich mit sich brachte; Nehmlich etc. (Und da miisten nun
die conditiones in specie folgen.)“ ... (Leibniz; AA 12, 144.26 ff.; 1697)

Das Beispiel zeigt auch, dass in der Verwaltungskommunikation partiell ande-
re Beteiligungskonstellationen vorliegen als im 6ffentlichen Teil der Wissen-
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schaftskommunikation. Die Textdaten in der hier vorgestellten Kontroverse zei-
gen, dass alle Beteiligten eigene strategische Ziele verfolgen und diese Ziele
mit unterschiedlichen schriftlichen oder miindlichen, offiziellen oder ,,priva-
ten“ bzw. internen Beitrdgen umzusetzen versuchen. Leibniz, Leidenfrost, die
unterschiedlichen Funktionstrdger des Bergamts, der Herzog, die Gewerke und
ihre Mitglieder sind Akteure in einer Arena, in der wissenschaftliche, techni-
sche und 6konomische Gesichtspunkte auf komplexe Weise zusammenspielen
und zum Teil auch konkurrieren. Es stellt sich nun die Frage, wie der ,,kommu-
nikative Kosmos“ der Verstandigungsmittel in dieser Art von kontroverser wis-
senschaftlich-technisch-6konomischer Verwaltungskommunikation struktu-
riert ist.

5.4 Leibnizens Technologie-Vorschlage, ihr ,,kommunikativer
Kosmos* und ihr Kontroversenpotential

Im Unterschied zu denjenigen wissenschaftlichen Kontroversen, die in der
Frithen Neuzeit mit gedruckten und offentlich zuginglichen Streitschriften”
ausgetragen wurden, spielten sich die Auseinandersetzungen um Leibnizens
Technologie-Vorschldge in einem intern gestuften Bereich der Verwaltungs-
kommunikation ab, der unterschiedliche ,,Offentlichkeitsgrade“ im Rahmen
des Verwaltungshandelns umfasste, vom persénlichen Gesprach bzw. dem per-
sonlichen Briefwechsel bis zum Gremienschriftwechsel z. B. mit dem Bergamt
oder Schreiben, die an mehrere Adressaten gingen. Zu diesen amtlichen Schrif-
ten gehorten etwa Denkschriften, in denen neue Ideen und mehr oder weniger
detailliert ausgearbeitete Planungen dargestellt wurden, Gutachten, Stellung-
nahmen aller Art, Beschwerden, Materialbestellungen, Ausgabeanweisungen
fiir Material und Quittungen sowie Briefe spezifischen oder gemischten Inhalts.
Die herzoglichen Reskripte nehmen in diesem Bereich eine gewisse Sonderstel-
lung ein, weil sie neue rechtsgiiltige Zustdnde herstellen konnen, z.B. die An-
weisung zur Erprobung oder Einstellung einer neuen Technologie. Viele Ziige
im kommunikativen Verwaltungshandeln sind deshalb letztlich darauf gerich-
tet, giinstige Entscheidungen der Obrigkeit herbeizufiihren.

Wie schon erwdhnt, sind auch Gesprache und miindliche Verhandlungen
ein wichtiger Bestandteil dieses kommunikativen Bereichs. Die miindlichen
Anteile sind aber nur iiber Berichte iiber Gesprache bzw. Erwdhnungen ermit-

7 Brieflich ausgetragene Kontroversen hatten zundchst nur internen Charakter, sie konnten
durch die Weitergabe von Briefen bzw. Briefinhalten immerhin in kleinen Gruppen nachvollzo-
gen werden.
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telbar und ggf. auch in Grundziigen rekonstruierbar. Man muss davon ausge-
hen, dass es wie in heutigen Situationen strategischen Handelns auch in der
Friihen Neuzeit Situationen gegeben hat, in denen es gerade darauf ankam,
dass Formen der Verstandigung keine kommunikativen Spuren hinterlassen.
Immerhin gibt es in den edierten Materialien zum Harzbergbau immer wieder
Hinweise darauf, wie miindliche und schriftliche Formen der Verstandigung,
der Auseinandersetzung und ggf. der strategischen Verfolgung von Zielsetzun-
gen in der zeitlichen Dynamik und im Zusammenspiel unterschiedlicher Perso-
nen und Personengruppen verlaufen sind.

Die Tatsache, dass diese Formen der Auseinandersetzung im Rahmen der
internen Verwaltungskommunikation vonstattengingen, unterscheidet sie zu-
nédchst von den gedruckt-6ffentlichen Formen der wissenschaftlichen Kontro-
versen. Aber im Hinblick auf die Verfahren der Kontroversenfiihrung und die
Textorganisation gibt es doch auch bemerkenswerte Ubereinstimmungen, de-
nen wir uns nun zuwenden.

5.5 Traditionelle Darstellungs-Elemente und -Verfahren

Ich habe bisher darauf hingewiesen, dass die Auseinandersetzung um die tech-
nischen Neuerungsvorschlidge Leibnizens vor allem Gegenstinde der internen
Verwaltungskommunikation waren. Im Hinblick auf die Verfahren und Darstel-
lungsmittel der Kontroverse finden wir aber auch bemerkenswerte Gemeinsam-
keiten mit der wissenschaftlichen Kontroversenpraxis im 17. Jahrhundert. Diese
Gemeinsamkeiten kann man vor allem im Punkt-fiir-Punkt-Verfahren und in
der textuellen Praxis einer Kombination von Wiedergabe und Erwiderung bei
der Behandlung kontroverser Punkte sehen.

Fiir das Punkt-fiir-Punkt-Verfahren und seine Aspekte in der Behandlung
kontroverser Teilfragen finden wir eine ganze Reihe unterschiedlicher Bezeich-
nungen wie z. B. articulatim, distincte, fuf3 fur fuf$, punct, dubium und andere
(AA 1-4, 68). Es handelt sich hierbei vielfach um fremdsprachige Bezeichnun-
gen, die in einer deutschsprachigen Umgebung genutzt werden.

Auch im Hinblick auf die Art der Behandlung der einzelnen kontroversen
Streitpunkte finden wir ein traditionelles textuelles Verfahren, das Verfahren,
zu einzelnen ,,Punkten“ zundchst die gegnerische Auffassung wiederzugeben,
um dann darauf zu antworten. Dieses Schema von Wiedergabe plus Beantwor-
tung ist in der Leibniz-Kontroverse etwa in folgendem Abschnitt zu erkennen:

Was also die objection betrifft daf3 der wind sich in einem tage offt &ndern kénne, und
wiirde bey stehendem winde das waf3er aus dem teiche nicht gleich kommen konnen,
und also die pompe die zeit iiber feyern, item wenn der wind wieder angienge, wiirde das
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einmahl im graben stehende wafier unnothig verstreichen, darauf dienet zur antwort, daf3
der fall alleine sich zutragen kan wenn der wind starck und daher des wafders gar nichts
gelaBBen worden (...) (Leibniz an den Herzog; AA 12, 195.20 ff.; Kursiv-Hervorh. T. G.)

Das Punkt-fiir-Punkt-Verfahren dient unter anderem dazu, in der Verstandi-
gung und der Auseinandersetzung die thematische Ubersicht sicherzustellen,
also die Ubersicht dariiber, welche Teilpunkte bereits angesprochen wurden,
mit welcher ,,Griindlichkeit“ sie beantwortet wurden, welche Punkte noch
nicht oder noch nicht zureichend behandelt wurden und wie man demzufolge
den ,,Spielstand“ im Hinblick auf die kontroverse Substanz beurteilen kann. Im
folgenden Textbeispiel beruft sich Leibniz zundchst auf Vorgaben des Herzogs,
denen zufolge die Auseinandersetzung ,,ordentlich®, also entlang von geregel-
ten Verfahren, und ,distincté“, Punkt fiir Punkt, erfolgen solle. Auf dieser
Grundlage beklagt sich Leibniz dann, dass sich das Bergamt nicht an diese
kommunikativen Verfahrensvorgaben gehalten hat. Seine Beschwerden richten
sich unter anderem auf die fehlende Punkt-fiir-Punkt-Behandlung, auf die feh-
lende thematische und sequentielle Ordnung, und er schliet Uberlegungen
an, was mogliche strategische Ziele und Hintergriinde fiir diese aus seiner
Sicht unordentliche Vorgehensweise seiner Gegner sein konnten (,,die sachen
verdunckeln®). Es ist klar, dass das Bergamt in dieser Darstellung nicht nur
sachlich, sondern auch im Hinblick auf die Kommunikationsmoral ein schlech-
tes Bild abgibt. Man sieht an diesem Beispiel erneut, dass sich ,,sachliche*
Argumente und Aspekte, die man traditionellerweise ,,ad hominem* oder ,,ad
personam*® klassifizieren wiirde, nicht immer sduberlich trennen lassen. Leib-
niz schreibt zu diesen Verfahrensaspekten:

5to So soll man laut des Gndsten Befehls auch ordentlich verfahren ... zu welchem ende
ich ... ihre 17 dubia ... ordentlich auch distincté beantwortet, aber anstatt einer ordentli-
chen replic, so auf meine antwort articulatim gerichtet gewesen wére, vnd deroselben fufl
fur ful (wie ich ihren dubiis) gefolget hatte, iibergibt man eine Schrifft unterm titul einer
erklarung oder meinung, vnd observiret darin gar keine sichtbahre ordnung nicht, son-
dern beriihret carptim vnd desultorié balt dieses balt jenes, aber dies ist eben das rechte
mittel die sachen lange aufzuhalten, vndt die Leute herumb zufuhren, dafl man nach
etlichen schrifftwechselungen nicht weifd wo man daran ist viad immer im Circkel herumb
gehet, hingegen meine methode ... ist das rechte mittel, die dubia balt zu exhauriren, vnd
zum ende zukommen. Jch wil von des H. concipienten intention nicht urtheilen, mufl
aber bekennen, daf3 ins gemein advocaten, so die sachen verdunckeln wollen, ef} eben
so machen. (Leibniz; AA 1-4, 68.9ff.; 1684)

Interessant an dieser Passage ist, dass aufgrund der Kritikpunkte an der ,,feh-
lerhaften” Kontroversenfiihrung des Bergamts dann auch eine Art von Spiel-
standsbestimmung formuliert wird. Leibniz schreibt: ,,... vnd bleiben also alle
meine unberiihrte solutiones dubiorum in ihrem werth“ (Leibniz; AA I-4,
68.23ff.). Punkte, die vom Gegner entweder gar nicht oder nicht zureichend
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beantwortet wurden, verbucht Leibniz also als eigenen Gewinn. Auch diese
Praxis ist nicht uniiblich in den Kontroversen der Frithen Neuzeit, in den religi-
onspolitischen Kontroversen der Frithen Neuzeit finden sich immer wieder Bei-
spiele dafiir. Leibniz gibt in dieser Passage auch eine funktionale Begriindung
fiir die strenge Befolgung des Punkt-fiir-Punkt-Verfahrens. Mit den Ausdriicken
exhauriren bzw. zum Ende kommen bezieht er sich auf die Notwendigkeit, in
solchen Auseinandersetzungen eine belastbare Entscheidung herbeizufiihren,
einen klaren Ausgang zu bestimmen. Hier zeigt sich wiederum ein gewisser
Unterschied zu vielen 6ffentlichen wissenschaftlichen Kontroversen der Zeit,
in denen das Ergebnis vielfach auch offen blieb.

5.6 Kommunikative Maximen und Aspekte einer impliziten
Kontroversentheorie

Auch in den Texten, die zu Leibnizens Vorschlédgen fiir technische Neuerungen
im Harzbergbau iiberliefert sind, finden sich eine ganze Reihe von reflexiven
AuBerungen zu den Spielarten und Prinzipien der Kontroversenfiihrung. In ei-
nem Schreiben aus dem Jahr 1684, das oben schon in Ausziigen zitiert wurde,
klagt Leibniz iiber die Verletzung mehrerer kommunikativer Prinzipien (AA I-4,
66 ff.). Er beklagt fehlenden Respekt (kein glimpff). Er kritisiert die Haltung des
Bergamts als autoritativé, seine Vertreter tun so, als sei schon ausgemacht, wer
recht hat. Leibniz mahnt die fehlende Spezifizierung kritischer Punkte, die das
Bergamt erwdhnt, an (specialia; in specie). Nach Leibniz fehlt in den Ausfiih-
rungen des Bergamts die argumentative Untermauerung (rationes). Er kriti-
siert, dass das Bergamt die ordnungsgemdfie Punkt-fiir-Punkt-Behandlung
nicht leiste und nicht articulatim und distincte in den Schriftsdtzen vorgehe. Er
kritisiert die fehlende Unparteilichkeit des Bergamts bei der Beurteilung der
Vorschldage. Zum Vorwurf der Unparteilichkeit gibt er dariiber hinaus eine spe-
zifische Ausfiihrungsbestimmung, ndmlich die Erwartung, dass auch ein Kriti-
ker in der Lage sein sollte, zu einem strittigen Punkt etwas Konstruktives,
Sachdienliches beizutragen. In die Richtung des Bergamts beklagt Leibniz sich:
»,daf3 ihnen gar nichts dienliches beyfallen solte, qvis credat?“ (,Es muss den
Vertretern des Bergamts doch auch irgendetwas Konstruktives, Sachdienliches
zu meinen Vorschldgen eingefallen sein. Warum sagen sie es nicht?‘). In die-
sem Zusammenhang unterstellt Leibniz dem Bergamt eine Strategie der Schika-
ne und der Verdunkelung, er fordert gleichzeitig eine Unterlassung solcher
Haltungen in Kontroversen und auch eine Unterlassung entsprechender Hand-
lungsweisen (Sophismata; AA I-4, 67.25ff.)

Diese ersten Hinweise auf die Grundstrukturen einer weitlaufigen Kontro-
verse iiber technische Innovationen im Bergbau, in denen wissenschaftliche,
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technisch-praktische und auch ékonomische Gesichtspunkte in einem Kontext
der Verwaltungskommunikation eng verbunden sind, sollten zweierlei zeigen.
Zum einen wurde deutlich, dass der Bereich der Technik und der Techniknut-
zung um 1700 auch eine Reihe von ganz eigenen Aspekten der Kontroversenor-
ganisation mit sich bringt. Zum anderen sind aber die Ubereinstimmungen und
Gemeinsamkeiten mit der Art der Kontroversenfiihrung in den wissenschaftli-
chen Kontroversen der Zeit auch mehr als deutlich. Es wird eine lohnende Auf-
gabe sein, die Praxis der Kontroversenfiihrung und auch die reflexiven Text-
stellen, die eine Rekonstruktion einer impliziten Kontroversentheorie erlauben,
auf die editorisch bereits gut dokumentierte und kommentierte Kontroversen-
lehre und -praxis von Gottfried Wilhelm Leibniz zu beziehen, wie sie vor allem
in den Arbeiten von Marcelo Dascal vorgelegt wurde (Dascal 2006; 2010).

6 Die deutsche Phlogiston-Kontroverse
am Ende des 18. Jahrhunderts: Zeitschriften
und die Prinzipien der neuen Chemie

Gegen Ende des 18. Jahrhunderts diskutierten deutsche Chemiker die neuen
Thesen von Lavoisier {iber die Verbrennung, die bereits friiher in Frankreich zu
heftigen Auseinandersetzungen gefiihrt hatten (vgl. Frercks 2008; Seils 1995).
Lavoisier hatte im Kern die noch heute giiltige Sauerstoff-Theorie der Verbren-
nung entdeckt, die dltere Phlogiston-Theorie nahm einen eigenen Stoff an, das
Phlogiston, das bei Verbrennungs- und Reduktionsprozessen abgegeben bzw.
aufgenommen wurde. Die deutschsprachige Kontroverse um Phlogiston und
Sauerstoff weist eine Reihe von interessanten Eigenschaften auf, unter ande-
rem eine ,,Bekehrung“, was in wissenschaftlichen Kontroversen der Friihen
Neuzeit eine sehr seltene Erscheinung ist.

In kommunikativer Hinsicht ist neu, dass die Kontroverse in wissenschaft-
lichen Zeitschriften stattfindet, die im 18. Jahrhundert neu gegriindet wurden,
z.B. das von Gren herausgegebene ,Journal der Physik“, dessen erster Jahr-
gang 1790 erschien. Mit der Hinwendung zu den Zeitschriften ist auch eine
Abkehr vom traditionellen Streitschriften-Modell verbunden. Dies fiihrt zum
einen zu einer starken Beschleunigung in der zeitlichen Dynamik der Kontro-
verse, zum anderen zu einer Abkehr vom Prinzip der vollstiandigen Widerle-
gung. Aufgrund des geringeren Umfangs von Kontroversenbeitrdgen sind die
Autoren gezwungen, eine Auswahl von Punkten und damit eine Relevanz-
bewertung vorzunehmen. Punkte, die nicht bearbeitet werden, gelten in die-
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sem Zusammenhang nicht als ,verloren®, wie es im dlteren Streitschriften-Mo-
dell der Fall gewesen wire.

Hinzu kommt, dass die Kontroverse starke intermediale Zusammenhinge
aufweist: So werden unter anderem Ausziige aus internationalen Zeitschriften,
die sich auf den Streitgegenstand beziehen, iibersetzt und es werden Briefe ent-
weder ganz oder in Ausziigen als Stellungnahmen zu einzelnen Punkten abge-
druckt. Auch hier sind internationale Verflechtungen unter den Chemikern er-
kennbar.

Die im 18. Jahrhundert als moderne Wissenschaft neu begriindete Chemie
hatte einen starken experimentalwissenschaftlichen Charakter. Damit ging auch
eine Veranderung im Repertoire der kommunikativen Ziige und Darstellungsfor-
men einher. Dazu gehdren unter anderem solche mehr oder weniger komplexen
sprachlichen Handlungen wie ,,eine Versuchsanordnung beschreiben®, ,,erkla-
ren, wie eine Versuchsanordnung mit einem Streitpunkt zusammenhangt®, ,,Er-
gebnisse eines Experiments beschreiben und Schlussfolgerungen fiir einen
Streitpunkt formulieren®, ,,eine Versuchsanordnung (als untauglich) kritisieren*
und andere.

Auch die Chemiker, die an der deutschsprachigen Phlogiston-Kontroverse
beteiligt waren, berufen sich vielfach auf kommunikative Maximen. Im Ver-
gleich zu &lteren Kontroversen ist besonders ein Prinzip der Hoflichkeit und
des respektvollen Umgangs sowie ein Prinzip der unvoreingenommenen Wahr-
heitssuche zu erkennen. Dieses Prinzip fiihrte dazu, dass die zentrale Person-
lichkeit des phlogistischen Lagers, Gren, eine Art von schrittweiser ,,Bekeh-
rung® erfuhr, die ihn schliefllich dazu brachte, die Auffassungen von Lavoisier
zu akzeptieren und dies auch in seinen Schriften zu bekennen. Grens Bekeh-
rung rief nicht geringes Aufsehen in der Fachwelt hervor. So schreibt Leopold
von Buch an Johann Carl Freiesleben:

Kan ich Thnen wohl eine interessantere und wichtigere Nachricht erzédhlen, als die, die
mir selbst noch ganz unglaublich vorkomt, so gewif3 sie auch ist. — Gren ist ein Antiphlo-
gisticker geworden!! Und das recht ernstlich; er hat es mir auf eine Art erzdhlt, die ihm
unendlich viel Ehre macht. (zit. nach Seils 1995: 7)

Da in diesem Brief der Sensationscharakter dieser Neuigkeit auch im Schrift-
bild gekennzeichnet wird, folgt nun noch eine Abbildung der Brief-Passage:

Abb. 3: Briefauszug Leopold von Buch iiber die ,,Bekehrung* von F. A. C. Gren; Quelle: Seils 1995.
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Diese Kontroverse, die ausfiihrlicher in einer Studie im Band von Fritz & Glo-
ning (to appear) analysiert und kommunikationsgeschichtlich eingeordnet
wird, ist vor allem in dreierlei Hinsicht bemerkenswert. Sie zeigt zum einen,
wie ein mediengeschichtlicher Umbruch, die Hinwendung zur Nutzung von
Zeitschriften, auch die kommunikative Praxis der Kontroversenfiihrung nach-
haltig verdnderte. Sie zeigt dariiber hinaus, wie auch die Anforderungen einer
bestimmten Wissenschaftsdisziplin das Repertoire der Handlungsformen in
Kontroversen pragen kann, hier vor allem die Erfordernisse in Bezug auf Expe-
rimente und ihren Bezug zu einzelnen Streitpunkten. Schliefilich und drittens
ist in dieser Kontroverse auch zu erkennen, wie allgemeine ideen- und kultur-
geschichtliche Tendenzen der Aufklarung, z. B. Hoflichkeit und Wahrheit, sich
auch in den Kontroversenidealen und den impliziten Theorien der Kontroverse
niederschlagen.

7 Ergebnisse, Ausblicke, Forschungsperspektiven

Die hier vorgestellten Kontroversen aus dem 17. und 18. Jahrhundert sollten zu-
nédchst zeigen, dass Kontroversen eine wichtige Rolle fiir die gelehrte Verstandi-
gung und die Wissenschaftskommunikation in den unterschiedlichen Feldern
und zu unterschiedlichen Zeiten spielten.® Sie zeigen weiterhin, dass Streit-
schriften ein zentrales Kommunikationsmittel in Kontroversen sind, die typi-
scherweise eine Punkt-fiir-Punkt-Zerlegung des Streitgegenstandes aufweisen
und die einzelnen Punkte mit einem Wiedergabe-plus-Antwort-Schema organi-
sieren. Dieses Streitschriften-Modell erlaubt zum einen eine systematische The-
menorganisation, sie erlaubt zum anderen die ,,Buchfiihrung* iiber den jeweili-
gen Stand der Kontroverse, sie organisiert dariiber hinaus die intertextuellen
Beziige zwischen den Streitschriften. Um den Einschriankungen dieser Art der
thematischen Organisation zu entgehen, nutzen Autoren immer wieder Exkurse
und Digressionen, die es ihnen erlauben, sich von den gegnerischen Vorgaben
zu 16sen und eine eigene Agenda zu verfolgen.

Das Streitschriften-Modell weist iiber die fachlichen Zonen hinweg wesent-
liche strukturelle Gemeinsamkeiten und tendenziell nur wenige Unterschiede
in verschiedenen Wissenschaftsbereichen auf. So finden wir wesentliche Uber-
einstimmungen in wissenschaftlichen, theologisch-religionspolitischen und in

8 Weiterfithrend: Bremer 2005; Bremer & Spoerhase 2015; Dascal 1998; 2010; Fritz 2003;
2005a, b; 2008; 2010; 2012; 2013; 2016a, b; Gloning 1999; 2005; 2013. Siehe demndchst auch
die Studien in Fritz & Gloning (to appear).
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technischen bzw. auf wirtschaftliche Anwendungen ausgerichteten Kontrover-
sen.

Im historischen Liangsschnitt war es vor allem der mediale Umbruch, der
mit der Nutzung von Zeitschriften verbunden war, der auch einschneidende
Folgen fiir die kommunikative Praxis der wissenschaftlichen Kontroversenfiih-
rung hatte. Vergleichbare Umbriiche haben wir in den letzten beiden Jahrzehn-
ten durch die zunehmende Digitalisierung der Wissenschaftskommunikation
beobachtet (vgl. Gloning & Fritz 2011; Fritz & Gloning 2012).

Die Untersuchung von historischen Wissenschaftskontroversen ist aber
nicht nur ein Beitrag zur Erforschung der Geschichte von Gelehrtensprachen
und der historischen Wissenschaftskommunikation, sondern auch ein interes-
santes Testgeldnde fiir die Sprachwandelforschung und die Theoriebildung im
Bereich der Historischen Pragmatik, insbesondere einer Theorie der Geschichte
von Kommunikationsformen (vgl. Keller 1990; Fritz 1994; 1995; 2012; Beck-
mann & Konig 1995; Luckmann 1986).

Kontroversen sind in vielen gelehrten Biographien ein nicht unerheblicher
Bestandteil im Haushalt der Lebenszeit und der wissenschaftlichen Aktivitaten,
z. B. bei intellektuellen Schwergewichten wie Kepler oder Leibniz. Die Untersu-
chung von Kontroversen trdgt in solchen Fallen auch dazu bei, die individuel-
len Kommunikationsprofile und die je eigene Pragung des Sprachgebrauchs
einzelner Wissenschaftler oder bestimmter Gruppen von Gelehrten zu charakte-
risieren.
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Mechthild Habermann
Lateinisch — Deutsch in der Medizin
an Universitaten der Frithen Neuzeit

1 Fragestellung

Bei der Erforschung der Wissenschaftskommunikation des 16. bis 18. Jahrhun-

derts spielt die Frage nach der Wissenschaftssprache eine ganz entscheidende

Rolle. Der Wechsel von Latein zu Deutsch als Sprache der Wissenschaften im

untersuchten Zeitraum ist keineswegs ein blof3er Wechsel der Sprachen, son-

dern geht mit einem Funktionswandel und Austausch der Denkstile einher

(vgl. Schiewe 1996). Fiir den Sprachenwechsel an medizinischen Fakultdten

liegen bislang noch keine nennenswerten Detailstudien vor. Die Entstehung

vernakuldrer Wissenschaftskommunikation ist aus sprachhistorischer Sicht
zwar immer wieder zum Thema erhoben worden (vgl. Klein 2011a), muss aber
bis heute als noch unzureichend erforscht gelten. Zu facettenreich und viel-
schichtig sind die Prozesse, die ineinandergreifen und einfache Antworten na-
hezu unméglich machen. Vagheit und Vielschichtigkeit des Gegenstandes hin-
gen von einer groflen Anzahl von schwer zu bestimmenden Parametern ab, die

im Folgenden ndher umrissen werden sollen:

— Der Untersuchungsgegenstand Wissenschaftskommunikation basiert auf
der Annahme zu wissen, was unter Wissenschaftskommunikation verstan-
den wird. Ab wann und unter welchen Umstanden wird eine Disziplin aber
wissenschaftlich betrieben? Nachfolgend gilt in Ubereinstimmung mit
Klein (2011a: 46) die Universitit als ,,sozial scharf separierte“ Sphare, an
der Wissenschaftskommunikation in der Friihen Neuzeit moglich ist.

—  Wer sind die Akteure der (vernakuldren) Wissenschaftskommunikation
und durch welche Qualifikationen zeichnen sie sich aus? Welche Gruppen
werden von der Wissenschaftskommunikation ausgegrenzt?

- Wie wirkt sich die Autonomie der Universitidten, das jeweilige Verhiltnis
zum Obrigkeitsstaat oder die konfessionelle Spaltung auf die Wissen-
schaftskommunikation der Friihen Neuzeit aus?
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- Anhand welcher Dokumente (Abhandlungen, Korrespondenzen, Zeitschrif-
ten etc.) kann die Geschichte der Wissenschaftskommunikation beschrie-
ben werden?

— Es ist davon auszugehen, dass der Sprachenwechsel in Abhdngigkeit von
den einzelnen Fachdisziplinen mit unterschiedlicher Geschwindigkeit er-
folgt. In welchem zeitlichen Rahmen vollzieht sich die Emanzipation der
deutschen Wissenschaftssprache in der Medizin? Weist der Sprachenwech-
sel in der medizinischen Fakultdt besondere Charakteristika auf?

Da die Heterogenitdt der deutschsprachigen Universitdtslandschaft seit der
Frithen Neuzeit an dieser Stelle nicht anndhernd nachgezeichnet werden kann,
stehen fiir die folgende Untersuchung exemplarisch die medizinischen Fa-
kultiaten der Universitdten Erlangen (seit 1743), Freiburg i. Br. (seit 1457) und
Halle/Saale (seit 1694) im Mittelpunkt. Mit der Universitit Freiburg wurde eine
katholische Universitdt in einer Stadt ausgewahlt, die im Untersuchungszeit-
raum beinahe ohne Unterbrechung zum habsburgisch-6sterreichischen Staats-
gebiet gehorte. An der Freiburger Universitdt war die medizinische Fakultit
bereits seit dem Spatmittelalter — dem scholastischen Bildungsideal entspre-
chend - eine von vier Fakultiten (Theologie, Jura, Medizin, Philosophie). Die
im protestantischen Milieu gegriindeten Universititen Halle (vgl. Taatz-Jacobi
2014) und Erlangen (vgl. Wendehorst 1993) sind mehr als 200 Jahre nach der
Universitat Freiburg gegriindet worden und gingen aus Ritterakademien her-
vor. An der Griindung der Universitdt Halle war der Rechtsgelehrte und Philo-
soph Christian Thomasius (1655-1728) mafigeblich beteiligt, der sich wie der
1706 auf eine Professur berufene Philosoph Christian Wolff (1679-1754) um Ge-
brauch und Entwicklung des Deutschen als Wissenschaftssprache sehr ver-
dient gemacht hat.!

Der Sprachenwechsel Lateinisch — Deutsch steht im Kontext des Wandels
in der Ausbildung der Studenten, der Ausdifferenzierung von Medizin und Na-
turwissenschaften, des Integrationsprozesses von Anatomie und Chirurgie in die

1 Christian Thomasius hdngte 1687 an der Universitdt Leipzig einen Anschlag aus, mit dem er
in deutscher Sprache eine Vorlesung {iber Moralphilosophie ankiindigte (vgl. Hodermann 1891;
Porksen 1986: 46; Polenz 2013: 59 f.); hierzu auch Michael Prinz im vorliegenden Band. Damit
war er aber keineswegs der erste, der den Gebrauch der deutschen Sprache an der Universitdt
propagierte. Wahrend Christian Thomasius Einfluss auf die miindliche Wissenschaftskommu-
nikation in deutscher Sprache an den Universitaten nahm, gilt Christian Wolff ,,als Vorbild fiir
die strenge schriftliche Form deutscher Wissenschaftssprache“ (Polenz 2013: 386), indem er
die deutsche Wissenschaftssprache in die Tradition deutscher Fachsprachen stellte und aus
der Abhingigkeit der lateinisch-rhetorischen Tradition befreite (vgl. Pérksen 1986: 20 f.; Polenz
2013: 386-389).
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universitdre Medizin sowie des zunehmenden obrigkeitsstaatlichen Interesses
an gut ausgebildeten Medizinern. Der Sprachenwechsel Lateinisch — Deutsch an
den medizinischen Fakultédten friihneuzeitlicher Universitdaten riickte bislang
vor allem in medizinhistorischen und universitdtsgeschichtlichen Abhandlun-
gen quasi als Nebenprodukt der Entwicklung der Medizin als wissenschaftlicher
Disziplin in den Fokus. Mit diesem Beitrag soll zu einer verstarkt sprachhistori-
schen Beschéftigung mit dem Sprachenwechsel an den medizinischen Fakulta-
ten der Friithen Neuzeit, der bislang nur punktuell nachgezeichnet werden kann,
angeregt werden.

2 Die Medizin als akademisches Fach

2.1 Die Ausgangslage

Im Standestaat muss von einer Parzellierung des Wissens um den Kérper und
dessen Heilung von Krankheiten ausgegangen werden (vgl. Sohn 2003: 72).
Auf der einen Seite stehen die akademischen Arzte, die Physici, deren Wissens-
kanon sich an der scholastischen Universitidt aus der Kenntnis der antiken Au-
toren speist. Auf der anderen Seite stehen die Wundarzte, die Chirurgi, Wun-
derheiler und Hebammen, die, vereinzelt in Ziinften organisiert, ihre Tatigkeit
als Handwerk auf der Grundlage von Erfahrungswissen ausiiben.

Der Gegensatz zwischen den buchgelehrten Medizinern mit Universitdtshbil-
dung und den an der Praxis geschulten Chirurgen blieb mit Abstrichen bis in
das 18. Jahrhundert erhalten. Das Wissen der Chirurgi und damit auch das Wis-
sen um die menschliche Anatomie waren zunéchst nicht Gegenstand universi-
tarer Lehre. Ein auf Buchwissen orientiertes Studium, das an den Universitiaten
noch lange Zeit vom spatmittelalterlichen scholastischen Bildungsideal ge-
pragt war, hatte auch kaum Praxisbezug. Dieser hielt seit dem 16. Jahrhundert
allmahlich Einzug an den Universitdten durch die Einrichtung botanischer Gar-
ten und eines Theatrum anatomicum, in dem Leichensektionen vorgenommen
wurden. In den 1620er Jahren entstand an der Universitat Freiburg ein anato-
misches Theater, das 1657 in den Kriegswirren bereits wieder zerstért wurde.
1670 ist in den Fakultdtsakten der Universitdat Freiburg vermerkt, dass ,,seit
mindestens 40 Jahren keine Anatomie einer menschlichen Leiche mehr statt-
gefunden hat“.? Der Unterricht am Krankenbett, wie er fiir Padua und Leiden
bereits im 16. Jahrhundert iblich war, verbreitete sich als Methode erst im

2 Zitiert nach Diepgen & Nauck (1957: 35).
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17. Jahrhundert auf die gesamte Universitdtslandschaft (Diepgen & Hauck 1957:
34). Erst im Laufe des 18. Jahrhunderts wurden allm&hlich universitiare Kran-
kenhduser zur Behandlung Mittelloser eingerichtet, in deren Zuge dann eben-
falls Konsultationen der auszubildenden Studenten am Krankenbett moglich
wurden.

Der Gegensatz zwischen Physici und Chirurgi spiegelt sich auch auf sprach-
licher Ebene wider. Die universitdre Lehre ist in der Medizin bis weit in das
18. Jahrhundert hinein vom Lateinischen geprdgt. Die praktische Berufsaus-
iibung eines Chirurgen findet ausschlief3lich im volkssprachlichen Betati-
gungsfeld statt. Nach Klein (2011a: 37) prasentierten die alten Universitdten
»in vielen Hinsichten eine eigene gesellschaftliche (Prestige-)Sphire, die aufs
engste mit der sozialdistinktiven Funktionalitdt der lateinischen Sprache ver-
bunden war.” Das lange Festhalten an der lateinischen Sprache ist wohl stér-
ker als in vergleichbaren Disziplinen mit der Aufrechterhaltung des akademi-
schen Status der Arzteschaft verbunden, da man sich mit einem Ubergang zur
Volkssprache mit den Chirurgi gemein gemacht hitte, die dann auch leichter
Zugang zu akademischem Wissen erhalten hétten.

Inwieweit die deutsche Sprache im Laufe des 18. Jahrhunderts den akade-
mischen Unterricht in der miindlichen Kommunikation bestimmte, ldsst sich
im Einzelnen nur bruchstiickhaft rekonstruieren. Die schriftlichen Zeugnisse
geben nur sporadisch und unzureichend Kenntnis iiber den Gebrauch der deut-
schen Sprache. Ein gewisser Umbruch scheint in der Zeit um 1750 stattzu-
finden. Ab dieser Zeit mehren sich Hinweise, dass die deutsche Sprache in
Vorlesungen Verwendung fand. Der Durchbruch der deutschen Sprache an der
medizinischen Fakultit erfolgte aber erst in der ersten Hilfte des 19. Jahrhun-
derts. Er hdangt engstens mit dem Aufbau eines modernen Verwaltungsstaats
zusammen, der von dem Interesse getragen ist, ,,Arzte mit einheitlichen Hand-
lungskompetenzen und Kontrollbefugnissen auszustatten“ (Sohn 2003: 72).

2.2 Die medizinische Ausbildung

Die medizinische Ausbildung ist bis in das 18. Jahrhundert von der mittelalter-
lichen Universitidt bestimmt. Die Zulassung zum Studium der Medizin hing von
einem vorausgegangenen Studium in der Artistenfakultit ab, in dem der Stu-
dent in den Artes liberales, und zwar im Trivium (Grammatik, Dialektik, Rheto-
rik) und Quadrivium (Arithmetik, Geometrie, Musik, Astronomie), unterwiesen
wurde. Der Unterricht in der Artistenfakultdt bezog die lateinische und griechi-
sche Sprache mit ein und bot in Anbetracht der Bedeutsamkeit der antiken
Autoren im traditionellen Medizinstudium einen wesentlichen Beitrag zu des-
sen Studierfahigkeit.
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Die Lehrplane der Freiburger medizinischen Fakultadt aus dem 15. Jahrhun-
dert wurden in enger Anlehnung an die der Wiener Universitdt geschaffen, die
auf das Jahr 1389 zuriickgingen (vgl. Diepgen & Nauck 1957: 28). Das Medizin-
studium schloss sich in der Regel erst nach einem Abschluss des Studiums
an der Artistenfakultit (Bakkalaureus oder Magister) an. Die enge Verbindung
zwischen Artistenfakultdt und Medizin zeigt sich daran, dass die Kombination
Dr. phil. et med. bei dlteren Freiburger Professoren nicht selten war, da manche
zuvor erst an der Artistenfakultdt promoviert worden waren, bevor sie sich der
Medizin widmeten (vgl. Diepgen & Nauck 1957: 29).

Wie sehr philologische und medizinische Interessen ineinandergreifen
konnten, zeigt die Biographie des Hallenser Professors Johann Heinrich Schul-
ze (1687-1744), der im Alter von 30 Jahren an der medizinischen Fakultét pro-
moviert wurde. Davor war er 13 Jahre lang an der Universitdt immatrikuliert,
bevor er sich der medizinischen Fachrichtung verschrieb. In dieser Zeit widme-
te er sich dem Studium der alten Sprachen und der Orientalistik. Es bleibt letzt-
lich unklar, wieso sich Schulze von der Orientalistik und Philologie hin zur
Medizin begab. Jedoch verzichtete er auch als Mediziner nicht auf seine philo-
logischen Neigungen. Im Jahr 1716 gab er in Halle seine erste eigenstdndige
Schrift naturwissenschaftlichen Inhalts in deutscher Sprache mit dem Titel An-
merckungen zu Hr. D. E. T.A. so genannten Griindlichen Gegensatz auf das Griind-
liche Bedenken von dem todtlichen Dampff der Holtz-Kohlen heraus (vgl. Volker
1987: 16-19). Von 1720 bis 1732 war Schulze Professor der Anatomie und Chirur-
gie an der Universitdt Altdorf. Neben dieser Professur {ibernahm er 1729 bis
1730 auch noch die Lehrstiihle fiir Griechisch und Arabisch. Nachdem er 1732
nach Halle zuriickgekehrt war, besetzte er die Ordinariate fiir Eloquenz und
Altertiimer sowie fiir Medizin. Er widmete sich intensiv den Altertumswissen-
schaften und plante die Griindung eines philologischen Seminars, was aber
an dessen Finanzierung scheiterte. Gleichzeitig fiihrte er die Numismatik als
akademische Disziplin ein. Sein wissenschaftliches Verdienst ist es, in mehre-
ren Publikationen auf die Gefdhrlichkeit von Metallgefdaf3en fiir Arzneien und
Speisen hingewiesen zu haben. Zugleich gilt er als erster Geschichtsschreiber
der Medizin (vgl. Zimmermann 2007). Schulze kann mit Fug und Recht als Uni-
versalgelehrter oder Polyhistor bezeichnet werden.

Die Interessen der Mediziner bezogen sich bis in die zweite Hilfte des
18. Jahrhunderts des Ofteren auf philologische, historische u. a. Gebiete aufer-
halb der Medizin. Neben der engen Verbindung zwischen Medizin und Sprache,
Philologie oder Geschichte schloss aber allein die Medizin vor der Trennung
in die einzelnen naturwissenschaftlichen Facher alle Naturwissenschaften und
angrenzende Wissenschaften mit ein. Der medizinischen Ausbildung kam be-
reits der Status eines Studium generale zu, denn das Spektrum der Gebiete, die
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zur Medizin zdhlten, umspannte den gesamten Bereich der Heil-, Arznei- und
Naturkunde bis hin zur Geologie bzw. Geographie und Technik.

Die grofie Spannweite der Facher dokumentiert auch die im Jahr 1730 ge-
griindete, erste wissenschaftliche medizinische Wochenschrift in Deutschland,
das Commercium Litterarium (vgl. hierzu 3.3). In ihrer programmatischen Ein-
leitung wird ein Uberblick iiber die Aufgliederung in die einzelnen medizini-
schen Teilgebiete geboten, bevor diese eigenstandige Facher der Naturwissen-
schaften bzw. Technik wurden:

Es mOge ermessen werden, was in der Physiologie, der Pathologie, der Praxis, [sic] und
den iibrigen Teilen der Medizin, was im Anatomischen, Chemischen, Botanischen, Phar-
mazeutischen, was in der Physik, Mechanik, Optik und, um es mit einem Wort zu sagen,
was in jedwedem Teilchen der offenstehenden Disziplinen, die weitest unser Vorhaben
betreffen, von den aktuellsten Autoren versucht, vorgeschlagen und durchgefiihrt worden
ist.?

Auch das Facherspektrum der medizinischen Professuren war bis weit in das
18. Jahrhundert allumfassend. An der Universitédt Freiburg gab es von Beginn
an drei ordentliche Professuren fiir Medizin. Dem dienstaltesten Professor pri-
marius wurde das Gebiet der Therapie, dem Professor secundarius die Patholo-
gie und dem Professor tertiarius der Aufgabenbereich der Institutiones medico-
rum, d.h. die Lehre von den Anfangsgriinden, zugewiesen. Jeder Professor
musste aber zundchst die gesamte Heilkunde beherrschen, da es iiblich war,
von einer Professur zur anderen aufzuriicken (vgl. Seidler 1991: 31).

Ein grofler Einbruch erfolgte 1748 mit der Wiener Medizinalreform, die
wichtige Verdnderungen in Freiburg mit sich brachte. Seit 1749 wurde eine
vierte, zundchst noch aufderordentliche Professur fiir den Unterricht in Anato-
mie zugesprochen. Bereits 1755 kam zur Unterstiitzung des Anatomen ein
nichtakademischer Prosektor hinzu, der ein Wundarzt war. 1767 erhielt die Fa-
kultat ein neues Ordinariat fiir Chirurgie und Hebammenkunst. 1768 wird das
Ordinariat fiir Botanik und Chemie geschaffen. Der Stelleninhaber hielt bis zu
seinem Tod 1775 Unterricht in den Fachern Chemie, Materia medica und Natur-
geschichte, noch immer ein sehr breites Spektrum an Heil- und Naturkunde,
so dass von einer Trennung der Facher noch keine Rede sein konnte. Ab 1774
wurde die Nachfolge der alten Professur tertiarius in eine Professur fiir Patho-

3 ,Arbitrari liceat quid in physiologica, pathologica, practica, ceteris medicinae partibus, quid
in anatomicis, chymicis; botanicis, pharmaceuticis, quid in physicis, mechanicis, opticis et, ut
verbo dicam, quid in quavis particula latissime patientium disciplinarum ad institutum nos-
trum pertinentium, a recentissimis auctoribus tentatum, propositum perfectum sit“ (Consulta-
tio 1730: V; mit deutscher Ubersetzung zitiert nach Rau 2009: 52).
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logie und klinische Praxis umgewandelt. 1780 kam ein Ordinariat fiir Natur-
geschichte hinzu, ab 1783 ein Lehrstuhl fiir Vieharzneikunde. In den 1780er
Jahren hatte die medizinische Fakultdt der Freiburger Universitdt sieben Pro-
fessuren und einen nichtakademischen Prosektor bei etwa 50 Studenten (vgl.
Seidler 1991: 60-63).

Erst 1786 wurden im Zuge der Josephinischen Reformen Verdnderungen
eingefiihrt, die spater teilweise wieder aufgehoben wurden. So wurde auf das
philosophische Magisterstudium als Voraussetzung fiir die Zulassung zum Me-
dizinstudium verzichtet. Abgeschafft wurde die 6ffentliche Disputation bei der
Doktorpriifung zugunsten einer praktischen Priifung am Krankenbett. Zugleich
erfolgte ein Verbot des Nachriickens von Professoren auf die nachsthéhere Pro-
fessur. Schlief3lich wurden auch die Studenten der Medizin und die der héhe-
ren Chirurgie gleichgestellt (vgl. Seidler 1991: 71f.).

Diese Mafinahmen leisteten dem Gebrauch der deutschen Sprache Vor-
schub.

2.3 Vorlesungsverzeichnisse und Lektionskataloge

Im Freiburger Wochenblatt Stummer Advocat auf das Jahr 1755 wurde ein Lekti-
onskatalog abgedruckt, eine Art Vorlaufer eines gedruckten Vorlesungsver-
zeichnisses aller Freiburger Fakultdten, worunter sich auch die medizinische
Fakultat befand:

In der Medicinifchen Facultat.

Monntag , Mittwoch

Freytag , und

Samftag ,, Von 8. bis 9. Uhr fruhe tiber die
,, Satze Boérhavii de cognofcendis , &
,, curandis Morbis nach dem Comentario
,, des Freyherrn Gerard von Svvieten.

,, von 9. bis 10. Uhr tiber die Hiftoriam Re-
,,» mediorum nach dem Systemate Nat.
,, Caroli Limeei , wie auch tiber die me-
,, thodum concinnandi formulas.

,» Nachmittag von 1. bis 2. tiber die Inftitu-
,, tiones medicas Boérhavii.

,, Von 3. bis 4. Uhr ex Anatomia noch Ord=
,, hung des Herrn Winslovv.

,,» Sollten aber einige Liebhaber annoch aus de=
,» nen tibrigen Theilen der Artzney=Wiffen=
,» Jchaft Collegia privata verlangen ; fo er=
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,, biethen fich die Herren Profeffores , und

,» swar Herr Doctor Strobel ( welcher

,» ohnehin wochentlich swey mahl mit feinen
,» Auditoribus exercitia confultoria ex Me-

,, dicina practica halten wird ) Medi-

,, cinam legalem , feu forenfem , Herr

,» Doctor Rodecker die Botaniam, und Hr. Dr.
,» von Mayrn die artem obftetriciam gegen

,, einer billichen Erkantlichkeit zu docjren.
(zitiert nach Seidler 1991: 61)

In deutscher Sprache sind lediglich die Textpassagen geboten, in denen die
Organisation des Studienbetriebs erlautert wird. Unterstiitzt wird die Bedeut-
samkeit der Trennung der beiden Sprachebenen durch den Wechsel von Anti-
qua (recte) zu Fraktur (kursiv), wenn es um die deutschen Satzteile geht. 1755
wurden die Teildisziplinen der Medizin, darunter auch forensische Medizin,
Botanik und Geburtshilfe, lateinisch benannt. In dem vorgestellten Vorlesungs-
verzeichnis fehlen antike Autoren bereits ganz, wahrend zeitgendssische Medi-
ziner wie Herman Boerhaave (1668-1738), sein Schiiler und spéterer Leibarzt
Kaiserin Maria Theresias Gerard Van Swieten (1733-1803), der Botaniker Carl
von Linné (1707-1778) oder der dinische Anatom Jakob Winslow (1669-1760)
genannt werden.

An der 1743 gegriindeten Universitdt Erlangen waren die Verhaltnisse ganz
andere. Die Universitdt Erlangen ist eine Griindung der Markgrafen von Bran-
denburg-Bayreuth-Ansbach. Die Stadt, in der ab 1686 hugenottische Fliichtlin-
ge Aufnahme fanden, fiel 1792 mit der Markgrafschaft dem Konigreich Preufen
zu und kam nach kurzer napoleonischer Herrschaft 1810 an das K&nigreich
Bayern. Die beiden Sprachen Deutsch und Franzosisch pragten im 18. Jahrhun-
dert noch den Umgang in der Stadt (vgl. Wendehorst 1993).

Im Vorlesungsverzeichnis der Universitdt Erlangen dominierte bis weit in
die erste Halfte des 19. Jahrhunderts die lateinische Sprache, nur die Lehrséitze
der obrigkeitsstaatlichen Medizinalordnung wurden auf Deutsch zitiert:

[1794/95]: D. 10. CHRISTIANVS DANIEL SCHREBER publice de Mercur. h. IV-V. Materiam
alimentariam regni vegetabilis pertractabit; d. Saturni vero horis pomeridianis plantarum
cryptogamarum colligendarum caussa excursiones instituet. Privatim h. IX-X. Politiam
medicam, secundum cel. Hebenstreit. Lehrsdtze der medicinischen Policeywissenschaft,
tradet, neque iis deerit opera, qui praelectiones in Materiam medicam desiderabunt.*

Es kann nur spekuliert werden, ob die besondere sprachliche Situation
Deutsch — Franzésisch einen Grund fiir die Zuriickhaltung darstellt, sich der

4 UB Erlangen-Niirnberg: Signatur H60 Z13-1742/96.
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deutschen Sprache zu 6ffnen. Jedenfalls zeigen die Vorlesungsverzeichnisse
der Universitit Erlangen ab 1743 bis weit in das 19. Jahrhundert hinein® einen
zdgerlichen, spiten Ubergang zur deutschen Sprache. Die Sprache der Vorle-
sungsverzeichnisse (und der Vorlesungen?) ist bis in die 1820er Jahre aus-
schlie3lich Latein. Es gibt deshalb keinen Beweis dafiir, dass die Vorlesungen
nur auf Latein angekiindigt und dann auf Deutsch gehalten wurden, auch
wenn der Gebrauch einer Art Mischsprache durchaus plausibel erscheint, zu-
mal zahlreiche Professoren von der fortschrittlichen Universitdt Halle einen
Ruf an die Universitit Erlangen annahmen.®

In den Jahren vor dem Sprachenwechsel wurde das Konigreich Bayern
durch die Montgelas’schen Reformen und die beiden Verfassungen von 1808
und 1818 auf den Weg zu einem modernen Verwaltungs- und Verfassungsstaat
gebracht. An der Universitadt Erlangen wurde 1815 ein Universitdtsklinikum ein-
gerichtet. In der Stadt fand der letzte Gottesdienst in franzésischer Sprache
1822 in der Hugenottenkirche statt.

Diese historischen Ereignisse mégen den Sprachenwechsel auch an der
Universitat Erlangen mit beférdert haben. Seit dem Wintersemester 1823/1824
wurde an der Universitit iiber deutschsprachige Publikationen lektoriert. An-
gabe und Ankiindigung des Titels erfolgten jedoch auch weiterhin in lateini-
scher Sprache:

D. GODOFREDUS FLEISCHMANN privatim hor. 1-3 una cum prosectore D. WAGNER ope-
ram eorum moderabitur, qui ipsi corporis humani organa artis lege secare cupient, in
praeparandis musculis usurus libro suo: Anweisung zur Zergliederung der Muskeln des
Menschenkorpers. Erl. 1810.

5 Bis Sommersemester 1743: Zwei duodezformatige Vorlesungsverzeichnisse, jeweils eine bzw.
zwei medizinische Vorlesungen, nach Fakultdten gegliedert. Bis Sommersemester 1796: 105
Vorlesungsverzeichnisse in Folio, gebunden, jeweils zwischen fiinf und 14 medizinische Vorle-
sungen im Semester, nach Fakultdten und Lectiones ordinarii | Lectiones extraordinarii geglie-
dert (UB Erlangen-Niirnberg: Signatur H60 Z13-1742/96).

Bis Wintersemester 1843/1844: 96 Vorlesungsverzeichnisse in Oktavformat, zwei Bande (bis

Sommersemester 1820 und bis Wintersemester 1843/1844; UB Erlangen-Niirnberg: Signatur
H60 Z13-1796/1844). Seit Wintersemester 1824/1825 Gruppierung der Verzeichnisse zusitzlich
nach akademischem Titel.
6 Heinrich Friedrich Delius (1720-1791; ab 1788 von Delius), der in Halle und Berlin Medizin
studierte, nahm 1749 einen Ruf an die Universitdt Erlangen an, wo er {iber vier Jahrzehnte
wirkte (vgl. Wittern 1999: 25f.). Johann Christian Daniel Schreber (1739-1810; ab 1791 von
Schreber) studierte Medizin in Halle und wurde in Uppsala promoviert. Ab 1770 war er an
der Universitédt Erlangen zunadchst Professor fiir Arzneikunde, besonders fiir Botanik, bevor er
Professor fiir Naturgeschichte wurde (ebd.: 173f.). Friedrich Wendt (1738-1818; ab 1796 von
Wendt) studierte Medizin neben Philosophie, Mathematik und Naturkunde in Halle und Got-
tingen und wirkte ab 1778 zunéchst als Professor fiir Arzneikunde in Erlangen (ebd.: 214 f.).
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Die Vorlesung iiber Fleischmanns Abhandlung wurde in den folgenden Jahren
mehrfach angekiindigt, weitere Ankiindigungen iiber deutschsprachige Publi-
kationen folgten (Adolf Henke: Kinderkrankheiten, Frankfurt a. M. 1821; Bern-
hard Gottlob Schreger: Handbuch der chirurgischen Verbandlehre, Erlangen
1822).

Ab dem Sommersemester 1827 wurde jedoch auf medizinische Vorlesungen
und Examinatoria in lateinischer Sprache eigens verwiesen, und zwar weiter-
hin in lateinischer Sprache: ,,D. X publice examinatorium latino sermone insti-
tuet”, spater ,,latino sermone habenda®.

Fiir die Vorlesungsverzeichnisse, die erst ab dem Wintersemester 1832/33
auf Deutsch erschienen sind, wurde der Hinweis auf Vorlesungen und Examina
in lateinischer Sprache beibehalten. Mit dem Ausscheiden von Professor Adolf
Henke (1775-1843) aus dem universitiren Dienst verschwanden die letzten Vor-
lesungen in lateinischer Sprache an der medizinischen Fakultdt der Universitat
Erlangen. Sein Nachfolger Gottfried Fleischmann (1777-1850) lektorierte auf
Deutsch.

So unterschiedlich die Situation an den Universitdten Freiburg und Erlan-
gen auch war, die entscheidenden Impulse fiir einen Gebrauch der deutschen
Sprache kamen von auf3en. Beide Universitdten reagierten direkt oder indirekt
auf Malnahmen, die im Zusammenhang mit dem Aufbau moderner Verwal-
tungsstaaten standen. Sie reflektierten in ihrem Sprachgebrauch die gesell-
schaftlichen Umbriiche ihrer Zeit.

2.4 Die Promotion

Die akademischen Priifungen zum Dr. med. blieben im gesamten Untersu-
chungszeitraum Doméne der lateinischen Sprache. An der Universitdt Halle
konnten sich Kandidaten erst nach dem Examen zur Doktordisputation anmel-
den. Dabei war es nicht entscheidend, dass sie selbst die Doktorarbeit verfass-
ten. Diese stammte sogar sehr hdufig aus der Feder eines Professors. So war
der Hallenser Mediziner Friedrich Hoffmann (1660-1742) an mehr als 300 Dis-
sertationen und kleineren Schriften beteiligt, die dieser als eigene Werke auf-
listet (vgl. Eulner 1972: 417). Der Candidatus wird auf dem Titelblatt als Person
genannt, die ,,zum feierlichen Examen der Gelehrten erscheint“ (,,Solenni eru-
ditorum examini sistet*),” oder manchmal als ,,Avctor Responsvrvs®, d.h. als

7 Titelblatt der Dissertatio Inavgvralis Medica De Recto Corticis Chinae Vsv In Febribvs. Halle:
Hilliger 1728; http://digital.ub.uni-duesseldorf.de/urn/urn:nbn:de:hbz:061:1:378201 (01. 10.
2018).
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Respondent bzw. auskunftspflichtige Person.® Die eigentliche Leistung stellte
zu damaliger Zeit die Disputation dar, die wie die Examina in lateinischer Spra-
che zu erfolgen hatte.

Es gibt nur wenige Ausnahmen, die Priifung an der medizinischen Fakultit
der Universitdat Halle in deutscher Sprache durchzufiihren. 1771 verweigerte
man einem Kandidaten die Disputation auf Deutsch, der darum bat, weil er
des Lateinischen nicht machtig war. Er berief sich dabei auf einen Prazedenz-
fall, den die Fakultdat mit den Worten ablehnte, der entsprechende Kandidat
sei seinerzeit nicht auf Deutsch examiniert worden, obwohl ,,das lateinische
ihm etwas schwer ward“ (zitiert nach Kaiser & Krosch 1966/67: 92). Ausnahmen
gab es bei einem mehr als 20 Jahre in England lebenden Kandidaten aus Baut-
zen, ,quod lingua latina per dialectum anglicanam ei inexplanata est“ (ebd.),
und 1763 bei einem fritheren Militdrchirurgen aus Quedlinburg. Als dieser je-
doch zum Vogteiphysicus seiner Heimatstadt ernannt wurde, erhob die Fakul-
tat Einwande gegen die Ernennung, denn der Kandidat sei unqualifiziert und
beherrsche die lateinische Sprache nicht. 1798 wurde ein Kandidat auf Deutsch
gepriift, der zehn Jahre lang in Surinam gelebt hatte. Als Griinde fiir die Aus-
nahme wurden geltend gemacht, dass er Ausldnder sei und ohnehin wieder
nach Surinam zuriickkehre (vgl. Kaiser & Krosch 1966/67: 92).

Es sind nur wenige Falle bekannt, die an der Universitidt Halle die Disputa-
tion in der medizinischen Fakultdt in deutscher Sprache dokumentieren. Hie-
raus kann geschlossen werden, dass die Disputation und mit ihr die Erlangung
der Doktorwiirde im gesamten 18. Jahrhundert noch fest mit der Beherrschung
des Lateinischen verbunden war. Der akademische Grad der Doktorwiirde ist
eng an die lateinische Sprache gekniipft und wird letztlich iiber sie legitimiert.

Threr Zeit voraus war indessen eine Greifswalder Dissertation, die unter
dem Vorsitz von Peter Ahlwardt mit Karl Heinrich Spitt dem Jiingeren als Re-
spondenten 1753 verteidigt wurde. Sie trdgt den programmatischen Titel Der
vorziigliche Nutzen der in Teutscher Sprache angestellten Akademischen Streit-
handlungen. In ihr wird die lateinische Sprache als Mittel der Wissenschafts-
kommunikation infrage gestellt:

Man disputire z. B. von denen sittlichen Pflichten der Menschen, von gewissen Oeconomi-
schen Vortheilen, von dem Wolanstdndigen und andern dergleichen Dingen. Diirfen und
sollen denn diejenigen, welche in der Lateinischen Sprache eben nicht gesetzet sind, hie-
von gar nichts wissen?®

8 Titelblatt der Dissertatio Inavgvralis Medica De Apoplexia. Halle: Hilliger 1728; http://digital.
ub.uni-duesseldorf.de/urn/urn:nbn:de:hbz:061:1371797 (01. 10. 2018).

9 Ahlwardt & Spitt der Jiingere (1753 [Signatur: Greifswald, Universitdtshibliothek: 536/
Disp.phil. 38,19], § 27: 26); zitiert nach Marti (2010: 79); zu Peter Ahlwardt vgl. den Beitrag von
Dirk Alvermann im vorliegenden Band.
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Der Gebrauch der deutschen Sprache bei Disputationen ging aber nur so weit,
dass den Studenten in den privaten Disputationsiibungen die freie Wahl der
Sprachen gelassen werden sollte.l°

An der Universitdt Erlangen waren Dissertationen in der medizinischen Fa-
kultat in deutscher Sprache erst ab 1821 zuldssig, die Sprache der universitaren
Verwaltung hingegen war schon bedeutend frither deutsch.! Als friiheste Bele-
ge deutschsprachiger Dissertationen im Fach Medizin kénnen die folgenden
Nachweise aus den Jahren 1821 und 1822 erbracht werden:

Hanold, Friedrich August; aufgrund Kulanz der Universitat

15. 8. 1821 (D)

Eintrag: 485 (15) (F); Akte: 1819/20 Nr. 15

geb. 1788, Plauen

Zur Zeit der Promotion koniglich preufSischer Bataillonsarzt in Krotoschin

Uber den Wasserbruch der Scheidenhaut des Hoden. Hydrocele tunicae vaginalis testis. —
18 S.

handschr. Fakultdtsakten: in absentia nach Beantwortung schriftlicher Fragen und Abga-
be der Dissertation, welche er in Deutsch und handschriftlich einreichen durfte, da er des
Lateinischen nicht méchtig und zu arm war, um sie drucken zu lassen.!?

Allioli, Jakob Franz Ludwig; reguldr

3.5.1822 (D); 13. 5. 1822 (M)

Eintrag: 492 (3) (F); Akte: 1821/22 Nr. 3

geb. ca. 1799 (M), Sulzbach

Ueber den Genius der Krankheitskonstitution zu Miinchen im Allgemeinen und den Genius
der Krankheiten des Jahres 1821 im Besonderen. — Erlangen: Hilpert, 1822. — 23 s.B

Um 1830 erschienen die meisten Dissertationen bereits in deutscher Sprache.
Doktoranden aus Frankreich und England schrieben ihre Arbeiten nur zu ei-
nem sehr geringen Teil auf Latein, bis die Praxis, Dissertationen auf Latein zu
schreiben, um etwa 1860 vollig zum Erliegen kam.

10 Ahlwardt & Spitt der Jiingere (1753 [vgl. Anm. 9], § 28: 28); zitiert nach Marti (2010: 79).
11 Vgl. Eintrag 1893 zu J. J. Burckhardt vom 8. 9. 1798 in: Poll, Schug & Kotter (1999). Am
10. Dez. 1799 drohte ihm die Fakultédt an, falls er nun nicht binnen vier Monaten seine Arbeit
De fonte morborum intestinali abliefere, ,,alsdann von Fakultdtswegen eine Dissertation in sei-
nem Namen verfertiget werden solle, und das von ihm etwa spater zu liefernde nicht mehr
angenommen werden koénne*“.

12 Vgl. Eintrag 2304 in: Poll, Schug & Kotter (1999).

13 Vgl. Eintrag 1682 in: Poll, Schug & Kotter (1999).
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3 Akademisches Schrifttum: Exemplarische
Analysen

3.1 Ausgangslage

Im Unterschied zu England, Frankreich und den Niederlanden, die ihre Natio-
nalsprachen schon wesentlich frither und selbstverstdandlicher in wissenschaft-
lichen Abhandlungen benutzten, erfolgt in den deutschsprachigen Territorien
der Wechsel zum Deutschen als Wissenschaftssprache wesentlich spater. Man
hielt langer an der iiberkommenen Tradition des Lateinischen fest als in ver-
gleichbaren Landern.'

Fiir den spdaten Wechsel kénnen politische und gesellschaftliche Griinde
angefiihrt werden: Die Aufsplitterung der deutschsprachigen Gebiete in zahl-
reiche Territorien, die nach dem 30-jahrigen Krieg in einem losen Staatenbund
vereinigt waren, erschwerte fiir lange Zeit einen patriotischen Zusammenbhalt,
der auch einen selbstverstandlicheren Gebrauch der deutschen Sprache zur
Folge gehabt hitte. In Frankreich wurde 1635 die einflussreiche Académie fran-
caise gegriindet, deren Beschliisse fiir das gesamte franzosische Konigreich
Giiltigkeit besaflen, wahrend das Wirken der Sprachgesellschaften in vereinzel-
ten deutschsprachigen Liandern in der Regel von kurzer Dauer und zudem
mehr oder weniger erfolgreich war. Dariiber hinaus wirkte sich die konfessio-
nelle Spaltung zwischen Katholizismus und Protestantismus bis zum Ende des
Alten Reichs massiv auf den Gebrauch der deutschen Sprache aus. Wahrend
man in protestantischen Territorien gegeniiber dem Deutschen als Sprache des
offentlichen Verkehrs aufgeschlossener gegeniiberstand, fiihrte in der Gegen-
reformation das Wirken der Jesuiten vor allem im Siidosten des Reichs zu einer
erkennbaren Starkung der lateinischen Sprache und zu einer strengen Zensur-
politik.

So ist es nicht verwunderlich, dass bis in die zweite Halfte des 18. Jahrhun-
derts im Schrifttum deutschsprachiger Universitdtsprofessoren die lateinische
Sprache noch immer vorherrschend war.

3.2 Stephani Blancardi lexicon medicum auctum
et emendatum (1739)

Der niederldndische Arzt Steven Blankaart (1650-1704) brachte 1679 ein Lexi-
con Medicum graeco-latinum heraus, das ein griechisch-lateinisches Fachwor-

14 Als Indikator fiir diese Behauptung fiihrt Rau das Zeitschriftenwesen an. Wissenschaftliche
Zeitschriften sind in England (mit den Philosophical transactions, die 1662 begriindet wurden
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terbuch in alphabetischer Reihenfolge iiber die gesamte medizinische Termino-
logie, d.h. iiber die Bezeichnungen von Krankheiten, von anatomischen
Fachtermini, chemischen Operationen, Arzneimitteln und Heilkrdutern, liefern
sollte. Es handelt sich um das wichtigste medizinische Standardlexikon des
Barock und der Aufklarung, das in ganz Europa verbreitet war und eine Viel-
zahl von Auflagen erlebt hat. Die erste Ausgabe im deutschsprachigen Gebiet
erschien 1683, die letzte Neubearbeitung noch 1832.1

1710 erschien in Bern bei Tschiffeli eine deutsche Ubersetzung des Werks
unter dem Titel

Neues Medicinisches Worter-Buch: Worinnen erkléret sind Alle in Lateinischer, Teutscher
und Frantzésischer Sprach iibliche Medicinische und Chirurgische Kunst-Worter sampt
deroselben Griechischen Urspriingen; Hierzu kommet Eine kurtze Vernunfft-massige Auf3-
legung der Ursachen der vornehmsten Kranckheiten [..] / Anfanglich in Lateinischer
Sprach beschrieben Durch Hrn. Stephanum Blancardum, Med. Doct. und Practicum zu
Amsterdam. Nunmehro aber Ins Hoch-Teutsche iibersetzt, durchgehends umb ein ansehn-
liches vermehrt und verbessert durch W. C. M. D. P. B.1®

Die Berner Ubersetzung blieb aber im universitdren Kontext unberiicksichtigt.
Der Hallenser Professor Johann Heinrich Schulze bot 35 Jahre nach dem Tod
von Blankaart im Jahre 1739 eine grundsitzliche Neubearbeitung des Lexikons,
das nun wieder unter nachfolgendem Titel auf Latein im Druck erschien:

Steph. Blancardi Lexicon Medicum renovatum in quo totius artis medicae vocabula usita-
ta breviter et dilucide explicantur. Recensuit aliguibus locus auxit pluribus emendavit Io.
Henricus Schulze D. medicinae eloquentiae et antiquitatum professor in regia Fridericia-
na. Editio III. Halae Magdeburgicae, ex officina Fritsciana. 1739.

In dieser vermehrten und verbesserten Auflage ist ein von Schulze erarbeitetes
Register der teutschen Worter beigefiigt. Die Bearbeitung Schulzes wurde nach
dessen Tod 1748 und 1754 nachgedruckt. Auch die Neubearbeitungen in Eng-
land, Frankreich und den Niederlanden erhielten Register mit den entspre-
chenden volkssprachlichen Termini (Snelders 1987: 163 u. 165).

Wahrend Schulze das lateinischsprachige Lexikon Blankaarts durch seine
Bearbeitung in der akademischen Sphare beldsst, sind zahlreiche Werke Blan-

und 1665 im Druck erschienen) oder Frankreich (Journal des Scavants, 1665 im Druck erschie-
nen) u.a. frither in der Volkssprache erschienen als in Deutschland (vgl. Rau 2009: 22,
Anm. 44).

15 Vgl. Snelders (1987: 163 u. 165; mit einer Liste der wichtigsten Ausgaben von Blankaarts
Lexicon Medicum auf S. 171f.).

16 VD 18 12225754.
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kaarts seit Ende des 17. Jahrhunderts aus dem Niederldndischen ins Deutsche
iibersetzt worden.!” Blankaarts bekannteste Schrift Nieuw ligtende Praktyk der
Medicynen (1678) erschien viermal in deutscher Sprache, und zwar unter dem
Titel: Neuerscheinende Praxis der Medicinae, worinn angewiesen wird, dass alle
Krankheiten eine Verdikkung des Bluts und der Sdfte sind, und bloss von Sauer
und Schleim entstehen (vgl. Snelders 1987: 166). Hierbei handelt es sich um
neueste wissenschaftliche Annahmen des Mediziners, die aus dem Niederladn-
dischen ins Deutsche iibersetzt werden, ohne den Umweg iiber das Lateinische
zu nehmen.

Es kann generell die Tendenz beobachtet werden, dass medizinische Wer-
ke ausldandischer Autoren, die in ihrer Muttersprache publizierten, deutsch-
sprachige Ubersetzer dazu anregten, nicht mehr auf Latein zu iibersetzen.
Auch wenn diese Behauptung noch durch gréflere Quellenstudien bestatigt
werden muss, so ist deutlich erkennbar, dass volkssprachige Werke auslandi-
scher Mediziner bereits ab dem 17. Jahrhundert bevorzugt auf Deutsch erschie-
nen sind.

3.3 Das Commercium Litterarium (1730-1745)

Die erste medizinische Wochenschrift auf deutschem Boden wurde in Niirn-
berg 1730 von einer Sozietdt ins Leben gerufen, der fiinf Stadtphysici und zwi-
schen 1730 bis 1732 auch der Professor der Anatomie und Chirurgie der Univer-
sitdat Altdorf, Johann Heinrich Schulze (1687-1744), angehorten. Nachdem
einige Mitglieder der Sozietdt ausgeschieden waren, kamen drei weitere Stadt-
physici und ein Apotheker hinzu. Als Direktor fungierte zundchst der Niirnber-
ger Stadtphysikus Johann Christian G6tze (1688-1733), bevor nach dessen Tod
ab 1734 der Stadtphysicus und Hofmedicus Christoph Jacob Trew (1695-1769)
das Direktorenamt iibernahm (vgl. Rau 2009: 46).

Die Zeitschrift, die ab 1731 im wdchentlichen Turnus erscheinen sollte und
die vermutlich eine Auflagenzahl von 500 bis 1000 Exemplaren erreichte, un-
terhielt ein Assistentennetzwerk, das den Nachrichtenfluss zwischen der Re-
daktion und den Abonnenten aufrechterhalten sollte und das bis in die Nieder-
lande, nach Frankreich, in die Schweiz und nach Italien, nach Wien und Prag,
Danzig und Konigsberg sowie St. Petersburg reichte. Die iiberwiegende Mehr-
zahl der Assistenten stammte aber aus dem deutschsprachigen Raum. Von den

17 Im VD 17 (01. 10. 2018) sind unter Blankaarts Namen fiir den Zeitraum 1688 bis 1700 mehr
als 40 aus dem Holldndischen iibersetzte deutsche Ausgaben verzeichnet.
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mehr als 50 Assistenten waren ein Drittel Universitétsprofessoren.!® Es kann
mit Fug und Recht behauptet werden, dass auch Professoren, die zum grofiten
Teil Mitglieder medizinischer Fakultiten an Universititen waren, die Initiative
einer europaweit agierenden medizinischen Zeitschrift unterstiitzten.

Im Commercium gab es zwei wichtige Beitragsarten, die Observationes, die
wissenschaftlichen Beobachtungen, und die Recensiones, die Buchbesprechun-
gen. Rau errechnete fiir den gesamten Zeitraum des Erscheinens 1674 Observa-
tionen und 992 Rezensionen. Drei Viertel aller Observationen wurden von Arz-
ten auflerhalb fester wissenschaftlicher Einrichtungen bestritten. Aber mehr
als die Halfte aller Werke, die rezensiert wurden, stammten aus Akademien
oder Universititen (Rau 2009: 71f.).

Fiir die Sprachenwahl der Zeitschrift zugunsten von Latein geben die He-
rausgeber die folgenden Griinde an:

Wir waren aber der Meinung, die lateinische Sprache zu verwenden, die allen Gelehrten
gemeinsam ist, damit unser [Werk] in ganz Europa gelesen werden kann, und damit wir
das profane Volk, das sich begierig auf medizinische Dinge stiirzt, vom Missbrauch unse-
rer Heiligtiimer fernhalten.®

Die lateinische Sprache ist in der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts eine aner-
kannte Wissenschaftskoine Europas. Gerade die Abgrenzung zur allgemeinen
Bevolkerung fiihrte dazu, dass ein sehr freier Meinungsaustausch in der Leser-
schaft moglich wurde. Die Wahl der lateinischen Sprache konnte auch einen
moglichen Schutz vor Zensur bedeuten. In einem Ratsverlass der freien Reichs-
stadt Niirnberg aus dem Jahr 1720 wurde ein Verbot ausgesprochen, in Zeitun-
gen Offentlich iiber medizinische Inhalte zu schreiben:

wegen der medizinischen Tractdtlein, Thee-Krdutern, u. ander dergleichen Dinge, welche
denen medicis u. Apothekern zum Nachteil bishero ofters an der hisigen Wochenzeitung
getruckt worden, dem Herrn Zeitungs Censoris, dergleiche Dinge auch denen Zeitungen
durchgehends nicht mehr hoch zu Lasten inbedeuten, denen Zeitungsdruckern aber bey
einer Nachschrift Geld straft das verbott zu thun, nicht das geringste vorher solcherley
Dinge, ohne speciale Erlaubnis, ihren Zeitungen mit anzuklingen.20

18 Vgl. die Ubersicht iiber die Assistenten des Commercium bei Rau (2009: 61-65).

19 ,Latina autem lingua, omnibus eruditis communi, utendum exitimavimus, ut per totam
Europam legi nostra possint, et ut profanum vulgus, quod se medicis rebus cupide ingerit, a
sacrorum nostrorum abusu arceamus* (Consultatio 1730: V; mit deutscher Ubersetzung zitiert
nach Rau 2009: 54).

20 Verlass des Inneren Rates der Reichsstadt Niirnberg vom 5.7 1720, STAN, Rep. 60a,
Nr. 3308; zitiert nach Rau (2009: 86).
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Der Sozietdt des Commercium konnte es willkommen sein, dass die Stadt Niirn-
berg gegen Anzeigen von Kurpfuschern und Quacksalbern, unerlaubten Krank-
heitsberichten und Vertffentlichungen von Arzneimittelrezepturen vorging.
Denn derartige Zensurmafinahmen schiitzten ihren eigenen Stand. Es bestan-
den dariiber hinaus sogar enge personelle Verbindungen zwischen der Sozietat
des Commercium und der Zensur der Reichsstadt Niirnberg. Die rigide Ein-
schrankung der Wissensverbreitung entsprach einem elitaren Verstandnis der
Standegesellschaft, das im gesamten 18. Jahrhundert in besonders ausgeprag-
tem Ausmaf} die Medizin betraf. Erst 1787 kam ein ins Deutsche iibersetzter
Teilnachdruck des Commercium in den Druck (vgl. Rau 2009: 90).

Trotz der Dominanz der lateinischen Sprache scheute man sich im Com-
mercium aber nicht, in den Observationes und Recensiones auch deutschspra-
chige Publikationen zu besprechen. In der bei Rau (2009: 150-152) gebotenen
Auswahl der rezensierten Werke wird deutlich, dass in der medizinischen Wo-
chenschrift die rezensierten, aus 14 Disziplinen stammenden Werke mehrheit-
lich in lateinischer Sprache verfasst sind. Rezensiert werden Abhandlungen
aus den Gebieten Anatomie, Astronomie, Badewesen, Botanik, Chemie, Chirur-
gie, Embryologie, Mathematik, Militirmedizin, Naturgeschichte, Pharmazie,
Physik, praktische Medizin und Rechtsmedizin. Des Weiteren werden zudem
ein Reisebericht, ein Lexikon und Briefe angefiihrt. Hiermit wird nicht nur die
thematische Breite der medizinischen Zeitschrift eindrucksvoll demonstriert,
sondern mit der Dominanz des Lateinischen auch der Geltungsanspruch, iiber
die deutschen Sprachgrenzen hinaus wahrgenommen zu werden.

Unter der Auswahl finden sich eine einzige Schrift in franzdsischer Sprache
aus dem Bereich der Astronomie und vier Schriften in deutscher Sprache, und
zwar zwei Werke zum ,,Badewesen®, eine Schrift aus dem Bereich ,,Naturge-
schichte® und ein Reisebericht.

Vergleicht man abschlieend den Anteil an deutsch- und lateinischspra-
chigen Zeitschriften mit naturkundlich-medizinischem Inhalt, die vor und nach
dem Commercium Litterarium auf den Markt kamen, fiihrt die Auswertung der
Bibliographie der Zeitschriften des deutschen Sprachraums von Joachim Kirch-
ner aus dem Jahr 1969 nach Rau (2009: 25-30) zur in Abb. 1 dargestellten Uber-
sicht.

Es zeigt sich, dass in den 1730er und 1740er Jahren der lateinische Sprach-
anteil bei den medizinisch-naturwissenschaftlichen Zeitschriften bei insgesamt
duflerst geringen Zahlen (unter 5) nicht nennenswert geringer ist als der
deutschsprachige Anteil. Erst ab 1750 ist ein deutlicher Anstieg der deutsch-
sprachigen Zeitschriften erkennbar.?!

21 Bei der nachfolgenden Ubersicht bleibt jedoch unberiicksichtigt, dass Zeitschriften mit la-
teinischem Titel durchaus auch deutsche Artikel enthalten konnen. Der umgekehrte Fall, dass
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Abb. 1: Der Sprachgebrauch in den medizinisch-naturwissenschaftlichen Zeitschriften
von 1670-1770 (nach Rau 2009: 29).

3.4 Lateinisches und deutsches Schrifttum
bei Johann Heinrich Schulze (1687-1744)
und Heinrich Friedrich Delius (1720-1791)

An der Universitat Halle verfasste der Mediziner und Hochschulprofessor
Johann Heinrich Schulze (1687-1744) spétestens seit den 1730er Jahren fach-
wissenschaftliches Schrifttum auch in deutscher Sprache. Bei der Sprachen-
wahl seiner Werke kann zwar ein Nebeneinander von Deutsch und Latein
beobachtet werden, allerdings zeichnet sich eine klare Tendenz ab.?? Medizini-
sches und wissenschaftshistorisches Schrifttum ist iiberwiegend in Latein ge-
halten:

- die Dissertationsschrift De athletis veterum eorumque diaeta ac habitu (1717),
- die Beschreibung eines Elements: Scotophorus pro phosphoro inventus: seu

experimentum curiosum de effectu radiorum solarium (1719),%3

unter deutsche Titel lateinische Artikel subsumiert werden kénnten, ist nicht zu erwarten (vgl.
Rau 2009: 28, Anm. 59).

22 Die Auswahl der Schriften bezieht sich nachfolgend tiberwiegend auf die bei Zimmermann
(2007) verzeichneten zentralen Werke Schulzes, ergidnzt um einige weitere wichtige Abhand-
lungen. Zu Schulzes Bearbeitung von Stephani Blancardi lexicon medicum auctum et emenda-
tum (1739) vgl. 3.2. und seiner Mitarbeit in der ersten medizinischen Wochenschrift Commerci-
um litterarium (1730-1732) vgl. 3.3.

23 Digitalisat unter: http://digitale.bibliothek.uni-halle.de/vd18/content/pageview/4921290
(01. 10. 2018).
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— die Publikation zur Gefdhrlichkeit der Metallgefidfe: Mors in olla, seu de
metallicum contagium in ciborum (1722),

- Theses de materia medica. Hrsg. v. Christoph Strumpff (Halle: Waisenhaus
1746),%*

- die wissenschaftshistorischen Publikationen Historia medicinae a rerum
initio ad annum urbis Romae 535 deducta (Leipzig: Monath 1728) und Com-
pendium historiae medicinae a rerum initio ad excessum Hadriani (Halle:
Hemmerde 1742).°

Auf Deutsch sind (zum Teil postum) die Schriften erschienen, die ein allgemei-

nes Interesse erwarten lassen und von gréflerem praktischem Nutzen sind:

— Publikationen zur Numismatik: Einladungsschr. zu e. Collegio privato iiber
d. Miinzwissenschafft u.d. daraus zu erlduternde Griech. u. Rom. Alterthii-
mer (1738), Anleitung z. dlteren Miinzwiss. (1766),

— arzneikundliches Schrifttum: Abhandlung von der Stein-Chur durch inner-
liche Artzeneyen iiberhaupt (Frankfurt, Leipzig 1740),%°

—  Chemische Versuche (Halle: Waisenhaus 1745, 21757),%

— die Herausgabe eines Werks seines Lehrers Friedrich Hoffmann: Von d. fiir-
nehmsten Kinderkrankheiten (Frankfurt, Leipzig: Moller 1741).%

Der Sprachenwechsel im (Euvre ist nicht zuletzt davon abhangig, in welchem

sozialen Umfeld die Autoren ihre Schriften verfassten. Mediziner publizierten

des Ofteren auf Deutsch, solange sie als Praktiker fern der Universitit wirkten.

So schrieb Heinrich Friedrich Delius wahrend seiner Tatigkeit als praktischer

Arzt in seiner Heimatstadt Wernigerode in den 1740er Jahren fachwissenschaft-

liche Schriften auf Deutsch:

-  Gedanken von der anziehenden und elektrischen Kraft (Wernigerode: Struck
1744),%

- Antwortschreiben auf den Beweis: daf3 die Seele ihren Korper baue (ebd.,
abgeschlossen am 15. Dezember 1744; nach Kaiser & Krosch 1966: 204).

Auf Latein erschienen aber bereits die Amoenitates academicae circa casus me-
dico practicos haud vulgares (1745-1747), die nicht mehr in Wernigerode, son-

24 VD 18 10946500.

25 VD 18 10760369, VD 18 107343009.

26 VD 18 1100780X.

27 Ausgabe 1745: VD 18 11607114.

28 VD 18 10740406.

29 UB Erlangen-Niirnberg, Signatur HO0/2 ENC-III 42.
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dern in Leipzig in den Druck gingen.>° Nach der Annahme eines Rufs auf eine
Professur fiir Arzneikunde an die Universitdt Erlangen ab 1749 verfasste er sei-
ne akademischen Schriften hauptsichlich auf Latein.>® Prominenter Druckort
der medizinischen Schrift (wie etwa Leipzig) und die Wirkungsstétte Universi-
tédt beforderten bis in die zweite Hilfte des 18. Jahrhunderts die Wahl der latei-
nischen Sprache.

In der Zeit nach 1750 finden sich kaum lateinische, dafiir aber deutschspra-
chige Publikationen, die offenbar fiir ein breiteres Publikum gedacht waren:
—  Entwurf einer Erlduterung der teutschen Gesetze, besonders der Reichs Ab-

schiede aus der Arzeneygelahrheit und Naturlehre (Erlangen: Miiller 1753),%2
-  Frdankische Sammlungen von Anmerkungen aus der Naturlehre, Arzneyge-

lahrtheit und Okonomie (1.1755/56 [1756] — 8.1765/68),>
—  Neue kurze, sichere und leichte Art, Menschen, welche von der Wuth befallen

sind, zu heilen (Niirnberg: Monath 1758),3*

- Beytrdge zu mikroskopischen Beobachtungen und Anstalten (Frankfurt,

Leipzig 1759).%°

Zeitschriften wie die fiir eine deutschsprachige Leserschaft ausgerichteten
Frinkischen Sammlungen dienten nicht selten dazu, das Gehalt schlecht besol-
deter Universitédtsgelehrter zumindest tempordr ein wenig aufzubessern (vgl.
Stichweh 1984: 410). In den nédchsten dreilig Jahren bis zu Delius’ Tod 1791
dominiert jedoch lateinisches Fachschrifttum. Unter Delius’ Namen sind mehr
als 60 ausschliefllich auf Latein verfasste Dissertationen bekannt. Deutsches
Fachschrifttum tritt hingegen nur sporadisch und meist in Schriften geringen
Umfangs auf:

— Abhandlung von Bldihungen als einer oOfters verborgenen Ursache vieler

schweren Zufalle (Niirnberg: Monath 1762, 3. Aufl. 1766),3¢

30 VD 18 90099931.

31 Z.B. die Abhandlungen de theoria in medicina usu principii: sensationem sequitur motus
sensationi proportionatus (Erlangen 1749) oder Animadversiones in doctrinam de irritabilitate
tono, sensatione et mota (Erlangen 1752); (vgl. Kaiser & Krosch 1966: 203-206).

32 VD 18 12202940.

33 VD 18 90295978. Insgesamt erschienen 48 Stiick, danach wurden die Sammlungen einge-
stellt.

34 VD 18 11704802. Hierbei handelt es sich um eine Ubersetzung eines franzésischen Werks
von Claude Du Choisel, einem Arzt, der lange Zeit in Indien gewirkt hat.

35 VD 18 10965971.

36 Diese Abhandlung ist laut Titelblatt aus dem Lateinischen {ibersetzt und wurde mit neuen
Anmerkungen versehen. Die dritte vermehrte Auflage erschien 1766 in Niirnberg bei Monath;
VD 18 10997830.
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Von den Mitteln der Frolichkeit nach den Griinden der Arzneygelahrtheit
(Niirnberg: Schwarzkopf 1764),%”

Vorldufige Nachricht von dem Sale aperitivo Fridericiano oder eréfnenden
Friederichs Salze (Hildburghausen: Hanisch 1767, 1768, 1773),38

Nachricht von dem Nutzen und Gebrauch der Salz-Asche zum Diingen der
Aecker und Wiesen (Frankfurt u. a.: Hanisch 1767, 1773),%°

Kurzer Unterricht fiir angehende Arzneygelahrheit Beflissene (Erlangen:
Kammerer 1770),4°

Untersuchungen und Nachrichten von den Gesundbrunnen und Bddern zu
Kissingen und Boklet im Fiirstenthum Wiirzburg (Erlangen: Walther 1770),*!
Nachricht von dem Gesund-Brunnen bey Sichersreuth ohnweit Wonsiedel
(Bayreuth: Liibeck 1774),%?

Nachricht von dem Wild-Bade bey Burgbernheim (Bayreuth: Liibeck 1775),%3
Vom PreufSischen Blau und der Blut Lauge (Erlangen: Schleich 1778),%*
Etwas zur Revision der Wein Probe auf Bley. Nebst einem Anhange die frische
Aschen Lauge betreffend (Erlangen: Walther 1779),%

Vom aussetzenden Puls einigen andern Puls Arten und Angelegenheiten des
Herzens (Erlangen: Palm 1784).4¢

Bei den deutschsprachigen Publikationen handelte es sich um Ubersetzungen,
um Schriften rund um die Arzneikunst und Hausmedizin, um Heilquellen oder
um das Diingen. Das Titelblatt zu Vom PreufSischen Blau und der Blut Lauge
(1778) weist das Werk als ,Erlduterungs Schrift zu des Herrn geheimen Hof
Raths und Prof. Delius akademischen Vorlesungen* aus.*” Aus dem Vorwort zu
Vom aussetzenden Puls einigen andern Puls Arten und Angelegenheiten des Her-
zens (1784) geht hervor, dass sie auf einer lateinischen Schrift de pulsu intesti-
nali fufdt, die der Verfasser 1764 veroffentlicht hat. Nach Delius verhielt es sich
folgendermafien:

37
38
39
40
41
42
43
44

VD 18 12229547.

Ausgabe 1767: UB Erlangen-Niirnberg, Signatur HOO/N.MED - VI 62a.

Ausgabe 1767: UB Erlangen-Niirnberg, Signatur HOO/U. S.ERLANGEN.F zo.

UB Erlangen-Niirnberg, Signatur HOO/U. S.ERLANGEN.MED 1770 [3.

VD 18 11072490.

VD 18 11113952.

VD 18 10918655.

VD 18 12394645. http://reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/display/bsb11274656_

00001.html (01. 10. 2018).

45
46
47

VD 18 12394688.
VD 18 1015180X.
Vgl. Anm. 44: Titelblatt.
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Diese kurze Abhandlung hatte aber auch das Schicksal mehrer andrer kleinen, zumahl
Gelegenheits Schriften, die sich bald vergreifen, und binnen kurzen nicht leicht mehr zu
haben sind. Gleichwohl konnte ich nicht umhin, solche, in meinem semiotisch pathologi-
schen Vorlesungen, bey der Lehre vom Puls, und den Puls Arten, anzufihren; bey dem
Mangel der Exemplare konnte ich aber solche meinen Zuhérern nicht mittheilen, und da
dieselbe, in dem Buch= und Disputations=Laden, nicht mehr zu haben gewesen, wurde
ich oft ersucht, solche wieder auflegen zu lassen. Ich trug aber immer Bedenken, hierin
mich zu fligen, da, ob ich schon das, was zum Hauptwerk gehérte, angefiihrt hatte, mir
die kleine Schrift, so wie sie damals war, zu einem wissenschaftlichen Gebrauch, doch zu
kurz gefaf3t schien.

Dann war sie auch lateinisch. [...] Nicht alle Kranken aber, die diese Erlauterung
verlangten, waren der lateinischen, zumahl der medicinischen, Sprache mdachtig, und
dann hat auch nur wenigen, und hernach gar nicht mehr, wegen Mangel der Schrift
selbst, gedienet werden konnen. Ich entschlo mich daher endlich, die lateinische Schrift
umzuarbeiten, mehrerer Vortheile halber, solche teutsch zu verfafien und sie mit einigen
Erlauterungen zu versehen.*8

Laut Aussage des Autors handle es sich um eine ,Erlduterungs Schrift”, die
»jungen Aerzten, und auch Kranken, zu einigen Unterricht, Trost, und auch
Warnung, und Erkenntnify einer moglichst thunlichen, und schicklichen, Ein-
richtung der Lebens Ordnung“ gereichen solle.*® Das Vorwort bietet einen auf-
schlussreichen Einblick in den Gebrauch des lateinischen Werks und der deut-
schen, um Erlauterungen erginzten Ausgabe. Die lateinische Ausgabe hat
ihren festen Platz im Unterricht an der Universitit. Sie sei aber fiir ein wissen-
schaftliches Werk zu kurz verfasst gewesen. Aufgrund der Nachfrage durch
Kranke, die zudem nicht immer des Lateinischen méchtig gewesen seien, habe
er sich zu einer deutschen Ausgabe entschlossen, in der der lateinische Text
umgearbeitet und um Erlduterungen erginzt sei. Diese Ausgabe sei nun auch
fiir die jungen Arzte hilfreich.

Delius schrieb zwar nicht explizit, dass die deutsche Ausgabe ihren Platz
im Hochschulunterricht hat, es kann aber doch vermutet werden, dass Erlaute-
rungen zu medizinischen Sachverhalten, die in deutscher Sprache in Buchform
herausgebracht wurden, auch in den Vorlesungen in deutscher Sprache gebo-
ten wurden. Auch wenn nach aufien hin die Sprache der Universitatsmedizin
das Lateinische blieb, so spricht doch vieles dafiir, dass im Laufe des 18. Jahr-
hunderts in medizinischen Vorlesungen an den Universitaten die deutsche
Sprache mehr und mehr Verwendung fand.

Obwohl Delius die deutsche Sprache nicht explizit degradierte, so reiht er
sich doch in den jahrhundertealten Abwertungsdiskurs ein, demzufolge die

48 Vgl. Anm. 44: Vorrede: 6-8.
49 Vgl. Anm. 44: Vorrede: 8.
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deutsche Sprache gegeniiber dem Lateinischen als inferior betrachtet wird (vgl.
Klein 2011b: 467-472). In Delius’ Ausfithrungen ist noch 1784 die alte Spaltung
zwischen dem Lateinischen als universal-akademischer Wissenschaftssprache
und dem Deutschen als partikuldr ausgebauter Fachsprache spiirbar, die im
engeren Sinne nicht fiir die akademische Sphare gedacht ist.

In Ostmitteldeutschland gibt es deutliche Anzeichen einer wesentlich fort-
schrittlicheren Publikationspraxis. Ernst Anton Nicolai (1722-1802), der seit
1758 als dritter Professor fiir Medizin in Jena wirkte, gab dort als erster Profes-
sor die Hauptwerke seiner wissenschaftlichen Tatigkeit auf Deutsch heraus
(vgl. Wagner 1992: 36). Eine Trennung zwischen universitdrer Wissenschafts-
sprache und auf3erhalb der Universitét rezipierter Fachsprache ist dann aufge-
hoben, wenn die Wissenschaftssprache von Universitdtsprofessoren zum Deut-
schen wechselt.

4 Chirurgie und Medizin im spéatabsolutistischen
Staat

Das Verhiltnis zwischen Chirurgie und Medizin dnderte sich im Laufe des
18. Jahrhunderts anfangs erst schleppend, spéter aber grundlegend. Den Aus-
gangspunkt bilden zundchst heterogene verstreute Wissensformen teils loka-
len handwerklichen, teils universalen akademischen Zuschnitts:

Die Disparitit und Heterogenitit der Arzte sollte durch die staatliche Standardisierung
der Ausbildung und die Reglementierung der Zulassung tiberwunden werden. Diese Be-
wegung zur Heraushildung von Arzten mit einheitlichem Kompetenzniveau, oder zumin-
dest die mannigfaltigen Vorschldge zu deren Herstellung im &rztlichen Schrifttum, ent-
sprachen der Tendenz zur Verallgemeinerung der Regierung im Staat und der dadurch
erzeugten Nachfrage nach einheitlich handelnden Beamten, welche die Funktion der
Zentralisierung sichern konnen. Die Organisation der Medizin als wissenschaftliche Dis-
ziplin und die Disziplinierung der akademischen Mediziner entwickelte sich in der zwei-
ten Hélfte des 18. und im friihen 19. Jahrhunderts [sic] im Zusammenhang mit der Trans-
formation und dem Ausbau der Universititen. (Sohn 2003: 81)

Bereits seit 1685 gab es eine Medizinalverordnung in Preufien, die Kompeten-
zen und Beaufsichtigung unter den heilenden Berufen verteilte und unautori-
siertes Heilen unter Verbot stellte. Mit dem Collegium medicum wurde schon
friih eine zentrale Behorde geschaffen, die als oberste Gesundheitsbehorde
fungierte. ,,In allgemeinster Perspektive ldsst sich sagen, dass im Laufe des
18. Jahrhunderts im Zusammenhang mit der Herausbildung der spatabsolutis-
tischen Zentralstaaten die Dinge und die Einwohner eines Territoriums als
Reichtum des Staates entdeckt wurden® (Sohn 2003: 73).
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Im Anschluss an das 1713 in Berlin geschaffene Theatrum anatomicum wur-
de 1724 das Collegium medico-chirurgicum gegriindet, das der Kontrolle des
theoretischen und praktischen Wissens der Arzte und Wundérzte diente. Arzte
mussten dort eine anatomische Priifung ablegen. Ab 1727 konnte in Berlin am
Charité-Krankenhaus praktischer Unterricht am Krankenbett erteilt werden,
wie er an den Universitdaten bisher kaum mdoglich war. Durch die Einrichtung
des Collegium medico-chirurgicum sollte auch der heterogene, nicht autorisierte
Bildungsstand der Bader und Wundarzte auf ein gesichertes theoretisch-prakti-
sches Niveau gehoben werden. Denn schlielich war es fiir die Fiihrung von
Kriegen von grofier Bedeutung, eine auf der Hohe der Zeit gewdhrleistete Ver-
sorgung der verwundeten Soldaten im Feld zu garantieren. Die Sicherung der
Kenntnisse der Wundérzte diente der Aufrechterhaltung der Wehrkraft fiir und
in Kriegszeiten. 1748 wurde eine dem Collegium medico-chirurgicum vergleich-
bare Einrichtung in Dresden geschaffen. 1781 entstand das Josephinum in
Wien.

Fiir das Dresdner Collegium medico-chirurgicum (1748-1813) liegen aus dem
Jahr 1754 drei Schreiben von Lehrern iiber Inhalt und Methoden des Unter-
richts vor, die indirekt auch Aufschluss iiber die etwas andere Lehrpraxis an
Universitdaten erlauben und als Abgrenzung von der Hochschullehre interpre-
tiert werden konnen. Der Lehrer fiir Pathologie und Therapie bekundet, er habe

dahero nach Anleitung des berithmten Boerhaave und aus dessen Aphorismus de cogne-
scendis et curandis morbis einige Satze in deutscher Sprache aufgesetzet und bishero
deren Feldscherers in die Feder dictiret, welche sodann in den Stunden durch einen um-
stdndlichen Discurs erkliret werden [...] Die Lehren, welche er in den Lectionibus vorge-
tragen, hat er in dem Chirurgischen Hospital und in dem Lazarett der Garnison bey den
vorfallenden Kranckheiten wiederholet und die Applikation davon gewiesen, in den Lec-
tionibus aber wiederum die vorfallenden Casus angefiihret und auf diese Art den richti-
gen und weitldufigen Begriff seiner Lehrsitze vor Augen geleget [...].>°

Der Lehrer fungierte dort als Ubersetzer der lateinischen Lehrsitze, so Klimpel
(1992: 89), er praktizierte in seiner Lehre eine enge Verbindung zwischen inne-
rer Medizin und Chirurgie, beférderte die Verfestigung des Stoffes durch stete
Wiederholung und bot eine enge Verzahnung von Theorie und Praxis.

Daraus kann geschlossen werden, dass an den Universitdten noch lange
Zeit die Lehrsétze in lateinischer Sprache diktiert wurden. Die deutsche Spra-
che fand aber bereits wohl friiher als vermutet bei der Erlauterung der Lehrsat-
ze Eingang in den Hochschulunterricht.

50 STAD. MA. Nr. 1503, Bl. 12f. (zitiert nach Klimpel 1992: 89).
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Auf der anderen Seite bemiihten sich Hochschulprofessoren um eine wis-
senschaftliche Fundierung der Chirurgie, so etwa Karl Friedrich Kaltschmied
(1706-1769), der ab 1738 als Professor an der Universitit Jena tdtig war. Nach
Kaltschmied muss der Chirurg, ,wenn er nicht auf der Ebene der handwerkli-
chen Wundarzte und Barbiere stehen will, Anatomie, Physiologie, Pathologie,
Semiotik (Symptomatologie), Pharmazie und Diitetik beherrschen“ (Wagner
1992: 36).

Am Dresdner Collegium medico-chirurgicum entstand 1800 ein eigenes
Lehrbuch ,,System der Wundarzneykunst®, und allmahlich arbeiteten sich Bar-
biergesellen oder Militdrdrzte zu promovierten Arzten hoch (vgl. Klimpel 1992:
92f.).

5 Resiimee

Als Ergebnis kann festgehalten werden:

1. Die Wissenschaftskommunikation an den medizinischen Fakultdten blieb
lange Zeit der lateinischen Sprache verhaftet. Noch immer galt die Kluft
zwischen der universal-akademischen Wissenschaftssprache, dem Latein,
und dem Deutschen, das allenfalls als auflerhalb der Universitit rezipierte,
partikuldr ausgebaute Fachsprache betrachtet wurde. Bis in das letzte Vier-
tel des 18. Jahrhunderts finden sich gelegentlich Spuren alter Abwertungs-
diskurse gegeniiber deutscher Fachliteratur. Daneben gibt es aber auch
Medizinprofessoren, so etwa in Ostmitteldeutschland, die ab der Jahrhun-
dertmitte ihre wissenschaftliche Produktion in deutscher Sprache verfass-
ten, so dass dort die alte Trennung zwischen Wissenschaftssprache und
Fachsprache bereits aufgehoben ist. Zudem wurde volkssprachliche Litera-
tur medizinischen Inhalts anderer Nationen bevorzugt ins Deutsche {iber-
setzt, ohne dass die Wahl der Sprache zum Thema wurde.

2. Fiir die Bewahrung des Lateinischen als Sprache der Wissenschaftskom-
munikation kdnnen folgende Griinde genannt werden: Bis in die zweite
Hilfte des 18. Jahrhunderts waren die Universititen dem scholastischen
Bildungsideal verpflichtet, das auch vor die Aufnahme in ein Medizinstudi-
um das Durchlaufen der Artistenfakultdt setzte. Durch den Gebrauch der
lateinischen Sprache erfolgte die kaum iiberbriickbare Abgrenzung der
akademisch gebildeten Physici von den aus dem Handwerk stammenden
Chirurgi, Wundéarzten und Hebammen etc., denen der Zugang zur gelehr-
ten Welt zundchst noch versagt blieb. Wissenschaftliche Zeitschriften auf
Latein konnten einerseits eine europaweite Ausbreitung erfahren und an-
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dererseits sogar wohl vor der Zensur geschiitzt werden, wenn die erorterten
Inhalte der Gelehrtenwelt vorbehalten blieben.

3. Die Ablésung des scholastischen Buchwissens zeigte sich inshesondere in
einer Zunahme des Praxisbezugs. Die Ausbildung der Studenten schloss
zunehmend die Teilnahme an Leichensektionen, die Visite am Kranken-
bett, die Kenntnis von Heilpflanzen aus konkreter Anschauung in botani-
schen Gérten, die Kenntnis von Mineralien und Tieren aus Naturalienkabi-
netten und die Durchfiihrung physikalisch-chemischer Experimente mit
ein. Die starker an der Praxis orientierte Ausbildung fiihrte allmdhlich
dazu, die Monopolstellung des Lateinischen zu erschiittern. Zudem befor-
derte auch die Ausdifferenzierung der allumfassenden Medizin in zahlrei-
che naturwissenschaftliche Disziplinen, die sich im Laufe des 18. Jahrhun-
derts gleichsam als neue Wissenschaften etablierten, den Gebrauch der
Volkssprache.

4. Bis zum Ende des 18. Jahrhunderts (und dariiber hinaus) blieben medizini-
sche Dissertationen und Disputationen ausschliefilich dem Latein vorbe-
halten. Auch die universitire Wissenschaftsliteratur ist noch weitgehend
auf Latein. Schrieben Hochschulprofessoren auf Deutsch, dann zeichnete
ihre Schriften ein deutlich erkennbarer Praxisbezug im Sinne der Beftrde-
rung allgemeiner Wohlfahrt aus. In deutscher Sprache ging es um die Be-
handlung haufiger Krankheiten, um Arzneien, um das aufkommende Ba-
dewesen bis hin zu Fragen des Diingens der Felder. Allerdings wird die
Grenze zur Wissenschaftssprache Deutsch an fortschrittlichen Universita-
ten bereits iiberschritten.

5. Die Ankiindigung der Lehrveranstaltungen erfolgte meist noch auf Latein
oder in einer Mischsprache, die das Organisatorische in deutscher Sprache,
den Titel der Lehrveranstaltung aber in lateinischer Sprache bot. Es ist da-
von auszugehen, dass in den Vorlesungen das Diktat lateinischer Lehrsétze
eine dominante Rolle spielte, die wohl aber in deutscher Sprache erldautert
wurden.

6. Mit der Herausbildung der spédtabsolutistischen Zentralstaaten spielte die
Orientierung der Politik am Gemeinwohl der Bevolkerung eine immer ent-
scheidendere Rolle. In den Staaten bildete sich ein Interesse heraus, auf
der einen Seite ein unautorisiertes Heilwesen durch Wundarzte zu unter-
binden und auf der anderen Seite die Versorgung der Bevolkerung durch
Mediziner zu gewdhrleisten, die durch eine praktische Ausbildung ausge-
wiesen sind. So entstanden zum Teil Collegia medico-chirurgica zur Homo-
genisierung der Handlungskompetenzen der Arzte, und an den Universiti-
ten wurde fiir den notwendigen Praxisbezug gesorgt. Die Priifung der Arzte
oblag immer mehr dem Staat. Ebenso wie bereits in der Jurisprudenz die
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Universitaten dazu dienten, im Laufe des 18. und 19. Jahrhunderts eine ho-
mogene Ausbildung von Beamten zu gewdhrleisten, so machte auch die
medizinische Fakultdt eine vergleichbare Entwicklung durch, indem der
Staat die oberste Gesundheitsbehérde mit Kontrollbefugnis iiber das Arzte-
wesen stellte.

Fiir eine detailliertere Darstellung, welche die Heterogenitdt der Entwicklung
iiber die Zeit und Territorien hinweg unter dem Aspekt der Vielfalt der Wissen-
schaftskommunikation angemessen beriicksichtigt, fehlen bislang noch breit
aufgestellte Untersuchungen.
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Ulrike Haf3

Verfahren der Quellenverarbeitung

in Zedlers Universal-Lexicon Aller
Wissenschaften und Kiinste (1732-1754)

1 Fragestellung, Methode und Terminologie

Ich befasse mich mit Enzyklopadien, weil sie eine lange und méachtige Tradi-
tion der Wissensvermittlung und -dokumentation darstellen (vgl. Stammen/
Weber 2004). Ich gehe davon aus, dass die Aufgabe der Wissensvermittlung
mit spezifischen sprachlichen Strategien, Textroutinen (Feilke 2010) oder -mus-
tern einhergeht, die weitgehend unabhdngig vom fachlichen Gegenstand sind.
Nach Feilke sind Textroutinen

funktional bezogen auf rekurrente kommunikative Aufgaben; literal sind diese Routinen,
soweit sie typisch oder — wie im Fall der Uberschrift — sogar spezifisch fiir eine Kommuni-
kation mittels schriftlicher Texte sind. Sie haben eine ausdruckseitig saliente Gestalt, die
mehr oder weniger lexikalisiert sein kann. Ausdruckseitig konnen sie strukturell idiomati-
sche Komponenten enthalten, kénnen aber auch syntaktisch und semantisch vollig regu-
lar sein. Die Salienz setzt gleichwohl eine ausdruckseitige Typisierung und Musterhaftig-
keit voraus, die stets semiotisch pars pro toto auf ein Gebrauchschema [sic] mitverweist,
das die Inhaltsseite der Prozedur ausmacht. Dadurch haben literale Prozeduren ein Kon-
textualisierungspotential. (Feilke 2010: 4)

Wie der bekannte Topos der ,Zwerge auf den Schultern von Riesen‘ (Merton 1980)
andeutet, ist eine der zentralen Eigenschaften wissenschaftlicher Texte die Lektii-
re und Verarbeitung vorhandener Wissensquellen zu einem neuen Wissenstext.
Genau dies tun wissensvermittelnde Enzyklopadien, und zwar vermehrt und sys-
tematischer als andere wissenschaftliche Textsorten. Wo, wenn nicht in dieser
Textsorte, konnte man sprachliche Routinen fiir Quellenbeziige erwarten? Die
Textroutinen des Umgangs mit Quellentexten sind Thema dieses Beitrags. Dazu
gehoren aber nicht nur bestimmte Formulierungsmuster, sondern — vorgelagert —
die Frage nach den medialen Praxen: Welche Quelle wurden genutzt? Wurden sie
genannt? Wurden sie kopiert oder umgeschrieben? Wurde ausgewdahlt, wurde
kompiliert? Wurden Quellen diskutiert und miteinander verglichen?

Diesen Fragen soll hier am Beispiel von Zedlers Universallexikon nachge-
gangen werden, das von 1732 bis 1754 in 63 Bdnden und 4 Supplementbdnden
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erschien. Damit ist es der Frithaufkldrung zuzurechnen. Es kann als Digitalisat
der Bayerischen Staatshibliothek durchsucht werden.!

Es gibt fast noch keine linguistischen Untersuchungen zu Zedlers Univer-
sallexikon,? wohl aber verschiedene kulturwissenschaftliche, v.a. die Arbeit
von Ulrich Johannes Schneider (2013), die auch einen Forschungsbericht zu
Zedler enthdlt. Darauf habe ich mich fiir diesen Beitrag gestiitzt. Des Weiteren
setze ich empirisch an und vergleiche zwei ausgewéhlte Quellenoriginale (s. u.)
mit einigen Artikeln des Zedler, um die Frage nach den medialen Praxen der
Quellenverarbeitung beantworten zu kénnen. Anschlief3end habe ich einige ty-
pische Formulierungen der Bezugnahme auf diese und andere Quellen stich-
probenartig iiber mehrere Bande analysiert, um Formulierungsmuster in ihren
Funktionen festzustellen.

Doch zunéchst gilt es, ein terminologisches Problem anzusprechen. Es gibt
eine grofie Bandbreite gelaufiger Bezeichnungen, um zu erfassen, was das en-
zyklopadische Schreiben bzw. was ein popularisierender Text ganz allgemein
mit seinen Quellen macht. Die unten prasentierte willkiirliche Sammlung ent-
hilt diese Bezeichnungen, von denen einige nicht nur im Exposee zu der hier
dokumentierten Tagung (vgl. die Einleitung in diesem Band), sondern auch
bei Schneider (2013) und in den Arbeiten der sog. Transferwissenschaft von
Antos et al.? vorkommen.

Redaktion verstandlich, zugédnglich machen
Ubersetzung interpretieren
Transformation selegieren
Transfer disponieren
Wissensproduktion formatieren
Wissenszirkulation tradieren
Systematisierung extrahieren
Verarbeitung ausschlachten
Textimport konstruieren
Neuordnung [fressen’
speichern ausschreiben
abschreiben kompilieren
transportieren iibernehmen
repetieren umschreiben
umordnen paraphrasieren

1 Es gibt zwei Suchoptionen: Einmal im Lemmabestand iiber alle Bande hinweg. Zum anderen
eine Volltextsuche; letztere ist nur bandweise moglich.
http://www.zedler-lexikon.de/index.html?c=suchen&suchmodus=volltext&l=de (09. 10. 2018).
2 Nachfolgend spreche ich abkiirzend von ,,Zedler”, wenn das gesamte Werk gemeint ist.

3 Vgl. zuletzt den Sammelband Antos & Wichter (2005) in der Reihe Transferwissenschaften
des Verlags Peter Lang.
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Einige dieser Bezeichnungen implizieren, Wissen ginge durch z. B. den wissen-
schaftspopularisierenden bzw. enzyklopadischen Prozess irgendwie unveran-
dert hindurch und erhielte lediglich eine andere sprachliche oder mediale ,Hiil-
le‘. Auch unser Alltagskonzept von Information geht genau davon aus und
entspricht damit der Container-Metapher des von der Nachrichtentechnik ins-
pirierten Kommunikationsmodells von Shannon in den 1940er/1950er Jahren.*
Tatsdchlich ist es m. W. aber noch nicht gelungen, diese unverdanderte Kern-
substanz zu identifizieren.

Bei genauerer Betrachtung ist offensichtlich, dass hier kein Transfer oder
Transport von etwas stattfindet, sondern vielmehr eine Art der Transformati-
on, die etwas Neues schafft.> Damit kommen von den o.g. Bezeichnungen am
ehesten Wissensproduktion, Neuordnung oder Umordnung, wenn nicht gar
(Neu-)Konstruktion in Betracht, wenn man den Prozess der Wissensvermittlung
konzeptualisiert. Dies wird von Ludwig Jager theoretisch eingehend reflektiert
und mit dem Begriff der Transkriptivitdt gefasst, den ich deshalb auch fiir das
wissenschaftliche bzw. enzyklopadische Schreiben vorschlagen mdéchte. Ein
wesentliches Argument fiir die Nutzbarmachung des Transkriptivitatsbegriffs
auch fiir eine Wissenschaftsgeschichtsforschung sind die Konsequenzen, die
er fiir das Verstindnis des ,kollektiven Gedichtnisses‘ hat,® ohne das eine his-
torische Wissenschaftssprachforschung kaum denkbar ist.

Nach Jager (2009) besteht der Prozess der Transkription gewissermafien
aus drei medialen Komponenten: Ausgangsbasis ist das ,,Praskript”, das im
vorliegenden Falle des Zedler aus diversen (mono- oder multimodalen) Quel-

4 Kritisch dazu: Januschek (2005: 135-138).

5 Vgl. ausfiihrlich hierzu Behrs, Gittel & Klausnitzer (2013).

6 Jédger (2004: ohne Seite): ,,Beim gegenwirtigen Stand meiner Argumentation kann ich nun
meine These, daf3 sich das kulturelle Gedédchtnis nicht nur skriptural, sondern in einem weite-
ren Sinne {iber Verfahren der Intra- und Intermedialitdt konstituiert, so reformulieren: Kollekti-
ve Geddchtnisse werden nicht erst in den rezenten telematischen Wissensgesellschaften, son-
dern auch bereits in den skriptural kontaminierten Kulturen der Gutenberg-Galaxis und ihren
praskripturalen Vorgidngerkulturen (einschlieflich der reichen Ubergangsformen) immer in
medialen Dispositiven adressiert, die verschiedene mediale Operatoren zueinander in Bezie-
hung setzen. Der in den historischen Speicher kulturellen Wissens sedimentierte Sinn kann
also nur in Verfahren semantisch aktiviert werden, d.h. affirmiert, iiber- und umgeschrieben
oder auch arkanisiert und rearchiviert werden, die mindestens zwei Medien miteinander ins
Spiel bringen: Diese treten dann entweder einseitig oder wechselseitig zueinander in die Bezie-
hung der Auslegung, der Kommentierung, der Explikation und der Paraphrase etc., wobei sich
die Sprache — gerade auch in ihrer miindlichen Diskursivitdt — als eine stdndig verfiigbare
strategische Semantisierungsreserve erweist, ohne die die Verwandlung von implizitem (archi-
viertem) in expliziten (kommunikativ adressierten) Sinn, also die ,Lektiire‘ in den Texturen des
kulturellen Geddchtnisses, schwerlich geldnge.“
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lentexten besteht. Am Ende steht das ,,Skript“, das heif3t der mono- oder auch
multimodale Text, den wir als Lexikonartikel (wieder-)erkennen. Das entschei-
dende und prozesshafte Mittelglied nennt Jager ,,Transkript“; es ist in seinen
symbolischen Mitteln wie Sprache oder Bild greifbar, zu denen auch (usuelle)
Textroutinen oder (okkasionelle) sprachliche Verfahren bzw. Strategien zihlen.
Das Transkript ist an ein ,,mediales Dispositiv® (Jager 2004), d.h. an die Ge-
samtheit unterschiedlicher Rahmungen sprachlicher Kommunikationsakte ge-
bunden (vgl. Jager 2004: Anm. 21), hier an das Dispositiv der Enzyklopadie.
Die Quellen werden in der Weise lesbar gemacht, dass sie zum enzyklopadi-
schen Artikel werden.” Der Prozess der Transkription wird in Enzyklopiddien
gelenkt durch die im weitesten Sinne medialen Bedingungen wie Textsorten-
erwartung, strukturelle Vorgaben wie das Alphabet, Quellenverfiigbarkeit,
praktische wie 6konomische Arbeitsbedingungen, Sprachkompetenz und die
Htranskriptive Intelligenz* (Jager 2009: 12) der Schreiber.

Ich gehe in meinem Beitrag nachfolgend auf die Suche nach regelhaften
und iiber die Enzyklopadie hinaus wirkenden, moglicherweise bis heute weiter
tradierten transkriptiven Verfahren enzyklopddischer Schreiber. M.a. W.: An-
statt nach einem schimirenhaften ,Inhalt’ und seiner ,neuen Hiille‘ zu fragen,
arbeite ich dasjenige heraus, was die Transkripte selbst iiber das enzyklopadi-
sche Schreiben verraten, und zwar fokussiert auf den Umgang mit Quellen.?

7 Wegen der komplexen Argumentation sei ein etwas ldngeres Zitat erlaubt. Jager (2009: 11)
fasst zusammen: ,,(1) Transkribieren l4sst sich als ein Prozess der Konstitution von Skripten
aus Praskripten beschreiben. Die Pointe dieses Prozesses besteht dabei darin, dass die Tran-
skription in dem offenen Netzwerk von in einer gewissen Hinsicht unlesbaren Praskripten ei-
nen oder mehrere Ausschnitte fokussiert, ihnen eine semantische Ordnung gibt und sie so —
als Skript — in den Status der Lesbarkeit versetzt. (2) Weiterhin hat sich gezeigt, dass das
Verhiltnis zwischen Transkript und Skript nicht das einer Abbildung ist, weil die Transkription
das Skript in gewissem Sinne erst generiert. Lesbarkeit war in der semantischen Hinsicht, die
die Transkription ertffnet, zuvor keine Eigenschaft der durch das Transkribieren fokussierten
Praskripte und insofern existierten diese auch noch nicht als (lesbare) Skripte. (3) Zugleich ist
aber deutlich geworden, dass die konstitutive Abhédngigkeit des Skriptes von seinem Tran-
skript nicht als schlichte Derivation verstanden werden darf: Vielmehr wird das Skript insofern
Zu einer autonomen Bewertungsinstanz fiir die Angemessenheit der Transkription, als es zu-
gleich den Raum fiir Postskripte 6ffnet, in denen die Angemessenheit der durch die Transkrip-
tion behaupteten Lektiire in Frage gestellt werden kann.“

8 In Haf3 (2015) habe ich mich mit der Herausbildung typisch enzyklopadischer Textstrukturen
und in HaB (2016) mit Verfahren der Begriffsreflexion in historischen Enzyklopéddien befasst.
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2 Transkriptive Verfahren, mediale Praxen
und Textroutinen im Einzelnen

Schneider (2013) hat Zedlers Quellen weitgehend, aber nicht erschépfend er-

mittelt. Die Tabelle in Schneider (2013: 39) zeigt drei Quellenarten:

- tiiber 20 (Fach-)Lexika, von denen mindestens zehn vollstindig und ohne
Offenlegung in das Universallexicon hineinkompiliert worden sind,

— partiell verarbeitete, teilweise lateinische Fachtexte v.a. des 17. Jahrhun-
derts, die vermutlich ihrerseits auch antike Quellen verarbeitet haben; un-
ter diesen Fachtexten scheinen solche mit Uberblicks-, Handbuch- oder
Lexikoncharakter zu dominieren (Schneider 2013: 81),

—  Chroniken und Zeitungen bzw. Zeitungsexzerpte, die geeignet sind, aktuel-
lere Themen zu erschlieen (Schneider 2013: 122).

Offensichtlich haben die Autoren des Zedler Quellen bevorzugt, die ihrerseits
bereits aktiv Praskripte transkribiert haben; man muss also mit mehrstufigen
Transkriptionen rechnen, ohne dass sie aufzukldren sind. Thematische Schwer-
punkte in Zedlers Universallexicon liegen bei Biografie und Geografie (Schneider
2013: 153); Letzteres schlie8t Geschichte und Rechtsaspekte mit ein. In Artikeln
zu diesen Themenbereichen werden erkennbar andere und iiberhaupt weniger
Quellen verarbeitet, denn die Autoren scheinen sich damit besser auszuken-
nen, wahrend in naturwissenschaftsnahen Bereichen eher auf fachlexikalische
Quellen zuriickgegriffen wird.

Uber Zedlers Autoren und ihre Arbeitsorganisation ist fast nichts bekannt.
Die Artikel selbst zeigen keinerlei Systematik; nichts deutet auf redaktionelle
Leitlinien oder dergleichen hin. Es gibt Indizien dafiir, dass viele externe Auto-
ren anonym zugeliefert und eigene Werke einer Zweitverwertung zugefiihrt ha-
ben. Autoren wurden z.T. 6ffentlich angeworben; dies hat offensichtlich v.a.
bei Artikeln zu sdchsischen Personen, Geschlechtern und Stadten gut funktio-
niert, wie einzelne Textvergleiche gezeigt haben (Schneider 2013: 126, 148).
Z.B. schrieb Chefredakteur Ludovici alle Artikel zu Christian Wolffs Philoso-
phie und plagiierte dabei reichlich sich selbst, d.h. seine beiden Biicher zu
Wolff (Schneider 2013: 175).

Immerhin wurde ab Band 19 im Jahr 1738 straffer und durch Ludovici als
einzigem Redakteur kontrolliert gearbeitet. Bei vier Binden oder 1000 Bdgen
pro Jahr hatte er 30 bis 40 Artikel tdglich durchzusehen (Schneider 2013: 172).
Hinweise auf drucktechnische Zwénge finden sich v. a. am Ende von Druckbé-
gen und am Bandende. Der hohe Arbeitsdruck fiir Artikelautoren ist indirekt
an Redundanzen im Artikel, aber auch an z. T. uneinheitlichen Benennungen
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im selben Artikel (Japaner neben Japaneser) erkennbar. Dieser hohe Arbeits-
druck macht es wahrscheinlich, dass sich arbeitsokonomische Routinen he-
rausgebildet haben, aber auch, dass Willkiir und Zufdlligkeiten unrevidiert
blieben.
Empirisch habe ich mich mit zweien der Quellen und ihren Spuren im
Zedler ndher befasst:
— erstens mit dem Aligemeinen Oeconomischen Lexicon von Zincke (1744—
1764) und
— zweitens mit einer Sammlung thematisch ausgewdhlter und zwischen 1718
und 1730 quartalsweise gedruckt erschienener Zeitungsmeldungen, bei
Zedler zitiert als BrefSlauer Sammlungen oder Kanolds Sammlungen.

Letzteres wurde zum Vergleich gewdhlt, weil es sich nicht um eine lexikalische
Quelle handelt. Bei der Nutzung lexikalischer Quellen liegt es ja nahe, die Lem-
mata zuzuordnen und lediglich den Artikeltext auf die eine oder andere Weise
anzupassen. Schwieriger oder anders sieht es aus, wenn die Quelle nicht al-
phabetisch geordnete Teiltexte, sondern wie hier eine chronologisch kalen-
darische Ordnung von Wissenstexten enthdlt. Die Quelle stellt im Falle von
Kanolds Sammlungen auch eine andere Textsorte dar, die im Titel als ,Ge-
schichten‘ und im Text selbst gelegentlich als ,,annales“ bezeichnet wird und
die erkennbaren sprachlichen Merkmale zeitgendssischer Zeitungen aufweist
(vgl. Ha3-Zumkehr 1998). An diesem Beispiel wird unten deutlich werden, dass
diese Art von Geschichten oder Berichten als ergdnzende oder illustrative Ein-
zelfdlle behandelt werden, die der ergdnzenden Lektiire empfohlen werden,
nicht aber als Basis fiir Verallgemeinerungen dienen.

Nachfolgend werden sechs Arten transkriptiver Verfahren der Zedler-Auto-
ren ndher erldutert.

2.1 Quellennennung

Erwartungsgemaf3 werden Autoren und Quellen hdufig genannt, z. T. abgekiirzt
und syntaktisch integriert. Syntaktische Integration ist so aufierordentlich hau-
fig, dass man dies vielleicht als das Standardverfahren bezeichnen kann, fiir
das sich Textroutinen bilden konnten, z.B.

Und ist auch nicht glaublich, daf} ein eintziges Thier sey, so im Feuer leben kénnte; ob-
wohl Plinius I.XI, c.36. solches von etlichen Thieren bewdhret, die er Pyrales oder Pyraus-
tas nennet. (Zedler Bd. 33, 1742, Sp. 651)

Insgesamt seltener als syntaktisch integrierte Quellenangaben, aber oft bei ju-
ristischen, theologischen und historischen Themen stellt der Lexikonartikel
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eine veritable Literaturdiskussion dar, z. B. zum ,,Ruflischen Recht* (Schneider
2013: 136). Die Literaturdiskussionen machen keinen Hehl aus den vielen Lii-
cken im Wissen der Zeit, aus den Unsicherheiten und den abgestuften Wahr-
scheinlichkeiten. Hier wird ein differenziertes Arsenal epistemischer Aus-
drucksmittel eingesetzt. Meist bezieht der Lexikonautor nicht Stellung, fiihrt
die Diskussion nicht zu einem argumentativen oder bewertenden Schluss
(Schneider 2013: 141). Schon eher wird gelegentlich Unparteilichkeit demon-
striert, indem ein Ereignis nach verschiedenen Quellen in zwei verschiedenen
Versionen dargestellt wird.

Relativ selten finden sich Literaturangaben am Schluss eines Artikels, die
Schneider (2013: 117) fiir Lektiireempfehlungen, nicht fiir Quellennachweise
halt. Dagegen sprechen Beispiele wie das des langen Artikels ,,Tockenburg*
(Toggenburg), an dessen Ende® eine umfangreiche und sehr genaue Quellen-
liste steht, die weit mehr Titel umfasst als die, die im Artikel direkt zitiert wer-
den. Mir scheinen die hier verwendeten Formulierungen wie etwa

Wahrhafftiger u. griindlicher Entwurf, worauf das [...] nunmehro lange Zeit obgeschwebte
Streit-Geschifft eigentliche beruhe, 1710. in 4. Griindl. Information von denen Toggenbur-
ger Freyheiten und Gerechtigkeiten, u. den daher entstandenen Streitigkeiten mit dem Abt
von St. Gallen, 1713, in Fol. u. in 4. Neue Europdische Fama XCII. Th. p. 701. u.f. (Zedler
Bd. 44, 1745, Sp. 1076)

doch eher dem Nachweis zu dienen, dass der Autor griindliche Kenntnisse ein-
gebracht hat, als zu weiterer Lektiire anzuregen.

2.2 Literaturdiskussion

Bei den Literaturdiskussionen wird oft von differenzierten epistemischen Mit-

teln Gebrauch gemacht, die nachfolgend aus einem Abschnitt des Artikels

»Lucas, der Mahler® (Zedler Bd. 18, 1738, Sp. 653-656) exzerpiert und zusam-

mengestellt sind. In dem Textabschnitt geht es um ein Christus-Bild, das der

Evangelist Lukas moglicherweise gemalt hat. Typische quellenkommentieren-

de Konstruktionen sind:

— Dberuffen sich auf alte Aufschriften

— der vermeinte Haupt-Zeuge ist

— Darinne schreibet er

- daf3 von [Textname] ietzt nur zusammengelesene Stellen, welche X heraus-
gegeben hat, vorhanden sind

9 Hier zur Grafschaft Toggenburg, Zedler Bd. 44, 1745, Sp. 1076.
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— daf3 diese aus X und andern Schriftverfassern gezogen

— der andere Zeuge ist Y, wie X in [Textname] behauptet

— dieser X schreibt

— Man hat aber hierbey zu erwegen, dass viele Schriften X untergeschoben
oder verdndert sind, daf3 er selbst ein nichtswiirdiger Schriftsteller sey

— der dritte Zeuge ... dieser aber schreibt nichts mehr hiervon als: man sagt,
Lucas habe das Bild gemahlet

— Der vierdte Zeuge ist X, welcher in [Textname] schreibt, man sage, dafl
Lucas gemahlet habe. Dieser Geschichtsschreiber weify keinen andern
Grund anzufiihren, als die Leute sagen.

Man sieht, wie detailliert der Autor die Schichtung der Quellen wiedergibt und
wie genau er dabei auf die Verldsslichkeit und Wahrscheinlichkeit der Aussage
achtet. Das Verfahren zieht sich noch iiber etliche weitere Seiten.

Einerseits ist zu erkennen, dass der Autor damit Werturteile moglicherwei-
se religios-ideologischer Natur zu verbinden trachtet — er scheint manche Auto-
ren nicht zu mogen. Andererseits kann man zusehen, wie er das eher Wahr-
scheinliche vom weniger Wahrscheinlichen einer {iberlieferten Aussage zu
trennen versucht — eine Textbewegung, die ans Goldwaschen erinnert: Viel
Quellenmaterial wird umgewalzt und am Ende bleibt ein Kérnchen ,Wahrheit*
iibrig. Das Verfahren dhnelt sehr dem in zeitgendssischen Zeitungen derselben
Zeit.l° Den Lesern sollen aber keineswegs nur die aus Quellen selegierten
Wahrheits-Kérner vorgelegt werden — vielmehr ist der Vorgang von Diskussion
und Selektion unerldssliches Element des enzyklopddischen Artikels.

2.3 Zitat, Zitatkommentierung und Zitatmarkierung
versus Referat

Zitate werden in Zedler anders als heute iiblich zu Beginn jeder Zeile mit einem
doppelten Anfiihrungszeichen unten gekennzeichnet. Man sieht also sehr gut,
welchen Druckraum ein Zitat im Umgebungstext einnimmt, auch wenn es mit-
ten in der Zeile beginnt und endet. Es wird in Zedler viel, v. a. ,graue Literatur
zitiert, die kaum gedruckt und in Bibliotheken greifbar gewesen sein wird, z. B.
das Gutachten eines Musikers {iber einen anderen:

Der Chur-Sachsische Capellmeister, Heinrich Schiitz, hat ein Gutachten dariiber verferti-
get, und ihm diesen Titel beigelegt [...]. In der Vorrede meldet der Verfasser folgendes:
»l]“ (Zedler Bd. 18, 1738, Sp. 215, zu ,,.L6w, Johann Jacob*)

10 Mit zahlreichen Formulierungsbeispielen: Ha3-Zumkehr (1998: 97-102).
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An anderen Orten werden iiber mehrere Seiten hinweg Friedensvertrage, Denk-
schriften und andere rechtlich-historische Texte zitiert, z. B.:

Toéckoly liefd auch zu dem Ende eine sehr nachdenckliche Schrift verfertigen, und solche
unter der Hand durch einen seiner Bedienten, in diesem Konigreich ausstreuen. Wo nicht
schon alle Vortheile auf Seiten des Kaysers gewesen waren, sollte sie ausser Zweifel eine
grosse Wiirckung gethan haben. Der Inhalt davon war kiirtzlich dieser: ,,[...]“ (Zedler
Bd. 44, 1745, Sp. 1056)

Erstaunlich daran ist, dass solche Quellen durchweg als ereignisbeeinflussen-
de Faktoren historisch-politischer Zusammenhéange behandelt werden, indem
die Art und Weise ihrer Verbreitung und ihrer Rezeption zitateinleitend mitge-
teilt werden, z.B. ,,dass die Deputirten den Tractat durchaus nicht annehmen
wollten“ (Zedler Bd. 44, 1745, Sp. 1056-1057). Den Quellen, die die ,Welt verén-
dern‘, gehort die besondere Aufmerksamkeit der Schreiber. Der komplette,
iiber 16 Spalten reichende Abdruck eines Friedensvertrags von 1710, also nicht
lang zuriickliegend, wird eingeleitet durch Schilderung der vorangehenden
Verhandlungen und derjenigen Situation, die Ausloser des Textes war (ebd.).

Fachliteratur hingegen wird eher referiert als zitiert. Redekennzeichnendes
Mittel ist hier oft der Konjunktiv II, nicht der Konjunktiv I, z. B.:

Gerhard Blasius, der weltberiihmte hollindische Professor, schreibet in seiner Anatomia
Animalium, so zu Amsterdam in 4to. gedrucket worden, von einem kleinen Afrikanischen
Léwen, so nur neun monath alt gewesen, folgendes: Es wire nemlich der Unter-Leib von
dem Wasser aufgelauffen gewesen. [...] Die Ddrme wiren [...] aufgeschwollen gewesen.
[...] Das Netz hitte der Magen an sich gezogen gehabt* usw. (Zedler Bd. 18, 1738, Sp. 219)

Den Autor einer Quelle zu riihmen, wie hier, dient sicherlich der Legitimierung
des Inhalts. Die haufige Mitteilung duf3erer Texteigenschaften wie des Formats
(,in Quarto‘) und des Druckorts sollen womdoglich belegen, dass der Lexikonau-
tor die Quelle selbst in Handen hatte oder sich zumindest tatsiachlich mit dem
Werk befasst hat. Vielleicht ist dies ex negativo ein Indiz fiir die hdufige Nut-
zung indirekter, aus zweiter und dritter Hand schépfender Quellen. Die eigen-
handige direkte Rezeption einer Quelle ware dann der abweichende Fall, auf
den mit Nennung materialer Texteigenschaften wie des Formats dezent hinge-
wiesen wird.

2.4 Textkopie

Der Vergleich mit Zinckes Oeconomischem Lexicon zeigt, was auch die Zedler-
Literatur sagt, dass viel plagiiert wurde. Da die Autoren des Universallexicons
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anonym waren, sei der Anreiz selbststandig zu formulieren gering gewesen, so
Schneider (2013: 41). Exakte, unverdnderte Kopien kompletter Artikel sind im-
mer verdeckt, nicht gekennzeichnet. Hier Ausziige aus dem Artikel ,,Bau“:

Zincke s.v. ,,Bau“ (Spalte 231) Zedler s.v. ,,Bau“ (Bd. 3, 1733, Sp. 704)

a  heissen bei der Jagerey die Locher nennen die Jager das Loch

b Dachse, Fiichse, Caninichen, Fisch-Ottern der Fuchs und Dachs

¢ von dem Fuchse ist bekannt ist zwar die Gewohnheit des Fuchses

d  sich darein logiren kann sich drein logiret

e Da aber der Fuchs Wenn er aber

f muss er nothwendig seinen Bau und sich also unumganglich gendtiget
siehet, zu seiner Sicherheit eine Wohnung
zu haben

g  Man findet auch offters Auch findet man offtermals

h  Dergleichen machen nur junge Fiichse dergleichen aber machen nur junge Fiichse

Dass man aber miihevoll versuchte, die Textkopie zu verschleiern, indem Klei-
ne und ganz unbedeutende Textinderungen vorgenommen wurden,!! konnte
an der hohen Leipziger Buchproduktivitit gerade auch auf dem Feld von Lexi-
ka gelegen haben. Aus der Vorrede zu Zedler Bd. 19 (1739) erhellt, dass konkur-
rierende Leipziger Lexikon-Verleger um Verschlechterung ihrer Marktchancen
fiirchteten und deshalb versuchten, juristisch gegen Zedler vorzugehen
(Schneider 2013: 159).

Das Beispiel des polysemen Lemmas ,,Bau” zeigt aber, dass wohl nur ein-
zelne Artikel, hochst selten ganze Lemmastrecken kopiert wurden, obwohl
auch fiir Letzteres ein Beispiel gegeben werden kann: Zincke setzt zwei separa-
te Lemmata ,,Fa3“ an, einmal Faf§ als Bier-/Weingefdf3 und einmal Faf$ als
Maf3einheit. Zedler iibernimmt diese Ansitze, fiigt aber ein drittes Lemma Faf
fiir Gefafl im allgemeinen Sinne und in iibertragenem Gebrauch mit Anfiihrung
von Bibelstellen hinzu; dieser Artikel ist sehr kurz (Zedler Bd. 9, 1734, Sp. 292).

Die textlichen Verdnderungen bei der Kopie von ,,Bau® lassen keinerlei
Systematik erkennen, aufler in (b) einen Ansatz zur Ersetzung von Vielfalt
durch generische Singularformen und bei (c) und (d) die Tendenz, epistemisch
markierte Formulierungen in Tatsachenbehauptungen zu verwandeln. Die An-
derungen machen den Text autoritativer, lexikonartiger. Diese Tendenz hat
eine Parallele in der Verarbeitung von Reisebeschreibungen fiir Landerartikel

11 Zu ganz dhnlichen Ergebnissen fiihrt auch der Vergleich der Artikel zum Lemma ,,Fa3“ bei
Zincke und Zedler; auf Demonstration wird hier verzichtet.
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im Zedler, die Schneider (2013) untersucht hat. Hier haben Anderungen der
Vorlage darin bestanden, aus Einzelbeobachtungen und einzelnen Erlebnissen
im Zedler generische Aussagen zu machen. Hat der Reisebericht ein paar spa-
nische Frauen schiichtern erlebt, dann schreibt das Lexikon, spanische Frauen
seien schiichtern (Schneider 2013: 121).

Ganz anders gelagert ist der Fall, dass Fremdworter der Quelle im Zedler
gezielt verdeutscht wurden, wie dies fiir die ansonsten verdeckt exakte Kopie
aus Hanns Friedrich von Flem(m)ings ,,Vollkommenen Teutschen Soldaten*
(1726) festgestellt wurde (Schneider 2013: 151). Dies ist moglicherweise moti-
viert durch die Vorrede zu Band 1 des Zedler, die auch das Wissen auf3erhalb
der ,,hohen Schulen“, das von ,Kiinstler[n] und Handwercker[n]“, ,, Hauswir-
the[n] und Kaufleute[n]“ gebraucht werde, zu repriasentieren ankiindigt (zit. n.
Schneider 2013: 74).

Man muss also von einer Vielfalt von Griinden fiir das plagiierende Kopie-
ren von Quellentexten ausgehen. Die folgenreichsten Griinde scheinen die der
6konomischen Konkurrenz zu anderen Nachschlagewerken und des Zeitdrucks
gewesen zu sein. Leichte Veranderungen sind erkennbar der Anscharfung des
Textsortenprofils als Informationsautoritdt zuzuschreiben. Zugleich aber gibt
es die Bemiihung, breitere Adressatenkreise auflerhalb der gelehrten Welt an-
zusprechen, zumindest nicht auszuschlief3en.

2.5 Auswahl und Abwahl

Keineswegs immer wurden Artikel aus Zincke iibernommen, auch wenn es na-
hegelegen hitte. Die Lexikon-Quelle Zincke mit ihrem 6konomischen Schwer-
punkt geniigte den Autoren des Zedler bei manch einem eher juristisch oder
historisch relevanten Lemma offensichtlich nicht. In Abwahl und Neuformulie-
rung wird die Perspektive auf den Gegenstand des Lemmas gewechselt, wie
das Beispiel des Rechenfehlers zeigt. Der ,,error calculi“ wird im 6konomischen
Lexicon Zinckes (Bd. I, Sp. 671) auf neuneinhalb Zeilen aus der Perspektive
von Verwaltern und Verwaltungspraxis dargestellt. In Zedler hingegen wird er
als ,,Exceptio Erroris Calculi“ in den juristischen Fachdiskurs der vielen ,,Ex-
ceptiones” eingeordnet und zu anderen Rechtsbegriffen in Beziehung gesetzt;
der Artikel ist hier 36 Zeilen lang (Zedler Bd. 8, 1734, Sp. 2281). Wahrend Zincke
im Rechtsinstrument des Error Calculi eine Erleichterung und Absicherungs-
moglichkeit rechnungsfiihrender Verwalter sieht, scheint der Verwalter bei
Zedler auf der Anklagebank zu sitzen, denn das Rechtsinstrument wird duflerst
argwohnisch geschildert. Kurze Ausziige sollen diesen deutlichen Perspekti-
venwechsel veranschaulichen:
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Zincke Bd. |, Sp. 671 Zedler Bd. 8, 1734, Sp. 2281

Error calculi, heisset ein Irrthum, oder ohne Exceptio Erroris Calculi, eine Ausrede wegen
Vorsatz begangener Fehler, in denen Zahlen  beschehener Mifirechnung, oder dafd ein
einer Rechnung. Salvo errore calculi, pflegen Irrthum in der Rechnung vorgegangen sei [...].
Rechnungs=fiihrende Beamte, Verwaltere und Es wird solche zu denen zerstorlichen
dergleichen, zu Ende ihrer Rechnungen zu Ausfliichten zwar gezdhlet, [...] weil sie von
setzen, und durch diese Cautel zu verhiiten,  einem Contract dependiret, und kann solche
daB [...] solches ihnen nicht nachtheilig fallen Ausflucht, ob ihr schon renunciret worden,
und zum Schaden gereichen moge. dennoch obponiret werden [...] es kann aber
diese Exception nicht gebrauchet werden,
wenn 1) [...] 2) [...], 3) [...] 4) [...]

Die hier ausgelassenen Textstellen enthalten zahlreiche Hinweise auf juristi-
sche Quellen mit Angabe von Paragraphen. Der Autor des Zedler argumentiert
als Jurist und verweist dabei auch auf teils unterschiedliche Rechtsauffassun-
gen. Der Text ist sichtbar von juristischen Fachwortern durchzogen, die — was
hier nicht dargestellt werden kann — wie iiblich in Antiqua gesetzt sind. Poin-
tiert formuliert: Die Sicht des Prozessgegners, der das Instrument des Error
Calculi abzuwehren hat, verdrangt hier die Sicht des Verwalters, der zu ihm
Zuflucht nehmen méchte.

Hintergrund und Motiv solcher Abwahl von Quellenelementen scheint
iiber die individuelle Expertise des Autors hinaus eine besondere und gewollte
inhaltliche Ausrichtung von Zedlers Universallexikon zu sein. Schneider (2013:
77-79) hat per Zuordnung jedes Artikels zu einem von sechzehn Wissensberei-
chen ermittelt, dass der quantitative Schwerpunkt auf Personen, v.a. Adeligen
und Gelehrten, Geografie, Recht, Politik, Geschichte lag. Die Okonomie (im da-
mals iiblichen weiteren Begriffsumfang) hingegen, die durch Zinckes Lexicon
reprasentiert wird, rangiert quantitativ, d. h. nach Anzahl der Artikel, etwa im
Mittelfeld der Wissensbereiche. Selbst Medizin und der Bereich Kunst, Litera-
tur, Bildung sind mit mehr Artikeln vertreten als die Okonomie. Quantitativ
hinter dem Bereich Okonomie rangieren Handwerk, Botanik, Zoologie, Mathe-
matik und einige deutlich kleinere Bereiche.

Mit der gleichen inhaltlichen Tendenz werden — durch Kommentierung
und Einbringen individuellen Wissens — auch Texterweiterungen vorgenom-
men. Dies scheint besonders bei Artikeln zu sdchsischen Stadten und Personen
der Fall zu sein (Schneider 2013: 125-127 und 140). Die eigene Stadt wird aus-
fiihrlicher und unter Einbeziehung individueller Erfahrungen beschrieben. Per-
sonliche Ndhe und individuelles Autorwissen fiihren zu langeren Artikeln.
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2.6 Kombination: Matrixtext und Einschiibe

Das letzte der hier zu behandelnden transkriptiven Verfahren stellt gewisser-
maflen die Kombination aller vorherigen Verfahren dar und scheint die effizi-
enteste und damit vermutlich haufigste Strategie zu sein. Zugleich zeigt diese
spezielle Form der Kombination vielleicht auch Tendenzen der Konventionali-
sierung der unter 2.1 bis 2.5 beschriebenen Strategien.

Das kombinierende Verfahren kopiert und/oder zitiert Quellen ausschnitt-
weise, kommentiert und kombiniert sie in einer neuen Weise. Dabei spielt stets
eine einzige Quelle eine besondere Rolle, die ich hier als Matrixquelle bezeich-
ne.'? Der Matrixtext macht den groften Teil des Artikels aus und liefert ihm
i.d.R. auch den Anfang. Andere, kiirzere Lexikon-Artikel eignen sich hierfiir
grundsitzlich besser als andere Quellengattungen wie z.B. Zeitungstexte. In
den Matrixtext werden dann Textausziige anderer Quellen eingeschoben. Da-
bei werden die Textteile unterschiedlicher Herkunft typografisch und syntak-
tisch so gut integriert, dass das ,Puzzle‘ nicht auffillt. Die Quellen der einge-
schobenen Textteile sind entweder fachlich vertiefende, gelehrte Texte oder sie
bereichern den Matrixtext um praktische und um Anwendungsaspekte, wie es
im Falle von essbaren und/oder heilenden Pflanzen naheliegt. Das von Schnei-
der beschriebene Beispiel des Artikels ,Vanille“ stimmt in der Struktur der Arti-
kel zu anderen Pflanzen nicht nur im Zedler, sondern auch in historisch spéte-
ren Enzyklopidien auffallend iiberein.

Es liegt auf der Hand, dass Zeitungsquellen oder Reisebeschreibungen eher
fiir unterhaltsame oder Neugier weckende Einschiibe geeignet erschienen.
Wihrend sich Fachlexika relativ gut als Matrixtext zu eignen scheinen, ist eine
Quelle wie Kanolds Sammlung, die ihrerseits eine offensichtliche Ausbeutung
und Neunutzung von Zeitungstexten darstellt, eher fiir Texteinschiibe geeig-
net. Zeitungen und Chroniken liefern singuldre Vorkommnisse, Beobachtungen
und Beispiele; ein Matrixtext hingegen muss generische Aussagen enthalten
oder leicht in generische Aussagen zu {iberfithren sein. Dies sei abschliefRend
an einem Beispiel der Quellenverwertung veranschaulicht, bei dem der Autor
des Zedler sowohl auf Zinckes Lexikon als auch auf Kanolds Sammlungen zu-
riickgegriffen hat. Der Artikel in Zincke umfasst wenige Zeilen, die nachfolgend
komplett wiedergegeben sind:

Mehl=Thau, ist eine von der Nacht=Kalte und denen Morgen=Frosten zusammengebacke-
ne gifftige Feuchtigkeit, welche bey kalten Nachten auf Gras, Krauter und Laub féllet,

12 Grafisch dargestellt am Beispiel des Eintrags ,.Vanille“ bei Schneider (2013: 156).
13 Vgl. dazu HaB (2015) zur Artikelstruktur zum Lemma ,Linse“ in Zedler, Brockhaus und
Meyer’s des spaten 19. Jahrhunderts bis hin zur Wikipedia.
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und von der dariiber aufgehenden Sonne gerinnet oder anbécket, oder gar wie in eine
weisse Spinnenwebe verkehret wird; davon das Laub einldufft, und viel schadliches Un-
geziefers an Wiirmen und Miicken aushecket, das Gras aber, welches mit solchem schar-
fen Zeuge beschmitzet ist, dem Vieh iibel gedeihet. Den Mehl=Thau wollen etliche vertrei-
ben, wenn sie einen Rauch von Mist, Horn und feuchtem Stroh machen, daf} ihn der Wind
durch den Garten treibe. Was zarte Gewéachse sind, mag so wohl den Mehl=Thau als den
Reiff mit subtiler Ansprengung eines frischen Wassers abspiilen, dass sie beyde nicht so
gefdhrlich eingreiffen konnen; es muss aber solches vor der Sonnen Aufgang geschehen,
denn so sie einmahl von der Sonne beschienen sind, ists hernach vergeblich. (Zincke
Bd. 2, 1764, Sp. 1858)

Mit dieser Lexikon-Quelle beginnt auch der Autor des Zedler seinen Artikel
(Bd. 20, 1739, Sp. 269-275); eine auffallende Anderung stellt der Einschub dar,
der nachfolgend unterstrichen ist. Er markiert damit den Artikel, zumindest bis
zur Nennung der ersten Spezialquelle, als eine Art kollektives oder Konsens-
Wissen, weil, so kann man interpretieren, die von ihm benutzte Quelle ein
Lexikon ist und durch diese kollektiv-konsentische Art des Wissens charakteri-
siert ist:

Mehl=Thau, ist, nach dem gemeinsten Vorgeben derer Natur=Kiindiger, eine von der
Nacht=Kalte und denen Morgen=Frosten zusammen gebackte gifftige Feuchtigkeit, wel-
che bey kalten Nachten auf Gras, Krauter und Laub fallt, und von der dariiber aufgehen-
den Sonne gerinnet oder anbéckt, oder gar wie eine weisse Spinne=Webe verkehrte wird;
wovon das Laub einldufft, und viel schadliches Ungeziefer an Wiirmern und Miicken aus-
hecket, das Gras aber, welches mit solchem scharffen Zeuge beschmitzet ist, dem Vieh
iibel gedeyet. Den Mehl=Thau wollen einige vertreiben, wenn sie einen Rauch von Mist,
Horn und feuchten Stroh machen, daf} ihn der Wind durch den Garten treibe. Was zarte
Gewdchse sind, mag man sowohl den Mehl=Thau mit subtiler Ansprengung frischen Was-
sers abkiihlen, daf beyde nicht so gefdhrlich angreiffen konnen; doch muf} es vor der
Sonnen Aufgang geschehen: Denn woferne sie einmal von der Sonne beschienen worden,
ist es hernach vergeblich.

An dieser Stelle endet der Text der Quelle (Zincke). Zedlers Autor fahrt aber
ohne Absatz oder sonstige Markierung weiter fort wie folgt, indem er weitere,
offensichtlich noch nicht konsensfahige Ansichten iiber das Phdnomen anei-
nanderreiht und dabei die Uneinigkeit auch kritisiert; einige der referierten
Ansichten werden Autoritdten zugeordnet, andere nicht:

Einige sagen auch, es wiaren die Blatter mit einer Art Mehl befallen; andere meynen, es
sey ein siisser Honig=Thau, und werde von dem lateinischen Worte Mel also genennet.
So pflegt man auch insgemein zu sagen, es falle ein Mehl=Thau, da es nur bei hellem
Sonnen=Schein um den Mittag ein wenig Staub regnet, welches sodenn alles lebendig
wiirde und die Baume verdiirbe. Nun kommen wohl die meisten welche den Mehl=Thau
nennen dariiber iiberein, dass es ein schadlicher Thau sey, davon nicht nur die Gewachse
und ihre Friichte verderben, sondern auch das Vieh ansteckende Seuchen bekommet.
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Man pflegt auch von demselben die Verschrumpffung und Verderbung der Blatter, da sie
als mit Rost beflecket und in Faulnif und Verdorrung gebracht, herzuleiten. Ein beriihm-
ter Schweitzer, Nahmens Scheuchzer sagt in der Natur=Wissenschaft II. Theil, c. 24, n. 14,
vom Mehl=Thau ausdriicklich, er falle nicht eigentlich vom Himmel herunter, sondern
sey ein durch die Sonnenhitze und vorhergehende Regen aufgeloseter, ausgekochter und
durch die duflersten Rohrlein gewisser Pflantzen fliissender Nahrungs=Saft, der sich da-
her mehr an den untern als obern Theilen der Blatter finde, und nach Verschiedenheit
der Gewéchse eine purgirende oder andere Wiirckungen habe. Wie aber solches zugehe,
davon schweigen die Gescheutesten stille oder iiberlassen es andern zu untersuchen. Ei-
nige aber erklaren es folgendergestalt, es wiirden durch den Mehl=Thau, als eine klebri-
che Materie, die Locher der Gewdchse verstopffet, dass die Ausdiinstungen nicht ordent-
lich geschehen konnten, davon sie denn nothwendig beschddiget werden miisten. Bes.
Boernero Physic. p. 247. [...] (Zedler Bd. 20, 1739, Sp. 269-275).

Daran anschliefend folgen drei Spalten Text mit zahlreichen weiteren, teilwei-
se als Vermutungen gekennzeichneten Aussagen zum Thema mit jeweils ein-
zelnen Quellenangaben. Dann wird explizit aus Kanolds Sammlungen zitiert:

Die Sammlung Bref3lauischer Medicorum von Natur= und Medicin=Geschichten, 1722,
Monath September. Class. IV. Art. V. P. 279. u. ff. bringen dieses davon bey: Unter denen
Physicalischen Begebenheiten, so, bey der heut zu Tage vermeinten Vollkommenheit der
Physic, dennoch vielen Widerspriichen unterworffen, ist nicht die geringste, die Athiolo-
gie der jahrlich haufig zu observirenden Mehl= und Honig=Thaue, unwidersprechlich zu
erkldren. Ich will, um Weitldufftigkeit zu vermeiden, mich nicht gédntzlich in dieses lati-
fundium einlassen, sondern nur meine unmafigebliche Gedancken entwerffen, was ich
von dem Mehl=Thau bis daher observiret, vielleicht méchte durch fleissige Collationie-
rung anderer Observationum die wahre Aethiologie endlich zu finden seyn. Die Historie
der Sache bestehet darinnen, dafl im Jahr 1722. allhier in den den meisten Garten an
denen Baumen, vornemlich an denen Birnen, die Blatter und Friichte erst gelbe und fleck-
icht, dann schrumpficht, mit allerhand Tuberculis seu Excrescentiis, ut sic dicam, callo-
sis, besetzt, befunden worden. [...] Dies wiren also meine fliichtige Gedancken, so ich die
{iber dieses Jahr vom Mehl=Thau betroffne Baume hege, die, ob ich sie zwar fiir unum-
stoflich nicht halte, so glaube doch, wer folgende Zeit den Verstand der Sachen genauer
und fleiBige untersuchet [...] und dadurch vielleicht mit der Zeit ein Mittel erlangen, in
gewissen Fillen dergleichen Verderbnissen vorzubeugen, oder abzuhelffen.

Dies ist das Ende des Zitats aus Kanold, das im Original drei Seiten umfasst
(Seite 297-300) und interessanterweise in der ersten Person des Beobachters
und Zeugen geschrieben ist. Der Text des Artikels in Zedler geht aber, ohne
das Zitatende zu markieren, also auch, ohne den Wechsel von der ersten in die
dritte Person zu kennzeichnen, noch etwa 45 Zeilen weiter, bevor auch Zedlers
Autor seinen Artikel beendet. Die ,Uberleitung* lautet dhnlich wie diejenige,
mit der von Zinckes Lexikonartikel aus weiterformuliert wurde,* wie folgt:
»Andere Gedancken sind dahin gegangen, daf [...]¢.

14 Siehe oben: ,Einige sagen auch ..., andere meynen“.
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Damit kann im Rahmen des in diesem Fall methodisch Moglichen besta-
tigt werden, dass Matrixtextverfahren, d. h. das Verfahren der kombinierenden
Kompilation verschiedener Quellen in einem Artikel mit der Heraushebung ei-
ner der Quellen als Matrix, neben Neuschreiben und exakten Kopien als das
haufigste Verfahren der Quellen-Transkription in Enzyklopadien gelten.'® Der
Matrixtext muss nicht lang sein; seine Funktion besteht darin, kollektives oder
konsentisches Wissen in generischer Weise zu prasentieren. Die hinzugefiigten
Quellen haben jeweils die Funktion der beobachtenden oder argumentieren-
den Einzelstimme. Zedlers Lexikon-Autor versucht mitunter kritisch, den Chor
dieser Stimmen zu referieren. Der Matrixtext hingegen scheint immer ein Text
zu sein, der dieser kritischen Infragestellung entzogen ist.

3 Textroutinen und Syntagmen

Die verschiedenen Weisen, mit denen Quellentexte im Zedler verarbeitet wur-
den, waren meistens an sprachlichen Mitteln erkennbar, denn Zedlers Autoren
beziehen sich oft explizit auf das, was sie gelesen haben. Daher soll es nachfol-
gend um die Frage gehen, ob es usuelle Textroutinen oder syntagmatische
Bausteine gibt, die die Funktion der Redewiedergabe in Zedlers Enzyklopadie
erfiillen und die mdéglicherweise das enzyklopddische Schreiben der nachfol-
genden Jahrhunderte gepragt haben.

Ausgangspunkt sei Zedlers Artikel ,,Sprache, Rede, loquela“, mit dem sich
Wichter (1996) v. a. inhaltlich befasst hat. Folgende Ausziige aus dem achtzehn
Spalten umfassenden Artikel zeigen Formulierungen der Quellenreferenz und
der Quellenkommentierung:

[...] welches in Sonderheit Amman in seiner Dissertation: de loquela umsténdlich ausge-
fithret hat [...| wovon Amman in der angefiihrten Dissertation [...] insbesondere Exempel
gegeben hat. Wolfens verniinfftige Gedancken von dem Gebrauche der Theile in dem
Menschen etc. p. 495 u.f. [...] Dieses beweiset unter andern de la Motte im zweyten Theile
seiner Chirurgie, p. 176 mit folgendem Exempel: [...] so schreibet doch Riolan in seiner
Anthropographia [...] De JuBBieu hat in den Mémoire de 1‘académie de science eine Anmer-
kung von [...] beygebracht [...] Ein Exempel, dass [...] fiihret Friedel an, in seinem XVI
medicinischen Bedencken [...] (Zedler Bd. 39, 1744, Sp. 402, 403).

Wie in den oben in Abschnitt 2 diskutierten Beispielen ist auch hier zu erken-
nen, in welch hoher Dichte diverse lexikalische Mittel der Redewiedergabe ver-

15 Schneider (2013: 152) referiert eine unveré6ffentlichte Staatsexamensarbeit von Duesberg
(1978), die fiir den Bereich der Poetik anhand von 126 Artikeln im Zedler herausfand, dass sie
mehrheitlich nach dem von mir Matrixtextverfahren genannten kompiliert worden waren.
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wendet wurden. Weitere, z. T. epistemisch markierte Beispiele aus zufallig ge-

wahlten anderen Artikeln sind:

— in der Vorrede meldet der Verfasser folgendes

— X schreibet in seiner Y ... folgendes

— der Inhalt davon war kiirzlich dieser

— Von ihrem Anfang bringet X verschiedene Meynungen hervor, unter wel-
chen diese der Wahrheit am nichsten zukommen scheinet, daf} sie nehm-
lich ...

Von diesem induktiv gewonnenen lexikalischen Material der Quellenreferenz

und -kommentierung gehe ich aus und untersuche systematischer deren Usua-

litdt, indem ich die Haufigkeit auffalliger Lexeme stichprobenartig in neun der

63 plus vier Supplementbdande des Zedler ermittelt habe. Untersucht wurden

folgende Lexemformen:

— meldet | melden, schreib(e)t | schreiben, bring(e)t | bringen, Exempel, ange-
merk(e)t, Anmerkung, Inhalt(s), ausfiihrt | ausfiithren | ausgefiihret.

Die Volltextsuche wurde in folgenden Binden durchgefiihrt: 1, 3, 8, 18, 19, 30,
40, 60, Supplementband 4. Bei der Bestimmung der Bande kam es mir auf eine
breite und gleichméflige Streuung iiber die Entstehungszeit an. Aussagen zur
Usualitdt eines Lexems oder eines Syntagmas konnen sich nur auf absolute
Trefferzahlen stiitzen. Wegen der unkorrigierten und daher unzuverlassigen
Texterkennung des Zedler-Digitalisats kann man nicht ernsthaft quantifizieren,
sondern lediglich Tendenzen zu finden versuchen.

Das haufigste Verbum dicendi im Zusammenhang mit Quellennennung ist
schreibet/schreiben, und zwar mit namentlich genannten Einzelautoren als
Subjekt. Usuell ist das Syntagma:

- (wie) X schreibt

meldet/melden ist im Zedler eher selten, hingegen besonders hiufig in Zeitun-
gen des 18. Jahrhunderts (vgl. Haf3-Zumkehr 1998: 85 u. 117), was auf eine text-
sorten-funktionale Differenzierung hindeutet.

anmerken wird oft zur Textdeixis oder mit indefiniten Subjekten (man, eini-
ge, andere) gebraucht (und eher selten), um bestimmte Meinungspositionen
der Quellen (Préskripte) im Lexikon (Skript) abzuschwichen:
— man hat/einige, andere haben angemerk(e)t.

Das Verbalsubstantiv Anmerkung ist formelhaft gebunden an Untertitel von
Quellenschriften, fillt also aus den Textroutinen der Quellenverarbeitung he-
raus:

—  mit (gelehrten, ausfiihrlichen) Anmerkungen herausgegeben/iibersetzt von X.
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ausfiihren/ausgefiihrt wird noch eher fiir nicht-sprachliches Tun gebraucht und
ist nicht typisch fiir die hier interessierenden Funktionen der Quellenverarbei-
tung.

Inhalt kommt fast immer als Genitiv-Konstruktion vor, wenn eine Quelle
nicht wortlich zitiert, sondern ihr Gehalt zusammengefasst werden soll:
—  Schreiben/Brief des/dieses/folgendes Inhalts: ...

Die attributlose Konstruktion des Inhalts scheint fiir Rechtstexte typisch zu sein
und ,wandert‘ so auch in den Zedler.

Exempel ist nicht selten, hat aber keine redekommentierende Funktion,
sondern referiert auf einen Fall oder ein Ereignis, der bzw. das zu argumentati-
ven Zwecken angefiihrt wird. Typisch ist:

—  zum Exempel.

Es wurde ja deutlich, dass manche Quellen (Reisebeschreibungen und Zei-
tungen) an die deskriptiv-explikative Themenentfaltung der Enzyklopadie an-
gepasst wurden; mit dem Ausdruck Exempel konnen solche Quellen in den
Matrixtext eingebracht und zugleich einer mehr oder weniger impliziten gene-
rischen Aussage zugeordnet werden.

4 Fazit

Zedlers Autoren haben vielfdltige und differenzierte Verfahren der Quellenver-
arbeitung eingesetzt, die von verdecktem Plagiat bis hin zur expliziten Litera-
turdiskussion reichen. Diese Verfahren des Umgangs mit Quellentexten sind
ihrerseits aus Quellen iibernommen, nicht neu erfunden worden. Die fiir En-
zyklopddien typischen Verfahren mischen die Lexikon-Autoren aber neu und
verdandern sie so, dass sie der Textfunktion des Lexikons gerecht werden und
den Zusammenhang zwischen Textfunktion und sprachlichen Realisierungs-
formen textmusterspezifisch auspragen. Zugleich wird eine Ausdifferenzierung
der sprachlichen Mittel der Quellenreferenz zwischen Lexikontext und anderen
Textgattungen wie Zeitungen und Reisebeschreibungen angebahnt.

Geeignete bzw. beliebte Quellen des Zedler gehéren zur gelehrten, z.T.
fachspezifischen Literatur, aber vor allem zu den &lteren Lexika. Es konnte
gezeigt werden, dass und warum Lexika eher verdeckt plagiiert und Texte der
Spezialliteratur eher explizit diskutiert werden. Aus exemplarischen Beschrei-
bungen und Beobachtungen, wie sie Zeitungen und Reisebeschreibungen zur
Verfiigung stellen, werden im Zedler generische Aussagen, v.a. wenn der Quel-
lentyp des Lexikons greifbar war.
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Der enorme Publikationsdruck der Autoren des Zedler hat dazu gefiihrt,
dass transkriptive Verfahren routinisiert wurden und dass in deren Gefolge be-
stimmte sprachliche Konstruktionen und Formulierungsroutinen entstanden,
die nicht nur fiir lexikontypisch gehalten werden konnten, sondern auch in
anderen wissenschaftlichen Texten der Folgezeit wiederzufinden sein kénnten.
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Gerhard Katschnig

Ein kulturgeschichtlicher Blick

auf die Anfange der deutschen
(Wissenschafts-)Sprache an den friihen
Universitdten im Habsburgerreich

1 Allgemeine Uberlegungen

Wer einen Universitdtswechsel von Oxford nach Paris oder von Wien nach Bo-
logna anstrebte, konnte in sprachlicher Hinsicht darauf vertrauen, von den
Doktoren, Magistern, Scholaren sowie von den Angehorigen des Welt- und Or-
densklerus hier wie dort in Latein verstanden zu werden. Wenngleich diese
Sprache nicht in allen Situationen gesprochen worden sein wird, hatten die
Universitaten des Spatmittelalters wie der frithen Neuzeit — bei aller Unter-
schiedlichkeit in Organisation und Verwaltung — in sprachlicher Hinsicht das
Gelehrtenlatein gemeinsam. Ebenso wurden die fiir das universitare Niveau
mafigeblichen Texte gewissermaflen seit dem Anbeginn einer universitas ma-
gistrorum et scolarium in lateinischer oder griechischer Sprache verfasst, iiber-
tragen und gelehrt. Wie die Kirche in ihrer Glaubenspraxis benutzte die Univer-
sitdt in Lehre und Wissenschaft die lateinische Sprache als Kennzeichen des
konzentrierten Gelehrtentums. Wer in dieser Hinsicht und unter diesen Voraus-
setzungen Latein las und sprach, ,,geh6rte einem besonderen sozialen Raum
mit deutlich elitirem Charakter an und bekriftigte diese Zugehorigkeit bei je-
der Lektiire oder Produktion lateinischer Texte* (Klein 2011: 37).

Ein Ubergang zum Deutschen in Lehre oder loser Kommunikation bedurfte
somit besonderer Umstdnde und Voraussetzungen: Wenngleich Bindeglieder
zwischen lateinisch-klerikalem Gelehrtentum und volkssprachlicher Schrift-
kultur seit der karolingischen Bildungsreform vorhanden waren, kam eine ei-
genstandige volkssprachige Schrift- und Buchproduktion erst im Hochmittel-
alter auf. Ab der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts erfolgte zudem ein Anstieg
lokaler Schriftlichkeit als Bestandteil der Landesorganisation und des stadti-
schen Lebens (vgl. Wolf 2008: 28-35). Im Zusammenhang mit den italienischen
Bildungsbestrebungen des Humanismus, den Gelehrte wie Konrad Celtis oder
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Rudolf Agricola nordlich der Alpen verbreiteten, kam es zu ersten Sprachstan-
dardisierungen, die sich in zahlreichen Bibeliibersetzungen ab der zweiten
Halfte des 15. Jahrhunderts sowie in deutschen Wérterbiichern aller Art zeigten
(vgl. Gierl 2012: Sp. 87). Im Zuge der Erfindung der Druckerpresse, die neue
Moglichkeiten der iiberpersonalen Kommunikation schuf, reprasentierten Ka-
lender sowie Volksbiicher Kleindrucke aufierhalb des lateinisch-kirchlichen
Einflussbereichs, die zur Riickbesinnung auf die Volkssprache motivierten. Im
Zusammenhang mit der Reformation — sie ist neben Humanismus und Renais-
sance der dritte groe Kulturfaktor im Ubergang vom Spitmittelalter zur frii-
hen Neuzeit — erstarkte ein religidser Individualismus, der zweierlei bewirkte:
abseits aller Unterschiedlichkeit der einzelnen Bewegungen eine gemeinsame
Absage an das Papsttum sowie eine Steigerung des Akts der Selbstreflexion zu
jener individuell religiosen Devotion, die es ermdglichen sollte, ohne priester-
liche Vermittlung in ein unmittelbares Verhiltnis zu Gott zu treten und die
Heiligen Schriften geméf reformatorischem Schriftprinzip selbst zu lesen (vgl.
Katschnig 2016: 58 f.).

Unter diesen Voraussetzungen lassen sich Beispiele anfiihren, in denen Ge-
lehrte von Tileman Heverlingh in Rostock (1501) bis Paracelsus in Basel (1527/
28) aktenvermerkt von der Norm abkehrten, in lateinischer Sprache zu lehren,
wihrend sie weiterhin auf Latein schrieben (vgl. Hodermann 1891: 7-9; Weimar
1989: 14-19). Abseits dieser prominenten, aber vereinzelten Beispiele, die nicht
dariiber hinwegtduschen konnten, dass das Deutsche bis in die zweite Halfte
des 17 Jahrhunderts eine untergeordnete Position einnahm, iiberwogen im
schriftlichen Bereich zundchst praktische sowie didaktische Arbeits- und Refle-
xionszusammenhange, die auf einen Aufschwung hinweisen. Abweichungen
von der lateinischen Norm geschahen somit in jenen Wissenschaften, die einen
Praxisbezug ihrer Gegenstande und einen aus der Universitdat hinausweisenden
Offentlichkeitsbezug hatten: Viehzucht und Ackerbau, Handel, Militirwesen
oder der weite Bereich der Medizin (vgl. Klein 2011: 39f.). Die Verwendung der
deutschen Sprache war — neben einpriagsamen Titelholzschnitten — das sichers-
te Anzeichen dafiir, iiber die kleine Gelehrtenwelt hinaus wahrgenommen zu
werden. Philosophie, Mathematik oder Physik gaben ihren verschriftlichten
Wirkbereich in Latein erst im Laufe des 18. Jahrhunderts auf, als die deutsche
Sprache auf dem Biichermarkt sowie in den Horsdlen ldngst ihren Fithrungsan-
spruch zur Ausweitung der Wissenschaft erhoben hatte (vgl. Paulsen 1919: 625;
Porksen 1986: 49).

Mit Blick auf den kulturgeschichtlichen Hintergrund vor allem des 14.—
16. Jahrhunderts folgt eine Skizzierung der Verwendung der deutschen (Wis-
senschafts-)Sprache an den habsburgischen Universititen in Wien, Freiburg
im Breisgau und Graz. Der Uberblick iiber die jeweiligen Anfinge des Wissen-
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schaftsbetriebs wird wesentliche Motive fiir den Wechsel von Latein zu
Deutsch zum Vorschein bringen und die oben angefiihrten Voraussetzungen
fiir das Aufkommen einer sprachlichen Verdnderung reflektieren.

2 Die friihen Universitdten im Habsburgerreich

2.1 Universitat Wien

Wer in Wien die septem artes liberales lernen wollte, konnte die personell gut
ausgestatteten Lateinschulen wie das Collegium civium von St. Stephan besu-
chen. Die ersten Geschichtsschreiber der Wiener Universitdt im 16. Jahrhun-
dert, Wolfgang Lazius und Georg Eider, haben die Griindung einer Wiener
Hochschule in das Jahr 1237 verlegt — in jenes Jahr, in welchem das wohl im
12. Jahrhundert als Pfarrschule entstandene Collegium von St. Stephan zum
ersten Mal urkundlich erwdahnt wurde. Die Grundausbildung der freien Kiinste
an einer Universitdt zu erfahren bzw. dariiber hinaus Theologie, die Rechte
oder Medizin zu studieren, konnte man in Wien erst 1365, als Albert von Ri-
ckensdorf (Riggmersdorff) aus Helmst&dt, genannt Albert von Sachsen, auf Be-
treiben von Herzog Rudolf IV. von Osterreich zu Papst Urban V. geschickt wur-
de, um einen Privilegienbrief zur Griindung einer Universitit einzuholen.

Ahnlich wie dies 17 Jahre zuvor sein Schwiegervater Kaiser Karl IV. in Prag
getan hatte, wollte Rudolf als erster Fiirst ohne Besitz einer Konigskrone eine
Hochschule in Wien errichten (vgl. Uiblein 1999: 75). Er wird wie Karl erkannt
haben, dass eine Universitit fiir die Belange ,,der jeweiligen Landesherrschaft
wertvolle Dienste leisten konnte“ (Wolf 2015: 115). Dem Bittschreiben folgten
zundchst weitere schriftliche Prazisierungen: Wahrend der Papst in Avignon
aufgrund seiner Kreuzzugspldane auf finanzielle Zustrome von seinen Glau-
bensuntertanen angewiesen war, pflegte Rudolf seine eigenen kriegerischen
Ambitionen durch die Besteuerung des Klerus zu unterstiitzen. Nachdem man
sich in den wesentlichen Angelegenheiten geeinigt hatte, wurde der Stiftsbrief
am 12. Marz 1365 ausgestellt — gemafl Rudolfs gelebter Kanzleipraxis in deut-
scher wie in lateinischer Sprache und somit fiir die Wiener Biirgerschaft glei-
chermafien wie fiir den Papst. Die Unterzeichnung der Papstbulle erfolgte drei
Monate spéter (vgl. Rexroth 1992: 114-129). Damit erlaubte der Papst die Ein-
richtung eines Generalstudiums ohne theologische Fakultdt. Als Basis diente
der Universitdt die lange Tradition des collegium civium. Die enge Anbindung
an die Lateinschule erméglichte es der Universitdt, nach dem frithen Tod
Rudolfs ohne verbindliche Dotation den Lehrbetrieb sicherzustellen.



192 — Gerhard Katschnig

Von 1380 an gab es mehrere katholische Kirchenoberhdupter zur gleichen
Zeit: zundchst Urban VI. in Rom und Clemens VII. in Avignon. Im deutschen
Sprachraum fanden infolge dieses Papstschismas zahlreiche Universitidtsgriin-
dungen statt (Heidelberg 1385, Koln 1388, Erfurt 1392, Wiirzburg 1402, Leipzig
1409), deren Stiftung unterschiedliche Griinde haben konnte. Neben den ver-
schiedenen dafiir Verantwortlichen — Hochadel des Territorialstaates, stadti-
sche Biirgerschaft, landesherrliche Stiftungsbeauftragte, der lokale Klerus —
diirften sich die rivalisierenden Papste der Notwendigkeit intellektueller Unter-
stiitzung durch die Universitaten bewusst gewesen sein und férderten deren
Ausbreitung in ihrem Einflussbereich (vgl. Nardi 1993: 104). Die deutschen Ma-
gister der Pariser Universitit, die sich unter franzosischem Druck Clemens zu-
gewandt hatten, mussten die Universitdt verlassen, um nicht die Pfriinden in
ihrer Heimat (zu Urban gehorend) zu gefidhrden. Manche von ihnen fanden
den Weg nach Wien und verstdrkten das Lehrpersonal an der Artistenfakultat.

Mit dem Auftreten der gro3en Pest von 1347/48 und den heute kaum mehr
nachvollziehbaren Folgen kam vermehrt praktische Gebrauchsliteratur in deut-
scher Sprache in Form von medizinischen Handreichungen (Pestbiichlein,
Krauterbiicher, ...) auf. Als Fachschrifttum, das aus dem Lateinischen in die
Volkssprache iibersetzt wurde, diente es einem konkreten Zweck: Wund- und
Laiendrzte, Bader oder auch Geistliche konnten damit Einzelrezepte verbreiten,
vorgeschlagene Behandlungen vornehmen oder Schutzmafinahmen durchfiih-
ren. Uwe Porksen und spater Klaus Wolf wiesen darauf hin, dass die Mangel
des Gesundheitswesens im landlichen Raum durch den Gebrauch der Landes-
sprache zur Formulierung medizinischen Lehrgutes damit kompensiert werden
konnten (vgl. Porksen 1986: 66; Wolf 2015: 116 f.). So erfolgte der vergleichswei-
se friihe Einbruch der Landes- oder Volkssprache in das lateinische Bildungs-
monopol aus Not und akuter Notwendigkeit: Die Pestepidemien zogen eine
Fiille von deutschsprachigen Pestschriften nach sich (vgl. Wolf 2006: 64). Die
handschriftlichen Kompendien, die gerade in solchen medizinischen Fallen
weniger theoretischer bzw. abstrakter Natur sein durften, sondern als konkrete
Hilfestellungen dienen mussten, ermoglichten durch das Heraustreten aus der
lateinischen/griechischen Uberlieferung ein Gewahren von Wissen, das ge-
braucht wurde und das zwischen den Universitdten fluktuierte. Wiener Medizi-
ner — wie zum Beispiel Galeazzo Santa Sofia aus Padua, der von 1394 bis 1405
in Wien wirkte — hielten Vorlesungen iiber Arzneimittel, fiihrten Sektionen an
menschlichen Leichen durch und verfassten vor allem Pesttraktate sowie Trak-
tate {iber destillierte Pflanzenwdsser. Jakob Engelin von Ulm, aus Paris nach
Wien gekommen und Leibarzt Herzog Leopolds IV., verfasste um 1400 ein Pest-
traktat zur Selbstmedikation mit dem Incipit Also das ein mensch zeichen ge-
wun, womit auch der Laienarzt an universitdrer Wissenschaft partizipieren
konnte (vgl. Wolf 2006: 288). Die herzoglich-universitdre Gesundheitspolitik
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wollte ihren Wirkungsbereich somit auf das Land verbreitern, wo der Wund-
und Laienarzt die Anleitungen und Weisungen entsprechend aufnehmen
konnte.

Krankheiten, so scheint es, spornten zur sprachlichen Mobilmachung an.
Mathematik und Astronomie sind bis zum Auftreten Galileo Galileis lateinisch
dominiert geblieben. Nur vereinzelt gab es im Spatmittelalter Anleitungen zur
Rechenkunst in deutscher Sprache. Dagegen standen medizinische Lehrbe-
helfe — nun im Ubergang vom 15. zum 16. Jahrhundert — im Zeichen friiher
deutschsprachiger Syphilistraktate, die notgedrungen mit dem Auftauchen die-
ser nach der Pest ebenso gefiirchteten Seuche einhergingen (vgl. Grossing
1985: 41). Sie wurden héaufig in lateinischer wie deutscher Sprache gedruckt
und mit einprdgsamen Titelholzschnitten versehen, um den Rezipientenkreis
zu erweitern. Eine der ersten zweisprachigen Abhandlungen iiber die soge-
nannte Franzosenkrankheit verfasste 1496 der spitere Sekretar Kaiser Maximi-
lians I. Joseph Griinpeck: Ein hiibscher Tractat von dem vrsprung des Bosen
Franzos. Im Mittelpunkt dieses Traktats (vgl. Walter 2003: 175f.; Slattery 2005:
31), das der humanistische Gelehrte auf der Flucht vor der Krankheit in Augs-
burg verfasste, stand jedoch nicht der medizinische Fall an sich, sondern eine
christlich-astrologische Deutung zwischen géttlichem Ratschluss, planetarer
Konstellation und menschlichem Siindenbewusstsein. Inhaltlich nachgeordnet
fiigte er — wie andere vor und nach ihm - auf wenigen Zeilen Uberlegungen
und MaBnahmen zur Uberwindung der Syphilis an, die sich an den Pestschrif-
ten aus dem 14./15. Jahrhundert orientierten.

Konrad Celtis, der Kontakt zu Griinpeck hatte und wie er der Syphilis erlag,
hat ebenfalls iiber sie geschrieben. Er war 1492 zum ersten Mal als Vortragen-
der nach Wien gekommen. In dieser Zeit war er Lehrender an der Universitat
in Ingolstadt und fiihrte die Verbreitung der humanistischen Anfinge seines
Lehrers Rudolf Agricola fort. Zu Agricolas Zeit waren Osterreichische Friih-
humanisten weniger an der Universitadt, eher am Wiener Neustadter Hof Kaiser
Friedrichs III. zu finden, wo sie sich zeitweise um das Vorbild Aeneas Silvio
Piccolomini scharten, ehe dieser beschloss, Papst zu werden und gegen die
Gefahren tiirkischer Expansionsbestrebungen zu polemisieren. Universitare
Ausnahmen waren Johannes Miiller (Regiomontanus) oder sein Lehrer Georg
Aunpekh von Peuerbach, die an der Wiener Artistenfakultét {iber die latinisier-
te Kultur- und Geisteswelt des Altertums neu informierten. Speziell Peuerbach
steht in Wien am Beginn einer Entwicklung, die auf die Realisierung einer hu-
manistisch-naturwissenschaftlich gepragten Hochschule hinzielte. 1497 berief
Kaiser Maximilian Celtis als Professor fiir Poetik und Rhetorik nach Wien. Mit
seiner Ankunft waren somit die Weichen gestellt, die zur Griindung jenes Colle-
gium fiihrten, das man als die erste humanistische Hochschule im deutschspra-
chigen Raum bezeichnen kann (vgl. Grossing 1985: 38).
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Wahrend die nordalpine friihhumanistische Gemeinde versuchte, durch
die Rezeption der italienischen literarischen Kultur die selbst beschworene kul-
turelle Riickstdndigkeit des eigenen Landes zu kompensieren, forderten Agri-
cola und spdter Celtis ,,statt Rezeption und Anlehnung an Italien Emanzipation
und Unabhédngigkeit von ihm sowie schlie3lich auch den Versuch, das Vorbild
zu bertreffen (Miiller 2001: 219). Unmittelbarer Ausdruck des kulturellen
Selbstbewusstseins war die ,fiinfte Fakultat‘ der Universitat — das nach Vorbild
der romischen Platonischen Akademie eingerichtete Collegium poetarum et ma-
thematicorum —, die mit der Urkunde von Kaiser Maximilian am 31. Oktober
1501 konstituiert wurde (vgl. Grossing 1985: 43). Das Collegium nahm eine Son-
derstellung auf3erhalb der Fakultdtsordnung ein, ,welche gewahrleistete, dass
Bildungs- und Lehrziele nicht an die Fakultitsstatuten gebunden waren* (Plie-
ger 2012: 186). Die auf Poesie (Beredsamkeit) und Mathematik (Naturphiloso-
phie) grundgelegten studia humanitatis verwarfen scholastische Bildungsfor-
men, um die Pflege antiker Texte durch die Einbeziehung von Natur- und
Geisteswissenschaften zu aktualisieren. Nach der Vorstellung von Celtis for-
cierten die Errungenschaften und Folgen des Buchdrucks eine translatio arti-
um - eine nach dem Vorbild der translatio imperii Ubertragung der studia hu-
manitatis auf den deutschsprachigen Raum (vgl. Huber-Rebenich 2006: 58 f.).
Wenngleich die antik-literarischen Bezugspunkte und Materialien wahrend des
15./16. Jahrhunderts zum Grof3teil die gleichen blieben, begann sich das neue
Bildungsideal durchzusetzen. Um 1504 hielt Celtis eine Vorlesung im Sinne der
humanistischen Naturwissenschaft {iber die acht Biicher der Geografie des
Claudius Ptolemdus. Zur Ankiindigung der Kosmographie an dem Collegium
heif3t es an einer Stelle (Celtis 1881: 102):

Cynthius octavam cras postquam ostenderit Morgen, wenn die Sonne die achte Stunde

umbram, anzeigt

Et croceo rutilum sparserit orbe iubar, und der rétliche Schein leuchtet im
gelblichen All,

Cosmographia mea tunc incipietur in aede, wird in meiner Behausung beginnen
die Cosmographia,

Quam magnus scribit Claudius octo libris. die uns Claudius schrieb in den acht
Biichern des Werks.

Hanc ego per triplicem Celtis reserabo In drei Sprachen werd* ich, Celtis, dies

loquelam, erldautern,

Romanam, Graiam Teutonicamque simul, [...]. | in Griechisch, Latein, und in der deutschen
zugleich.

Celtis, von David Friedrich Strauf als deutscher Erzhumanist, von Friedrich
von Bezold als der konsequente Apostel des neuen Evangeliums charakteri-
siert, versuchte, ,,die Universalitadt der italienischen Bildung in deutscher Auf-
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fassung wiederzugeben* (Bezold 1883/1959: 4). Bezeichnend ist hier der Ver-
weis auf die deutsche Sprache, die zugleich neben den gangigen europdischen
Bildungssprachen der jungen Hérerschaft vermittelt werden sollte — vielleicht
zum Verstandnis einer fiir die junge Horerschaft schwierigen Materie, vielleicht
aufgrund seiner eigenen mangelnden Altgriechischkenntnisse (vgl. Grossing
2010: 226). Die von ihm initiierte Griindung des Wiener Collegiums hatte maf3-
geblichen Einfluss auf die Verbreitung des humanistischen Bildungsideals fiir
die kommende Zeit.

2.2 Universitat Freiburg

Die Initiative zur Stiftung einer Universitdt in Freiburg im Breisgau ging von
dem Osterreichischen Erzherzog Albrecht VI. aus (vgl. im Folgenden Schiewe
1996: 132-140). Nachdem dieser im Mérz 1452 anlésslich der Kaiserkronung sei-
nes Bruders, Friedrichs III., Rom besucht hatte, wandte er sich 1455 in einem
formellen Bittgesuch an Papst Kalixt III., von dem wir verldsslich sagen kon-
nen, dass er seit dem Ende des Schismas 1449 nunmehr der einzige oberste
Vertreter seiner Glaubensrichtung war. Albrecht erbat, in Freiburg ein studium
generale nach Wiener Vorbild einrichten zu diirfen — fiir die wirtschaftliche
Dotierung wiirde er sorgen. Am 3. September 1456 wurde in einer entsprechen-
den lateinischen Urkunde des Konstanzer Didzesanbischofs als Vertreter des
Papstes der Universitatsgriilndung zugestimmt. Ausdriicklich wurden ,die
Theologie, das Kirchen- und das biirgerliche Recht, die Medizin sowie die Sie-
ben Freien Kiinste als Fakultiten dieser Universitit erwadhnt [...] (Schiewe
1996: 135). Nachdem kirchlicherseits die Stiftung befiirwortet worden war, be-
miihte sich Albrecht um die wirtschaftliche Ausstattung, deren betreffende
Schriftstiicke aus der Kanzlei {iberwiegend in deutscher Sprache abgefasst
wurden. Matthdus Hummel — Mediziner, Philosoph und Rechtsgelehrter, von
Albrecht zum ersten Rektor der neu gegriindeten Universitidt bestellt — wurde
fiir das Ansuchen um Inkorporation der jeweiligen Pfriinden zu den Bischéfen
geschickt.

Im Dezember 1456 hatte Friedrich III. in einer deutschsprachigen Urkunde
die Universitatsgriindung — vor allem hinsichtlich des Studiums des romischen
Rechts — sehr begriifit und ,,damit erstmals in der Geschichte der deutschen
Universititen eine kaiserliche Privilegierung vorgenommen“ (Schiewe 1996:
143). Eine Landesuniversitdt wie jene in Freiburg bedeutete letztendlich einen
ideellen und materiellen Besitztitel des Hauses Habsburg. Albrecht war auf gut
geschulte Beamten, Lehrer, Geistliche, Arzte und andere angewiesen, zugleich
konnte der Landesherr damit seine politische, kulturelle und wirtschaftliche
Unabhdngigkeit von angrenzenden Gebieten beweisen. Wahrend in Salzburg
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Erzbischof Burkhard von Weif3priach mit dem letztendlich nicht konkretisier-
ten Gedanken spielte, im Gebdude des Klosters St. Peter eine Hochschule ein-
zurichten, trat neben die Alma Mater Rudolphina im September 1457 als zweite
habsburgische Hochschule die Universitédt im vorderdsterreichischen Freiburg
(vgl. Niederstatter 2004: 380).

Der offizielle Griindungsakt erfolgte von Albrecht in Form eines deutsch-
sprachigen Stiftungsbriefs, der in Hans Gerbers Urkundenanhang nachzulesen
ist (vgl. Gerber 1957). Da Albrechts Dotationen teilweise rechtswidrig waren
bzw. zundchst nicht realisiert werden konnten und da ebenso wenig Raumlich-
keiten wie Lehrer vorhanden waren, wurde der Lehrbetrieb erst 1460 aufgenom-
men (vgl. Mertens 2007: 34). Wenngleich die an den Wiener Hof angelehnte
Kanzleipraxis das Deutsche bevorzugte, erfolgte der erste Reprdasentationsakt
des Rektors im Freiburger Miinster in lateinischer Sprache (vgl. Schiewe 1996:
147).

Was den Lehrbetrieb betrifft, so kann er in den Anfangen als {iberschaubar
bezeichnet werden — geniigend Personal fand man lediglich an der Artisten-
fakultét, die in ihrer propadeutischen Funktion aber eine wichtige Stellung ein-
nahm. Auf Verwaltungsebene wurde durchwegs die deutsche Sprache benutzt,
wahrend das akademische Innenleben von Latein geprdagt war. Wie Mayer
in seinem kulturgeschichtlichen Beitrag iiber das Freiburger Studentenleben
schrieb, wurden Studenten selbst innerhalb der Bursen dazu angewiesen, sich
stets der lateinischen Sprache zu bedienen. Abweichungen davon waren
strengstens verpont und mit Bestrafung verbunden (vgl. Mayer 1926: 59).

Als herausragende Gelehrte, die sich an der Albertina in der ersten Halfte
des 16. Jahrhunderts in ihren Werken der deutschen Sprache bedienten, kon-
nen Ulrich Zasius und Heinrich Glarean angefiihrt werden. Zasius war Jurist,
lehrte ab 1506 an der Universitat Recht und ndherte sich durch explizit huma-
nistischen Einfluss authentischen Rechtsquellen textkritisch. Sein bedeutends-
tes Werk war die Abfassung des in fiinf Teile und etliche Unterkapitel geglie-
derten Freiburger Stadtrechts, die Niiwe Stattrechten und Statuten der loblichen
Statt Fryburg im Prysgow gelegen, welches 1520 erschien (vgl. Schiewe 1996:
166). Glarean war seit 1529 als Professor fiir Poesie an der Albertina tétig, nach-
dem er kurz zuvor das protestantische Basel gemeinsam mit Erasmus von Rot-
terdam in Richtung Freiburg verlassen hatte (vgl. Mack 1992: 227). Noch 1527
hatte Erasmus in einem Brief an den polnischen Theologen Johannes a Lasco
iiber das Wirken Glareans geschrieben: ,,Glarean ist der einzige, der hier die
Fahne der Wissenschaft hochhilt. [...] Die anderen sind zwar gelehrt, haben
aber kaum sechs Horer, und auch das nicht immer. Glarean hat sechzig, und
die Zahl nimmt taglich zu“ (Erasmus von Rotterdam 1956: 396). Dies schien
sich in Freiburg wiederholt zu haben, da er von der Universitat aufgrund des
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groflen Zulaufs an Studenten zu seinen Vorlesungen zweimal die Moglichkeit
bekam, in der Universitidtsaula zu lesen (vgl. Fritzsche 1890: 56). Seine Beitrdge
zur Musiktheorie und Musikpadagogik, die in seinem Hauptwerk, dem Dodeka-
chordon von 1547, gipfelten, wurden zehn Jahre spéater unter seiner Mitarbeit
auszugsweise sowie mit zahlreichen Notenbeispielen ins Deutsche {ibertragen.
Vf3 Glareani Musick ein vf3zug sollte jenen sein Musikverstdndnis naherbringen,
die ,,der Latinische sprach nitt gantz vnderricht- und denocht zu Gotz eer vinnd
lob ergeben- [...]* (Glarean 1557: 1) waren.

War die Ausbreitung des (lutherischen) Protestantismus in den ersten Jah-
ren in Freiburg auf Annahme gestof3en, so setzte ab dem Wormser Edikt von
Kaiser Karl V. die Rekatholisierung ein. Auf Druck des jungen Erzherzogs Ferdi-
nand L. lie8 die Universitat keine Wittenberger Studenten mehr zur Immatriku-
lation zu. Somit verblieb Freiburg gegeniiber Heidelberg (1538), Basel (1532)
und Tiibingen (1534) als einzige katholische Universitdt im deutschsprachigen
Siidwesten (vgl. Schiewe 1996: 168 £.). 1540 hatte Papst Paul III. mit einer Bulle
den von Ignatius von Loyola gegriindeten Jesuitenorden bestdtigt, der binnen
kurzer Zeit zum institutionalisierten Bollwerk der Gegenreformation aufstieg.
Im Zuge der Rekatholisierung forderte Erzherzog Ferdinand II. 1577, wie zuvor
in Ingolstadt die Eingliederung der Jesuiten in die Freiburger Universitat vorzu-
nehmen und ein Kollegium zu errichten. Bemerkenswert in diesem Zusammen-
hang ist der Widerstand von Jodocus Lorichius (vgl. im Folgenden Braun 2004:
421£.). Der von den Schriften Erasmus’ geprigte Theologe lehrte in Freiburg ab
1574 Theologie und hinterlie8 ein theologisches (Euvre im Umfang von {iiber
50 Monografien, die ihn weit {iber Freiburg hinaus bekannt machten. Darunter
befanden sich seit Anbeginn seiner Lehrtdtigkeit auch Werke in deutscher
Sprache — so Kurtzer begriff Dern rechten | Einigen | vnfilbaren eigenschafften
vnnd warzeichen | der Kirchen Gottes (1579), Von Warzaichen der Kirchen Gottes.
Und Dem grossen abfall der jetzt schwebenden Secten (1585) oder Aberglaub Das
ist / kurzlicher Bericht | Von verbottenen Segen | Arzneyen | Kiinsten | vermein-
tem Gottsdienst [ und andern spottlichen Beredungen (1593). Bereits die Titel
kiindigen den gewiinschten Gehalt seiner Schriften an: Nach einem altbekann-
ten Befund Conrad Bursians begann in der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts
das Greisenalter des deutschen Humanismus. An ,,[...] die Stelle der warmen
Begeisterung fiir das classische Alterthum ist das hitzige Fieber des Religions-
kampfes getreten“ (Bursian 1883: 219). Inmitten der dogmatischen Grenzzie-
hungen zwischen Katholizismus und Reformation galt es, mit kurzen deutsch-
sprachigen Traktaten den religiosen Sinngehalt der wahren Kirche an eine
moglichst breite Leserschaft zu vermitteln. Diesbeziiglich untermauerte Lori-
chius sein Eintreten fiir die katholische Reform, wenn er in der Vorrede von
1579 eine Profilierung durch Abgrenzung (vgl. Braun 2004: 45) ankiindigte:
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Weyl aber die selben Biicher nit jederman zu lesen fiirkommen / auch sonst allerley zu-
satz haben / durch welche den einfeltig leser etwan verhindert und unlustig wirdt / der-
wege ich dyses tractétlin / auf3 etlichen alten und newen der Kirche Gottes wahrhafftigen
lehreren / auffs kurzest und allein von den eigenschafften und warzeychen der Kirchen
Gottes / ohne besundere und hiehar nit dienliche aullegungen / beide zu Latein und
Teutsch / auss gutherziger begeren beschriben / und in besundere Capitel und Taflen
auBBgefalt / damit méaniglich gleich sehen und greiffen mége / in welchen stucken oder
articulen / die jezige Secten von der Kirche Gottes abgefallen [...] (Lorichius 1579: Vorred).

Sich bei allem Eintreten fiir den rechten Glauben aber in puncto Studienord-
nung, Bestellung von Lehrkdrpern und Verwaltung den Jesuiten unterzuord-
nen, wiirde inmitten der habsburgisch-gegenreformatorischen Bestrebungen
einen deutlichen Autonomieverlust fiir die Universitdt bedeutet haben. So wi-
dersetzte sich Lorichius 1577 als damaliger Dekan der theologischen Fakultat
dem Wunsch Ferdinands, ein jesuitisches Kollegium in Freiburg einzurichten,
indem er ihm einen Brief in deutscher Sprache schickte, worin er Griinde fiir
die ablehnende Haltung anfiihrte (Schiewe 1996: 170f.). Er argumentierte unter
anderem, dass die Universitit ,,ijhrer Bestimmung und ihren Freiheiten nach
keine Lehrer aufnehmen [kénne], welche einem Orden verpflichtet seien; son-
dern ihre Professoren miissten freie Manner sein, welche der Anordnung und
dem Gefallen der Universitat allein, ohne Jemands Einrede, zu gehorchen hét-
ten“ (zit. n. Schreiber 1859: 309). Das Vordringen der Jesuiten konnte damit
lediglich verzigert werden: 1620 wurde durch die Ubernahme der Artisten-
fakultdat und von Teilen der theologischen Fakultdt der jesuitische Lehrplan
der ratio studiorum eingefiihrt und bis in das beginnende 18. Jahrhundert maf3-
gebend.

2.3 Universitédt Graz

Bereits unter Ferdinand 1. waren seit Mitte des 16. Jahrhunderts bildungspoliti-
sche Versuche unternommen worden, neben der Sanierung der Wiener Univer-
sitdt auch in Graz die Weichen fiir eine Universitatsgriindung zu stellen. Im
Vergleich zum vorderdsterreichischen Freiburg hatte die katholische Religions-
politik der Habsburger in der innerésterreichischen Steiermark mit erheblichen
Widerstdanden der protestantischen Landstidnde zu kdmpfen. Unter Erzherzog
Karl II. kamen konkretere Bestrebungen in Gang, den Katholizismus gegeniiber
den steirischen Landstdnden zu stdrken. Die Griindung eines Jesuiten-Collegi-
ums von 1573 an forcierte dieses Vorhaben — die Griindung einer eigenen Uni-
versitat war nicht nur ein Prestigeobjekt wie von so vielen Landesfiirsten, son-
dern stellte eine konsequente Weiterentwicklung der gegenreformatorischen
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Bestrebungen dar, wofiir einzutreten die Gesellschaft Jesu sehr willkommen
war.

Karl plante nach mittelalterlichem Vorbild ein studium generale mit vier
Fakultiten unter dem permanenten Rektorat der Jesuiten (vgl. Hoflechner
2009: 3). Am 20. Dezember 1584 richtete er ein diesbeziigliches Schreiben an
Papst Gregor XIII., der seinerseits wahrend seiner Amtszeit durch grof3ziigige
Zugestandnisse seine Gonnerschaft fiir den noch jungen Orden bezeugte (vgl.
Krones 1886: 236). Wenngleich viele Umstdnde gegen die Griindung sprachen —
das durch den Papst auch in der Steiermark verursachte Wirrwarr der Kalen-
derumstellung, die Auseinandersetzung mit den Tiirken, das erneute Auftreten
der Pest sowie die Konkurrenz zur Wiener Universitiat —, wurde infolge der
Bestrebungen des Jesuitenordens dem Wunsch des Landesfiirsten entsprochen
und durch die Zusprache des Papstes die Griindungsurkunde offiziell am
1. Janner 1585 ausgestellt. Graz wurde somit nach Olmiitz (1573) zur zwei-
ten Jesuitenuniversitidt des Habsburgerreiches (Berger 2001: 9). Wahrend der
Erzherzog fiir die gesicherte Dotierung sorgte, bedeutete die Errichtung einer
Grazer Hochschule fiir seinen Neffen, Kaiser Rudolf II., eine unwillkommene
Konkurrenz zur Universitdt in Wien. Dahingehend ldsst sich der kaiserliche
Einfluss begriinden, als die Universitat erst spat eine Bestdtigung durch ihn
erfuhr und im Lehrbetrieb auf die juristische Fakultdt verzichten musste.

Die strikte Bildungspolitik der Societas Jesu iibernahm im Sinne der seit
1599 geltenden, dogmatischen ratio studiorum die Gestaltung des Lehrbetriebs
mit den aus dem Spatmittelalter {ibernommenen Unterrichtsmethoden fiir die
kommenden zwei Jahrhunderte. So iiberrascht es wenig, dass Johannes Kepler,
der 1616 in Linz seine Arbeit Nova Stereometria dolorium ins Deutsche iibertrug,
um mit AufSizug aufs der Vralten Messe Kunst Archimedis den Rauminhalt von
Fassern zu bestimmen, in den 1590er-Jahren als Mathematiker nicht an der
Universitat, sondern an der protestantischen Stiftsschule in Graz unterrichtete
(vgl. Rossi 1997: 108). Die fiir jegliches Studium erforderliche Beherrschung
des Lateinischen wurde sowohl als Lehr- als auch als Umgangssprache an der
Universitat benutzt. Griechisch und Hebrdisch wurden ebenfalls unterrichtet,
wenngleich nur an der theologischen Fakultat starker forciert. Das bis Anfang
des 18. Jahrhunderts gedruckte wissenschaftliche Schrifttum bezog sich neben
den apologetischen Schriften aus der Theologie vorwiegend auf Ubersetzungen
und Neuausgaben (vgl. Hoflechner 2009: 16).

Den grofiten Wirkungsbereich erfuhr die deutsche Sprache bei Theaterauf-
fiihrungen, die entlang der Festzeiten des Kirchenjahres in Form von Passi-
ons-, Weihnachts-, Sakrament- und weiteren Spielen seit der Griindungszeit
der Universitdt eine ansteigende Anziehungskraft auf die oftmals vorwiegend
protestantische Zuschauermenge ausiibte (vgl. Héflechner 2009: 20). Die Jesui-
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ten benutzten das Theater, um ihre Prinzipien der Erziehung und Bildung auf
der Biihne in Szene zu setzen. So konnten etwa Lebensldufe beriihmter Heiliger
exemplarisch nacherzdhlt werden, wahrend zugleich Appelle, das Studium
ernst zu nehmen und mit Eifer zu betreiben, sowie Bildungsinhalte im Verhalt-
nis zur Religion einen antiken Anklang erkennen lieflen: dass nur der geistig
gebildete Mensch im katholischen Sinn moralisch gut sei (vgl. Radle 2000: 131-
138). Neben der Erlernung lateinischer Texte, die als Weiterfithrung der huma-
nistischen Sprach- und Literaturideologie mit Vehemenz in die Studienord-
nung iibernommen wurde, musste das Jesuitentheater mit der Ausweitung des
Zuschauerkreises auf Mitglieder des Hofes wie des Adels die deutsche Sprache
zur besseren Verstdndlichkeit miteinbeziehen — zunachst bei Fastnachtskomo-
dien, spdter in Form von zweisprachig verwendeten Inhaltsangaben sowie Rol-
len- und Personenverzeichnissen (vgl. Krones 1886: 343).

Ab der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts erfolgte mit dem Ansteigen der
Kritik am Lehrbetrieb der Jesuiten, die sich den naturwissenschaftlichen Neue-
rungen mit grofteils zunehmend ablehnender Haltung niherten, der Ubergang
in die Einflusssphére des Staates. Mit der Aufhebung des Ordens durch Papst
Clemens XIV. sowie mit der Begriindung der allgemeinen Schulordnung durch
Maria Theresia erfolgte eine bildungspolitische Neuausrichtung. Es fallt in die-
se Zeit, dass Lehrpersonen wie Karl Scherffer oder Franz Xaver Gmeiner be-
gannen, moderne naturwissenschaftliche Erkenntnisse zu vermitteln und diese
zudem in der deutschen Sprache zu publizieren. Scherffer war selbst Jesuiten-
zogling gewesen und hatte unter anderem in Graz Philosophie studiert. Ende
der 1740er Jahre, als er an der Universitdt bereits Mathematik und Physik lehr-
te, wurde er zusitzlich Leiter der Sternwarte und beschéftigte sich als einer
der ersten Gelehrten im Habsburgerreich mit den Werken Isaac Newtons (vgl.
Acham 2007: 97). Vermutlich aufgrund von finanziellen Engpédssen fiir die
Sternwarte wechselte Scherffer 1750 an die Universitat nach Wien, wo er seine
Newton-Studien fortfiihrte und Lehrbiicher in deutscher Sprache publizierte —
unter anderem: Abhandlung von den zufiilligen Farben (1765) oder die Uberset-
zung der Abhandlung von den verbesserten Dioptrischen Fernrohren (1765) des
bedeutenden kroatischen Jesuiten, Physikers und Mathematikers Rugjer Josip
Boskovi¢ (vgl. Ullmaier 2005: 179). Gmeiner hatte in Graz Theologie studiert
und war 1783 zum Professor fiir Kirchengeschichte ernannt worden, ehe er
1788/89 die fiir Osterreich erste Philosophiegeschichte in deutscher Sprache
verfasste: Litterargeschichte des Ursprungs und Fortganges der Philosophie (vgl.
Wimmer 1992: 116-119). Im zweiten Band kam Gmeiner auf den Studienplan zu
sprechen und vermerkte beziiglich der Vor- und Nachteile der Verwendung der
Volkssprache in den Wissenschaften:

Was aber die Osterreichische Philosophie der Epoche machenden Regierung Josephs vor-
ziiglich zu danken hat, ist dieses: daf sie [...] aus der Sphire der Katheder in die Sphére
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des Lebens versetzet wurde; eine Verfiigung, die wir [...] dem alles umfassenden Geiste
des Freiherrn Van Swieten zu verdanken haben. Dieser wiirdige Prasident der wieneri-
schen Hofstudienkommission, {iberzeugt von dem wohlthdtigen Einflusse der Philoso-
phie, [...] bewirkte, daf sie nicht mehr in das Kleid Laziens eingehiillet, sondern in deut-
scher Tracht erscheinen solle; indem schon seit drei Jahren in den Erbstaaten die
philosophischen Vorlesungen in der Muttersprache abgehalten werden, welches zu glei-
cher Zeit auch in Betreff der juridischen als medizinischen Kollegien verordnet wurde
(Gmeiner 1789: 96f.).

Gmeiner sprach an dieser Stelle das Hofdekret Kaiser Josephs II. von 1784 an,
das — unter anderem — den Wechsel der Unterrichtssprache von Latein zu
Deutsch an den Universitaten des Habsburgerreiches angeordnet hatte. Wah-
rend in umfassenden Krisen- und Umbruchszeiten infolge des Auftretens einer
Seuche oder aufgrund von konfessionsbedingten Spannungen sprachliche
Wissenschafts- und Gelehrtenstrukturen auf die Probe gestellt wurden, um die
Gesundheit zu schiitzen oder die jeweilige Religiositat zu sichern und neu zu
definieren, hatte das pragmatische Sprachedikt fiir Graz ebenso wie fiir Wien
und Freiburg Giiltigkeit. Es entsprach im deutschen Sprachgebiet dem Cha-
rakter des ausgehenden 18. Jahrhunderts: Latein begann, als lingua franca
europdischer Wissenschaft den Riickzug zugunsten der deutschen Sprache an-
zutreten. Lohnenswert ware diesbeziiglich ein erganzender Beitrag zu den
habsburgischen Universitdten in Olmiitz (1573), Innsbruck (1689) oder auch
Salzburg (1622), das zwar erst nach dem Auftreten Napoleons in das Kaisertum
Osterreich eingegliedert wurde, doch seit der Griinderzeit gewissermafien zum
Einzugsgebiet des Habsburgerreiches gehort hatte.
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Wolf Peter Klein
Die Lexica facultatum et artium
von J. H. Alsted

Versuch einer Explikation des Sprachfundaments
vormoderner Wissenschaft

Einfiihrendes

Was wissen wir iiber die frithe Geschichte der Wissenschaftssprache? Zu dieser
Frage sind einige grundsatzliche Befunde schnell aufgezahlt. Orientiert man
sich an der traditionellen Institution der Wissenschaft, also der Universitit, so
kommt zundchst die lateinische Sprache in den Blick. In den gelehrten Welten
des Mittelalters und der frithen Neuzeit sprach man Latein, wo auch immer
man sich in Europa gerade befand. Ohne diese Sprache konnte man sich im
Kern der Wissenschaften nicht orientieren, von einer aktiven Mitarbeit ganz zu
schweigen. Sprachsystematisch gesehen basierte die frithe Wissenschaftsspra-
che auf speziellen Wortschdtzen. Gewisse textliche, syntaktische und morpho-
logische Spezifika gab es zwar auch, ihr besonderes Profil gewann die alte
Wissenschaftssprache aber in der Lexik. Jede Disziplin, die an der alten Univer-
sitdt gelehrt wurde, besaf} spezielle Termini. Diese Fachwortschitze waren je
nach Disziplin mehr oder weniger umfangreich, mehr oder weniger differen-
ziert, mehr oder weniger morphologisch komplex. In den zahlreichen Fachwor-
tern verkorpert sich die wechselvolle Geschichte der Wissenschaften. Sie reicht
bekanntlich in vielen Fallen bis in die Antike zuriick. Neben den nativen latei-
nischen Termini finden sich schon von alters her und in unterschiedlichem
Ausmaf3 griechische Worter, spater kamen einige arabische hinzu.

Mit dem Aufstieg der modernen Wissenschaften seit dem 18. Jahrhundert
dnderte sich die Lage insofern, als dass Latein durch die verschiedenen Volks-
sprachen, also etwa Franzosisch, Englisch, Deutsch, ersetzt wurde. Der lexika-
lische Kern blieb dagegen in bestimmter Hinsicht relativ konstant, auch wenn
natiirlich im Laufe der Zeit viele Termini ungebrdauchlich wurden und immer
wieder neue dazukamen. In der franzdsischen, englischen oder deutschen Wis-
senschaftssprache gibt es jedenfalls weiterhin viele lateinische, griechische
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und arabische Worter. Sie haben sich freilich ihren verschiedenen sprachlichen
Umgebungen angepasst, wurden zu Europdismen und strahlten auch auf die
standardsprachlichen Wortschétze der jeweiligen Sprachgemeinschaften aus.
In den diversen Latinismen, Graezismen und Arabismen der franzosischen,
englischen und deutschen Wissenschaftssprache kann man noch gut ihren ge-
meinsamen europdischen Ursprung erkennen.

Demnach erscheint die Geschichte der Wissenschaftssprache als eine
simple Fortsetzungsgeschichte: Latein steht am Anfang und wird spater durch
die Volkssprachen ersetzt. Die alte Wissenschaftssprache {iberdauert in der Fol-
ge in den nicht-nativen Bestanden der europdischen Sprachen. Diese Befunde
treffen sicherlich einen wesentlichen Aspekt der Sprachgeschichte und sind
in ihrer Allgemeinheit zweifellos unstrittig. Sie verwischen freilich auch einen
Entwicklungszug, auf den ich in diesem Aufsatz den Finger legen mdchte.
Denn in der skizzierten Sicht tritt etwas in den Hintergrund, was die grundsatz-
liche Rolle der Sprache in den Wissenschaften betrifft. [hr Status war historisch
nicht stabil. In der vormodernen Wissenschaft kam der Sprache eine andere
Bedeutung zu als in der modernen Wissenschaft. Das klingt womdglich etwas
zu tiiberspitzt, denn natiirlich ist Sprache auch in der gegenwartigen Wissen-
schaft noch von grofier Bedeutung. Genauer ldsst sich die Stofdrichtung des
Aufsatzes deshalb formulieren, wenn man annimmt, dass Worter in der Wis-
senschaft frither mit anderen Erwartungen gepragt und genutzt wurden als in
der modernen Wissenschaft. Es liefle sich auch davon sprechen, dass die
sprachliche Verfassung jeder Wissenschaft frither anders reflektiert wurde als
heutzutage, zumindest wenn man sich an gewissen idealtypischen Vorstellun-
gen orientiert.

Vor diesem Hintergrund soll im Folgenden die These expliziert werden,
dass die Sprache fiir die vormoderne Wissenschaft einen funktionalen Horizont
besafl, den sie in der modernen Wissenschaft weitgehend verlieren sollte
(Kap. 1). Probeweise mochte ich von dem Sprachfundament vormoderner Wis-
senschaft sprechen. In der modernen Wissenschaft ist dieses Fundament nicht
in derselben Art und Weise vorhanden wie friiher. Im Detail soll das Ganze
am Werk eines Autors exemplifiziert werden, der an der Schwelle zwischen
vormoderner und moderner Wissenschaft zu verorten ist: Johann Heinrich
Alsted (1588-1638). Er verfasste umfangreiche enzyklopadische Biicher, in de-
nen die vormoderne Wissenschaft noch einmal in pragnanter Form zu sich sel-
ber kam, bevor sie in der Folge von der modernen (Natur-)Wissenschaft abge-
16st werden sollte. In vielen Hinsichten standen seine Publikationen fiir zentrale
Bewegungen und Uberzeugungen seiner Zeit (Hotson 2000). Das legt es nahe,
dass am Beispiel Alsteds das Sprachfundament der vormodernen Wissenschaft
besonders zugespitzt und plakativ, aber trotzdem detailreich und nur mafig
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spekulativ erdrtert werden kann (Kap. 2). Ausgehend von diesen Uberlegungen
und Befunden lésst sich dann ein womoglich leicht iiberspitztes Fazit ziehen,
um die Intention dieses Aufsatzes — sozusagen mit quasi-polemischer Absicht —
zusammenzufassen.

1 Das Sprachfundament vormoderner
Wissenschaft

In der Rede vom Sprachfundament der vormodernen Wissenschaft steckt eine
sehr grofle Vergroberung. Sie baut auf der Unterstellung auf, dass bis zum
17. Jahrhundert der wissenschaftliche Zugriff auf die Welt an wesentlichen
Punkten mit Sprachkenntnis in eins zu setzen ist: Worter, Sidtze und Texte
waren die Leitmedien vormoderner Wissenschaft; dahinter standen zudem an-
dere Grundiiberzeugungen zu den Zielen und Methoden der wissenschaftli-
chen Arbeit als in der modernen Wissenschaft. Diese These 1asst sich fiirs erste
in verschiedenen Hinsichten ndher in den Blick nehmen: wissenschaftsmeta-
physisch (a), wissenschaftsmethodologisch (b), wissenschaftsdidaktisch (c).

(a) Wissenschaftsmetaphysisch: Dass die Schopfung durch einen Sprach-
produktionsprozess auf den Weg gebracht wurde, ist eine zentrale christliche
Uberzeugung. Sie hatte mittelbar auch Auswirkungen auf das frithneuzeitliche
Verstandnis von Wissenschaft und Sprachlichkeit (Klein 1992: bes. Kap. I. b.).
Einschlagig ist hier das Spannungsfeld von Altem Testament und Neuem Tes-
tament. In der deutschen Sprache der Ziircher Bibel: Im Anfang schuf Gott Him-
mel und Erde. Und die Erde war wiist und dde, und Finsternis lag auf der Urflut,
und der Geist Gottes bewegte sich iiber dem Wasser. Da sprach Gott: Es werde
Licht! Und es wurde Licht (Genesis 1, 1-3). Im Anfang war das Wort, der Logos,
und der Logos war bei Gott, und von Gottes Wesen war der Logos. Dieser war im
Anfang bei Gott. Alles ist durch ihn geworden, und ohne ihn ist auch nicht eines
geworden, das geworden ist (Johannes 1, 1-3). Um sich die Brisanz dieses Be-
funds vor Augen zu fiihren, muss man sich klarmachen, was durch diese
sprachorientierte Schépfungskonzeption ausgeschlossen wird. Gott hat zu Be-
ginn nicht mit irgendwelchen Urmaterien hantiert. Die Schopfung ist nicht aus
einem wie auch immer gearteten Handwerksprozess hervorgegangen. Gottes
Schopfungstatigkeit ist auch nicht mit Spiel-, Traum-, Denk-, Rechen- oder an-
deren mythologisch interpretierten Primarerfahrungen vergleichbar. Es war
vielmehr ein Sprechen, also die Hervorbringung von Worten.

Damit wird fiir jeden vormodernen Gelehrten ein Weltverhdltnis etabliert,
das der Sprache vorab eine tragende Rolle fiir Erkenntnisprozesse zuweist. Die
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Welt besitzt demnach eine sprachférmige Urfassung, die vom Gelehrten in ei-
nem Prozess des Sprachverstehens erfasst und in menschliche Worte gefasst
werden muss. Die Folgen dieser Auffassung sind vielfdltig. So kann die Welt
etwa zu einem Buch werden, in dem man lesen, also geschriebene Sprache
entziffern, muss, wenn man sie verstehen mochte. Unterschiede, auch Nuan-
cen beim Gebrauch dieser Metapher enthiillen dann Wandlungen im Welt- und
Wissenschaftsverstindnis (Blumenberg 1981). Von moderner Sprachskepsis
sind diese Auffassungen jedenfalls meilenweit entfernt.

(b) Wissenschaftsmethodologisch: Vormoderne Wissenschaftsarbeit war
sprachliche Textarbeit, und zwar in einem grundlegenden Sinn. Wer wissen-
schaftlich tdtig sein wollte, musste zuallererst Texte lesen. Dabei standen in
der Regel antike, also griechische und lateinische, Texte im Vordergrund.
Schlie3lich ruhten die Anfange der Wissenschaft in diesen Texten. Daher war
man verpflichtet, sie zu kennen, wenn man auf diesem Feld tétig sein wollte.
Dazu kamen voriibergehend arabische, in einzelnen Fallen auch andersspra-
chige Texte. Nicht nur die Erkenntnisrezeption, sondern auch die Erkenntnis-
produktion war durch Sprache gepriagt. Wissenschaftlich titig sein, lief also
immer darauf hinaus, die Texte anderer, anerkannter Gelehrter zu lesen und
dann womdéglich eigene Kenntnisse angemessen in Worte zu fassen. Das besafy
auch Konsequenzen fiir den wissenschaftlichen Fortschritt: Wer mehr wissen
wollte, musste erst einmal mehr Biicher lesen. In jedem Fall kam es darauf
an, Worte gut zu verstehen und eigene Sitze zielfiihrend zu formulieren, um
Wissenschaft zu treiben.

(c) Wissenschaftsdidaktisch: Der wissenschaftsmethodologische Vorrang
der Spracharbeit manifestiert sich in sehr stabilen Institutionen, die das didak-
tische Zentrum der vormodernen Universitdt ausmachten. An erster Stelle ist
hier an die sprachbezogenen Kiinste der artes liberales zu denken, also an das
Trivium mit Grammatik, Dialektik (d. h. Logik) und Rhetorik, den sog. Wortwis-
senschaften. Jeder angehende Wissenschaftler musste in diesem Aushildungs-
abschnitt grundlegende Fahigkeiten lernen, um am wissenschaftlichen Diskurs
teilnehmen zu konnen. Im Kern handelte es sich dabei um sprachliche Darstel-
lungs- und Analysetdtigkeiten. Auch im Zuge der universitaren Graduierung
besaflen Sprachkompetenzen eine grofie Bedeutung, vor allem im Zusammen-
hang mit den sog. Disputationen, um die sich das avancierte Gelehrtenleben
wesentlich drehte (Gindhart & Kundert 2010; Gindhart, Marti & Seidel 2016;
Sdzuj 2012). Mit anderer Akzentuierung zeigt sich der enge — man ist geneigt
zu sagen: ideologische — Zusammenhang zwischen Sprachwissen und Wissen-
schaft, wenn man den friihneuzeitlichen Humanismus und seine text- und
sprachorientierten Grundiiberzeugungen in den Blick nimmt (z.B. Grafton
1994; Grafton 2009).
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Ab dem 17. Jahrhundert wird dieses Sprachfundament der vormodernen
Universitat durch grundlegend neue Vergewisserungs- und Arbeitsformen der
Wissenschaft zunehmend ausgehohlt. Dabei nimmt die Bedeutung von Spra-
che und Sprachlichkeit ab. In dem allmdhlichen Wandel sind viele Dinge rele-
vant. Ich mochte mich hier jedoch nur darauf konzentrieren, gegeniiber dem
alten Sprachfundament die neue Position der Mathematik und der Zahlen her-
vorzuheben. In diesem Zusammenhang ist zundchst darauf hinzuweisen, dass
mit der Erfindung von Mess- und Beobachtungsinstrumenten (z.B. Thermo-
meter, Barometer, Rechenstébe, Feldmessgerite, Uhren) die empirische Natur-
beobachtung einen erheblichen Entwicklungsschub bekam (Weigl 1990). Das
gilt auch dann, wenn die Instrumente nicht unmittelbar mit Messtatigkeiten
verbunden waren (z.B. Fernrohr, Mikroskop). Statt Worte und Texte werden
gemessene bzw. kalkulierte Zahlenwerte zu zentralen Instanzen der wissen-
schaftlichen Erkenntnis (z. B. Boas Hall 1988: Kap. VII). Zugespitzt gesagt geht
nun vor allem dasjenige nachdriicklich in die Wissenschaft ein, was empirisch
beobachtet, ggf. experimentell {iberpriift und insofern gezahlt, gemessen oder
ausgerechnet werden kann (Crombie 1977: bes. Kap. 2). Auch der Wandel von
der ,geschlossenen Welt“ zum ,,unendlichen Universum® und die Beschran-
kung auf wertfreie, emotionslose Registrierung der Naturphdnomene ist ein
Faktor in dieser Bewegung (Koyré 1980). Und erkenntnistheoretisch kann hier
die These angefiihrt werden, dass die moderne (Natur-)Wissenschaft vom Den-
ken in (relationalen) Funktionsbegriffen geprégt ist, wiahrend die vormoderne
Wissenschaft — sehr verkiirzt gesagt — vor allem mit (dinglichen) Substanz-
begriffen arbeitet (Cassirer 1910/1994).

Um Missverstdndnisse zu vermeiden: Natiirlich spielte die Mathematik be-
reits in der vormodernen Wissenschaft eine Rolle, hauptsdachlich im Quadrivi-
um der artes liberales (Arithmetik, Geometrie, Musik, Astronomie). Der Unter-
schied zwischen der vormodernen, oft aristotelisch fundierten Sicht und der
modernen Auffassung liegt freilich darin, dass es die Mathematik in der vor-
modernen Wissenschaft nur mit idealisierten, sozusagen iiberirdischen Gege-
benheiten zu tun hatte (zur Spannbreite der Texte Folkerts, Knobloch & Reich
1989; Taegert, Folkerts & Raab 2008). Das beste Beispiel dafiir ist die Astro-
nomie. Dort ging es um die Berechnung der als ewig und vollkommen regelma-
Rig konzipierten Himmelsbewegungen. Dass die Mathematik im Gegenzug
auch fiir die Erkenntnis der kruden Materialitdten auf der Erde und fiir die
natiirlichen Dinge unterhalb des Mondes einen zentralen Beitrag liefern konn-
te, war in alter Zeit kein Gedanke, der die wissenschaftliche Arbeit angeleitet
hétte (Lindberg 1994: Kap. 5/12). Dem Idealisierungspotenzial der vormoder-
nen Mathematik widerspricht auch nicht der Umstand, dass sie in der hand-
werklich-6konomischen Praxis der Vormoderne durchaus einen gewissen Platz



210 —— Wolf Peter Klein

besaf}, etwa in der Feldmesskunst oder den wirtschaftlichen Rechenbiichern.
Dahinter standen jedoch keinerlei Ambitionen, mithilfe mathematischer Mittel
der wissenschaftlichen (!) Wahrheit iiber die Welt ndher zu kommen. Auf den
genannten Praxisfeldern ging es um Anwendungen der Mathematik, die mit
wissenschaftlich legitimierter Welterkenntnis im Bewusstsein der Zeit nichts
zu tun hatten.

Dafiir, dass die Mathematik den wissenschaftlichen Zugang zur Welt mit
der Zeit immer mehr dominierte, gibt es zahlreiche Befunde. Sie wurden in
den verschiedensten Kontexten gesammelt und interpretiert, so etwa in der
Philosophie-, Wissenschafts-, Technik- und natiirlich in der Mathematikge-
schichte. Zur Illustration seien nur einige symptomatische, schon oft angefiihr-
te Fakten genannt (nach Folkerts, Knobloch & Reich 1989: 11f.): Metaphysisch
konnte der Bezug auf die biblische Schopfungsgeschichte und ihre Sprachfun-
diertheit durch eine religiose Referenz mit mathematischem Gehalt abgelost
werden. Galileo und Kepler etwa hatten bei ihren Arbeiten wohl oft das ein-
schligige Zitat aus dem Buch der Weisheit (11,20) im Hinterkopf: Du [d.i. Gott]
aber hast alles nach Maf3, Zahl und Gewicht geordnet. Und Galilei nahm inso-
fern bekanntlich an, dass der Schopfer das Buch der Natur in der Sprache der
Mathematik geschrieben habe. In dieselbe Kerbe schlugen, mit unterschiedli-
chen Akzenten, zwei andere Heroen moderner Wissenschaft, ndmlich René
Descartes und Gottfried Wilhelm Leibniz. So konnte es dann auch kommen,
dass Christian Wolff in seinem Mathematischen Lexikon die Mathematik zu ei-
ner Grundlagendisziplin der modernen, aufgeklarten Wissenschaft stilisierte.
Das alles geschah vor dem Hintergrund der Tatsache, dass im 17. und 18. Jahr-
hundert die Anzahl der mathematischen Wissenschaften auf etwa 20 ange-
wachsen war, nachdem im universitaren Kanon iiber lange Zeit lediglich die
vier mathematischen Facher des Quadriviums existiert hatten. Auch der anti-
rhetorische Affekt der beriihmten Royal Society, der von einem tiefen Misstrau-
en gegeniiber dem (unwissenschaftlichen) Verfithrungspotenzial von Worten
grundiert war, ist hier zu nennen (z. B. Skouen & Stark 2014).

Zugespitzt gesagt dnderte sich das Weltverstandnis des modernen gegen-
iiber dem des vormodernen Wissenschaftlers insofern wie folgt: Wer mehr iiber
die Welt wissen will, als im gemeinen Alltagswissen verfiigbar ist, muss unter
den neuen Bedingungen nicht mehr in eine Bibliothek gehen und mehr (alte)
Biicher lesen, sondern Natur- und Weltbeobachtung treiben, méglichst mit ge-
nauen Messgerdten, empirischen Experimenten und mit Unterstiitzung der Ma-
thematik. Auf dieser Basis geraten dann Zahlen und Formeln zu den zentralen
Medien der Welterkenntnis. Worter und Texte treten in den Hintergrund.

Eine solche Gegeniiberstellung von vormoderner und moderner Wissen-
schaft ist, wie gesagt, alles andere als unproblematisch. Man koénnte sicher
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viele Befunde anfiihren, die gegen eine solche einfache Sicht der Dinge spre-
chen. In den verschiedenen wissenschaftlichen Disziplinen ist sie zudem von
unterschiedlicher Relevanz. Besonders wichtig ist sie zweifellos fiir Physik und
Chemie, in Gestalt der Statistik auch grundlegend fiir Psychologie und die Sozi-
alwissenschaften, weniger wegweisend dagegen fiir Biologie und Jurisprudenz,
von den Geisteswissenschaften am Ende ganz zu schweigen. Gleichwohl glau-
be ich, dass sich in der skizzierten Kontrastierung ein Kérnchen Wahrheit ver-
birgt. Zur groben Orientierung mdchte ich daher die wesentlichen Unterschiede
zwischen alter und neuer Wissenschaft und damit auch das traditionelle
Sprachfundament der vormodernen Gelehrsamkeit wie folgt auf den idealtypi-
schen Punkt einer Tabelle bringen:

Vormoderne Wissenschaft
(sprachfundiert)

Moderne Wissenschaft
(zahlenbasiert)

Prototypischer Zugriff

qualitativ-sprachlich
(Substanzbegriffe)

quantitativ-mathematisch
(Funktionsbegriffe)

Basiseinheiten

Wort, Satz, Text

Zahl, Formel, Tabelle

Basisaktivitaten

lesen, schreiben, interpretieren

rechnen, messen, beobachten,
experimentieren

Prototypischer Ort

Bibliothek, Lesesaal

Labor, Natur

Referenzwerk

Wéorterbuch, Terminologie

Datenblatt, Messprotokoll

Erkenntnisziel

Theorie (+ Praxis)

Praxis (+ Theorie)

Fakultdten/
Leitdisziplinen

Theologie, Medizin, Jura,
Philologie

Naturwissenschaft (v. a.
Physik, Chemie), Mathematik

Propddeutik

Trivium (+ Quadrivium)
(primédr: Sprachenlernen)

Quadrivium (+ Trivium)
(primdr: Rechnenlernen)

2 Sprache und Wissenschaft nach J. H. Alsted

Die konstitutive Sprachfundiertheit der vormodernen Wissenschaft ldsst sich
gut am Beispiel von Johann Heinrich Alsted veranschaulichen und vertiefen.
Seine Scientiarum omnium Encyclopaedia erschien zuerst im Jahre 1630. Es
handelt sich dabei um den Versuch, das gesamte damalige Wissen iiber (Gott
und) die Welt in einem einzigen Buch systematisch, also nicht blof3 alphabe-
tisch und zufédllig geordnet, zusammenzufassen. Schon damals reichte freilich
fiir ein solches Unterfangen kein einziges Buch aus. Die Alstedsche Enzyklopa-
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die wurde namlich in sieben Banden publiziert. 1649 erschien in Lyon eine
zweite Auflage in vier dicken Banden, auf die ich mich im Folgenden beziehen
mochte (= SOE).

Dass Alsted mit seinem Werk einen systematischen Zugang zum gesamten
Wissen iiber die Welt bereitstellen wollte, ist wissenschaftsgeschichtlich nichts
Besonderes. Bereits im Mittelalter gab es dhnliche Versuche und im 17. Jahr-
hundert kam es zu einer groflen Konjunktur entsprechender Projekte (Schmidt-
Biggemann 1983). Diese fehlende Originalitat spricht dafiir, dass Alsted an die-
sem Punkt tatsdchlich fiir seine Zeit steht. Sie entbindet uns aber auch nicht
davon, den ambitiésen Anspruch seines Projekts deutlich in den Blick zu neh-
men. Was machte also seinen Anspruch aus und in welcher Relation steht sein
Streben mit dem Sprachfundament der vormodernen Wissenschaft?

Sein Werk beruht auf der Voraussetzung, dass Wissen letztlich begrenzt
ist. Von offenen Erkenntnishorizonten der Wissenschaft, hinter denen womdog-
lich nach jeder Losung wissenschaftlicher Probleme stets neue Fragen auftau-
chen konnten, ist bei ihm keine Rede. Wie der Kosmos, das irdische Leben und
jede Materie letztlich begrenzt sind, so ist auch das Wissen iiber diese Welt
zwar sehr grof3, aber eben nicht grenzenlos. Anders gesagt: Letzte, definitive
Antworten auf wissenschaftliche Fragen sind méglich. Sie machen geradezu
den erstrebten und erreichbaren Endpunkt jeder wissenschaftlichen Anstren-
gung aus. Nur unter dieser Voraussetzung kann man sich iiberhaupt ans Werk
machen, das gesamte Wissen in einem Buch festzuhalten. Umso drdngender
stellt sich freilich die Frage, wie ein systematischer, nachvollziehbarer, gesi-
cherter, unverriickbarer Zugang zu diesem Wissen aussehen kénnte. Und bei
der Beantwortung dieser wesentlichen Frage spielt Sprachlichkeit eine zentrale
Rolle.

2.1 Sprache als Wissen: Philologie
als Grundlagenwissenschaft

Das Fundament der Alstedschen Universalwissenschaft liegt in der Philologie.
In der einschldagigen Baummetaphorik stellt sie den Stamm dar, von dem alle
Zweige der Wissenschaft abhdngen. Die Systematik der Wissenschaften setzt
daher bei Alsted nach einem vorbereitend-didaktischen Teil mit einer Expli-
kation der Philologie ein (SOE I, 126 ff.). Ohne sie wiirden alle anderen Wis-
senschaften nicht funktionieren. Konkret geht es um die Aufgabe, die Worter
(verba) so zu betrachten und ggf. zu priagen, dass damit die Dinge (res) wissen-
schaftlich verfiigbar werden. Im Zentrum steht insofern das Ziel, fundiert zu
erkennen, wie Worter und Sachen miteinander verbunden sind (modum cogno-
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scendi verba et res (SOE I, 126, auch 6)). Das lisst sich auch durchaus mit einer
gewissen normativen, ja fordernden Komponente formulieren: Die richtige Phi-
lologie hat dafiir zu sorgen, dass in jeder Disziplin sachhaltige Worter vorhan-
den sind, damit die Universalwissenschaft planmaflig ihr letztes Ziel erreichen
kann. Wer keine verniinftigen Worter zur Verfiigung hat, so die Unterstellung,
wird auch nicht in der Lage sein, verniinftige Wissenschaft zu betreiben. Alsted
strebt also nach der Einrichtung einer in den Dingen verankerten Fachtermino-
logie, die fiir jede Wissenschaftsdisziplin separat zu erstellen ist. Genau das ist
es, was er in seiner wissenschaftstheoretischen Grundlegung als lexica discipli-
narum oder lexica facultatum et artium bezeichnet (SOE I, 6, 128 f.).

Generell nimmt die Alstedsche Konzeption der Philologie natiirlich die Tra-
dition des Triviums auf (vgl. wissensklassifikatorisch SOE I, 6-8). Sie umfasst
etwa auch Grammatik, Rhetorik und Poetik (Hintzen 2013). Die hervorragende,
wissenschaftsfundierende Stellung der Philologie im Konzert der Wissenschaf-
ten ist an allen Ecken und Enden der Universalwissenschaft spiirbar. Beson-
ders verkorpert sie sich freilich unter nomenklatorischer Perspektive. Alsted
behandelt namlich bei der systematischen Grundlegung seiner Universalwis-
senschaft fiir samtliche Disziplinen zundchst die jeweiligen Basis-Terminolo-
gien. Damit sind vor allem diejenigen Worter gemeint, mit denen sich der
Gegenstandsbereich der einzelnen Wissenschaften umreifien ldsst. Sinnvoller-
weise setzt er nach einigen didaktischen Erwdgungen mit derjenigen philologi-
schen Sub-Disziplin ein, die den wortbezogenen Anfangspunkt alles Wissens
legt: namlich der Lexik (lexica) (SOE I, 226). Sie entspricht bis zu einem gewis-
sen Punkt der modernen Lexikographie, insofern diese philologische Disziplin
dafiir da ist, die tragenden Fachwdrter aller Disziplinen planméaflig zu sammeln
und in entsprechenden Zusammenstellungen, also Fachworterbiichern, festzu-
halten. Wissenschaftliche Fachworter- und Handbiicher sind die wichtigsten
Instrumente (instrumenta) der Lexik. Vorrang sollen dabei diejenigen Samm-
lungen haben, in denen die Ordnung der Worter (ordo verborum) der Ordnung
der Dinge (ordo rerum) unmittelbar folgt: Inter omnes Lexicographos illi maxi-
mam merentur laudem qui ordinem verborum conformant ordini rerum, tanquam
norma et mensurae (SOE 1, 128). Es ist wohl nicht vollig abwegig, in solchen
Uberlegungen den Beginn der modernen Fachsprachenforschung zu sehen
(Klein 2004). Die Lexik wird unmittelbar gefolgt von der Grammatik (gramma-
tica) (SOE 1, 226 1.), also einer weiteren philologischen Basis-Disziplin, die die
sprachliche Grundlegung aller Wissenschaften reflektiert und zu sichern hat.

Soweit die Theorie. Nachdem dies geklart ist, skizziert Alsted fiir jede der
Disziplinen seiner Universalwissenschaft ganz praktisch die jeweiligen lexika-
lischen Grundinventare. Mit diesen Wortschatzen wird der Aussagenbereich —
man koénnte auch sagen: der in Wortern greifbare Wissenshorizont — des jewei-
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ligen Sachbereichs zugédnglich gemacht (SOE I, 227-258). Dabei greift Alsted
auf breiter Front auf die lexikalischen Sammlungen zuriick, die zu seiner Zeit
bereits fiir die verschiedenen wissenschaftlichen Disziplinen existierten (SOE I,
128 f.). Konzeptionell lassen sich diese Fachwortschitze in der Regel als Erwei-
terungen der Worter begreifen, die in den alltdglichen Sprachen bereits vorlie-
gen. Die Terminologien der verschiedenen Disziplinen verldngern sozusagen
die kognitive Spracharbeit, die in den bekannten Wortern bereits angelegt ist.
Fachwissen wurzelt damit in Alltagswissen. Diese nicht-fachlichen Samen der
wissenschaftlichen Worter miissen daher auch in eigenen Abschnitten identifi-
ziert werden. Es spricht freilich fiir sich, dass Alsted in dieser Hinsicht in erster
Linie auf die einschldgigen gelehrten Wortinventare des Hebrdischen (+ Syri-
schen, Aramdischen, Arabischen), Griechischen und Lateinischen eingeht (SOE I,
131-223). Das Fachwortpotenzial der Volkssprachen Franzosisch, Deutsch, Spa-
nisch und Italienisch wird demgegeniiber verstandlicherweise nur kurz beriihrt
(SOE 1, 224).

Aus den Hunderten, womdoglich Tausenden von Fachwértern, die sich bei
Alsted finden, seien zur Illustration seines grundsétzlichen Vorgehens nur eini-
ge wenige Komplexe herausgegriffen. In der Physik (SOE I, 237) werden an
erster Stelle die Bezeichnungen fiir die verschiedenen Seinsformen gelistet,
etwa corpus naturale, deus, anima mundi, materia, forma, natura, locus, tem-
pus, coelum, stella, ignis, planta, herba. Daneben liest man die Worter, mit
denen sich die mafigeblichen Formen physischer Bewegung und Prozessualitdt
ausdriicken lassen, z. B. generatio, ortus, corruptio, diminutio, alteratio und la-
tio bzw. motus localis. In der Astronomie (SOE I, 246) sind aufler den Bezeich-
nungen fiir die verschiedenen Himmelskorper und die Zeitmafe (z. B. Monats-
namen) Worter wie annus, aquinoctium, solstitium, epocha, cyclus, intercalatio
und kalendarium einschlégig. In der Geographie (SOE I, 247-251) spielen Eigen-
namen eine entscheidende Rolle. Hier muss man die Namen der Erdteile, Erd-
kreise, Klimazonen und Landstriche kennen, auflerdem die wichtigsten Fluss-,
Insel-, Linder-, Stiadte- und Gebirgsnamen beherrschen, wenn man wissen-
schaftlich weiterkommen und mitreden will. In der Architektur (SOE I, 257)
zahlt Alsted etwa die Bezeichnungen fiir die Teile eines Gebdudes, fiir die ver-
schiedenen Gebdaudeformen und -typen sowie fiir die wichtigsten Baumateria-
lien auf. Weiter spezifizierend werden dann die Worter gelistet, mit denen die
Klassen von Festungsbauwerken bezeichnet werden: z. B. vallum, murus, pro-
pugnaculum, lorica, cataracta. In der Mythologie (SOE I, 257) bilden wiederum
die Eigennamen der (heidnischen) Gotter und Musen den wissenschaftlichen
Einstieg.

Aus diesen Abschnitten, die in wesentlichen Teilen lediglich lexikalische
Listen darstellen, wird natiirlich bei genauer Betrachtung kaum wirklich Klar,
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wie die verschiedenen Begriffsinventare inhaltlich zusammenhdngen und im
Einzelnen das maf3gebliche Wissen iiber die bezeichneten Dinge vermitteln.
Konzeptionell bleibt hier vieles unklar und dunkel, denn die Erklarungsansat-
ze der einzelnen Disziplinen werden ja mit blolen Aufzdhlungen zentraler Be-
griffe noch nicht wirklich expliziert. Allerdings wird mit dieser Strategie ein
Grundpfeiler der vormodernen Wissenschaft immer wieder iiberaus deutlich:
Weltwissen wurzelt in Wortwissen, Sprachkenntnis ist Sachkenntnis. Wer die
mafdgeblichen (Fach-)Worter kennt, ist zumindest auf gutem Weg, alle Wahr-
heiten iiber Gott und die Welt zu erkennen. Die wissenschaftskonstituierende
Funktion der Philologie wird damit — sowohl theoretisch als auch praktisch -
immer wieder verdeutlicht und gefestigt.

In den eigentlichen Darstellungen der einzelnen Disziplinen riickt der
Sprachbezug zwar in den Hintergrund, ist aber implizit weiterhin prasent. Das
liegt vor allem an der Art und Weise der Darstellung, die Alsted fiir seine Aus-
fiihrungen nutzt. Einfach gesagt geht es weiterhin darum, in den Identifikati-
ons- und Erkldrungsgehalt von Wortern (verba) einzufiihren, um damit Wissen
iiber Gegenstinde in der Welt (res) zu vermitteln. Das Vorgehen manifestiert
sich in erster Linie in einer Vielzahl von Differenzierungen und Klassifizierun-
gen, die mit und durch Sprache vollzogen und noch dazu durch zahlreiche
(ramistische) Diagramme (SOE I, 1-26) veranschaulicht werden. Solche Erorte-
rungen fiihren stets dasjenige vor Augen, was Alsted mit der Gleichrichtung
von verba und res als erstrebenswertes Ziel der Wissenschaft bestimmt hat.
Die Ausfiihrungen konnen ja stets gleichzeitig als eine Sprach- und als eine
Sachinformation gelesen werden.

Um dafiir nur ein einfaches Beispiel zu nennen: Wer festhilt, dass es in
der Welt so etwas wie Farbe gibt und dann eine Reihe von Farben aufzihlt,
z.B. schwarz, rot, blau, griin, gelb und weif3, vermittelt mit Wortern Sachwis-
sen in der Optik (SOE II, 597 f.). Wenn dann noch die Frage ins Spiel gebracht
wird, auf welche Art und Weise wir Farben als solche wahrnehmen und in
diesem Zusammenhang externe Wahrnehmungsorgane (Auge) von internen
(nervus opticus, spiritus opticus) unterschieden werden (SOE II, 598), so hat es
den Anschein, dass durch fortschreitende Sprachvermittlung auch immer mehr
Wissen angehduft wird. Man erfahrt mehr {iber die Welt, indem man differen-
zierende und Klassifizierende (Fach-)Worter zur Kenntnis nimmt.

Man ahnt, denke ich, wo die Starken und Schwichen dieser Art der Wis-
sensvermittlung liegen. Sofern nadmlich auf einem Erkenntnisfeld empirisch
klar unterscheidbare Entititen vorliegen, z.B. Planeten, Stadte, Gotter (sic!),
Farben, kann unstrittig sein, dass mit den sprachlichen Kategorisierungen in
einem ersten Schritt haltbares Wissen vermittelt wird. In gut aristotelischer Na-
tur schreitet man mit den Wortern systematisch einen bestimmten Gegen-
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standsbereich ab und gewinnt so, oft ausgehend von alltagssprachlichen Be-
griffen und Konzepten, einen sachhaltigen Uberblick zu einem bestimmten
Phanomenbereich. Es liegt auf der Hand, dass dieses Ineinander von Sprach-
und Sachwissen immer dann besonders gut greifen muss, wenn die taxonomi-
sche Erfassung natiirlicher Entitdten ansteht. Das konnen dann beispielsweise
in der Optik die Farben sein, in der Astronomie die Himmelskorper, in der
Zoologie die Tiergattungen, in der Botanik die Pflanzengattungen, in der
Meteorologie die Niederschlagsformen, in der Medizin die Krankheiten, in der
Grammatik die Wortarten oder in der Mythologie die einzelnen Gotter und Got-
tergeschlechter. Genau dieses taxonomische Denken bildete im Ubrigen den
Ansatzpunkt fiir die verschiedenen Universalsprachentwiirfe, die zur Lebens-
zeit von Alsted grassierten und unter einer anderen Perspektive das Sprachfun-
dament vormoderner Wissenschaft bezeugen (z. B. Knowlson 1975, Slaughter
1983, Strasser 1988).

Ausgehend von der legitimen Differenzierungs- und Klassifikationskompo-
nente der vormodernen Wissenschaft wird dann verstindlich, inwiefern Alsted
bei der Analyse von Wértern davon ausgehen kann, dass sie sich an der Ord-
nung der Dinge (ordo rerum) zu orientieren haben, also die Wirklichkeit entwe-
der treffen oder auch nicht treffen konnen. Sie sind dann sachangemessen,
wenn ihr Differenzierungs- und Klassifikationsgehalt die sprachunabhéngig
existierende Ordnung der Welt in Wortern abbildet, und zwar unter quantitati-
vem und qualitativem Gesichtspunkt. Quantitativ gesehen muss es auf dem je-
weiligen Wissensfeld genau so viele Bezeichnungen geben, wie es natiirliche
Gattungen gibt. Wenn es etwa sechs (Grund-)Farben gibt, muss es entsprechend
sechs Bezeichnungen fiir Grundfarben geben. Qualitativ gesehen ist dabei das
in der Natur der Dinge bereits existierende Klassifikationskriterium in den Be-
zeichnungen aufzunehmen. Wenn sich etwa die verschiedenen Gattungen der
fruchttragenden (frugifera) Baume dadurch unterscheiden, welche Friichte sie
tragen (z. B. Apfel, Gewiirze, Niisse), dann miissen die Gattungsbezeichnungen
entsprechend gepréagt sein: pomifera, aromatifera, nucifera (SOE II, 161).

Die Problematik dieses Sprachdenkens zeigt sich inshesondere dort, wo es
nicht mehr um Differenzierung und Klassifizierung, sondern um Erklarung der
Phanomene geht. Sofern etwa mit den fraglichen Fachwortern eher ungreifba-
re, theoretische Konzepte bezeichnet werden, ist weniger klar, inwiefern die
angenommenen Begriffe tatsdchlich noch der Ordnung der Dinge folgen (konn-
ten). Das gilt etwa fiir Termini wie spiritus opticus (s.o.) und quinta essentia
(SOE III, 670). Mit solchen Fachwortern bzw. fachlichen Phrasen wird etwas
eingefiihrt, was nicht als unmittelbar empirisch gegeben betrachtet werden
kann. Moglicherweise besitzt man dann — und dafiir gibt es bei Alsted zahlrei-
che andere Beispiele — nur blof3e Worter, die keine tragfahige Erklarung der
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Dinge liefern. Sie erwecken lediglich den Anschein, dass sich mit ihnen das
Sein der jeweiligen Dinge erkldren, also realistisches Wissen vermitteln lief3e.

Selbstverstandlich gibt es noch weitere Fragwiirdigkeiten, die mit dem wis-
senschaftlichen Vorgehen von Alsted und seinem Verstandnis sachhaltiger Be-
griffsbildung verbunden sind. Zu ihrer Kldarung miisste eigentlich eine prazise
wissenschaftstheoretische Analyse beitragen, was hier freilich nicht geleistet
werden kann. Lediglich ein einziges, nicht unerhebliches Problem mdochte ich
zumindest noch nennen, namlich die Frage, inwiefern es das, was Alsted um-
standslos anzunehmen scheint, iiberhaupt geben kann, ndmlich die (ohne
Worter!?) ,,empirisch klar unterscheidbaren Entitdten“. Vor diesem Hinter-
grund wird man vermutlich nicht umhin kommen zu konstatieren, dass Alsteds
Wissenschaftskonzeption von einem sehr unmodernen Sprachvertrauen ge-
pragt ist. Es wird von der Uberzeugung angetrieben, dass Sprache in Form von
Wortern (verba) letztlich mit den existierenden Strukturen der Wirklichkeit
(res) in Einklang gebracht werden kann. Dieses Vertrauen in die realistische
Abbildungspotenz menschlicher Sprache wurzelt am Ende wohl in religios-
christlichen Uberzeugungen, die zudem eschatologische Erwartungen umfas-
sen (zum Hintergrund Griesing, Klein & Kramer 1988). Etwas reifierisch konnte
man vielleicht formulieren, dass der barocke Universalwissenschaftler mit sei-
ner Enzyklopadie auf der Suche nach dem letzten, endgiiltigen wissenschaft-
lichen Wort war.

Generell ist jedenfalls festzuhalten, dass Alsted durch die philologische
Fundierung der Universalwissenschaft den Wértern eine tragende Rolle bei al-
len Erkenntnisprozessen zuweist. Systematisch bildet die Philologie, in erster
Linie die Lexik, sowohl den Beginn als auch das Ziel jeder Wissenschaft. Denn
sie hat fiir sachhaltige Worter zu sorgen, damit in diesen Medien die Wahrheit
iiber die Welt in einer Art basalem Reprdsentationsprozess angemessen gefasst
wird. Jede Disziplin der Wissenschaft ist auf die feste Verbindung von res und
verba angewiesen. Deshalb ist die Philologie — man konnte auch sagen: die
Wissenschaft von den fachlich angemessen geprdgten Wortern — diejenige Dis-
ziplin, ohne die die Universalwissenschaft keinen einzigen Schritt vorankom-
men wiirde.

2.2 Wissen in Sprache: Die Disziplinen der Wissenschaft

Um das Profil der Wissenschafts- und Sprachkonzeption von Alsteds Enzyklo-
padie gebiihrend zu erfassen, ist es auch geboten, seine Gliederung der Wis-
senschaften genauer in Augenschein zu nehmen. Dadurch gewinnt man einen
Eindruck davon, iiber welche Inhalte sich die Wissenschaftssprache seiner Zeit
erstreckt. Semiotisch gesprochen wird so deutlich, wie die (lexikalische) In-
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haltsseite des wissenschaftssprachlichen Zeichens in der Vormoderne beschaf-
fen und differenziert war. Im Uberblick l4sst sich dazu aus der Alstedschen
Sammlung, die in sechs grofie Abschnitte gegliedert ist, zundchst die folgende
Ubers